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ema Alacam: Herkese merhabal!
Bu soylesinin gerceklesmesine
katkida bulunan davet
edenlerden katilimcilara kadar
herkese tesekklr ederim. Soylesiye
baslamadan 6nce, konusacagimiz
konularla ilgili bir kavramsal ¢cerceve
olusturmak isterim, ardindan s6zU size
birakacagim. Bu oturumda hesaplamali
tasarim ve teknolojinin etkisiyle bizi
ileride ne gibi esikler, degisiklikler,
dénlUsumler bekliyor, bunlari farkl
acilardan ele alacagiz. Yakin bir hedef
olarak 6nUmuze 2030 yilini koyabiliriz.
Thomas Kuhn’un 1962 tarihli
Bilimsel Devrimlerin Yapisi adli
kitabindan bir althk kurarak
baslayayim. Kuhn, bu kitapta “bilim
dncesi donem”i, “olagan bilim
dénemi’ni, “bunalim dénemi”ni ve
sonunda “yeni paradigmanin insasi’ni
tanimliyor. Kuramsal tartismalarda
hep bir “paradigma kaymasi/
Otelenmesi” diye s6zU gecer ama
bunun altyapisi nasildir? “Bilim éncesi
ddénem”, daha dlzensiz ve celiskili
teorileri iceren, gdzleme dayall bir
dénem. Bu kaotik dénemden sonra
bilimsel bilginin standartlastigi
“olagan bilim dénemi”’nde aykiri
durumlar ve anomaliler g6z ardi
ediliyor. Fakat bir birikim oluyor
ki, mevcut teoriler bu anomalileri
aciklamaya yetmiyor. Ardindan bu
dénemi elestirel bilgiye daha acik ve
aykiriliklarin aciklanmasina yonelik
daha cok tesebblsl iceren “bunalim
dénemi” takip ediyor. Sonrasinda
ise daha butlUnsel bir kavrayis icin
g6zlemcinin bulundugu noktayi
degdistirmesi, yeni bir kavramsal bakis
acislyla paradigmayi yeniden kurmasi

gerekiyor. Bu donemlerin mimarhk
alanindaki karsiliklarina farkli yénlerden,
Uc-bes yillik veya daha uzun déngllerle
bakabiliriz; nitekim bu iliski tek seferde
ve lineer sekilde kurulmuyor. Hepimizin
kisisel deneyimleri ile birlikte her
dénglde cesitli okumalar yapmak
mUmkUn ve hepsi farkli katmanlar
olusturuyor.

Bu cesitli okumalara pek cok
dersimizin okuma listesinde bulunan
Antoine Picon’un 2010 tarihli Digital
Culture kitabindan 6rnek verebiliriz. Bu
kitapta ginUmuzdeki dijital ortam bir
“ekosistem” olarak tanimlaniyor. Verinin
temsili, islenmesi ve yeniden UGretimi
ile birlikte pek ¢cok bilesen iceren bir
ekosistem bu. Bir énceki yluzyildaki
endUstriyel devrime ve makinelesmeye
gecis sUreciyle karsilastirmalar yapilyor.
Ve bugln, bir ylzyil énceki dénisimin
bir baska versiyonunu yasadigimizi
sdylUyor. Bu bir kopus degdil, bir &nceki
ddnemin devamidir, diyor.

Benzer sekilde Mario Carpo, 2011
tarihli The Alphabet and the Algorithm
adl kitabinda Rénesans déneminde
mimarlik bilgisinin ortografik izdisim
teknigi ile temsil edilmesi ve mimari
Grdn ile ilk temsilin ayrismasi gibi,
buglin algoritma, kodlar ve teknolojiyle
birlikte kullandigimiz dildeki ayrismayi
benzer sicrama noktalari olarak
tanitiyor ve buglini daha yapisal,
daha derin bir okuma olarak goéruyor.
Cok yakin tarihe bakacak olursak,
bizim de gdzlemleyebilecedimiz
bir baska dénlsim, teknolojik
katmanlarin fiziksel araylzlerinin
klcUlmesi ve belirsizlesmesi. Koca bir
odaya sigan tonlarca agirhiktaki bir
bilgisayardan kisisel bilgisayarlara, akill
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telefonlardan akilli saatlere ve hatta
bunlari da ortadan kaldirarak gozle
gorulmeyecek kicuklUkteki ciplere ve
sanal katmanlara dogru bir déndsim
var. Dolayisiyla tasarimci teknoloji
katmaniyla etkilesime girerken fiziksel
araylzler ve cok modaliteli etkilesimler
zayifliyor. Gérllmeyen katmanla
birlikte cok fazla bilgi ve beceri iceren,
teknolojik baska bir aktérlerden s6z
etmek mimkdadn.

BUtln bunlarin 1siginda acaba
2030’lara dogru ve 2030’larin
sonrasinda, bugln yapmakta
oldugumuz neler dénlsecek, neler
gelisecek? Yeni meslek alanlarinin,
yeni yapma ve disiinme bicimlerinin
ortaya cikmasiyla aliskanliklarimiz
nasil dénlsecek? Mimarlik egitiminde
sttdyolarimizda, mimarlik pratiginde,
mekan Uretim pratiginde, temsilde,
kullanacagimiz kavram ve kuramlarda
ne gibi dénudstmler olacak? Bunlarin ne
kadari tersinemez?

Selen Ci¢cek: Mezuniyet tarihim
itibariyle buglnin egitim ortamina
en yakin benim sanirim. Bilisim ile,
daha dogrusu bilisimin kavramsal
cercevesi ile, ilk tanisikligim lisans
mezuniyetimden sonra basladi

ve tasarima olan bakisim kdkten
degdisti. Mimarlhk egitimi; bir mimari
mekani tasarlama, yap! elemanlari
ve birlesimleri, tektonik ve yapisal
detaylari 6grenme olarak gérullse
de aslinda cok daha farkli bir bakis
acisi kazandiriyor. Tasarimin aslinda
nihai sonuctan o6te, icerisindeki farkli
dinamiklerin, elemanlarinin nasil bir
araya geldigi, bir batlin olusturdugu
ve parca-butun iliskisi 6greniliyor.
Tasarimin 6zU de algoritmik bir
yaklasim. Bence bunu anlamak bilisimin
icinde olup olmamaktan &te, sistemin
bUtininld okumak icin cok dnemli.

Bu nedenle ilk asamadaki Temel
Tasarim StUdyosu’ndan baslayarak bu
algoritmik disinme yapisinin 6grenciye
kazandirilmasinin, ilerleyen dénemlerde
bilisimin tim paradigma degdisimlerine
ayak uydurmasini saglayacak bir
noktaya evrilebilecegini distnUyorum.
Ozellikle parca-butin iliskisinin saglikli
bir sekilde kuruldugu algoritmik
distnme prensibinin genisletiimesiyle
bUtln bu teknolojik strecte herhangi
bir bilisim aracini bir “arac¢” olarak
kullanmaktan 6te bizim bir yardimcimiz
veya baska bir aktor olarak slrece
dahil etmek mimkuin olabilecek. CunkU
belki bir 10 sene éncesine kadar butln
bilgisayar programlari ve araclari
(AutoCAD, ArchiCAD vb.), kafamizda
tasarladigimiz mekani ortografik
cizimler olarak bir kagida dékmekten
daha pratik oldugu icin kullaniliyordu.
Fakat hesaplamall tasarim araclarinin
ve Uretken sistemlerin gelisimi ile
beraber bilgisayar yalnizca bizim

dikte ettigimiz tasarimlari temsil eden
araclar olmaktan 6te, tasarim slrecine
dogrudan dahil olabilen bir aktér haline
geldi. Dolayisi ile bir mekanin temel
Ozelliklerini blUyUk bir hesap makinesine
vermemizle sonsuz bir olasiliklar uzayi
aciliyor. Bunun potansiyelinin iyice
genisletilmesinin ve bunun erken
asamada déJrencilere aktarilabilmesinin
cok kritik oldugunu dusintyorum.

S.A.: Bu durumda pek ¢ok mimarlik
okulunda makine égrenmesi ya da
yapay zekanin lisans seviyesinde
entegrasyonu ve/veya uzmanlik alanina
dénlUsmesi s6z konusu. Turkiye’deki
dncl derslerden biri 2019 yilinda iITU’de
Mimari Tasarimda Bilisim LisansUstU
Programr'nda “Mimarlikta Makine
Ogrenmesi” dersiydi. Bu yildan itibaren
de fakllteye baglh tim programlarin
alabilecedi lisans dizeyinde se¢cmeli bir

ders acilacak. Hala tartismaya devam
ediyoruz aslinda. Temel bir algoritma
okuryazarhdi icin boyle bir ders

yeterli olacak mi, 10 sene sonra baska
ihtiyaclar ortaya ¢cikacak mi, tasarim
stidyosuyla entegrasyonu nasil olacak,
badimsiz bir ders olmasi mimarlhk
alanina dair bir kavrayisa katkida
bulunacak mi? Neler konusacagiz
sence?

S.C.: Basta 2030 diye bir tarih

verdik ama 2030’dan bile énce
herkesin, 6zellikle tasarim alaninda
calisanlarin kod -yazarligi olmasa

da- okumasi gerektigi bir ortam
olacagini distntyorum. CUnkU su
anda kullandigimiz bitln yapay zeka
(YZ) araclari (ChatGPT, MidJourney
vs.) bizim icin bir “black box” ama bir
sUre sonra bUtldn bu araclari kendimiz
de tUretebilmemiz icin acik kaynak
kodlara dénlsecek. Tasarimci olarak
bu kodlarin icine dahil olmalyiz Ki
kendi tasarim anlayisimizi onlarla
beraber gelistirebilelim. Ornedin eski
bir 6grencim lisans asamasindan mezun
olduktan sonra Bilgisayar MUhendisligi
bolUmuinde mi, yoksa Mimari Tasarim
programinda mi YUksek Lisans
yapacagdina karar vermemisti. YZ ile
ugrasmak icin bu isin okuryazarligini,
yani bilgisayar mihendisligini
bilmeliyim, diye dUsUnUyordu. Evet,
bUtlin bu temalara ve terminolojiye
hakim olmak cok kiymetli ancak bir
tasarimci icin isin mutfaginda yazilim
konusunda ¢ok yetkin olunmasina
gerek olmadigini, okuryazarhgin
yetecegdine inaniyorum. Herkes belli
bir okuryazarlik seviyesine sececedi
belli desteklerle ulasabilir elbette.
Onun disinda algoritmik is akisina
bizim dahil olacagimiz kadar onun da
bizim konvansiyonel is akisimiza dahil
olacagi ydontemler olacak. Bu nedenle
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YZ ile is birligi yapmaktan kagmak yerine

etkilesime ge¢mek zorunda oldugumuzu
dlstntyorum.

S.A.: Bir de spekdulatif bir soru sormak
istiyvorum. 1990’larda “bilgisayar bir
arac olarak kullanilacak, bilgisayardaki
cizim geleneksel cizimi taklit eden bir
arac olacak” tartismasi vardi. Daha
sonra bunu “ortamlasma”, mekandaki
sensorlerle mekanin karar verebilir hale
gelmesi, onunla birlikte disinmesi

ve algl calismalari takip etti. Ve yine
1990’larda bilgisayarin tasarim slrecine
ortak olmasi ve tasarimciya destek
olmasi tartisihyordu. Bugln ise kendi
sesimiz gibi sentetik ses Uretebiliyoruz,
kendi yazdigimiz gibi sentetik yazi
Uretebiliyoruz. Bunu sadece mimarlar
degil, herhangi bir meslekten biri de
yapabiliyor. Acaba kendi tasarladigimiz
gibi tasarlamayi da 6Jretip kendimiz
balik tutmaya mi gidecegiz? Soyle
formulize edeyim; kisi sayisi kadar
Ozellesen disinme, yapma ve tasarlama
bicimleriyle bir cesitlilik mi olusacak,

etmek kolay olmayacak. Her seye
ragmen butln calismalar dyle bir
hizda ilerliyor ki yakin zamanda bunun
da mUmkuUn olacagini distntdyorum.
Tam olarak hala nasil disindigimuazi
aktaramasak bile sunun ¢cok kiymetli
olduguna inaniyorum: Ornegin biz bir
tasarimci olarak kagit Gzerinde veya
bilgisayar ortaminda ¢izim yaparken
sUrekli etkilesim halindeyiz. Cizdigimiz
noktay! goérlyoruz, gordigimuizden
yeni bir sey fark ediyoruz ve ona
tekrar mtdahale ederek doénustlrip
gelistiriyoruz. Sadece bir nesneye ya
da bir yapiya baktigimizda cok farkli
tasarim alternatifleri gelisebiliyor.
insan olarak bilissel yeteneklerimiz

ve hafizamiz limitli oldugu icin bu
alternatiflerden sadece bir tanesini
tekrar cizerek konvansiyonel
yoéntemlerle gelistirebiliyoruz.
Bilgisayarin bizden katbekat fazla
islemci ve hafiza glclt oldugunu
distnUrsek bu tasarim uzayi

hem problemin hem de ¢6zimin
gelistirildigi bir tuval olmaya basliyor

E6ARACIN GERCEKTEN BIZIM
DUSUNDUGUMUZ GIBI DUSUNMESINI
BEKILEMEMILZ [CIN ONCELIKLE Bl ISSEL
OLARAK BIZIM NASIL DUSUNDUGUMUZU
COZMEMIZ LAZIM! TASARIMCI OLARAK
ACABA NASIL DUSUNUYORUZ? 33

yoksa araclar bizi kisitlayacak ve bu
durum standardizasyon, tekillesme

ve tekellesmeye dogru mu evrilecek?
Kisaca, kisiye gore cesitlenme mi, yoksa

araclarin sagladigi olanaklarla tekellesme

mi? Senin 6ngdérin nedir?

S.C.: Aracin gercekten bizim
disindigumuiz gibi disinmesini
beklememiz icin dncelikle bilissel

olarak bizim nasil disindigimuazi
¢b6zmemiz lazim! Tasarimci olarak acaba
nasil distnlyoruz, neye nasil karar
veriyoruz? Bir yere geliyoruz ama oraya
nasil geliyoruz? Bu konuda tasarim
calismalari literatUrinde Nigel Cross

ve Gabriela Goldschmidt’in tartistigi
tasarim sUrecleri ve protokol calismalari
var. Ama tam olarak acemi bir tasarimci
ile uzman bir tasarimcinin bile nasil
dlsindigunl desifre edemedikten
sonra bir anda bunu YZ’ye entegre

EGE MIMARLIK EKIM 2024

ve ¢6zUmUn de milyonlarca kez
tekrarlanmasiyla farkli uzaydaki
orneklemlerin de desifre edilebilmesi
mUmkUn oluyor. Tabii burada baska bir
soru ortaya cikiyor, bu kadar yaratilan
uzaydan nasil ¢d6zUm yapacadiz, gibi.
Bu nedenle farkli evrimsel algoritmalar
veya simulasyon araclari bu secim
uzayini daraltmak icin kullanilabilir.
Ancak en degerli olanin, insanin
konvansiyonel sekilde disinUrken
hayal edebildiklerinin temsil edilmesi
olduguna inaniyorum.

S.A.: Dolayisiyla cok dramatik bir
kopus olmayacak ve YZ bir karar
destek sistemi olarak ddnlserek destek
vermeye devam edecek diyorsun.

S.C.: Evet.

Serkan Can Hatipoglu: Ben de bir

sUredir bu meseleyi Nigel Cross’un
calismalariyla birlikte distndyorum. Su
anki durumda ve sonraki bir zamanda
olasiliklarin okunmasi, artmasi,
cOzllmesi ve secilmesi ile ilgili strecte
danisilan sayisinda surekli bir artis

s&z konusu. Bu da yol haritalarinin
cogalmasina neden oluyor. Ac¢ikgasi,
tasarim stratejisinde bu yol haritalari
cogaldik¢ca kaybolmusluk hissi de
tetiklenebilir. Muhtemelen eskiden yol
haritalari daha azdi. Cogaldigi zaman
ise hangisinden devam edecegdimizin
belirsizligi ve sectigimiz birinden acilan
yeni yol haritalari ile strekli kendini
cogaltan Uretken bir yapinin icinde
tasarimcinin paralize olma ihtimali

var. Diger yandan, bunlarin ¢cok hizl
bir sekilde sunulmasi, Uretilmesi ve
dénlstlrilmesi s6z konusu. S6z gelimi
mimarlik egitiminde haftada bir veya
iki sefer gérisme yaparak tasarim
gelistirmeye calisiliyor ve geri kalan
bes-altl glnde bu tartisilan konulari
yeniden distnmek icin bir ortam
sagliyor. Bu durum dUslnsel dtzlemde
soluklanilabilen bir mesafe olusturuyor.
Ancak slrec hizlandik¢a bu mesafe
kaybolmaya basliyor. - Literatlrde
Reflection-in-Action olarak gecen
(Schén, 1987) - Uretim/tasarlama
anindayken geri ¢ekilme, durumu
degerlendirme, tekrar Ustline koyma
seklinde ilerleyen sUrecte elimizdeki
verilerin iliskisini sUrekli yeniden
sorguluyoruz. Buradaki kritik soru su
oluyor: Surekli artan veri miktari ve
hizina bizim iliski kurma yetimiz ve
hizimiz yetisebilecek mi? O paralelligi
kurabilecek mi? YZ ile cok besleyici
bir veri dlinyasi olusuyor, cogaliyor,
kendini genisletiyor, ama biz bu
iliskileri kurma bi¢cimine yetisemezsek
-6nceki soruya cevaben- tekellesmeye
dogru kaymamiz daha olasi! Bizim iliski
kurma becerimiz su anki gelismelere
nasil tepki verecek? Bu énemli bir konu
gibi gbézukuyor.

S.A.: Evet, tesekkUrler. insan-veri

ya da tasarimci-veri gibi alternatif
arayUzleri hafizamizla, algilarimizla
kavrayamadigimiz buyukltkteki
sonugclari bize tekrar terciime edecek,
sadelestirecek. Yakin gelecekte
dokunamadigimiz, géremedigimiz,
algilayamadigimiz katmanlari ¢evirecek
arayUzlere ihtiya¢ duyacagdiz sanirim.
Lale Hocam, siz ne dersiniz?
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Lale Basarir: YZ calismalarinin altinda
yatan dUrtinln ve YZ calismalarinin
sonucunun sanki kendi meslegimize
ve is yapma bi¢cimimize, beynimize,
noérobilime dair birtakim seyler
O6grenmemizi sagladigi sdyleniyor.
Kendi deneyimimiz de bu ydnde
gergekten. Ne kadar YZ'yi ve
mesledimizi anlamaya calisiyorsak o
kadar kendimizi, is yapma bi¢cimimizi,
mimari tasarim disincemizi ve tasarim
sUrecinin mekanizmalarini anlamaya
basliyoruz. O ylUzden tekrar tekrar
mimarligin ne olduguna dénmek
gerekiyor. Biz ne yapiyoruz? Mimarlk
naslil bir meslek haline geldi? Meslek
olmadan &énce bu isi kim yapiyordu?
Herkes kendi evini kendisi yaparken
birdenbire ortak yasam alanlarini
birilerinin daha iyi yaptiginin farkina
vardik; cink( o birileri daha ¢cok
odaklandi, deneyim biriktirdi. Herkesin
kendi deneme-yanilma ydntemi yerine
denenmisi uygulanmaya basladi.
Sanirim bu deneyimin birikimi bu
mesledi yarattl ya da sinirlarini ¢izdi.
Simdi bu sinirlar yeniden distnutlmeli,
yeniden cizilmeli gibi gdérinlyor. Ray
Kurzweil’a gére insanin ddsinme big¢imi
lineerdir, oysa teknolojik gelismeler
Ussel hizlarda gerceklesir. Yani
dnUmuzdeki 10 yilda yasanacak olanlar,
gectigimiz 100 yilda yasanmis olanlara
denk olacak. Bunu su anki distinme
bicimimiz ve kapasitemizle ¢cok iyi
algilayamiyoruz, 6ngdremiyoruz. Bu
duruma sadece mimarlik ézelinde de
bakmamaliyiz. Ornedin zaman zaman
ChatGPT’ye mimarlik ve YZ iliskisini,
mimarligin YZ ile birlikte gelecegini
soruyorum. YZ de egitildidi icin
mimarlarin lehine cevaplar veriyor
sanirim! YZ mimarlara yardimci bir
rolde olacak diyor; empatiyi mimardan
baskas!I yapamaz diyor, kiltar diyor,
her seye deginiyor.

Bir sQire 6ncesine kadar yaraticihgi
biz mimarlardan baskasi nasil yapar
derken simdi yaraticiligin farkli
boyutlarini tartisiyoruz. Uretken olmak
ile yaratici olmak farkli seyler elbette
ama YZ’'nin de ¢ok hizli ilerledigi kesin.

O ylzden yakin gelecek éngoruleri
yaparken 10 milyar insansi robotun
dlinyada dolasmaya baslayacagdini,
bizimle etkilesime gececedini hesaba
katmamiz lazim. Bunlar nerede
yasayacak, nerede kalacak? Bu bile
basli basina mimarhgdi etkileyecek bir
konu olusturuyor.

Ayrica YZ, sonuclari bizden ¢cok
daha hizli ortaya koyuyor ve bu ¢ok
saylda sistemin/sonucun bir slre sonra
human augmentation (insan gelistirme
teknolgjisi) ile beynimizin icinde
bizim bilissel sistemimize baglandigini
dislindigimuizde Stpermen gibi
cok uzaklari gbérebilmek, cok uzaklari
duyabilmek, ¢cok hizli hesaplama
yapabilmek mimkuin olabilecek.
Bununla birlikte algl degisecek; algl,
estetigi degistirecek ve bunun gibi
bircok sey birbiriyle baglantili olarak
degisecek. Bdyle dadinik bir ag ortaya
cikacak gibi gortntyor.

S.A.: Bu benim aklima 1990’larin bilim
kurgu filmlerini getirdi. Bahc¢ivan (The
Lawnmower Man, 1992) ve daha sonra
onu takip eden Lucy (2014) gibi insanin
bilissel kapasitesi cogaltiliyor ve sonra
da enerjiye dénUstlrilUyordu. Bu
sUrecteki adimlar enteresandi. Belki

10 sene sonra ancak dijital dbnemde
dogan cocuklarin adapte olabilecedi,
evreni algilamamizi dénlstlren -gozIUk,
mikroskop, teleskop gibi- araclar ile
bambaska bir nesilden bahsedecek
olabiliriz. Yine Kuhn’un “bilim &ncesi”,
“olagan bilim”, “bunalim” ve “yeni
paradigmanin insasi” gibi Harry
Braverman de 1974’te Emek ve Tekelci
Sermaye adli kitabinda mUhendislik
alanindan bir okuma yapiyor.
MUhendislik alanina teknolojinin
girmesiyle birlikte dnce -tipki Kuhn’un
anlattigi minik minik anomalilerin
olusmasi gibi- yeni ve aykiri durumlar,
yeni sentezler olusmaya basliyor. Bunlar
bir esikte birikiyor. Biriktigi ve egrinin
yukari gittigi dénemde mUhendislerin
bu dénlUstme yaratici katkr verebildigini
ifade ediyor Braverman. Fakat bu ¢can
egrisi belirli bir doygunluga ulastiktan

sonra surec¢ kendi standartlarini,

ortak dillerini ve konvansiyonlarini
olusturuyor. Bundan sonra bu
konvansiyonlara ne kadar ¢ok uyarsaniz
o kadar iyi mUhendis olursunuz ve artik
kisisel katkinizin 6nemi ortadan kalkar.
Bu durum teoride ¢cok daha muglak

ve tartismaya acikken, bina bilgisayar
modellerinde daha acik gorulebilir.
Baska potansiyellerin tartisildigi
1970’lerden buglne yazilimlarin ortaya
ctkmasi, verinin kodlamaya dénldsmesi,
coklu kullanicilarin olmasi, bir arac
olarak kullaniimasina kadar gecen
sUrecte standartlar olustuktan sonra
bizim kisisel katkimiz kisith kaliyor.
Halbuki henlz katilasmamisken -bir
araca donlismeden 6nce- kisisel

olarak cok daha esnek olarak

katkida bulunabiliyoruz. Benzer
sekilde dJrencilerimizi gelecege
hazirlamak i¢cin mimarlik egitiminde
yeni dersler acmaya niyetleniyoruz.
Acaba bu formal egditime adapte
ettigimiz araclar ve dersler de sUreci
katilastirir, standardize eder ve yaratici
disinmenin énlne gecer mi? Orkan
Hoca’'ya s6z verelim isterim.

Orkan Zeynel Giizelci: Mimarlhk
egitiminde YZ alaninda calismalar
var tabii ki. Bizim elimizde
genetik algoritmalar, bicim
gramerleri, L-sistemler, hlcresel
6zdevinim gibi bircok hesaplamali
yoéntem vardi. Bunlari tasarim
problemlerinin ¢éziminde ve tasarim
optimizasyonunda kullaniyorduk. Ne
oldu da YZ geldi ve bunlarin hepsini
ismen yok etti? Nasil kendine yeni bir
alan act1? Ben bu entegrasyondaki
kopuklugu cok sakincali buluyorum.
1960’lardan beri farkl baglamlarda
kullanilan yontemler -kaybolmasa
da-artik daha az biliniyor ve daha
az deneniyor. Belki buradaki kopusu
tartisabiliriz.

2000’lerin basinda bu hesaplamali
tasarim yéntemleri ile YZ’'nin
entegrasyonuna vurgu yapan ¢alismalar
varken 2010’larin ortasina geldigimizde
dogrudan “YZ programlarini nasil
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kullaninz?”, “YZ'yi hangi baglamlarda
uygulayabiliriz?” gibi sorularla daha
yoénlendirici, hap bilgiler iceren
calismalar ortaya ciktl. Bu noktada
kritik yapmanin, sorgulamanin,
elestirel bakis acisinin kaybolma
ihtimali oldugunu disdntyorum.

Daha sonra bunda bir yanlislik oldugu
gorulda; cinkld dogrudan kullanima
yoénelik yaklasimlarda bulunulunca,
YZ kullanimi temsile indirgendi ve
basitlestirildi. Sonrasinda ise, madem
YZ'yi kullanarak bir problem ¢cézecediz,
o0 zaman bu baglamda real-world
problems (gercek dlnya sorunlari)
c¢cdzelim. Surdirulebilirlik boyutu,
toplumsal katkisi, etik meseleler gibi
konular tartisilmaya basladi. Simdi
geriye donlp bakinca -birtakim seyler
katilasinca- yanhs yénlendirildigini fark
edip dogruya dogru bir egilim oluyor.
Bu yeni bakis acisiyla YZ’'nin daha
efektif kullanilacagini distntyorum.
Egitimde de yansimalarini gbérecegdiz.

Yakin zamana kadar YZ’nin
kavramsallastirma asamasindan temsile,
temsilden insa sUreclerine, insadan
kullanim sonrasina dogru farkli fazlarda
kullanilabilecegini distnlUyorduk. Bu
gorisU ilgili yayinlar da destekliyordu.
Fakat daha sonra bunu birinci veya
ikinci siniftaki bir tasarim 6grencisine
Ogretmeye calistigimizda ¢cok
da efektif olmayacadini gérduk.
CUnkU 6grenci bunlari kendisi
deneyimlemedigi zaman &éJrendikleri
yUzeysel bilgiler olarak kalacak. Bir
dgrencinin kavramsallastirmadan
kullanim sonrasina kadar bir dénglyu
deneyimlemesi ¢cok zor. Bunun
Uzerine 63renciye YZ okuryazarligini
kazandirmaya basladik. Dogrudan
katl bir format halinde aktarmak
yerine hangi asamalarda bunlari
kullanabilecegini anlatmaya
basladik. Bdylece en azindan
kendisi kurcalayarak, deneyerek
Ogrenebilecektir.

Dolayisiyla 6nce YZ'den blyUk
beklentilerle baslayip sonra beklentiyi
disulrUp, icinde bulundugumuz ¢cag
itibariyle, 6grencinin kendisinin arastirip
d6grenebilecegdi bir yere geldik.

EGE MIMARLIK EKIM 2024

S.A.: Peki, temsil konusunda bir

soru sormak isterim. Bizim egitimini
aldigimiz, alisageldigimiz izdlisim
geometrisi ortadan kalkacak mi dersin?
Mimarlik bilgisinin temsil edildigi
yoéntemlerde devrimsel bir dénlisim
o6ngodéruyor musun?

0.Z.G.: Bizim YZ'ye verdigimiz “bize
plan ciz”, “kesit ciz”, “render al” gibi
komutlar insanlarin yarattigi birtakim
temsil bicimleri. Yani aslinda YZ'yi
bizim temsil bicimimize zorladigimizi
distnlyorum ve evet bu nedenle

yeni temsil bicimlerinin dogacagini
6ngdériyorum. Mesela mimarlik alaninda
sadece sdzel anlatilari pek yeterli
bulmam, onu bir cizimle veya baska

bir gorsel materyalle destekleyerek
okumay! tercih ederim. Fakat dedigim
gibi plan, kesit, gértnls gibi cizimler
bir binayi bir insana algilatmak

Uzere gelistirilmis yontemler. Yakin
tarihli bir arastirmamiz esnasinda
calistigimiz tarihi bir yapinin nokta
bulutunun bir .txt dosyasiyla temsil
edildigini géordim. Clunku .txt dosyasi
en, boy, yukseklik, renk degerleri
(RGB), normaller, vektorler gibi pek
¢cok veriyi barindirabiliyor. Bu dosya
uygun bir ortamda acildigr anda sayisal
degerlerden bir yapi elde edilebiliyor!
Dolayisiyla bu tir okumalarin
farklilasacagi goristndeyim.

S.A.: Benzer sekilde Bernard Cache

da butin mimarlik tarihine bakarken
izometri; R6nesans déneminde oran-
oranti; sonrasinda izdlsUm; dijital cag
icin ise hesaplamali arac ve yéntemlerle
topolojiyi siraliyordu. Hesaplamali ara¢
ve yontemlerle disinme ya da onlarin
fabrikasyon araclarla tercimesinde
topoloji gerekiyordu. YZ ve sonrasi
icin topolojik distinmenin de yetersiz
kalacagini, Gzerine yeni katmanlar
eklenerek cesitlenecegdini 6ngorebiliriz.

0.Z.G.: O noktada veri olabilir; ctnkl
bUtun dilleri cok rahat okuyabiliyor.

S.C.: Tartismayi biraz geri sarmak
istivorum. Az énce “YZ gelince bir

anda 6nceki butin dretken sistemler
silindi” demistiniz. Aslinda ben egitim
acisindan algoritmik disinme mantigini
bir 6grenciye kavratabilmek icin bu tar
araclarin ¢cok daha verimli olduguna
inantyorum. CUnkU -6rnegin bicim
grameri lUzerinden gidecek olursak- o
algoritmay! kullanabilmek icin dncelikle
zaten mevcut olani desifre etmeyi
6grenmek gerekiyor ki onun kendi kural
setini ¢cikartarak uygulama olasiliklarini
genisletebilesiniz. Bu disinme pratidi
tasarimin 6zinde var ama uygulayarak
daha kolay aciga cikiyor. Buradaki
sorun problem tanimi. Oncesinde
problemin tanimlanmasi gerekiyor.
Ogrencinin verilen bir édevi, bir
konuyu algoritmik tasarim yaklasimina
dbékebilmesi icin belli bir bilgi birikimine
sahip olmasi gerekiyor. Bunun icin

de parcalar arasindaki iliskiyi gortp
algilamak ya da daha énce denemis
olmak gerekiyor. YZ’'nin belki en iyi yani
bu sistemlerde hizl sekilde problemi
temsil edebilmesi ya da bilmedigimiz
terminolojiyi gorsellestirebilmesi
olabilir. Sonuc olarak, algoritmik
tasarim yéntemleri YZ'yi bir ara¢ olarak
kullanarak tasarimda akil yUrdtmenin
vurgulanacagdi, parca-butdn iliskisinin
kurgulanacagdi asil ydntemler olabilir
diye dUstnUyorum.

0.Z.G.: Bu aslinda “aciklanabilirlik”
meselesi. YZ'ye black box diyorlar
ama diger ydéntemlere kimse black
box demiyordu, onlar gercekten
“aciklanabilir’di. Birinci sinif
ogrencilerine algoritmik dlisiinme
mantigini ve uygulanmasini
Ogretebiliyordum. Ama su an, YZ her
seyi yapar, gibi bir yaklasim var. O
nedenle bu entegrasyon bence ¢cok
6nemli. Belki de yéntemleri “en az
aciklanabilir’den “en ¢cok aciklanabilir’e
dogru tanitmak gerekiyor!

L.B.: Aciklanabilirlik ile 6rtuk bilgiyi

cok benzetiyorum. Mesela éJrenciler
stidyoda alti ayri yUrUtUclye gidiyor
ve alti ayri yorum duyuyorlar. Stidyoda
olmasi gereken bir sey bu tabii ama
belli bir esigi var. Bir esikten sonra
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her yUrUtliclnlUn kendi deneyiminden
gelen yorumlar almaya basliyorlar.
YZ’'de de henliz aciklanamayan kismin
o oldugunu distntyorum. Oyledir
veya degildir ama bu algoritmalarin
mimari veri Uzerinden algiladigi seyin
ve henlz kontrol edilemeyen, henlz
hesaplanamayan kismin bu durumla
Ortlstigu kanisindayim.

0.Z.G.: Studyoda insan iliskileri,
motivasyon, empati, karsilikli glven,
dnyargl gibi ¢cok fazla dinamik var.
Ogrenci kimin dedigini daha cok
benimseyecek? Aciklamak ¢ok zor.
Basli basina bir arastirma konusu bul!

L.B.: Diger yandan da -tam olarak
boyle sdylenmese de-“bu YZ

nereden cikt1?” diye YZ’'nin kendisinin
tartisilmaya baslandigini distntyorum.

0.Z.G.: Evet; cUnkU hesaplamali
yoéntemler ve dijital tasarim vardi ama
YZ bunlarin icine girmedi. YZ’ye “bu
bir hesaplamall tasarimdir” denmiyor.
“Dijital yontem” veya “dijital stGrec” de
denmiyor.

L.B.: Aslinda Ege Mimarlik dergisinin bu
sayisinin temasi “Hesaplamali Evrende
Mimarlik”. Konuya YZ tarafindan
yaklastik ama hesaplamali tasarimin
hepimizin ortak alani oldugunu
sanlyorum. Bdyle bir ayrim yapacaksak
hesaplamali alan bir semsiye olabilir.
Sema Hocam ne dersiniz?

S.A.: Evet, daha genis bir acidan
bakip gelecek projeksiyonu yapmaya
calisiyoruz. Bu durum bana tlplu
televizyondan dijital televizyona
gecisi hatirlatiyor. Mesela babam
tUpll televizyonu bir yere kadar
tamir edebiliyordu ama dijital
televizyona gecince artik parcalari
cdzememeye, tamir edememeye
basladi. Nasil ¢calistigini bilmedigimiz
o eski tUplU televizyonu bir

noktaya kadar desifre edebiliyoruz.
Hesaplamalil tasarim ydntemleri de
bdyle; arkasindaki matematiksel
modelleri kavrayabiliyoruz, takip

edebiliyoruz, analog olarak pek
cogunu gerceklestirebiliyoruz. Bir
mekanin ferahligi gibi daha kavramsal
cikarimlarimizi farkli sayisal modellere
basvurarak aciga cikarabiliyoruz.
Derken 6nUmuzde Schrdédinger’in
kedisinin icinde oldugu yeni bir kutu
geliyor. Bu slrecte YZ modelleri

de kacinilmaz olarak seffaflasmaya
dogru gidecektir. Yoksa cok keskin

bir yabancilasma ortaya cikabilir; bir
tusuna bastigimizda bize sonuclar
Ureten bir mekanizmanin nasil
calistigini kavrayamayabiliriz. Bu
noktada H.L. Dreyfus’un 1972 tarihli
What Computers Can’t Do? kitabini
anmak isterim. Dreyfus, insan zekasinin
bir modeli olarak YZ ortaya c¢iksa bile
insanin sutrekli bir etmen olarak dis
dinyaya etkilesime devam ettiginden
bahsediyor. insan bu etkilesimlerin
bUtlnU olarak kendini strekli insa
ediyor. Bu slregiden etkilesimlerin
bUtlnG olarak devam eden aktif etmeni
zeka boélimUunt ondan soyutlayamayiz.
Bu nedenle Dreyfus buna gercek dinya
icerisindeki bir problem gibi bakmamiz
gerektigini sdyllyor. 1990’larda bu
kitabin ikincisini ¢cikariyor: What
Computers Still Can’t Do? Burada,

ben zaten sdylemistim, diyor. YZ
déneminde de &énce dinyada hareket
eden solucanlar, bécek ya da mekanik
hareket de iceren yaklasimlar daha
hizli ilerledi ama bir insanin yerine
gelebilecek her seyi yapabilen bir
model gelmedi-oysa 1970’lerde bu vaat
ediliyordu-. 1990’lardan bugline gelene
kadar cok farkli gelismeler oldu tabii.
2000’lerdeyken Dreyfus’a hak verirken
2015-2020’lerden itibaren acaba

baska bir esikte miyiz diye disinmeye
basladik. Ozellikle genis dil modelleri
ya da goérlintl isleme modellerinin
geldigi nokta itibariyle artik What
Computers Still Can’t Do?’nun yeni

bir versiyonu degil de nereye dogru
gittigini konusmaya baslayabiliriz.

Son 10 yilda ¢ok fazla tUkettigimiz
kavramlardan biri de emergence
(belirme). Yani asagidan yukariya
modeller, strG davranisini takip eden
modeller. Kent élcegdinde birbiriyle

etkilesen pek cok elektronik, dijital ve
mekanik sistemin bUyUk bir tasarim ve
Uretimin parcasi olacagi distributed
(dagitik) sistemler giindemimize
gelecek. Acaba yakin gelecekte bunun
gibi hangi kavramlar bizi bekleyecek?
Hangi kuramlar gecerliligini yitirecek?
Serkan Hoca’ya sézl verelim.

Serkan Can Hatipoglu: Bu bUyUk
soruya ancak bir baslangi¢ yapabilirim.
Bir dénem -sal’lar, -sel’ler mimarligi
vardi. Her sey sonuna -sal/-sel
eklendiginde kavramsal bir mertebeye
erisebiliyordu.. Simdi onun yerini -sr’lar,
-si’ler mimarhgi aldi. Bu konusmanin
da basindan beri birkac tane duydum.
insans/ robotlar, robotsu insanlar,
bosluksu doluluklar, aralikss kapaliliklar,
mekanss arayUzler vb. bir strl tamlama
tUretilebilir. Tartismalarin boyutu
muglakligini bu tir eklerle pekistirecek
ve - az dnce konustugumuz tlplu
televizyonlardan LCD ekranlara
gecis 6nregindeki gibi - bilgi kaybi
ve midahale etmenin glcltgu
artacak gibi gdzuklyor. Ama ismi
bu sekilde konduktan sonra artmasi
bir sorun olusturmayabilir; cinku
bir ismi, kavramsal olarak bir basligi
olusuyor ve degerlendirilebilir bir seye
dédnUsebiliyor.

Bu tlUrden bir dlinya tahayyUlu
icinde nicel olan ile nitel olanin
ayrimi glc¢lesmeye baslyor. Clnku
her sey birtakim sayisal verilerden
besleniyor. Ben bir dijital ekrana
bakmam ile Eskisehir Kanlikavak
Parkrna gitmem arasindaki ayrimi ¢ok
net yapabiliyorken bu durumda nicel
veri gittikce her seyin Uzerine értlik
bir sekilde yerlesiyor, nGfuz ediyor
ve bu idrakini zorlastiriyor. Bunun
mimarliktaki karsihidi ne olabilir? Mekan
tahayyulun( dijital alanda Uretiyorken
-Orkan Hocamin sdyledigi gibi-plan,
kesit, gérlinus gibi cizimler artik .txt
dosyalarina dénusebiliyor. Dijital olan
kendi “doga”sI geredi donlsime acik,
hatta gebe bile diyebiliriz. Mekan
tahayylU de bu alanda gelisiyor
ama ¢ogu zaman bir mimarlik Grind
fiziksel bir eylemde ¢d6zUnUyor. Yakin
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zamana kadar mimar nicel olan Uretim
bicimleriyle nitel olan nihai Grin
arasinda bir denge kuruyordu. Nicel
olan ile nitel olan arasindaki dengeyi
kurdugu zaman Urln Uzerine ¢cok
saylda tahayyule sahip olabiliyor ve
sonunda Uretileni kamusal ya da 6zel
olarak deneyimleme sansi oluyordu.
Fakat artik nicel ve nitel icerikleri ayirt
etmek zorlastikca denge yeniden nasil
kurulabilecek? Bu énemli bir sorun
haline gelmeye basliyor.

S.C.: Bu konu aslinda nitel olanin

ne olduguyla da alakali. Nitel denen
duygusallik ya da sezgisellik gibi
kavramlari da kapsiyor mu? Bir
mekéanda hissedilen aidiyet duygusu,
kendi benligi ve kimligi tasarimciyi
yonlendirebiliyor. Bunlarin Gzerine
eklenen nicel bilgiler ile tasarim slreci
ortaya cikiyor. Dreyfus’un kitaplarina
doénecek olursak, hala Dreyfus’un

bazi iddialarinin dogru olduguna
inananlardanim. What Computers Still
Can’t Do?’da alti ¢izilen YZ'nin hala
eksik kaldigi pek cok konu var; bu
sezgisellik/duygusallik gibi hisleri tam
olarak bir YZ’'ye aktarmamiz mimkun
degil, ki aktarmak zorunda oldugumuzu
da zannetmiyorum. Bunlari farkli
sembollere indirgeyerek tanitabiliriz
ama dedigim gibi ne kadar ihtiyaci
vardir, ayri bir tartisma konusu!

Su noktada makinenin eksik kaldigi
en 6énemli alan, akil yaratme olabilir.
YZ bir insan gibi distnebilme ve
sezgiselligin de 6tesinde bir problemi
kendine 6zgl bir yaraticilik ile
¢cdzebiliyor mu acaba? Ornedin dun
glncellenen ChatGPT ol modelinde
tam da bu akil yUritme yetenegdinin
(reasoning ability) gelistigi ve cok
daha hizli distindtgune iliskin bir ibare
var. Tanitim videosundan anladigim
kadariyla énceki versiyonlara kiyasla
daha uzun slreli disinme periyotlari
tanimlanmis ve dnceki modele goére
daha tutarli cevaplar verebilir hale
gelmis oldugu iddia ediliyor. Peki, akil
yUritme dedigimiz sey, yalnizca tek
yoéntem ve tek sonug¢ gerektiren bir
matematik problemini ¢ézmek midir?
Yoksa farkli baglamlar arasinda kurulan
iliskilerin, problemin gereksinimlerinin
irdelenmesinin, yeniden tanimlanmasinin
sart oldugu kesin bir cevabi olmayan
bir tasarim problemini ¢cézmek gibi
midir? Yoksa farkli cevaplari olabilecek
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sorulari ¢dzmek icin farkl yontemler
gelistirebilmek midir? Acikgasi
YZ’nin henlz bu asamada olduguna
inananlardan degilim.

S.C.H.: Su anki calismalar insanin

akil yarGtme bicimi ve dlzlemini
gelistirmek Uzerine kuruluyor. Belki de
bu tutarlilik arayisindan vazgecerek
yeni bir akil yGritme bicimi kurulacak.
Buna dogru suruklenir miyiz diye
distinmuyor degilim! CunkU ortada
Uretken (generative) bir sistem var,
sUrekli bir seyler Uretiyor, akintiya
atiyor, tekrar Uretiyor, bir daha atiyor,
bir daha Uretiyor. Bu sistemin sUrekli
tutarl olmasi arzusu ise bizden
geliyor. Belki de bir yerden sonra bu
Uretme biciminin -tasarim dinyasi
basta olmak Uzere- bizi daha ¢ok
besledigine kani olacagiz ve belki de
tutarhdi temel almayan yeni bir Gretime
gececegiz. Buglne kadarki literattrin
degerlendirme bicimi bu tutarlilik
Uzerine kurulu ve sistemi boyle bir
Uretim bicimini temel alarak kurmuyor.
O ylzden bir yerde bir kirllma
yasanabilecedini distntyorum.

S.C.: Burada yine sistemin kapali bir
kutu olma durumu giindeme geliyor.
Biz sadece sonucu goérebiliyoruz,
sUreci gdbremiyoruz. Eger sonuclar
birbiriyle tutarliysa bu basarilidir diye
bir yargiya variyoruz. Belki de slreci
goOrebilsek tutarlilik arayisimiz da
azalacak. SUreci gorebilmemiz slrec ile
sonucun tutarhligini ya da akis silsilesini
tartismamizi saglayacak ama elimizde
sadece black box’a verilen bir soru

ve bir yanit var. Tutarlilik arayisinin
bundan kaynaklandigini distntyorum.

S.C.H.: Evet, kontrol etme arzusuyla
dogrudan iliskilendirilebilir.

S.A.: Bu -si’li, -s'll konusacagimiz
dénem ve tutarlilik ihtiyaci aklima Star
Trek’teki Borg’lari getirdi. Borg’lar
(cyborgs) bir kovan olarak dustnen,
her yerden gelen verinin tek elde
toplayip sentezleyen, ideal sekilde
herkesin iyiligine ve kusursuz sekilde
eylemlere dénlstlrecek geri bildirimler
Ureten varliklar. Borg evreninde insanlar
kisilikleriyle kusur olusturuyorlar ve
asimile edilmesi gereken varliklar
olarak tanimlaniyorlar. Gergcekten
veriyle beslenen YZ araclari da kimi

zaman beslendigi veriye bagl olacagdi
ve dnyargl (bias) olusturacadi icin hep
Borg’lari hatirlatiyor!

YZ ya da diger dijital teknolojiler
Ussel hizda donlUsmeye devam ettikce
-zaten cok tartismali olan-muelliflik ve
yaraticihik kavramlari nasil dénlsecek?
Herhangi bir Grind, slreci, insani ya
da YZ Uretimlerini yaratici olarak
degerlendirebilecek miyiz?

L.B.: Az dnce temsilin anlatmak icin
kullanildigini konustuk ya, aslinda
temsil ilk bastaki tasarim asamasinda
anlamak ve olusturmak icin kullaniliyor.
Sonra Ureticiye anlatmak icin yeniden
devreye giriyor. Yaraticilik dedigimiz
seyin icinde, 6rnegin BIM slreclerinde o
ortaklasma basliyor aslinda. BIM’e karsi
uzun zamandir blyUk bir direnc¢ var.
Belki bu sUreclerde artik BIM atlanacak.
Ama ortografik cizimlerle anlatilamayan
geometriler var. Bizim dusUnebilme
ve hesaplama yetimiz YZ araclariyla
yUkseldikce daha karmasik geometrileri
Uretmek daha kolay hale gelecek.
“Biz” derken mimarlari kastediyorum
ama BIM sureclerinde ortak calismalar
yapildigi icin muUelliflik yeni bir tartisma
konusu olacak; ¢ctnk( birlikte Gretiliyor.

Gecenlerde LinkedIn’de bir
gdnderiye gelen yorumlari takip ettim;
UnlG bir Cinli mimar yaptigi tasarimi
paylasmis ve “bunu alin, istediginiz gibi
kullanin, bu basarili bir tasarim” diyor.
Hatta 6dul de kazanmis ama herhangi
bir muellif kaydi talep etmiyorum,
mUelliflik konusuna bu kadar kati
yaklasmayalim, bunca Uretim arasinda
ben de bunu Uretip ortaya koydum,
diyor. Tabii muellifligin baska yoénleri de
var. “Benim emegim, benim deneyimim,
benim zamanim”dan 6te sonrasi icin
de denetim imkanini, korumay! ifade
ediyor. Fakat Cinli mimarin yaklasimi
daha kisith; yani eskiden “calmak”
olarak tanimlanacak sey su anda benim
nezdimde calmak degildir diyor. CUnkU
aslinda mimari tasarim artik tek basina
bir mimarin tamamlayabilecegdi bir
sUrec degdil. Belki bunu kabul etmek
gerekiyor.

Biz bunlari burada aramizda
tartisirken akademide BIM blyUk
bir direncle karsilasiyor. Pratikte ise
cok daha fazla kullaniliyor. Sektoérin
icinde bastan sona, mimari tasarimdan
santiyeye, butln Uretimi belgeleyecek
ve yonlendirecek, her seyi 6nlnlze
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serecek bir arac/makine/robot olsa
muUsteri ya da mteahhit onu alir. Eger
eline gececek tasarim, satabilecedi bir
Urin olursa bu kimden gelirse gelsin
ister mimarlik ister mUhendislik ister
yazilim alanindan gelsin, onu alir.
Boylece ileride mimarlari atlayarak

bu strec¢ yUrutllebilecek hale geliyor.
Mevcut haliyle bile bu mUmkuan. Bir
beyaz yakall becerisini taklit ederek
6nlUne koyan bir ara¢ oldugunda buna
nasil yaklasacaktir, yoksa mimarlar
olarak biz hem siyah hem beyaz
oyuncu mu olmaliyiz bu satrancta?

0.Z2.G.: Hocam bu bahsettiginiz
makinelesme sUrecinde mimara
herhangi bir rol dismemesinin bir
g6rgl konusu oldugunu ddstnlyorum.
TUrkiye’de bu gorgl zayif, dinyada
gbrece biraz daha iyi ama YZ bunu
nasil degistirecek? Gercekten bir fikrin
ve muellifligin degeri nasil bicilecek?

Sema Hoca’nin az énce alintiladigi
What Computers Can’t Do?
tartismasi gibi, yaraticilik alaninda
Marvin Minsky’nin de Why People
Think Computers Can’t adl bir
calismasi var. Margaret A. Boden’in
1990’larin sonunda YZ ile insan
zekasini karsilastirdigi, insanin
birtakim becerilerinin YZ icin zor
oldugunu soyleyen calismalari var.
YZ’nin yaraticilikta dogrudan aktif
katihmini gérmekte zorlaniyoruz;
¢cUnkU onu istemlerlerle (prompt) biz
yénlendiriyoruz.

Belirsizliklerle basa cikabilmek bir
diger konu. Yarim bir kod verildiginde
onu nasil tamamladigi, eksik bir sekilde
sordugumuz soruyu nasil algiladigi
Uzerine ¢ok sayida calisma var.
YZ’'nin bu akil yUritme (reasoning)
ile beraber iyi kurgulanmamis
problemleri, iyi anlatilamamis dertleri
¢dzme becerisinin gelismesi ¢cok
O6nemli olacaktir. Ayrica yine orijinallik
tartismalari strGyor. Bunun i¢in tabii
orijinalligin taniminin yapilmasi lazim.
YZ strekli bir seyler Uretiliyor ama
sonucta Uretilenler ne kadar orijinal?
Yine bu sUrec¢ kendini nasil gelistiriyor,
Uzerine gittikce daha mi iyi sonuclar
veriyor? Hala yaraticilik gibi bireyin
sahip oldugu ama YZ’nin henlz
sahip olmadigi bircok kavram var.
Bunlarin Gzerine ¢alismak gerekiyor.
Bu sorulardan kacmanin kolay
yani, yapilanlari human-computer

co-creation (insan-bilgisayar ortak
yapimi/Uretimi) olarak tanimlamak.
Her iki taraf da gUlc¢lU yanlarini ortaya
koyuyor ve sorun basitlesiyor. Fakat
insanin yaptigi aktiviteleri oldugu gibi
dogrudan YZ'den bekledigimiz zaman
yeni tartismalar doduyor. Burada
yaklasim fark yaratiyor: Daha glvenli
tarafta kalip YZ ile beraber yapmak
Uzerine mi odaklanacagiz? Yoksa
YZ’nin limitlerini zorlayip yaratici
faaliyetleri ondan mi bekleyecegiz?
Calismalarin zorluk seviyesi buna gore
sekillenecek.

S.C.: Belki de YZ’'nin ya da

makine éJrenme algoritmasinin
yaraticiligindansa o araci kullanan
insanin ya da sUrecin yaraticiligini
tartismamiz gerekiyor. Sonucta sabit
bir model ile birden fazla sonug¢
Uretmek mUmkuan. Belki de asil yaratici
olan yontemin kendisi. Veriyi nasil bir
yere dénUstlrdlgu, bilgiler arasinda
nasil baglantilar kurdugu.

0.Z.G.: Bir cerceve (framework)
tasarlamak aslinda.

S.C.: Evet.

0.Z.G: Bizim de yakin zamana kadar
vaptigimiz pek cok calismada srekli
bir cerceve (framework) kurma ¢abasi
oldugunu goérdyorum. CUinkU masada
enstrimanlar var, onlari nasil caldigimiz
6nemli. Yani gitari biz yapmayacagdiz,
gitar masada duruyor! Biz denemek
icin strekli problem yaratiyoruz. Henlz
algoritmalari dogrudan yazamadigimiz
icin problemleri ¢c6zmek Uzere
enstrimanlari calmaya calisiyoruz.

S.C.: Evet o nedenle “yaraticilik ve
makine é6grenmesi bir kolaj mi yoksa
6zgln dusUnebiliyor mu?” sorusuna
ancak algoritmalar dahil olduktan sonra
yanit verebilecegdiz.

Ornegdin GAN modelleri yaratici bir
Uretim mi? Teknik olarak baktigimizda
eger bir veriyi ben yUkliyorsam ya
da cevreden buldugum verilerle
sekilleniyorsa onun &rtuk bilgisi
Uzerinden yeni bir yaratim yapiyorsam,
bana gbére o yeni yaratim ne kadar
eskiye referansliysa yaraticilik o kadar
artiyor. Hep &édnceye bakarak 6grenme
durumu var. Bu nedenle aslinda basta
bu modellerin mevcut bir bilginin farkli
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metodlarla bazi kisimlarini alarak yeni
bir kolaj olusturdugunu distinmuastim.
Daha sonra mimarlar olarak da benzer
bir yontem izledigimizi fark ettim. Yani
kimse sifirdan baslayip tekerledi icat
etmiyor. Bir mimari proje cizerken
farkli 6rnekleri, daha énce yapilmis
uygulamalari inceliyoruz. YZ'yi
sorguluyorsak insanlk olarak kendi
yaraticihdimizi da sorgulamaliyiz diye
distndyorum.

0.Z2.G.: Dogru, her yaptigimiz iste
yaraticihdimizi ne kadar ortaya
koyuyoruz, bazi durumlarda rutin

bir sUreci mi isletiyoruz, bunun
sorgulanmasi lazim. Egitim baglaminda
ise 6grencinin kendini gelistirme sUreci
var. Yaraticilik bir yarGttcU tarafindan
sUrekli tetikleniyor. Belki bir 63renci
agisindan yaraticihgin gelismesi daha
samimi bir sdéylem ama profesyonel
anlamda ne yaplyoruz, bakmaliyiz.

S.C.: Studyo ortami hep yaratici bir
ortam olarak tanimlanir. Bu yaraticilidi
saglayan kolektivite olabilir. Az dnce
konustugumuz gibi bir proje Uzerine
alti kisi alti farkli yorumda bulunuyor ve
6grenci bunlardan bambaska anlamlar
cikartarak bir sentez yapip yedinci bir
bakis acisiyla ilerliyor. Bu katmanlarin
farkli sekillerde birbiriyle iletisime
gecmesi yaraticihdin bir sekli.

0.Z.G.: Tabii stidyoda denemek,
bitmemislik degerlidir ve bir sorun
teskil etmez. Ama profesyonel
anlamda bir ¢alismada bitmemislik
sorun yaratabilir. Bu acindan bakacak
olursak YZ arastirmalari ile tasarim
stidyosunun dogasi 6rtlstyor gibi
dUsUnebiliriz. Bir arastirma alani olarak
iyi bir ortam saglyor gercekten.

S.C.: Bu yaratici sUreci kaydetmek ve
YZ'ye aktarmak umarim mimkun olur.
Aradaki bu etkilesimin ¢cok degerli
oldugunu dustndyorum.

L.B.: Arastirma slrecini tamamen
otomasyona dénustlirmek lGzere The
Al Scientist yayini ¢iktl. Yeni arastirma
fikirleri bulmaktan yayin yapmaya,
yayindan hakemlik yapmaya kadar tim
bu slreci taklit eden bir arastirmaci

YZ Uretildi. Sonucta tasarim da bir
arastirma sUreci oldugu icin belirli bir
noktaya gelindi diye dUstnUyorum.
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S.A.: Evet belki bu ve biraz énce
bahsettigimiz BIM’den yola ¢ikarak
bugln kaniksadigimiz pek ¢cok
uygulamanin ve aracin 40-50 yil
6ncesinde kuramsal dizlemde
tartisildigini sdyleyebiliriz. Ornedin
1980’lerde U¢ boyutlu yazicilar
devrimsel bir yenilik getirecegi
tartisiliyordu. Bunlarin ucuzlayip son
kullaniciya ulasmasi ve donUstlricl
bir hale gelmesi 40 yili buldu. Benzer
sekilde BIM’in altyapisi 1970’lerde
tartisihyordu ve henlz Object-
Oriented Ontology (OOO) ortada
yoktu. Bilgisayar programlari da
temsil de henlz yetisememis, énce
tasavvuru ve kavramsal cercevesi
ortaya cikmisti. Ardindan yazilimlara
donustl. Mimarlik okullarindaki
direncin de tim bu sUrecin tekil
bir yazilima indirgenmesi ve erken
tasarim asamasinda yetersiz kaldigi
yerler olmasindan kaynaklandigini
dUstnldyorum. Tek bir yazilim yerine
cesitli bina bilgi modellerinin zanaate
-ve tipkli R&nesans dncesindeki gibi
bedeniyle is yapan kisinin malzemesiyle
kurdugu o iliskiyi geri getirebilecek
araclara- dénlisme potansiyeli var.
Dolayisiyla bina bilgi modellerinde de
kuramsal tartisma ve uygulamanin
tartismasi zaman aldi. Ozellikle sanal
mimari tasarim stidyolari denemeleri
ve dijitallesme vurgusu 2000’li yillarin
basinda bir dalga halinde populerlesti.
Sonra bakti ki sanal gerceklik gézltkleri
bizim algimiza yetisemiyor, bas agrisi
yapiyor. Kullandigimiz arayUzlerin
teknolojisi henlz yeterince gelismemis
ve ihtiyacimiza da cevap vermiyor. Bu
nedenle sénimlendi; fakat pandemiden
sonra yeniden glindeme gelmeye
basladi. Kimi araclar bunun gibi énce
popdulerlesiyor, sonra sénlimleniyor,
tekrar yatirirm yapiliyor, tekrar
sdnlmleniyor.

YZ alaninda ise 2017 ve 2018’de
40’a yakin Ulke bir araya gelerek
2030 yilina yonelik yatirim kararlari
aldilar. Pes pese bircok ara¢c ve makine
O6grenmesi tekniginin ortaya ¢cikmasi ve
bunlarin mimarliga yansimasi tesaduf
degdildir ve &nUimuUzdeki slUrecte daha
da yayginlasacaktir. 2030’da neyi ayni
yapmayacadiz, dersek daha riskli bir
tartisma alanina gireriz. En azindan Lale
Hoca’nin dedigi gibi buglnkl akademik
Uretimin bir gecerliligi olmayacaktir.
Tez veya makale yazmanin bilimsel
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bilgiye katkisi cok daha sinirli olacak;
¢clnkl YZ bizim yerimize butln
arastirmalari yapabiliyor, tez yaziyor,
makale yaziyorsa biz niye bunlarla
ugrasalim? Bu nedenle belki sadece
yenilik getirecek, ¢cigir acacak konulari
konusacagiz ve arastirma ekosistemi
yapisal olarak dénlsecektir. Makalelerde
bugln oldugu gibi IMRaD (introduction,
methodology, research, analysis,
discussion) formati kalmayacak, bunun
yerine belki yalnizca C ile kisaltilacak bir
contribution (katki) bdlumua yetecektir.
Bir binanin uygulamasinda yine kalfa

ve ustalarla calisacaksa belli bir oranda
geometrik modele ihtiya¢ duyabiliriz
ama eder makinelerle diyaloga girmek
gerekirse farkli notasyonlar ya da
kodlarla iletisim bicimleri ¢esitlenecektir.
Yeni teknolojinin girmedigi alanlarda
geometrik temsil veya ortografik
izdlsUm devam edebilir tabii.

0.Z.G.: Bunlari dinlerken 6nce
heyecanlandim ama sonra heyecanimi
kaybettim. Arastirma kisminda rolimuz
zayiflarsa sahaya cikariz diyecedim ama
orada da 3 boyutlu yapi baskisi (3DCP)
her tir malzeme ile Uretim yapabiliyor!
Bekleyip gbrecegdiz.

S.A.: Kuramsal ya da daha soyut Uretim
devam eder, yalnizca yazim bi¢cimi
degisecek. Buglnkl gibi uzun uzun
makale yazmaya gerek kalmayacak
bence. Bir kriz var. Bu krizin ne
getirecedini 6ngdremiyorum ama bodyle
gitmez.

S.C.H.: Siz konusurken belki bu IMRaD
kismi black box’a cevrilebilir diye
distndim. YZ’ye zaten yeterince
glvendigimiz bir ortam olusur ise

bu bélimleri neden merak edelim?
Dediginiz gibi akademi farkli konularda
katkilarlar (contribution) kazandirilan
ve salt bu katkilara énem veren bir yere
doénUsebilir gercekten.

Muelliflik ve yaraticilik konusuna
hizlica geri donmek istiyorum. GUndelik
bir 6rnek vereyim. Sosyal medyada
“yUklemek” (upload) yerine “paylasmak”
(share) kelimesinin kullanilmasi tesadtf
gibi gérinmuyor. Kendimizden bir
seyler paylasiyoruz ve bu paylasim ile
bir yakinlik kuruluyor, kiymetli olan bu
oluyor. Nitekim bu paylasimdaki ¢ikar
maddi bir ¢ikar olmuyor, bedenilme
arzusunun tatmini oluyor. Ornegin

yakin zamanda BrUksel’den geldim

ve bir sUredir BrUksel’de goérdigim
cesitli binalari paylasiyorum.
BrUksel’deki bina bana mi ait, bu
binanin gorsellerini paylasirken
mimarina telif 6diyor muyum? Hayir,
ddemiyorum. Bu binanin mimari kendi
bilgi birikimi ve deneyimiyle yaptigi
bu Uretimini benim paylasmamdan
rahatsiz olur mu? Muhtemelen
olmayacaktir. Yani Ureten bireyin
cikarinin maddiyattan baska bir yere
tasinmasinin - bu sosyal medyadaki
dénUsimde oldugu gibi - muelliflik
konusunuda da doénUstUrebilecedini
dtstndyorum. Uretenin ya da hak
sahibi olanin tatmin oldugu sey
dénlstigl anda muaelliflik iddia etme
tutumu da donlsecektir. Hak sahibi
olan tatmin oldugu anda Urettikleri
kamuya mal olabilir ve bunu kendi
rizastyla yapabilir. Bu durumda neyi
yaratici bulacagimiz, neye “yaraticl”
diyecegdimiz dogrudan buna goére
degisecektir. Bir Grinde 6zglnlik ya
da essizlik iddia etmekten vazgecilmesi
gibi bir durum, hak iddia etmekten
vazgecilmesi ile ortaya c¢ikabilir. Bu
durum bir sisteme yayildiginda ileriki
sUrecte herhangi bir fikre ya da bireye
yaratici demek anlamsizlasacaktir.
Dolayisiyla telif haklari ve muUelliflik
buglin sorun olustururken her seyin
kendi rizamizla bir acik kaynaga
dénUsmesiyle essiz buldugumuz
Uretimleri degerlendirmenin bir dnemi
kalmayacaktir, kamuya mal olacaktir.
Yani yaraticiligin anlami kaybolacaktir.
Bu durum akademik yayinlar i¢in de
gecerli.

S.C.: Belki de fazla idealist yaklasiyoruz.
Spekdulatif bir dnermede bulunayim;
belki de YZ gercekten tUm meslekleri
elimizden alacak ve bizim hic¢
calismamiza, Uretmemize gerek
kalmayacak. O asamada insan icindeki
Uretim glcU ve yaratma arzusuyla
delirir mi, yoksa YZ ile savasa mi
tutusur, merak ediyorum. YZ insani
calistiracak ya da bu distopik algiya
karsi olarak insan YZ'yi kdlelestirecek.

S.C.H.: Veya YZ’'nin deliligi bizim icin
yeni normal olacak.

L.B.: Ben Universitede okurken proje
sUreclerinde bilgisayar kullanmak
yasakti. Kitiphanede kartoteksten
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bakarak kitaplari bulmaya calisirdik

ve ancak kutlUphanecinin yardimiyla
bulabilirdik. Mezun oldugumda
internet yoktu. AutoCAD, DOS
Uzerinden kullanilabiliyordu ve zaten
kullanmamiz yasaktli. O zamanlardan
bu zamanlara ne kadar yazilim varsa
hepsini kendim &éJrendim. Ofiste
gecirilen zamanlar, mUsteriyle iletisim
kurmak, santiyedeki iletisim, bunlarin
hepsi emek! Simdi bunlarin hepsini
birka¢ sene icinde ortadan kaldiracak,
mimardan 6Jrenip mulsteriye gotirlp
teslim edecek bir YZ geliyor. Bu sUrecle
ilgili farkli yaklasimlar var elbette ama
mesledimizin yUceligini, derinligini
tartisirken ve YZ’den UstlUnliglnden
dem vururken bazi alanlarin insana-
yani mimara- yasaklanmasi séz konusu
olacak. Buna tip alanindan bir érnek,
radyolojinin sonunun gelmis olmasi.
YZ’'nin bir radyoloji gérintlsinl
okumadaki basarisi %50’den %99-
100’e geldi ve artik bir tip doktorunun/
saglik calisaninin YZ’den yardim almasi
zorunlu hale getirilmesi s6z konusu.
YZ’'den yardim almadigi takdirde bu
“gorevi kétlye kullanma” (malpraktis)
olarak tanimlanacak. Benzer bir
durum, veriye dayali olarak otonom
araclarda kaza yapma oraninin insan
kullanimindaki araclara goére cok dustk
olmasinda gériltyor. insan uykusuz
kalyor, telefonuna bakiyor, cocuklar
bagdiriyor ve kaza yapiyor. Kisaca
insana artik “sen zararlisin” demis
olundu. ilerleyen sirecte sira mimarlara
geldiginde mimarlara ne sdylenecek,
acikcasl bu benim kafami kurcaliyor.

S.A.: YZ, toplumsal kosullari ve ayni
zamanda mesleki yetkinligi dizenleyici
bir aktor haline gelebilir tabii ki. Richard
Sennett’in Karakter Asinmasi kitabinda
baba ile ogul karsilastirilir. Baba, 30 il
boyunca ayni okulda hademelik yapmis;
ogul ise kisa sUreli yeni isler 6grenmek
zorunda olan, hayati seyahatle gecen
bir beyaz yakali calisandir. Bundan
sonraki versiyonda farklarin acildigi
zaman dilimleri kisalacak sanki. Yani

biz 6nceden 50 yildan 5 yila, 100 yildan
10 yila projeksiyon yapabiliyorken

bu araliklar cok daha kisalacak; alti
ayda bir pek ¢cok uygulama ve teknik
degdisecek, daha hizli adaptasyon
gerektirecek. Yavas dénlsimu
savunanlar icin ise “Al-free” nostalji
sehirleri, nostalji kasabalari kurulabilir,

teknoloji katmanlari kapatiimis
yerlesimler turistik olarak ziyaret
edilebilir!

YZ mesleki anlamda dogruluk,
hassasiyet, kontrol, otomasyon gibi pek
cok unsurun saglamasinin yapilabilecegdi
bir mecra haline gelebilir ve bu
mimarlikta da dénistlricU olabilir. iste
0 zaman estetigin degisimi ve celisen
hedeflerle karsilasacagdiz. Bir yap! ¢cok
eneriji etkin olabilir ama komsusunun
glnesini kesiyordur. Bu durumda
kent 6lcedinde nasil karar verilecek?
Yeni karar verme bicimleri icin yeni
mecralara mi ihtiyac olacak? Nasil bir
etik tartisma olacak? Tum bunlarin
mesleki pratige yansimasi kacinilmaz.

0.Z.G.: Evet, 6rnedin Turkiye’de
BIM ybnergeleri ya da standartlari
yok su anda. Bir seyin yonergesi
veya standardi olunca daha ciddiye
aliniyor; ¢inkUl yoénlendirici oluyor.
Bizde olmayinca sanki entelektlel
sebeplerden kullaniimiyormus gibi
bir algl ortaya cikiyor. Bahsettigin
gibi kent ici yapilasma érnegdinde
orada kullanilacak ydénergeyi kim
hazirlayacak? YZ mi insanlar mi?
insanlar hazirlayinca icine yine
6nyargl, ¢ikar catismasl vs. girmeye
basliyor. Dolayisiyla yénergelerin kimin
tarafindan hazirlanacagi da énemli.

S.C.: Gegenlerde Mimarlar Odasrnda
tartistik; mimarlarin meslegini

elinden alacak diyoruz ama belki de
dogrudan mimarlara yardimci bir arac¢
haline donUsecek. O tartismamizda
belediyelerdeki imar planlarinin ve
yasalarinin farklilasan yorumlari 6rnek
verilmisti. Tek bir metin Gzerinden
cok cesitli yorumlar ortaya cikabiliyor.
Bu noktada YZ araclari bunu ¢cevirme
konusunda yardimci olabilir belki.
Yeniden yazmasa da bir Chatbot
olarak aktarabilir, tek bir anlatima
yonlendirebilir.

L.B.: Burada egitim konusuna da
dénmek gerekiyor. YZ’'nin Temel
Tasarim Uzerindeki etkisi icin nelerin
yaplilip yapilmayacagdini iceren bir
ybnerge hazirlanip Universitelere
goénderilmeli mi? Mimarlk egditimi de
kayitsiz kalamayacagdi bir yere dogru
mu gidiyor? 2018’de Mimarlikta Yapay
Zeka isimli bir secmeli ders acmistim.
O zaman mimarlik pratidi ile Universite
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arasinda bir aracilik, bir anlasma
yéntemi ya da glncel kalmanin bir
yoéntemi olarak gérlyordum. Simdi
ise artik kacinilmaz olarak YZ dersleri
aciimali!

S.A.: Hesaplamali tasarima y&nelik cok
cesitli kuramsal ve uygulamall dersler
acilacak ve her Ug¢-dért yilda bir, belki
de daha sik araliklarla glncellenecektir.
Bir noktadan sonra yine bir formal yap,
glncel ihtiyaclari karsilayamayacak hale
gelecektir. Mezunlardan ve mimarlik
pratidi yapanlardan gelen taleplerle
dinyadaki gelismeleri géz 6nlnde
bulundurarak informal yontemlerle
desteklenecektir. Birkag¢ yil sonra bunlar
yeni derslere dénlsecek ve slrec¢ bu
sekilde ilerleyecek belki de. Dolayisiyla
birtakim YZ dersleri aciyoruz ama ¢ok
bel baglamayalim bunlara!

S.C.H.: En sagdliklisi bu dersleri “Glncel
Konular” adi altinda acmak.

0.Z.G.: “Trend Topics in Architecture”
da olabilir!

S.A.: Evet, 2030’da yeniden nerede
oldugumuzu konusmak UGzere!
Katiliminiz icin cok tesekklr ederim. [1
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