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Resumo

Tendo em vista o estado atual glmblema de Soécratesu seja, sobre a melhor forma de
lidar com as fontes do socratismo, o presente estbdeja apresentar a necessidade de por
o testemunho da comédia de Aristéfanes, sobretoddierens como ponto de partida ndo
apenas para uma possivel resolucaproblema mas também para a propria compreensao
dagueles testemunhos que tradicionalmente séo piclodedignos ou que oferecem ao
estudioso as maiores possibilidades para reconstque foi dilosofia de Socrates. Nesse
sentido, a investigacdo deve compor-se de duassparprimeira, na qual se fara por trazer
o problema de Socrateseus impasses e suas novas elaboracdes, pasa geeceba de
gue modo a comédia de Aristéfanes se apresentagemalos impasses e no centro destas
novas elaboracgdes; a segunda, quando a comeédiastiéf@nes nos ocupara propriamente,
guer seja em vista de melhor compreendé-la emistax;des, quer seja pela analise da
peca que aqui mais nos impor&yvens a fim de identificar na caracterizacdo de Sésrate
as provaveis e verossimeis intencdes que a pasidiao parece dificil perceber, ao final,
gue emNuvenstemos uma critica do poetgadlis e aos seus vicios, como se vé em outras
comédias, e uma critica a Sécrates, centrada sdbret forma injusta e equivocada pela
qgual seu ensino poderia ser apreendido, em dec@réa sua pouca preocupacao politica.
Sendo uma critica, € evidente, ndo poderiamos taenta@ricatura de Socrates como em
flagrante desacordo com sua fighistorica ao contrario, € a propria comédia que garante
uma decisiva apreensao inicial de quem teria sidwafes e do que foi stitosofia

Palavras-chave Filosofia Antiga. Socrates. Aristofanes. Comédisrens



Abstract

Given the current state of tipeoblem of Socrates.e., on how best to deal with the sources
of the Socraticism, this study aims to presentined to put the testimony of Aristophanes’
comedy, especially i€louds as a starting point not only for a possible resoh of the
problem but also to the very understanding of those rtesties which are traditionally
regarded as beingliable, or that offer the student the greatest opponumitrebuild what
was thephilosophyof Socrates. In this sense, the investigation roassist of two parts:
the first, in which it will bring to theroblem of Socratesheir predicaments and their new
elaborations, so that we know how the Aristophareeshedy presents the margin of
impasses and in the center of these new elabosatiba second, when the Aristophanes’
comedy properly occupy us, whether in order todetinderstand it in their intentions,
either by analysis of the play that matters moseh€louds in order to identify the
characterization of Socrates probable and crediintions that have presided. It's not
difficult to realize in the end that we ha@éoudsin a review of the poet to tipolis and its
vices, as seen in other comedies, and a critiqugoofates, focusing particularly on unfair
and wrong for which their teaching could be seizite to their lack of political concern.
As a critique, it is evident, could not take theicature of Socrates and in flagrant violation
of their historical figure: instead, it is the camyethat guarantees a decisive initial
apprehension of those who would have been Soaatkts/hat was highilosophy

Keywords: Ancient Philosophy. Socrates. Aristophanes. Con@&duds
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PROLOGO

“Pois assim é na verdade, atenienses. Onde quer que
um homem ocupe o lugar que lhe parece melhor, ai
deve ele permanecer e arriscar-se sem pensar na
morte ou no que quer que seja.”
Platdo,Apologia

Nunca é demais iniciar um estudo sobre 0 pensanaetigo tendo em vista a, por
vezes incOmoda, questado sobre o seu valor para®satdais. Mas se antes a tomava assim
mesmo, como incdOmoda, hoje percebo que ela ndn&d seisente de sentido, mostrando-
se como um modo de aventar 0 preconceito sempmetéatle que o contemporéaneo é de
maior valor porque nos diz respeito mais propriagmgoorque fala a nossa lingua. Nada é
mais enganoso que pensar 0 N0Sso tempo como rkreerlo, ou como que suspenso no
ar, sem tradicdo e histéria, sem os fatos e agddpie, se poderia dizer, desembocaram no
atual estado de coisas. A qualquer homem dedicaéstado com seriedade, uma pergunta
acerca do sentido e do valor das investigacde® suigsa tradicdo e historia soaria como
se fosse preciso justificar a importancia de sedesta agua para entender a vida maritima.
Soaria despropositada, para dizer o minimo.

Se a 4gua é o ambiente no qual a vida maritimasensgolve, que lhe abrange e lhe
antecede, a nés, brasileiros, a matriz de nosta&r@wdcidental, por intermédio de Portugal,
juntamente com a africana e a indigena, nos abmamgs antecede, constituindo, por esse
motivo, nossa propria forma de existir. Nao é padsportanto, realizarmos com proveito
algo como a Filosofia sem que se remonte as sigensr Um olhar que se volta para os
gregos esté inevitavelmente implicado no tipo deestigacdo que almeja compreender a
origem e os fundamentos de aspectos da culturardeid- pois entre eles foram criados e
recriados modos de vida e de viver cuja influésolare os mais diversos povos é inegavel:
povos que poderiam ser tomados, segundo Jaeges,hedemocéntricas

Ao que parece, porém, so nos filiamos a esta fiadipr pura excentricidade. N&o
e dificil perceber, apesar de toda a reserva qde\seter por abstragdes sociais, que somos

um povo que padece de falta de memoria, sem unegsie vivido e reverente em sabermos

! Cf. JAEGER Paidéia p. 5
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de que maneira viemos parar aqui. O Quaresma da Barreto € talvez o simbolo poético
mais eloquente dessa nossa auséncia: vexado quer fger homem dado aos livros sem ter
diploma, umpedantismaaquele tempo e ainda hoje, procurou de todasras$ reunir e
apreender a tradicdo e a historia que constitisampais, a despeito daguele povo e
guardava as tradicdes de trinta anos passad®®u relatério ndo poderia ser outotire
nds tudo é inconsistente, provisério, ndo dutdm homem assim, tdo preocupado com o
gue o restante da sociedade considera sem vatameste por nenhum valor Ihe tributar,
s6 poderia mesmo terminar mal.

Também a Historia da Filosofia em sua origem é ata@or igual incompreensao.
Mas ja aqui ndo falamos de Brasil. Os gregos podi@ntudo menos povo sem memodria.
O fato ocorrido com aquele que € consideragaiada filosofia a condenacdo e morte de
Sdcrates, nos deixa perceber, contudo, que a igriaré a falta de apreco pelo saber, antes
de dizer respeito a memoria, podem ser causas tantolerancia. A situacdo na qual tem
origem a Filosofia € caracterizada por certa infwleia dgpdlis com relacdo ao modo de
vida do fildsofo, quase sempre a parte dos seasesgdes ou, quando ele se vé interessado,
€ para prestar-lhes um servico de pouco agrada@rfii e seu julgamento, sob a égide de
principios que a transcendem — sendo ignoradosspoy por quem ndo esta colocado em
sua busca constantemente. Agquele que busbaunguizosobre si e sobregdlis terminou
condenad@m juizo

Mas, convenhamos, ndo € a primeira vista que oghee estudo, e o filosofo em
especial, se veem condenados sob a ética da émolar O filésofo, tal como o Quaresma
de Barreto, € um tipo deveras ridiculo, e quemva dalar de inicio sente antes compaixao
gue aversao. Nao poucas vezes, Sécrates foi dirak@atamente dessa forma, e ele mesmo
€ posto, pela voz de Platdo &epublicaa examinar a natureza e a condi¢ao do fildsofo na
cidade: para ele, seu pensamento ndo demorariardid® aos olhos da maioria, de risivel
(473c) em algo a provocar indignacao (501e). Sabdedsua condicdo, Sécrates ndo podia
sendo procurar eliminar ao maximo os tracos ridein selbgosnaApologiade Platéo,
fosse ao pontuar sua falta de trato com os moabeigis (17b), fosse pelas lamurias por
comizeracdo, comuns aos réus em defesa, e quenfdeiaitenaspela absolvicdo desses

homens, verdadeiro alvo do ridiculo (35b).

2 BARRETO, Triste fim de Policarpo Quaresmhg 1-2
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Mesmo assim, ou talvez por esse motivo, sua cogéerfai inevitavel. Ao tomar a
iniciativa de afastar-se do ridiculo, ele ndo pééeédo transparecer aversdo. A linguagem
altiva que Xenofonte atestara em gymlogia(l, 1) trouxe aos seus ouvintes a impressao
de que n&o so estava o filésofo a parte da cidaeo também era incapaz de temer o que
guer que fosse, mesmo a morte. Por ndo conhecereamé@es de ser de tal comportamento,
de sua altivez e coragem, os juizes ndo puderaéo sememorar na peca de Aristofanes
quais teriam sido aquelas motivacdes que descarhe& Socrates o sabia: ele mesmo
procurou evidenciar os efeitos teivens— a peca em que ele é tomado como um sofista
gue investiga os céus, nega os deuses tradiciergisina a causa mais fraca ser mais forte
(Platdo,Apologig 18b) — sobre a acusacao ressente, inferindo mi@¢dia 0 que s6 muito
grosseiramente poderia ser dito sobre sua atividadsstigativa. Mas toda a explicacao
oferecida na\pologiade Platdo ndo poderia mudar a opinido daqueled@megalor ao que
menos importa, preterindo o saber da Filosofia er@ec Se pelas bandas de c&, denuncia
Barreto, das acdes intolerantes ndo estéo livrémwens de estudo, sobretudo o fildsofo,
nenhum estudo de Filosofia tem uma abrangéncideexial significativa sem levar em
conta a morte que lhe d& sentido.

N&o se encontra edMuvensde Aristofanes sendo a mais antiga caracterizaigéia,
por caricatura, dfilosofia— ou daphilosophiaque Sécrates iniciataPor esse motivo, sua
consideracdo deve ocupar aquele que almeja contgieaéio sé 0 pensamento socratico,
mas também a forma pela qual a comédia, que egerca&ia poesia a0 mesmo tempo uma
representacao e uma critica, pds em cena o modimadiloséfico, perigosamente a parte
das preocupacdes conpdlis. E na comédia, em Aristofanes especialmente, guens de
ir buscar a denuncigolitica que se levanta contra o filésofo, naquelas corisegjas ditas
injustasque sua prépria condicdo encerraria. Antes ddarps criadas pelos socréticos, é
a poesia que ja nos deixa entrever o Socratesagaesndenado — um Socrates, por assim

dizer,pré-socrético

% Usaremos aqui ‘Filosofia’ como menc&o ao campsateer instituicional das nosseigéncias humanase
‘filosofia’ como o tipo de saber que se atribui origem a $#x@que se desenvolveu entre 0s gregos a partir
do mestre de Platdo. A palavra em grpbidosophia quando utilizada, diz respeito exatamente aldstaa,

com a ressalva de que a presenca do termo em fgzzguarcar seu carater originario nos circulos&mos;

ver em seguida, Ato I.
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Nosso objetivo estd, pois, em oferecer uma baswlimie estudos sobre Socrates na
Historia da Filosofia, aventando o carater origmdo tipo de saber e do modo de vida que
o mestre de Platdo realizou. Tendo em vigteoblema de Sécratesacerca da melhor lida
com as fontes de sua filosofia — e a forma comtepdemos orientar-lhe uma resposta,
sera preciso dividir nosso trabalho em duas partes.

Na primeira parte, pretendo resgatar o debatezestiem torno ao problema das
fontes de Socrates, de maneira a perceber seusbdaswntos mais recentes em duas
posturas basicas: a do ceticismo de Kahn e Dornore&acao ao conhecimento que se pode
ter doSocrates historicoe aquela outra, cuja intencéo esta em buscaases thistoéricas do
pensamento socratico a partir das fontes, na gusttolars mais destacados séo Vilhena e
Montuori. Ao avaliar a postura cética, chegaremosonclusdo de que ela ndo so se
contradiz, mas também abre o caminho para a prapréstigacao histérica da segunda
postura. Nesse sentido, a primeira parte destele@sincerrard com a certeza de que o
caminho a ser trilhado pelo investigador fil@sofia de Socrates tem de partir da
consideracéo histérica de uma lida com as fons sem antes constatar duas coisas: (a) o
fato da condenacdo de Socrates, mencionado agima,Ento de apoio que nos permite
lidar historicamentecom fontes tdo distintas; (b) o dialogo que Pladtabeleceu com
Arist6fanes, a partir do fato da condenacédo dea®@&rnos apresenta um caminho proficuo
para se perceber o que signifiddasoficamente socratismo.

A segunda parte desta dissertacdo trabalhara ardé@média de Aristofanes, a fim
de analisa-la a partir do duplo aspecto levantada postura historica: a de que é preciso,
para compreender as intengbes de um autor em oedagacrates, realizar uma analise de
sua obra enquanto tal, a fim de obter uma compéeeths sua visdo de mundo, para depois
relaciona-la ao tipo de caracterizacdo que estenmesitor fez da figura e do pensamento
de Sdcrates. O procedimento utilizado para obteaescteristicas da producdo poética de
Aristofanes e o lugar da caricatura de Socratesuenobra nos levara também a uma tarefa
dupla: para se entender a poéticdNdeenssera feita uma analise prévia das trés pecas que
Ihe estdo mais proximas e que, acredito, podenofeoscer os elementos tanto da intencao
guanto da composicdo do comediégrafo; feito isssegundo momento, propriamente da
analise deNuvens nos permitira aferir toda a sua significacao aaceaturar ghilosophia

a partir de possiveis dialogos com os socratiaisesudo Platdo.
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Vale dizer que ndo se trata de procurar um miniemmchinador comum, ou aquilo
gue haveria de concordancia entre as duas fordissa goncordancia, ja dizia Vilhena, ndo
€ garantia de que haja alguma realidade histoaca @iém. Ao contrario, aquilo que esta
de certa forma para além das fontes é ofgugamenta discussao entre elas, e sem a qual
elas mesmas, enquanto expressodes textuais, naifecargam — tal como a multiplicidade
de concepc¢des acerca atica ndo impedem a busca pelo dandamentpantes a pde
mesmo como problema frente ao exercicio filosofid&o se trata de derivar do Socrates de
Aristéfanes o que esta em Platdo ou vice-versa,daa®r o que havia permitido ao poeta
tecer suas criticas ao filho de Sofronisco, sergpmid justificado pelos escritgscraticos
— pois que Sécrates ele mesmo nada deixou exdetpaxto de sua personalidade. Trata-
se de averiguar a condicdo, ainda que a primesta paradoxal, frente a qual a literatura
sobre Sdcrates nos lanca, ha medida em“usuco duvidoso que Sdécrates seja algo
mais ou algo menos do que estas excrescénciastespda vista unilateraishos dizem a
seu respeifo O maior doparadoxos socraticossta justamente em que, para nés, Socrates
e a literatura socratica confundem-se numa séoigeos além, veremos que esse paradoxo
esta inevitavelmente na origem da proépgilasofia — e para ele, a comédia é um escape

digno de nota.

Nota de traducao: todas as traducfes de outrosmidi® aqui apresentadas sao de minha
autoria; as do grego serdo indicadas tanto sua pd#ncia quanto a situacdo em que optei

por modifica-las.

* VILHENA, O Problema de Sécratep. 118
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ATO |

O problema metodologico da lida com as fontes do@atismo

CAPITULO |

Sdcrates e as fontes antigas

atras/das sobras da realidade/vai surgindo a luzidé
Morre-se mais de uma vez/a culpa é uma eternidade:/
dura pouco a mocidade/dura bem mais o que fez.
Bruno TolentinoA balada do cércere.

SdOcrates ainda permanece, para a Historia da Rdpsama espécie de enigma sem
solucao, daquelas questdes em que muito se diac® 3@ tem por certo, mas ao qual todo
filosofo deveria retornar vez ou outra, visto tdosle tradicionalmente considerado como
sendo o modelo do filosofarembora enigmatico, hé de persistir conacadeigm&mais
elevado de introducéo a Filosofia — 0 que j& nosittangeria ao apelo de, compreendendo
sua época e o0 modo como se estabeleceu peranenagdermos n0s mesmos e o lugar
gue nos cabe enquanto filosofos, nesta ou em qeradgeiedade. Isso porque se a tradicédo

gue |he confere o titulo deai da filosofiaestiver correta — e acredito estar, no sentido de

> ADORNO oferece, neste ponto, uma sintese do cfoe estomar coméradicia “Complexo e dificil é o
estudo dos varios modos como ao longo dos sécukis,do que se interpretou, se evocou Socratesy) com
‘nome’ Sécrates (aquilo que pouco a pouco sesfaendendo por ‘socratismdoi retomado ao sabor dos
tempos, das exigéncias, das interrogagbes, dascias politicas, constituindo assim, por um lado,
diferentes modos de pensar, por outro lado, palditnente em épocas de crise, um simbolo, o sindmlo
préprio filosofar, entendido como consciéncia cdtide si, emSécratesp. 135. A certa unanimidade entre
osscholarsacerca da importancia de Sécrates como paradignfitodofar ressoa, como em muitas analises
disponiveis sobre o fil6sofo, também nas palavraseditor do recent&fhe Cambridge Companion to
Socrates(2011), DONALD MORRISON, p. xiii:*Socrates is the patron saint of philosophy. Altghuhe
was preceded by certain philosophical poets andosurded by some learned sophists, he was theréiast
philosopher. If you wish to know ‘What is philosgphone good answer is that philosophy is what Stas
did and what he startedVer ainda a exposicdo sistematica que VILHENA fegtd longa tradigdo, em suas
duas obras mais importantes sobre Socrddegroblema de Sécratep. 28-105;Socrate et la legende
platonicienne cap. 1; e as paginas de MONTUORI sobre a decésivaportante relacdo que se estabeleceu,
desde a morte do filésofo, entre SAcrates e o kexerda filosofia: Cf. o artigdl ‘problema Socrate’ nella
storia della cultura occidentaJeén The Socratic Problenp. 10-74, sobretudo p. 71ss.

®J4 os gregos haviam entendido a forcpaimdeigmado modelo, na forma de educacfaideid de seus
cidadaos, entendimento que pode ser encontradoesiapde HOMERO (em que, por exemplo, o paradigma
de Orestes € indicado por Atena a Telémac®diaséiav. 295-302). Nao € de admirar que XENOFONTE,
ao justificar a ma reputagdo de Sdcrates, fundassatsua condigdo na préatica imitativa dos quearsta
sempre ao seu lado, jA qte seu comportamento levava os que com ele comivdaconfiarem que,
imitando-o, poderiam vir a ser como eJéMemoraveisl, 2, 4. Esta serd, por sinal, uma das justifieatque
Sécrates dara em sua defesa para a ma fama qieograsegundo PLATAQApologia 23b-e.
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guephilosophia enquanto termo que designa o tipo de saber wisdmsophiaconcebida
até entdo, surge somente Nos meios socraticos, lbematestado por trabalhos recehtes

e se levarmos em conta ter sido o filho de Sofompisas palavras de Dorfom primeiro e
mais célebre martidesse novo tipo de saber, condenado péls ateniense a beber a
cicuta, por haver praticado um ensino que afrongaviastituicoes politicas e religiosas, tal
como a poesia as defendeu no clamor de Meletop emtéxercicio de avaliar no que
consistiu esse novo tipo de saber deveria ocuparosesos maiores esforcos, sobretudo
porque a investigacao sobre a origem da Filos@faparece estar dissociada da inevitavel
colocagao de sua préatica como problema.

No entanto, nada temos do préprio Socrates queassa dizer, ou dar-nos alguma
nocdo do que foi de fato stilbsofia. Nao ha um texto em que Sdécrates tenha mostrado no
gue consistiu sua atividade. Se queremos sabélasaa se inicia a partir das fontes que se
propuseram a descrevé-la por meio da sua caraat@azpor assim dizer, tanto sob a oOtica
da acusacdo, como na comédia, preservada em fragosentos e mais decisivamente em
Nuvensde Aristofanes, e como no discurso retdérico décRaks, do qual ndo possuimos
sendo mencgdes indiretas; quanto sob o olhar dosodirdham por modelo, ndo s6 em
matéria ddilosofia mas de vida, tendéncia perceptivel nas obrasaléd” Xenofonte, as
duas mais ricas de conteddd tradicdo da Filosofia, por sua vez, ao tomacr&és por
modelo do filésofo, filiou-se aos que lhe elogiayamais que todos a Platdo, e o fez por
nenhum motivo sendo por se situar ao lado dagabékr sle certo modo contraposto ao da
poesia e ao da retdrica. Mas negar a existéncialmade dos testemunhos contrapostos a
filosofia & nada entender sobre a validade e o sentidoelSagrates fez por iniciar.

N&o abandonemaos, pois, fonte alguma. Se sdo Aaiséfe Platdo e Xenofonte que
nos falam diretamente com mais riqueza de detalble®e SoOcrates; e se somos capazes de

perceber algumas contradices e oposi¢cdes de epirittre eles, mas também similitudes

" E preciso notar as importantes contribuicdes d®IBERT, Platon oder Pythagoras? Zum Ursprung des
Wortes ‘Philosophie’in Hermes 88, p. 159-177, 1960; como também dBEA, O que € a filosofia antiga?

p. 27-68; além de ROSSETThtroducao a filosofia antigap. 31-40; e FREDBEhylosophyin The greek
pursuit of knowledgep. 1-17. Analisei o tema em um trabalho anteBar,que chego as mesmas conclusdes:
cf. ALENCAR, Sdcrates e a origem da filosofislonografia (Graduacdo em Filosofia), InstitutoFilesofia

e Ciéncias Sociais — UFRJ, 2010.

8 DORION, Compreender Sécratep. 9

® Nao nos sera possivel avaliar aqui a excelent&iboitdo de GIANNANTONI, em sua compilagéo dos
testemunhos sobre Sdcrates oriundos dos demaisidmrefos e dos socraticos ditaenores ver Socratis

et Socraticorum Reliquiadaples, 1990.
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nos retratos desenhados; e se constatamos, pajfereles ndo falam de Sdcrates sendo a
partir de sua propria visdo — deveriamos entdoupérg em que medida podemos hoje
saber qual foi propriamentefitosofia que Sécrates iniciou? Haveria uma possibilidade de
compreendé-la de modo a podermos abarcar as nuoitdisadicdes e similitudes que as
fontes apresentam quando cotejadas? Em outraggmléna algo, por assim dizegmum

a cada uma das fontes, ndo no sentido da concaaddmopinides, mas na constatacdo de
fatos de feitos®que nos levem a alcancar alguma certeza para ddénversdes que as
perspectivas dos autores nos impdem, e que nosndeiedir até onde vai seu autor na

atribuicdo que faz do que diz sercratic®

81. O fato da condenacéo de Socrates e o contexBudrra em Atenas

De certo sobre Sécrates, como se dissemos apenas que ele foi condenado pela
Atenas de seu tempo. Em outras palavras, encorgrdeoomum entre as fontegato da
sua condenacb Contudo, se quisermos conhecer-lhes a motivdicamos novamente a
cargo dos testemunhos — ao menos da forma comrmtgreretavam os termos deaphé
apresentada ao tribunal em 399 a.C. e que se ppdeduzir, sem variacdes significativas
entre as poucas transcricdes que dela dispomamrtal esta em Didgenes Laércibdas

I, 5, 40 — traducdo de Kury, com modificacdés)

T1. 14d¢ €yphyoto koi dvtoudoato Méintog Meifjrov ITitbevg Zmkpdret
Yoppovickov Alomekifev: ddwkel Xokpde, odg pev 1 molg vouiler Bgovg
o0 vouilwv, €repa 8¢ Kovd dopovia lonyovpevos AdKel 8€ Kol TOLG VEOLG
SwpBeipwv. tiunpo Bavarog.

10 utilizaremos aqui o sentido mais elementar dawpalato, do latimfactum participio passado dacere
fazer, a fim de dizep que é feitpcomo sinbnimo deealidade exteriomo homem e denémeno

X MONTUORI, The problem of Socratep. 421. Para o autor, tal certeza deve ser ei@am@mo eholistic
solutiondo problema de Sécrates; ver §14.

12 Aristéfanes é a excecgdo que confirma a regra: diémncenar um tipo d®ndenacéale Sécrates, Platéo
mesmo o insere entre os comedidgrafos que produziraa imagem vexatéria do filho de Sofronisco; ver
em seguida, §3. Cabe pontuar a concluséo de VILHEbIXe o que seridato histdrico”, a fim de trazer a

luz a impropriedade de se atribuir & Histéria n@tacaosubjetiva “assim, esta categoria é, num sentido,
subjetiva e simultaneamente, noutro sentidbjetivd’ ; O problema de Sécrateg. 123-26.

13 Interessante notar que DIOGENES parece havefitast esta declaracdo em algum meio material ainda
conservado, e que estaria, além disso, em confadeidom a obra de Favorinos, de quem Laércio exdrai
citacdo. Para TAYLOR, no entanto, esta apresentagéotambém aparece em Xenofonte, € menos cohfidve
em relacdo a que se vé&, em ordem inversa, no dexRLATAO @pologia 24b), pela falta de fidelidade de
Favorinos e porque embodithe offences against cultus were primarily spegifas the chief legal ground for
procedure”, a ordem apresentada por Platdo fomathe order in which they were actually dealt wiby
Socrates’ cf. Varia Socratica p. 5-6. A meu ver, a primazia da acusacao ragise faz perceptivel em
ambos os casos, de maneira que importa-nos encaotigue consistiu asébeiasocratica, independente da
ordem de exposicao.



A caricatura d@hilosophia 19

Esta acusagdo e declaragdo € jurada por Méletbs, de Méletos de Pitos,
contra Socrates, filho de Sofronisco de Alopecer&és é culpado de recusar-
se a honrar os deuses que a cidade honra, e ddunir divindades novas,
sendo também culpado por corromper a juventuderfa g a morte.

Sem recorrer, de inicio, aos pareceres que seraegaom o intuito de interpretar-
Ihe as razbes, graphéparece mostrar que esteve em questado telti@&ncia degradante
de Sdécrates sobre a juventude ateniense, que @ogsta a democracia recém restaurada a
perceber o qudo perigoso seria deixa-lo realizansaneio golis. Mas no que consistia
esta sua influéncia degradante? O teBmw@0bsipw traduz impressdes diversas, como a de
fazer pereceou desaparecerdevastar alterar negativamente, sentidos que aparecem na
poesia e que parecem ter em comum a noc¢ao de dedaafisica que sera depois tida em
conta nos tratados aristotélicos, com o par geragfropcad®. O préprio termo latino
usado neste casogrrumpere que dé ideia deompimentoe decomposicdotraz qualquer
coisa de muito proxima ao que, em contexto mohadlia Tucidides a partir das alteracdes
crescentes no sentido das palavras, entrevistashgsbriador a época das tormentas da
Guerra, e que tornavam, por exemplo, situagfesmautorajosas em sintomas de covardia,
e a lei divina, que antes legitimava as acdepdlig, via-se transgredid@apavouiioat):
em outras palavras, Tucidides apontava para cegiadiacdo e corrup¢ao moral e das leis
durante a Grande Guerra, um quadro que s6 fezpiora

Contudo, essa corrupcdo moral e religiosa fora agpem dos aspectos culturais
observados pelo historiador na Atenas da Ultimaadeetio V século. Desde o caso de
traicdo de dois dosnais brilhantes Helenos de seu tempausanias e Temistocies
sucessivas mudancas de lado permearam os ano<ida, g afrontas politicas contra a
democracia, orientadas ppartidarios da oligarquia conhecidos pelo sugestivo nome de
&uvopocia (no sentido de grupo ou sociedadecdaspiradoresconjuradores que juram
em comur)) suscitaram no homem ateniense uma sensacaoakiplaeguranca e revolta.
Destas afrontas, mais significativo talvez tenkla si episddio da profanacao dos Mistérios

14 para o sentido que aparece na poesia, ver, porpdxeEURIPIDES Medeia v. 226; 1055Hipdlito, v.
376; 389; SOFOCLESAntigona v. 1229;Electra, v. 306; sobretud&dipo Rej v. 438, que tem sentido
proximo & terminologia técnica peripatética: cf. IBROTELES, Metafisica |, 3, 983b6;Fisica Ill, 5,
204b33;Geracgéo e Corrupgad, 1, 314a

15 TUCIDIDES, Histéria da Guerra do Peloponestil, 84, 4-8. Para o sentido corruptor e degraelaver
JAEGER,Paidéig p. 389-90; GUTHRIEQs Sofistasp. 91.

8 TUCIDIDES, Histéria da Guerra do Peloponesh 128-138.
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e das estatuas de Hermes, ao qual estava ligaolme ae Alcibiades e em relacdo a que se
encontra a primeira mencao de Tucidides aos ditm3os conspiratorigse a decorrente
sensacédo de desconfianca que rondava o impgdadato ou encontrava um desconhecido
com o qual poderia falar, ou entdo um conhecidogoal ndo podia confiar’(fj yap
dyvédto dv nopev ® £pel §| yvopov dmotov, Histéria da Guerra do Peloponesylll, 66
— traducéo de Fernandes e Granwehr). N&o é difiagjinar a revolta sentida em Atenas ao
ver safar-se um traidor como Alcibiades: ndo seadema condena-lo & morte apdés ter se
exilado junto aos espartarias

Apés a derrota na batalha de Egospotamos, a assaraténiense viu-se ela mesma
frente ao temor do que poderiam fazer os vitoriosols o poder de Lisandro e sua filiacdo
ao partido oligarquico, dira Aristételes, viu-sdeanocraciantimidadaa votar em favor do
governo tiranico dos Trinth Com isso, garantia Esparta seu dominio sobre Ateras
decomposta e fragilizada, por meio do medo e d&ssfo que espalharam apds o periodo
em que seu poder fora consolidado, e até quesiéesia democratica o retomasse um ano
depois, embora ndo com o mesmo espirito. E inegévalor honroso atribuido ao governo
de restauracdo por Aristoteles, no que fez quedtdacentuar o carater digno pelo qual
trataram os dissidentes, apagando toda lembrangdedsas passadas, ao entender que
precisavam tomar essa iniciativa no sentido denggstarerrharmonid®. A anistia entéo
promulgada evitava incriminar os participantes emahte oligarquico, mas toda esta sua
magnanimidade tinha limites: tornara-se, de cedanmotivo de desonra para alguém o
fato deter ficado na cidadelurante o governo tiranico, e uma nova tentateséedante em
401 a. C. mostra ser, este € o parecer de Stdaty que daria a explicagdo mais razoavel
para a relativa intolerancia em relacdo aos dissusscraticos em meio a juventude, deste
modo se constituindo na atmosfera mesmo que o kevoorté’.

Diante disso, ao tomarmos apenas 0s termagajzhée o contexto em que surgiu
como parametro para uma sua primeira interpretggtemos constatar que a democracia
recém restaurada, em permanente vigilia frentesailpiidade de qualquer novo levante,

percebeu na figura de SoOcrates certa ameaca aengadbarmonicade seu governo, € no

" TUCIDIDES, Histéria da Guerra do Peloponesyl, 60-61.

18 ARISTOTELES,Constituicdo de Atena84.

19 ARISTOTELES,Constituicdo de Atenad0

20 cf. STONE,O julgamento de Sécratgs. 171-190, sobretudo p. 190.
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gue é possivel depreender da letra acusatOriaaesaca adviria de sua influéncia sobre a
juventude ateniense. Nao sendo possivel acusaat8équor quaisquer ligacdes politicas
gue pudessem haver dele com partidarios antidetimmsAem decorréncia da anistia,
cabia lancar contra @povtiotic 2* o revés da influéncia sobre os que lhe frequentava
que se pautava, no que nos faz crgramhé em dadasébeiasocréatica. E clara a relagéo
entre a acusacao religiosa e a de apelo moral ssbj@/ens, de tal maneira que ela nos
deixa com a suspeita de que Meleto estivesse dir@cdo a condenacdo de impiedade
comoaparente para encobrir outra, mais fundamental, de sdlisxos antidemocraticos.

E o que ficamos sabendo até aqui, com certa rdimtzads.

§2. O ato da acusagao contra Socrates e seu qaoét®o

H4, entretanto, alguma verdade nessa acusacao?dapassivel que o poeta, ao
dar voz as inconformidades politicas de um Aniteg gom Licon e Meleto compunha o
coro de acusacao, tivesse incorrido em profundsstiga quando levantou a voz contra a
piedade socratica? Caberia mesmo perguntar, qéeiesge influéncia poderia ter um tal
pensadormaltrapilho e tagarela, sobre os jovéati k’agathoide Atenas, a fim de lhes
subverter valores morais e religiosos? Que espirasébeiaestaria sendo considerada,
para que ela pudesse fazer jus a legitima condempeatiica?

Se os exemplos de critica aos deuses, como sep@eBm teatral, por exemplo, ao
que parece ndo inflamavam o povo contra os petas verdade, ndo estaria esta afronta
ao tipo de postura impia de Sdcrates reverberalgdodas tracos pitagoricos que se vé
Platdo atribuir ao velho Sécrates, e que foi pagoF e Burnet o ponto central que torna
inteligivel agraph& Ou estaria ela como que pondo em destaque, aodmalegacao
politica de que falamos, a constatacdo em juizquémto opensadorestava afastado dos

2L cf. XENOFONTE,Banquete VI, 6: “— E a ti que chamam o pensad@r ppovtiotic)? — Seria pior se me
chamassem o que nao perféapovtiotog)” . Neste passo, Filipo, o interlocutor de S6cragdeta a ressoar a
caricatura coOmica que Aristéfanes e Amipsias Iheana feito, ele que era mesmo o comediante aligotes

cf. Banquetel, 11.

ZTAYLOR argumenta que os mitos homéricos e hesusdjamais foram consideradds fidena cultura
grega, de modo que as sensiveis alteracdes ou ldsed dos poetas subsequentes e cientistas ®mi&o
eram tomadosstricto senspycomo impios. Isso porque a religido grega nacosstituia essencialmente de
dogmas, mas de cultdthe practice of the proper rules of ‘giving andoeiving between God and mantf.
Varia Socratica p. 16. Para uma opinido sobre a decisiva inveslig sobre os rituais a par dos mitos, ver
BURKERT, A religido grega na época classica e arcaipa23-24. Ver ainda a proposta da investigac&o qu
fez ADRADQOS, sobre as origens do teatro nos ritidésta, comedia y tragedip. 13-18

% Cf. TAYLOR, Varia Socraticap. 1-39; BURNET Thales to Platp§146, p. 189-191.
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problemas dgodlis, quer esta auséncia se expressasse em forma dasalesom os
acontecimentos recentes da vida ateniense, quecusa de ter em grande conta os deuses
oficiais da cidade derrotada, e assim prestardnée? Nao seria graphé no fundo, um
libelo de Atenas contra aquele que dela se apatédamente como o havia representado a
comédia, vinte e quatro anos antes?

No entanto, como sabé-lo? Que comportamento edgsrfiavia Socrates assumido
ou anunciado, que levara os seus a verté-lo aodddde fundo, a pergunta fundamental
seria:quem foi Socraté&sA polis o tinha, sobretudo a partir da comédia, na coatard
dentre os professores que se intitulavsophistésnova vaga de mestres a ensinar novas
matérias e valores; e pelo vigor exemplar do pswies maioria dos cidadaos mediu seu
ensino a partir do comportamento de seus alunos dada, das inferéncias que se tem
feito para reconstituir o teor do texto de Poliegd cujo propésito estava em afirmar o
bem realizado pela cidade ao condenar Socratesgade fatos e evidéncias que seguiram
de perto a condenacdo deixaram o orador com unu@vel certeza da justica de tal
veredicto:“Socrates mereceu a morteRazoavel, diria ele, pois que espéciesdphistés
nao deveria ser condenado por educar homens coiti@s@ Carmides, ambos participes
da tirania que dep0s a democracia ateniense, biadigs, maior das decepcdes politicas de
Atenas? Nesse caso, 0 carater sobejamente pdiiigmaphé contra Socrates desponta
como importante perspectiva para se entendé-laesldta do modo de se fazer ver a forca
politica do governo democratico, em prevenir o didacomum de acabar desencaminhado
pela verborreia amplamente difundida a época eudbSpcrates parecia ter sido, aos olhos
da comédia, o representante mais insoféndepenalidade contra Sécrates ndo podia negar
o teor politico que lhe inspirava, determinado pgetoor democréatico de um novo levante
contra seu poder, e que, sem duvidas, atribuitngsin@ socratico o germe da sua derrocada
pelas maos dos Trinta Tiranos recém depostos. tdgpklo poder, o fildsofo pagou com a
vida.

Mas entdo, de que maneira se deveria entenllategoriade asébeia face a tais
aspectos politicos, pelo que dizem seus detrat&egara Aristéfanéda ofensa contra os

deuses dadlis se situa nos vitupérios ateistas frutos do comteéitulado pelo mestre do

2 CHROUST Policrates’ kategoria Sokratous MONTUORI, The Socratic Problem, p. 327-334
% Sobretudo enNuvensde ARISTOFANES, mas também déwes v. 1280-84; 1553-56; Ras v. 1491-99.
% ARISTOFANES Nuvensyv. 367:008° o1t Zevc; Zeus néo existe!
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Pensatoérig que ligacao haveria entre tal ofensa e a pogigitica de Socrates? De fato, o
aspecto politico dgraphésoé poderia estar muito remotamente denunciademedia, no
que ela ganha seus contornos, como vimos, pel@xongue ronda os anos de 399 a. C. E
por isso que, aos olhos de Policrateas evidéncias para unfiabordagem direta” do
libelo que o condenou, a fim de ressaltar a codapia juventude por meio de seu ensino,
estdo como que resumidas &8s pontofundamentais: seus ensinamentos ameacavam (1)
as instituicdes democraticas de Atenas, (2) oxipims basicos da piedade e da reveréncia
naturais, e por fim (3) as proprias fundacdes deedade humana. Em outras palavess,
alegacdes de impiedade em relacdo a Socrates pasgamo conteudo de seu ensigae
de modo exemplar foi seguido pela juventude atseigpara enorme prejuizo democratico
e humano. Transparece, no discurso do retoricornaaf pela qual se deve ter entendido as
implicacdes politicas e religiosas do ensino de&és — sem que nos seja preciso, em um
primeiro momento, como Taylor e Burnet haviam fefierscrutar indicios de pitagorismo
na vida de Socrates como fundamento dackagkgoria

Contudo, o fato apenas da condenacdo de Socrateseandros e as sutilezas de
cunho politico e religioso que o constituem, nés interessa sendo inserido na tradi¢cdo da
Filosofia, que Ihe confere importancia enquantopanto significativo para a origem e o
desenvolvimento desta forma de saber. E porqueat@écteria dado inicio a um tipo de
saber que veio a se chanfitosofia, pelo qual chegou a morte, que para nés se togma di
de estudar em que sentido o ensino praticado poa®§ afrontou o governo democratico,
gue tipo de influéncia havia ele exercido, e statteele estava em uma nova concepgéo da
vida religiosa e uma nova educacéo dela decorranparte das leis da cidade, como faz
suspeitar @raphée os libelos da poesia comica e da retérica.

E com isso ja ndo podemos seguir isentos. Se esitermos d&ategoriando nos
oferecem meios razoaveis para compreendermos ddatoorte de Sécrates péilasofia,
e parte desta significacdo possivel se encontperspectiva dos que o haviam criticado, é
continuamente posto fora de duvida ter sido o ingpda condenacdo de Sdocrates o que
gerou boa parte das obrsscraticas— oslogoi sokratikoj como nomeou Aristoteles — cujo
objetivo fundamental estava em demonstrar, persely@s diferentes modos pelos quais se

realizou, o injusto daquela condenacgéo impetraddram filosofa evidentemente sob a

27 cf. CHROUST Policrates’ kategoria Sokratous MONTUORI, The Socratic Problem, p. 333-334
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Otica daqueles que se punham ao lado da estimdilpsiafia, mostrando os limites e os
equivocos quer da poesia, quer da retorica.

Era o inicio dssocratismo

83. A resposta dos socraticos e a razéo de semdizicacao

Observemos, assim, os socraticos Platdo e Xenofoatpiilo que se propdem a
relatar sobre o fato da morte de Socrates e siss$vess razdes. Em primeiro lugar, ambos
procuraram de algum modo entender por que razamt®8mao soO recusou livrar-se das
acusacdes, como pareceu entender que o momentte@sivo para mostrar seu valor a
polis. Como nos diz Platéo, ele sequer pos-se a raditgrdefesa, e abdicou de contraditar
as leis da cidade que o condenou, decidindo n&wipar da sugestdo de companheiros
desejosos por arrancar-lhe da prf8aBor que razdo havia agido dessa forma? O préprio
dialogo nos respond&Nunca fui de me deixar persuadir sendo pkEigosque me parecer

%9 Naquela situacdo, via Sécrates o melhor para aiieolevou

o melhor pelo raciocinio
Xenofonte a concluir: seu interesse estava em maquois “para ele a morte era jA uma
escolha melhor que a vida®. Se a morte no momento lhe fora melhor, ele, queau
recusou em vida buscar o melhor, manteve-se fistaldgose caminhou com altivez para
o fim®.. A lendaestava assim construida — sua morte envolyi@thosda prépria vida
filoséfica a necessidade de se vinculdgos e bios mesmo que isto encerre sua prépria
morte.

N&o por acaso, é o carater de SdOcrates que mdestra a quem lhe entreveja a
partir dos testemunhos. Sua lenda &, no fim damspparadigma do homesrovdoioc?,
em todas as acepc¢fes do termo, sem abandonarale tmpecto risivel que Ihe emerge e
do qual se vale a comédia tdo fortemente paraléagébir ao palco. Entretanto, mesmo os
poetas cdmicos ndo podiam negar a forca de suanadiade. Diz AristofanedNvensyv.

360):

% Esse é o contexto descrito pelo didlogo de PLAT&@on, sobretudo 44e-46b. Também XENOFONTE
menciona o caso, eApologia de Socrate®4.

2 ¢ &yd 00 ViV Tp@dTOV dAAL Ko Gel TotoDTog olog TV Eudv undevi AL meifecbon § @ Adym 8¢ Gv pot
Aoylouéve Bértiotog gaivitar; Criton, 44b (traducéo de Santos, com a manutencgéo do gego)

306N BT 51 dontd Myeito aipetdtepov elvan Tod Blov Bavatov; XENOFONTE,Apologia de Sécrated.
(traducéo de Pinheiro)

% Também PLATAO fez por acentuar o carater irresotlst postura de Sdcratégologiag 30c.

32 Um dos dois tipos de homem inevitavelmente imisaoiela poesia; Cf. ARISTOTELEBpética 1448a
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T2. ob yap Gv GAA® Y VTokoLGOIUEY TOV VIV UETE®POCOPIOTAOV TANV 1
ITpodik®, T® pév copiag kai yvodung ovveka, col 8¢, 6Tt BpevBvel T év toio
0001¢ Kol TOEOUAU® TapafAALeELg, KAVOTOONTOG KOKO TOAL' AvEYEL KOO MUV
GELVOTPOCMTETS.

Pois ndo atenderiamos nenhum dentre os atuais nostéistas, com excegéo de
Prédico: este, devido a sua sabedoria e inteligéreciti, pelo modo como te
pavoneias por essas ruas, a olhar de viés, andiestalco, porque suportas
males sem conta e, enfim, te mostras a n6s condarsslenidade.

Concorda Xenofonte com essa represenacgdo, quandmdstdo de mostrar quanto
havia de reputado em seu caritePlatédo resgata mesmo o texto de Aristéfanesfpkla
de Alcibiades nd@anqueteg(221b), de modo a rememorar os feitos e 0 cad&e3ocrates
durante a batalha em Potideia. Para Alcibiadeshamem assim ndo poderia sendo torna-
lo melhor (218d¥, e a relacéo entre os dois fora t&o conhecidangaesé havia oferecido
certa projecao ao jovekalds k'agath6€m seu inicio na vida politica, como ainda pareceu
estar entre as motivacdes politicas da posteritdenacéo de SocratesEm Alcibiades, a
influéncia socrética parecia corruptora: ele gwgehprocurado o melhor para si e para os
homens, ndo pbéde conter a naturiexalneravel a filosofiado jovem politico. De fato, era
a busca em tornar @y do homem melhor a maneira pela qual definira $ésraua
atividade perante seus acusadores. Diz elApotpgiade Platéo (traducdo de Santos):

T3a. 00d&v yop GAlo mpdttv &ymd mepiépyopol f| meibwov VIOV Kol vE®TEPOLG
Kol TpecPutépovg UNte coOUATOV EmpereicOot unte xpnuaTeV TPOTEPOV UNSE
obT® 0eodpa Mg TS Yuyiic dmwg d¢ dpiotn Eotar.

Nada mais fago do que andar pelas ruas a perstagjifjovens ou velhos, a
cuidares mais da alma que do corpo e das riqudeasiodo a que vos torneis
homens excelentes. (30a)

T3b. dc¢ &yd enut, viodba fa, Emyelpdv EKacTov VUGV TElOEY 1T TPOTEPOV
pte v €avtod pndevog émpereicbor mpiv €ovtod Empeindein Omwg g
BéXTioTOC KOl PPOVIUL®OTATOS £G01TO.

Como disse, tentei persuadir-vos cada um de v@auidar de si ou das suas
coisas, mas cuidar antes do que em cada um de n@shér e mais sensato;
(30c)

33 XENOFONTE,Memoraveisl, 2, 1-2. Ver ainda, supologia de Sécratesl, 16

34«A mim, com efeito, nada me é mais digno de resgitque o tornar-me eu o melhor possivel, e pssa i
creio que nenhum auxiliar me é mais importante @@ ", £poi pev yap ovdév éott pesPutepov Tod GG 611
BérTioTov EuE YevéaBal, ToVTOL 3¢ oipai ot cuAATTOpa 0VSEVa KupLdTEPOV Elvar cod — traducdo de Souza.
% Para indicios sobre a relagcdo amorosa de Soé@atksbiades e a violéncia com que este tratavensute
seus amantes, sobretudo Anito, ver PLUTARE(da de AlcibiadesA-5
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O cuidado de si a que alude SocratesAgmlogiaé, em suma, um cuidado com a
youyn. Suspeito mesmo que o sgwmog filosofico se sustente em uma visdo particular da
youyn, enquanto sede da personalidade do eu ou da énaosgia que uma comunicagéo de
Burnet ha muito estabeleceu como ponto essenci@bdafia socratica, a mais importante
de suas contribuicbes a Histéria da Filosofia, senidto seguido de perto por Taylor,
Cornford e Dodds, para citar algdhsDe fato, a forca depénoc do filho de Sofronisco,
também o tipo deuidadoque aventava, causavam espanto a0 homem comuans-seus
ndo se fez compreensivel de todo por que um homstm ¢ virtuoso deveria ceder diante
de morte tdo injusta. Neste caso, a resposta dat8scessoa, em Xenofonte, memoravel:
“Preferias tu entdo, Apolodoro, ver-me morrer coastica a sem justica? (oo 8¢, @
eiktate AToAOdwpe, pailov £BodAov pe opav dikaimg T adikmg arobviokovta; Apologia
de Socrates28 — traducao de Pinheiro).

Se Xenofonte estiver certo na alegacao que fagudeSocrates de fato desejou sua
morte, Nietzsche tinha razdo em concl@rgpusculo dos Idolgsdl, 12): “Sécratesqueria
morrer: — nao Atenas, maale deu a si veneno, ele forcou Atenas ao veneAofirme
conviccao de Sécrates em direcdo a morte apreseotstantemente nos estudos sobre ele
essa mesma interpretacdo suicida. O objetivo dezddiee, porém, era outro, estava em
denunciar o mito naquilo que nele havia de maigip@so para a histéria do ocidente: o
seu excesso de racionalidade, que fez o pensamerdpeu mergulhar na obscuridade de
uma época de luzes, ao determinar a razdo comaalonsuperior aos instintt/s Contra
iSso se volta a argumentacao nietzschiana — magueodeveriamos ouvir apel@Ecionais
aoirracional? O texto de Xenofonte, ao contrario, fundamentaastentativa de mostrar a
razaodo fim escolhido por Sécrates, assentada em solugéio sobre a melhor vida, que €
sempre apresentada como ceséder nem muito nem poycem saber que nada sape
como dizia aApologiaplatdnica — quer dizer, ndo ha qualquer coisand@racionalidade
conscientepara ficarmos na terminologia nietzschiana, quehece seus limites e que de

nenhum modo poderia aventar saber mais do que fmle8so mesmo, as razdes para o

% BURNET, The Socratic Doctrine of The Sotl916; cf. ainda TAYLOREI pensamiento de Sécrates
110; CORNFORDAnNtes e depois de Socrates 43-48; DODDSQs gregos e o irracionap. 211.

37«Quem se der conta com clareza de como depoiséiea®s, o mistagogo da ciéncia, uma escola de
fildsofos sucede a outra, qual onda apds onda,aeocuma universalidade jamais pressentida da avildez
saber [...] quem tiver tudo isso presente, juntm@ assombrosamente alta piramide do saber hodjeréio
podera deixar de enxergar em SOcrates um pontonflexdo e um vértice da assim chamada histéria
universal”; NIETZSCHE,O Nascimento da Tragédiab.
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destino aceito por SOcrates possuem carater amntagda consideracao feita de um lado
pelo socratico, de outro pelo fildsofo aleméao: ne enofonte afirmou serefprovas da
forca do seu espiritq” propriamente dignas de imitacdo porque pautadasirea vida
filoséfica, via Nietzsche um apelo racional pakadi-se da vida, ele guapenas esteve
doente por longo tempoEra Socrates, contudo, quem trazia sintomakdac®

Deixemos de lado a saude do Sr. Nietzsche e voft@m® socraticos. Se o interesse
de Xenofonte estava em demonstrar a injustica dagoedenacéo, a partir do fato de para
ele Socrates ser uexemploa juventude muito antes que influéncia corruptBtatdo, no
entanto, se propds a refletir sobre o cardégyico, quica por vezesdmicd®, da atuacéo de
Sdcrates n@dlis, quase no desejo de fazer ver o inevitavel desodenacdo. Nao pareceu
interessar tanto a Platdo os motivos que Socrakga Hado para aproveitakairos de sua
condenacao, mas se deteve o discipulo em resealavitavel daguele momento, como
uma espécie de corolario intrinsecofémsofar socratico. E com isso, Platdo ndo apenas
nos apresenta um entendimento e uma problematiziecatividade exercida por Socrates,
como ainda se pde segundo um enfoque mais ammoapesmpreensdo da siilasofia,
distinto daquele pretendido por Xenofonte e sudaifaor Nietzsche: ndo é sdasejo de
morteque deve nortear em ultimo caso aquele que destgader dilosofia socratica, mas
gue espécie datividade é essa que ele realizou, e de que modo ela enoondr tentou
encontrar seu lugar nadlis, ja que dela decorre em ultimo caso qualquer degeg tenha
o filosofo em morrer. Nao € de se estranhar queesgjPlatdo que o estudo sobre Sécrates
aporte com maiores chances de evitar um naufragio.

Quando, diz Socrates na voz de PlatdoAgologia o daimonorientou-lhe a néo
participar da politica da cidade e, ele acredifezccom razao (31e-32a), € porque a pratica
dafilosofia, daguele que busca o melhor, opde-se a multiddagtuele que a ela se opde é
motivo de escarnio, e ndo sobrevivera muito tengponanor sinal de mudanca em seus
humores, quando riso e escarnio passarem a selokaasserio. Haveria, pois, um paradoxo
no exerciciofiloséfica a busca pela vida melhor, como ele o fez por nagiopratica
publica da busca e do examéntd xai épsvv®d, 23b), deveria ser exercida, antes, em

privado, ou estaria fadada ao fracasso. Se Pla#oaefazer Socrates dizer que € em

3 Uso aqui ‘tragico’ e ‘comico’ no sentido que espakavras tém hoje, quer dizer, no sentido de w@gével
ou que causa temor, e de algo risivel ou ridiculo.
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privado que se deveria realizafilasofia, por que razdo Sdcrates procepliglicament@
Sabia ele dos riscos que corria ou esse parecersge\creditado a Platdo, ndo a Socrates?
N&o parece ser Platdo quem esta a refletir, nasnpal de Sdocrates eRepublica sobre o
perigo da pratica publica dilosofia? N&o estaria assentindo, ainda, que o filésofo
“formado por si e que nada deve a ninguépdde ter uma disposicdo natural em néo
participar nos assuntos palis’*? Tais palavras seriam a justificativa para o iwelato da
vida politica ateniense que Platdo assumiu conticaraua apos a morte do mestre, ou sao
elas opinides alimentadas pelo proprio Sécrates® $daSocrates ndo tivesse ciéncia dos
perigos a que estava sujeito, ndo seria muito Eno@nte, segundo Xenofonte, um
loucd'®? N&o estaria ignorando algo essencial ao queoihmdis importante na vida, a
condicdo da pratica que chamoufittesofica?

Qual fosse a razéo oferecida por Socrates paratsidade publica ndo parece ter
convencido Platdo: a uma alma sensivelmente poktmo a de Platédo, a frustracdo com o
governo de Atenas pela condenacgdo do mestre \&otrmnsformar em exilio voluntario,
que aAcademiapor fim coroo’. Mesmo Xenofonte, ao defender a prética socrékica
gue a caluniavam, dizendo ser ela incapaz de conakujpvens dpet, hao fez mais que
confirmar a revolta geral contra sua ocupagfi® Soécrates pela voz de Platdo confessa
como sendo a origem das callunias e da fama qugguarDiriam 0s juizes'se tu nada
fizesses de extravagante e ndo fosses diferenteulieess pessoas, como é que tal fama e
rumor se espalhariam?*2. Nao parece provavel que Sécrates ignorasse goparique
estava exposto, e suas consideracdes samphda na ressonancia que provocou em seus
discipulos, nos conduzem a questionar que tipaddal io motivou, naquela firmeza de

carater, ndroposque até seus detratores fizeram questdo de descrev

3% Para a reflexdo sobre o papel publico da dialéBtATAO, Republica 538¢-539d; Sobre a formagéo do
filésofo, idem 520b. STRAUSS se aproxima dessa imagem plat@udaterpretar a ascensdo da caverna a
luz do sol como representacao de que o filosoémifgia “ascender do dogma publico até ao conhecimento
essencialmente privadpDireito Natural e Historia p. 13.

“0«Entre os loucos ha aqueles que ndo veem perigmu® é perigoso e 0s que temem até o que ndo é
temivel” — 1@v 1€ yop povouévov todg puev ovdE T detvd dediéval, Tovg 6 kai T un eoPepd poPeichar; cf.
XENOFONTE.Memoraveisl, 1, 14. (tradugdo de Pinheiro)

*L PLATAO, Carta VII, 325a-c.

*2 XENOFONTE,Memoraveisl, 4, 1; PLATAO,Apologiag 20c
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84. A questdo socratica da lida com as fontes

Mas j& agora esses poucos indicios nos levam dooods questdo socratica, que
poderia ser formulada da seguinte forma:que consistiu a atividade de Soécrates para té-
lo levado & morte por atuar publicamente em Atepaantes, de que maneira podemos ter
algum conhecimento dela, visto que nada temos @orijor Sécrates acerca de sg& o que
temos € uma vasta literatura cujo objetivo, ao paece, estava tanto em projetar uma
compreensdo adequada do que foi o legado da peesdafilosofia de Socrates, quanto
reivindicar, entre os autores, maior legitimidadeapsua compreenséo, a investigacdo da
atividade socratica tera de decorrer, necessariames seusmtérpretes ha que adivinhar
acausaa partir dosfeitosque provocou, ou antes, nas palavras de Vilhseando nos é
possivel partir de SOcrates para o0 socratismo, ht@ que partir do socratismo para
Sécrates™?,

Estaremos, todavia, como que a caminhar em teow@sopfirmes se nos ativermos
tdo-somente a literatura dos socraticos para ca@ngezmos a condenacdo do pensamento
de Sécrates, porque estariamos assim fundadosemasapm lado da questdo. Seja Platdo
ou Xenofonte, sejam quaisquer dos demais socraticoautores dol®goi sokratikoisdo
partes interessadas no julgamento da figura soaraimo sendo modelar &tbsofa por
se colocarem tais autores sob a éticphibbsophiaou de sua estima. A frase nietzschiana
em tributo a Schopenhauer facilmente teria sida pilos socraticosestimo tanto mais
um filésofo quanto mais ele estd em condicbes der smo exemplo**. HA que se
avaliar, no entanto, o outro lado da condenacaocam olhosnao filoséficosa atividade
socratica, a fim de podermos compreendé-la naquetkmo que a identifica.

Se o olhar de Platdo parece a muitos o mais ahmengessivel sobre fdosofia
socratica, ja na antiguidade os leitores de §eamgostiveram que se ater com aquelas
dificuldades que até hoje nos perturbam: que se gdiz@r neles ser propriamestacratico
ou propriament@laténicd? A quest&o, bem formulada por Schleiermachparte da visdo
de que“em tudo o que pertence a Platdo ha qualquer calsaSécrates, e em tudo que
pertence a Socrates ha qualquer coisa de Plat&&ssa € mesmo a origem de toda nossa

dificuldade! Além disso, o que dizer de XenofonB=?ia possivel apreender ufilasofia

“3VILHENA, Platéio, Aristéfanes e o Sécrates Histériepéndice [D], pp. 121
“ NIETZSCHE,Consideracdes Intempestivas, Bl
4> SCHLEIERMACHER,On the worth of Socrates as a philosophercliii.
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de Sdcrates a partir de seus escritos sobre S§csm inevitavelmente relaciona-los a
seus demais escritos — o que nos deixaria com srelispeitas da caracterizacdo quétez
N&o seriamos bastante ingénuos se admitissemosarobos 0s autores, e apenas a partir
deles, que Socrates foi de fato um homem injusteem@ndenado, e que por esse motivo é
digno de ser rememorado, para ver-se livre denjastica? Faz sentido buscar um olhar
diferente daquele apresentado pelos socraticos.

Se o texto de Policrates se perdeu, um feliz destrs preservou o testemunho de
Aristofanes que, falando a partir da visdo do peeta poesia, faz julgar o socratisamies
dos socraticosPodendo ser reunido ao lado do primeiro, entr@mero dos que criticaram
duramente o0 ensinamento socratico, Aristéfaneagasem suas pecgas, principalmente
Nuvens uma caricatura do filho de Sofronisco que, pa&rssa surpresa, expressa a mesma
impressao que por vezes é possivel encontrar ei@oRiam relacdo sophiade Socrates
(importante notar que ndo ha na comédia o0 uso arpahilésophospara se dirigir a
Sdcrates, masophdse sophistéscomo sendo mal entendida pptais. Entretanto, esta ma
compreensdo apontada na poesia poderia nos legtantificar, como Sdocrates na voz de
Platdo fez por refefif, os ecos projetados sobre a concepcédo dos queler@ram em 399
a.C., vinte e quatro anos depois de encenada ad@MmE possivel que uma peca tenha
influenciado o fato da resolucéio contra Sécrateteempo depois? Ao que se vé, Pl&tao
entendia a poesia, mais ainda o teatro, como termmler de moldar certos caracteres que
se imprimiam nayvyn do publico, e a imagem caricatural de si mesmouelageducacao
ministrada ao velho rustico e a seu filho, encemaiaristofanes emluvens é construida
sob a alegacéo de que o ensino do mestre deemsatoriode almas sabiagyvy®v coedv
o0t €oti povTiotiplov, V. 94) inspirava-se em duras teses contra osedalepolis. A
asébeiade Sdécrates faz as vitimas de seu método eduaaiivomperem-se, exatamente
como seu ensino tinha sido entendido pelo poetatdelo tempo de sua condenacéo.

Héa ainda um dado muitas vezes pouco explorado pstagiosos: pode-se entrever,
na persona que o poeta p0s em cena, a aparérspaaate do modo de vida espartano, de

maneira que Aristofanes, ao fazer Socrates subpadmo, levara o cidaddo atencioso a

“6 Cf. a anélise que faz DORION exenophon’s Socratei A Companion to Socratgg. 93-109.

" Para o fil6sofo, sdo as acusacdes da comédiatadbras de Aristéfanes, que desembocaragrafzhéde
399 a. C.; cf. PLATAOApologia 19c.

“8 PLATAO, Replblica 378e.
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perceber a ligacdo que poderia estar grosseirartaatdge entre aquele mestre sofista e a
pélis inimiga de Atenas durante os anos da grande GtieErado havia também muito de
comum entre Fidipides e Alcibiades? N&o seriaidiffaginar, ao menor sinal dos males
politicos dessa educacdo, qu@dis se apegaria aquela visdo tdo bem encenada de um
vildo que deve ter sua escola e sua vida penatZada

O que tudo isso nos faz concluir? As fontes, s&j@® contra ou a favor a morte de
Sdcrates, nos deixam com a impresséo de que &st dandcleo a partir do qual devemos
compreendé-las. Policrates, pelo que se viu, teamies da cidade de Atenas, justificando
como ato exemplar a condenagcdo de um homem comat&acJa os socraticos Platdo e
Xenofonte, ao tecerem suas consideracfes, nos fegem injusto dagraphéimpetrada
contra ophilésophogor néo lhes haver mesmo entendigdhéosophia Mas o destino nos
preservou Aristéfanes, que parece criticar Socetesracos bem proximos aos do panfleto
de Policrates, e com o qual Platdo, além de fae@tlar na discusséo a partir do seu valor
educativo sobre os juizes que condenaram Sécegiesgima sua justificativa acerca dos
percal¢cos inerentes a pratica filoséfica, de manaimostrar aquela condenacéo religiosa
por meio da latente, porque subentendida, acugag@iacca. Mas ndo seria problematico
tomar assim as fontes primarias, sem qualquer seametodologico para melhor sermos
capazes de verifica-las em conjunto? E possiveépdpé de igualdade uma comédia, cujo
fim dltimo é provocar o riso e vencer a disputatieeao publico ajuizado, e um discurso de
defesa, como o que nos legou Platdo, e que supargiaise ergue com a intencdo de fazer
“de minha boca, pelo contrario, ouvireis s6 a vellda (vpeig 6¢ pov dxovoecbes macov
mv dAndswav; Platdo,Apologig 17b — traducdo de Santos)? Que fazer, pois, mahaor
lidar com todas essas fontes segundo o que saleepumemos saber sobre o fato da morte
de Socrates?

9 E do préprio ARISTOFANES uma posterior identifilagmais literal, emves v. 1281-84. Voltaremos a
esse ponto na segunda parte deste estudo.

** MONTUORI chega a identificar, na esteira de outrsisidos ja realizados, a figura de Alcibiades aaie
Fidipides, algo bastante provavel de ser feitoqualquer ateniense ao ver encendldaens cf. Socrate tra
Nuvole prime e Nuvole seconde The Socratic Problem, p. 336-7.



32 Cesar A. M. de Alencar

CAPITULO Il

O problema das fontes em geral

E 6bvio que uma imagem, pelo préprio fato de sea imagem, nunca se
identifica com o objeto refletido. Mas a determiiagla natureza do
espelho, do grau da sua curvatura, ndo ajudarahexer melhor a

possibilidade de distinguir o original de que a igean € a reproducéo, a

cépia, e também a conhecer de certo modo o prapiginal?
Magalhdes-Vilhena) problema de Sécrates

Topico | — O impasse cético da critica modernastatus quaestionis

85. A situacgéo das fontes e a busca pela melhorafde lidar com elas

A questao sobre a relacdo entre Socrates e a odgatitafilosofia, contraposta ao
saber poético e sofistico, se desdobra numa igegstd do®feitoscausados pelo tipo de
saber que dizia possuir, e que parece ter sidotivorae sua condenacdo a morte — ou seja,
numa avaliagdo acerca da importancia que teseccatismo em um primeiro momento,
para aqueles que o tomaram como efetivamente aylpaeim um segundo momento, para
0S que o tiveram como mestre e Ihe defenderam @hBm outras palavras, posta nesses
termos, a investigacao esbarra em uma exigéncia:dsgria preciso, de inicio, estabelecer
0 que foi propriamente este saber de SOcrates, grad@ podermos avaliar seus efeitos,
seja sobre os que lhe acusaram, seja sobre obgtmiaram a defesa.

No entanto, ndo nos € possivel obter tdo facilmemteémeiro desses termos: quem
tenha entrado em contato com a dita “filosofia”Sierates foi capaz de perceber que ndo
h& uma “filosofia” — no sentido estrito de um texscrito — de Socrates: o fildsofo nada
escreveu, e sobre ele dispomos apenas de testesnulitebos ou ndo, da vida que teve e
do pensamento que manifestou. Testemunhos quennwB deixam ver 0 que seus autores
pretendiam mostrar ser sua visado sobre o filhoade&isco. Com isso, a dupla exigéncia
precisa ser reduzida, metodologicamente, a Unieanqa sobra: na verdade, é a partir dos
efeitos da préxis socratica que podemos entrever o que teria sidodga sophia Isso
porque SoOcrates aparece a nos, desde o inicicaespanpre, a parte de si proprio — como
fruto de um conflito ou um jogo textual entre aa&rcujo pretexto, sendo o de resgatar ou

de conservar seus ensinamentos, evidencia clarameninteressagonisticoem que cada
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um se situa, no seu entender, como a melhor fat®ohpreensdo do exercicio socratico,
de maneira que, antes de esperarmos enconfiécrates realo que teremos, unicamente,
é o0 Socrates que emerge das posturas unilateiglda que o personificaram. E agdon
entre socraticos e ndo socréaticos, e mesmo doétisosr entre si, que se pode dizer ter
origem osocratismad’, e de onde devemos partir para almejar alguma @Enpao de sua
filosofia.

Levando este problema em consideracdo, deveriaengargar: € possivel verificar
sobre tais bases o pensamento que Socrates tave? fossivel medir o valor filosofico
que a tradic&o Ihe atribui, valor este inclusiveapads hoje? E o que a Historia da Filosofia
— e dentro dela, nosso estudo — deveria se preoempaesponder. Sobre isto, porém,
constata-se rapidamente, nada se apresentou emitidefiE por que razdo? Ha os que
consideraram ser tal indefinigdo consequéncia dateraaparentementeontraditorio das
fontes que nos falam de Socrates, de forma a fameir a davida, por exemplo, se foi
Socrates um dentre os sofistas, como em Aristéfameamantissofista como em Platéo.
Digo aparentemente porque tal caracterizacdo enogod autores € problematica, muitas
vezes imprecisa, e apesar das discrepancias ngodsenegar, com certa seriedade, que
ambos estejam se referindo em Ultimo caso ao ®8cgae conheceram.

Muitos disseram estar o problema, assimtraposde Sdcrates, deveras dificil de
captar, e que seria propriamente a causa daguelsidiade de versbes multiplicadas sobre
ele ja na antiguidade. A razdo de ser do constatgeesse que Socrates provocou ao longo
dos séculos parece encontrar-se, antes de tudayaparsonalidadenigmatica na relacao
entre o manifesto e o velado, entre o humano gingjigeratriz de um espanto proximo ao
gue Platdo apresentava como origem da disposig@ofica, e em cuja experiéncia Colli
identificou, com sagacidade, a presenca do espeitgioso®. Ainda que verdade, no
fundo o mistério da personalidade de Sécrates ad@eridh nos encerrar no impasse da lida
com as fontes. H& que distinguiSacrategeal, aquele que viveu e atuou em Atenas, que
foi alvo da caricatura de Aristéfanes e com o dumlaram relacbes Platdo e os demais
socraticos; daquele outro, dhestorico, o Unico possivel de ser por nés apreendido,ta par

das ressonancias que temos de sua atuacdo. Edtes féferiam certa estranheza de

1 Esta foi a grande virada interpretativa operadapoHENA; cf. O Problema de Sdcratep. 116-118
*2 PLATAO, Teetetp 155d; COLLI,O nascimento da filosofig. 41-49
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personaatipica,atdpicg que esta constantemente bem documentada e qo® papercutir
um esforco, por parte dos seus, de o tentaremderteara além desta estranfiéz&e nos
falta apessoa reala quem possamos mesmo remeter os discursos fheerséerem, nossa
investigacdo se realizanddiretamentea partir do que foi escrito, no esfor¢co de preced
pelo caminho necessariamente inverso ao percqualds suas representacdes historicas.
Deveriamos aceitar, na falta para nosSitwrates realque suaatopia nos deve
provocar, tanto quanto provocou 0s seus, a teatal@entrevé-lo sempre de um melhor
angulo, a partir e para além das versoes e dogreacde que dispomos. Isso porque tais
escritos nos legaram as mais diversas conclusbes g8dcrates tal como ele fas vezes
opostas, confusas até. A nés, por nos faltar o hgroabe tdo-somente adivinhar como o
gue ele foi e pensou fez por influenciar seus dawéos. Se o alvorecer do enigma se da,
defende Colli, quandto objeto do pensamento certamente ndo é expreskpgom das
palavras”, mas esta para além dos textos, nosso propositovestigar o tipo de vinculo
gue ha entre a figura de Sécrates e o paradignogel@hamamoslosofia se vé instigado
pela auséncia incobmoda do préprio Sécrates enqligioita real e sua presenca enquanto
persona histérica: ndo resta senad®durates histéric, por tras e para além dos textos.
N&o € a pessoa humana impossivel mesmo de podebrarsger por quaisquer visdes ou
discursos que tenhamos? O que dizer no caso denpédades complexas, como Sdcrates,
cuja complexidade se agrava porque néo lhe tenmd® sereflexo que produziu? sopia
gue deixou impressa nos que a testemunharam énnporh problema secundario: antes de
nos impedir, deve nos levar, com diligéncia, agpdescoberto os tracos caracteristicos dos
discursos e de seus autores, naquilo que nos feaede Socrates a partir de si mesmos

86. Dorion e a critica cética:problema de Sécratesinfundado
Dado entdo @roblema de Sécratesacerca da melhor metodologia de lida com as

fontes de sua vida, e que para nés representapnoiisdmente, a esséncia do seu enigma —

3 Por exemplo: PLATAOFedro, 230c-d,Fédon 58e; mas, sobretudBanquete 215d-e;Alcibiades 106a;
ARISTOFANES,Nuvens v. 102-104, 359-363; XENOFONTBanquete Il, 19. Ver ainda VILHENA,O
problema de Sécratep. 107, n.3

>* A expressa®@dcrates histéricsera usada neste estudo contrapostBé@oates realque é para nés desde
sempre inacessivel, como dito, com o intuito daesgar o que, a partir dos testemunhos, se nosespae
enquanto condi¢do de possibilidade de se falaesBbcrates como uma vida e uma filosofia para além
textos que dele nos falam. Esta distincdo entB®arates reak oSdcrates histéricdicard mais clara nos
proximos paragrafos.
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faz-se legitimo comecar nosso percurso a partisegaiinte indagacédo: de que modo se
deve proceder a uma aproximagao segura com a pelgo80ocrates retratada nos diversos
discursos? E possivel perceber qupiastiio socraticacomo o disse Montuori, a ecoar 0s
estudos de Gigon, é antes de tudo problema de métodd conquanto a auséncia de
qgualquer escrito seu, o mais importante na invasfig sobre Sécrates é saber de que
maneira podemos utilizar as fontes disponiveigrague tipo de vida elas trazem a luz, e
gual sua credibilidade para nossa compreensa@ddss de sua condenacédo pela cidade.

Poder-se-ia tracar as origens modethdaquestdo socratigacomo fez Dorion em
seu artigo recentd fie Rise and Fall of the Socratic Proble2®11), pelos aspectos gerais
e pela clarificacdo exemplar que Schleiermacheotbeeceu, no inicio do século XIX, em
gue pesa suagra de ourgoara a melhor lida com as fontes. Segundo Schiaeher, esta
regra seria mesmo o Unioeétodo segurgapaz de permitir a reconstrucao do contetdo do
socratismo, e com isso, seu valor historico ediliee. Sua analise estabelece, em primeiro
lugar, a contradicdo latente entre o Socrates dmfdate e o de Platdo, para em seguida
constatar que Platdo, com algumas excétdedo pretendia se passar por fiel historiador
de Socrates; ao que Xenofonte, mesmo em se amedentomo narrador mais desejavel
pelo seu ponto de vista de historiador, faz inteavconstatacdo de que Socrates ndo so
podemasdeveter sido mais do que dele nos disse — haja vétasar possivel entendermos
sua condenacao pela perspectiva de um homem quasasivo ao governo democratico,
tal como Xenofonte fez por descrevé-lo.

Sem aprofundar-se na questdo assim colocada, guierthobjeto de andlise parcial
em outro artig?, e mesmo sem ater-se a questéo do valor filosdficsocratismo a partir
da possibilidade genuina de alcanca-lo por meidatdss, mas atendo-se desde o0 inicio na

negacdo dessa possibilidade, Dorion procede, nasedo critica que faz do meétodo de

5 41...] respinge lo scetticismo di Gigon circa lo stessespe sussistere del problema socratico, opponendo

ad esso la fondata fiducia di un rilancio dello ste problema in quanto problema di metodo storico”
MONTUORI, Socrate. Un problema storicon The Socratic Problem, p. 421.

*¢ Diz-semodernas pois é possivel que existisse, ao contrario dRORION afirma em seu artigo citado
em seguida, certo debate em torno ao legado dat8édrnistorico, sobrevivente nos discursos dosi80cs,
ja na antiguidade desde Aristételes, e que o prdmistételes talvez tivesse sido o primeiro a ebaler com
ele; Cf. VILHENA, O problema de Sécratep. 114, n. 1

" Para SCHLEIERMACHER, o texto d¥pologiae algumas passagens dos dialogos, sobretudowstiste
Alcibiades noBanquete parecem escapar a esta premissa;T@é Worth of Socrates as a Philosophgr
CXXXVi

%8 Anélise esta que se realiza a partir do pontoista de uma reabilitacdo do testemunho de Xenaf@fte
DORION, Xenophon’s Socrategn A Companion to Socrateg. 93-109
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Schleiermacher, a uma avaliacao das razbes qaentivado o estudioso aleméo a preterir
os escritos de Xenofonte e a encontrar em Pladimensédo mais filosoficde Sécrates.
Transcreve assim o principio de investigacadegaa de ourgoroposta por Schleiermacher,

na pergunta hoje tornada céleBire

O Unico método seguro parece ser perguntar: O gde fer sido Sécrates, para
além do que Xenofonte descreve, que ndo contramigeacos de carater e as
méaximas que este nitidamente afirma como senddde®s; e o que ele deve
ter sido, para dar a Platdo o direito e a ocastiaptesenta-lo como o faz em
seus dialogos?

A sucesséao dos estudos que percorreram este treyeta, dird Dorion, muito mais
dificuldades que a possibilidade aventada de resol\que se propunha (2011, p. 4). Tanto
é verdade que o ceticismo que fez emergir, quasséaoio depois, na incomoda obra de
Joéf’— em que se afirmou, nas palavras de Dotiargescoberta da natureza ficcional
dos logoi sokratikdi (2011, p. 7) — é tomado enquanto desfecho agdeizia propria
guestdo socratica’o problema socratico parece desesperadamente gddvados
‘documentos’ a partir dos quais os elementos dessiacdo poderiam emergir e a chave
do enigma ser encontrada(2011, p. 9) Isso porque ndo se pode encontrar quaisquer
vestigios de historicidade em discursos que sézadal acima de tudo, como ficcao.
Aquele que parecia sermétodo mais segurpara Schleiermacher acabou por resultar, a
Dorion, num emaranhado dificil de deixa-lo sobreviv

E em suas investigacdes solwreSocrates auténtico e o Sécrates de Xenofonte
(1893) que a questdo da ficcionalidade se evideomia todo prejuizo ao parecer de
Xenofonte: Joél conclui, e na sua esteira Doriare s mesmas ideias expressas por
Sdcrates estdo ali presentes onde Sécrates nddviestéao contrario do que pretendera

Dorion ao analisar o testemunho de Xenofonte, &iboicédo de Joél foi determinante para

*“The only safe method seems to be, to inquire: whay Socrates have been, over and above what
Xenophon has described, whithout however contradjdhe stokes of character, and the pratical maxim
which Xenophon distinctly delivers as those of &es: and what must he have been, to give Platgtd,r
and an inducement, to exhibit him as he has don@srdialogues?’DORION, The Rise and Fall of the
Socratic Problemp. 4. VILHENA ja havia oferecido sua avaliacdcsteetexto, ressaltando o trabalho de
Schleiermacher como decisivo ndo apenas para &stabema relacéo investigativa para as fontesitoas,
mas principalmente para a delimitacdo do mérit@derates como fildésof® problema de Socratep. 180-
181. A obra de Schleiermacher também foi avaliadaoatros trabalhos de DORIONA-I'origine de La
question socratique et de la critique Du témoigndgeXénophon: I'éctude de Schleiermarcher sur Secra
(1815) Dionysius 19 (2001), p. 51-7€ompreender Sécratégaducao de seBocrate de 2004), p. 19-22

0 JOEL,Der logos sokratikgsAGP (1895-1896): p. 466-483
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impor, como diz VilhenH, a necessidade de uma critica vigorosa a Xenqgftate aos
exageros que se vé ao tomar Xenofonte enquante fieais confiavel para o conhecimento
de Socrates. Além do mais, Joél contribuiu par&ides foco do problema central, o do
valor historicodeste testemunho: ao condenar como ficcalogis sokratikoia partir do
gue se constata em Xenofonte, o scholar alemas®amblematiza a intencionalidade do
historiador antigo como fonte, mas exagera suasideracdes a todos os socraticos. Mas
seria Xenofonte um bom parametro de avaliacdolapas sokratikoj ja que ele é filho
tardio deste género de escrftaDesse exagero seguirdo conclusdes como as dedDepré
Gigon, que fazem o parecer de Xenofonte respirgf@edoda a literatura socréaficee sdo
elas que dardo o ensejo para as investigacdesrdetBuTaylot”.

Dorion, entretanto, ira mais longe. O ponto deavigfendido pelo canadense — 0
abandono da questdo socratica comdalso problemahaja vista o caraténegavelmente
ficcional doslégoi sokratikoi— encerraré toda a investigacdo sobre o filoséfomais na
estéril avaliacdo da possivel historicidade doemesnhos que temos sobre Socrates, mas
naquela maior liberdade quer@todo exegética ditacomparative exegegiproporciona,
tendo em vista exatamente a possibilidade quetosesudos testemunhos tiveram em criar
cada um se®dcrates Ao procurar entender os dittemas socraticogsocratic themesa
luz ndo de uma concordancia ou discordancia estferses — na busca pela autenticidade
de certo autor acerca do tratamento que ofereceiera@ a revelia dos demais, e que
conduziu, por exemplo, ao desprezo de Xenofont&emeiermacher como fonte digna de
crédito filosofico — mas da conservacao de todas €ljo valor passa a estar na respectiva
importancia que possuem para o tratamento déssess a analise que se dardilasofia
de Sdcrates torna-se ndo mais a busca pela paksileilde se alcancar fabsofia; antes, o
estudioso deve submeter as fontes a uma interfoetpge procure encontrar as convicgoes

ideoldgicas proprias ao seu autor, em relagdo adoncomo aquelesemas socraticos

1 VILHENA, O problema de Sécratep. 169

%2 VILHENA, O problema de Sécratep. 171; cf. ainda, p. 223-227 e, sobretudo, g, A31

83 Cf. DUPREEL,La Legende Socratique et les sources de PJaté22; GIGON,Sokrate 1947. Além de
Dorion, € KAHN um exemplo moderno desse exagerartirple Xenofonte, como veremos a frente.

% VILHENA, O problema de Sécratep. 211. Conhece-se bem a tese polémica da depisabceses que,
embora independentes, fora formulada sob a messpaagdo: nas palavras de Vilhetidaylor e Burnet,
identificando o Sécrates platbnico com o Soécrategdtico, foram mais longe ainda... Para os dois
investigadores escoceses... uma grande parte dbahitualmente se considera como platénico devercab
Sdcrates.”ldem p. 392.
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haviam sido por ele trabalhados. Este sim, dirddboe o Unico modo de se interpretar
adequadamente o socratismo (2011, p. 19).

Esta proposta interpretativa, que apresenta uma ligew com as fontes, advém do
estudo de Gigon que, segundo Dorion, nos leva elwon‘o problema socréatico obstrui
um claro entendimento historico da eficiéncia ddsrdntes representagcdes de Socrates na
histéria da filosofia” (2011, p. 21)Concordamos absolutamente, conquanto tendo ea vist
posturas diferentes. Ainda assim, o programa exegptoposto por Gigon € de um valor
consideravel aos estudos que venham a se reallzaa Socrates, podendo ser resumido na
seguintetarefa triplice segundo o artigo de Dorion:

(1) deve-se analisar, independentemente, Idapdes sokratikogonservado, a fim de
proceder a reconstrucdo das doutrinas de Socragsévpis de serem extraidas de
cada uma destas narrativas;

(2) buscar um estudo comparativo destes difereatestos de Socrates, legados por
suas principais testemunhas, diretas e indireths @ostemas socraticgs

(3) buscar estudos que tentem mostrar como, polado) a maioria dos antigos
filosofos apropriou-se de Socrates e por que raz@oy outro lado, por que alguns
se lhe opuseram.

Esta tarefa triplice, que aparentemente abrangss tosl possiveis aspectos de uma
devida avaliacdo das fontes socraticas, apresentaaa dificuldade quando entende poder
realiza-la sem levar em contéSdcrates histéricovVejamos: seria viavel a andlise tal como
a que Dorion se propbe em (1) sem levar em comémrohistérico da reconstrucéo, suas
motivacoes e seus efeitos, que ele nega mas geatsulde para realizar o passo (3) — ou
seja, sem proceder exatamente a uma avaliacécediilidadeda representacdo de cada
“Sécrates” forjado, a partir do didlogo que o adtavou com seus contemporaneos sobre
uma figura conhecida por todos? Mais ainda: seasmmo possivel (1) apenas por meio de
uma analise isolada, sem realiza-la em conjunto )M Que garantia temos de que 0s
ditossocratic themesontidos em cada fonte, séo realmeateratico®

Desse problema surgem ainda outras questdes, comexgmplo: em que medida o
conhecimento das doutrinas do Socrates de Platiripaestar dissociado de sua avaliacao
posterior, em (2), que poria em paralelo as doasiiiesteSocratescomo de Xenofonte?
N&o esta latente nesse método a existénciaawatic themesxatamente pela verificacdo
intertextual, tal como se propde em (2), e quegavante a possibilidade de que cada fonte,

naturalmente sob determinadas razdes, estivessarelmde fatoum tema préprio ao
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Sdcrateshistérico e ndo um tema platdnico ou xenofontico? Comorgarque neste caso
se esteja falando de Socrates e ndo de Xenofontke dvlatdo ou de alguma dissenséo
interna entre seus pensamentoS$2 podemos dizer, ao lado de Vilhena, que recoimsi
Socrateseal € uma possibilidade negadapriori ao estudioso, havera, entretanto, sempre
“um Socratesmais verdadeiroem relacdo ao qual todos os outros se referenciam
somente gracas ao qual ganha sentido a possibiéiddel um Sécrates ‘histéricd® — e
acrescento ainda: ao qual ganha sentido a podsiidide compreender o sentido filoséfico
de sua atuacdo em Atenas. Ao negar esta possilalida postura cética abre méo da
propria condicdo que Ihe permite alcancar algunizza ao falar de Socrates, justamente
porgue ela confunde a impossibilidade do Sécratalscom a imprescindivel investigacéo
do Socrates historico

87. A metodologia de Gigon e seus impasses quaroerates historico

Esta metodologia, proposta por Gigon, ainda nadenenotalmente os seus frutos,
mas 0s movimentos recentes em torno a filosofiSdterate®’, embora ainda pequenos,
parecem abrir mao da questao socratica, nos md&tpsela proposta histérica iniciada por
Schleiermacher, para se valer com afince@aparative exegestgie Dorion reverbera. O
préprio scholar canadense se propds a utilizaimogmo passo dessa metodologia no artigo
em que o Sdcrates de Xenofonte é analisX@éndphon’s Socrate®006). Vale percorrer
seus argumentos rapidamente, a fim de deixar elargue medida a negacao Slacrates
histéricotorna estéril qualquer pesquisa sobrefgasofia.

Inserindo novamente a questéo da falsidade dogrzbte Socrates, pela auséncia

de objeto, Dorion resgata o testemunho de Xenofmrte sendo (a) um meio de se avaliar

% VILHENA chega mesmo a referir que embora a respastste quadro estivesse, de certo modo, implicita
nas investigacdes de Joél e de Gomperz e expititdiels, ela ndo poderia ser aceitavel, dado fupdo
ceticismo quanto ao conhecimentoSticrates histéricoO problema de Socrateg. 256

% VILHENA, O problema de Sécratep. 143. Vale ressaltar que utilizamos aqui o teoeticismopara
significar aguela recusa a toda possibilidade deanimecimento seguro, e que se exprestamaticamente

em relacdo a qualquer tipo de conheciment@specificamenteacerca de uma ou outra area de saber. Como
a entendemos, a postura cética so poderia seragleeahquanto impossibilidade de se conhecer o t8écra
real — mas dado que este é impossivel de conhecerefiaicdo, o ceticismo neste caso é apenas conclusdo
necessaria; diferente da recusa de que seja plossivieecer, pelas fontes de que dispomo§dorates
histérico. Sobre esta Ultima postura do ceticismo em relaggidontes sobre Soécrates, ver ADORNO,
Sdcratesp. 20-25

®” DORION, The Rise and Fall of the Socratic Problgm 19-21. Para um relato dos desenvolvimentos mai
recentes acerca dos estudos sobre Sdécrates admmtiér novo paradigma, ver STAVRNpticias sobre
Sdcrates e Xenofontelypnos: ano 11 / N° 16, S&o Paulo, p. 118-124.
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posicoes filosoficas peculiares ao Socrates de fdat® bem como (b) uma fonte possivel
para acomparative exegesisecessaria entre os dois Socrates, o de Platdode o
Xenofonte, a fim de se avaliar t]ynas socraticQsao com o intuito de saber a qual deles
cabe maior historicidade em relagdo a Socrates;'pags notar as diferencas e interpreta-
las a partir do ponto de vista de sua funcéo, tgpaca Platdo quanto para Xenofonte, em
uma representacao filosoficamente coerente da pagem de Socrates(2006, p. 95).
Em outras palavras, ao se recusa&aurates historice- da personagem histérica a que
constantemente tanto Platdo quanto Xenofonte est&eferenciando, substituindo-a por
uma analise interna de coeréncia entre aquilo gpersonagentocratesde Platdo e de
Xenofonte sustentam e a funcéo filosofica que efspi em cada um dos autores, para em
seguida comparar-lhes as dissensfes — 0 que s& fagiér € substituir a investigacdo pela
filosofiade Socrates por consideracdes sobfdos®fiasde Platdo e de Xenofonte.

Vejamos o caso do Sécrates de Xenofonte. Quandorateo marca ankrateia a
karteriae aautarkeiacomo sendo elementos da ética socratica, ele, ségrundo Dorion,
justamente porgue tais principios s&dfundamentos da virtude como ele a ente(RDA6,

p. 97). Pois bem, se o Sécrates de Xenofonte eagt@e principios como base doutrinal de
sua reflexdo moral, de que modo poderiamos dizesmgraticatal caracterizacdo de
Sdcrates? Nao se esta a pensar, acima de tudta| gloeitrina € de Xenofonte, ja que o seu
Sdcrates éiccional e, na medida em que é frutoideaginacdodo seu autor, s6 pode dizer
respeito a si mesmo e a nada mais? O paradoxcgmoiposital: se recusamos a posi¢cao
xenofbntica a possibilidade de ser confrontada etamentos de composicdo que lhe séo,
por assim dizergxternos como a repercussao do seu texto, por exempbmbes presos a
Xenofonte e acabamos por nada saber sobre Sécrates.

Naturalmente, Dorion ndo pretende se prender digstacdo pueril na qual se vé
encerrada a investigacdo do passo (1) do seu néwmdm E preciso seguir ao passo (2).
Dorion reconhece, ao final do artigo, ndo ser petsiaber se a perfeita coeréncia entre a
doutrina moral presente nas obras em que Socraéescg e naquelas em que ndo aparece
se deve ou a uma profunda e grata impressao queassécratica deixou marcada em seu
espirito, sendo estendida as demais personagerse tmaas elas estiveram desde sempre
regidas pela ética do proprio Xenofonte. E ao rbeoer tal impossibilidade, o faz para

marcar aquilo que acredita sditeerdade criativado escritor, tanto quanto se poderia dizer
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no caso de Platdo, embora exatamente pelo motxersoa (2006, p. 105-6). Com tais
conclusdes, o scholar canadense ndo faz mais gfienar sua tese inicial: que o Socrates
de Xenofonte e o de Platdo sdo um&ncaoliteraria, e sé podemos compreendé-los na
coeréncia interna que apresentam em cada autorsdlagjue se constata a partir de uma
comparagao entre Platdo e Xenofonte, como em @)eBas a liberdade criativa dos seus
autores, ainda nada ficamos sabendo sobre Séeratefilosofia.

Isso posto, devemos indagar: 0 que nos permitizer due ossocratic themeséao
de fatosocraticos,e ndo invencionice ou mero joguete literario? Rvlds por coeréncia
interna, segundo as diferengcas mutuas, signifiiaides socraticamente Nao € pelo fato
de terem sido Platdo e Xenofonte discipulos ded&®sre mais ainda, por terem forjado
uma personagem que desponta na obra em toda saddnga, que se pode entender seus
textos comaosocratico® O que denota uma descricdo tErmas socraticoem Platdo ou
Xenofonte sem que haja qualquer referépgi@rnaa eles? De que maneira 0 passo (2) do
novo método pode fazer sentido, sem a consider@d&dpe estariam ambos os autores a
falar de um Socratesm comurp

Alguém poderia mesmo perguntar: onde esta refertémoiterna deve ser
encontrada? Como garantir sua legitimidade? Emboeatigo de Dorion ndo entre na
guestdo, uma sua resposta se faz necesséria, matmade tecer consideracdes em nada
socréticas O scholarentdo, oferece ufato histéricocomo sendo a referéncia externa que
Ihe permite trabalhar os ditodgmas socraticqso mesmo que Gigon tomava como
unicamente seguro acerca da vida de Sécrates:sparpossivel perceber o valor que
Xenofonte deu ao tipo de ética por ele descritacc@®ndo socréticaprecisamos
unicamente dizer que ao defender Socrates contecasacoes de ter ofendido a cidade e
corrompido os jovens de seu circulo, Xenofonteaterdgstrar, ao contrario, o quéo util ele
era para os seus companheirg@006, p. 97). O declarado objetivo que moveufasdede
Sdcrates por Xenofonte da-se como contesmdmaticoporque ha um fato, sua condenacéo,
a que ela faz referéncia, e segundo a qual se pardeber o cuidado, ndo aleatério mas
intencional, da caracterizacédo do filosofo. Nagartanto, este o critériexternode que
dispomos, para podermos avalid-la em relacdo asfivintes, como em (2), e inclusive
internamente, como em (1)? De que forma subsisttaad aventado ceticismo quanto ao

Sdcrates histéricose ele é parte inerente ao método proposto? réestee recorrer a
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elementosexternosas fontes para assim compreendermos a que semefes 6goi
sokratikoj ndo pode ser que, recusando a questdo em reag&crates historicocomo
visto, se venha usar o método proposto por Gigaguatiamente. Ha que, no dizer de
Capizzi, battere Gigon sul suo stesso terrefio O préprio Montuori fez evidenciar as

conclusdes necessarias para a interpretacdo eétitais palavrds

O ceticismo de Gigon provou ser, para todo aquaetecgentenda, uma poderosa
confirmagdo da necessidade e urgéncia de um ragliestionamento de todos

os dados que foram pensados aceitiveis para digag®, e a0 mesmo tempo
um estimulo para o teste de um novo método de [B@sque, enquanto mantém
0s argumentos sobre a natureza mitica e poéticafomdss socraticas, ndo

renuncia inteiramente a possibilidade de uma rénar@& da personalidade de
Sécrates em termos histéricos.

N&o é o fato historico da condenacéo, julgamemmie de Sécrates que permite a
Dorion escapar de um seu discueséreosobre 0 que segocraticq produzindo mesmo as
condicOes de possibilidade para que o método ctetioe-se realizavel para a investigacéo
sobre Socrates? N&o é entdo a morte do filho der8s€o o ponto de partida, fundamento
de toda pesquisa socratica, posto que fato exterfontes, ao qual fazem referéncia, e que
se mostra como condicdo derradeira para se olg@masaber sobre fdosofia socratica?

Que espécie de ceticismo pode ainda subsistir?

88. Kahn, Havelock e ainda o ceticismo

Outro trabalho recente, de grande extensdo e coda anaior influéncia sobre as
analises do tema socratico em nosso meio, procostran as implicacdes céticas para o
estudo da literatura socrética, e de Platdo pahtipnte, a partir da entéo ficcionalidade e
inegavel teor de criacdo que se |Ihe deve atril@harles KahnFlato and The Socratic
Dialogug 1996) pervade problema de Sécrates fim de pontuar (a) que nenhuma das
fontes acerca de SoOcrates pode atestar historitaraguilo que Sécrates pensou (1996, p.
75), e (b) que qualquer descricaofillasofia de Socrates deve ser feita a partir da obra de
Platdo (1996, p. 88). As razdes para (b) sdo ssnpea Kahn, e poderiam ser resumidas
na constatacdo de que tanto Xenofonte quanto fgiegdse baseiam, sobretudo, na prépria
obra platonica. As razdes para (a) seguem de umsidewacdo do tipo de escrita que se

chamoulogoi sokratikoj que seria eminentemente ficcional, quer dizew, mdtoricamente

8 CAPIZZI, Il Problema Socraticpin MONTUORI, The Socratic Problem, p. 306
% MONTUORI, The Socratic Problenp. 289
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fiel. Charles Kahn prop0e, a partir de tais preassa reducao de umaaximal viewa uma
minimal viewsobre dilosofia de Socrates, reducdo que se encontra condensaemaoa
Apologiade Platéo.

Pois bem, para ilustrar os problemas que séo laglastpor suas premissas bastaria
perguntar: que se entende fiocdo e porfidelidade historic& N&o é a nocao diecdoque
Kahn pressupde (1996, p. 1) derivada do parecériditeles acerca ddegoi sokratikoi
emPoéticg 0 mesmo autor que nos ofereceu este nome pagé&nieno literario justamente
a partir do seu conceito deimesi® Como usar o parecer de Aristoteles sobre a @stit
Platdo se Aristoteles paredeplamentecomprometido com o proprio Platdo? Ou seja, ndo
€ Platdo a origem tanto de sua teoriandmesisquanto de suas informacgdes acerca de
Sécrate§’? De que maneira legitimar o parecer aristotélimerea dodégoi, rotulando-os
de ficcionais e desprezar-lhe o parecer acerca do conteldesdesssmos$dgoi, como
guando os analisa em vista filasofia de Sécrates? Pois se dietafisicaentende-se o
interesse de Aristételes na defesa do seu proprtopde vista em relacdo a tradicdo de
pensamento por ele analisada como uma determipardese ter todo @evido cuidaddall
due cautiolh com as opinides que ele apresenta (1996, p.n8@),se deve dizer que em
Poéticaseu interesse esta em catalogar os diferentes dipaliscursos miméticos e que,
portanto, o ponto de vista a partir do qual olhdogei esta por isso limitado a fazer um
catalogo dos mesmos, ndo em descrever-lhes su@ezwte que por esta razdo também
aqui deveriamos ter tododevido cuidad®d

Vejamos outro caso similar. Também Eric Havelook,beisca de alguma evidéncia
para descobrir o ensino ministrado por Soécrafdse (Evidence for the Teaching of
Socrates,1946), j4 havia proposto argumentacado cética quarttistoricidade das fontes
socraticas (1946, p. 283), onde sua postura, nadmesin que o aproxima de Gigon ao
denunciar a ficcionalidade dd&goi sokratikoj deixa-lhe encontrar na pefdauvensde
Aristofanes éApologiade Platdo — neste ultimo caso, como Kahn deferetmntemente —
asfontes mais seguraporque ndo necessariamente entremeadas dofee@aal proprio

ao drama dialégico. Com tais intengOes, percelasamente, faltava a Havelock ares de

0 Estou a me referir ao parentesco que se faz pealtar entre a teoria aristotélicardamesisem Poética,
1447a 15-30, e aquilo que sobre ela escreveu Réatdepublica lll, 398d; 401dLeis Il, 655a, como pode
ser visto nos comentarios ao respectivo passoidacettiingue deéPoética de Valentin Garcia Yebra (1974).
Acerca do uso provavel de Platdo como fonte pgidéa sobre SOcrates por Aristételes, ver VILHENA,
problema de Sécratep. 349.
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ceticismo radical’, ainda que seu estudo estivesse baseado sobrebterpa da
historicidadee daficcionalidade

Contudo, e este é um ponto importante para o trattple se pretende aqui realizar,
o traco caracteristico ddggoi sokratikoj aquela dramaticidade comum ao espirito grego
gue Havelock ressalta ao mesmo tempo em que corameanatica dodidlogoscom a da
tragédia e da comédia, ndo poria em questdo ahesow@sma de Aristofanes como fonte
privilegiada? Se ndo podemos esperar quédgsi sokratikoinos oferecam um retrato
fidedigno de seu personagem central, mas apenasuengossivel interpretacdo por parte
do autor que os compde, do mesmo modo como chegateovariadas interpretacdes dos
mitos de Edipo ou de Orestes pelas méos ora ddlé&sopa de Euripides, entdo n&o seria
necessario que isso impossibilitasse Havelock delse de um drama comico como fonte
mais segura para reunir evidéncias sobre Sécratedp em vista a persona socratica ter
sido também na comédia objeto de variadas intexgies?

O estudioso segue, porém, obstinado. E verdadseguartigo, atendo-se por pouco
gue seja na analise da comédia e do seu valopar&oe ter outro propdsito senéo situar a
Apologiaplaténica como fonte privilegiada sobre Socratesmo, diria mesmdermo de
comparacacentre as fontes — sem apresentar argumentos gusongencam de fato desta
supremacia (1946, p. 292). Mas a eleicdo da conm@Ealizo capaz de alguma evidéncia
socrética é feita por Havelock em consonéancia aosqbre ela ja havia dito Taylor, em seu
Varia Socratica— reduzindo, porém, as analises sistematicas @es@nido pontual e
pouco distendida sobre a escolha do fildsofo cosrgsgnagem cdémico tao-somente pelo
aspecto risivel que trazia, aquele seatapicq sem perceber sequer que esta opinido, &
bom que se diga, estaria inviabilizada pela prépcdeitacdo da@\pologiacomo obra de
valor histéricd. Em outras palavras, pode-se dizer que, assunaidgmlogiacomo texto
fundamental para se compreender o socratismo.eseolimparamos a peca de Aristofanes

para“completar este esbo¢o por qualquer coisa has/ensque ndo seja contradita pela

"MHAVELOCK, The Evidence for the Teaching of Socraes290. Vale destacar ainda que seu artigo supde
certo ensino atribuivel a Sécrates, premissa fuedgah de um esfor¢o legitimo em encontrar alguma
evidénciapara ele, e que o distingue da argumentac¢éo idieeimente cética de um Dorion, por exemplo.

2 HAVELOCK, The Evidence for the Teaching of Socraes291-292. Sobre a inviabilidade desta opinido,
bastaria perceber que o proprio Platdo assumeriaoocdiscurso de Sécrates frente aos juizes,rhava
injusta assimilacdo de seu mestre com a figurasdfistas da época, sobretudo em vista do contedicdeul
ensino, o que sugeriria por parte de Arist6fanes bmis que uma escolha pautada no traco grotesco da
figura de Sécrates, mas numa compreensao errdr@aoctates como representante da sofistica; cf. RIG\T
Apologia 19b-d. Voltaremos a esse ponto mais a frente.
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Apologid (1946, p. 292), pode-se proceder de igual modangpara¢édo entre Apologia
e os demai#dgoi sokratikoj a ver o que haveria de relevante que pudessesscentado
ao ensino de Socrates sem contradizer seu disgardefesa.

Na verdade, Dorion criticou estes mesmos argumentas como eles apareceram
posteriormente em Kahn — denunciando uma contradaténte entre a recusa dogoi
sokratikoj pela falta de um teor histérico desejavel, e @tacdo daApologiade Platdo
como fonte historica privilegiada, como vimos Haweél defender. No entender doholar
canadense, se Kahn aceita rigorosamente a hidemteidaApologiaplatonica, deveria ele
estender este seu juizo as demgislogias por exemplo, a de Xenofonte. Mais ainda: em
sendo ndo apenas uma recordacdo do julgamentocdse®) mas de muitas de suas ideias
filoséficas, poderiamos proceder a uma comparagiie as teses socraticas Apologiae
as doslégoi, como ja indicamos. Da mesma forma que ao compgralogia e Nuvens
Havelock cede lugar a possivel comparacdo, maisaarmopm todos os demaiiscursos
socraticos para Dorion esta possibilidade, sugerida pelgaraentos de Kahn, contradiz
sua aceitacado fundamental — de queddg®i sokratikoisdo incapazes de permitir uma
reconstrucdo do pensamento $@crates histérice- pois, dird Kahnjestes escritoJos
l6goi] ndo podem ser usados com seguranca como docuntestiiicos” . Desse modo,
percebe-se que, para Dorion, ou se leva a poséticca @s suas Ultimas consequéncias, ou
ela néo faz sentido algum.

Fica-se, pois, num impasse. No fundo, muito da mmad&istoriografia filosofica
encontra-se ainda sob os efeitos destas aponesaigdo ou mesmo recusando importantes
desdobramentos que tiveram os estudos sobre disowa principalmente na linha dos
gue, antes de abandonarem a busca $étates histéricotentaram Ihe dar tratamento
mais cuidadoso, sobretudo a partir e para alémigenGEsta linha de pesquisa teve como
principal objetivo superar seus impasses cétidoglagpossiveis de encontrar nos estudos
gue ou assumem feccionalidadedos escritos socraticos, recusando-se, com ishesa
enderecar quaisquer apeloshigtoricidade— o que significaria excluir, por fim, o estudo
sobre Socrates e seu papel na Historia da Filosmfiao vimos — ou negam a possibilidade
de se proceder a uma comparacgao entre as fontpslongue haveria nelas de socrético,

correndo o risco de, ao evitar caminhar por tgumasgo firmes porém necessarias, impedir

> DORION, The Rise and Fall of the Socratic Problgm17-18
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gualquer compreensdo mais adequada sobre Sodkatpgestdo, a meu ver, ndo parece
oferecer outra saida para o interessado em aeahiajue medida flosofia foi condenada
pelapdlis, sendo percorrer a linha de estudo dos que fagtafilesofia algo digno de ser
compreendido.

Mas ficamos entdo com a questéo — de que mode igessivel?

Topico Il — A historicidade das fontes e aeprisena historiografia socratica

89. O trato desejavel com o fenémeno historicoadwagismo

Para ser possivel caminhar em busca de algumaneiad@cerca de Sdcrates,
deveriamos persistir na pergunta: cabe negar geradgsimilacdo possivel sobre Sécrates a
partir das fontes de que dispomos, tal como fizevaroéticos? Dever-se ia renunciar uma
avaliacdo ddendmeno historico do socratisrapenas pela inevitavel naturdional da
literatura socréatica? E antes: que tipofideionalidadeesta sendo considerada? Deve-se
entender a bibliografia socratica com ares de dicpar ser ela umeonstrucao literari&
Mas ndo sdo as ciéncias humanas, mesmo as exatagucdesainda que ndo aleatorias?
N&o se poderia dizer serem igualmente construc@es ateatoérias 0s escritos sobre
Sdcrates, a medida que encerram, de inicio, ureagéb agonistica e, em seu ponto mais
importante, uma apologia dphilosophi® Poderia a ideia de ficcionalidade como
construcao eliminaqualquer possibilidade de uma apreenséo histérica e filcaado
pensamento socratico a partir de sua literatura@ti©ismo, legitimo no que diz respeito ao
Sdcrates real, quase sempre se confunde com um@imgs em relacdo aos testemunhos,
por se supor nada podermos deles extrair que rgs algo de relevante acerca do
ateniense. A discussédo sobre a historicidade daesoaos que defendem a viséo cética, é
estéril e igndbil, a medida que julga os testemargu sua menor credibilidade em relacéo
a construcao realizada.

Todavia, como visto, sdo os proprios estudos ceiigee se revelaram estéreis, na
medida em que nada podem nos dizer sobre Séceat&goma-lo como fundamento de
suas investigacdes acerca das fontes. Afinal, e&bainvestigacao céticanstrucdode

certo Sécrates? E que Socrates pode advir de um@ doe se alimenta de construcbes
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aleatorias? Neste ponto tem razdo Vilhena, aoagleg esteira de Maier, para o dominio
da poesiaas representacdes de Socrates que ndo se fundamemt prévia investigacao
historicd®. Cabera ao nosso estudo percorrer as andlises f&i# entdo acerca do papel
histérico das fontes sobre Socrates como primeiss@para a apreensao defgasofia

Sem retornar de todo aos modos e termos da quastéatica em Schleiermacher,
Vilhena © problema de Soécrate4952) tentou demonstrar que o meétodo defendido po
Gigon, como vimos em Dorion, s6 tem validade skealfeado no interior da problematica
trazida pela regra de ouro do fil6logo aleméo, eja,ss6 tem sentido se de fato inserida na
discussao sobre®dcrates historicosso porque a questao socratica ndo deve seride
como a tentativa de se conhec@&darrates real, tal como ele fonas o Sécrates que ressoa
nas fontes, o Sécrates tomado como referénciagsacanstrucoes realizadas — em suma, o
Socrates historicofundamento Gltimo dsocratismo E justamente a passagem do velho
conceito doSocrates reabu doHomem Sdécratepara o dosocratismoque da a medida
decisiva da interpretac&o proposta por VilHéna

Embora similar em alguns pontos as conclusdesasbpdr Gigon, naquilo que diz
respeito ao$dgoi sokratikoj a avaliacdo da questdo socratica em Vilhena segumissa
diversa quanto a tarefa do estudioso: no caso ®4¢i@ ponto a dilucidar continua a ser,
em derradeira analise, o do seu exato lugar histdri E faz pontuar!Posto que se trata
de o integrar no movimento da histéria, € preciesalver tanto a questédo da intencao (ou
mobil) do socratismo, como a da influéncia socialtaeexercida por ele”Antes de dizer
tratar-se de uma falsa questéo, o problema metgidoldla lida com as fontes, ainda que
imbricado na evidéncia de nenhuma das fontes pimtar-se dé¢um verdadeiro carater
histérico”, Vilhena faz concluir pela possibilidade, ao mem#s'que uma delas seja mais
fidedigna e ao mesmo tempo mais fecunda do quetessd (1952, p. 482) Quer dizer, é
necessario ter em conta que tais construcfes madesénodo algum aleatdrias, e que ao
menos uma delas pode nos trazer uma elaboracdoextaissa, que permita mesmo a
compreenséao de toda a multiplicidade de versbesagiéoram legadas.

Toda a dificuldade, porém, estd em que se congigardinar em relacdo a qué tais

fontes ndo se apresentam aleatorias. Para Villdewa;se ter em conta a intencdo de cada

" Cf. VILHENA, O problema de Sécratep. 389; a passagem diz respeito a MAIEBkrateg1913), p. 2-3
> CAPIZZI, Il Problema Socraticpin MONTUORI, The Socratic Problem, p. 307
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autor, pois ndo seria possivel pretender avaliggegsiemunhos em conjunto sem alegar uma
delimitagdo necesséaria do alcance de dadai sokratikoj no que permitem descobrir,
como Taylor havia pontuado, qto caso de Sdécrates ha afortunadamente um modo de
resolvé-lo, se cuidadosamente interpretarmos nes$@éncia a luz de certos principios
sélidos e gerais”®. Seevidénciasaqui significam as fontes de que dispomos, ossdito
principiosdizem respeito, tanto em Taylor como em Vilhemeg@e resulta de uma analise
em separado, depois articulada, de cada uma d&s fdisponiveis, em seu papel e em sua
funcéo historica de testemunhos, bastante proxomaadso (1) e (2) de Gigon. Mas neste
caso, trata-se de ndo desprezar os estudos quendese aproximar de Sdécrates tanto
guanto possivel, a partir de uma consideracaoritatde cada fonte enquanto ressonancia
de Sécrates, e que precisam ser analisadas ene(i)2) tendo em vista o SOcrates a que

se referem, quer dizer, &dcrates histérico

810. As indicacbes de Taylor sobre uma considerdg&dontes

De que principios, contudo, TayldEl(pensamiento d8d6crates, 2004esta a falar,
e que conduziu também Vilhena a resultados prox@masexpor a opinido de que s6 nos
sera possivel alcancar pareceres auténticos sdmet& por meio dos que tiveram
conhecimento diretda sua figura &losofia, mas sem confiar de todo neles (2004, p. 13) —
guais sejam, Aristofanes, Platdo e Xenofonte —ofFagé dispde a tracar de cada fonte
aquilo que seriam seysincipios gerais ou seja, aquilo que lhes conferiria um possivel
valor enquanto testemunhos a partir de sua conditgtéria e existencial. Ainda que
sucinta, a descricdo que segue pode lancar luz sguns dos resultados obtidos por
Vilhena. Entdo vejamos.

a. No caso de Aristofanes, o primeiro avaliadogiié se perceber qtiema
farsa deve se basear em fatos conhecidos, ou @adios como tais. Para obter
um efeito cédmico, deve ser uma deformacgédo de algm§o € uma mera invengao
do caricaturista”. Desse modo, é insensato quem toma a caricatupa da letra,
do mesmo modo que o seria quem |he recusa osHedsicos que a motivaram
(2004, p. 16-17). Em suma, para nos ser possiteheer o Socrates apresentado

em Nuvens faz-se preciso entender a comédia nela mesmaleelaistéfanes em

® TAYLOR, El pensamiento d8dcratesp. 18
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particular, naquilo que se poderia delimitar cormod® seuprincipios geraisde
composicdo. E somente de posse deles que o estuliidilosofia socréatica pode,

no fim, inserir o testemunho comico na sua com@&eiao socratismo.

b. Sobre os escritos socraticos de Xenofonte, tam&m 0s principios gerais
em que baseia sua compreensao testemunhal sdovoggabmo Schleiermacher
havia estabelecido para o seu modo de avaliar Xat®f Taylor pontuara, em
linhas gerais, além do fato de ser ele historigdo&o filosofo, queXenofonte ndo
contradiz formalmente nada do que disse Platdo acele Socrates”’e que seu
testemunho estava de todo determinado pela inteag&@sma que Dorion pontua,
de fazer ver o quédo bom foi Socrates para os 280l p. 18). Essa perspectiva
ja em si viciada:*nunca devemos esquecer, ao lermos seu relato, imcipio
aplicavel a toda polémica deste género, de que ais waliosas afirmacdes do
apologista sédo justo as admissdes incidentais ipetiveis com o caso que
defende” E defendendo Sdécrates que se diz ter Xenoforsmmente afirmado o

limite de sua defesa, e portanto, de seu retrato.

c. Em vista dos principios gerais para o valortashhal de Platdo, Taylor
elenca suas evidéncias a partir da analise furictmato de produzir odidlogos
naquilo que tornaria possivel entendé-los enquastaumento com vistas a um fim
determinado: apresentafilsofia de Sdcrates, a principio, e a sua propria, ao.cabo
E sobre esta consideracdo que se fundamentam @@neids gerais recolhidas
acerca do testemunho platbnico.

Em primeiro lugar, Taylor toma os didlogos com@edb divididos entre 0os
da maturidade, o grupo de dialogos que teriam &itopostos apds a fundacdo da
Academia, e o0 outro grupo de didlogos mais juvemnisque a figura de Sécrates é
predominante; e ndo sem dificuldades argumentaocdando com Burnet quanto
a motivacdo para a mudanca do papel de Socratesdsnum dos grupos, qte
sentido histérico de Platdo o impediu de fazer der&es o expositor de interesses
e doutrinas filosoéficos y cientificos que ele bainia ndo serem seus proprios e de

seus contemporaneasksta é para Taylor a justificativa de se recasapinido de



50 Cesar A. M. de Alencar

ter Platéo se valido de Sécrates enquanto uma rajsaea a sua propria filosoffa
(2004, p. 22-23).

Em seguida, ainda tendo em mente a estruturacadidlogos platdnicos
com vista a seu objetivo inicial de apresentatosdifia de Socrates, Taylor faz ver
que ha um grupo de dialogos nos quais se percabemante este proposito: sdo
aqueles que tratam do processo, condenacdo e dwfi®sofo. Dird o estudioso
escocés que o quPlatdo pde na boca de seu Mestre €, em seus trgeass, uma
reproducéo do que de fato diss&’isto se aplica tantoApologiaquanto ad-édon.
Em outras palavrasié, para mim, inconcebivel que Platdo tenha alterad
verdade em um tema como este, ainda que tivesse@t&zé-lo, frente a certeza
de ser descoberto(2004, p. 24-25).

Estes dois pontos movem toda a compreensao derEmjce a atividade de Platdo
como escritor e filosofo, e para o estudioso, €as principios que devemos basear nossa
consideracgdo de seu testemunho. Se os pontosddweardcerca do testemunho comico e
de Xenofonte ndo originaram grandes polémicas seduwoderia dizer o mesmo do tipo de
visdo estabelecida por Taylor acerca da atividielétia de Platdo, acima de tudo quando
dela faz deduzir a afirmacao de que a teorigFdemasteve origem em Sdcrates, € ndo no
autor dos dialogos (2004, p. 134-35; 142-44). Nargo, essas polémicas, antes de evitar
gue os estudos socraticos se ativessem na busc&d@mhtes histéricocomo no caso de
Dorion, insuflaram a curiosidade dos investigadagsrocura-lo, como disse Mondolfo
(Sécrates 1955),na esperanca d@os hemos encaminado hacia una interpretacion mas
adecuada’sobre Socratessobre todo, porque se ha abierto camino la convocde que
la interpretacion del pensamiento socratico no musgpararse del significado de su
existencia y su accion histéricaE desse fato que se deve partir para ser posdoaicar

0 “espiritu de Socrates manifestado en su ensefia(iZ@B5, p. 23-27).

811. A reflex&o de Vilhena sobre ldgoi sokratikoi
Valendo-nos da designacéo criada por Montuori,xqmreo desenvolvimento das

sucessivas interpretacdes da questdo socraticaripouhs dizer que a fase iniciada por

" Para a tese oposta, ver VLAST@®crates: Ironist and Moral Philosopheg. 55.



A caricatura d@hilosophia 51

Vilhena foi um periodo deepriseda questédo socratica, uma espécisatpinda navegacao
em torno ao problema d&crates historiconegando e absorvendo o ceticismo do periodo
de crise, cujo &pice se encontra na obra de Gifjodesse sentido, antes de tomar-se como
desfecho agonizantda questéo socréatica, como quis Dorion, é o setiwium trajeto que
deve ser percorrido, porém superado, pela recdiocdg problema metodolégico sob as
bases da historicidade por ele negada.

Algumas importantes reflexdes foram feitas por #fila, sobre ogoi sokratikoj
as gquais ndo poderiamos dar o trato critico que #egia devido, por escaparem em
demasia do escopo de nosso projeto. Por consegeitdab/ez por serem elas mesmas ja a
proposta de uma critica dos pareceres sobre daquedbs até a época, é possivel que, por
meio dela, descubramos equivocos perceptiveis eas @ue se aventuraram a oferecer
conclusdes rematadas de um ceticismo generaliza@ttayao valor da literatura socratica
como testemunho de Sécrates — nos casos, e em,atdeloél, Dupréel e Gigon, evocados
todos por Dorion em seu ceticismo recente —, banmoqaossiveis vias para o entendimento
seguro da verdadeira autenticidade testemunhaslégei’®.

Podem-se levantar basicamedtés equivocoso parecer que se fez em relacdo aos
discursos socraticos, tal como Vilhena os expdprif@eiro, a0 mesmo tempo em que ira
se estabelecer como uma interessante via de aaesEgoi sokratikoj perfaz o cerne da
prépria premissa cética: (1) levada pela constatdgacarater irremediavelmente ficcional
dessa literatura a concluir sobre a inutilidadsel®uscar os elementos historicos possiveis
sobre Sdcrates, ela nega no fim qualquer compreeatsica dsocratismo O segundo
equivoco (2), fundamento do primeiro, faz extrapofela consideracdo do género em
guestdo, seu carater de obra literaria, enguanicia, sem Ihe aferir a possibilidade de que
esta criacdo, ndo aleatoria, se da sob a influélecdeterminadas situacdes objetivas, sobre
as quais o autor se sente capaz de criar 0 quauserae-criacdo: como dizia Gorka
literatura é para a sociedade o que a consciéncpa& o individuo” (1952, p. 380). Em

outras palavras, a partir do equivoco de se corsidemo ficgdo a literatura socratica (2),

" MONTUORI, The Socratic Problenp. 289-290.

"9 Para consideracbes ainda mais recentes sobrestiguem torno aolgoi sokratikoj ver sobretudo os
estudos italianos de ROSSETTLE Dialogue Socratique2011, em que se relinem variados artigos do autor
circunvizinhados ao tema; e GIANNANTONDjalogo socratico e nascita della dialettica nefitosofia di
Platong 2005, além da sua monumental contribuicdo aotdedmbre o socratismo, a partir da oBrratis

et Socraticorum reliquigel990-1991.
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a postura cética prende-se a ela para negar ooelststhrico (1) que cabe, € bom que se
diga, em qualquer estudo de critica literaria osa@ologia da arf8

Sigamos a exposi¢ao do investigador portugués.ngarar o primeiro equivoco, o
scholar portugués seguird a maneira pela qual Aeisss classifica, em suRoéticg o
génerodoslogoi sokratikoi Assim, percebe-se, Aristételes apresenta-o amdad Mimos
de Soéfron e de Xenarco, enquatitarte] que imita apenas com palavras em prosa e verso”
no que eles se assemelham aos Mimos justamentepararatemiméticqo ainda que de
dificil classificacad’. Dificil porque ess@monotic, segundo Aristételes, vé-se privada de
uma designacédo comurvbudacat kowvov) capaz de compreender, em um s6 género, todas
as modalidadegm prosa e em versodo mesmo modo que o termo ‘drama’ compreende
0 género cujas espécies sdo a tragédia e a cSféilisdindo & caracterizacdo da poesia
pelo emprego do verso, Aristételes pode enfim @astque se ha versos sem poesia
(como Empédocles serve de exemplo aqui), ha, donmesodo, poesia sem versos, dentre
as quais estdo exatamente os Mimos &gei — no que se poderia aferir serem estes,
enquanto realizacdo poética, imitacgggundo a verossimilhanc®u seja, dira Vilhena,
confirmando a opinido dos céticos:16goi sokratikoisdo criacdo literaria, ndo escrita em
verso, desprovida de qualquer preocupacéo historigmarid".

N&o obstante seu carater poético, no sentidoidesigjue lhe confere Aristoteles,
oslogoi sokratikoiconformam-se, se tidos a luz dos demais tipossibeiso estabelecidos
razoavelmente a época, como devedores em granedaacomédia antiga e da dialética

eleatica em sua origem (1952, p. 355-44). Interéssanstatar, além disso, a possibilidade

800 critico literario canadense NORTHROP FRYE divédaAnatomy of Criticisn{1971) em quatro ensaios,
em que o primeiro deles se detém nas caractesistcamanistorical criticism da qual depreende stieeory

of modes Também ALFONSO REYES havia trabalhado a questéiceso método histérico em termos de
critica literaria, em selires puntos de exegética literaria941, e CARPEAUX nao deixou de mencionar a
importancia do estudo histérico para a critica emHistoria da Literatura Ocidental1959 e eniivros na
Mesa 1960. Os estudos @eciologia da artesegundo o verbete dRicionario de Sociologiade GALLINO
(1993), tém como campo de pesquisa a relacdo dedépendéncia entre forma e conteldo da arte e a
estrutura social em que surge, e ao dividirem asipitidades dessa relacdo dimensdesla obra, procura
mostrar de um lado as multiplas visdes possivédigesa arte, de outro, as distintas implicacdesidecsacéo
pelo autor epelo social. E sobretudo rdimens&o semanticam que se vé os influxos da teoria platdnica da
mimesisque as investigacdes histéricas ganham maiorridipca, embora ndo estejam de todo ausentes da
dimensé&o genéticau napragmatica

8L ARISTOTELES,Poéticg 1447b83 8¢ [énomotia] povov toig Adyoig yiroig; cf. VILHENA, O problema de
SOcratesp. 354

8 ARISTOTELES,Poética 1448a 28-1448b 3. Aqui 0 termo em quest@pdgiata, cuja origem adviria do
termodpav, atuar entre os Darios, diferente apdrtev ateniense.

8 ARISTOTELES,Poética 1447b 10-20; sobre essa conclus&o, VILHE®/problema de Sécratep. 353-

354, onde ainda pesam, para a necessidade de-$ogeva pareceres céticos de Joél.
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gue se teria de aproxima-los, igualmente, da pofatica e da historiografia de Herédoto
e Tucidides, também j& bem torneadas a época entragas fundamentais, e que permitiu
a Vilhena, a fim de superar o impasse cético, denai os discursos socraticos como sendo
ndo um género exclusivamente poético, mas comoumee‘forma literaria intermédia
gue estd na confluéncia de diferentes génerostiadss e de diferentes manifestacoes
culturais” (1952, p. 374). O préprio carater compdésito hgoi foi tema de uma recente
analise de Diskin Clay, e mesmo Nietzsche ja hdeisunciado o dialogo como literatura
decadente, porque misturava os géneros efifrésira além da provocacéo, a consideracéo
dos I6goi como género compadsito em Vilhena — primeiro pageo, assim dizer, para
eliminar os equivocos apontados — é feita a paetiseu parecer geral sobr®@éticade
Aristoteles, e que nos permite dizer: se os eqoi/ata via cética fundamentam-se
basicamente na ficcionalidade atribuida #@ogoi sokratikoj é ao descrevé-la que se
chegara a perceber seus limites.

Quando a postura cética declara encerrada a questéatica, pela perda de seu
objeto historico na medida em que a literatura&ara € ficcional, o faz seguindo de perto
as consideracdes de Aristoteles, sem, no entaetcelger estar oferecendo, com isso, uma
concluséo injusta para o problema, ao valer-sent parte que, virtualmente desalojada
do restante da reflexdo, perde as dificuldadesqulee referem. Se nem mesmo Aristételes
estava certo quanto a classificagdo dissursos socraticosao que parece em decorréncia
do caréter hibrido que possuia, sem no entantordsc de que oBgoi tivessem ja se
estabelecido como um género proprio a sua épogag qustifica a tentativa de encontrar
um termo em comum, como entdo atribuir um vplaritariamenteficticio aos textos dos
socraticos? Que espécie fiegdo seu carater mimético engendra que Ihe impede ggralq
tentativa de remonta-loraalidade?

812. A condicao historica dédgoi sokratikoi
Por ora, valeria mencionar que, ao que pareceppriprAristételes se serviu da
literatura socrética, de algum modo, para seu comemato das opinides de Socrates, ainda

gue admitisse seu carater poético. Diz-nos Vilhemgue Sdécrates foi para Platdo e para

8 CLAY, The Origins of the Socratic Dialogum The Socratic Movement, 1994, p. 23-47; NIETEE;O
nascimento da tragédjd 4.
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0s seus mais préximos discipulos, Aristételes ngodia ressentir no seu tempo senao
através da leitura, e ndo pela presenca viva dorgepde Socrates’ Se o estudioso
portugués ndo erra nesse passo, poderiamos deelagmesma forma que Platdo deve ter
se servido da comédia para narrar o desenvolvingafdosofia de Socrates a um tempo
em que era muito jovem, Aristételes precisou ateassdialogosde Platdo, ndo s6 mas
sobretudo a eles, a fim de buscar a esséncia isacgaie ele mesmo ndo péde conhecer e
da qual a Academia de seu mestre, a época, daiomde afastar-se. Em muitos pontos,
essa sua busca por Sécrates se transformaria emritive pessoal ao platonisfio

O paradoxo, nesse caso, € incomodo. O ceticismekagio ao Strates historico
sugere ter descoberdonatureza ficcionatle sua literatura, valendo-se da classificagado dos
I6goi, enquanto poesia mimética, feita pelo mesmo qisgoina busca ao socratismo a
partir de taiddgoi. A via cética supde que esse carater miméticanidefpor Aristételes,
se tornaria um impeditivo a qualquer investigagd® desejasse obter da literatura socratica
ecos que pudessem nos remeteBacrates histéricoguando na verdade nada ha que torne
impeditiva essa investigacdo. Ao contrario, é gppodexemplo do Estagirita que nos serve
aqui e sempre de inspiragao.

N&o é nem em um extremo nem em outro que se desiterda a investigacdo sobre
o carater da literatura socratica, a partir dearidds consideracdes aristotélicas: nem como
o fez Taylor, para quem seu valor é principalmérgedrico ou documental, nem como o
fez Joél, para quem nao se poderia atribuir quefifislidade histérica ad$goi®®. Dado o
carater multifacetado e complexo, especialmentepdsito dosdiscursos encerra-los quer
em seus aspectos puramente poético-ficticios, @ueseu teor prosaico-documental, seria
aliena-los dos principios que nos permitiriam caepdé-los mais proximos de suas
raizes: quer dizer, compreendé-los a partir deh@dtes de seu autor. Isso porque é tendo
em vista sua natureziteraria que oslogoi sokratikoindo deixam, para Vilhena, de
testemunhar problemas e conflitos a que eles, aetguabras de consciéncia individual
face a situacdo cultural de seu tempo, se propé@eaer ffrente, tornando-se fonte de

evidéncia histéricdmesmo se nédo nutria a ideia de dar dos acontectognoma expressao

8 Cf. VILHENA, O problema de Sécratep. 349. O uso que Aristételes teria feito dtugoi de Plat&io foi
objeto de longa exposicéo critica dos parecer@agior, em que se chega a concluir, igualmente ameg,

que o Socrates aristotélico ndo alarga em nadeo nmashecimento de Sdcrates por Platdo, sendo para
interpretar a distingcdo que ele faz entre as dwmgride ambos rdetafisica cf. VILHENA, idem p. 313

8 Cf. a exposicéo de ambos os poélos interpretatiecristoteles em VILHENAidem p. 373
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fiel”. Desse modo p6de ele, com palavras precisas, adaeruela que seria a resposta
aos dois equivocos enumerados, apresentando-se &@rimeira grande conquista em
relacdo ao embate contra o ceticismo acercadoates historicocontra o descrédito que
alimentou face aofdgoi sokratikoienquanto fonte possivel de analise da dwaenatis
personaprincipal.

Diz-nos Vilhena, enfim, sobre os autores socréat{&852, p. 380):

N&o s&o historiadores, mas facultam-nos os matedai nosso trabalho de
historiadores. N@o sdo historiadores, mas a su@®s§o artistica propicia aos
investigadores da histéria o contetdo do seu prdpmpo e permite ascender a
época que pretendem descrever. Transmite-nos gsta,émas através de uma
superficie refringente, a da personalidade sulsjetivs seus autores. E a critica
justamente que cabe discernir, por uma analiseasgoe concreta de sociologia
da arte, em que medida a obra escolhida explicefleter @ sua maneira a
realidade social objetiva para além do aspectoligjico de um ponto de vista
subjetivo. Na medida em que se conseguira atingiprteido histérico dos
I6goi sokratikoipara além da consciéncia psicol6gica dos seuseaiifpoder-se-

a possibilitar a utilizacdo desta literatura pargassivel conhecimento de
Sécrates.

E tendo em vista essa constatacdo que se podeteliear 0d0goi sokratikoisua
verdadeira possibilidade testemunhal no caso Sfcr@ontudo, o trabalho investigativo
aqui exigido é sem duvidas de grandes proporcdesoeadmira esteja ainda por fazer.
Vilhena s6 p6de, ao que Ihe coube e de modo adehiré@nferir aos estudos socraticos
“um ponto de apoio soélido para as investigacdestgasres”. Se esse ponto funda-se
nesta assumida possibilidade Sidcrates histéricode se encontrar, ndo sem dificuldades,
0s rasgos de sua personalidade e os tracos deessangento, foi a partir desse ponto que
Vilhena expds sua proposta metodologica. Segunglondlo se trata de buscar a versao
sobre Sdécrates que pudesse servited®mo de comparagdem relacdo as demais — neste
caso, ou Xenofonte servindo de fonte privilegiadeapcomprovar Socrates em Platdo, em
Aristoteles, mesmo em Aristéfanes; ou como em sutcoja versdo mais fidedigna era
Platdo, ou ainda os que a tinham em Aristotelesiddase trata também de estabelecer a
autenticidade histérica dos testemunhos em vistardesuaoncordanciaou discordancia
— como os estudos sobre Sdécrates, desdgra de ourade Schleiermacher (1952, p. 133),
foram realizados, criando um circulo vicioso emanadpaz de provar a autenticidade dos
referidos testemunhos, dado que a prova buscafizigejustamente a regra estabelecida.
A versdo de um testemunho socratico s poderiacsepreendida, dira Vilhenélentro

do conjunto das suas relacdes, procurando as §piiprias] condicbes” O historiador
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portugués chega a dizer (flos textos com aparéncia doxografica, tomados idataente,
ndo tém valor, e conclui:“cada conjunto das passagens ditas doxograficas &en
préprio um duplo aspecto: as ideias que ai estjoressas sdo-no em relagdo com o
pensamento que O autor parece querer reconstruisineultaneamente com o proprio
pensamento deste autof1952, p. 134-135).

Mesmo sem assumir a metodologia proposta por &chiacher, essa recolocacao
do problema por Vilhena deve muito ao estudiosonate o primeiro a perceber, com
ardor, qué‘em tudo o que pertence a Platdo h& qualquer caisaSocrates, e em tudo o
que pertence a Sdcrates ha qualquer coisa de Pldta® problema de Sécrates tem sua
origem contemporanea ao nascimento da heuris®&2(p. 147), e dizia respeito mesmo a
técnica hermenéutica de Schleiermacher encampartareta dupla: uma propriamente
filolégica ougramatical sem desprezar outiasicolégicaem seu dizer, e que se definia na
intencdo de apreender, para além dos textos, ssmesivacoes de seu autorAo fim de
sua licdo, Schleiermacher é obrigado a concordar Ast sobre o principio fundamental
gue deve reger uma boa compreen&dgsim como o todo seguramente € compreendido a
partir do particular, também o particular apenasdsser compreendido a partir do todo”
de maneira que para Vilhena ndo sera de outra fquasse deve percorrer cada uma das
fontes socraticas, a ver o que ha nejaamaticae psicologicamenteque nos permita ter

em conta qualquer ressoar das vozes do socratigp@audiados socraticos.

813. Para além do ceticismo: a metodologia hisadte Vilhena

A existéncia deversdedistintas do filésofo, que configuram a enigmaiicarente
ao problema de Sdcrates e sobre a qual deve digaesr primeiro se debrucar, encerra o
gue Vilhena chamou dendmeno historico dsocratismo ~a verdade de cada uma delas
deve-se ao papel histérico que desempenhou e giaeesgd>neo menosprezar(1952, p.
26). Tal fendbmeno, por sua propria natureza, gejal, sle ndo nos oferecer uma possivel
filosofia de Soécrates sendo imbricada no que se faz ver eim asfilosofias de seus
testemunhos, invoca a necessidade de se recormeengionada metodologia para o

tratamento dessas fontes. Se a pesquisa sobreteS6od@ poderia abrir mdo de uma

8" SCHLEIERMACHER,On the worth of Socrates as a philosophercliii
8 SCHLEIERMACHER,HermenéuticaDiscursos Académicos (1829), A, p. 34-36; pagincipio citado
em seguida, cf. B, p. 47
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orientacdo investigativa como esta, que almejagmrquestao, a seu tempo, tanto os
influxos da personalidade do autor sobre o queeescguanto os indicios do que teria sido
a personalidade do préprio Sécriieé-se levado a concluir, pelo modo como estabelece
suas bases, que € o proprio fendbmeno do socratesmajm primeiro momento, 0 que
concede a figura de Socrates sua importancia fitass6a partir de seus discipulos
imediatos e das geracdes subsequentes. Deixenadigagila essa constatacdo, que Vilhena

apresenta em boas palavras (1952, p. 26):

Se as diversas fontes ndo se acordam para no@aresma Unica imagem de
Socrates que seja o Socrates autenticamente vemagleSécrates de carne e
sangue que realmente existiu, todas elas concomndarentantopelo préprio
fato da sua variedadeom todas as contradicdes que lhes sdo propmas, e
testemunhar que um acontecimento histérico de eécanficientemente grande
para se ter repercutido de maneira pouco usuahduido literalmente com
amplitude — se produziu na Grécia durante um pertmastante longo. Se a
personalidade real de Sécrates nos escapa, o guestéprovado desde o inicio,
a critica tem ainda de ocupar-se com o socratismegimento de atos e aspectos
muito diversos.

Em suma: nédo € pelo fato de que a dada literatmatica encontre, em quase todas
as suas evidéncias textuais, indicios de umawdatle poética que beira a reinvencao do
préprio Socrates, de seu papel no contexto atememsque atuou e, mais ainda, do tipo de
filosofia ou de ensino que praticou, como o feoane consistia, que devemos desistir da
guestdo socratica: antes, é pela existéncia destura, na multiplicidade de versdes que
alimenta, que &ocrates historicanha seu sentido, exatamente como as mais \&riada
concepcoes dgisticaque culturas diversas alimentam ndo impedem aalfilissdfica pela
justica em simas pdem em questdo o sentido exato dessa’huscaultiplicidade conduz

a mente inquieta na busca por sua unidade subganenéssaria. A alegada ficcionalidade

8 Também este é o parecer de ADORNBO¢ratesp. 24:“Se é verdade, pois, que ndo ha que privilegiar
nenhuma fonte, € igualmente verdade que, para dléso, é preciso procurar colocar cada testemundo n
tempo em que se apresentou e, sobretudo, dar-se darpersonalidade e da condi¢cdo de cada um das se
autores”; ver ainda, embora sob principios diferentes dia propostos, o mesmo parecer de DORION,
Compreender Sécratep. 25

% STRAUSS Direito Natural e Histéria p. 12. Vale destacar que ha um fosso entre uvestigacéo e outra,
embora ele ndo seja tdo grande quanto possa passceistintas fontes do socratismo, distintas em s
temperamentqroduzensuas recriagfes de Sdcrates a partir do olhaiiregéid adSdocrates tal como ele foi

as diferentes culturas e épocas, contudo, a mhrfroducadode suas distintas concepgdes de justica, nos
fazem buscar, pela reflexdo, aquilo que saijisstica em si mesm&oderiamos dizer que no caso de Sdcrates
€ a multiplicidade de visdes sobre ele, de fatniealcoisa de que dispomos, que nos fazem iguagnieem
busca do que ele foi ou pode ter sido, sem negafieeéncia Ultima a este objeto da busca, do mesouD

pelo qual nega oonvencionalisma existéncia da justica em si justamente pelaipticidade de concepcgdes
existentes sobre ela. A busca pelo socratismo sexvevalendo-nos dos termos de Strafiksoéfica e ndo
convencionalistaainda que esta tenha sido a forma pela quah8arhapresentado as primeifdssofias
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dos discursos socraticos nao restringe a funcaostioriador, a principio, e do fildsofo, em
seguida, de ater-se nas analises deldgisi tendo em vista reconstruir os aspectos mais
fundamentais deste que foi o primeiro grande fil@sta histéria do pensamento ocidental.
Em que medida esta importancia e o valor atribai&dcrates de fato lhe é digno, é o que
todo estudioso de suddosofia precisara responder. Ndo podemos negar que, @@, t
devemos realizar uma analise profunda dos paregeresele testemunham, sem cairmos
na descrenca indevida de um ceticismo que nosideadalar muitas coisas sobre Socrates
— mas que, no fim das contas, nada sobre ele rearala

De que forma, entdo, se deve lidar com as fontesd@® o testemunho ressoa o
préprio fato do socratismo por sua variedade, edoosle rejeitar qualquer delegriori, e
nisso Gigon e Dorion tinham raz&o. O proprio metapgesentado por Dorion, descrito na
tarefa triplice como vimos, bem como a tarefa haedutdca proposta por Schleiermacher
encontram-se aqui conjugadas por Vilhena naquik aseus olhos constitui o caminho
gue se deve percorrer para ser possivel ofereg@mal resposta garoblema de Sécrates
Dira entdo (1952, p. 135):

Cada conjunto das passagens ditas doxograficasetenpréprio um duplo
aspecto: as ideias que ai estdo expressas sao-nelag@o com 0 pensamento
que o autor parece querer reconstituir, e simudtare®te com o proéprio
pensamento deste autor. O problema que aqui cudigretir € o de saber que
relacdes se estabelecem, de fato, entre estagsipésies de relagdes, no seio do
conjunto de que fazem pattee de que maneira determinam, a um tempo, a
influéncia exercida pelo pensamento de SOcrate® sobestemunha, e a reacao
desta a essa agéo, que a leva a refletir os fato®sentido do objetivo que lhes
atribuf?.

Com toda certeza, é realmente essa a orientacdovestigacdo pela qual é
necessario enveredar resolutamente.

E preciso para isso encarar sucessivamente cadiositestemunhos supostos,
examinar a natureza dos textos em que se fala cat88, determinar o lugar
gue ocupam no conjunto da obra, estudar as cidmeciss em que foram
concebidas e realizadas as obras a que estes pextescem, de maneira a saber
se essas circunstancias sdo de molde a garant&-goalidade documental dos
textos em questdd. Além disso, é importante criticar cada testemurd®
maneira a determinar o sawlor do duplo ponto de vista ddsntes de
informacéo de cada autor, e dagencdesque presidiram a sua prépria
reconstrugdo do socratismo. O mesmo é dizer quebéetsdo importante
interrogar-se acerca das razfes que terdo podidods pretensas testemunhas a
“testemunhar” sobre Sdcrates, e sobre os motivios pgiais adotaram a forma
particular que deram as suas narrativas. Assim rgmEa situar uns

L H4 claramente aqui 0 uso do principio hermenéutiqoie nos referimos em Schleiermacher, e que segue
da relacdo necessaria entre a compreenséao dpphlrtedo e vice-versa.

92 Este passo apresenta aquilo mesmo que Dorion tejeitado: a necessaria compreenséo das fonesia p

do Socrates historico

9 vé-se aqui a dupla tarefa de Schleiermacher defermdmo procedimento necessario para a lida aasso
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testemunhos em relacdo aos outros, e cada um delaSvamente ao
acontecimento que estd no seu ponto de partigafie, compreendendo a que
preocupagdes, a que designios (por ess@&@cihistoricos mashistoricamente
condicionadoy estas exposi¢fes respondiam nos seus autorédir decessas
exposicdes podem ou ndo ser tomadas em consideeagéovir de critéritS.
[inserimos notas nesta citagdo a fim de ir pontuard similaridades com o
método cético e o hermenéutico, e para ndo pregudicleitura do passo com
0S comentarios]

Topico Il — Novo ponto de partida: aholistic solutiondo problema de Socrates

814. A proposta de Montuori

Se devemos encarar (1) as fontes singularmentenceipgio, e em seguida, (2) na
teia de relacBes que estabeleceram em didlogo reyfpar vezes, no confronto acerca do
legado de Sécrates que deveria ser preservadoegdizando cada passo sem perder de
vista a figura d&dcrates historicoresta-nos ainda uma questdo: de que maneiralse o
mostrar a existéncia de umatureza socratick (Socratic naturg entre os temas e textos
desses autores, para além do fato de trazerempo@@dcrates comdramatis persona
Se para Vilhena é preciso resolutamente indagéextes naquilo que constitui sdapla
funcdode fonte de informacé&o, ou seja, haquele pensangeigt 0 autor parece reconstruir
e na expressdo mesma de seu proprio pensamentse m@aleria indaga-las com proveito
caso ndo estivesse disponivel ao investigador egenteou bastante certe provavel
gue lhes fossexternoacerca de Socrates, de que vimos precisar mes@itico Dorion. E
nao fora a condenacao do filho de Sofronis¢ato que encontramos como sendo externo
as fontes, em relacéo a que todas se referenciaiitiema analise, direta ou indiretamente?

O proprio Vilhena se mostrou, de certo modo, inzaj@encontrar algo comum em
relacdo anatureza socraticados didlogos platonicos, objeto final de seu loegtudo,
sendo alegando certa admiracdo que teve Plat@epanestr®. Que isto é um fato, ndo se

% E no final de uma consideracdo hermenéutica da eath das fontes — no modo de compreendé-las como
desejava Dorion em (1), sem eliminar, no entanteferéncishistoricamente condicionada Sécrates e aos
demais socraticos — que se podera avancar aosa3so(3) do método de Dorion, como avaliamomaci

% Cf. MONTUORI: The Socratic Problenp. 417.

% Cf. VILHENA, Socrate et la Légende Platonicienpe 179-183 ; 219-222. A critica que fez MONTUORI

a esta tese effhe Socratic Problenp. 317, ndo o dispensou de reconhecer, na obvélltena, a primeira
tentativa dée'to provide a solution for the Socratic problem rimhsed on the traditional formulation of the
Schleiermacher type”.
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poderia dele partir a fim de construir os elementmpropria nocdo deatureza socratica
ja que, no parecer de Montuofihe Socratic Probleml992, p. 417),

A transferéncia do problema do Sécrates histérama p territdrio histérico do
socratismo, ainda que abandone o acordo entrensssfpara se concentrar na
busca de uma natureza socrética das fontes indigidcorre o risco de creditar
uma ‘natureza socratica’ que estd mais suposta moeada, jA& que um
fundamento preciso para referéncia e comparacatonawaliado pela pesquisa.

Em seu trabalho sobre a comédia de Aristéfanesaaple publicado postumamente
com inUmeras imprecisdes argumentativas e clata & uma estrutura geral, ndo pode
Vilhena senéo concluitp testemunho de Platdo é a chave do de Aristéfafiesvias qual
a chave para os demais testemunhos? A ausénciandendamento histérico para se
estabelecer §ocratic naturalos variados e contraditorios testemunhos solrefs, sem
restringi-lo apenas a Platdo, nos move a reconltpeerpara ser possivel uma anélise da
filosofia socratica, faz-se preciso encontrar um critérjgazade restaura-los como fontes
comuns do socratismo que ressoam — e essa chay@ast o scholar italiano, diferente do
scholar portugués sem contradizer-lhe deverasatoodf condenacdo de Sécrates. E tendo

em vista a certeza e as implicacdes desse fatdqowiori dira (1992, p. 417):

Para mim parece fora de divida que todas as fééteem comum, naquilo que
supBem ou pressupdem, a morte de Sdécrates e ass adeissa morte, que era
justa para alguns e injusta para outros.

A referéncia ultima ao fato da morte de Socratesesk, nos termos de Montuori,
uma “holistic solution” para o problema da lida com as fontes do socratiSa, como
dizia Diégenes de Apoldnia, € bom que no comecodi exposicdo tome-se seu principio
ou ponto de partida de maneira indiscutifeh&o se poderia alcancar maior seguranca no
trato com o fendmeno do socratismo, para além dadade de uma literatura que o torna
evidente, sendo partindo-se daquele fato mesmoqoelioé possivel reconstruir, de modo
imaginério, o contexto que dé o pretexto dos tegt@savancam, contra e a favor do nome
de Sdcrates, condenacgdes e apologias.

O que é mais interessante neste modo de se calocata do investigador é que, tal

como aventamos, a interpretacdo do fundamentoricstdas diversas fontes, a medida que

" VILHENA, Platéo, Aristofanes e o Socrates Historiépéndice A, p. 110
% DIOGENES LAERCIO\Vida e Doutrina dos Filésofos llustrei, 57. Cf. KIRK, RAVEN, SCHOFIELD,
Os filésofos pré-socraticoX VI, p. 460.
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descobrimos por que Sdcrates foi condendidemos também ser capazes de conhecer
aquilo que Socrates o filosofo, que fez a si mgsassivel dessa condenacéo, na verdade
pensou” (1992, p. 418). E este € 0 ponto mais importafitées de se tomar comeprise

das solugcbes apresentadas para o problema, odaoadmorte se impde, no entender de
Montuori, como a Unica solucdo possivel para odespeesente da questdo. E aqui, antes
de nega-la, percebemos nela o estabelecimento m#smumdamento para o método que

Vilhena ja havia bem resumido, e que utilizou noi@s sobre a comédia citado acima.

Mas é possivel uma anélise dos testemunhos sesd@éstringindo-se tdo-somente
ao recurso a morte de Sécrates, como o quer Morguwdw qual Dorion ndo escapa? Uma
primeira e certamente a mais significativa dasdeméo parece aqui se encaixar bem com
0 proposto — 0 que tem a ver a comédia de Aristé&faom a morte de Socrates, posto que
foi encenada vinte e quatro anos antes de sua MB8eeos socraticos estdo criando e
recriando sua prépria experiéncia com a figura@za&es a partir da injustica daquela sua

condenacao, que dizer do poeta comico, aparenteragrdrte dessa demanda literaria?
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CAPITULO Il
Aristofanes como fonte: o objeto deste trabalho

Convencidos de que o riso tem significado e alcaociis, de que a
comicidade exprime acima de tudo certa inadaptgugrticular da
pessoa a sociedade, de que ndo h& comicidade fohachem, é o
homem, é o carater que visamos em primeiro lugar.
Bergson QO riso.

815. A comédia e sua condi¢cado de base para aigaedd socratica

Fica claro que ha pelo menos uma fonte das quesolmmram que tem, por sua
propria existéncia, carater a parte do conjuntoddeais testemunhos ditos efetivamente
socréaticos E emNuvens(423 a.C.) que se percebe um certo mestre dersisgLa ensinar
cosmologia e gramatica, intensamente preocupado aoideias falsas que as pessoas
alimentam sobre os deuses e o0s aspectddgdg mas que muito pouco tem a ver com a
polis e seus problemas em meio a guerra, quase nadascoomsequéncias politicas de seu
ensino. A imagem do sébio distraido, que devissitw objeto de recorrente chacota na
boca do homem comum, conservada naquela histdeetales e a mulher Tracia, sobe aos
palcos mais uma vez, agora na pessoa de SGcraMds seria de estranhar quéo distante os
estudiosos modernos da figura de Sécrates deixarearicatura de Aristofanes, quer fosse
alegando o ridiculo do tracado apresentado, quesgentender o desenho final como uma
espécie de composicdo de muitas figuras, que ma@dad ver com o0 Sécrates conhecido
através de Platdo e Xenofonte.

Mas comonada teria a ve? Que espécie de desprezo se justificaria aqui?ENGo
Platdo mesmo que vemos se apresentar a comédiawrnrangano que ird culminar na sua
condenacao pelpdlis? Nao é, por isso, o SocratesAtmlogiao filbsofo que se preocupa
em desfazer a imagem que lhe ficou, principalmetgsgdeNuvenscomo sendo um dentre
os investigadores dahysis como Anaxagoras e Didgenes de Apolbnia, e seftstanoda
de Gorgias e Prodico? Embora Platdo esteja demdwia comédia pelos seus efeitos
sobre a formacao dos juizes de 399 a.C., quandoeeden ainda muito jovens, ndo esta
com isso o autor dépologia provocando-nos a uma consideracdo devida do mpel

poesia coOmica na construcdo do imaginario atenigresea d@raxissocratica? E o que se

% Parece bastante provavel que o tipo do hormeetectualtenha tido vaga cativa entre as invectivas dos
poetas comicos; cf. IMPERIQa figura dell'intellettualle nella commedia grega. 46
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pode dizer das opinides expressa8anquetaede Xenofonte, cuja data dramatica é de dois
anos depois dBluvens que indiscutivelmente ratificam a caricatura destéfanes (VI, 6-
10)? Nesse caso, como poderia Aristéfanes seretd@osbicedido na caracterizacao que fez,
a ponto de provocar a se pronunciarem sobre oasmsgoe o defendiam, se a personagem
gue pds em cena nada tivesse a ver com SoOcratep@rdlter de Aristoteles méticg €
préprio & comédia representar os homiafariores a realidade- e ndo haealidade na
producéo de suaferioridade?

Como vimos, @roblema de Socrategue diz respeito a lida com as fontes que dele
dispomos, nos deixou frente a uma discussédo adercarater historico ou ficcional dos
logoi sokratikoi no que vimos pesar, para uma adequada considedagatestemunhos,
gue ndo se chegue a toma-los nem completamenta §tba ficcional, nem plenamente
dotados de uma intencgéo historica, de maneira qsfonco esteja em conseguir distinguir
nao ficcdo de realidade, mas em poder encarar @ gitetendo em vista um fato comum
ao qual fazem referéncideste caso, é por meio de Platdo que Aristéfaaassere entre
os influxos da condenacdo de Sdocrates, como segldacd-responsavel ao lado dos que
Ihe acusam contemporaneamente. Se isto € ou rido para nds, num primeiro momento,
cabe apenas perceber que a existéncia da caricktuBacrates nos oferece uma resposta
absolutamente significativa quanto ao problemauds $ontes: ela é a representacao tanto
de um periodo da vida do filésofo a que Platdo eokmte ndo poderiam ter conhecido,
guanto faz ressoar, antes dos socraticos, elemgnéoshegam ou ndo a ser encontrados na
literatura socratica posterior, o que nos postabhijuanto a uma compreenséo adequada da
filosofiade Socrates, indicios deveras proficuos e irreeisa

Ainda assim, o comediégrafo propde mais. Ndo édlmico testemunho de que
dispomos que se ausenta da classificacdogtes sokratiko® Se para Havelock, Dorion e
Kahn, como vimos, os discursos sobre Sdocrates assam de ficcao literaria, tais autores
ndo negariam, como ndo o negou Dorion, que o gé&danico ndo poderia sobreviver sem
uma referéncia constante, embora caricatural, acsgupoderia constatar na realidade pelo
espectaddf’. E a necessidade de referéncia aquilo que o harnemm poderia constatar
narealidade e que havia sido comicamemtistorcidg o que aos olhos de Platdo produziu

o influxo da comédia sobre a condenacao de Soécrates

199 DORION, Compreender Sécratep. 31
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Dada entdo essa necessaria referéncia histériéarat&s pela poesia cbmica, se a
postura cética se recusa a aceitar que hajégosindicios de evidéncia de historicidade
acerca de Sdcrates, o que ndo concordamos absehitgméo seria possivel nega-la de
igual forma a comédia. Se a literatura socratida gese realizar em resposta apologética
aos tracos burlescos e ridiculos com os quais t&&cfai levado a cena por Aristofanes,
como também diz o cético canadefi§eentdo se pode dizer estar de acordo que o estudo

deNuvensconstitui 0 primeiro passo para se entender atenro.

816. Dover e o descrédito com relagéo a caricaeii@ocrates

Se prestarmos atencdo ao modo pelo qual Dorioneeap@uas possibilidades de
leitura de Aristofanes como fonte — uma que paa® @pinides de DoveA(istophanes:
Clouds 1968), outra que encontra sua forca mais sugestivartigo recente de Vander
Waerdt Socrates in the Cloud4.994) — iremos perceber que ambas procuram maspos
para a questdo que se poderia dizer ser, antegldeftuto do entaproblema socratico
por que h& contradicdo entre o Socrates encongrad@ristéfanes e aquele que nos faz ver
Platdo e Xenofonte? A esta pergunta, poderiamdsapam: ha realmente untantradicdo
entre o Socratesdbmicoe o0 Socratesocratic® Se a primeira questdo sinaliza certa busca
por identificar os pontos divergentes entre osaeHps testemunhos, a outra procede
realizando o exato inverso. Mas entdo, qual petisjpeestaria mais proxima da verdade
sobre Sécrates? Esta € uma pergunta a qual Dartamente ndo pretendeu dar resposta,
porgue para ele ndo faz sentido perguntar Sélorates histéricoPor este motivo, sua
avaliagdo do Soécrates de Aristéfanes, e da prollesnéanvolvendo sua figura na peca
Nuvens ndo pode dar-se por encerrada, ainda que teehecwfo, ao final, aquilo que se
poderia ter como avidéncia mais forteobre o verdadeiro carater da persona de Socrates

na comédia aristofanica. E qual seria esta evid@reixemos falar Doridff:

O debate sobre o carater compésito ou historicBd@twates dabluvensainda é
intenso e é pouco provavel que chegue a um destiftritivo num sentido ou
no outro. Mas uma coisa ndo deixa nenhuma duvista: retrato de Socrates
teve um efeito devastador sobre a opinido ateni@G@erates foi muitas vezes o
alvo dos autores da antiga comédia, mas parecdgax jpelo que Platdo o faz
dizer naApologia (18b-d) que nenhuma pe¢a lhe causou tanto ag@vo @s
Nuvens

191 DORION, Compreender Sécratep. 32.
192 DORION, Compreender Sécratep. 32
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Ficamos aqui com uma suspeita: se ef#do devastadogue a persona comica de
SOcrates provocou a época e anos depois estadadavida, ndo € ele o critério para se
estabelecer a historicidade do Socrates de Ariédfacomo dissemos? N&o poderiamos, a
partir do que sintetizou scholarcanadense, deduzir que as causas desse efeitiatiora
foram exatamente uma referéncia tdo precisa queargestiva a Socrates? Como Dorion
poderia dizer ndo ser capaz de dar por resolviglzeatdo sobre o Socrates de Aristofanes,
se tanto esta sua evidéncia, quanto aquela ouira socarater histérico de toda comédia,
citada acima, nos fazem ver que ndo deveriamosuiogsendo pela possibilidade historica
da persona caricatural do filésofo? E por nido est@ressado em estabelecer certezas
sobre oSdAcrates historicgue as palavras de Dorion permitem escapar urpastsa esta
contradi¢cdo que ele mesmo faz emergir.

Interessa, sobretudo, investigar que possibilidadearicatura comica de Sdcrates
nos permite para estabelecermos pontos segurasease@oderia dizer ser dilasofia. Se
os l6goi sokratikoitiveram sua origem bastante provavel enquantcostams acusacdes
gue se fizeram contra Sdcrates, € interessante cmt@ Platdo e também Xenofonte ndo
se restringiram aos termos geaphéque condenou o mestre, nem aos panfletos da época
gue ratificavam o veredicto, mas fizeram questaredentar a comédia:kategoriaque a
peca de Aristéfanes lhe faz, e que se aproximasamente daquela outra que o havia
condenado em 399, parece ser a fonte comum dogoeqaique se veio a produzir sobre a
figura de Socrates. E com base nestes equivocoasgiigas hipdteses mencionadas para a
leitura da persona de Sécrates na comédia estdarhentadas. Vejamos de que maneira.

A percepcédo que Dover sustenta sobre o personage®natates erNuvensé a de
gue este traduz uma espécietige, no caso o do sofista ou do intelectual, em vearda
figura historica real: SOcrates na comédia seriéoceomposito de variadas tendéncias
intelectuais perceptiveis a época, cujo intuitdgzga o pbr em cena exatamente aquele que
era o0 unico representante ateniense de tais n@gd&sn seu estudo da obra aristofanica,
Dover chega a mencionar duas possibilidades dedeia persona de Sécratésuma, que
ele faz questdo de recusar, em que Sdécrates édarnatb realmente tendo se envolvido
com as investigactes sobrelaysis tal como ophysikoique Ihe antecederam, em algum

periodo anterior de sua vida filos6fica, mas da geaabsteve ja ao tempo de Platdo e

193 DOVER, Aristophanic Comedyp. 116-120
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Xenofonte; a segunda, que ele adota como opfni@o particularmente dificil”de provar,
em que Soécrates € percebido colm@aradigma do sofista) no que o ataque cémico &
entendido contra um género, o dparasitas intelectuais dependentes do patronatdd
adotar a segunda como mais plausivel, deve-se avitameira leitura, pois se a passagem
do Fédon(96a-100e), que serve de fundamento ao tipo derdeliiografica de Sdécrates,
mostra sobre ele o que teria sido sua rejeicA@e@sas mecanicistas, tentar extrair dela
mais nos levaria a trocar, dird Dovenma contradicdo entre Platdo e Aristofanes por uma
contradicdo dentro da propria obra platonica, péésiamos que reconciliar Bédon 96a,
com aApologia 19b”.

No entanto, cabe perguntar: deveriamos negar uendelyimento intelectual para
0 Sdocrates historicocomo a passagem sobre um seu interesse initiaepeeido dgphysis
no Fédon (T24) parece sugerir, apenas porque assumi-lsgaltar uma contradicdo no
préoprio Platdo? Mas por que ndo haveria distints®@eg de Socrates no préprio Platdo? Ja
nao poucas vezes se tracou diferencas relevantes @ “Socrates” presentes na obra
platbnica — em que pese, neste sentido, a cl&disidacdo entre os “dois Socrates” operada
por Vlastos em seu livro mais influetfté Isto ndo significa dizer que de fato possamos
estatuir uma contradicdo na obra platonica acercsed mestre, mas que esta possibilidade
nao poderia ser negada. Ou ainda: por que a cay@caddo exprimiria a representacdo da
mudanca de perspectiva, sendoSterates historicodo proprio Platdo em relagdo ao seu
mestre, como pode se depreender de certa leitgrRidlmgos como a que vimos Taylor
defender (810)?

Pode-se mesmo indagar: ha uma contradicdo enass®s indicados por Dover?
Avaliemos. Sdcrates, mapologia 19c, refere-se ao suposto saber acercasiintosem
que eu ndo sou nem muito nem pouco entendi@@’éy®d 0vdEv obte péya odte picpov
népt Enaim) como sendo algo de que ele ndo fala com desprez®como um saber cujo
possuidor, se ha algum, ndo seria ele. Antes deachrer esta constatacdo, o Socrates do
Fédon(96a-99¢) parece oferecer, na passagem indicadagver, certa explicacao de por
gue ele ndo se habilitou enquanto possuidor diggtedéinvestigacdo sobre as coisas da
physis (nepi pboewc iotopiav), mas se ateve ao que, nas palavragéhton poderiamos

chamar desegundo roteiro de navegacao para a investigaca® ausaqtov devtepov

104VLASTOS, Socrates: Ironist and Moral Philosopheg. 45ss.
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modv éml v Ti¢ aitiog (o). Por ndo haver encontrado uma certeza em que a& m
estivesse em causa o simples falatério sobre aasdivinas, por vezes contraditorio entre
si, mas tivesse obtido, de Anaxagofasuma razdo possivel que as explicasse sob o ponto
de vista danelhor, Socrates inicia sua investigacdo ndo mais dinecio as coisas celestes:
“pareceu-me aconselhavel acolher-me ao discursoa peele contemplar a verdadeira
natureza das coisas(6ofe 61 pot ypfjvor €ig Tovg Adyovg KataPLYOVTO &V EKEIvVOlg
oKOTEWV T®V Ovtwv v dAnbeiav — traducdes de Nunes.

Que motivos teria Platdo — diante desta preocupagéfazer referenciar a comédia
umadiabolécontra Socrates, esséncia Ultimagdaphé— para atribuir poder difamatério a
peca de Aristofanes, se ndo houvesse nada nelaugesse ser atribuivel a Sécrates? Nao
€ proprio da comédia realizar invectivas pessdaig®eito queNuvensprovocou, segundo
Platdo, ndo parece dizer respeito tdo-somente @indsvido do nome de SoOcrates para
gracejos e burlas diversas: quando Platdo repeeSéntrates frente ao juri alegando razdes
para se defender @mtigos acusadoreseu discurso faz marcar ndo uma impropriedade da
sophiaa ele atribuida, mas um exagero que se constatant@ aos olhos da audiéncia. E
ndo é préprio da comeédia esse exagero? Nessepcaija ser que, se tomamog@don
em consideragdo, aquele naturalismo conferido pmtdfanes a Socrates fosse algo que
fizesse parte de sua pratica inicial, depois ahaad Em nenhum dos casos parece haver

propriamenteontradicdoem Platdo.

817. Critica ao descrédito de Dover: Waerliuewens

Se nao teriamos razdes para evitar a suspeitaaguleva a entender Sécrates em
Aristéfanes como dizendo respeito 80crates historicopor ndo haver contradicdo nos
passos suscitados por Dover, entdo deveria seivpbssicontrar algo de propriamente
socratico em meio a burla cdomica do filosofo. Emtdenente, ndo é porque falha a tese que
Dover apresenta que esta provada a tese contrarigue faco € seguir a ideia do proprio
Dover, que apresentava a situacdo do testemunioisiéfanes como tecida na oposicao
entre assumir a veracidade do que o poeta pde ream @e negar-lhe quaisquer ares de uma
referéncia ao Sécrates que conhecemos pelos sostde fato, BurnetT@les to Plato,

195 A referéncia a Anaxagoras é importante tanto saggem dapologia quanto no relato déédon
198 para uma anélise sucinta e precisa das passagApsldgiae doFédon ver SALLIS,Being and Logas
p. 34-43
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1953, p. 126-192) havia assim também determinadduas interpretacdes possiveis em
Nuvens aquela que toma as afirmacdes da comédia commfedecendo referénciate
fato, e a que aceita que tais afirmacdes sejanfato Ambas tém razdo: se as referéncias
plenamentede fato ndo s&o, por assim dizecpmicas eliminar qualquer referéncia a
realidade € igualmente impossibilitar o riso. O queressa, dird Burnet, é perguntar:
gue Socrates deve ter sido no periodo inicial de wda para tornar a caricatura de
Nuvenspossivel”’(1953, p. 145)? A resposta oferecida ndo estergudo, isenta de uma
tomada de posicdo entre um dos lados: ele mesnendiaf quéa comédia antiga ndo
trata com tipos, mas com personalidadé$953, p. 147), o que permite ao estudioso usar a
peca de Aristéfanes como uma referéncia ao peifodal da vida de Sécrateglevemos
comparar a caricatura de Aristéfanes unicamente amrque Platdo nos diz do jovem
Socrates, e ndo com o que ele nos diz sobre semo(periodo” (1953, p. 144).

Em Burnet e Taylor se encontram o0s primeiros e Inésessantes estudos acerca
da figura de Sécrates no século passado, particeide sobre o Sécrates na comédia. E
com base nas analises dos dois escoceses quasitam investigacdes de peso dentro da
problemética das fontes para a compreensao dotisawwa dos quais podemos destacar o
trabalho de WinspeaM(ho was Socrates21939), cujo valor ainda néo foi devidamente
reconhecido entre os estudos socraticos, e o tienél ja citado, que intentam desenvolver
a perspectiva iniciada pelos escoceses, ndo sem {@ela frente muitos que tomaram a
posicao contréria, bastante proximos da postureacahalisada. Com efeito, o trabalho de
Vander WaerdtQocrates in the Cloud4994) se situa na linha dos estudos iniciados por
Burnet-Taylor, e em razéo da propria tematizaca@ofgm acerca daquilo que ja se alcangou
em termos de analise da comédia para a questdordas socraticas, podemos seguir seus
dados e sua argumentacao, a ver o que podemosdesobre dilosofia de Sécrates que
esteja ali em meio a burla de Aristofanes.

Para o investigador americano, a problemética dwa®s aristofanico precisa ser
resolvida pela sua relagdo com as demais fontesnceando, todavia, ao principio cético
gue elimina oSocrates histéricala discussdo, bem como a percepcdo que Doverofez p
disseminar, de uma caricatura contra um tipo moigs que contra um individuo. Ao
trazer uma contextualizacdo das opinides de Daousr,ndo sao originais, Waerdt procura

fazer ver, pelos argumentos dos que haviam sedeottantra estas opinides, antes e depois
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de Dover, que a possibilidade 8dcrates historicesta dada a todo que quer compreender
a extensdo do movimento socratico, a partir sobeetla sua resposta aos tracos burlescos
encenados pela comédia (1994, p. 50-51). O autte para a recusa da persona comica do
filosofo como um compdsito, ao lado de nomes cotnauSs Socrates and Aristophanes
1966), HavelockThe Self Socratic as it is parodied in Aristopha@suds 1972) e ainda
NussbaumAristophanes and Socrates on learning practicaldemg 1981), e o faz a partir
mesmo do efeito comico que Dorion ja havia apont&oo o retrato de Aristéfanes que
ocupou mais tarde a atencéo dos socraticos”

A primeira evidéncia que Waerdt levanta a seu favar de que Aristéfanes, ao
construir sua caricatura de Sécrates, nao o fezlmsa em uma tradicdo estabelecida de
parddia cOmica, mas €leonstituiu a figura do Socrates comico no génesocdmedia tao
bem quantanos Sokratikoi Logoi’(1994, p. 52). E bem verdade que Sdcrates subiu ao
palco outras vezes em Atenas, como nas pecas dusdimrafos Eupolis e Célias, mas
elas provavelmente datam posteriores a caricairaridtofanes. Houve ainda, no mesmo
ano deNuvens a peca de Amipsia§onng que obteve melhor premiacdo que a comédia
do Pensatério, mas da qual ndo podemos senaa icéeias familiaridades com a descricdo
dotroposde Sécrates em Aristéfanes, nada que se apresemi@$im similar a um tipd'.

Héa ainda uma segunda evidéncia. Sécrates ndo eaperaNuvensp tipo sofistico
porque ele se distingue dos seus contemporanedsonde (a) seus maneirismos pessoais,
(b) sua pobreza ligada a recusa de receber hoosyrérpor fim (c) ao uso da dialética antes
da retorica, enquanto preferéncia educativa. Sec@ncebivel uma critica a sofistica que
tivesse como seu maior exemplo a figdesteSocrates (1994, p. 57). Veremos mais a
frente (827) que esta sobretudo em (b) a distingd@is evidente entre SOcrates e a sofistica,
e a partir dela podemos deduzir as demais. Se e#atdé a sofistica o interesse maior da
caricatura feita pelo poeta dduvensentédo contra o que ela se voltou? Contra, argtamen
Waerdt (1994, p. 57), uma versao particular dassoé praticada por Socrates, e aqueles
seus impactos sobrepalis: se o poeta obteve resultado em sua critica,urdo po publico
mas em relacdo aos discipulos de Sdcrates, é ptaigue deve ter retratado de um modo

plausivelmente especificoJda que os socraticos, ao invés de negarem atadccoOmica

'’ VANDER WAERDT, The Socratic Movemem. 55. Ver ainda o fragmento de Amipsias, em DENES
LAERCIO, Vida e Doutrina dos Filésofos llustrel, 5, 28. Outros fragmentos das comédias sabisadas
em seguida, sobretudo no que diz respeito ao tsofista, § 27.
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como falsa em absoluto, teceram reflexdes que citgshm qual para eles era de fato a
filosofia praticada por Socrates, entdo ha boas razdesageaeditarmos que o retrato
aristofanico pos efetivamente em cena certos aspdoSacrates historicty®.

Se a opinido de Aristdfanes como tendo provoca@s@osta os socraticos, Platdo e
Xenofonte sobretudo, ndo fora negada mesmo por ggeposicionou ceticamente em
relacdo adocrates historicoentdo ndo pode ser outro o critério que nos peraferir qual
é de fato a ressonancia historica devida ao S&ccataico. A maior comicidade neste caso
se traduz pela lamentavel percepcdo de que a iamoist que o Sécrates de Aristéfanes
teve para os socraticos ndo condiz com o pouceo gaka tradicdo moderna de estudos do
socratismo atribuiu ao texto déuvens Sendo assim, o efeito da encenacao aristofanica
decorre daquele ataque individualizado a figur&dlerates, e por essa razdo nao é possivel
concebé-la como tipo ou compdsito, a partir do géal faria sentido falar propriamente de
Sdcrates, como fizeram os socraticos, mas tdo-dendenum equivoco na relacdo nome-
pessoa‘as interpretacdes modernas situaram-se insufi@emnte em relacdo a extensiva
atencdo filosofica que Xenofonte e Platdo devotaem refutar a representacdo de
Arist6fanes” (1994, p. 56).

Recapitulando aquela alegacédo de Dover, que egpeaihao aceitacdo da hipdtese
de se percebétuvenscomo dizendo respeito a um periodo inicial da faifig de Sécrates;

e como vimos tanto Platdo quanto Xenofonte referise a esta fase da vida de Sécrates
como algo que pode ser tomado com alguma razoatdicenquanto pertencente a sua
biografia intelectual e, portanto, ndo encerranda@antradicdo insoluvel entre o Sécrates
cOmicoe osocraticoque Dover supunha — sobra-nos a questdo derradagayo ambito
das investigacdes tracadas até aqui parece encantraior das dificuldades: que nos pode
dizer Aristofanes sobre a atividade de Socrates?

Chegamos entéo ao interesse principal que o Séaateico poderia nos despertar:
Qual é de fato &losofia praticada por Socrates évuvens que se estabelece como objeto
da parodia critica de Aristéfanes? E bem verdadehdgumuitas camadas de interpretacéo

do argumento da peca, sobretudo pela diferenciz@dioa, naturalmente intencional, entre

1%8«Aristophanes, critics all concede, cannot have oéieoroughly ignorant about Socrates. He must have
known that his parody could not succeed unlessfithge presented was recognizable to his audierse a
Socrates’ cf. NUSSBAUM, Aristophanes and Socratgs. 48. Ver ainda KIERKEGAARDQ conceito de
ironia constantemente referido a Sécrates111
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(1) aquilo que Estrepsiades pensa sobre os hastdat casa de Socrates, (2) aquilo que
um dos habitantes |he apresenta como serfélensatorio e por fim (3) o que poderiamos
dizer ser propriamente a visdo de Socrates. Estiagho ganha importancia na medida em
gue os tracos caracteristicos de (1) e (2) sdocegg=®mpre tomados enquanto relativos a
Sdcrates, acima de tudo pekmholarsmodernos na esteira de Dover (1994, p. 60), quando
na verdade o jogo dramatico quer mostrar, de nadodmaticq o quanto ha de confuséo e
de ma& compreensdo em relacdo ao que SoOcratesaefetite praticava. A grande questao
gue o comediografo parece levantar contra Sécragegconomia geral da peca que nos
legou, é uma critica ao tipo de ensino de que k& @dilésofo, e que pela possibilidade de
ser mal compreendido, era uma arma letal contreesimo.

Mas ha ainda um outro ponto fundamental, levanpaildNussbaum no seu artigo, e
gue acrescenta um aspecto para sua leituikudens O método do mestre de Estrepsiades,
ainda que em muitos pontos similar aquele retrapaid?latdo e Xenofonte, parece trazer
uma critica de fundo, por parte do poeta, ao tgponwbralidade, ou de amoralidade, latente
no que diz respeito as suas implicacées para aedd®. E aqui, ao que parece, o poeta é
seguido pelos socraticos, por Platdo, sobretudorags € pintado, enquanto critico do
modelo antigo de educacédo, como lMaovense no didlogdProtagorasde Platdo, mas nada
oferecia em termos de conselhos morais positive®1(1p. 73). A famoseonsciéncia de si
da filosofia de Sécrates, que encontra ressonancia jdNewens como veremos, nao se
mostraria sendo como umtelectualismo exageragdgue leva seus alunos a desmerecerem
0S que nao possuem aptidao discursiva, um sabetidef e que em Platdo se realiza de
modo positivo peldvedonismajue reverbera qualquer coisa de muito proximovaotado
peloDiscurso Injustq1981, p. 70-1). Embora seja deveras apressadcsphermos ou nao
se esta avaliacdo é possivel, o ponto importanie esa naquela possibilidade, também
encontrada em Waerdt, de ser inevitavel aproximaranoaricatura de Socrates do retrato
dos demais socraticos.

Para podermos avaliar em que medida Aristofanesilooiu com o retrato que fez
da filosofia de Sdécrates, ndo se pode entdo toraaa aaricatura como dizendo respeito a

um composito de figuras de intelectuais comunsogap pois, no dizer de Nussbaud,

199|ss0 porque, diz NUSSBAUMin the case of theCloudsthe key will be to focus on the issue of moral
education and the opposition, on this issue, batwadraditional and an expert-centered conception”
Aristophanes and Socratgs 50
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Obvio que o Socrates da peca ndo tem a aparén@an@do comumente atribuidos a
intelectuais e sofistas{1981, p. 72). E suas evidéncias sédo, além dagtrémsitadas por
Waerdt, outras trés vinculadas@mtetdado ensino socratico: (d) ha uma analogia entre o
processo de educacdo e as iniciagdes religiogas;g@nsciéncia de si e a fascinacéo pelo
poder do pensamento que ela implicaria; e, por (fiy@ conteddo propriamente do ensino,
um tipo de énfase na questéoldgose da reflexdo sobremsykhéque o faz distinto tanto
da physiologiaquanto dasofistica(1981, p. 72-75). Se esses tracos denotam o $eécrat
aristofanico em paricular, préprio da invectiva o€am a busca por melhor compreendé-lo

nos parece a iniciativa primeira de toda investigaspbre éilosofia de Sécrates.

§18. E bastante claro que, com essas poucas ifd&agaimos do campo que dizia
respeito aquela problematica na lida com as fotesocratismo para adentrarmos nesta
outra, acerca do carater de Aristéfanes como fdesejavel para nosso conhecimento da
filosofia de Socrates. Coube, neste primeiro momento, teazelevancia de uma posicao
deveras imprescindivel para todo estudo que sediacamédia no interior do problema
Socratesqual seja, a de mostrar em que medida nos penposetante tomar a persona que
sobe aos palcos em 423, sob a pena de Aristéfemes dizendo respeito a figura de um
tal Socrates que morreu em 399 e que veio a sertmgmalmente personagem de uma dada
literatura que se mistura com o proprio exercieidildsofia. Ndo € um tipo de intelectual,
mas os tragcos que particularizam Sécrates, queta peproduz em sudvectiva graciosa

Mas contra o que propriamente Aristofanes havieotado na pessoa de Socrates?
Na&o é dificil encontrar quem defenda a amizadesedrdois, como Strauss, a partir do que
se vé retratado por Platdo &anqueté'®, no que a caricatura nao teria sendo um efeito de
conselho amigavel com relacdo aos perigos a qaeaestijeito. Nem que o recurso comico
do poeta estivesse dirigido contra a personalidé@ente, porém perigosa de Sdécrates, ja
que, para Nussbaum, ela deixava evidente o iresliste seu imoralisntd’. Quais seriam,
no fundo, as razdes para a critica de Aristofanddosofd?

E neste ponto que precisamos iniciar a metodokgimciada por Vilhena, a fim de

vermos: (i) a atividade de Aristofanes como poetaa@ compreensdo das novidades e das

10t STRAUSSSocrates and Aristophangs 5
11 NUSSBAUM, Aristophanes and Socrates on learning practicaldeis p. 79
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implicacdes politicas que |hes seguiam; e (ii) sai@cterizacdo de Soécrates, Bluvens
principalmente, como expressao desse quadro delau®s, quer negativas quer positivas.
A figura dofilésofo que dessa andlise emergira, acreditamos, langasobre as posicdes

de Platdo, sobretudo em spologia— uma luz para a qual se oferece todo o pensamento
essencialmente socréatico, como uma méae ofereddrsea vida — Se esta vida é a melhor?

Aqui se concentra toda a for¢a da atividade chardatibpsofia.



74 Cesar A. M. de Alencar

ATO Il

Socrates pela comédia de Aristofanes

CAPITULO |

Aristéfanes e a Comédii?

“Esta coroa do ridente, esta coroa grinalda-de-resa vos, meus

irmaos, eu vos atiro esta coroa! O riso eu declaamito: vés, homens
superioresaprendei- a rir!”

NietzscheAssim falou Zaratustra.

Para entendermos o quadro tracado por Aristofamellerens acerca do tipo de
homem dedicado ao estudo, ao saber e ao ensinogeemedida sua caricatura pode ser
um contributo para a interpretacdo de Socratessei@dosofia, no que aqui nos interessa,
€ preciso antes averiguar como 0 poeta compreengetuncdo e de sua poesiapddis e
gue tipo deservi¢cq se podemos assim dizer, prestou em anunciarundian os caracteres
dos tipos por ele “acusados” como perigosos pagaast E preciso, nesse caso, entender o
modo da criagdo poética de Aristéfanes, a partiseles enredos e de suas personagens,
para que a caricatura de SoOcrates, enquanto caicae torne tdo verossimil quanto deve
ter sido aos seus olhos.

Na verdade, costumava-se tomar Aristofanes enquantiolario da educacéo antiga
e dos valores tradicionais, cuja invectiva haviad&do contra as novidades corruptoras a
enxamear a Atenas contemporanea. Foi pensando esiseque nosso Carpeaux fez por
chamar-lheconservador para quenseu ideal € a identificacdo de Estado e Religidma
em Esquilo; de corpo e espirito, como em Pindardei® o espiritualista Sécrates e o
individualista EuripideS. Mas h& aqui uma impropriedade, que Dover j& hsiniizado,
pois que o termoonservado€ deveras moderno para figurar como perfil do choéggafo

ateniense, além do fato de que seu ponto de vist&lacdo aos deuses é tradicionalmente

112 s tradugbes do grego utilizadas nesse capitaknigarte da referéncia ARISTOFANES, 2006b e 2010,
com poucas modificacdes.

13 CARPEAUX, Histéria da Literatura OcidentalVol.1, p. 58. Veremos que essa afirmacéo é teiaerio
que também diz respeito a Sécrates e Euripides etras do “6dio” aristofanico.
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tido comoimpio, enquanto se prestava a ridiculariza-los em mdiéasuas comédias. Mas
tantoimpiedadequantoconservadorism@ao termos que mais obscurecem que iluminam
um bom entendimento da poética comica. Por essean@tover fez questao de sinalizar:
“certa contradicdo na viséo tradicional de Aristéfas como simultaneamente conservador
e impio” s6 chega a ser resolvida se conjugamos sua \@f§msa com a sua perspectiva
politica**,

N&o é despropositada ainda a questao sobre quedipducacéao é dito Aristéfanes
ter defendido, quando pelo conflito entre a anéiga nova educacdo euvensvemos o
proprio poeta declarar-se um exingidador de novas ideiasm sua artes@)’ dei Kovag
i0éag €0pépav coeilopat, 0vdev dAARAaicy Opoiag kai Taoag de&ig; V. 546-7), a0 mesmo
tempo em que pontua a sensatez que deve acompmslaarnovidades (ver 834). Sabe-se
gue as novidades a que alude o poeta eram frutiysadde educacao alardeado por aqueles
estrangeiros visitantes em Atenas, autointituladdistas™> que muito influenciaram com
seu saber o teatro. E bem verdade que a vitorizsgeilo sobre Euripides ramdnde Ras
como marca Silva®, parece acentuar uma consciéncia artistica pte garpoeta a avaliar
o resultado pedagdgico produzido pela criacaodli@rcomo o que no fim determina o
valor da poesia e do seu criador. Essa avaliag@ose pode negar, era efeito do processo
sofistico de reflexao tedrica, que produzira neetgalor, ou ao menos dele reivindicava, a
dupla capacidade degismose sképsisderaciocinio e deobservacadRas v. 973-74), no
momento em que com a peca se entretinha. Mas seé@andesprovida dos meios para se
valer do ensino custoso dos sofistas, ndo havia abesenvolver essa dupla capacidade
critica sendo por meio do proprio teatro, como itkesNar as novidades de um Protagoras
ou um Prédico daquelas que os poetas haviam atleawm sua arte, Aristofanes incluso?

Sendo assim, 0 que se esta a dizer acerca de fanstoquando se lhe rotula de
conservadortornado em critico mordaz da sofistica e de satiapEuripides, se o préprio
comediografo é quase sempre reformador poéticdi dritico literario, no melhor estilo
sofistico? E mesmo uma provocacdo pensar, combldezuori, na impossibilidade de se
entender um jovem, a pouco superado os vinte aoo®) sendo de fatwonservadorNao

estaria o interesse do poeta em fazer ressaltevédades contemporaneas por um simples

14 DOVER, Aristophanic Comedyp. 33
5 350bre o tipo do sofista e suas caracteristicag
Heg5|LVA, Ensaios sobre Aristéfangs. 26-27
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contraste e oposicdo com o passado, muito antgsrgpagar um conservadorismo deveras
inverossimil em sua idad€? Se a provocacdo ndo for legitima, e se aindanaasi
insisténcia no carater conservador da comédia rgpisdominar, devemos perguntar entdo
contra que tipo de novidades se voltou o poet® gueé modo pensavasgataros valores

de antanho. A questdo decisiva €: quais valoré® &sh jogo em ambos o0s casos? E para
encerrar, N0 que nos interessa aqui propriamestejud modo € Sdécrates pintado como
representante da nova vaga de intelectuais, seitidado e condenado eNuven®

Ha que se estabelecer uma visdo de conjunto de@aoét Aristofanes, para que nos
seja possivel perceber seus objetivos e suas dd@ena fim de podermos responder a tais
guestdes. Caberia indagar, entretanto, se uma @@&0 essa seria possivel. De fato, das
44 pecas que lhe séo atribuidas, temos 11 apena® munico de quem possuimos nao sé
boas amostras do que foi a comédia antiga, masetardh transigdo para a comeédia nova,
de forma a permitir ao estudioso ndo apenas umareemsdo do Aristofanes poeta, mas
da prépria arte cdOmica que se executava nos pateogenses durante o V século e inicio
do IV. Quer dizer, podemos, de modo razoavel, teapsideracdes gerais sobre étieae
estética por assim dizer, ou sobre a forma e a matérisudepoesia, quica do fim que ele
Ihe atribuia.

O conjunto das investigacdes que se fizeram aitesje perspectiva e da visao de
mundo de Aristofanes nédo é de pouca monta. Valr dize serd preciso adequar 0S n0Ssos
esforgos, quer ao limite do estudo que Ihes calm, & impossibilidades mesmas que lhes
sdo impostas. Se estas sdo devidas ao caratesieatdns estudos publicados nos idiomas
mais diversos, que incorrem na incapacidade humhamiar conta de todos em um trabalho
tdo curto; aquele decorre, sobretudo, do objetoa$so estudo, qual seja, a persona de
Socrates erluvens Nesse caso, sera preciso caminhar ao lado des @dtas classicas ou

recentes, que me tenham sido acessiveis ou es®lbeda tanto, de modo a poder tracar as

H%Aristéfanes ndo é um conservador ou, pior, um Zor@acionario, assim como n&o é nem um desprezador
dos deuses nem um defensor da religido péatria. &Ndm conservador ou, pior, um reacionario, pelapes
razdo de que a Aristéfanes o passado interessadéwente em fungdo do contraste com o presenteiga q
ele deriva a matéria do préprio riso dessa oposigdaesse contraste entre presente e passado, nmlb@
modismo e tradi¢do. Arist6fanes tinha a pouco sageros vinte anos, e aos vinte anos ndo se é omdmr

Que passado desejaria um jovem de vinte anos dunéa @ue precoce como foi Aristéfanes, acabara de
abrir-se a consciéncia do presenteWIONTUORI, Socrate tra Nuvole prime e Nuvole secqnideThe
Socratic Problem, p. 349.
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linhas gerais da comédia aristofanica e em paaticmg meandros de sua caricatura do filho
de Sofronisco.

Nesse sentido, e por uma questdo metodoldgicag hi@e com a comédia antiga,
com a de Aristéfanes acima de tudo, estara inealiteante em divida com os estudos de
Strauss $ocrates and Aristophane$966), de DoverAristophanic Comedyl972) e de
Bowie (Aristophanes: Myth, Ritual and Comedy93), no que diz respeito a uma visao
geral do poeta e das pecas, ndo sem lhes acrgsetasvaliosas informacdes de trabalhos
como os de Reyed & Critica en La Edad Ateniens&941;La Antigua Retdrical942),
Adrados Fiesta, comedia y tragedid 983;Democracia y literatura1997), de O'Regan
(Retoric, Comedy and the Violend®92), de SilvaEnsaios sobre Aristéfane2007) e de
Freydberg Philosophy & Comedy2008), além de obter no texto monogréfico deigjast
(O teatro grego em contexto de representagii?) e na reflexdo sobre a comicidade de
Bergson e Rire 1889, lida na traducéo brasile@ariso, 2007) noticias deveras frutiferas
ao nosso intuito. Naturalmente, esse conjunto alealihos, de perspectivas e orientacdes
metddicas inevitavelmente distintas, nos servinhadontes de informacdes, avaliacbes
filologicas ou sugestbes de leituras, sem as quaisse poderia levar adiante um bom
trabalho de Filosofia, como pretendido.

Nosso trajeto se define, sobretudo, pelo tema deagdo: desejo mostrar — por uma
rapida apreensédo das duas primeiras pecas que tiemfasstofanes: falo dAcarnenses
Cavaleiros mas também déespasencenada um ano apisvens- a maneira pela qual o
poeta parece ter concebido sua poesia enquamaoforma de educar o paventendendo-
se por educar o que o coroAlearnensesinunciou ser a funcao do poéta:de vos ensinar
0 bem(ta Béltiota diddokwv, V. 652). Assim aplicada a educacao, a comédiaferece
um repertério de valores e opinides ligadas a (g € tomado como o bem e o justo,
sobretudo ao poder de dizé-los, no que a propdstéca de educacdo torna-se, além de
mostrar aos homens da antiga, os bons e justosg gueciso aprender a falar como os
novos, uma critica as implicacdes politicas dasidaoles discursivas, se vinculadas a
interesses mesquinhos. Spaéticaque desponta apenas destas quatro pecas estdt@rese
nas demais obras de Aristofanes, isso € algo pqualddo-somente poderemos aludir, por
nos faltar o espaco que seria merecido face as pegzas que nos sobraram do

comediografo.
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A leitura das pecas segue aqui 0 mesmo tipo diapgQdo que Strauss ja havia
utilizado, embora por um caminho inverso: enquanfitdosofo aleméo p6s em toda a sua
evidéncia os tracos mais caracteristicos da podtcaristéfanes pela analise inicial de
Nuvensindo buscar em seguida nas demais pecas estaom&acos, a ver de que forma
elas respondiam as perguntas deixadas na reprgdemta Pensatorio (1966, p. 53), cabe-
nos incorrer antes numa apreensao das trés commdiaproximas &uvenscom intuito
de identificarmos que tipo de intencdes e mecargsmpoetica de Aristdfanes aventava a
época. A identificacdo prévia de certos tracosrdaitetura comica, com relacdo ao enredo
e as personagens, mostrardo o fundamento da lgierdaremos ddluvensem seguida,
embora ndo deixando de estar, em muitos pontosjrgonia com a de Strauss, mas cuja
perspectiva, no fim, se diferencia em um ponto &umental: se o estudo de toda forma de
testemunho que nos chegou acerca de Soécrates gantpgorque sdo testemunhos acerca
da origem ddilosofia politicg em contraposicao flosofia simplesmente (1966, p. 3-4),
desejo mostrar que éfifosofia simplesmente que estd aqui representada em Xeate
contraposicdo a poesia es@phiaque lhe antecedem. Mais ainda: é preciso perciEbque
forma este trabalho dwitica literaria € um momento oportuno e necessario antes de certas
investigacdesiloséficas como Socrates pela voz de Platdo havia senticessério quando
se tratava de descobrir, Republica a maneira pela qual a justica e a injustica ggnam
napolis (376d).

819. Pois bem, se atentarmos as palavras pelas m@mipoucas vezes Aristofanes
apresentou o papel de sua atividade poética, vanmmtrar, marcadamente, para além de
provocar simplesmente o riso, como € proprio a@ggruma sua forgaducativa que ele
fazia questdo de estender enquanto dote funcienddh poesia. Nas palavras que Bowie
extraiu de Apte, o drama em geral, e a comédiaatitplar, sdo ambdgntretenimento e
educacao” (1993, p. 11). Era comum o grego educar-se pelorseca poesia homérica
desde a mais tenra idade, e pode-se dizer quelaadtapoderio bélico de Atenas e de sua
formacéo guerreira se desenvolviam seus valoresséti estéticos, indissociaveis na épica,

que se encontravam na raiz da formacéo devidalés k'agath6s®

"8 para os aspectos da forma de educacdo antig@tsmbmo que diz respeito ao papel da ginastica e d
musica, ver ROBERT ity of Socratesp. 97-111
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O poeta comico é ele proprio testemunha dessa g&tucEm se tratando de poesia,
a comeédia, e antes dela a tragédia, ndo fazia sefétendar-se a tradicdo, sobretudo por
via do mito e do ritual, no que tornava explicitpapel também eminentemeip@idéutico
da poesia que expunha nos palcos, naturalmente@rsortancia com os influxos politicos
trazidos pela democracia, formando, na considerdedadrados;uma poesia dirigida a
totalidade do povo” Se a épica e a lirica tinham um alcance restiteatro educava sem
distincéo a todos os preserftésE, no entanto, em Aristéfanes que se chega datanss
primeiros exemplos de reflexdo do teatro sobredprigpoéticarealizada em sua forma de
educar, reflexdo a que Jaeger chamou detomada de consciéncida comedia frente a
tragédia, sua inspiraddfd. Essa tomada de consciéncia, percebe-se, nacstsmgie
apenas ao fazer poético, mas também a situacdc@glela qual passava Atenas, suas
contendas e seus dissabores. No fundo, a reflexgmeta em face da situacao midis
fora a prépria razdo de ser de sua tomada de émasziem face de sua fungdo como poeta.

Vejamos com mais vagar um exemplar da posturaxreleemAcarnensesa mais
antiga das comédias que temos de Aristéfanes. A gieg em torno das mazelas da Guerra
e da busca de um Unico ateniense, cujo nome nesuiig-*, pelo bom senso em assinar o
acordo de paz com os Lacedemoénios. A trégua éamsens@orque fora determinacao
dos deuses, mas Aristofanes nao nos diz por qesejaldos deuses era paz e nao guerra.
Ainda assim, 0 povo nao escutou os deuses, mas Qikaidpolis, ndo porque estivesse
tomado de um desejo altruista em promover o bem gadlis, mas porque suas intencdes
ndo eram sendo particulares em um sentido bagteetiso: se 0 assunto da paz é posto em
publico em discussédo na assembleia, por insisténciaésparque lhe pareceu qteeus
prazeres privados nao podiam ser obtidos exceto Ipeheficio de toda a cidad€Strauss,
1966, p. 58). Mas o interesse privado, se revelapdis, estd em conflito conpalis, e a

H19¢t. o0 passo em que ADRADOS tematiza a relacdaeentpoesia tradicional, épica e lirica, e as novas
formas poéticas do teatrtiay que distinguir, asi, entre una transmision ldeantigua poesia y el nuevo
pensamiento para las minorias y una poesia dirigida totalidad del pueblo. Esta poesia es el twasu
introduccion fue la gran novedad en el ambienteucal de Atenas, fue o aspiré a ser la gran fuerza
educativa. Puesto que se le enfrentaban, a pagiud momento, dos sectores: el de la filosofia geela
retorica”..."Con el teatro, sobre todo con la tragedia, Aterdispuso de una nueva poesia, creada ahora
para los problemas de ahora, aunque los tratara pwdio de paradigma mitico. Era una poesia para
todos”; Democracia y literatura en la Atenas clasiga 63. Para uma consideracao sobre quem fornsi@a e
audiéncia nos teatros, ver CASTIAJD}eatro grego em contexto de representagad 27-139

120 JAEGERPaideia p. 418.

12! Optamos aqui por grafar o nome da personagemipaingeAcarnensesia forma mais préxima ao termo
grego,Dikai6polis, a fim de destacar o importante significado qeedelnota.
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vontade dos deuses estara ao lado de Dikaiopotiglanldo justo Nesse particular, teve
razdo Dover (1972, p. 88) em dizer gearnensedoi “uma fantasia de um egoismo
total” muito antes que uma tentativa ‘denselho politico”, porque aqui importa mostrar
gue é mais sensata a decisdo de um homem queala tadade. Faltavam em Atenas tais
homens de senso.

Dikai6polis, sem saida frente ao interesse, sotboepuivado, de quem se compraz
com os campos de batalha, postula a si mesmo éptiqpinteresse e bebe em trégua para
voltar ao campo e a sua vida hedonista. Descopefts ancidos de Maratonacidadao
justo é forcado a defender seu interesse em brindaz agra o inimigo, e para poder dar-
se bem nddgos vai a casa de Euripides Ihe pedir os andrajoglivemes que tanto havia
o tragediografo posto em cena, como recurso pasbikzar seus espectadores. Obtida a
persuasdsobre os velhosomens de ferrgorque € de persuadir que se trata, a parte final
da peca encerra em uma exaustiva encenacdo daséema paz, de um lado, frutos do
retorno de Dikaiépolis a vida rural e a restituigBibocomércio com as cidades inimigas, e
das mazelas da guerra, de outro — toda a cenal@iotanicamente com o requinte colorido
dagueles mais desejaveis prazeres pessoais, aliracéo figura como o tema principal da
pecd?. Voltaremos a esse ponto, depois de identificadievesse do poeta no interior da
estrutura dé\carnenses

Em dois momentos, Aristofanes como poeta se demalar a partir da fala de suas
personagens. No primeiro caso, Dikaidpolis havéaiiiio — depois da ajuda que Euripides
Ihe oferece a partir dos recursos teatrais mentisam auxilio ao discurso autodefensor, a
exemplo do personagem central aqui parodiado deragédiaTéelefo— certa referéncia a
funcdo da comédia e seu papepids, a partir de tais palavras:

T4. p por eBoviont’ Gvdpeg ol Bedpevol, €l mtoyog dv Eneir’ &v ABnvaiolg
Myewv puéMAm epl THG MOAE®C, TPLY®SioV TOWBV. TO Yip Sikouov 0ide Koi
Tpuymdia. &ym o0& AEEm deva pev dikara O€.

N&ao levem a mal, espectadores, que eu, um mendigialar aos Atenienses a
respeito da cidade, numa comédia. Porque o justbé&m é do conhecimento da
comédia. Ora o que vou dizer pode ser chocantejustasé.(v. 498-501).

122 Também BOWIE fez por lembrar-nos de gueaz se tomada como tema principal da peca, obscurace
grande numero de questdes de importancia centi@lopgénero da comédia, nas rela¢besween state and
individual, between city and deme, and betweenatiticountry’, cf. Aristophanesp. 18
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O dixawov diz respeito a defesa das acBes de Dikaidpolisjaeriq personagem;
mas como poeta coube-lhe defesa similaautdefesaos dois casos. Dessa vez, continua
o cidadéo justo Cléon ndo podera acusa-lo de dizer mab{ppilet, v. 631) dapdlis na
frente de estrangeiros, como o acusara de fazgreemanterior, porque agora, no festival
das Leneias assistido apenas por cidaddos e méfetmvera tdo-somentbs nossasA
defesa mendicante segue dos assuntos do poeta &pkaibpolis, do publico ao privado,
porque aautodefesa a tentativa de mostrar a justica de seus a®sopls enquanto um
bem a cidade. Os efeitos tragicos dos aderecosidgides revelam aqui uma identificacao
entre persona e poeta que parece ir além da mesanga possivel de Aristéfanes como
ator a representar Dikaidpolis nos palcos, e quamente vinha imbuida de toda a forca
andnima que obteve 0 poeta ao apresentar suasnasmemedias em nome de Calistrato.
Como autor ausente, estar presente nos palcosrgaquersona era-lhe o melhor recurso
para se impor enquanto poeta.

Apesar do receio sobre o qual discorreuGamaleiros(v. 510s), sabia o espectador
gue emAcarnensese tratava de Aristofanes, ndo de Calistratoessé jogo de presenca e
auséncia que parece conferir, a meu ver, o torAcdenensesCom isso, os lamentos de
Dikaiopolis, quando frente aos velhmsmens de ferrde Maratona e sua fome de guerra e
vinganca, iniciam pelo receio que lhe tomava, enffupoeta, da acusacado que Cléon lhe
impetrara em relagcdo a comédia anterior (v. 370-80)rajo de mendigo lhe permite
superar os temores, por uma ocultacdo reveladorajnpa mascara de justo cidadéo. Forca
igual encontraram, para sua causa, os argumentDgdpolis frente ao coro e publico,
ao justificar sua trégua privada. Também sabiapeaador que se tratava de Dikaiopolis
travestido de mendigo, e também ele estava aus@rsente. E sugestivo concluir, como
Strauss, que Dikaiépolis € poeta comico, além depesino e guerreiro, ao passo que de
Aristéfanes ndo se constata sendo que se reprasemtsua propria comédia como um
justo cidadéao (1966, p. 63).

Se no caso de Dikaidpolis poeta e persona se fidanti pelo coro, antes dividido e
agora concorde gracas a vitoria do discurso menidicge introduz, na parabase, o modo

pelo qual essa funcdo educativa é defendida palidas, em palavras regadas, diria aqui,

123 No festival das Leneias, um acontecimento puragnétito inacessivel aos estrangeiros, a comédia tin
maior relevo que a tragédia; cf. CASTIAJDteatro grego em contexto de representagad5-19
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de um impeto juvenil de Aristéfanes em querer airse, como poeta e como cidadao, e
gue ndo deixam de denunciar — na verdade, estdooresonfirmar — aquela identificagéo

entre poeta e personagem que constatamos no cBskaitgpolis:

T5. GAL" OUElg tol P ot Gefiod’™ dg Kopmdnoel td dikoor enoiv & VUdg
modd S18GEey aydd’, dot’ eddaipovag eival, od Bemedav ovd’ Vmoteivov
obovg 008" E€amatOAhmv, 0VOE mAVOLPYDV 0V KOTAPd®V, GAAL TA
Bértiota dddokwv. mpog tadto Kiéwv kol modopdobo koi miv €n €uoi
TekTavEGO®. TO Yp €D pet’ &uod kol o Sikawov Evppoyov Eotal, KOO Uy mod’
MG mepl TNV TOA BV domep £KETVOG SEMOG Kol AUKATATVY®V.

Mas vocés ndo o deixem [0 poeta] partir, porque auasédias ha de sempre
defender a justica. Diz ele que vos ha de ensindtam coisas boas, como

atingir a felicidade, por exemplo, sem vos lisonjsam vos prometer aumentos,
sem vos ludibriar nem um pouco que seja, sem tespaem jorros de elogios.

Mas que vos ha de ensinar o bem. Depois distoCég@n promova e arquitete

contra mim toda a sua persegui¢éo. O bem e agusdig de ser os meus aliados,
e ndo me ha de apanhar nunca, como a ele, a sedeafu invertido para com a

cidade. (v. 654-65)

Entretanto, a fala do coro soa ndo como autodefesscomo conselho. Ao falar do
poeta, fala como se ali 0 visse o publico, seraidldrpela primeira pessoa ao final da fala,
talvez um tanto por acaso, talvez pretensiosameate, fazer ver a comunhdo que havia
entre seus proprios interesses e aqueles confisyaafoumdemosagoraesclarecidgpelas
palavras do justo cidad&o; ou se deveria dizensuadido E esta comunh&o de interesse na
defesa do poeta qéearnensesessoa. E a defesa aqui é Unica:

T6. Myer vy Gmep Aéyel dikaro mhvta KOOSEV adTAV YeddETOL.

Tudo que diz é justo. N&o h4, em suas palavrastiraetv. 560-1).

N&o admira que se encontre em Aristofanéngasiaque traz para si, a concordar
com seus interesses, um coro dos velhos acarnanmisezido$’ a ceder diante ndo das
benesses da paz, constataveis na vida de Dikadpoldecurso da segunda parte da peca,
mas do discurso que lhes esclarecera os motivgaatea e a justeza da trégua, e também a
razdo dos impropérios de Cléon e os perigos dajsisgue s6 o poeta comico poderia
revelar. De fato, é admiravel que esta cessao satdéa eloquéncia retorica, diria mesmo
sofistica do cidadao-poeta que apela aos mecanisragios e igualmentgersuasivos,
de um Euripides dpernas para o ara fim de obter o fim desejado. Essa dupla adiéira¢

124 TUCIDIDES nos é uma fonte valiosa para essa meaiva e incitacdo & ofensiva ateniense, por pase d
acarnanos, contra os lacedemonios que, segundoatég® de Arquidamo, instalaram residéncia adian
saquear ao maximodemosde Acarnas, palco dos primeiros ataques a Atelaasle fica patente a influéncia
que tinham; cfHistoria da Guerra do Peloponesh, 19-21.
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nos deixa perceber, no fim das contas, uma daldfwi@s mais patentes em vista da qual
Aristofanes esculpiu sua arte, ainda bem jovenyeevgi se esclarecendo aos poucos pelos
tracos de sua maturidade. O poeta nos deixa vea gaditica depende da retdrica como a
comédia da tragédia. Trata-se, em ambos os castazel bom uso dessa dependéncia.

Seria preciso outro estudo para dar conta dagzagildos passos dearnensesA
propria peca, me parece, entabula muitos aspecosantes da poética e das constantes
invectivaspoliticasde Aristéfanes, sobretudo no que diz respeito &agdio nova vaga e
ao seu impacto sobre os modos de vida duranteral&fuerr&>. Ao nosso intento, pode
ser de grande valia reter essa imagem do cometbhograntificado com os interesses de
Dikaiopolis e aos quais os velhos demosde Acarnas dao seu assentimento, como a peca
representa, porque no fundo ela nos parece sweggiio que sera nica dominantE® da
sua intencdo educativa através da comédia, quénastdecamente vinculada a finalidade
identificada acima: se a politica depende da )0 poeta fard ponostrar a necessidade
gue os antigos tém de aprender a falamo 0s novqogois que disso depende os interesses
de sua classe e os de todo o legado da tradicdomgoe Atenas.

Precisamos de outros dados oferecidos pela pegaptiio se esclarecer essa tonica
dominante. Tanto Dikaiopolis quanto o coro de amams sdo homens rusticos, saidos do
campo para instalarem-se no interior das murall@asidbde, obrigados pela Guerra a
deixarem a vida bucélica que Tucidides identificaseno senddpropria dos atenienses
mais do que de qualquer outro pov(@l, 15). Todavia, a aproximacdo entre esses modos
de vida e os seus interesses privados torna-s®dima quando se trata de pér em defesa
tais interesses. Dikaiopolis denuncia, falandowitisos de Acarnas, como

T7. dewov yap obtmg Oppakiov mepukéval tov Bvpov avopdv dote Parrev
Kai Bodv €0érev T dxodoor pundev ioov iom eépov.

Terrivel o feitio de sujeitos assim, azedos poureata. S6 pensam em agredir,
em gritar, nunca estdo dispostos a dar ouvidos rdistaissdo de igual para
igual (v. 352-4).

125 Cf, SILVA, Arist6fanes, Comédias Introducéio @carnensesp. 34

126 Em musica, a nota dominante é assim chamada paindoo tom do acorde, de maneira que quando digo
seralgo atbnicadominanteda peca de Aristéfanes, quero dizer que &gtedomina 0os demais temas que ali
se encontram, dando-lhes o tom, a medida e o graewlentendimento. A expres$doica dominanteerviu

de nome para um filme de Lina Chamie, de 2000.
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Ele mesmo s6 se fara ouvir por tais sujeitos acsparcabeca a prémio, no que ao
final ndo deixara de ser elogiado petmsnens de ferreaomo lhes sendo igual pelo arrojo
(v. 490). A identificag@o aqui é reveladora: tragade uma inicial igualdade agaq e que
cedera depois a um consensdagos

Esse principio dgualdadeaparece de novo na parabase, do coro agora catwenc
pelos argumentos de Dikaiopolis, em forma de censantra o descaso dos velhos pelos
jovens porque, no uso habilidoso que estes fazedisgarso, algo muito proximo ao tipo
de Discurso Injustarepresentado etuvens?’, acabam por perseguir os que antes eram 0s
perseguidores, ou seja, em tomar como inimigoslesjagie ndo foram sendo os herois de
um tempo glorioso. Para além de se levar a sénteacao final de igualar os julgamentos,
jovens contra jovens e velhos contra velhos nasasajudiciais (v. 718), o que se verifica
aqui € a deficiéncia dos velhos de Maratona frénteova vaga dos habeis artifices de
discursos, que lhes tornam massa facil de manoBram face deste mal que o corifeu,

como gue a ressoar a voz do poeta, encerra ums’uize 0s atenienses:

T8a. dwParrdpevog & vmd TV EBpdV &v Abnvaiolg tayvfodrolg, ©g
KOUMIET TV TOAY MUdV kol Tov dfjpov kabvPpiletl, anokpivacOor deitar vovi
pog Abnvaiovg petafoviovg.

T8b. gnoiv & elvar moAk@v dyaddv &floc Vuiv 6 momtic, movcoc VUGG
Eevikoiol Adyoig pn Moy éamatdcOou, pnid’ fdecOor Owmevopévoug, it eivor
YOVVOTOMTOLG

(a) Tendo sido [0 poeta] acusado pelos [seus] gosliperante os atenienses,
sempre prontos a tomar decispeg nas comédias maltratar a nossa cidade e o
povo, ele sente a necessidade de hoje, aqui, téhbdssperante os atenienses,
sempre prontos a mudar as decisd®3$ Afirma o poeta ter-vos prestado muitos

e bons servigos, ao impedir que fossem redondaneag@nados patiscursos

de estrangeirasque se deixassem levar pela lisonja, que se 9sena uns
cabecgas-de-vento. (v. 630gsjfo nosso)

Separo aqui a passagem em duas partes, porqusesgab coro, apos evidenciar a
mutabilidade das opinides e decisdes tomadas renfdsia — igualmente denunciada por
Tucidides (lll, 36) e destacada pela paridade gidstes em (a) — identificar-se com a voz
do comediografo a fim de defender-lhe a honra peracusacdes passadas, uma defesa que
nos oferece sua razdo de ser em (b): antes deracpsata de maldizer@lis, é preciso
perceber os seunuitos e bonservigos, que parecem estar na tentativasdtarecimento

acerca dos perigos dégospara uma audiéncia inepta. E porque o povo sedewar por

127 Em uma bem trabalhada comparacéo de STRAS8&ates and Aristophangs 76



A caricatura d@hilosophia 85

qgualquer discurso que sera preciso impedi-los dmnganar, o que s é feito por meio do
proprio discurso. Essa facilidade em serem condesailo engano a ulbgospor meio de
outrolégos é o que faz do povo ateniensedfoviog, fraqueza que sera explorada pelo
poeta. Isso porque a questdo mais importantegoalédlégosque leva ao engano. Ao coro
ndo restam duvidas: sdo os t&swkol Adyol, que nos lembram de certa forma os sofistas
estrangeiros. Contraldégoslisonjeador, o poeta avancga o gestoe sem mentiragT6).

De que forma, porém, se pode falarjugica entre doiddgoi, quando no fundo se
trata emAcarnenseslejogar com afantasia de um egoismo tatgjuer dizer, pér em cena
o conflito dos interesses meramente privados? Atoredr a melhor opinido a que aponta
para a constatacdo de que certos interesses @wiv@do por si mais benéficospalis,
outros menos, quando ndo maléficos, e que o emdaigco, oagdnnas assembleias, nos
tribunais e no teatro, se caracteriza pela capaeidae o discurso particular e interessado
tem em fazer ver ao publico o bem e a justica ds palavras. Mas de que bem e de que
justica se trata? Sem perguntar pelo bem e aduesticsi mesmosgjue se revelard tarefa da
filosofia, 0 jovem Aristéfanes personifica a si mesmo cdii@iopolis, quer dizer, como
um cidadao justo quica como toda umaidade justabuscando sua afirmacdo em meio ao
agonpublico sem evitar que sua obra apresente, elaéaimos mecanismos da persuasao
retérica, atéramaticana esteira da tragédia de Euripides, tdo comlzstelisso para fazer
ver aos atenienses 0s atos injustos de seus irsimigasticados atos de Dikaiépolis esta
fundada, em Ultima instancia, na determinacdo digue Anfiteo havia tentado anunciar
aodemos que porém se feduro de ouvidoA funcdo da comédia é, por conseguinte, evitar
gue o povo duro de ouvido seja enganado, impedirsgiamyovvoroAital — € nisto se
encontra sua justica e seu bem.

O interesse privado do poeta é justo porguabklico, politicq interessante polis.
Foi refletindo sobre a identificacdo entre o paetua persona que Strauss chegou a dizer
de Acarnensegjue ela encena uma defesa do poeta frente aos gausr do jogo cénico,
na prépria criagdo cébmica enquanto a Unica a paider o justo porque joga com o0 Sério e
o ridiculo ao mesmo tempo: as coisas justas naerposkr ditas sendo por meio do
ridiculo, porque para a audiéncia sério aparece somente na aparéncia do ridicudo;
sério esta integrado no ridiculo(1966, p. 78). Pois de que forma poderia o cidadao

privado defender a si mesmo e 0s seus interessete fao publico sendo fazendo-se de
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ridiculo, ele e as coisas justas que anuncia? Nbitcoinevitavel entre o0 bem privado e o
publico, o poeta € quem melhor pode dizer o ques®,j porque sob o olhar da comédia
ndo ha quem ndo se mostre ridiculo. Nisso se fammi os seus prazeres com o0s da
cidade. Uma amostra esta no proprio ato de Dik#ig}pcujo recurso persuasivo nao foi
sen&o travestir-se de ridiculo. E preciso ler aédiencom o olhar comico, porque assim se
revela o fundo de seriedade daquilo que o poetgalesomunicar, e que se encontra para
além de seu apelo a pdda mensagem séria se pode dizer que ela existeddddo com

o ridiculo, mas a mensagem inteira e sofisticadaugida apenas se alguém toma o
ridiculo como se ele fosse sério, isto &, se algim@ta o poeta coOmico’(1966, p. 79). A
mensagem final, em certa medida distintdaddasia de um egoismo totahaginada por
Dover, € a defesa do poeta comico como aquele ggieaeao povo 0 bem e a justica,
ensinando-lhe a escapar désicoi Adyor lisonjeadores que 0s tornagavvomoAitau,

sempre prontos a mudar as decisdes e indispostossalerar a vontade dos deuses.

820. A defesa do poeta comico e da funcao da ppeseze estar estreitamente em
sintonia, no que dissemos ser a tbnica dominanfgodtica de Aristéfanes, representada
emAcarnensesQuero dizer, 0 seu valor encontra-se justamentfato de ser a comédia a
poesia que de um lado esclarece os perigos dorslistisonjeador, que mascara 0S Seus
maleficios apdlis, e de outro apresenta os mecanismos que devean fogropriolégos
justo, para poder se fazer ouvir. Sendo rusticalente como os acarnanos, Dikaiopolis
deles se distingue porque sabe ndo poder defersienesmo e a sua familia sem valer-se
das mesmas novidades que criantdgei lisonjeadores. Ele se entrega ao aprendizado. Os
partidarios da paz, afinados com os prazeres camgses oS bons tempos que antecederam
a Guerra insana, devem valer-se da retérica noga para impor sua justica palis que
persiste em ignorar as coisas justa primeiro prémio obtido comcarnensesdo teria
dado maior estimulo ao jovem Aristofanes, rece@smdstrar-se plenamente.

Da confianca que esse estimulo |he rendeu junfmibtico, a pec&avaleirosnos
oferece a prova. Com uma estrutura cOmica bem melabsrada quécarnenseso tipo

de representacdo que aqui nos oferece Aristofardss g€ resumir nestas precisas palavras

128 Scrates na voz de PLATAO traz uma opinido sintjleanto ao apreco pelo bem falar e escréfamso
eu que vergonhoso seria ndo falar nem escrever perém mal e sem louvarFedro, 258d
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de Silvd®® “a condensacdo da acdo dramatica em torncagén que constitui em parte o
segredo da extrema poténcia da sétira politic&Caé&aleiros encontra um apoio eficaz na
imagética utilizada com abundanciaDe fato, a eficacia da acdo dramatica, ao pér em
jogo a retdrica demagogica, surpreende pelo tralmatemplar que faz o poeta destas duas
forcas poéticas: se por trds de mascaras se @cdltsstéfanes nas anteriores invectivas
contra Cléon, agora d& a face a bater em nomeipr@ssinando a comédia, mas também
usando e abusando dos recursos cénicos que lher@ondagone as metéforas, sobretudo
culinarias, para fazer verpmlis que tipo de homens estavam a virar Atenas do a\gss
274).

O momento ndo poderia ser mais propicio, ja querCéstava como qualevado
ao céuem decorréncia da honra obtida em Pilos ndo daiprpunho, mas por um ato que
a proépria vitima ilustra enquanto fosse um sesvpdo que eu tinha amassa¢gyv vn’
guod pepaypéviy, V. 57). E Demdéstenes quem fala aos espectadavetsdo de Nicias,
ambos escravos do Demos, num prélogo regado pdlmmestilo cdmico das lamurias a
gue se presta a persona do escravo, em reclangradepunicdes e procurar compensar
inventivamente a dureza de seu destth@\quele outro escravo, o Cléon Paflagonio, é que
se deve depor, porque suas pancadas calunioga$)vsua lingua mais afiada (v. 46), tém
conduzido o patrdao de todos, o povo personificadpiele velhinhaduro de ouvidp a
sustentar uma perseguicao ao restante da criad@gés6). A honra de Cléon se justifica
na vergonha de seus inimigos publicos. No desespeodiado pelos deuses Nicias vé a
morte como possivel solu¢do, mas uma morte comahdreber sangue de boi como
Temistocles fizerd'. Mas para o homem descrente dos deuses, o suiédiparece uma
solucéo digna. Deve-se beber sim, porém do vinho, pufonte de inspiracdo para as ideias
geniais (v. 90-6).

Para depor o Paflagbnio com honra, € preciso ataps fundamentos de seu poder

a fim de fazé-lo voltar-se contra o dono, do mesmdo que o demagogo havia tornado as

12951 LVA, Aristéfanes, Comédias Introducédo &Cavaleiros p. 160-1

130Ct, SILVA, Aristéfanes, Comédias lIntroducéo aCavaleiros p. 156; aindaEnsaios sobre Aristéfangs.
183-96

131 para indicacdes sobre a morte de Temistocle§Iu&tA, Ensaios sobre Aristéfanggs. 159, n. 5
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fraquezas do povo contra o préprfo E preciso descobrir-lhe as fraquezas naquilo een q
se fia sua forca: ideia despertada fEondaimon(dyafod daipovog, v. 106) é a de roubar-
Ihe os oraculos. Em vez de dar fim a propria vidaraculo revela aos escravos que o fim
sera do Paflagbnio, pelas médos de um salsichaitoy daqueles negociantes que haviam
sucedido Péricles apds sua morte e iniciado a dadkecepcdes para a politica de Atenas.
O tipo negociante tem sido a nova vaga do demagdagtm no sentido positivo do termo,
de condutor politico do povo, quanto no sentidofaivo que se vai criando, de farsante:
com ambos joga Aristofanes, na construcdo de ostrain nada inferiores aquelas
biografias feitas por Plutarco. Na verdade, o impuiografico helenistico encontra forca
criativa ja na comédia, que oferecera os elemaristeriormente melhor desenvolvidts
E se vemos Nicias e Cléon bem torneados em suasfzrdades ao longo deéavaleiros
os elementos que melhor formam a persona do DeodEnpser percebidos na mistura de
ingenuidade e esperteza que, no fim das contasixa das maos de quem mais agrados |Ihe
oferecer.

Nos infindaveisagénesde Cavaleiros a impressao produzida € aquela mesma que
se poderia encontrar pghdlis, das disputas entre discursos no ambito privadotdlico,
na agora, nos portos e na Pnf{x. 166). A esse tipo dénupoywyic ndo é preciso bom
carater nem instrucdo: de um lado, a grandezagpoidinte esté&em seres um canalha, um
vagabundo e um miserave(dti movnpoc k&E dyopdc el koi Opacve, v. 181); de outro
que, em relacdo a instrucdop@oiknyv, “as conhecas, por mal e porcamente que seja”
(koi Todto pévrot Kok kokde, V. 189). Pois para governar o Povo ndo é pren@s que
com ele se identificar, realizando na vida pubticgue nunca deixou de fazer na particular:
“continua a fazer aquilo que ja fazes: misturas regocios publicos, amassa-los todos
juntos, numa pasta’(tadd’ dnep moieic moisl: thpatte Kol YOpdev’ OHOD TO TPAypHOTO
dmavta, v. 213).

Se a intencdo da peca é ilustrar o tipo de emhetese| trava pela cabeca do Demos,
0 poeta ndo deixou de esbocar sua critica ao maesfexilidade com que Atenas cede ao

I6gos mais agradavel. Se os acarnenses eram mais méssseemudar de opiniapo Povo

132«No doubt, too, men who knew themselves to be brdesthe wrong had always put up the most
ingenious arguments they could devise and had k&glany weakness they could spot in the pleakeif t
honest adversariesDOVER, Aristophanic Comedyp. 110

133 Cf. a tese defendida por SILVEnpsaios sobre Aristéfangs. 153-66
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em geral se deixa levar, denuncia o coro, muitdni@nte (v. 1115). Mesmo sua defesa ao
dizer que é de propoésito que se arma de estultd@6), embora arranque uma ressalva do
coro, ndo convence no final: sua deficiéncia égi@mde que € com o Salsicheiro que vai
apanhar bons motivos para ndo se fazer de toltefems espectadores — quer dizer, frente
a si mesmo (v. 1210). Se depende o demagogo dq Psteonédo lhe é menos dependente.
Apoés assumir a direcdo e oferecer-lhe novas vestegyda dos velhos tempos, anuncia o
Salsicheiro o engano no qual o povo se entregpedoequal ele mesmo havia Ihes tomado
a direcdo: lavado e consciente, sente vergonhaedsserros (v. 1340-55). Mas a culpa néao
se lhe devia ser de todo atribuida: a culpa mesafales que te sabiam enganafdl’ of

og a0t énmatov, V. 1356).

Esta no Salsicheiro a salvacao, e nisso todos oderto a sorte e 0s deuses estdo ao
seu lado, e ndo se pode deixar de ver nele a greilidade, prépria a um negociador, em
lidar com as palavras e as ofertas. Os agradosaweendo parte do embate agon pois
dosldégoi em disputa ndo se ausentam suas acdes. A forcarglomentos do Salsicheiro
deflagra o elogio do cor6Tu que tens o dom da palavra e, melhor ainda gsi@@avras,
gue soubeste agir como era devide” 617-8). Quando o Paflagonio, vencido na disput
privada, exige uma audiéncia publica, é do corosmieuve o conselho mais importante

para o desafiante:

T9.viv & o mavta del kGAwv £E1Eval ceantod, Kol Afjpo Bovplov @opelv Kol
AGYOVG AQUKTOVG OTOGL TOVY' VTEPPOAET..

E chegado o momento de soltares todos os cordat@enpstrares um espirito
combativo e usares argumentos irrefutaveis, paeapggsas levar a melh¢r.
756).

Frente ao Demos, é de novo vencido o Paflagdnimide pelolégoseloquente do
Salsicheiro ffic evylottiag, v. 837), depois porque se vale o desafiante diasjueesmas
artimanhas usadas a moda do demagogo (v. 888), extrar a condescendéncia do Povo
por um par de sapatos (v. 875) ou qualquer refeqg@oo satisfaca (v. 1209). De refeicdes
e agrados culinarios ambos entendem bem. A um Gléspojado de suas forcas, resta um
altimo recurso, o oraculo apolineo, que indica im@ique o podera vencer (v. 1230). Mas o
Salsicheiro ja o sabe, e ndo hd como negar: éqielm fala o deus Apolo. O demagogo
derrotado constata enfim a derrotgalha-me! Cumpriu-se o oraculo do deugbiuot

nénpaktol Tod Oeod 10 Oécpatov, V. 1249). A Zeus helénico oferece o Salsicheua s
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vitéria, e em meio a conquista sordidamente ohpidde enfim se apresentar sincero: o
salsicheiro € Agoracrito, pois que foi na dgora spieriara (v. 1259). O Povo, agora lavado
pelo fogo que o torna jovem, porém vestido conesrantigos, ndo cheira sendo a tréguas
(v. 1333), também de trinta anos, como a que bdbiaopolis, a retornar ao campo em
festa.

Uma felicidade alcancada por sorte e por deterrémdgvina, mas que nao esconde
aguele tom déairy talesque Ihe atribuiu Strauss: porque o desconhecideomante, mais
um a compor a senda dos demagogos, similar emaidipo de homem mais odiado pelo
poeta, sO poderia livrar Atenas da desgraca delsnmgogigoor graca do préprio poeta,
gue desejou representar €avaleirosuma chance para o Demos se redimir de sua volUpia
em ser agradado por belas palavras. Isso explicu@am homem que se destacou pelo
l6gosinstitui sua primeira ordenanga com uma ordemil@acso (vepnuelv xpn, v. 1318).
Segundo Strauss, o ponto de vista de AristofaneSaraleirosesta representado na figura
dos dois escravos que abrem a peca, e ndo nasioch®ab vitorioso, porque este, embora
capaz de dominar o discurso, € parte da parédial@m, visto representar seus préprios
instrumentos para po-lo em derrota. O Salsicheurméipo sem educacédo e desprovido de
gualquer desejo em tornar-se melhor, desejo quépia poesia cémica trazia como fim.

O Salsicheiro ndo é poeta, mas demagogo. Porsédbe cabe identificar-se como
governante naturatlo Demos, um coletivo tornado individuo, persama, certa medida
uniforme, a olhar estranho aquele que se projetea@special ou como melhor, tal como
Arist6fanes, poeta das coisas verdadeiramentesjustacomo SoOcratesuspenso no aa
olhar os mortais de esguelffaO povo rejeita quem se faz melhor. As acdes dociante
ao Demos ndo parecem questionaveis em sua justaggap foi 0 autoelogio do poeta em
Acarnenseslsso porque a um demagogo seu intuito estava eresear seu interesse o
mais proximo possivel ao do Demos. Rélgose pelos agrados conquistava da audiéncia
sua cumplicidade. J& néo é este o caso do poetag@ams no que diz respeito a identificar

seus objetivos com a ignoranciaNavenssera o fracasso que servird para comprova-lo.

134 Essa é uma primeira aproximagdo possivel entreetapcomico e o filho de Sofronisco, naquilo que
ambos tinham dsuperioresem relagcdo ao restante do povo; e porque supgridestacados da maioria,
servem de matéria cdmica, inevitavelmente, comestdfidnes emAcarnensese Socrates enNuvens
Veremos a frente, no entanto, que o destacamentoade um se da de diferentes modos: enquanto
Aristéfanes depende do juri e do aplauso populais gue poeta, Socrates é perfeitamente livre ean su
superioridade — 0 que estaria, dizia STRAUSS, & Ibdo da inimizade, mas da inveja do poeta empéaela
ao filésofo; cf.Socrates and Aristophangs 5
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Desse moddCavaleirosencenaria uméistoria da realizacdo de um desejo perfeitamente
justo”, mas apenas no sentido de ser uma histéria cag@dueducativa estd em mostrar o
justd"®. Entretanto, o desejo justo — como ele se revela?

Aristofanes mostra a si mesmo e 0s seus interegseslo representa ao final a
salvacéo da cidade por meio de um Salsicheirojporda pior espécie como Cléon, que so
se revelara de fato quando ouvir de Demoésteneslardmca de sua procedénciambra-
te de que, se te tornaste alguém, a mim o de@es1255). E ndo foi por determinagéo
divina que o tal negociante descobriu seu destihgideta, agora em seu proprio nome,
oferece ao povo a oportunidade de ver-se como spelle, a louvar quem deveria de fato
merecer o louvor: um homem das antigas, que ouvezados deuses e que ndo mede
esforgos para projetar seu desejo a cidade quasdbepjusto, ainda que para isso tenha de
se valer dos meios da gente de Cléon. Na ausémcinchomem aristocratico no ambito da
demagogia € preciso encontra-lo ali mesmo na fantasia dsop da comédia. E aqui,
portanto, o proprio poeta quem se quer louvado.

§21. Da politicadlemagoégicano sentido literal da palavra, se pode conclueg gla
€ cada vez mais fruto da lisonja, ldgosastuto em apresentar argumentos e promessas, e
s6 se pode vencerde@magogiague manobra, por interesse préprio, a solicitliéaada do
povo com igualdemagogia quer dizer, em seu sentido negativo de usar sodee de
artimanhas a fim de atrair a cumplicidade da awité!i. Os velhos tempos precisam falar
por meio da nova lingua, precisam ¢&y lwottio. Ao tomar a palavra a fim de oferecer os
motivos pelos quais 0 poeta havia se escusado deganse pelo nome, o coro ndo pbde
sendo dar as claras o carateg@evonolitng dos atenienses, sempre prontos a condenarem
ao ocaso o comediografo desprovido do dom de faz@r. 526). Aristofanes temia sofrer
do mal que acomete os demagogos, e também preesigl@rese de toda a sua genialidade
cOmica para bem navegar sua nald@dsé veiculo da comunicagdo comica. Ao gosto do

publico, foi aceitoCavaleirospara o primeiro lugar, mas Cléon haveria de seleite

135 para a sequéncia dos argumentos, ver STRAB&Sates and Aristophangs 108-111

136 Bem notou O’'REGAN, em um passo de Segal, que cepsw de persuasdo ndo é simplesmente conquistar
0 assentimento do publico a uma tese, mas estabeletes um acordo, uma cumplicidatiiee persuaded is
himself an accomplice to the act of persuasjaf. Rhetoric, Comedy and Violenge 16, n. 62
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como um dos dez generais semanas dEafsdupla conquista do poeta, énarnenses
Cavaleiros,o0 levou a aplicar toda a sua criatividade e sateedon um proximo desafio,
Nuvens cujo fracasso néo poderia lhe ser mais frustrante

Antes de avancarmos para alémNiezens contudo, bom é retermos o que até aqui
parece ter ficado patente pelo modo como Arist&arabalhou a situacéo politica e social,
porque ndo dizer também cultural, de seu tempagenqgs trouxe aquela ténica dominante
de sua proposta poética, que se pode resomstrar a necessidade que os antigos tém de
aprender a falaromo os novo€£m si mesma a proposta talvez encontrasse oupataso
lado exatamente oposto ao que o poeta desejowneiadee a isso apontara Strauss quando
fez esclarecer o aspecto a0 mesmo tempo jocosaocedse comédia, que bem denota a
intencdo de Aristéfanes em tornar a sua poesia ein de educacdo: pode ser que sua
proposta, sua intencdo educativa, ndo fosse edtermim a seriedade esperada, mas
apenas como um daqueles tantos efeitos cOmicamadblk para provocar o riso. Se a graca
era o0 dom que fazia o poeta ser querido pela atidiéoertamente os interesses de
Aristéfanes perfaziam algo mais que o riso facd damédias vulgares.

Em relacdo aos comedibégrafos referidos pelo paetpandbase d€avaleiros até
onde se poderia ver, as qualidades ressaltadases@mple cada um tiveram em Aristéfanes
desenvolvimento lapidar. Desde as inumeraveis antiras de intuito comico em Magnes
até as elaboracdes de um pensamento refinadorerettoe equilibrados em Crates, é sem
duvidas em Cratino que Aristéfanes vai buscar sai@mmspiracéo e seu rival mais dificil.
Isso porque é Cratino quem estabeleceu de vezop ed@gnico das invectivas pessoais, 0
tipo de critica caricatural direcionada a figulastres em Atenas e que levava de vencida,
como uma torrente, as arvores mais altas e exubsraiortando-as pela raiZgvaleiros
v. 527). Desse tipo de critica Aristéfanes foi urargle entusiasta, como vimos em suas
duas primeiras pecas — e arriscaria mesmo dizeé glaeforca de sua invectiva pessoal que
sua comeédia pode se determirducativa Veremos esse ponto mais a frente. Por ora, faz
bem precisarmos o panorama politico que nos conaegeeta até aqui.

A representacdo que nos da Aristéfanes de sua ¢umt= ser esquematizada da
seguinte forma: sendo ele mesmo descendente diéafaarhpesina, depde contra a Guerra

gue sO fez prejudicar a vida hedonista e bucdélwaampo, ao obrigar os lavradores a

137 cf. ARISTOFANES Nuvensv. 585; DOVER Aristophanic Comedyp. 100
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encerrarem-se dentro dos muros da cidade e longaadeterras. Denunciando a razao da
beligerancia fratricida como derivada dos interesggesquinhos de comerciantes e
militares a encontrar na Guerra lucro e honra, etpmao deixa de identificar os
demagogos, desde Péricles até Cléon e Hipérbalmw sendo a corja na qual se fiam, por
obra dolégos as vicissitudes vis e desonestas dos que usameaascomo meio para
enriquecer a custo da ignorancia e solicitude dmpblao por acasdjuvensterd como
tema a discusséo sobrédgos

Também por esse motivo fez DoV&questéo de distinguir, no exercicio da sétira e
da invectiva social e politica, em trés os alvosspeeis do poeta: atacar (a) a estrutura que
constitui a prépria vida politica, (b) o estilo dpsliticos ou (c) as decisbes politicas
individuais. Adiantando-se em pontuar que jamaigésem Aristofanes ofensiva contra (a)
a democracia em si, Dover deseja constatar quedquapoeta fala erftvelhos tempos™ou
“coisas como eram dantesista se referindo ndo a um periodo pré-democrajioe ele
nao conhecia, mas‘am periodo passado de seguranca e prosperidadérastado com o
desconforto e a inseguranca do presente”

Se a constatacdo de Dover torna mais claras a&®@és encenadas nas comédias,
nada nos diz, ou pelo menos nao tao claramentssaades valores por elas defendidos. O
conflito de interesses pela paz e pela guerra@stadum outro conflito, de origem social,
entre a classe de lavradores e ruralistas e a tdedas e comerciantes, sendo a
dnuoyoyia, a politica de conducdo do povo, o palco onde geeem os ultimos, por
habituados que estdo aos costumes retdricos da emweacdo. Como a massa dos
campesinos € deveras desabituada com tais artismahhddgos deixa-se levar por
discursos floreados sem imaginar que sua desgraigai@, no fundo, sua propria salvacao.
Aristofanes se situara como aquele que desperta® para sua miseéria, revelando-lhe em
seguida qual o seu meio de salvaggwender a falar como o citadinpois em saber falar
reside tanto a capacidade de se defendeledesgogiano sentido negativo que o termo
granjeou, quanto a de dep6-la em favor do justo melhor. S6 se estd imune ao poder do

l6gos pelolégos E aqui que se pode entender ndo sé a funciotedyaaas também a

138 DOVER, Aristophanic Comedyp. 34. STRAUSS assim caracteriza a audiénciajattagor Aristéfanes:
“La audiencia a la que Arist6fanes apela o a la quomjura es la mejor democracia, tal como Aristésela
describié: la democracia cuya espina dorsal estanfada por la poblacién rural) El problema de Socrates
p. 39. Sdo de opinido diferente os autore® @dmicq p. 79-86

139 Cf. DOVER, Aristophanic Comedyp. 35
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posicao politica de Aristéfanes — posicdo que @sdg homeconservadonao abrange de
todo.

O problema aparece quando interpde o poeta supggtiksa enquanto melhore a
maisjusta para godlis, fundada na determinacgéo divina para a eluciddgdenganos aos
guais o povo tem-se submetido. Ainda que alguéregaedperguntar sgustovaler-se dos
mesmos meios pelos quais a corja de demagogo®igrang influéncia nas assembleias e
tribunais, a questdo que se levantaf@arnenseg Cavaleirosé a de saber se os interesses
pela paz sdo mais justos que os interesses peleagse é melhor a vida hedonista pelos
campos que uma batalha pela honra e o poderio elgaé\t A posicdo de Aristofanes esta
sempre ao lado da paz. Esse é o tenmRadeque ndo nega ser nova invectiva contra Cléon
e sua gana em continuar batalha fratricida cona@sdemonios. Nunca, porém, se levanta
na comédia a questao tipicamente filoséfcaue € a justicaNem poderia: preocupada
em vencer 0S concursos teatrais, a comédia enesmBampre a mercé do agrado publico.
E nisto se encontra o seu limite reflexivo e cénico

Contudo, a partir dBluvensestamos a ver uma proposta diferente da encontesda
primeiras pecas, em relacdo a qual se gaba o ipgatssavelmente e que grande frustracao
Ihe causou pela precéria recepcdo que obiMweenscertamente foi 0 maior dos fracassos
de Aristofanes, pelo que podemos saber das peeasoguwchegaram. O provavel porqué do
fracasso e da frustracdo serdo temas do proximtukagPor ora, ha que se perceber uma
mudanca de enfoque nos enredos de Aristofanesdques sera possivel perceber por uma
rapida andlise d¥espascuja proximidade, por assim dizer, atmosférican duvens nés
veremos, € evidente. Se até aqui as representagfiésas do poeta tinham apelado aos
mecanismos educativos presentes em Atenas, constifcativatragica da trégua privada
em Acarnensesou como a retorica e suas artimantesiagogicagm Cavaleiros ambos
certamente sob os influxos da batalha entre osesdes privados e publicos, a partir de
Nuvens e isso € verdade evespasa fragilidade das instituicbes democraticas é&dos
gue as sustenta sera o estopim para a fantasigaomi

Se a fantasia fazia parte das propostas indivstaalide Dikaiopolis e da revelagéo
justa do Salsicheiro, ainda que possiveis nosdsmigpalis, os requintes da imaginagao do

poeta chegam ao limite nas duas pecas que veremolmite imposto por nenhum outro
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elemento sendo pela prépria realidadepdts, imersa em crisé€’. Em Nuvenshavia
tentado o comediografo realizar versos comicosngei@ores ndo foram vistoyéspasyv.
1048), mas o espectador pareceu nao estar a #linda assim, Aristéfanes ndo pode abrir
mao de sua funcado inicial: era preciso insistirvator poético-educativo de forjar um
retrato da situacdo ateniense o ngaE#ticopossivel. O publico, no entanto, estava longe
de possuir os dotes que Aristofanes Ihe tributBrente ao fracasso dvensemVespas

persistird o poeta mais uma vez ao apresentamsedce

T10. AL €oTv MUV Aoyidiov yvounv &xov, VUGV HEV adTdv ovyl de&ldtepov,
KOUOIIOG OE POPTIKTG COQDTEPOV.

O que temos é uma historieta com resolugdo, benmvab da vossa habilidade,
mais sofisticada que essas comédias grosgdleapasyv. 64-5).

A fantasia que oferece solucdes sofisticattabalhadas em umadounv acessivel
ao tipo sofisticado de audiéncia, torna-se recuésnico eficaz aos propdésitos educativos
de Aristofanes. Mas esta necessidade de apresentanredo coerente com a demanda do
espectador ndo sera realizada sendo pela rep@eciicatural daquelas vicissitudes da
prépria audiéncia, numa invectiva contra os queastram senmabilidadesuficiente para
compreender a situacdo da cidade que, por seugasfde esclarecimento, a comédia se
esmera em retratar. Ndo por acaso,Namense emVespasremos encontrar, Freydberg o
havia percebidd’, as encenaces mdilséficasde Aristéfanesfiloséfico em termos de
busca por um apuro maior acerca das coisas, deatuieza e suas contradi¢cdes, que levou
o comedidgrafo a ter de repensar, a partir de qérspectiva, seu desejo em propor uma
educacao paraldgos.

De fato, nestas duas pecas o problema da justezzcdas e intencdes a que parecia
bendizer Aristéfanes até aqui é trazido em suaupcbfiade, ja que a partir da peca sobre o

Pensatorio o poeta decide caricaturar sua profasse, também as intencdes politicas que

140Na perspectiva de VICKERS, tais limites ndo forampostos por um pessimismo natural pelo estado de
guerra, mas por propostas politicas e legais ca@striavectivas comicas a figuras publicas;Rdricles On
Stage p. iX-xi

141 FREYDBERG, ao propor refletir sobtes insights filoséficos revelados pelo texto désfifanes” o que
revela em Ultima instancia as relagdes entre camédiilosofia, ndo deixou de apontar, como tema da
primeira parte de seu estudo, a ponderacao sdbgose sua perversdo elRuvense Vespasver Philosophy

and Comedyp. 2-5. Vale dizer quiloséfico efilosofia diz respeito sobretudo a Platdo e ao seu Séceates,
uma delimitacdo metodolégica que também aqui fotath desde a primeira parte desse estudo.
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lhe constitufarti’?, na tentativa de repensar com isso as indicad@escidas por suas pecas
iniciais. A comédia se torna o meio pelo qual Afiahes tentard avaliar o limite da justica
napdlis, ndo s6 no ambito publico mas no privado, ndo steneo que cabe a juventude
transviada mas igualmente ao tipo das antigas.éd@ entra nos lares de Estrepsiades e
de Socrates eMuvensde pai e filho enVespasporque o efeito das novidades discursivas
invade Atenas a partir dos lares, ndo sem retamaoatra a propria familia. Se o sério ndo
se revela na comédia sendo pelo risivel, o poetmetmo nédo poderia livrar-se do ridiculo
de suas pretensdes, nem poderia dele livrar agnefesns de ferra quem parece dirigir
seus conselhos. No momento em que o sério es&gaeatcompletamente a caricatura e o
justo se mostra ambiguo, a comédia de Aristéfamesda-se, inevitavelmenteritica.

E de Alfonso Reyes um interessante estudo acercdtita na Grécia antigd’, em
gue o autor objetiva reconstruir os muitos desemv@ntos pelos quais passou e que nos
permitem, de modo geral, tracar umas quantas eaistatas fundamentais da poesia no
periodo em que viveu e atuou Aristofanes, caratiess que dizem respeito, sobretudo, ao
papel do poeta ngdlis. Segundo Reyes, a arte poética édi@ahogo entre 0 poeta e 0 seu
publico, dialogo que se vé encarnado com impactmamifestacao do teatro ateniense, na
tragédia acima de tudo. No palco, representavatafagico sua versdo daqueles mitos da
tradicdo mitoldgica desde Homero, naturalmente apelos aos novos interesses da vida
democratica. Ao pér em cena sua remodelagem mitalddespertava o poeta no publico o
pathosque Reyes chamou dapressas™.

E aimpressam primeiro contato do publico, do leitor ou doespdor, com a obra
gue lhe oferece o poeta, primeiro porque mais fonetdal, e por esse motivo estd sempre
na base de toda critica. Para Reyes, podemosetardd valor que os gregos tiveram sobre
a poesia, como a de Homero, pela constatacdo égapue Ihe atribuiam, ao realizarem
praticas rapsodicas de recitacdo, em torno a cemswe disputas de prémios, ou quando

utilizadas para fins privados de educacdo. Contowis importante € a compreensao que

142 Com um vigor em nada comparavel ao ridiculo emapresentou Dikaidpolis, ou as peripécias comicas
pelas quais o Salsicheiro dep8e o poder de Cléata-$e de mostrar o lado negativo, por assim ditosrque
fazem parte da classe a que o poeta se referentiepnsequéncia de sua lida com as inovagfes dagitu
nova vaga.

143REYES, La Critica en La Edad Ateniensgl941) em Obras Completas, Vol.XIll, 1997. Impiedivel

nos sera aqui considerar em conjunto o livro quapée o mesmo voluméa Antigua Retoéricg1942), e
gue se apresenta como um curso que segue e séac@meseu conteldo, com o primeiro, formando uio to
acerca da literatura e do desenvolvimento da teditiaa entre os antigos.

144 REYES,La Critica en La Edad Ateniense. 114
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se pode ter das impressdes dos antigos sobreia pdesenquanto mera audiénpassiva
mas naatividadecriativa que constitui, no dizer de Reyes, 0 phimeaso de critica entre
0s antigos, por ele chamado idgressionismoquer dizer, elaboracdo daepertorio das
impressdes”possiveis da audiéncia frente & poesia. Est@aniimeira, essanpressao
ativa, se realiza acima de tudo por meio de criagdagaotspirada no alvo da critica. Por
essa razao, impressionismencontra seu florescer na comeédia, sobretudo éstofanes:

a comédia é, propriamente, uma forma de poesiaegliza uma critica da poesia, e sendo
sua arte uma deliberagéo ativa e criativa acercleghilo poético ofertado pela tragédia,
faz o poeta que a peca se torne o campo naturdésknvolvimento de todas as criticas
posteriores, tedricas e cientifit&s

A critica, no conceito de Reyes, pressupde e transcendeadmpessapassiva o
deixar-se seduzir ou impactar pela poesia, por esticionada a essa postatva frente a
obra, no intuito de deliberar sobre suapressdesA critica é assinmpressionismoe nao
somenteimpressao Essa distincdo nos importa porque obtemos mdioseza quanto a
intencdopoéticade Aristéfanes, naquilo mesmo que Jaeger haviasdit sua tomada de
consciéncia frente a tragédia: dar a comédia uatutsteducativo era para o poeta nao so
realizar poesia de valor risivel, mas era tambdlatiresobre a propria funcédo da poesia em
sua seriedade. Se Aristofanes ndo deixou de rasadtionra devida aos meios pelos quais
provocara o riso um Magnes, por exemplo, tambémeeseu tributo a profundidade dos
enredos de um Crates, e com isso indicava, aotesipe@tento, a necessidade de tomar a
troca a sério.

Mas o conceito estudado por Reyes quer dizer tespeiambito literario da critica
antiga, ou seja, ao modo pelo gtmpalavra enfrenta a palavra®*®. Ainda que tenha ido
buscar nos primérdios da cultura grega indiciosipséde critica, no sentido especifico de
critica literaria, tem o conceito inevitavelmente um aspecto maial,gaquele mesmo que

permitiu Reyes encontrar indicios de critica naagacdes socraticas, por exemplo, para

145 Seguindo a classificacdo oferecida por Reyes podlemos encarar a obra do préprio Aristéfanes tir par
de uma posturanpressionistase queremos realizar um trabalho cientifico e aréistico. A postura critica
do impressionista é eminentememtetistica, quer dizer, € uma criacdo poética inspiradacartiente na
poesia a que esta referida. Nenhuma outra desdtigtearia melhor a funcdo que Aristéfanes dewa s
comédia. Nosso trabalho, no entanto, sera ndmpiessionismomas deexegéticaque Reyes define como a
ciéncia da literatura“es aquella critica a quien esta confiada la consaién, depuracion e interpretacion
del tesoro literario”, cf. REYES,La Antigua Retéricap. 354

148 REYES,La Critica en La Edad Ateniense. 17
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quem importavam muito mais as condutas éticas gontamentos poéti¢ds E nesse
sentido mais geral que o conceito nos interessia@quseja, no sentido de Uggosque se
produz enmcontrastea uma determinadanpresséogcausada pela poesia ou pela vida, por
outrolégosou por umacaq no intuito de reelabora-la com fins éticos etesis. A critica

se faz entdpaidéuticaquando apresenta a justeza almejada por certodiaticscurso.

Se Aristéfanes, respondendo aos interesses dpogti@g ndo poupou do ridiculo
0s poetas da época, como Euripidesfearnenses e Ramas também aqueles tipos como
Cléon e Socrates e@avaleirose Nuvens ndo se poderia confinar a critica em Aristéfanes
como dizendo respeito apenas ao ambito da poe&@mséld mesmdespaso testemunho
de uma invectiva contra aquele comportamento n@aMmente ateniense, o de atuar nos
julgamentos? De fato, dird Reyes, a restricdo ti@aao ambito literario ndo é suficiente
ao proposito poético de Aristéfanes: como todaiticar tem de acudir em Ultima instancia
ao testemunho de ambipolitico, que parte dadlis, porque no fim‘os motivos literarios
se mesclam aos extraliterariogiara oferecer ao seu publico a seriedade do gdlarativo
da comédi¥’®. Bergson, refletindo sobre a comicidade, néo ée#is constatar que o riso é
o modo pelo qual a sociedade se vinga do indivéfieose situa & parte d&fa Quer dizer,

a comédia ndo é so reflexdo de palavra sobre palanas também da palavra sobre a vida,
sobretudo politica e social. No caminho pelo qualdeiziu sua poesia, Aristofanes fez
dela, diz Reyes, primeiro instrumento poéticaldrelncia politicade ofensiva educacional
ede critica literaria Todos esses elementos, postos em cena articidattessi, concedem

a dignidade e o valor ultimo da comédia.

Se ha sempre uma articulagédo inevitavel entre ds8geselementos no modo de
Aristofanes fazer poesia, € porque eles compdesmalecritica a vida politica — dizemos
politica para nos referirmos a representacdo de uma situkq#olis, ainda que encerrada
nas paredes dos lares privados — que vimos aquiestndesde suas primeiras obras. E da

critica do comedidgrafo ndo escaparam nem sua gt@golucativa, nem sua condicdo de

147 REYES,La Critica en La Edad Ateniense. 89

148 REYES,La Critica en La Edad Ateniense. 149-50

149 BERGSON,O riso, p. 152:“é preciso que haja na causa da comicidade algdigkiramente atentatério
(e de especificamente atentatdrio) a vida sociais p sociedade responde com um gesto que tenotjaito

de reacgédo defensiva, com um gesto que provoca oetin”. Para opinido similar, D’ANGELI, CONCETTA,
O cbmicq p. 9ss. Por fim FRYE identificou certa compensagiiproca entre a critica do social ao individuo
e a critica a si mesma, como decorrente da prirfeiiasisténcia do tema da vinganga da sociedadereon
um individuo, por mais salafrario que ele sejaaglevMazé-lo parecer menos culpado e a sociedads”mefi
Anatomia da Criticap. 51
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poeta: os exageros dos autoelogios presentes rédmpas décarnense Cavaleirossao
apenas os primeiros indicios de uma autocriticeeguduvense Vespashega ao apice da
lucidez. Lucidez que foi o foco da seriedade depoposta poética nestas duas comédias

que nos ocupardo com mais vagar.

§22. EmVespastemos alguma noticia do que sentiu o poeta adaderrota de
Nuvensno concurso das Grandes Dionisias: apés louvac@agem em pdr em cena ndo
0s tipos mais comuns de Atenas, e Sirmosistros enormegue a assolavam, queixa-se de
0 juri ndo Ihe tributar a devida atencéo, ele gerase travou luta emaossa defesdv.
1037). Tendo os juizes encontrado libertador na voz do poeta, alguém com quem contar
contra a demagogié&leixaram-no ficar mal quando ele tinha semeado ww@ade de ideias
novas: por as nao terem compreendido, impediramelgagerminar” O poeta, consciente
de seu valor, ndo faz escapar o juramento por 8ipisieu patrondjamais alguém ouviu
versos comicos melhores do que esq®s’1044-8). Ficamos entdo com a impressao de
que, como emi\carnenseso poeta sensibiliza sua audiéncia ao interpotagero ridiculo
de glorificar-se frente aos rivais, mas a questBerg outra ainda: Aristéfanes subestimou
a capacidade de entendimento de sua audiéncia.

Enquanto poeta, Aristéfanes esteve sempre ateimgzer & comédia um repertorio
de novas ideias que sao, a um sé tempo, fruto @egliacdo da tradicdo poética e dos
influxos retéricos que fazem parte da funcéo edvecaimejada. Como foi bem anunciado
por O'Regan (1992, p. 4), Aristéfanes ndo apenasgpd cena efNuvensum endividado a
pedir para ser educado na retdrica sofistica, e wtbaa inevitavel da técnica retdrica no
agondoslogoi, mas no fim relaciona a propria comédia como edlama sendsofisticada
Assim, pode-se dizer, 0 poeta mostrgratica aquilo que enteoria veicula em suas pecas
— 0u seja, sua poesia é elaboracao original e fiveede um refinamento dégospor ele
exigido para 0s seus contemporandas antigascom vistas as acodes justas.

Um refinamento, porém, que tem suas consequér@@iasredo dé/espasraz em
sua base o sempre bem vindo conflito entre pdhe, fretrato das contendas de geragoes,
no que agora se chega a descrever don@sag tragica sendo fosse comica: inversao que
€ produto dddgosque desafia as opinides em que se fundamentagdas,&omo também

os modos de vida. A maneira socratica — e namt®e 46 do Sicrates dkivens—, o filho
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refuta os argumentos do pai apelando para suaezafual como ®iscurso Injustdaz aos
olhos de Fidipides, modificando com isso todo umreedo de vida. Isso porque gos
conta-nos Aristéfanes nesta trama, ndo esta negaregteve ausente 0 homem que o ouve
ou o profere, pois que nele compromete sua vidgrantE € aqui que mora o perigo.

Também dois escravos dao ensejo ao prologo quevalspas mas ja ndo sao eles
servos do Povo, como os @avaleiros e sim de um cidadao, como osREz Os sonhos a
gue aludem um ao outro parecem mostrar augboase maus Gpiotol € kaxoi, € se trata
mesmo € de ter em conta d@soctol, a ver o que reservam de prazeres 0s deusespara u
futuro bem proximo, porque de males o presentereptéto. Na verdade, ndo lhes é boa a
situacao, divididos que estdo entre os dois pattéesio de deixar preso o pai que fora
detido a mando do filho. Alega-se para tal atdidmia (tvpavvig, v. 418) uma doenca da
gual se vé o velho acometido, uma espéciander que beira awicio por ter em alta conta
0s processos e julgamentos. O termo que servehEadescrever a doenta(tiv vooov,
v. 87), tida como loucuradiodt’ dAvet, v. 111;01¢ 161" énepaivet’ V. 743), Eprinliaoti,
uma ansia, um desejo por $2ractc. Nao sdo poucas as construgdes do tipo encontradas
nas sugestdes da doenca que 0s escravos pedelnliao para que adivinhenpiloxvpov,
euomdtnv, ehobvTnY, ehoEevog — € nos fica a suspeita de que o homem comuma quic
capricho de Aristéfanes, via 0 homem dedicado &udes que Heraclito ja havia chamado
pdocopoc (fr. 35 DK), como alguém que sofria de um talE sintomético que a peca
tenha vindo na sequéncia avens

Também o nome do velho aprisionado, diz o esc@bastante apropriado: a razéo
de ser tdo ruinpiiniactg encontra-se no fundo por ele dekokAiéwv. Por esse motivo o
filho, um impenitentBdsAvkAiéwv, como também Aristofanes se mostra, tera de caeven
0 pai de que supaixonitepelos julgamentos, além de fundamentar-se noaasapntido
em fazer mal(dpdv kaxdv, v. 340), em dar veredictos para condenacao dis tém sido
utilizada pelos demagogos em interesse proprics @elies € a maior parte da riqgueza de

Atenas, a riqueza da qual os juizes e toda a cisladievem sentir possuidores. Quando as

10BOWIE n&o deixou de lembrar que na mitologia angaeé“regularly a sign that the world is out of
joint”; Aristophanesp. 82

151 Embora lamentavel que STRAUSS ndo tivesse perceidsua anélise esta evidente assimilagdo comica
entrephilia e n6sos o fato nao passou despercebido a FREYDBHER@Dsophy and Comedp. 61. O uso
popular da palavrpaixoniteem certas regides brasileiras nos oferece em & arelacdo que o poeta esta
a fazer entre amor e doenca, e por esse motiveg@aiota-la para explicitar a intengéo do poeta.
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constantes tentativas do pai em fugir cedem enéiniilamo recurso da palavra, € pelo
l6gosque o jovem tentara persuadir seu velho destedeengano.

Antes doagon contudo, faz bem percebermos algo para o qugtibeeg chamou a
atencédo, que se impde como uma quefdidsnfica de valor posta pela poesia. Aristéfanes
aponta, ja no prologo, para uma determinada redlewéire a justicajike que se situa nas
idas e vindas da acdo das personagens e na sisgavalor elas mesmas, a partir do jogo
de impressdes entrebmme omau Poisdpiotot, havia dito Xantias, eram 0s pressagios
trazidos pelo sonho de Sdésias, e como 0 bom piliessag vem senéo atrelado ao mau do
qual sofrera Teoro, apoiante de Cléon, o sadaesdc) presente na interpretacado de Xantias
vale os dois 6bolos pela sutileza com que reladi@ma e mal como dimensdes inevitaveis
das acdes politicas e de sua justfca

Ao pai adoentado por julgamentos e ao filho desejmy salva-lo cabe a mesma
ponderacao: se 0s escravos acreditam estar Boelielétando que seu pai volte a cometer
grande mal i¢yoa... kaxov, v. 168), o juizo sobre Filocleon ndo poderiaditarente:“és
desgracado, mas deveras esperto e ousdaoinpog &l Toppo TéxVNG Kai Tapdforog, V.
193). Das acusacdes feitas, o velho contesta uaianser tido patovnpog — € como n&o
haveria de ser, ele que via todas as artimanhase demobre ascendéncia, remontando até
Odisseurolountig (v. 351), a fazer de si umnguéma fim de poder escapar a prisdo do
filho e voltar a taca, selar? Olar de Filocleon ndo é sua casa, sabe-se, mas @ jéd,
prendé-lo em casa Bdelicleon torna-se Calipsojaafds-o do retorno aos bragos de sua
Penélop&>. E por isso que o pai, ao se defender, deseja ¢are que o filho enxergue o
seu valor, a sua exceléncigiotov, v. 194), porque como juiz acredita ter a justigaseu
lado. Seus atos se fundam da determinacdo do @ebsltbs (v. 159), e talvez por isso o
fracasso das tentativealigiosasem demové-lo de sua paixonite tenha incentivadii ram
a aplicar recurso derradeiro, de cunho politice, g@io pode sendo ser considerado mau: a
tirania. Ambos os lados situam-se a partir de seus irgesespelando Bondadede seu
ato e amaldadeque eles combatem. Mas e o comediografo, de gie da situa neste
agorf

152 cf. FREYDBERG Philosophy and Comedp. 59-60
153 Cf. FREYDBERG Philosophy and Comedp. 65-6
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A entrada do coro, que antecede o embate ente fiho, Ilhe dara sua motivagao,
ja que nem mesmo as vespas do juri, amigas dddealgcdforam capazes de por a correr 0s
escravos de Bdelicleon: ao limite da acdo sucddea dolégos Mas também @bgostem
limite: embora clamando aos amigos e a Cléon paadjude, o0 pai ndo pode contar com
a presenca do demagogo, e a visita dos demais judeé fruto de suas lamentagdes, mas
de sua auséncia junto a eles. Canta o coro aampamante de cantiga@umddc), para
atrai-lo pelo louvor aos seus atos, e o prazewgelos € retribuido também por cantorias
do velho juiz, ndo de louvor mas de lamentacaoraanfilno que ndo lhe deixaov 1
notfjoon (V. 320). Nao poder fazer o mal € o mal que wfitke inflige: mal porque impde a
sua natureza, principio fundamental da tirania,fqga aquilo que ela ndo quéyd 3" ov
Bovlopat, v. 341).

O coro indigna-se pelidmgos que justifica aacdo (6pav) de Bdelicleon, para quem
ndo encontram sendo um nome a lhe rotular tamaaikaza:o Anpoloyoxiéwv (v. 343).
Amigos de Cléon acusam Bdelicleon de Ihe ser afiropm isso projetam sobre o filho
aquilo que lhes constitui. H& entéo uingersdo— uma dentre muitas déespa$™, que
parecem fazer referéncia ao modo pelo qual Arissgretende apresentar sua critica a
situacao dagolis. Uma critica a desordem que se instalou na cidageBowie identificou
como pano de fundo dagonentre pai e filho, e que para Freydberg represemiaterial
conceitual do termdakia em Vespad®™. Essaperturbacdo da ordenencontra aqui o
mesmo fundamento que eéduvensarticula a discussdo dagos Justee Injustg e que se
poderia pér na conta dos conceita@mose physis representando eiespaso conflito
entre a nova educacdo e a natureza humana, eaivédidgade e a animalidade, que sera
materializado na persona de Filécleon, como alggéaeabriga em si um homem e um
animal. E ndo sdo assim todos os homens? Nao pso,aessa € a esséncia das inversdes

encenadas pelo poeta em ambas as pecas em queszaaumana é problematizitia

1% Em seu estudo, BOWIE trabalhou duas inversdescipdis, ligadas ao tema do tornar+sedurg
ephébeiaaquela que inverte a ordem do tempo (o velhmswtjovem) e aquela que inverte a ordem da
civiidade (o homem e cidaddo que se torna um dnimesponsavel); cfAristophanesp. 81. Sobre as
inversdes como antecipacdo dos tragos do cOmigtsgrassor que aparecem na comédia nova, ver
D'ANGELI, CONCETTA, O c6micg p. 139-40

155 Cf, BOWIE, Aristophanesp. 83; FREYDBERGPhilosophy and Comedp. 59

156 para uma exposicdo sucinta tanto quanto revelattobackgroundque preside a poética de Aristéfanes,
de Nuvens,sobretudo na relagdo dégos com némose physis ver O’'REGAN, Rhetoric, Comedy and
Violence p. 9-21
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Mas se ha desordem na inverséo, ha também naia&iies despropositadas, que
ndo deixam de fazer ressaltar diferencas gritaBi@se as vespas e Bdelicleon, a diferenca
situa-se na riqueza deste e na pobreza daquelgsienaai ser a condicdo pobre do coro de
juizes que, aos olhos de Freydberg, dara a propensdaldade e a injustica pertencentes
ao juri (2008, p. 71). Aqueles que dependem d@esdbdlos como pagamento ao exercicio
da justica encontram-se mais aptos a abdicar tiagusm favor do dinheiro. Entre os dois
tipos, no entanto, encontra-se o velho Filoclearg gem depende totalmente dos 6bolos
pagos, nem deles esta isento. O mal de Filocleercepe-se a partir do seu discurso,
encontra-se antes na sua gana pelo poder de fapat e assim deixar os mais ricos e
poderosos da cidade, acredita ele, aos seus pésaneda na verdade o que ocorre € o
inverso.

Contra a opressao do filho rico, tirano de hakdtestocraticos e de fala desenvolta,
é preciso agir, tentar mais uma vez a fuga, colma plena de... Diopité¥. A tentativa se
vé novamente frustrada, mas ja agora tem o paemqacorrer. A forca do zumbido e do
aguilhdo das vespas é o atague que se deve impetrtaa esse inimigo da cidade/dpa
wodmoly, V. 411; 474), que ndo vé razdo de existir o floz@n dwalew dikog, v. 414). O
apelo de Bdelicleon a que escutem as coisas casoebrremw npayu’ dxodoat’, V.
415) nao alcanca ouvidos. Nao ha cumplicidade paatuacdo dédgos Reina o caos, a
guerra, &akia A acao desordenada ndo é mais que recusa emodagios € indisposicao
para o acordt®. O coro julga as intencdes do filho como tiranieasonspiratérias
(Evvopotng); o filho ndo abre méo da retiddo de sua acao:maalum deles apresentou
suas razdes. Seldgos é negado porque se quer a acdo impetuosa, a recusgir pelo
impeto da lugar albgos, porqueldégosé acao de justificar a auséncia de acdo pelo anpet
€ um intermediario entre a desmedida e o silérgégsa dialética entracdo e l6gos

encontra sua razéo de sermeadida tal como a acao tem seus limitespgosndo poderia

15710 woyniv éumAnodpevoc Aomeifoue, v. 381 O nome ‘Dibpites’ pode significar tantasentido literal, de
estar pleno de “confianca em Zeus”, como pode fegir@ um individuo real, religioso fanatico quavia
proposto um decreto proibindo homens ateus e astrés em Atenas; c¥/espagq2010), p. 92, n. 84

%8 vale notar que ROSENSTOCK-HUESSY mencionara egsadssante conclusdo da guerra como negagao
do I6gos “podemos definir a guerra, em termos de linguageomo uma situagdo em que nao escutamos o
inimigo porque estamos demasiado sensiveis a galatgmor ou murmdrio dentro de nosso préprio grupo”

A Origem da Linguagenp. 59. Ver ainda FREYDBER®@hilosophy and Comedp. 75
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ser ilimitado. O limite dol6gos torna o homem de volta & agdo, mas de uma forma
absolutamente distinta da ac&o $égos>°.

O coro de vespas € a personificacdo do corfigosacda ndo sendo capazes de
libertar Filocleon pela acéo, apelardo ao podesatouo de ferir pelédgosnos tribunais
(v. 482). Defende-se Bdelicleon de uma possivetag@o dgucoonuog e depovapyiog
gpaotnc (V. 474), mas também d@vouomc, revidando a denuncia aos velhotes que s6
fazem falar em tirania e conspiracdo ha cinquemba & . 491) sem atentarem para sua real
condicdo de escravos 8auaywyia, no interior da democracia que defendem. Ao caotra
dos autoconscientes Demostenes e Nicia€awaleiros os juizes d&espasiesconhecem
a sua real situacdo de juizes, principal motivosda miséria moral, acostumados que
ficaram com a maldade de seus atos em favor dgguspreco de banana.

Se a justica € mandato divino, o oraculo haviaifwedFilocleon que o dia em que
um acusado fosse absolvido por ele, morreria (). M&creditando seguir a ordem do deus,
jamais se viu interessado em outra coisa sendolgamentos, elevando a defesa de sua
atividade social ao cume da propria divindddéo € entdo grande o poder que tenho em
nadinha inferior ao do préprio Zeus?(v. 620). Em éxtase o exultam seus comparsas:
“nunca ouvimos alguém que falasse de forma téolh&élnteligente!” (v. 633). Aqui o
I6gosalcanca seu intento, pois sempre hé acordo eeltnesscomparsas. A concordancia €
um pressuposto dégosbem ressaltado por Socratesmi@nonde Platdo (75d). E quando
h& acordo, os efeitos dldgossobre o ouvinte se revelatucinantes

T11.w¢g & énil mavt’ EMALOEV
KoVdEV TopfiAbev, BGot Eywy’
no&avouny axodwv,

KAV poakdpmv dtkalew

avTog £60&a VIO 01,

NOOUEVOC AEYOVTL.

Como disse ele tudo sem nada esquecer, eu me ge&rgiauvens ao escuta-lo e
me imaginava a julgar nas ilhas dos Bem-Aventura@dd® deleite que senti por
suas palavras! (v. 636-41)

139 Uma tal especulagdo sobre o discurso e as ag@estemse na moldura da interpretacdo a que SALLIS
submeteu alguns dialogos de Platdo, no intuito medgnentender a relagéo ertigose existéncia(being),
titulo da obra em questéo. Mais a frente voltareanesse ponto, sobretudo porque seu esclareciraegitoca

do “way of the Platonic dialogue”em especial dApologia de Sécratesomo sendo uma resposta a questao
“who was Socrates?”, “not only bwhat Socrates says but also by hiay of saying it, by what he doestios
oferece um aspecto dramético igualmente presentepnesentacdo comica de SocratesBeing and Logas

p. 26
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Por acharem-se superiorepgdriotor, 0 engano nao poderia dar-se em tom menor:
homens que mal sabem interpretar a situacdo @ohliicqual se encontram tomarfvgos
divino para fundamentar seus vicios e sua maldaaece haver um apelo similar ao de
Socrates néon de Platdo: é preciso uma arte da interpretacaic]5@s escravos que estdo
a prendé-lo sdo deverapartiotol, quer por saberem sua real condicdo politica, gaer
serem capazes de decifrar com vistaberada cidade, e ndo s6 privado, as mensagens do
deus. Se em algum lugar deveria ser colocado @ m@ehico, ele estaria junto a escravos
como emCavaleiros

O agodnentre pai e filho é dos mais interessantes enoteda construcdo dramatica
e de representacédo do tipico proceder retoricassmmbleias, nos tribunais e, por que nao,
no dia a dia do cidaddo comum. E comdgosque Bdelicleon, impotente em demover seu
pai da doencga que Ihe tormavnpog, tentara agora persuadi-lo. Seu argumento é deocun
econOmico, porque nada haveria de mais sensivet@ouvinte miseravel que a situacao

de suas financas. Sua tarefa é dura, e bem maa da poetas comicos:

T12. yohemdv pev kai dewilg yvoung kol peiCovog 1 i tpuymdoig idcachot
vooov dpyaiav &v i mOAEL EviETOKVIOY.

E tarefa dificil e que exige terrivel arglcia, majae a dos poetas comicos, essa
de curar uma doenga prolongada e inerente a cifladis0-1)

Strauss ndo demorou a ver aqui indicios de queideleh ndo incorporava o poeta
em sua plenitude, como Dikai6polis fizera eéknarnense¥°. No entanto, Aristéfanes
parece ausente ekfespas mas por se ausentar de uma personagem faz-snferesm
todas elas. O poeta estad na sabedoria dos es@aw§usteza de Bdelicleon, mas nem o
coro nem Fil6cleon poderiam se isentar de apresenpmeta, o primeiro na parabase, o
ultimo pela critica teatral ao fim da peca. Pres@sta igualmente Atenas, em sua gloria e
escraviddo, em sua protecdo divina e falta de ez@erPara mostrar essa condicdo de
escravo em que se encerra a cidade, comGaraleirose Paz ou aqui enVespaso que
diz respeito aogjiactai, basta um simplesalculg simpleslégos sobre as financas da
cidade e a parcela infima que cabe aos “renomgdiz®s, que deixara atonito o coro de

vespas e em aporia o pai aturdido pela verdade:

180 STRAUSS Socrates and Aristophangs. 121. Na opinido de FREYDBERG, o discurso delit&on, ao
referir-se a comédia, encontra-se dentro da pré@mmaédia, portanto, ndo identificado totalmente eday
Philosophy and Comegdp. 80. Sobre a parabase como fala ndo do poatagdmcoroidem p. 92
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T13. é¢ pov 1OV Oiva TapdrTelc, Kol TOV VoV Hov TPosdyelc LEALOV, KoUK 010"
O T xpfpLd pe Tolels.

Como me agitas as dunas e levas a melhor sobreamiehte, nem sei que raio
de coisa fazes comigo! (v. 698)

A ignorancia se revela com consequéncias fisicatidss pelo velho juiztd¢do eu
estou fracolv. 714), uma fraqueza que lhe encerra num siléngws efeitos o filho parece
temer (v. 741). As vespas, ao contrario, eviden@asabedoria das palavras de Bdelicleon,
e mais do que nunca sabias sdo as palavras gamtizites de teres ouvido os dois lados
de uma histéria, ndo deves formar juiz@tpiv av aueoiv pdbov dxovorng, ovK v
dikdoarg, V. 725), um preceito que, se estava claramentec@mradicdo com a agéo
praticada pelogiaoctai até aqui, agora servira como parametro para g¢audé seus atos.
Sédo eles que invocam a atencao de Filocleon, paaogca os conselhos do filho (a),
descrevendo apos isso 0 que acreditam ter acootagidmante de julgamentos (b):

T14(a).mbod Loyoist, und’ Gepwv yévn
und’ dtevig dyov atepap@v T avip.
€10” deerév pot kndepav fj Euyyevig
glvai T1¢ 6oT1 TooDT Evovdétel.

ool 8¢ VOV T1g BedV TopmV ERLEavg
Eulhappavel Tod TpaypoTog,

Kol SHAOC E0TIv €D TOLDV:

oV 8¢ mapav SExov.
T14(b).vevovBétnkey antov &¢ T mpdrypad’, oic
10T Emepaiver’: Eyvoke yap apting,
AoyiCetoi T° éxelva Tavl™ apaptiog

0 o0D keAevovTOg 00K EmeibeTo.

viv &’ {owg T0ict 60ig Adyol; meifeTan
Kol cOEPOVET LEVTOL LeBIOTOG

£G TO AOUTOV TOV TPOTOV

mOoueVOS TE oot.

(a) Deixa-te levar por estas palavras, ndo sejasnem do tipo inflexivel ou
intratavel. Quem me dera ter um protetor assim,panente que me desse tais
conselhos! Deve ter sido um deus que te aparecaugajudar neste assunto, e
é evidente que te esta a fazer bem.

(b) Arrepende-se de tudo o que dantes o punha l@igoe acabou de perceber
a verdade, e sé agora reconhece que era um gramded® te levar a sério
quando o advertias. Estd completamente conven@tlis ieus argumentos, e
parece que ganhou enfim algum juizo, disposto aamuie futuro, os seus
hébitos e a escutar teus conselhos.

O velho Filocleon, entretanto, ainda é incapazhite mdo de sua doenca, € mesmo
da paixao pela qual € nomeado. Interessante ver quamento de siléncio, em que chegou

0 coro a imaginar sua cura, é por ele expresso coneofuga da sua almao pot yoyn)
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para as sombrasdpec & ckiepd, v. 757), fendmeno que eNuvensSécrates descrevera
como certafinidade de naturezentre a alma, gose o vapor, o fumo, as nuveélsE a
natureza de Fil6cleon que nao fora atingida p&hos do filho, nem dos seus amigos, no
gue a saida parecera mesmo reproduzir, com o0 esmasopompas devidas, um tipo de
julgamento domiciliar, a ver se por meio de artiheshavera mais sorte. As cenas que
seguem parecem reproduzir 0s usos e costumesldamgntos nos tribunais, em um vivo
mas nao isento testemunho de Aristéfanes. El&8gas havia chegado ao seu limite, ja ele
sendo uma forma de substituir a acdo insana e aanatar a acdo é, ao invés de passo
atras, uma conquista quando fundadddgws que a justifica. E justo ao filho ludibriar a
doenca do pai pela acdo, porque sua acao esficaddi assim o vera Filocleon, como um
cumprimento do oraculo, e isso de uma forma duplatincipio, Ihe pareceu a proposta do
filho cumprir o dito divino: um dia os ateniensesrgnistrariam a justica em suas casas (V.
800); no final, e ao ver-se diante da acdo debsolaido um réu, o oraculo sera aquele sob
o qual havia fundamentado toda a sua vida (v. 1000)

O cumprimento do oraculo, nos dois sentidos meadios, perfaz o inicio daquilo
gue Bowie mencionou como uma inversao paralela/egpasdo velho juiz doente pelo
juri e de feicbes democratas a um jovem irrespaisagem escrupulos, deveras pior que o
filho, cujos habitos reverberam os da classe argtica (1993, p. 98-9). O embate entre as
classes que se fizera em grande parte presenf@inssras pecas € agora deixado como
uma aluséo, tal como a questdo da guerra. Se Sigstiver certo, a comedia, em especial
a de Aristofanes, nos deixaria ver em que medgltuacéo politica de Atenas condicionou
as invectivas contra figuras de peso da esferaigagbbbrigando-a a uma linguagem
ambigua e dotada de inimeras alusées aos espestaasis espertd¥.

Ao velho Filécleon, identificado até & morte com papel social de juiz, ndo havia
espaco para assentir com a verdade glégas havia lhe mostrado. Boa lembranca a de

Freydberg, quando pde lado a lado o caso do valaejos de Ménon e Anito no didlogo

161 A psykhéera tida como vapor, fumo, como uma sombra, argrtHomero: cf. ROHDEPRsique p. 8ss
Os passos dBuvensserdo analisados no proximo capitulo, mas ja ama analogia feita por Socrates na
voz de PLATAO reverbera essa importante relat@as por onde dégos como um sopro, nos levar, é por
ai que devemos it"aAN’ 6nn v 6 Adyog domep Tvedua eép, Tavty itéov; Replblica 394d

162 Sua opinido é a de que o alvo almejado por Adsigd, em suas criticas politicas, era PériclesibiAtles,

e os ataques diretos a Cléon e outras figuras ideveer tomados como dizendo respeito aqueles. @amo
me foi possivel avaliar todos os indicios e todasamsequéncias de uma opinido como essa, deiyo-ama
nota, embora algo sobre ela seja retomado no podeapitulo sobr&luvens cf. Pericles On Stagep. x
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Ménonde Platdo: tanto aquele quanto estes ndo podiaalcsmcados pelldgos porque
estavam profundamente fixados em seu papgotia E se trata mesmo € de inverter os
papeis, expurgar do velho a sua natureza judiciargando poder dizer outra coisa gee
lixem as urnas de votqv. 1339)'®>. As mudancas na vestimenta e na fala, como havia
feito Dikaiopolis com a ajuda de Euripides, sdoessérias para Filocleon apresentar-se
devidamente em um banqueates bons O velho tornado jovem, contudo, ndo perdera a
hybris, a desmedida da irresponsabilidade: se como @uizpslso era firme erfazer mal
por condenar quem quer que fosse, ndo importando ouliscurso defensor, agora de
volta a liberdade juvenil ndo p6de sendo rebelameséra onomosem prol de sughysis
num claro desprezo pelas injdrias sociais que [@aW 0S Processos que suas vitimas
contra ele decidem impetrar. As analogias com arjmaacomporem a cena, sugerem um
reflexo animalesco do trejeito desse velho escoeaufuventud&”

N&o ha como dizer que Filécleon encerrou curadempenho do filho em livra-lo
da injustica de seus atos tornou-se ele mesmaanjaspostura de Aristéfanes evtespas
parece distante daquelaMearnensesonde a seguranca das propostas que fizera aiada n
vinha acrescida de uma ponderacédo, por assim diagica: um reconhecimento de que
nenhuma acdo humana esta isenta de ambiguidade mdrgbris do pai é combatida pela
hybris do filho, e se a punicdo a toda desmedida é @elitVespasnédo poderia encerrar
de modo similar ao que eNuvensse vé certa mistura comica e tragica, num clihi@ulo
e pavoroso que é proprio da condicdo de ser domoi®e Socrates € tomado por Platdo no
Banquetecomo em defesa, junto a Aristéfanes, da opiniagugeao mesmo homem cabe o
saber fazer tanto uma tragédia quanto uma comédiaftod dvdpog eivar kKopmdiav Kol
tpayediav énictacOat moeiv, 223d) — embora eRepublicase conceba que dificilmente as
mesmas pessoas imitam bem ao mesmo tempo as teksamanéticas (395a) — ndo parece

despropositado pensar aqui naquele fundo de sddedim comédia como sendo algo de

163 FREYDBERG,Philosophy and Comegp. 84. Sécrates havia ajuizado junto aos seuspdLATAO o
mostrou:“‘ou ndo te apercebeste de que as imitagdes, serseyerar nelas desde a infancia, se transformam
em carater e natureza para o corpo, a voz e aiggekia?”, fj ook fiodnoot 611 ai puunoelg, v €k véov
noppw druterécmaory, gig €0n te Kol VoW kabictavtor kol KOTd odUE Kol QOVOG Kol KATd TNV Jévolay;
Republica 395d. Um juizo que contribui tanto para o enteradito da persisténcia de Filocléon em @by

de condenar quanto do Unico artificio que o filhoantrara para mudar-lhe o habito.

164 Cf. BOWIE, Aristophanesp. 95-6
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tragicd®>. E mesmo com certo espanto que o coro de vespdsefalizer a nova vida de
seu amigalesajuizado

T15.{nA® ye ti|g edTL)iag
1OV TPéGPuV of pETéoTn
Enpav TpoTmV Kol BloTig:
grepa 6€ VOV avtipnadaov

7 péya TL peTaneceital

€M 10 TPLE®OV Kol PLOAAKOV.
Thyo & av iowg ovk £0EMot.
10 Yap ATOCTHVOL YOAETOV
@0Ge0g, fiv Eyot T1G del.
kaitot moAloi tadt” Emabov:
EVVOVTEG YVOUOLG ETEP®V
UETEPANOVTO TOVG TPOTOVG.
moAAoD & émaivov map” €nol
Kai toioty ) ppovodoty
VYAV AnEIcY O1d TV
euomaTpiov Kol coeioy

0 1aig 6 DhoKAE@VOG,.
003evi Yap oVTOg Ayovd
Euveyevouny, ovdE TPOTOLS
Emepavny ovd’ £Eey0omv.

i yop éxeivog

AVTIAEYOV

oV kpeittav fv, PovAdpEevog
TOV POGOVTO GEUVOTEPOLG
KOTOKOGUNGOL TPAYLAGLY;

Invejo a boa sorte deste velho, pela mudanca fagliease operou na suala e
nos seu$dbitos Agora, instruido noutros modos em vez dos quesaittha, ha
de realmente mudar-se para as delicias e paraboMes talvez ele ndo queria.
E dificil pér de partex naturezaque sempre nos esté presente. Contudo, isso ja
aconteceu a muitos: por efeito das opinides alhemslaram de fato os seus
habitos Conseguiu muitos elogios de minha parte e demsie @juizada, gracas
ao seuamor pelo paie & sussabedoria esse filho de Filécleon. E que nunca
conheci um tipo tdo generoso, alguém cujos halitestenham comovido e
derretido desta maneira. Na verdade, em que égfjagapaz, na discussdo com
0 pai, ndo saiu vitorioso, quando queria apenaggld seu progenitor para uma
vida mais regalada? (grifo nosso, v. 1450-74)

165 Além da uniformidade formal entre tragédia e caimécbmo estudada exaustivamente por ADRADOS a
partir de sua origem comum nos rituaigeta, comedia y tragedigp. 317ss), a antinomia entre as duas,
encontrada no teatro grego, é apresentada pelosigeégtudioso espanhol como referente a dimensées d
acdo humana (alias, reverberando ARISTOTELE Pektica 1448b, 30ss) e aos modos como se Ihes pode
enfocar em termos educativos: a tragédia, cujondfmado se faz pela dor, e a comédia, pelo rise. 3éaem
Aristéfanes, nos fala o autor, se trata de saberagecomédiden su sentido mas antiguo y estricto, es dolor
disimulado” (Democracia y literatura en la Atenas clasjga 157), o modo pelo qual a comédia apresenta o
homem em ac¢éo ndo poderia de modo algum ausentamseertos momentos, de algum contetiégico.

No fim, essa unidade teatral se revela ainda nta@ngente‘Este tema del debate ideoldgidou seja, da
lida com ideias e ac¢des tendo em vista um meioddeag] es el que crea una unidad entre los géneros
literarios que nacen en Atenas o0 que en Atenaslaptan a las exigencias de la ciudad. Es, probablem

el que més contribuye a la unidad de la literatataniense”(idem p. 18).
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Em lugar de uma vida dedicada aos julgamentosjporde habito1{ponwg) que se
mostrou injusto, o velho Filécleon adere aos regal@sponsaveis, e que deixam de parte
o ndmosem favor dos prazeres gaysis A desmedida, no entanto, ndo é algo inerente ao
tipo que busca o prazer, mas que dele se podeaamoseo Dioniso se apossa dos seus por
efeito do vinho. O homem comum continua a acredjtag por tras de seus atos atua a
vontade de um deus, ainda que cada vez mais o emb@e deuses e homens ceda lugar
aquele entrgphysise ndmos E 0 homem que esta em jogo. A Bdelicleon sealigoro,
tributando-lhe umaogia e euloratpia que contrastam com a opinido que possuiam antes
dol6goslhes mostrar sua real condigdo. Ségosprecisa da vontade dos ouvintes para se
fazer ouvir, seu limite se encontra exatamente andmtade e a natureza imperam.

A paixonite do pai pelos tribunais havia dado lugarprazer pelo vinho, mas o
deleite pela musica lhe continuava patente. Xapgasianece em maus lencois do comeco
ao fim da peca, porque é dificil livrar-se mEturezague sempre nos esta presefytéosog
fiv &ot tig dei). A nova loucuraaviag, v. 1486) de Filocleon estd em se pbr a dancar ao
mais minimo sinal de muasica, madrugada adentrbeaucedo, como a que domina o final
deVespaqv. 1475ss). Ao lado desta sua nature@adog persiste aponog da desmedida,

a hybris que provocauwavio. Bdelicleon, que tinha sido ludibriado, junto cos demais
acusadores, por historietas contadas pelo raXoc te kayafo¢ & maneira dos banquetes,
esta ausente desta festa de encerramento. Mas Bét& @\ristoéfanes: ele faz seu coro
terminar em danca, numa parédia a muasica nas temgédquanto uma espécie agon
com sua ancestral. Antes de ser uma dentre agpsetsEmas, dessa vez o poeta € a propria

peca — ou antes, é pela peca no todo que a vis@ngiéfanes se oferece.

§23. O que vemos elespas um poeta a refletir sobre a tdbnica dominanteegue
suas primeiras pecas havia se imposto como furdif@agva: se cabia a ele mostrar como
precisavam os homens da antiga aprender a falaasamvidades que insuflavam Atenas,
emNuvense Vespasa intencao € antes refletir sobre os efeitosviEgique o contato entre
velhos e novos habitos havia desencadeado. O affaloiidiar como ambiente das duas
pecas é sugestivo, se imaginarmos que pdfia dominada pelas novidades ndo possui sua

origem sendo notkos no lar de cada cidadao -eiovopio € 0 sustento tanto do poder de
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Atenas como daquelas novidades que nela impé&taNesse sentido, o destinmniacoda
physisde Filocleon é o limite com o qual tem de se havi&igos quer para modificar o
tpoémog de seus ouvintes por meio do esclarecimento eglan@ntacdo, quer para dar-se
conta do poder dphysisem relacdo aodmos E ao que parece, o exercicioldgosnos
dois casos esté vinculado ao mostrar a verdade (T6)

Os juizes, embora considerando a dificuldade addnasgar a modificar physis ndo
entendem o fruto das transformacdes sofridas décléon como uma permanéncia de
velhos habitos. Eles mesmos sdo miseraveis sugsitgsazer de aferroar os concidadaos,
coOmo anunciam na parabase, e nada fazem para caodifi habitos/espas cheia desses
contrastes de opinido e de fatos, as vezes entdep e fatos, cuja intencdo parece estar
em fazer ver a audiéncia a dificil tarefa que labec administrar gustica napolis e nos
lares em toda a sua ambivaléncia. E a critica gaeAfistofanes ao povo e ao publico,
como situados abaixo do esperado em termdegiemose sképsisressoa qualquer coisa
dessa dificuldade.

O passo dado por Aristofanes &luvense Vespase, se podemos dizdaragico. O
embate apresentado sugere ao publico uma reflede ss efeitos da nova educacédo nos
homens de velhos habitos e de natureza de feér@, mibrte apegados a fudorise ao seu
papel social. Desse modo, as solucfes para a&itukgcAtenas, como foram encenadas em
Acarnense® Cavaleiros ja revelam os primeiros tracos da critica almejagora. Ha que
se acreditar no poeta quando diz Newvenssua mais bem elaborada comédia. Uma outra
poéticase inicia a partir da representacdo do Pensataciojue tudo indica, ndo mais
centrada nos problemas que o desprezo pela nowagily por parte dos homens das

antigas, tem trazido a Atenas, deixando a polé&icargo de homens baixos e sem cultura.

166 Assim se expressou Anna Lia Prado, na introdugd®canomico(1999) de Xenofonte, acerca da relagéo
entreotkose polis. “Nesse sentido, como membro de uma familia, o iddivinsere-se em s@ikoscomo o
cidadado em sug@dlis e assim pode-se dizer que o individuo esta pamueikosassim como o cidadao esta
para suapolis. O oikos portanto, é muito mais queadkia, a casa onde reside uma familia. E tudo o que a
familia possui, aikiaem si com seu mobiliario e adornos, os bens guedieheiro, quer em terras e, mais
que tudo, os seus valores éticos e tradi¢chpsk. Enquanto Xenofonte procura retratar noogjdlem caso a
arte chamada deixovopiog, a arte de bem administrarodkos a conversa entre Sécrates e Critobulo, na
primeira parte do seu texto, argumenta a partiurda relacdo entre escravidaona cidade e no individuo,
em seu corpo e em sua alma, como um poder qua ¢sei@horas muito duras”, ou seja, as paixdesuposs
em impor aos homens a trabalhar para pagar po(lel28-23). Umapodlis bem administrada, como Atenas
no periodo que antecede a Grande Guerra, estédzrmdargrépria motivacao que fez atrair para silamas
novidades intelectuais:kma administracdale Atenas fez florescer tanto ggrandezaguanto suascravidao
Para certos comentarios acerca da Atenas dessa, &po®OSSEPéricles sobretudo p. 93ss
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Agora, trata-se de representar a mesquinhez daessds/naturezas humanas e das classes
em jogo no ambito publico e no privado, deixandeslpatente a maldade para que, como
na tragédia, o expurgo g@thostorne a audiéncia melhor. N&o se ri apenas ddgointal

o0 interesse da desgraca de Lamacdearnense do Paflagbnio ef@avaleiros A tbnica
dominante aqui se volta para o risivel que ha agpsomocao. Nao cabe exclusivamente ao
poeta cOmico ensinar os antigos a falar como oesyaouas em mostrar a velhos e novos 0s
problemas da maldade e dos vicios inerentes as agdeanas. Ensina-se pelo riso sério —
seriedade que tem por fim mostrar o mal em vistbetd®’. A razdo de ser da faléncia
moral de Atenas, constata-se, se da quando o &baixo se torna dominante.

Acredito ter, com essas trés comédias mais proxamisvens alcancado um bom
material para entendermos que intuito presidiura c® Pensatorio, e por que espécie de
causa foi Socrates apresentado como seu mestrgroaiminente. Podemos dizer, a titulo
de sintese, que o interesse de Aristofanes naragéstde sua cena dramatica esta em fazer
ver o mal politico que ronda a cidade de Atenasegue cada vez mais insanamente aos
interesses bélicos de uma parte de seus cidadfiosaie eloquentes e mesquinhos a solta
nos meios publicos, enquanto os demais, avessaspatte das novidades discursivas nas
guais os demagogos encerram seu poder de perssaB&a) calados ou ignorantes acerca
de sua condicdo de escravos de tais figuras ifudttais que oferecer solugdes, todas elas
em si risiveis por seu carater fantasioso e buwrescomédia procura trazer ao espectador,
pelo jogo entre o sério e o riso, a real situagpdiis, as contradi¢cdes e os percal¢os que
parecem conduzir Atenas a um fim cémico, se n&efaggico.

E aqui que o carater deitica que pertence & comédia se evidencia com toda a
forca: por meio de suas personas, sempre reaia gimgl criadas, e seus enredos, sempre
criados ainda que reais, 0 poeta se outorga o derxeele mesmo, anos mais tarde, pora na
boca de Euripides: quando perguntado por EsquibgdodeRasqual o valor do poeta, s6
pode responder séseu talento e conselho, porque tornamos melhoreshamens na
cidade” (8e&i6trog kol vovbesiag, 6Tt Pektiovg T moOODUEV TOVG GvOpOTOVG &V TOlg

noleowv, V. 1008-10). Quando Silva faz ver o sucesso dagy@os olhos de Aristofanes,

157 Nao é impréprio notar que o estudo de NIGHTINGARR, ressaltar no fim o didlogo inevitavel entre os
textos de Platdo e a comédia, j& fazia por dermamsin que pesavasgriedadedo género, e na necessaria
intervencado de uma consideracao sobre o risivedéio para ser possivel entender em que medidmédia
havia influenciado os diadlogos de PlatdoGxnres in Dialogugp. 173-180
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encontrando-se naquele bem formad@ngulo de coesaentre poeta, obra e publico, era
porque animesigposta em cena mostrava-se ndo apenas verossitaikrarrelacdo a vida
gue Ihe servia de inspiracdo, mas com uma adequm@étavel entre a psicologia do autor
e a obra produzida:

Aparéncia, gestos e palavras concorrem, portangrapecriar uma imagem
real que é o ponto de contato entre o criador dibligo. Se o poeta consegue
perfeicdo no seu objetivo, o de uma aproximacaonaretrato convincente da
realidade, aapateserd completa e a conivéncia que a ficcdo teatebe
conseguidd®®

Se a critica comica foi, em principio, um modele gerviu as geracdes posteriores
e, N0 que nos importa, a Platdo, deve-se dizepgusuas consequéncias, enquanto modo
de produzir homens melhores para a cidade, Pl@@o@gou criticar-lhe a imitacdo — mais
ainda: enquanto, diz Nightingale,"@eomédia poderia oferecer um bom modelo a Platdo
como nenhuma outra forma de critica social em Adesra capaz de prover® filésofo
oferece enleiso oficio de escrever comédiab@mens bongjue presumivelmente fariam
um bom uso do ridicul6®’. Estdo presentes na comédia, e na poesia em gguiocos
gue so dilosofia poderia desfazer em vista do bem e da justigasi mesmogorque o
poeta, comprometido com concursos e honras, japweria avancar sua critica além
deste limite enmegociar com o demas um limite para o dizer a verdade que a filosofia
n&o possuf®.

Mas o que foi isto — filosofia?

158 SILVA, Ensaios sobre Aristofanep. 18-20. Sobre implicacbes dpateem contexto retérico, reproduzo
a explicagdo de O’'REGAN: Apate or deception, is a concept central to sophistietoric, describing
(positively or negatively) the power of speecheoaive — a power based on the man's inability toakthe
truth and necessary reliance on opinigiRhetoric, Comedy and Violenge 14, n. 50

19 NIGHTINGALE, Genres in Dialogugp. 185

170 Cf. NIGHTINGALE, Genres in Dialogugp. 191
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CAPITULO II
A caracterizacéo de Sdcrates etNuvens— afilosofia pela comédia’

“A mascara, oprosoponde Sdcrates, desconcertante e inatingivel,
introduz uma perturbagéo na alma do leitor e a agnd uma tomada de
consciéncia que pode ir até a conversao filosoéfica”
Pierre HadotElogio de Socrates

§24. Em artigo de inegavel valor, Diskin Clayhé Theory of the Literary Persona
in Antiquity, 1998) havia levantado o problema das personagensnvolvimento do autor
com sua criagdo, a fim de pontuar certa discrepasire movimentos tedricos de nossa
critica literaria moderna e aqueles outros queverstin a cargo dos antigos. Isso porque a
critica moderna da literatura antiga, grega e r@naavia direcionado nossa atencdo da
poesia e do poeta para um leitor imaginado, e porfeara a figura do critico ele mesmo,
de onde se desenhou a concepcao romantipardenalidade poética&m que se enxerga a
poesia ndo mais como imediata expresséo da indiNihule de seu autor, mas como se 0
poeta estivesse a mascarar sua intencionalidadeapados efeitos retéricos (1998, p. 9).

Esse conceito, visto a luz dos antigos e de sagawipoética, revela-nos que ha
uma distin¢do entre o poedaum poema e o poe@amum poema, do mesmo modo que ha
uma diferenca entre o leitate um poema e o leitoem um poema (1998, p. 17). No
entanto, ndo se poderia creditar adficos antigosda literatura antiga, sobretudo Platdo e
Aristoteles, qualquer distincdo neste sentido: aatrério, “fica Obvio para o mais
apressado estudo sobre 0s comentarios aos poetapamue a maior parte dos leitores
considerou poesia como autobiografica e — para @spalavra que Goethe deixou famosa
— confessional’(1998, p. 10). Os ditos protestos contra a leitutabiografica da literatura
antiga, propostos por alguns como Cherniss e Hekedontra a opinido de Wilamowitz
(1998, p. 14), estdo ausentes nos gregos, a exdedamginus (1998, p. 18).

Um exemplo de leitura autobiografica pode ser zadt na comédia de Aristéfanes,
como de fato se tentou no primeiro capitulo, emisefa mesmo na poesia dramatica que

Socrates na voz de Platdo havia entrevisto umptipo deimitacdg em que o poeta nada

171 As tradugbes do grego da p@gavensutilizadas nesse capitulo fazem parte da refexéhRiSTOFANES,
2006b, com significativas modificagcdes. As demaducdes serdo indicadas.
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diz (Republica 394b-c). Sem nos esquecermos de que a comédigatainto, apresenta em
sua estrutura momentos em que 0 poeta se most@tahncomo na parabase — um traco
cuja origem provavel estaria nos mimos dérios poderiamos acompanhar Clay quando,
ao recorrer a uma passagem Retorica de Aristoteles a fim de tentar reconstituir o
contexto em que o tipo de imitacdo pura, o teasneglaria o poeta como um ator em seu
drama (1998, p. 273 s6 poderia concluir que aos antigos o poetapienigente da forma
poética, era parte da poesia que compunha, netassgndo-se como um ator dos proprios
dramas (1998, p. 28). Com base nesta tentativatdbedecer o mecanismo de construcao
literaria dos antigos, Diskin Clay depois encetarg leitura dos dialogos de Pldt&lo

O procedimento que seguiremos aqui sera aquele ongse; utilizado no primeiro
capitulo, nos mostrou importantes aspectos daqaoéé Aristofanes. No entanto, h4 que se
perceber com mais vagar a construcao do enredmameterizacdo das personagens, a ver
de que maneira podemos escapar da superficialesppagsio de Aristéfanes como critico
virulento e sem reservas a todo tipo de novidadesSicrates representa. Se ja algo havia
sido possivel entrever até aqui, ndo se enconti@osea profundidade com a qual o poeta
criara sua obra e no fim desejou ser reconheciel@. &pectador de seu tempo nao lhe fez
por render o mérito almejado, sua decisdo em resdiuvens’™ ndo poderia deixar-nos
incorrer no mesmo erro que sua audiéncia. Para, tdevemos olhar, como Clay mostrara,
o drama antigo, e a comédia em particular, othns antigosentrevendo em cada gesto de
suas personagens indicios da intencdo que pregditributo as Musas.

Topico | — Unidade na multiplicidade de perspectiva: o poeta e as personas
825. Pode-se dizer que Sdécrates € vistoNemwenssob trés perspectivas: (a) a do

populacho: velhos e rasticos como Estrepsiadesngog espirituosos como Fidipides; (b) a

do discipulado; (c) e a da prépria personagembaitria Socrates ele mesmo aquilo que na

172 cf. FREYDBERG Philosophy and Comedp. 2-3.

173 A passagem esta eRetéricg 1403b21-24“pois inicialmente eram os proprios poetas a re@nesr as
suas tragédias vnekpivovto yap avtoi Tag Tpay®diag ol mottai 1O TPATOV.

174 Cf. CLAY, Platonic Questions2000. Vale mencionar ainda seu estilitle origins of the Socratic
Dialogue publicado em WAERDTThe Socratic Movemer. 21-47

175 A versdio deNuvensque nos chegou é uma segunda versdo revisadaoafésasso da primeira; cf.
DOVER, Aristophanic Comedyp. 103-105
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peca esta posto na boca dos que lhe chegam eueffitagn é o que define, para WaEfit
“a principal razdo para que a visdo de Dover engaste pronta aceitacdojunto aos
estudiosos das fontes socraticas. A meu ver, &sedifas entre as perspectivas foram
delineadas por Aristofanes tdo bem que parece eslkas o contributo mais essencial do
entendimento que tinha o comedidgrafo acerca daquetkeorosofistaA questao, contudo,
€ que elas trazem aspectos algumas vezes simii@iesz, para nos fazer ver o que poderia
ser uma mesma percepc¢ao sob angulos distintosollepra do angulo, da perspectiva sob
a qual Soécrates é representado nos parece o portanental que o comedidgrafo deixou
patente, naquelas semelhancas e diferencas quenexastre elas e que nos ilustram, ao
gue parece, a propria visao de Aristéfanes sobreafss.

Vejamos. Sob o ponto de vista de (a), Socrate®rsmao um dentre tantosbres

homens de estudpepivoppovtiotai keroi te kayaboi, v. 102) que ocupam Bensatorio

T16. yoy®dv cop®dVv ToDT  £0TL PPOVTLIGTIPLOV.
&vtadB’ évowkodo’ Evdpeg, ot TOV 0VpavOV
Aéyovteg dvaneifovoty dg EoTv TViyelg,
kéoTv TIEPL A 0VTOG, UElC & dvOpaKec.
obto1 $186oK0VG, ApydpIoV fiv TIg 18,
Aéyovta vikdv kol dikoto kéduca.

E isto um Pensatério de almas sabias. La habitagquesfalam sobre o céu e
tentam nos persuadir de que ele é um abafador sféedenossa volta, e nés
homens somos brasas. Tais criaturas, em trocanteidi, ensinam a vencer
discursando nas causas justas ou injustas. (VOP4-9

Uma imagem como essa ilustra um amontoado de isg@sgjue 0 homem comum
tinha, durante o ultimo quartel do século V, acefoa tipos dedicados ao saber (que aqui
chamaremos, por convencdmmens de estudem referéncia ao termo cunhado pelo
poeta pepiuvoppovtictai, pensadores preocupados com 0 pensam as coisas do
pensar a fim, inclusive, de evitar a utilizacdo do terswiotng, cuja significacdo veio a
ser mais especifica) e que se vé explicitada, ks alo populacho, pela dedicacdo, a um
s6 tempo, em estudar o céu e os homens, e em gersuaos, por dinheiro, sobre suas

conclusdes, com incidéncia direta nas causas gislici

" WAERDT, The Socratic Movemenp. 60. Vale lembrar aqui que a “Dover's view"aefla foi analisada
ao final da primeira parte desse estudo, no quesdjzeito a recusa do testemunho de Aristéfanesptato
do Sécrates historico
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Esse conjunto das impressdes a que tem acessoarhoomum e que forma sua
imagem dohomem de estudodo esta pressupondo nenhuma das distingcdes ejaenva
ser feitas posteriormente na peca, sobretudo panaabe propriamente quem séo aquelas
yuyal copai, COmo 0 caso do préprio Socrates (v. 331). Pdranoem afastado das coisas
do saber, alguém que esteja dedicado a investigalgsse tipo se torna, nas palavras de
Fidipides:

T17.movnpoi v, 0ida. TS GAaldvac ToVS AYPLOVTIC TOVS GvLTOSTOVS AEYELC,
oV O kaxodaipwv Zokpdtng Kai Xapepdv

Uma escoria, eu sei! Falas daqueles fanfarrfeslosét descal¢os, uns infelizes
como Socrates e Querefonte! (v. 103-104).

O comediégrafo brinca aqui com a imagem populatigm que Dovel’ ' chamava
deintelectuale que o estudo de Imperio fez por evidenciar gardi dosophdsnascida a
partir do homem culto e pratico que, impregnadobdaca pelas causas primeiras do
mundo, confere a sua investigacdo sobrkosmosuma busca por solugdes politicas.
Reverberando conclusbes de Aristételes, a estudiakana conclui:*ocupando-se da
polis, inventaram as leis e a virtude do cidadadeeam a tal invencdo o nhome siephia
Nascia o tipo dos Sete Sabid$® Na verdade, a comédia vai além de meramente iparod
a figura do sabio: seu objetivo é denunciar o lugae |he cabe npdlis, e com isso
devemos ter em conta a p@davensja o disse Waerdt e assim se expressou Impenmag ¢
importante protétipo da caracterizacao“descara do fildsofo e do sapiente em geral”
nao s6 em seu esteredtipo fisico, como naqueletas@ge morto-vivo sugerido pelo traco
amarelento, mas sobretudo pelo papel impostor ato tom olégos cuja manipulacéo
revela-se, na facilidade com que se adapta asnsté@ncias de uma democracia em crise,
drasticamente injusto. H& aqui, nos faz ver o poetaa vinculagdo perigosa entre
investigacdo da natureza e instrumentos de persyadiiica e juridica, como havia
florescido em Atenas e que, ao que tudo indicaprenag noldgosensinado por tais homens
de estudo o vértice dessa vinculacdo: ndo por aaasetafora predominante éoivensé
a que situa os discursos coetereosvagos imagem constantemente reafirmada pelo uso

de termos comaneteoros,e seus mestres tidos, nas palavras do propricatedcrpor

177 Cf. DOVER, Aristophanic Comedyp. 33
78 MPERIO, La figura dell'intellettualle nella commedia grecp. 46. Sua ressonancia aristotélica esta na
citacdo de ARISTOTELES;obre a Filosofiafr. 8, Ross.
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avopag petempopévakog (V. 333, osvigaristas dos astrgssacerdotes das deusas que dao
nome a peca’.

Investigadores dahysise mestres de retérica, palidos e despreziveistrggam
seu saber por dinheiro: se toda brincadeira tenfundio de seriedade, o comediografo nos
guis mostrar algo por trds de sua jocosidade, aotaar a confusdo de impressées que 0
homem comum sustentaria, em especial sobie@avoeppovtistai, € isso fica patente a
partir das opinides expostas no prologo entre gdh@ Waerdt tentou identificar quatro
confusdes na fala das personagens ao inicio da pegg@assos T16 e T17, a saber: Hipon
e Heréclito haviam feito comparacdes, o primeirtweea sol e o abafador, o segundo entre
0s homens e as brasas, mas nenhum deles afirmawsarparacdo uma efetiva descricéo
da realidade das coisas; além desse erro de camsgedoutrinal, ndo se vé tais doutrinas
serem prescritas por Socrates em momento algumeda, mem o fato de ensinar por
dinheiro, o que seria incompativel com a pobrezaus é retratad8’. Fidipides parece
melhor conhecer os tipos, talvez por ser um joviéadioo, naturalmente envolvido com as
novidades que circulavam na cidade. E ao identibisshomens de estudo nas figuras tanto
de Sdécrates quanto de seu discipulo mais conh€Eidf), ele corrige aqueles detalhes das
incompreensdes apresentadas pelo pai porque, ver&bcrates ndo € como os demais.

Se 0s equivocos da imagem amontoada que aprestrepdtades sdo perceptiveis
ja aos olhos do filho, o ponto acertado pela p&@epo homem rastico, em acordo com 0s
mais jovens, € deveras sugestivo. A palidez fisieacionada por Fidipides denota um tom
funebre, morbido, recurso coémico rotineiro em queelbo é tomado em comparacdo a um
timuld®’, mas também um aspecfeminadd® que fazia parte do fisico aventado pela

nova flor de jovens exercitados em conversas edsagbentes, e que sera referido pelo

17 Sobre o simboletéreodo discurso, ver IMPERIQ.a figura dell'intellettualle nella commedia greca.
53. J& haviamos citado uma fala de Socrates quéuace mesma relagéo: cf. PLATARepublica 394d
180\WAERDT, The Socratic Movemenp. 60-61. Para uma anélise da relacéo de Sé@ate® pagamento
de licbes enNuvensver ROSSETTILe Nuvole di Aristofane: perché furono una commedieon una farsa?
Rivista di cultura classica e medievale, [Roma] X1874, p. 131-136.

181 Cf. Nuvens 846;iubviic, semimorto v. 504;Vespasv. 1364-5; e ainda a pecga perd@anvivas de que
temos fragmentos, fr. 205.<hega de cheiro a defunto, a enterro, a mortalfiagtaducdo Maria de Fatima
Silva)

182 para o tom de pele amarelado, Mewensy. 119-120; 186; 198; ver ainda o contraste deémuia entre o
tipo de homem promulgado pdldgos Fortee a acusacao que faz aos tipos da nova vaga, 01 2-15, e a
aparéncia de Fidipides depois do ensino recebidbl¥1. Essa relacéo entre cor de pele e toquenifemni
devia-se ao fato de que as mulheres raramente temeam-se expostas ao sol, ao contrario dos homens,
quase sempre pelas palestras e pelos ginasioe 8darater ritual para além do ridiculo dessas#a, ver
BOWIE, Aristophanesp. 12.
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Discurso Injusto(v. 1044-6). Ambos os aspectos, de mortos-vivde afeminados, estao
presentes na descricdo dos homens de estudo. MAgupse torna essa palidez sugestiva
encontra-se na ambiguidade que Aristéfanes estabeldre os dois sentidos do termo, no
objetivo de identificar os tais mortos-vivos, veshde habitos arcaicos, e os afeminados,
jovens na flor da idade, como caracteristicas pteseno Pensatorio, de quagon entre
os doisDiscursosguando da educacao de Fidipides, dardo matedalida

E exatamente a presenca dos ddigoi que Estrepsiades identifica como sendo o
tipo de coisa que se pode aprender na casa det€dradipides se recusa a estudar com
tais homens: mesmo quando seu pai Ihe diz poderetesrmaprendess dois 10gagio mais
forte e 0 mais frac@ipoon o Adyw, tOv Kpeittov’, Koi Tov fittova, V. 112-13), o filho ndo
se deixa persuadir. De que lhe servirdo ltagei, em troca de tornar-se apatico, patético,
amarelento como aqueles homens (v. 120)? Nao mdaaw inicio da peca, entre o velho
e seu filho. Ha algo no imaginario popular que kgevestigacédo ao tipo de vida que lhe
segue. Parece haver uma vinculacdo evidente leiuse [0gos como aquela da trama de
VespasA vida em tributo addgostorna o sujeito ao mesmo tempo velho e jovem,rdefu
e rapariga, quer dizer, tornaatdpicqg sem um lugar definido, estranh@dlis. Impossivel
ndo lembrar as inversdes de papeis\&spase como essa ambiguidade, essa estranheza
domina Filocleon. Aqui, aprender sobré&gosé no fim acabar como os mestres. Melhor é
ao filho continuar com sua vida dada a cavalossMaie isso, a situacdo desprezivel na
gual vivem aquelas criaturas ndo pode ser atraentieguém com o minimo de senso, e so
0 serd ao pai devido aquela vantagem que imagites, @ao filho, no final da peca, pela
promessa que lhe faziscurso Injustode que podera desfrutar de seus prazeasgais
sem as amarras ammos(v. 1078). Ao homem comum, a vida de estudos é aradoxo:
embora desejavel em certos aspectos, é despranigekal.

N&o seria de nenhum modo despropositado admitirgaguas relacdes entre jovens
e velhos, entre pais e filhos, e com isso, entat@a e a nova educacédo, configurava, ao
gue parece, tema predominante na comédia antigdyez algo favorito para Aristéfanes.
Numa peca hoje perdida para nbsjtales(Convivag, o poeta havia encenado um conflito
entre tradicdo e novidade pelas figuras de ddisdil criados cada um no tipo de educacéo
conflitante, um ligado a terra e a vida campesinacitro, a cidade e aos costumes urbanos.

Com isso mostrava Aristofanes, em inicio de careis propostas inventivas que dominam
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sua poética: neste caso, ao desmembrar a relaggorelino e novo, retratada naturalmente
pelo signo do conflito entre pai e filho ou senba@ascravo, para o de dois filhos do mesmo
pai. Aristéfanes nos fala da boa acolhida que pssa teve junto ao publico, na pardbase
de Nuvens(v. 528), referindo-se aos jovens da peca pelEians coppov € katomdymy,
respectivamentsensatoe desregradp a mesma oposi¢cdo que os doigoi representam,
enquanto dupla possibilidade a residir no Pengatb a tutela de Socrates. O manejo
sutil e astuto dédgos por vezesiolmv, indica, para a gente comum, que homens como
Socrates se diferenciam dos demais pelo poder digputar oldgose ensina-lo a outros, e
gue Ihes parece conferir tante@hiaque surpreende quant@a@piaque repele.

Se Brandao estiver certo sobre a predominancidNewensde uma representagcao
da crise dddgos,no que diz respeito aos influxos provocados pelevaga sofistics’, e
se a tbnica dominante das primeiras pec¢as de faist® ndo é sendo posta em xeque aqui,
na medida em quduvensobjetiva retratar, € 0 que veremos, o problemahpmr trds do
ensino discursivo, entdo sera preciso analisarmaf@ela qual Aristéfanes manipulou, ele
mesmo, anodus operanddiscursivo daqueles homens de estudo, para congeeeos 0
gue parecia ser a maior das ameacas a democragey rentender, e o que Soécrates tinha a
ver com isso. Em outras palavras, trata-se deiearios influxos do ensino dégossobre

a prépria construcado déuvenspara ser possivel melhor compreendermos sua&gé@en

826. Facamos, antes, uma breve digressao sobtequie discusséo havia a época
sobre ddgos para além do que ja haviamos podido identificaprimeiro capitulo dessa
parte — quando foram vistos os casos da tragédilcammensesda retorica enCavaleiros
e dos juizados erespa¥®™. A esta percepcédo que uma andlise das pecas st®fAnes
nos pode dar, podemos oferecer outra, agora sanio ple vista de algurisomens de
estudo A palavraldgos possui iniUmeras acepcdes na lingua grega, e cequéincia
aparecem em textos do século V a.C. aquelas ligaolgeensamento e a linguagem. De

alguma forma, diz-nos Pereira, parece haver umadai¢do do sentido primevo tgein

183 BRANDAO, Representacdo do l6gos nakivensde Aristéfanespp. 9. O modo pelo qual Branddo
entende &risis do l6gosfunda-se naquilo que o grego assim nomeava, qeer, @ processo de julgamento
em que estavam envolvidos acusacgédo, defesa e ateredoltarei a trabalhar as sucessivas reviragatta
I6gosemNuvenstendo em vista evidenciakésisfinal, leitmotivda peca de Aristéfanes.

184vale lembrar que uma similar digressdo, embora owis ampla riqueza de fontes e opinides, fora feit
por O'REGAN,Rhetoric, Comedy and Violenge 9-21
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significando contar. de um lado, da-se tecolher, 0 enumeray o narrar; de outro, 0
calcular, o refletir, o raciocinar — bifurcacdo esta evidenciada, exemplarmentes s
Unicos sentidos com que a palavra ocorre na paksiddomerd®. Se esse sentido
bifurcado é depois trabalhado, como veremos naésetp) sua esséncia permanece —
denunciando um aspecto importante ndo apenas dsampento grego, mas da prépria
condicdo humana, quando evidencia os mecanismomd#scurso poeético e religioso, de
um lado, e um discurso laico, de outro.

Segundo o instigante estudo de DetieriMestres da Verdade na Grécia Arcaica
2013), pode-se perceber, ao longo do desenvolvordmtcultura grega e de uma histéria
do conceito dalétheig a existéncia de duas espécies de discursos $igamlambiente de
seu exercicio e ao seu intuito apelativo: ldgos magico-poético, atuante em instituicbes
sociais de carater religioso; e um discurso-digleganentemente laicizado e que se pde a
ganhar o ambito dprofang por assim dizer, que se abriram com a ascensgélidae que
dizem respeito exatamente aos espacos que havpgraebido como temas das comédias
de Aristéfanes: as assembleias e os tribunais (30187). Ainda que o esforco do poeta
em cada uma de suas comédias estivesse em lernbeapectador que também o espaco
das deliberacées publicas estava sob a jurisdigéeliiad®® Detienne procura ressaltar
gue os discursos implicados em cada situacao oifdrasticamente entre si: as estruturas
mentais veiculadas pela autoridade magica confeettzs proprios deuses a seu inspirado,
cujo saber é essencialmente atemporal e povestadeiro(2013, p. 65), contrastam com
o tipo de voz a ressoar nas assembleias delibasatowjo carater é temporal e humano,
pois que precede a acdo a fim de completa-la elmndeirda concordancia ndo dos deuses,
mas dos homens em conjunto (2013, p. 101). Masdesenrolar da laicizacdo timosé,
para Detienne, inevitavel, duas serdo as postd@asfrente ao ambito da discursividade
laica: chega-se a percebelddgos ou comoinstrumento das relacfes sociaiso que a
técnica dos retoricos e sofistas lhe dara substdogicomaneio de conhecimento do real
tal qual se percebe implicado nas investigacfeslgemas seitas filosofico-religiosas
(2013, p. 111-2). Se o que estd em jogo aqui édopninio ou depateou dealétheig

respectivamente, ndo nos seria sendo oportundceeiiidicios dessas posturas reflexivas.

S ROCHA PEREIRAEstudos de Histéria da Cultura Classicapl 255-6.
186 E disso nos da ARISTOFANES provas quando retrdiversos rituais que faziam parte das delibesacoe
na Pnix emAcarnensesna 4gora ertavaleiros e nos tribunais eespas
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E de algum modo possivel descrever os influxosededsis tipos de pensamentos e
de discursos a partir da consideracao de algursagderes ditos pré-socraticos. Cabe dizer,
no entanto, que se tratara muito maipkar quemergulharquando falarmos sobre eles
pelas naturais dificuldades de abrangéncia doslestque se realizaram acerca dos seus
fragmentos, e que nos afastariam em demasia do posgosito se as tratdissemos com o
devido comprometimento. Um voo ja nos oferece ermsm: aqueles desenvolvimentos da
reflexdo sobre @dgos que tiveram sua influéncia sobre a poesia teatrple iniciaram o
ensinamento socratico, além dos indicios para aqueblematica acerca do significado
gue essa constante reelaboracatdosteve como instrumento demagogico em Atenas.

O sentido duplo d@bgosparece ganhar interessante alargamento em Herduaita
o qual Parménides, em detrimento de divergéncitsémicas, deu seu assentiméfitoO
obscurode Efeso deixou-nos entrever, em parcos fragmesutoseviventesrés aspectos
dolégos aos poucos mais especificados pelo vocabulafistiso posterior, em Protagoras
principalmenteldgosnao sé faz por referir a linguagem e ao raciogimas agora ao que
propriamente constitui as coisas e o que nos perdgtas falarmd&®. Dessa forma, o
I6gospassa a ser ndo apenas 0 pensamento e o disaerse tpz sobre algo, mas também
aquilo mesmo que provoca nas coisas 0 pensamenttiSEurso, ou seja, s@struturae
suasleis. O l6gos laicizado apela para o divino como modo de comuteeo real. E
compreensivel que a palavidgos acabasse por nomear o todo da atividade humana
envolvida no processo de pensar, falar e apreeadexal, numa clara percepcdo da
afinidade essencial que deveria haver entre e€seadpectos. Busca-se, no fim das contas,
averdade

Mas sendo o ambito da deliberacéo coletiva o lpgarexceléncia da manifestacéo
doldgoslaico, fundada na persuaséo peithde naapate € junto a retdrica e seus mestres

187 Heréaclito nasceu em Efeso, e dele quase nadéeesehre o ano de morte e nascimento, mas que é dit
ter florescido por volta dos anos 504/3-501/0, certamente degeisPitdgoras e Xendfanes e antes de
Parménides. Este ultimo é original de Eleia, cigtadle nascimento parece se situar, segundo calaulo
partir de Platéo, em 515, tendo estado em Aterasessenta e cinco anos de idade; cf. BURMEdurora

da filosofia gregap. 151; 189. Para a doutrina de PARMENIDES acdecalentificaco entrser, pensar e
dizer, ver fr. 8, 34-36 (DK); ver ainda os comentariesRIURNET, A aurora da filosofia gregap. 195-6;
KIRK, RAVEN, SCHOFIELD, Os fil6sofos pré-socraticop. 263-4; KERFERD{QD movimento sofistep.
169.

188 Cf, os fr. 1, 2 e 50 (DK). Para a concepcéo sobmplo sentido ddégos,ver KERFERD,O movimento
sofistg p. 143 ss. BURNET, no entanto, rejeita esta cemagaoA aurora da filosofia greggp.152, n. 15.
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que devemos procuré-lo, sobretudo. Protag®tas o primeiro a defender, ao que parece,
uma investigacao mais apurada sobre o prdpgos no que sua doutrina dos dbdgoi da
provas, ao fazer ver ndo apenas a possibilidadgudehaja dois discursos sobre uma
mesma coisa, mas que esta possibilidade seja dadan@esmo homem, enquanto um tipo
de termo que abrange osontrarios heraclitico®™. E de Diégenes Laércio esta mencao
sobre Protagoragoi npdtoc £pn 800 AdYOVG EIVOL TEPL TAVTOC TPAYHATOC GVTIKELLEVOVC
arinioic- “foi o primeiro a dizer que ha doikgoi contrarios um ao outro sobre todas as
coisas” (DK 80 B6a) A questdo interessante esta, para Kerferd, enmégrne sentenca
enguanto vinculada ao pensamento sobre o homem pwdala de todas as coisas, das
coisas que sdo que elas sdo, das que ndo séo gga@ sadraviov YPNUATOV HETPOV
avOpomog, TV pEv dvimv vg Eotv, TV 6¢ ovk Gviov o¢ ovk £ottv, DK 80 B1l), de
maneira a perceber o compromigsuoldgicoreivindicado, ndo destacado hioguistica
Isso porque, seguindo a indicacdo de Platadesteto uma determinada coisa, um vento,
por exemplo, é tomado ao mesmo tempo como frioemtguao homem que o percebe, de
maneira que doigoi opostos entre si sS8o sempre possiveis sobre usraarmisa, para
dizer ndo sobrsua existéncianas sobreomoela lhe parece s&r. Disso se conclui, dira
Kerferd, ndo haver percepcéo falsa, pois cada uoepe do vento o que dele Ihe parece. A
impossibilidade da contradicdo, corolario da doatrié quase sempre referida a Prédico,
aluno de Protagoras (DK 84 Al). Entretanto, seeesdrduas afirmacdes, como no exemplo
do vento ser frio ou quente, ndo ha uma contrad@gue maneira pode haver dégoi
opostos acerca de qualquer coisa, ja que ambdsraag@es ndo sao referidas a coisa ela
mesma, mas a percepcdo que delas se chega a tagMmERte por esse motivo: os dois
I6goi sdo possiveitisto que cada homem esta falando apenas de sbiariar percepcao”
192-

A indicacao para conciliar a doutrina do homem-mi@diom o fragmento sobre os

I6goi foi encontrada por Kerferd em IsOcrates, no iné@osuaHelena quando se diz que

189 protagoras nasceu em Abdera, cidade do remot@sterda Grécia, de quem pouco se tem informacées
sobre sua idade e anos de nascimento e morte, sen@elo que nos conta Platdo: GUTHRIE deduzder s

o sofista morto por volta dos anos 420, com a idBeetenta anos, o que situaria seu nascimenteofiar

dos anos 490; cOs sofistasp. 244-5

190 cf. KERFERD,O movimento sofista. 145

191 ver 0 argumento em KERFERD, movimento sofisfa. 147 ss.

192 KERFERD,O movimento sofist. 155. E importante constatar que a tese protagtora tomada, para o
contexto comico, como se o sofista pretendesse fi@zeausa injusta vitoriosa frente a judtavensv. 99
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h& doisl6goi sobre as coisas ndo se pode entender estas cmisasend@s mesmaPois
Protagoras havia combatido a doutrina segundo baguealidade @€na (DK 80 B2). Isso
levou o scholar a concluir, como Platdo Teeteto(152 b2), que para Protagoras o vento
percebido por um mesmo homem poderia ser a0 mesmuaotfrio e ndo frioA e ndo-A

de maneira que é o homem, e ndo a realidade, alandditodas as coisdama vez que
nada é uno, quer uma coisa particular quer uma igiaale particular’%®. Constréi-se
aqui um primeiro fosso entre as coisas Bgps que de certa forma prolonga um dos
aspectos presentes na doutrina do efésiantAogia de Protagoras, por isso, ndo deixa de
ressoar certo tom heraclitico na formulacdo, e foficoutra razdo que fez Schiappa
constatar:“o fragmento dos doi$dgoi € um desenvolvimento protagoérico da visdo de
mundo de Heraclito**

Mas nao se pode tributar a Heraclito o fosso daffese mundo que as doutrinas
posteriores sugeriam. Ainda segundo Kerferd, aideres;do de Protagoras acercdams
parece ter encontrado uma outra possibilidade airala incisiva no ensino de Gérgias de
Leontino, que nos oferece um bom testemunho da€mnézorrente que a discussao sobre o
l6gos alcancou no pensamento grego em meados do V $&cille modo geral, Gérgias
separa radicalmente o que parecia ter sido entenaificado em Heraclito e Parménides,
ou seja, as trés acepcdesldgosem relacdo as coisas, ao discurso e ao pensarhnto.
extenso fragmento de seu Tratadbre o ndo-ser®ilustra essa énfase.

Diz-nos Sexto EmpiricoAdv. Math.VIl 8§65 ss. — traducéo edicdo de GORGIAS,
1993):

T18. T. 8¢ 0 A€govtivog €k ToD avToD EV TAYUNTOC VRPYE TOIG AvpnKOGL TO
KprTpLov, ov KoTd TNV opoiav 8¢ EmPoinv toig mepl tov [pwtaydpav. &v yap
Tt Emypagopévor Ieplt 100 un 6vrog 7| Ilepi @voewg tpio katd O €E7G
Kepahlona Kotaokevdlel, &v pév kol mpdTov 611 000EV Eottv, devtepov OTL €l

Kol 0TV, AKOTAANTTOV AvOpodTmL, Tpitov OtL €l Kol KataAnmtdv, GG Tol ye
avEéEOLOTOV Kol AVEPUVELTOV T TEAAG.

193p| ATAO, Teetetp 152d.

194 SCHIAPPA Protagoras and Logo®. 95

195 Gérgias é natural de Leontinos, na Sicilia, esgizmasceu por volta dos anos 490, tendo vividmeatede
105 a 109 anos. Conta-se como discipulo de Empégjatd quem parece ter absorvido os interesseanela
do discurso e pela medicina; cf. GUTHR®Es sofistasp. 250

1% Esse é 0 nome que lhe deu SEXTO EMPIRICO, umdaass de que dispomos para uma paréafrase do
texto de Gorgias. A outra fonte é andnima, pseuidbetélica, intituladeDe Melisso, Xendfanes e Gorgias
As diferencas entre os dois foram bem avaliadap@SIN, O efeito sofisticop. 13 ss; 269-272. Usamos a
citacdo de Sexto, ao contrario de Cassin e segliederd, ja que ela possui menos problemas filoligg
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Gorgias de Leontinos contava-se entre os que jgresam o critério de ordem,
mas ndo partiu do mesmo pressuposto que os segsiider Protagoras. Com
efeito, no seu trataddSobre o néo-serou Sobre a naturezadefende
sucessivamente trés pontos capitais: em primeigarjuque nada existe; em
segundo, que ainda que exista é incompreensiViebmem e, em terceiro, que
mesmo sendo compreensivel é, todavia, impossivet @emunicar e explicar a
outrem.

Esta posta aqui como problema aquela distincée esttrés aspectos tigosque
Parménides havia anunciado como assumido pelo hajuersegue o caminho da verdade,
caminho que, separado daquele outro que afirma&mga €, provoca, no dizer de Cassin,
umakrisis a que Gérgias pretendera respofitfeA de-cisdoestabelecida pelo poema do
eleata entre o ser e 0 ndo-ser, segundo Cassipod&oa permanecer, pois qu&o haum
entea que se possa predicasar. “nenhum dos sujeitos pensaveis resiste, nem o nf@o-e
nem o ente®®® Se Parménides separa o caminho que é do que e&taéfirmando que
ambosséo de algum modo, e ao fazé-lo produz aquele absgudoda origem aoada
como o Uniccser. Se oseré e ao mesmo tempo hao é, o que é absurdo, dat@da é

Mas ao encarar @e-cisdoeleata, o leontino precisou oferecer uma justifreadira
Cassin, umdgos onde Parménides havia oferecido apenasnythos em que sua persona
principal, oser, como um Odisseu homérico, é apenasetgito do dizerE um dizer que
no fim se contradiz: € uma impropriedade. A refatagorgiana do poema de Parménides
ndo deriva das coisas mesmas, mas de uma maigdatanlogos a fim de evidenciar
seus equivocos: pois a fala da deusa ndo soa reenfasa que as opinides dos mortiis
Isso fez Kerferd concluir que em Goérgias |6gos ndo tem a funcdo de exibir o objeto
externo,[mas]é o objeto externo que nos fornece informacéao acedoc(a significacdo do)
l6gos..

A realidade acabou esquecida. Palavra e discuetms guais tentamos transmitir o
que apreendemos das coisas, falham sempre quasdenms dizer o que elas $8oN&o
se tratava, assim, de buscar compreender o muredoamrmaneira adequada de formular o
l6gos O légosé aqui mero instrumento de atuacao sobre outrais€dirso poético torna-

se objeto de critica, que tanto influenciara Eddpie acima de tudo Aristéfanes. Pode-se

197 Cf. 0 argumento em CASSIN), efeito sofisticop. 18-34

198 CASSIN,O efeito sofisticop. 19

19E neste aspecto, a sentenca de Gorgias pareceuapara a imprecisédo do eleata em confundir ooverb
‘ser’ no sentido de cOpula e de existéncia; cf. SAg O efeito sofisticop. 32-4

200 cf, KERFERD,O movimento sofisfa. 168
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imaginar, no entanto, as consequéncias de umeacaitidgos na melhor das hipéteses um
seu refinamento, em uma Atenas abalada péatbosda Guerra: se os homens palis
respiravam suspeita e inseguranca, alguém queegstivempenhado em tornar ainda mais
difusa a profusdo das incertezas seria tido inesliteente por perigo$d. A intencéo de
Gorgias parecia estar em melhor formular o fosssgpara o discurso e o real, pois antes
de dizer algo sobre o Ser)agosfaz sef®’. O mundo dos homens sobrepuja o divino: n&o
havia sentido investigar physis sem prévio mergulho n@aturezado némos porque o
I6gos que o fundamenta havia entrado em crise. E a o8 deixa de nos mostrar 0os

elementos dessa nova culthwamanistica

§27. Essa digresséo permite melhor compreendernéosage no estudo dégos
tal como o prélogo d&luvenspde em cena. Podemos voltar a insinuante carzatén:
tais homens, diz o rustico, parecéatfar sobre as coisas do caii fov ovpavov Aéyovteg)

e apersuadir (avareifovolv) 0s que lhes chegam, oferecendo-se a ensinarimuogi a
igualmente obterem vitoria pelo discurd@ypvto vikav). LOgosé aqui ao mesmo tempo
meio de investigacao do real e de persuasao, mas@ objeto de ensino que ele pode ser
comercializado Pensamento e fala, utilizados como poder de atlae outrd$* eis um
testemunho comico ndo so para alguns dos mais Bremsentidos didgos mas acima de
tudo para nossa informacao sobre a opiniao quata gemum tinha acerca de th@mens

de estudp ou seja, homens que por dinheiro podiam fazedqgaa um capaz de
influenciar, de vencer toda causa pkigos E o dominio ddégos como passivel de ser
ensinado o que no fim das contas significara, asejds imorais de Estrepsiades, a
possibilidade déazer a causa mais fraca vencer a mais f@vtel13-115).

De que forma, todavia, esse testemunho ressoaugnatqgisa do que dissemos no
paragrafo anterior? Se a predominancia do embéidqumssurge em paralelo as batalhas
na guerra fratricida, a fragilidade causada pa éstobremaneira intensificada por aquela,
guando os homens dd@gosmergulham fundo numa critica ddmos a base dos costumes

e da religido. Tudo o que parecia inquestionaymsto a prova. Se desde Tales haviam os

201 £ de BURKERT essa constatacéo, Refigido Gregap. 593

202 CASSIN,O efeito soffsticop. 63

203 Embora néo analisado aquiEtmgio de Helenale GORGIAS é, no parecer de O’'REGAN, um testemunho
de elaboracgéo tedrica da relagéo eldtgese bia, violéncia, no processo de persuasdfwetoric, Comedy and
Violence p. 13-4
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homens de estudo se interessado pelos fenbmemrsseset sua origem, diz-nos Burkert, €
porque asophiaé uma tentativa de dizer simplesmente o que @teoartodo®*. Estamos
inevitavelmente no ambito do discurso-didlogo dédb@e. Mas o que se estuda por meio
do l6gossédo as coisas celestes, e ficara patente a idagéib da atividade do Pensatério
com a que se viu desenvolvida desde Tales (a famBakks j4 se faz notar pela mencgéo
gue o velho deixara escapar, ao compara-la corma fe Socrates, ainda ndo conhecido
pessoalmente por ele; v. 180), a quem Arist6t&legpois nomeara denysikoi Antes do
Estagirita, porém, taisophoieram nomeadosophistaipelos proprios homens de estudo
(cf. Nuvensv. 331), e parece ser aquela distancia que sepéstas e sabios, como Platdo
a representou obstinadamente e como fez por evatddetienne, algo um tanto ausente da
compreensao popular. Para 0 homem comum, sdo hmheens de estudo: s8ophistaj
porque assim se davam a conhecer junto a gentdadses mais abastadas.

O testemunho coémico traz-nos alguns indicios dengaicogiotc. Cratino, diz
Diégenes Laércio, havia elogiado Homero e Hesimtoocsofistas na pegaquiloco$®, e
Amipsias, no mesmo ano t8kivens havia posto em cena um coro de pensadoéesdv
ppovtiot®Vv xop®), do qual Socrates fazia-se nominalmente presentesua pec&€ono—
nome que provavelmente era, sabemos por Platdendseuposto mestre de Socrates em
muasic&””. A informacéo mais completa que temos sobre essa pos chegou de Ateneu,
gue conta o seguint®¢ipnosophistaeV, 59 — traducédo nossa):

T19. 6 & ‘Immévikog €mi pév EVOBudqpov Gpyovtog otpatny®dv mapotéToKtol
peta Niwkiov mpog Tavaypaiovg kai tovg mapafondodviac Boiwtdv kai Tij
payn veviknke. té0vnke 6¢ mpod g €r ' Alkaiov didackariog TdV Evmordog
Koldxawv 0d moALd ypdve Kotd 10 gikdc. Tpdopatov yop tiva 10D Koiriov
THV TopaANyv Tiig 0vGiag Eupaivel TO Spdpa. £v 0OV ToVT® T¢ Spapatt
Ebmolic tov [potaydpav d¢ Emdnuodvia giodyet, "Apeyiog 6 &v 1@ Kovvo

dvo mpoTEPOV ETecy S1dayBEVTL 0V KOTOPLOUET AOTOV €V TA TAV PPOVIIGTDV
YOPp®. STJAOV OV OG HETOED TOVT®V TAV YPOVOV TAPAYEYOVEV.

O hipdnico, no arcontado de Eutidemo, foi deixaddamlo dos generais com
Nicias diante dos tanagreus, e venceu o0s bedécmosgwajudavam na batalha.

204 Cf. BURKERT,Religido Gregap. 582-3, que em todo caso avaliou a ascens&almkfiloséficoa partir

de seus influxos sobre a religido.

25 parece ter sido ARISTOTELES quem primeiro fez net@oo saber sobre as causas materialdmosa

Tales, referindo-se a partir dele a uma tradicaphdesikoj cf. Metafisica 983b18. Em sela Natureza

contudo, Diégenes de Apoldnia falou, segundo Sicitplicontra ogisicos a quem ele chamava defistas

(DK 64 A4). Se aqui a citacdo de Simplicio pareegdr em questdo o ternphysikoicomo derivado do
contexto académico, ndo se pode dizer o mesmsofd#as de largo uso durante o V século.

2% DIOGENES LAERCIOVidas e Doutrinas dos Filésofos llustrés12.

207 Cf. PLATAO, Eutidemg 272¢;Menexenp235e-236a.
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Morreu antes da apresentacdo de Alceu da coméhlimdoresde Eupolis, ndo
muito tempo depois, segundo consta. O drama mostemte riqueza recebida
de heranca por Célias. Neste drama, Eupolis pd&dtnas em cena como se
estivesse na cidade, mas Amipsias Komng dois anos antes, ndo o conta no
coro de pensadores. Fica claro que entre estesadossele esteve ausente [de
Atenas].

N&o deixa de ser sugestivo o fato, ao qual voltasemais a frente, de que trés dos
mais importantes comediégrafos tenham se debrugado produzir uma dada caricatura
do tipo dos novos professores em voga em Aten&soeem um curto espaco de tempo,
por volta dos anos 420. A presenca recorrente sldgs@ens em Atenas por esses anos
parece ser uma das causas possiveis para o ten@cima época em que 0 estrangeiro
poderia ser tomado sempre com desconfianga, eacontjual Aristéfanes parece ter se
voltado emCavaleiros(T8b). Aqui, importa perceber em que medida Sésrastava sendo
considerado em conjunto aos referidos mestres dieades, com alguma estreita relacéo
com figuras importantes de Atenas e estrangeiras.

Temos em Eupolis alguns dos mais interessantesiémaips acerca da atividade dos
novos mestres. Na peca perdida referida acima pemed, Eupolis havia posto em cena
um banquete na casa do rico Calias, de que tamb#&omos deu uma representacdo em
Protagoras Ao que tudo indica, Protagoras parece ter sifigusa proeminente daqueles
anos de paz em meio a Grande Guerra, e ndo hggegae ausentarmos Sécrates desse
contexto. Como vimos acima, Protdgoras e Socriafegnh muito em comum aos olhos dos
poetas cOmicos.

Em primeiro lugar, Eupolis oferta uma instigantealig&o, na peca em questio, do
tipo dexoiag que os sofistas pareciam encarnar (fr. 172, Steteyducdo nossa a partir do
texto de STOREYEupolis, Poet of Old Comed003):

T20. dAAa dlowtav fjv £xovas’ oi kKO akeg TPpOG VUG AéEopey: GAL' dovcal' Mg
g0V Gmavto kopyol dvdpec: (...)ipatio 8¢ pot V' £6ToV Yopisvie ToVTM, oLV
petodopfavav del Oatepov EEeAaive gig dyopdv. kel &' Emeldav Katidm Tiv'
Gvopa Aoy, Thovtodvra &', e0OVG Tepl TodTOV Eipll. K&V TL TOYN Aéywv O
TAoUTOE, TAVL TODT' EMOVA, Kol KATATANTTONAL SOKADY TOTo1 AdYOoLot YaipEty.

Ty ~ L) 3 [ o e ~ ~ LS ) 7 k4 ~
it &l deimvov €pyouecd’ GALVOIG dAAOG NUAY palav €' GAAAOQLAOV, OV del
yopievta moAld TOV kKOAaK' €00€mG Aéyety, §j 'koépeton BOpale.

Vamos agora descrever o regime que os aduladorelet@do junto a v4s: ouca
primeiramente como somos homens elegantes em oedacéo. (...) Tenho dois
mantos graciosos, e pondo-os sobre uns e outrosnoisizo a agora. L4, quando
vejo um homem estlpido mas muito rico, logo estoioj dele. Se alguma coisa
o rico falar, a isto rendo elogios e fico impreasido, parecendo alegrar-me com
suas palavras. Em seguida vamos cada um a seupam{antar o pdo de outro
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estrangeiro, ao qual o adulador deve logo dizetasuwoisas agradaveis, senéo €
atirado para fora.

Essa descri¢do revela em tracos jocosos aqueladganqueza que a propria peca
retrata. Outros dois fragmentos sobre Protagoaaso garticipante do banquete na casa de
Célias, deixam entrever o tom critico pelo qualoetp valeu-se da fama dessas figuras
estrangeiras para denuncia-las aos olhos dos magesieO primeiro dos fragmentos nos diz
que (fr. 157, Storey)

T21. "Evdobt pév éott Ipwtaydpag 6 Thiog, 6 dhalovevetor pév, AMTHPLOGC,
mePl TOV LETEDPOV, TO O€ youdbev £obiet.

La dentro esta Protagoras de Teos, um perniciosacharlataneia sobre coisas
celestes, mas também devora as da terra.

Em outro fragmento, vemos uma nova menc¢ao a Pratsgiv. 157, Storey):

T22.wivew yap avtov Ipotaydpog ékélev’, tva tpd 0D KUVOG TOV
TveHLOV EKALTOV QOPT].

E Protagoras ordenou-lhe beber até que tivesselo®ps encharcados antes do
nascer da estrela do céo.
Se T21 parece mostrar de algum modo o interesBealégoras pelos assuntos que

T22 nomeia comedv petempov, trazendo-os a vida pratica como se lhes fosseandsm
daphysis € neste ultimo fragmento que se faz pesar a m@ometa sobre essa gente que so
charlataneiad.alovevetar), pratica que Eupolis denuncia em outro fragmeni® parece
ser parte de sua peCabras embora Storey o traga como um fragmento espansina-o
a tagarelar, sofistaléAL’ ddoAecysiv avtov 8kdidatov, & cogiotd, fr. 388 Storey). Ndo se
poderia deixar de perceber a grande proximidadehguentre os enredos @abrase
Nuvens Pelo pouco que sabemos, Eupolis parece ter postoena, na referida peca, um
rastico criador das cabras (fr. 12) que formam w ¢fr. 22), casado com uma citadina
atendentgtv mavdokevtpav, fr. 9), que se vé desejoso por tomar licbes de daektre
em matéria de musica e gramatica (fr. 17), novislagta povown (fr. 4). O mestre, de
nomePrédamgq parece sugerir uma criativa juncao das figuraPrdelico e Damon, cujo
nome faz ressoar o conjugado de seu ensino, aplecamsina-lo a dancar melhor (fr. 18).

Além do fato de que a referidavowr seja bem proxima da que o rastico Estrepsiades
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aprende no Pensatdrio, esta soaercializacadonos chama a atencétestou disposto a
pagar o preco que for necessariyo tehd tov wobov Sviy’ v xpii, fr. 11)2%,

Temos entdo uma perspectiva bastante enfaticaséa dos comediografos, acerca
das caracteristicas que comp8em o tipo chamadofaga é koro&, que por dinheiro ndo
abre méo de bajulagdes junto a homens ricos eidsflfivopeg nAibor), ensinando-lhes
umapovoik; — musica, gramatica e algo sobre os céus — inttiée& porque fruto de
pura charlatanice, que se torddoleoyciv. Mesmo que consideradagpovtictai, sua
bajulacao financeira parece distancia-los de ¢edaeira dos antigasophlvi — no caso de
Sdcrates nao resta davida, e para essa distdogensnos oferecera os melhores detalhes,
gue seguem a entrada de Estrepsiades no antkgpoasoctai. Também Platéo ja fez ver
que o sofista, como algo em que alguém desejarsartfevnoouevoc) por aprendizado
mediante certa quantia de dinheiro, fora tido, n@maversa entre Hipdcrates e Sécrates
anterior ao encontro com Protagoras no dialogoleng seu nome, como certa condicdo
vergonhosa ao atenienderdtagoras 321a). A dupla acepcéo do sofista, como pensador
bajulador esta latente na representacdo de Aristofanesprgaleiziu sua propria invectiva
contra 0s estrangeiros sapientes conservando 89cGgtarte: a comercializagdo que eles
fazem do saber sobrel@yosé algo que esta presente na visdo do homem coanimro
poeta como em Platdo — de maneira que se a bajudacaracteristica dos estrangeiros, o
erro do povo é ter feito de SoOcrates outro iguelea, sem Ihe perceber as diferencas.

Para um velho rastico e pouco habituado com aslades culturais de Atenas, sao
os sofistas que estudaimovpavog e dele falam com o intuito de persuaar ouvintes —
mas com que intencdo procuram persuadir? Estregssidgtb chegou a fazer a pergunta, e
nem serd capaz de entrevé-la a luz do que So@afes lhe anunciard como o ensino
sobreta Ogio mpaypatoa (v. 249). Para um campesino vitima dos prazeresddaurbana,
interessam 0s meios que h& para livrar-se deléss gne o interesse pelos prazeres em si
mesmos; afinal, eles sdo a causa de sua desgrdaeeestam-lhe os mecanismos da
persuasdo: se essas criaturas podem dizer coises s®ol seum abafador que esta a
nossa volta, e nés homens somos brasgsanjearem junto aos seus a credibilidade no

discurso proferido, como autoridades inspiradaghlrendo altas quantias, entdo algo sobre

208 Seguimos aqui a numeracéo oferecida por STORE¥pews fragmentos anterioré&jpolis, Poet of Old
Comedypp. 8-9.
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0 mecanismo da producdo dessa confianca eles aevedber ensinar. H4 que se poder
escapar das mazelas que a vida urbana traz pefaardras que ela mesma oferece.

A alguém que nédo consegue dormiordido pelas despes#g. 13), a vontade que
urge por livrar-se desta insdnia pode constrangesimples camponés a engendrar as mais
mirabolantes peripécias. A vida urbana atenienseeré pobre em possibilidades; oferecia
ao cidadédo a condicdo de qualquer um, com dinhelter uma educacdo a mais para ver-
se capaz de bem agir na assembleia e nos tribéntamma de Socrates e de seu Pensatoério
fora lembrada pelo velho em dificuldades ndo costava nobres objetivos, mas para obter
meios de pelddgos safar-se das dividas. Era preceggmender a falar(uafgiv Aéysw, V.
240) para se dar bem na democracia. A tonica dor@rdeAcarnensesquando o poeta na
pele de Dikaiopolis desejava fazer ver aos acasiamecessidade gdedeiv Aéyewv, € aqui
0 estopim para a trama, mas ja agora como umagigade desejada ndo para a justica, e
sim com fins ludibriosos. O contexto de Guerra sitamremotamente ressoa ao fundo. Ha
assim uma inversao da tonica dominanteNamens se antes cabia provocarltemens de
ferro a aprenderem a falar para salvgrGéis da guerra fratricida, agora ha de se mostrar
como uma alma mordida pela injustica pode acabaigoando entregue as novidades do
I6gos Pela injustica que o domina, Estrepsiades aotedgérem os homens no Pensatério
capazes de lhe ensinar a persuadir. Nao era od@kensino que movia o endividado, e por
isso ele ndo percebeu que de alguém que saibabddes algo ndo se pode inferir ser capaz
de ensinar a dizer.

Aquelasalmas sébiaspara sua condi¢do ignorante, eram como 0S ansigoisoj
como Tales e Sdélon que haviam influenciado a dogdio politica de suas cidades com
seu sabéf®, mas também como Protagoras e Gérgias, estranggrimhaviam enriquecido
ao serem recebidos pelos atenienses mais ricos defiiabsiv Aéyewv. Se para Platdo, no
século IV a. C., os ultimos deveriam ser chamadosogictoi’’, era ndo apenas porque
assim é dito terem se autointitulado, mas acimade porque a atividade que realizavam
os diferenciava dos demaisphoi eram pagos para ensinas@hia— e com isso aophia
em si perdia o prestigio dos tempos de Tales edttn Spara encerrar-se em bajulacéo e

falatério. Como desejo evidenciar aqui, a questioothérciodo saber parece emergir, em

299 cf. DIOGENES LAERCIOVidas e Doutrinas dos Filosofos llustrésl, 22-44; 2, 45-67.
#9p| ATAO, Protagoras 316d-317c.
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toda sua significacdo, na invectiva de Aristofar@stra as figuras sapientes de sua época,
as quais o populacho equiparava Socrates, erroméame

§28. A esperanca do velho endividado esta em dillsoccausador das suas dividas
aceite ele mesmo haver-se com o ensindodos persuasivo ministrado pelos sofistas,
afinal sdo os jovens bem mais adaptados a novidRdesronia, falta ao pai a capacidade
para persuadir Fidipides, ao que |lhe resta ocugaos suas proprias necessidades — pois
gue se atenham os pais as consequéncias de sg@ocranatureza meio rastica, meio
aristocratica do filho pendeu, obra matéthapara este tltimo lado, ocioso e esbanjador,
deveras citadino, e que despreza os ditos do oUgHC por causa de symixonite uma
obsessaaavalar (hipperos v. 72). Estrepsiades, definitivamente, tem dddarmesmo ao
Pensatorio, e em vista de sua entrada na casaaleteé)€é que iniciamos 0s primeiros
passos para a apresentacao da perspectiva (b3adputido, que encerra algo de proximo
e de distinto da visdo popular. De proximo est&roeim conta certo compromisso do
homem devotado ao estudo, uma dedicacdo ao sabdheconstitui um modo de vida
préprio: propensao que o discipulo, contudo, n&oghe comastranha(toda a descricao
dospobntoi do Pensatdrio tem o teor datranhezao publico e a Estrepsiades, mas nédo ao
aluno: v. 185-99), justamente porque sua percepcdode quem faz parte da gentalha.
Nisto vai a diferenca entre a perspectiva do didago e a do populacho, sobretudo no que
diz respeito as razoes de tal estranheza: dever-secsado (v. 140) para poder entender os
motivos intelectuais de tal estilo de vida, panacegpaz de decifrar-lhes as intengcdes sem
acha-las risiveis.

A perspectiva do tipo que Sécrates representata gas seus discipulos €, pois, a
de quem entende o que se da na atividade dos homeepstudo, por ser iniciado na
matéria. O recurso comico aqui € duplo: de um ladpublico ri de quao estranhas lhes
parecem asyvyai cogai, que nada tém de distintas daquelas figuras queemm as

anedotas, como a de Tal& por outro lado, o préprio contetido do que ensiram

21 BOWIE j& havia percebido que a esposa de Estigssiado era s6 unwity girl, mas“a sophisticated
woman”, importante fator na oposi¢éo que faz o velhdadsto prélogo entre os modos de vida no campo e
napolis: cf. Aristophanesp. 103

%12 Refiro-me & historieta, narrada por PLATAO, ques monta ter Tales caido em um pogo enquanto
estudava os céus, para quem se voltou em trogaeseonava tracia, a lhe zombar o excesso de pred@upag
com as coisas do céu; dfeetetp 174a. Também ARISTOFANES faz troca similar, quafa o discipulo
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investigam lhes é risivel, algo supérfluo, inttiéspropositadd®. Se ha uma inevitavel
correlagdo, um compromisso de vida entre o homemstelo e o seu saber, é sob essa
dupla dimensdo burlesca que nos da Aristéfanes coné&ribuicdo importante para o
entendimento da atividade socratica, o que ndor@ofdzer se ndo a conhecesse bem.

Que razdes e intencdes perfazem a iniciacdo ao?s@bdiscipulo, pela grotesca e
abrupta chegada de Estrepsiades ao Pensatorie, dxplicado a atividade que se exercia
ali como umdar a luz pensamentesreferéncia, penso, nada casual do comediografo a
abortodepensamento descobeffigpovtio’ eEquprokag éEnvpnuévny, v. 137) que nos faz
suspeitar de certa semelhanca com aquela mesm&ragtéla qual Socrates na voz de
Platdo fez descrever sua pratica filoséfica coma maiéutica(Teetetg 149a). Nao poucos
identificaram nessa semelhangca um teor de hisadel com relacdo ao tipo de filosofia
praticado por Sécrateé— mas surpreende vé-la aparecerumvens,como metafora do
processo de investigacdo e de pensamento, novamergardbase, quando fala o poeta
sobre a sua propria criagdo poética (v. 530). Veitas a falar sobre Aristéfanes e de sua
perspectiva a frente. Em todo caso, a suspeitaide gpoeta esteja mais implicado com a
figura de Sécrates do que chegou Dover a imagiacpe se confirmar.

A referéncia ao pensamento abortado, para alémsaiasindicios de historicidade,
nos deixa identificar aquilo que Aristéfanes trabal com afinco em sua pegaspasou
seja, a relacdo enttégose acdo, mas sobretudo as implicacbesddos para o modo de
vida. E mesmo esse o sentidoalkosde Socrates: ao chamar-IRarontistérionse esta a
pensar em um lugar onde as concepcdpsviiopota) sdo resultado de investigacédo e de
busca {ntée), e sua fixacdo em um espaco fidledustra o compromisso e a vinculagéo

de certos homens com os modos de ser e de agmhierge ao qual esta vinculado, como

contar ter Sécrates um dia recebido as fezes digsnto enquanto estudava as orbitas celeNi@gensv.
172.

#3y/er, por exemplo, que em relacéo a geometria, dpaerguntado pelo velho se com ela eles medem terr
para semear, o discipulo responde: ndo, ntasra em geral(tiv couracav). Ao carater do estudo sempre
ausente de utilidade Estrepsiades, homem praticexcellencendo chegou a dizer se tratar tal ideia sendo
de umsofisma popular e de utilidadeo yop copiopa dnpotikov kai yprioipov, v 204-5). Cf. FREYDBERG,
Philosophy and Comegdp. 20

244N a dialogue written thirty years after the deatti Socrates, th@heaetetusPlato makes him describe
his method of bringing thoughts to birth in langeadgerived from his mother’s calling, and we canvarthis

to be genuinely Socratic from the evidence of éplsanes who made fun of it more than half a century
before”; BURNET, The Socratic Doctrine of the Sopl27; ver ainda TAYLORyaria Socraticap. 149

2®>para as possiveis implicagbes acerca da exist@isttaica de uma escola socratica, ver TAYLM&ria
Socraticg 146-8
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o caso de Filécleon e o estilo de vida por ele sfido, dird o filho, doentiamente, a partir
de sua paixonite pelos tribunais. Enquanto a vaaétiranica do filho estava em obriga-lo
a ausentar-se de seu modo de vida, do lugar quealiia, dooikosao qual pertencia de
fato, prendendo-@m casaem Nuvenso oikos de Socrates € seu préprio lar, onde ndo
residem suas esposas e seus filhos, mas os aspiesaiphds A vida de Filécleon via-se
entregue Polis, ainda que por interesses privados; a vida dosigphos cujo mestre era
Socrates, é a de alguém para quem nao importanbl@@@ o politico, muito menos o
privado: sem familia, trabalho regular ou exercjpoditico, a casa de Socrates instala-se
soberanamente a parte das vicissitudes do homenmmnecpatupando-se de coisas elevadas,
para além do publico e do privad® N&o é preciso dizer que nisto vera o poeta arded
ser do perigo de tal ambiente para yptbks em declinio cultural.

Além da palidez morbida dos moradores do Pensatdr@n conhecida de
Fidipides, ha uma inegavel tentativa de Aristofam@sacentuar o aspecto morto-vivo de
tais sujeitos, a partir, sobretudo, de uma analegtee a casa de Sdécrates arostérios
Bowie levantou alguns dos tracos mais sugestivesadanalogia em seu estudo (1993, p.
107), dos quais poderiamos citar: o conteudo dm@mento socratico € difotpa (v.
143); Socrates, ao aceitar seu novo pupilo, o stbommo sendo um iniciado dos cultos
de mistério fovg tehovpévoug, V. 258); depois de iniciado, o velho € apresentadim
determinado regime de vida pela nova divindadeead@ve servir (v. 412); por fim, antes
de entrar a parabase, é convidado o aluno a emrf@ensatorio, que mais parece o antro de
Trofénio (v. 508). Se essa analogia ndo deixa dersucerta afinidade entre Sécrates e os
rituais de mistério, a que mesmo Platdo ndo deiddomencionar, certamente € relevante,
na opinido de Taylor que Bowie havia endossad@eper que aos olhos do comediografo
essa afinidade era evidente (1993, p. 113). Voitasea tratar desse ponto. Por ora, poder-
se-ia entrever um novo aspecto daquela periculdsidae o Pensatério representava em
Nuvens quando se constata o carater de isolamento spegahé nos rituais de iniciagéo,

como havia descrito Burkert:

A marca distintiva da iniciacdo € o isolamento terapo dos iniciandos da vida
cotidiana, a sua existéncia ‘a margeen (narg¢ da sociedade, de tal modo que

%% para BOWIE, a situacdo do PensatérioNMumenscorresponde exatamente ao mundo as avessas @o juiz
de sua doenca, bem lembrando que a decisdo dpdtattes em instruir-se se deve igualmente a deeaca
do filho; cf. Aristophanesp. 106
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o ritual atravessa trés estddios: a separacaodiestatermediario e a
reintegracao (1993, p. 497)

O perigo do ambiente contrasta com o das investegaque se realizam. As quatro
situacOes descritas pelo discipulo, em que semisia o saber socratico e o ambito de suas
investigacdes, sdo inegavelmente risiveis, como extesso de ignorancia do velho, que o
situa abaixo do homem comum e, paradoxalmentejaodelogiar o saber desenvolvido no
Pensatorio. Freydberg chega a admitir que em cgdo a atividade socratica parece ser
umaatividade comicaos meros mortais (2008, p. 19). As situagfesisBeis justamente
por se situarem abaixo do que se esperaria de Isosgeins devotados ao saber, ou abaixo
da importancia que a gente comum poderia dar aisvestigacdes; enquanto o risivel em
Estrepsiades estd em tomar as investigacOes sistlei SOcrates como dignas de
exultacad®’.

De qualquer forma, o recurso cédmico do poeta, abuao o risivel em Estrepsiades
e o risivel na investigacdo socrética, parece fakesdo a um fundo de seriedade, como
vimos ser traco constante do tipo de comédia farfglo poeta, e que estaria referido, em
Gltima insténcia, ao que deveria ter sido a sitoag# tentava descrever e criticar: se no
caso de Estrepsiades a gente comum atenienseplraisa em senso, o que pode significar
um conselho para o espectador nao se deixar lelas pparéncias em relagcdo aos homens
de estudo, como fizera o rustico; no caso das igéssracerca das investigacdes socréticas,
fica a suspeita, ndo importando sobre o que ves@sestigacao, de que a gente ignorante
as entendera sempre como inuteis, exatamentegmfdhar a devida iniciacao.

Entretanto, sé Estrepsiades, ignorante a pontituig-se abaixo da gente comum,
poderia representar no cumulo do risivel — a igmoedlouvando a estultice — a verdadeira
natureza datilidade do saber: maravilhado com as descobertas soativega a notar no
fim que um homem assim, capaz de conhecer a fundi@stino do mosquito, poderia ser
absolvido de qualquer causa ou processo que lhaasgem como réu (v. 168). Ainda que
0 otkossocratico pouco tenha a ver compdis, enquanto estrutura fisica, ndo se poderia

negar um seu papel publico relevante a residiruszd pela e no ensino daphia e é

27 A nogdio deestar abaixo da médiaai aqui referida & nocdo aristotélica mais gsalire o comico,
presente enPoética 1448b, 24ss. Valeria notar, no entanto, que iouid das cenas sobre as investigacées
escamoteia a seriedade pela qual se empenharanosnplifsikoj na tentativa de entenderem o
funcionamento animal, de que ddo mesmo provas sigp@também as investigacdes histéricas e méditcas
SILVA, na introducéo de ARISTOTELESlistéria dos Animais, Vol, b. 19-22
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sintomatico que este papel esteja vinculado aalaségos No fundo, o ridiculo em que o
poeta retrata osophoidenota algo de publicamente sério: a condicdcodezem de estudo,
guase sempre a parte da vida comum do restargélidatorna-se politicamente danosa se
considerada sob o ponto de vistal@gos na habilidade de utiliza-lo ou ensina-lo a quem
Ihe chega, independente dos interesses e das gasEs/do aluno.

O paradoxal dessa condicao de Estrepsiades, gpatadoimulo do ridiculo realiza
uma vinculacao sugestiva ens@phiaelogos acompanha a prépria condi¢cao paradoxal do
Pensatorio para o velho rustico: ao mesmo tempiaasonde se produ@povticpota pelo
compromisso pleno do aluno com o mestre, ou sef@apmmisso de todo um modo de
vida, mas também o lugar onde ele cré encontrapaduncao dddgos sintetizada pelo
seu pedidquabeiv Aéyerv, um ensinatdogospelologos A casa de Sdécrates aos seus olhos
se torna reduto daquelas novidades que enxamegp@iisgpois 0 ateniense mergulhado em
sua baixeza moral contempla ali um meio para d#a &b seu intentmjusto. Desde sua
chegada ao Pensatério, no entanto, o discipuldezagendo mostrar-lhe o engatipantes
gue ooikossocrético fosse um reduto de retorica e oratorinteresse ali estava em tomar
a investigacdo das coisas do céu e a das profundazerra. E irresistivel pensar aqui que
este erro de identificacdo € um elemento de sumpartdncia para o enredo de Aristofanes.
Em Nuvensé o que proponho, a critica cOmica volta-se éajmente contra @adlis, ainda

gue no fundo ela ndo deixe de apresentar uma ttadade Socrates e dos seus metodos.

§29. Cabe entdo indagar: em que medidaensrepresenta uma critica plis?

Para além do fato de que as artimanhas de Estlegsianham como causa os prazeres
citadinos a que se entregara o filho, a injustgaelho ignorante torna-se principio da sua
acdo quando decide ele mesmo entregar-se ao a@aeadiSe o dominio do discurso esta
tanto em saber quanto em dizelpgosnada pode sem que di@logo entre mestre e aluno
estejam ambos implicados com sua prépria vida. #ase do Pensatorio ficara mais claro
nas préximas analises. Porém, € neste dominiogis que Estrepsiades havia entrevisto
um meio para obter seus proprios fingistos pois a ele tais homens, de mente deveras

sutil (tfic Aemtdétrog TOV Epevdv, V. 153), ndo se apresentam cdinopoalopevoi (v. 180)

28 50bre este engano e o card@erilegodo ensinamento do Pensatério, ver FREYDBERKBlosophy and
Comedyp. 19-20
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sendo ao oferecem em lugar de comida sutilezds@). Rustico e de habitos campesinos,
Estrepsiades, como grande parte dos ateniensegskenbravam ao ouvir discursos, e
nesse fascinio residia a sua fraqueza, aquela mésmae se queixaram Dikaiopolis e o
Salsicheiro. Ao poeta, cabia mostrar-lhes que adragueza a injustica imperava.

Sendo assim, se esclarecem agora aquelas diferemitasas perspectivas (a) e (b)
qgue, no fim das contas, dizem respeito a distirggéice Socrates e os sofistas. Embora o
populacho e os discipulos observem o saber sai@it espanto, ha claramente um modo
oposto de compreendé-lo: se em (a) ndo parecer esaparacdo entrgophic e sophistés
em (b) a diferenca assenta-se, sobretudo, no @edoasphdscom relacdo a utilidade e ao
interesse politico do que ensina e, portanto, ateraadulador que outros comediografos
trouxeram em denuncia ao tipo slaphistésNao é dificil entrever que seja justamente essa
identificacdo em (a), implicada no desejo de obtesino para thgosndo sem ter de pagar
por isso, que dé a tbnica dominante &mvens naquela tentativa de fazer ver ao
espectador, sem duvidas ao préprio Socrates, ermgdia o desejo injusto é a causa de
mas decisdes e da falha de perspectiva, que aeapaedo de (b) so6 fez por evidenciar. O
gue se espera com esse estudo é mostrar que apbssénta-se a critica de Aristofanes a
sua audiéncia, tendo em vista fazé-la constatazoasequéncias de sua injustica, mas
estaria em (b) o que se poderia tomar como serdtiGa do poeta a Socrates, na tentativa
de mostrar-lhe de que modo ss@ncgéo politicgpoderia lhe inflingir os piores maleficios.

Resta-nos entédo a Ultima perspectiva (c), a querta@qui definitivamente, e que
se configura ndo como representacado do saberisoaatpopulacho ou discipulado, mas a
partir do proprio Sécrates. E ele quem nos mostmuésua pratica, o que significa seu
saber, no que consistem suas investigacOes e emaylida elas sdo dignas em si mesmas,
ainda que tomadas como causa de injusticas esgmmesmo, perigosas.
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Topico Il — O ensino de Socrates

830. As basefisiologicasdasophiade Socrates

E na propria persona de Sdcrates que devemos eacaofuilo mesmo que o
comediografo entendia ser o carater do ensinansaa@tico, fator esse decisivo para se
entender sobre que bases Aristofanes construitepuasentacdo ddosofia. Para tanto, é
SOcrates em pessoa quem, ao aparecer na peca uggendm um cesto, a espreitar as

coisas celestes, nos faz ver as razfes pelasejegistifica sua atitude:
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Nem de outro modo seria possivel descobrir correéenas coisas celestes, se
nao suspendesse 0 espirito e misturasse o0 pensameaté sutil, com o ar que
Ihe é afim. (v. 228-30)

O poeta, ao suspender Sdécrates as alturas, apraseat dupla significacdo para
esta sua acdo: uma cénica, que relacionada cormasrps palavras de SocratéBdrque
me chamas, 6 efémero’i pe xakeic dpruepe, v. 223) denota certo tom de elevacédo que
as proprias Nuvens ratificam como traco de seuearafa 363); uma outra discursiva, neste
l6gos (T20) que a justifica como postura decorrente uke investigacdo®. Se vistas em
conjunto, ndo parece sendo que o comportamento aé Socrates encontra justificacdo
no tipo de investigacdo por ele empreendida, esquepnfigura essencialmente na base da
forma pela qual Xenofonte procurou entender aedtila linguagem de Socrates, frente aos
juizes que o condenaram, em um seu pensamentossoimee Apologig 1-2).

O légosque justifica sua elevacao (T23) o identifica comrupo dos homens que,
desde Tales, haviam impetrado investigacdes sophysis E o descaso de Socrates com
relacdo a qualquer pagamento por licdes, de queal@s sua pobreza, claramente pde o

mestre do Pensatorio, diria Detienne, entre odbgeeavam alétheia Podem-se encontrar

29Em PLATAO, Republica 521c, Sécrates menciona um elevar-se & realidan® sendo a natureza da
verdadeira filosofia.
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entre eles variadas referénciasaacomosubstancianaterialdo cosmos, uma opinido que
parece ter sido posta em circulagdo primeiramenoteApaximenes, ultimo dos discipulos
de Tale&. De fato, a especulacdisiolgica caracteriza-se, segundo sintese moderna, por
um processo ddespersonalizacde desmistificacédalos eventos ditosaturai$?, acerca,
sobretudo, do cosmos e da sua origem. A primergadha das especulacdes sohpbysis
a Atenas deu-se peldgosde Anaxagoras, que se soube amigo e mestre dibeEéfj mas
foi seu aluno Arquelau quem parece té-la instituid@idade de Atenas, de quem Socrates
é dito ser discipulo e amafté Sem dificuldade se poderia encontrapphiasocratica em
Nuvenscomo em divida com as pesquisas de Anaxagoraguelau, mas, ao que parece, a
doutrina defendida por Sécrates (T23) tem pareatesm a de Didgenes de Apolbnia.
Vemos em Anaxagoras certa tentativa de formular expéicacdo sobre o que teria
sido a forca criadora do cosmos, expondo-a em telrouma sua causaeligente por
assim dizer, pois que se vé caracterizada pels como a mais sutil e a mais pura de
todas as coisas (DK 12). Burkert ja fazia por e@sta existéncia de certas doutrinas antigas
em gue o pensamento, a fala e a alma eram aproxénadquanto substancias muito leves,
ao ar e ao éter, que ascendiam ao céu ap0s a enquoe iSso mesmo, eram consideradas
divina$?*. Nao se deve esquecer que é mesmo Sécrates € &lem faz a critica desta

doutrina de Anaxagoras, e a faz nos seguintes teffédon 98b-e — traducéo de Nunes):

T24.4m0 81 Bawpactijc EAmidoc, & £Taipe, GYOUNY PEPOLEVOC, EMEDT TPOIMY
Kol vaylyvookmv 0pd avopa T@ HEV V@ 0VOEV YpOUEVOV 0VOE TvOG aitiog
Emontiopevov gig To drakoouelv T Tpdypata, dépag 08 kol aibépag kol Voata
aitiopevov Kol dAla moAla Kol droma. Koi pot €do&ev OpoldTaToV TEmMOVOEVIL
domep av €l Tic Aéymv Ot Twkpdtng mhvta doo TPATTEL VO TPATTEL, KATELTAL
gmysipnoog Aysl TOC aitiog £KACTOV MV TPATTm, Aéyol TP@TOV pEV &TL did
tadta viv €vBade kdOnpon, 61t ovykertal pov 1o odpa €€ doTdV Kol veEvpwv,
Kol T0 pEV 00T 0TV oTEPER KOl Slopuag &yel ywpilg An’ AAAA®V, Td O
vedpa ola émiteivesol koi dviecBol, TeplOpméyovTa Td 00T LETH TMY GOPKMDY
Kol Sépuotog O GUVEKEL aDTE aiMPOLHEVMY 0DV TMV OGTAY &V Tl oTdY
ovpBoloic YaA@dVTo Kol cvvteivovra Té vedpa kapumtechoi mov motel olov T

220 cf, KIRK, RAVEN, SCHOFIELD,Os fildsofos pré-socraticop. 165

221 cf. KIRK, RAVEN, SCHOFIELD,Os filésofos pré-socraticop. 68-70, opinido que aproxima-se ao tipo
de laicizag&o do discurso para o qual haviamos rfeferéncia em DETIENNE (88).

222 cf, DIOGENES LAERCIOVida e Doutrina dos Filésofos Ilustres, 7

223 5egundo a recolha de DIOGENES LAERCIO, que naapsésenta Socrates na sucessdo de Anaxagoras e
Arquelau, como também Ihe diz os motivi8egundo alguns autores Sécrates foi discipulo daxAgoras,

e também de Damon, como afirma Aléxandros em suaStessao dos Fildsofd3or ocasido do veredicto
contra Anaxagoras ele passou a ser discipulo deidey, o naturalista, de quem, a crer em Aristdxeifioi
amante”.cf. Vida e Doutrina dos Fildsofos llustrel$, 19.

224 Cf. BURKERT,Religido Gregap. 571-2; 604-5
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givar g vV T HEAN, kol S1d TodTV THV aitiav cuykauedeic dvOade kafmpon
Kai ol mepi Tod SradéyecOou Vpiv étépog toladtog oitiag Afyol, @aVEg TE Kol
aépag Kol akodg kol GAL0 popio To1DTO CITIOUEVOS, GUEANCAG TAS MG AANOGC
aitiag Aéyewv, 611, Enedn Adnvaiolc £50&e BérTiov elvon &pod KatoymeicacOar,
S0 Tadto 81 kai éuol PérTiov ol SéSokTar EvOade kabfcOat, kol SikondtepOV
TAPAPEVOVTO VIEEXEW TNV diknv fiv dv keAedomoty: Emel vi| TOV KOV

Porém, ndo demorei, companheiro, a cair do alteademravilhosa expectativa,
ao prosseguir na leitura e verificar que o nossoem n&o recorria a mente para
nada, nem a qualquer outra causa para a explicecéodem natural das coisas,
sendo sb ao ar, ao éter, a agua e a uma infinidatede causas extravagantes.
Quis parecer-me que com ele acontecia como com gaamcasse por declarar
qgue tudo o que Sécrates faz é determinado pellgéneia, para depois, ao
tentar apresentar a causa de cada um dos meusafiosr, de inicio, que a
razdo de encontrar-me sentado agora neste lugaoé&brpo composto de 0ssos
e musculos, por serem 0s 0ss0s duros e separadgosiasn outros pelas
articulagdes, e os musculos de tal modo constisufple podem contrair-se ou
relaxar-se, e por cobrirem 0s 0ssos, justamente &ararne e a pele que o
envolvem. Sendo moéveis 0s 0ssos em suas articslgggla contragdo e pelo
relaxamento dos mausculos fico em condi¢cbes de dahbeate momento os
membros, razdo de estar agora sentado aqui coneraaspflexionadas. A
mesma coisa se daria, se a respeito de nossa sag&erindicasse como causa a
voz, 0 ar, os sons e mil outras coisas particula@@smesmo tipo, porém
esquecesse de mencionar as verdadeiras causdsrapsdo fato de haverem
acordado os atenienses em condenar-me, parecetamieém, melhor ficar
sentado aqui, e mais justo submeter-me neste fopaina combinada. Sim, é
isso, pelo cao!

Embora tendo Anaxagoras postuladoodiscomo principio de todas as coisas, ndo
chegou a tirar dele todas as implicacdes possipeig;ipalmente em relacdo ao que mais
importava para Soécrates e sua busca @@licacbes causaisjue partissem de uma
consideracéo dmelhor(to Béltiotov). Ndo ha também qualquer indicio de que o ateaiens
Arquelau tivesse correspondido as expectativa®itizrd que fizera seu jovem discipulo.
Deve ter sido mesmo das aulas de Arquelau que t8éguarcebera a necessidade de levar
0 principio anaxagorico, que conheceu pela leii@aeu livro, até as consequéncias mais
decisivas: quer dizer, até as implicacétsas enquanto explicacdo do melhor como razéo
de ser das coisas — ja que também fazia parterde(mtn ensinado por Arquelau algumas
especulacOes sobre as leis, a justica e a bondadgje parece, em conjunto com o0 seu
ensinamentdisica®®>.

Seguindo um caminho diverso, a peca de Aristofangere antes a relacdo entre
Sdcrates e Didgenes de Apolbnia, que é eleito eseptante maior do gosto do mestre do

Pensatorio Mas isso significaria que Sécrates possuia aasidie Dibgenes em alta conta

225 cf, DIOGENES LAERCIOVida e Doutrina dos Filésofos llustrel, 16.
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a época d®&uvenstendo sido mesmo seu discipulo? Ou as aproxirsamdiee Socrates e
Didgenes sdo meramente um construto comico do pdia é ruim pensar numa resposta
a primeira pergunta como provavel, visto ter Di@gefiorescido por volta do ano de 430, e
dado o mencionado interesse de Socratespbgisise a familiaridade entre a doutrina de
seu mestre Arquelau e a de Didgenes. Mas deverialnusar a ultima questao, e isso por
duas razdes: se de um lado tem a comédia uma itexksmtrinseca em exagerar aqueles
gue sadracos reaisda vitima da caricatura, por outro seria invideeh, matéria de riso, se
uma aproximacao soO estivesse patente ao propretofanes. Para a comeédia alcancgar sua
finalidade, ela precisa tracar esbodesmaneira plausivee € mesmo por essa constatacao
que Waerdf® percorrera uma argumentacdo que acentuou os [parafeire o pensamento
de Sdécrates eMuvense as doutrinas de Diogenes, a fim de fazer vemteddo socratico
presente em Aristofanes. E se ndo podemos esqueeer testemunho de Xenofonte sobre
Socrates acentuava no pensamento socratico asmlecsutrina de Didgenes acerca da
inteligéncia (o9 como raz&o de ser do cosifdsa aproximagéo ndo se mostra em nada
improvavel.

Caberia, no entanto, esbocar algumas das idei@égenes de Apolonfd® para
gue fique mais claro de que maneira tais doutsea®lacionam com a atuacdo de Socrates
em Nuvens Didgenes seguia, em suas investigacoes, cerfdagda do conceito deods
de Anaxagoras a uma sua concepcao monista da stibsgimordial, elaborando uma
teoria unitaria do mundo, menos complicada, podeedaplicada a de seus predecessores.
Isso porque a substancia basica, para ele o aqqeiito que constituia todas as coisas
existentes, aquilo em que se diferenciam e seifbam (fr. 2 DK). Se assim néo fosse, ou
seja, caso nao tivessem a mesma esséncia, elgod&tam se prejudicar ou ajudarem-se
umas as outras, quer dizer, ndo haveria interdgidoainda que sem inteligénciagesis
ndo lhe seria possivel, & substancia original,igelidde maneira a ter medida e estar
disposta da melhor forma possivaldickot av obte dwokeipeva ¢ avootov KaAlorta, fr.

3 DK). Essa inteligéncia, segundo Simplicio, eatamplicada na substancia basica: a partir

das regularidades naturais, que impressionarameDésy ele postulou uma inteligéncia

226 cf, WAERDT, The Socratic Movemen. 58; 61

22T Comparar o fr. 3 DK de DIOGENES e os passos de XEBINTE,Memoraveisl, 4, 4-3.

228 Tomo como referéncia aqui as analises de BURMEAuyrora da Filosofiap. 370-5; e aquelas presentes
na edicao critica de KIRK e RAVENDs filésofos pré-socraticop. 459-77
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divina como finalidade do mundo. Desse modo, dig&ecia ndo pode ser entendida senao
como um principio divino da substancia materiay,oque fundamenta todas as coisas, isto
€: s0 ha umprincipio material em que todas as coisas se fita e se diferenciam
porque hé inteligénciao principio teleolégico que dispde a diferengasemelhanca tendo
em vistao melhor Como nada surge do que ndo €, podo estd em tudacomo dizia
Anaxagoras, 0 ar tem sua origem na inteligéncianeasmo tempo em que a inteligéncia
tem o seu haver por meio do Aér e ndesissdo, portanto, atributos &er, do fundamento
de todas as coisas que sdo e que, por isso, g¢ieiteso todo. Com isso, poderemos
entender melhor a caracterizagédo que Aristéfareeddavisdo socratica, no que diz respeito
as relacdes de afinidade entre o pensamento quedogo serdo tomados como divindades
na nomeagédo das Nuvens.

Seja ou ndo historicamente confiavel, a caractgiizale Aristéfanes nesse ponto
atende a economia da peca como um todo, mesmceedgligasque ela contradiz os demais
testemunhos sobre Sdcrates, como vimos em Dowvem Feitor dos dialogos de Platao, ou
dos textos de Xenofonte, a imagem de Sdcratessaguidespropositada: foi Socrates um
dosphysikoi.ele que primeiro introduziuética entre as pesquisas filosoficas e por isso fez
asophiadescer do céu a terPaNao deixa de existir certa ambiguidade na forentochar o
ensinamento de Socrates, ambiguidade que as @dpntes ndo escondem. Por exemplo:
Platdo recria a defesa do fil6sofo, &mologia contra essa suposta filiacdo de seu mestre
com as investigagfes g@aysis no que ele alegara serem tais assuntos algo eméguera
nem muito nem pouantendido (19c). Ora, ndo ser muito nem pouco diderem dado
assunto é nado lhe saliado nemnada a resposta de Socrates nos deixa adivinhar gue el
sabia alguma coiseE que coisa era essa sendo aquilo queédonfoi narrado??°

E interessante notar que a declaracéo feita logoisleno mesmo texto platénico,
sobre 0 ndo saber de Socrates, aplitfissdo de ignoranciaguarda a mesma ambiguidade
gue nos cercou até agosaber que nada saliesaber alguma coisa, e que coisa € essa, por
ele nomeada como unsaphiapropriamente humana, de pouco ou nenhum valoméeo
emApologiaele se propde a descrever. A passagem que resconelai a investigacao de
Socrates a partir da resposta do oraculo é a ogee s@PLATAO, Apologia 23a-b —
traducdo de Santos):

229 Remeto aqui a explicacdo que sobre esse pontiadiai no Ato | desse estudo, §16.
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T25. ¢k tawTnoi & Tiic é€etdoeme, O dvdpec ABmvaiot, ToALod pgv améyOetod pot
yeyovaot koi olon yalemdTatal kol fapdtator, Gote moALdS Stofordc G’ avTdv
veyovéval, dvopa 8¢ Todto AéyesBon, copdg eival oioviol Yap pe EKACTOTE Ol
TapOVTEC TADTO oOTOV Elvol coQov & dv dAlov EEehéyém. 1O 8¢ Kvduvevel, @
&vdpeg, @ dvL 6 Bedg GoPOG Elval, Kol &v TG YPNoU® ToVT® TodTo ALYELY, OTLT
avBporivn copio OAlyov Tvog d&ia €otiv Kol 00devos. Kol @aivetar TodTov
Aéyewv 10V Xwkpdtn, mpookexpiicOar 8¢ T® Eud OVOpOTL, EUE TOPASELYMOL
TOOVHEVOG, Momep Av &l elmol &t ‘odTog VUMY, O GvOpwTol, COPOTATOS E0TLY,
botig domep Zokpdtg Eyvokev 0Tt ovdevog GEOg €ott T GAndeiq mPOg
coopiav.’

Por causa dessa investigacdo € que atrai tantos didientos e gravosos, de
gue resultaram tantas callnias, ficando eu corma fie sabio. E isto porque os
presentes julgam que eu sou sabedor das coisas @abrcostumo interrogar e
refutar. Mas € possivel, homens, que, na realids®p seja o deus, que por
este oraculo indica quesabedoria humana coisa de pouco ou nenhum valor.
E parece-me que o deus ndo atribui a sabedoriarat8$, mas que se serve do
meu nome, fazendo de mim um exemplo, como se disstentre vos, homens,

0 mais sabio é aquele que, como Sécrates, na wrdecbnhece ser a sua
sabedoria de nenhum valor”.

Suspeito que o sentido dessas duas formadgdena coisaseja 0 mesmo: aquela
alguma coisa que Soécrates sabia acergahgisisé identificada com a alguma coisa que ele
diz saber de fato, chamadaatghropinesophia que lhe mostra sua ignorancia ao mesmo
tempo em que o torna um exemplo de sabedoria emagtdlas se essaphiahumana diz
respeito ao homem que reconheabzer a verdadelo deus, uma fala que ndo pode, sequer
pelo préprio Sdcrates, ser refutada, entdo é esszcie ddogosdivino que configura no
fundo o ndcleo da busca filosoéfica. Ou seja, € aspgcie de esforco de interpretddégos
divino, que entra em contenda com os que tradibimerate estavam destinados a fazé-lo:
0s poetas e os adivinhos. Se Platdo se vale nanpeds Socrates, como o deus havia feito,
para torna-lo um exempladpdderypa) dafilosofia que mostra em seus dialogos, também
Aristofanes emNuvensfara de Sécrates um exemplo, no sentido caridatioraermo:
estara em jogo até que ponto o verdadsgphdspode se tornar vitima de sua prépria
sophia

831. A sabedoria das coisas divinas

T26.PovAet T0 Ocia Tpdypat’ €idévor cap@dg
Grt’ éotiv dpbHdG;

Queres conhecer as coisas divinas, claramentenadeira correta®v. 250)
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Eis a pergunta de Sécrates ao seu novo alunoho vrgleressado em aprender um
dos dois raciocinios) tal que ndo paga o que deor ironia, por seu pedido de ensino
Estrepsiades promete pagar-lhe o preco que foqueleleseja aprender a ndo pagar o que
deve! Um recurso comico que nos faz lembrar cent@l@ta sobre Protagoras, contada por
Diogenes Laércio, acerca de um seu aluno queattilizsaber aprendido para néo ter de
pagar ao mestfé&. A pergunta socrética se coloca, contudo, dist@temencdes a dinheiro
ou aologosdesejado pelo velho. Quem conduz o método de @digeeto € Socrates, e 0 seu
método tem inicio pelas: Ogio npdypoto: € com elas que se embrenha, € nelas que esta a
maneira corretague se deve viver, que se pode jurar. Os deusdisitmais dos poetas e
da religido olimpiana sdo moeda ausente no Peisafdui ndo se comercializa o saber.
Da-se ao que pede, desde que disposto a assuida deviniciado. O lugar onde se realiza
0 ensino socratico acerca do divino e das coisésstes € inegavelmente um antro
religioso, distinto ou, mais ainda, avesso aosucass daolis.

Estrepsiades deseja, por Zeus, conhecer as nowadaties, as Nuvens (v. 252),
mas para isso é preciso submeter-se a iniciac@ituabde sacrificio as deusas (v. 254-260;
270). Deitando-se no leito sagradov iepov oxiumoda), deve colocar a coroa e ouvir 0
entoar da prece aos Soberanos: Ar incomensurétezlclarissimo, Nuvens portadoras do
trovao e do raio (v. 264-5). As divindades suprea@sd séo trés, todas aparentadas com
aguelasubstancia materialo mundo na visdo de Di6genes, mas também de foessae
Arquelau. O proprio Socrates justificava-se elevads céus a fim de poder aproximar ao
maximo onodlsda sua fonte por afinidade de natureza. A evocded®ocrates, o coro faz
sua entrada em cena, a principio pelo ressoarwai@gdo; depois, em sua materialidade.
E no primeiro momento ainda (v. 275-312) que etdsam um canto sobre seu lugar entre
os deuses e sobre sua determinagdo em seguir asAbegar dos sacrificios e dos mistérios
de Dionisio, o deus do teatro. O terrivel de suacamlera a beleza de sua aparigao.

Quando Socrates explica ao velho quem sdo aquedasles deusas dos homens
0Ciosos Vé-se 0 seu poder de conferir aos seus devadbes(sanunv), dialética (diare&v)

e inteligénciavobv, v. 317). Estrepsiades, sO de ouvi-las, senteyayd esvoacar, falando
sutil ao discursar sobre fumagengvod), e a fala do endividado sugere essa insistente

vinculacdo entre os trés atributdiginose a alma humana. Yoy parece ser mesmo ponto

Z0DIOGENES LAERCIOVida e Doutrina dos Filésofos llustrelX, 8, 56.
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de contato entre homens e deuses, articulad@dgog e ja mencionamos de que maneira as
doutrinas desophoie desophistaise direcionavam a implicacdes diversas sobre digegun.

E-nos, porém, imensamente mais sugestivo considef@o, que Burnet chegou a
deixar evidente e com o qual Taylor e Cornford &iewvdado seu assentimento, de que ha a
partir das fontes socraticas um trato diferenciemo relacdo avyn, que Imperio resume
na maneira pela qual a palavra era usadaa indicar a mente do homem, aquela parte
‘alta’ do corpo que deveria, muito mais que esée,curada e cultivada®’. Em Heraclito
€ possivel perceber uma concepc¢ao diferente adarngayn, como sendo algo dicotdbmico
com relacéo ao corftf, mas ao usapvyr, Socrates esta falando bem mais que apenas da
mente ou algo distinto do corpt8dcrates, tdo longe quanto pudermos ver, foi eongiro
a dizer que a consciéncia norma yvyn] era o eu verdadeiro, o que justificava todo o
cuidado tributado pela religido a essa misteriosquilina do corpo’ Para Burnet, ndo ha
duvidas de que o SOcrates satirizado por Aristéfanexatamente o mesmo daquele que
em Platdo nado deixou de causar estranheza pefoadmde falar sobre a alma e §%u

Em Nuvens o fato de Estrepsiades perceber os fulanos dadmsocrates como
youyai copai (T16) ndo deixa de mostrar essa estranheza, danoisse podem separar 0
carater de morto-vivo daquele outro, expressaeidia entregue em plenitude ao saber.
Vida e morte sdo duas perspectivas de uma mesma atividadeedci@o de investigacdo
daquele que se eleva sobre a vida comum, deperdenadim cesto com olhar soberbo. A
yuyn como sombra é a mesma que estd no Pensatori@adeplan estudo. Muitos néo
negaram estar implicada tal estranheza sobre &8ceat um passo deves que decido
aqui reproduzir, e sobre o qual Silva teceu impe® comentarios para o que se esta a ver

nesse paragrafd. Sobre um Sécratevocador de almasliz-nos o coro dAves(2010):

T27.7pog 0 101G TKIATOGLY Adpvn
T1¢ 6T AoVTOC 0D

Yuxoymyel Zokpatng:

&vOa kol Ieicavdpoc NAOe
dedpevog yoymv ideiv

B1MPERIO, La figura dell'intellettualle nella commedia grega. 108

232 cf, SNELL, A cultura grega e as Origens do pensamento eurgpeli7; ROBINSONAS origens da alma
p. 26ss.

%3 BURNET, The Socratic Doctrine of the Soup. 27. As referéncias aos scholars citados qtéo es
concordes com a tese de Burnet se encontram nbd#&sse estudo, §3. Para essa inevitavel percejotie

a yoyn em Aristéfanes e Platdo, ver VILHENR]atédo, Aristéfanes e o Sécrates historigo 61-64. Ver
ainda a opinido de HAVELOCK, eithe Socratic Selp. 9

#B4yver a edicdo dAvesem ARISTOFANESComédias || p. 497-8
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Covt’ éxelvov mpobMne,
opayl EYmV KAUNAOV AUvOV
TV, NI AoV TEHMY HOTEP
700’ ovdvoceDg ATTiADE,

KGT GviiA0 avTd KéTwbev
PO TO AATHA TG KAUNAOV
Xopepdv 1 vokTepis.

Na terra dos Cidpodes h& um lago, onde Sécratasgoe ndo sabe o que é um
banho, evoca as almas. L& foi parar também Pisaadpoocura da alma que,

ainda em vida, o abandonou. Trazia, para sacrjficarcordeiro-camelo; cortou-

Ihe o pescogo, como fez Odisseu e pbs-se... amfrépareceu-lhe entdo, de 14
de baixo, pronto a devorar o camelo, Querefontegirego. (v. 1555-64)

A caracteristica atribuida a Socrates nesse psisgappyaywyia, contrastada ao fim
com a de seu discipulo mais fiel Querefofiteyktepic, ressoa aquele ar sombrio que alude
gualquer coisa danekya de Odisseu ao Hade®disséia Xl, v. 49). Provavelmente
referindo-se & morte de Querefonte, a procura tganéo realiza aqui dagvyn deste que
havia abandonado Sdcrates se confunde com a prapriado mestre, tipo de vinculagdo e
compromisso entre mestre e discipulo que ndo akijagar com a perspectiva da vida e
da morte que a acdo gayaywyio denotava. E vinculado a essa atmosfera sombaaoest
aspecto religioso que configurava, no entenderagi@que seguiu a indicacéo de Taylor,
o trago marcante do ensinamento socratico, cootééreligido oficial, projetado sobre sua
posterior condenac&b.

A fala do rustico sobre guyf sugere, nesse caso, 0 tipo de comportamento que
toma o que se dedicayabun e adidre€ig e com elas se compromete: um falar solto sobre
nada sobre coisas etéreas e acima da vida ordinarja, wilidade, na alma injusta do
endividado, esta unicamente em por abaixo taldecontraria {1épo Loy dvtihoyijoat, V.
321). Para seu proéprio interes8eéefic se tornaivtidéysv. Suayoyn comecga a seguir o
caminho que a levard, ao aceitar a familiaridadee@odse aér, no fim a perceber haver
perdido a razaomf{uot Topavoiog, V. 1475).

Como certos interlocutores de Sécrates em Platfio,caprocesso do encanto de
Estrepsiades peldgos iniciado pelo aluno que Ihe mostrara as marasitha Pensatorio,

€ intensificado ao escutar o canto divino fa@®vai, para ele heroinasvocadaspode-se

235 A tese de BOWIE é que Sdcrates representava upéaiesiemestre religiospcondicéo que aos olhos de
TAYLOR estava no centro da acusacgédo formal feites36t BOWIE cita a passagem Aeespara ilustrar a
representacdo comica daquela estranheza que PLAZ A@via feito Ménon descrever, no didlogo que leva
seu home (80a-b); cAristophanesp. 121
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dizer, diretamente do Hades (v. 315). E precisoSjierates lhe mostre a procedéncia das
deusas, ndo do submundo, mas alto (v. 324). Mgsi@eaneira o velho rastico poderia se
deixar seduzir assim por mulheres tdo esquisitga aates nao tivesse sido iniciado nos
meandros desse mundo sombrio gagai coeai, se ja ndo tivesse ouvido o 46gos? O
l6gosinflui sobre ayvyn na medida em que produz um acordo entre o faloteuvinte:
Gorgias, por exemplo, havia tentado mostrar ql@gosencontra sua forca persuasiva ao
criar nayvyn do ouvinte a necessidade de ser persuadida: eles poisas que sdo ditas,
guer por uma condescendéncia provocada ndo ndeessate com relacdo ao que se diz,
mas com relac&o ao préprio diz8r Sécrates outra vez ressalta a familiar volatieantre
I6gose coisas divinas ao dizer, apos a entrada do(go81), que sdo elas as divindades
gue sustentam tanto os sofistas quanto os adivinmédicos, cantores, todos \dgaristas
dos astrogavdpag petempopévokoc) que ndo fazem sendo compor verses§onolodoty)
ao objeto de sua paixonite (v. 334). Fica claro@pedprio Socrates inclui-se entre eles.
Antes de estudarmos o coro, porém, uma mencaotisacédde suma importancia
ao entendimento dessas divindades: elas assumamma le quem encontramgvelando-
Ihe a natureza(dmoaivovcor v @vowv, V. 353). apresentam-se como mulheres por
haverem topado com o efeminado Clistenes, masagizes de se transformarem no que
quiseremiyvovtor wévO™ 6 Tt fovrovtan, V. 349), e sua entrada em cena pelo mesmo lugar
onde a audiéncia lotava o teatro nos deixa comindieacao possivel, diz O'Regan (1992,
p. 52), de que as deusas do discurso poderianmmestiar identificadas com os atenienses,
eles que enAcarnensedoram denunciados por suayvfoviio e petafoviia, frutos da
paixonite pelologos Vale lembrar que o estudo de O’'Regan, cuja wirtedteve em
evidenciar o teor violento pelo qual se entendfanzionamento dédgos entre os gregos
do V século, ndo deixou de trazer esse carater ativoke agressivo em que muitas vezes
se toma dégosemNuvens como por exemplo em v. 320, que se falap@anhar a unha
um pensameni@ na cena em v. 490 sobre aomer ciénciaque sera analisada a frente.
Essa relacdo entre as Nuvens légnstraz em relevo a condicdo que Strauss lhes
atribuiu enquanto deusas da imitagdo e do ensirtoddeforma imitativa (1966, p. 18). A

condicdo imitativa ddogos estd no cerne da propria atividade cbmica, que deixa

236 cf, GORGIAS, Elogio de Helenal2, em CASSINOQ efeito sofistico2005.
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impune aphysisafeminada de Clistenes e a covardia de Cle&fiimMas o revelar a
physisdo ouvinte sera das principais caracteristicamétwdo socratico, a ser praticado a
frente, sobretudo quanto a flexibilidade que elsspode se adaptar de acordo com o seu
interlocutor, e que guarda semelhanca com o mobtto peal Platdo acentuadamente fez
descrevé-lo em seus dialogos: também Sdocrates dirgader de arrastar quem quer que
fosse peldogospara obriga-lo @restar contas de si mesn@piayouevov 1@ AOY®, Tpiv

av éuméon eig 10 d1d6vaL epi avtod Aoyov, Laques 187e). O influxo do discurso é tao
terrivel quanto o do Turbilh&o que ressoa em ldgaZeus.

No descrever ahysisde Socrates, ao proferirem suas primeiras palaagseca, o
coro de deusas parece personificar ele mesmodus operandila poética comica e de seu
papel imitativo quando, em passagem que j& haviaitado na primeira parte desse
estudo (T2) acentua os aspectos essenciais deigada seus mais eminentes sacerdotes:
somente a Prodico e a Sécrates atenderiam denai@ispstewpocogiotai, aquele pela
copio e yvoun; este por sua altivez em andar pelas ruas, desoas soberbo, com seu
caréter rijo e altivo (v. 360). Daqueles trés pedgrvoun, diare€ic € vodg) que as deusas
concedem aos homens ociosos, o primeiro deleslegtasse de Prodico — o que nos leva a
suspeitar que, se emoun Socrates ndo supera o discipulo de Protagoras, sigera-lo
emadregis evodg. Mas que relagdo ha entre ambosphysisrevelada de Socrates? Se é o
carater altivo do mestre do Pensatdrio o traco amdecde seu modo de ser, ja vimos que
um tal comportamento sem duvidas se pauta no gpowestigacdo que havia incorporado,
e que agora se dara as claras frente ao novo Wisam termos dé&wile&ig e voig.

Antes, porém, uma passagemRse outra deAvesque tratam de Socrates e do
seu modo de ser, ilustram aquilo que os proximgsgsdeNuvensevidenciardoRas v.

1491-99 — traducao de Ramalho com modificacoes).

T28.yapiev odv pm Tokpdrel
TapakadUEVOV AUAELY,
AToPOAOGVTO LOVGIKTV

Té e péylota mapomovTa
ThG Tpay@SKiig TéXVNG.

10 &’ €ml oeuvoioy AOyolct
Kol oKOpLPNoHoiot AMpov
SwTppnyv apydv moieiohau,
TapaPpovodvVTog avopdc.

T O’'REGAN, Rhetoric, Comedy and Violenge 53-4
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E, pois, agradavel n&o ficar ao lado de Sécratetade, a tagarelar, rejeitando
as artes e descurando os fundamentos da tragédisarP tempo ociosamente,
com discursos pomposos e frivolidades de palavieadooisa de homem
insensato.

Sdcrates aqui ocupa um lugar a que certa tradigéoosu assentimento, sobretudo
em Diogenes Laércio quando o apresenta como comtoib de Euripides em suas
tragédias, relacdo na qual depois se fiou Nietzpeina tecer seus comentarios injuriosos
acerca de amb6¥: tagarelar aqui é tomado, na fala final do corésap decisdo de
Dionisio de fazer retornar a vida Esquilo e nioifides, em seu aspecto negativo, como
sendo contrario ao bom pensamento, as artes de gedb (lovoikn) e a tragédia em
particular. Se Esquilo venceltagondeR4as e Aristéfanes alcangou o primeiro prémio com
a peca, era porque o falatério socratico ndo hale@ncado alma (n yoyn) daquele que
decide(kpioig, v. 1468) qual é a salvagao panadés (v. 1433).

Em Aves o passo seguinte faz certa remissdo ao tipofi€meia antidemocratica
do modo de vida adotado por Socraieaq v. 1278-85 — traducéo de Silva):

T29. & Khewotdany oibépiov oikicac mOAL,
ovK 0160° donv Ty Top” AvOpdOToIS PEpEL,
660VG T €pacTiC THOdE TS YDPOS EXELS.
mpiv pev yap oikioon oe THVOE TNV TOALY,
Elak@vopdvovy frovteg dvOpwmot tote,
EKOL®V EMEtveV EpPOTmV E6MKPATOVY
OKVTAAL EQOPOVY, VOV &’ DTOGTPEYAVTES O
opviBopavodot, Tavta 8’ Vo Tiig H60VT|g
nmotodowv dnep Spvifeg Ekpupovpevort.

Tu, 6 fundador da mais gloriosa das cidades doafinento, ndo fazes ideia da
consideragdo em que te tém os homens, nem quatas £ntusiastas por esta
terra! Antes de fundares esta cidade, os homeasagst— 0 mal era geral —

tomados de laconite aguda: usavam cabeleira comppdssavam fome,

andavam sujos, armavam em Socrates, traziam behgaldoje em dia, deram

uma volta de 180°: tém a mania da passarada, asatldes é fazerem tudo que
as aves fazem, nem mais hem menos.

N&o é dificil perceber a maneira pela qual Armtéls aqui segue identificando os
modos de ser socraticos com aqueles homens, haBita Atenas democratica, desejosos
de ver o fim do regime politico causador de tamades. ANefecucolandiafundada por

iniciativa dos descontentes com uma Atenas domipatiss mazelas da guerra e dos tipos

sicofantas, € o reduto daqueles que néo queriatorsados déaconite agudados habitos

%8 para a noticia de DIOGENES LAERCIO, Widas e Doutrinas., ll, 18; essa opinido é parte fundamental
do argumento nietzschiano acerca da morte da teagéths maos do socratismo de Euripides; NIETZSCHE
O Nascimento da Tragédid3
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e comportamentos que reproduziam o modo de vidaioogo. Se a moda laconia tinha
tomado as ruas da cidade, ndo era preciso muitb (ueg 0 espectador percebesse nessa
menc¢ao &cwkpdtog uma influéncia decisiva do pensamento de Sécratee | vida dos

gue Ihe seguiam, influéncia que o Pensatério pevaureproduzir.

§32.Dialética socrética e a prova da inexisténcia de Zeus

T30. adton yép ol pévar gici Oeai, TdAko 8¢ mavt éoti PAvapoC.

Estas, e s6 estas, é que sdo divindades. Todtoon&s passa de conversa fiada.
(v. 375)

Esta é a afirmacdo que Sdcrates fara por provaelao iniciado, que impde saber
ndo se todos os deuses sdo verdadeiros, mas aeitodad Zeus, o rei dos deuses, aquele
gue é, segundo Homero, o mais poderoso de tod@dimpicos (liada, 8, v. 210), e que
desde Hesiodo tomou a imagem para 0s gregos deineipp de ordenagdo do mundo —
guando o poeta narra os presentes oferecidos apémssque ele beneficiou ao vencer seu
pai Cronos: trovao, raio flamejante e relampaggngoniav. 500), estes serdo os pertences
gue Socrates atribuird as Nuvens, com a justifigate que sem elas Zeus nada poderia.

Nenhum outro momento deuvensilustra com mais clareza o processo, chamado
por Detienne em seu estudo,ldeizacdo dddgos que em esséncia estaria comprometido
com a tentativa de explicar a passagem do mita&orantre os gregos. Nada, contudo,
nos seria mais dispendioso de abordar aqui convidalesmero, e nos cabe muito menos
analisar as abordagens ja feitas que a partir dstascar um entendimento possivel daquilo
gue o ensino de Socrates poderia representar lams @kos ouvidos do espectador da peca.
Nesse aspecto, a abordagem de Detienne, comosHitaeta pela suas implicacdes a uma
consideracédo dos tipos de discurso (826), podegresaentar a de Dodds, mais proxima a
situacdo que nos ocupa agora.

Ao afirmar“Zeus nao existe!”(o0d’ £€oti Zevg, v. 367), SOcrates estaria ressoando
as conclusdes que ja antes alguns dos ditos dabiiem haviam pontuado como frutos de
suas investigacdes acercapihgsis ja vimos antes (830) que Anaxagoras postularalis

como acausado ordenamento do mundo, ocupando o lugar quetiesitribuia ao pai dos

239 cf. DETIENNE,Mestres da Verdade na Grécia Arcaiga 87ss
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deuses; e se Arquelau e Diégenes lhe dao razé@dgBras, é ditd®, nega poder dizer algo
acerca dos deuses: mas tanto Protagoras quant@doras sofreram em Atenas processos
devido a certperseguicapnos termos de Dodds, feita contra os ditos iote#s. O autor
procura acentuar essa reacao contitarnismo grega partir de um decreto que teria sido
impetrado por um tal Diopites por volta dos ano8.43obre Diopites, no entanto, ndo se
tem qualquer referéncia sendo pela comeédia antigepg um caso ervespasv. 380), de
guem se dira séculos depois ter sido um tipo détitame lunatico religioso, a proibir em
Atenas qualquer sujeito que ensinasse doutrinagsergks ao céu, e que desacreditasse dos
deuse¥™. I. F. Stone duvida que tenha havido qualquer tip@aca as bruxasiurante
esses anos em Atenas, com a alegacdo de que Rafals® de consideracdo da parte de
outras fontes sobre um decreto deveras poderopoGa.emas também o constante fluxo
dos chamadosofistaspara a cidade, além do préprio exercicio publieo Sbcrates,
tornariam insustentaveis por muito tempo qualgiteagdo desconfortante aos homens de
estudé*?

N&o se pode esquecer, porém, que tais elabordigt@égicas por assim dizer,
davam-se no ambito privado, com a excec¢do de ®8crdias ndo seria Sécrates a excegao
gue comprova a regra, o Unico a ter morrido potacde suas investigacfes? A sensacao
gue se tem a partir dédsologiasde Platdo e Xenofonte, como esse Ultimo deixaens
€ a de que foi suinguagem altiva suaueyainyopio, que incitou os juizes a condenarem-
no’®, e ja vimos que tanto nos discipulos quanto enstéfdnes um tal jeito de falar
decorre inegavelmente de seu saber. Mesmo quddaidiao redor de Diopites ndo seja
sendo mais uma troga comica, como acredita Stopess&ivel que Dodds tenha razéo
guando infere do contexto de Guerra os provavessamtentamentos dos cidaddos em
relacdo aos homens de estudo: ndo apenas confcarias a que Lisias critica por fazer
troca, pelo nome que davam & seita, a deuses sian®Es da cidad®, num contexto em
gue Tucidides dizia ter-se produzido crescente oidismca com relagcdo a certas

Evvopocion (81), como ainda o desespero apos a peste deoguiiha ninguém menos

249 5egundo a citacdo de DIOGENES LAERCW@as e Doutrinas dos Fil6sofos llustrdX, 51-52

24LCf. PLUTARCO,Péricles 33

242 A opinido de STONE foi trabalhada ao final de shsa sobre Sécrate§) julgamento de Sécratep.
274ss

243 cf, XENOFONTE.Apologia de Sécrates, 1.

%44 Elas diziam-seKakodaimonistai numa clara parédia aos clubes mais comumente adwsnde
Agathodaimonistaicf. DODDS,Os gregos e o irracionap. 190
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gue Péricles e o atentado profano das estatua®iheed produziam, sob os auspicios dos
adivinhos avidos por granjearem uma importancia g@e tinham em tempos de paz,
aguelaenorme confusdo histériague ndo pode reagir contra essas ideias senamlfixse
mais na magia que na racionaliddde

Se a atmosfera do antro em que Sdécrates vive @esa pnsinar apresentava, Como
vimos, um caréter religioso e iniciatico, um taatparte da vida publica, sua afirmacéo de
gue s6 as Nuvens existem e sdo dignas de crédiayaimente fora tomada por risivel ao
tempo deNuvens ndo sem deixar latente o seu influxo de impiedpge anos mais tarde,
se voltaria contra o préprio Socrates. A uma awiésensivel addgos ndo poderiam
passar despercebidas as iniciativas socraticagagava-se ali um ensino contra a religido
e a moral, cujas implicacbes se mostrardo no medddh apregoado peladgos Injusto
Mas néo era esse o0 modo de vida que também Ars®fdefendera nas trés pecas vistas
no capitulo anterior como sendo o mais digno paratenienses? Nao havia mesmo certo
declinio da verdade religiosa e poética justamed® intenso desenvolvimento do
discurso-diadlogeem decorréncia das instituicdes democratféa contexto de encenacéo
de Nuvens dessa forma, nos deixa com a suspeita de querartdie acusacdes fossem
comuns em relacdo aos homens de estudo, era pedgsonais para transformar a troca
em acusacao.

Sdocrates afirma ensinar cdigrandes provas” (ueyaioig 6¢ 6° €yd onueiolg avtod
daém, v. 370) que sdo as Nuvens que chovem e néo Zeus, e o féizea simplesmente
gue de modo algum Zeus poderia chover sem as Nu¥ens precisa da natureza para se
manifestar, e sendo assimplaysisse confunde com a prépria divindade. Os deusestod
Zeus incluso, ndo saooeda de trocano oikosde Sécrates: aqui momoscede aphysis
Estrepsiades ndo demora a assentir, apelando aalde2velacdo profética*Por Apolo,
com tal argumento provaste muito bem essa teog’tov AtoAhm 10010 Y€ TOL o1 T®
viv Aoyo €0 mpocépuoag, V. 373). O deus soberano é destituido de seadeinnipotente
por depender das Nuvens no uso dos poderes cetpstethe foram atribuidos pelos

poetas. As consequéncias dessa deposicdo se farfio lsgo em seguida, em que se

245 cf, a anélise de DODD®)s gregos e o irracionap. 192-6
246 Como vimos ser a tese defendida por DETIENMESstres da Verdadesobretudo p. 107-110
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conclui reinar em lugar de Zeus‘Dornado etéreo” (aibéprog Aivog, v. 380), a divindade
suprema que €é o principio de movimento das Nuvens.

Pois bem, como pér faitevev) em tais afirmacdes, pergunta Estrepsiades. E aqui
se realiza importante etapa do ensinamento de t8éai@mar o interlocutor como ponto
de partida para a argumentacgapara lhe extrair maior assentimené@q covtod yd cg
ddGEm, v. 386). O’'Regan ja havia notado que o apelonéerlocutor pontua de maneira
ambigua as implicacdes ddie&ic socratica: ao mesmo tempo, reverbera um testemunho
do influxo oracular de Delfos e seonhece-te a ti mesmmas também torna o pretenso
limite que a sentenca de Delfos implica ao conhboenano em objeto de troca, porque
segue-se tdo fundo no conhecimento de si que giprépsmospassa a ser representado
pelo corpo humano (1992, p. 57-8). Nao acreditgessivel, contudo, tomar esse apelo ao
interlocutor segundo a ultima alegacédo, porque sardanjo estomacal serve de analogia
para que o velho compreenda o que ocorre com asnswno céu, e ndo para que se resuma
o fendbmeno celeste a um principio de explicacdoamam- bem ao contrario: sdo as
Nuvens que revelam@ahysisdo homem.

Pode-se perceber uma aplicagéo interessante dibegie o discipulo havia dito ter
Socrates realizado, sobre o processo intestinahassgjuitos (v. 160) — e se acreditarmos
gue aqui essas ideias poderiam ter boa aceitadaoapeiéncia, bastante sensivel ao
discurso laico e maisumanizadpé provavel que a partir desse momento aquelaigard
inicial aos estudos que o Pensatério impetrava cemesofrer as justificacdes que lhes
faltavam pela boca do proprio mestre.

A dificuldade que Estrepsiades sentiu em asseatit as declaracbes do novo
mestre, em substituir suas antigas crencas pelo esino, ainda sera observada em novas
indagacoes, agora acerca do raio flamejante qgende o velho, era objeto de intervencéo
moral de Zeus (v. 395). Mas se o fosse, argumeaitets, por que nao atinge fulanos que
perjuram, mas ao contrario, atinge carvalhos qda jaam em falso? A crengaitologica
em um julgamento moral Socrates contrapfe certénaizsde moralidadisioldgica, por
assim dizer, que no fim das contas Estrepsiadatifida como acertada, pois ele mesmo ja
comprovara ter o raio aquela descricdo que Soécitateda (v. 408). A forca da persuacéo
de Socrates encontra-se na possibilidade que imtgglocutor tem de verificar na pratica e

na sua propria experiéncia aquilo que esta sendgdiolégos A nova ideia deve passar
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pelo crivo pessoal dmotevely, sentimento que parece produzir aquele acordaarna
possivel addgosa persuasao (8§22).

Pois bem, se relacionarmaquilo que SdAcrates havia perguntado a Estrepsiades no
inicio de sua recepcgéao, de sua iniciagdo ao Peitsat@ seja, se ele desejava conhecer as
coisas divinas (831), com o proprio objetivo dasestigacdes de Socrates, ao suspender-se
num cesto a fim deaminhar pelos ares, olhando o Sol do dliepofatd kai mepippovd
Tov Moy, V. 225), teremos aqui uma identificagdo de amdpasr dizerconhecer as coisas
divinas é conhecer as coisas celes@sassentimento a este saber € o primeiro pasao pa
dominar adidreéic, que sera entendida por Estrepsiades como a apérdabaixo toda
argumentacao contrariaAo assentir, o velho atinge a proficiéncia neggaspara o0 seu
ingressar no saber socratico — mas Ihe é exigittaanais: as deusas do coro fardo por Ihe
declarar as caracteristicas necessarias ao vemapeendiz.

Mas poderiamos perguntar, antes da fala do comfieuque medida o saber celeste
pode influir na préatica dhgos? Pelo que Aristéfanes nos deixa ver aqui, paraaSgsenao
ha dissociacdo entre fala e sabedoria, ndo apemasedida em que esta é conteudo
daqguela, ou seja, de que se fala do que se sabiEopucomo também é a sabedoria que
possibilita 0 acordo humano,didlogo, mas também o embated@ie&ic — posto que por
meio dolégos pode-se ou bem mostrar as razbes de determinhddasam em ambiente
amigavel, ou bem p6r um saber oposto abaixo. Asaemréncias desta relacdo entre saber e
discurso seréo depois extraidas por Aristéfanay &m vista de seu carater tedrico quanto
em vista de sua praticidade, na mudanca que ta&r gaizle operar na vida de quem o
possui, a ponto de mudar-lhe as atitudes — ocod®mpé-las dirdo os que condenaram
Sdcrates. Pois levar de vencida os outros pelatiia) tanto na teoria quanto na pratica,

sera tido pelas Nuvens como o supremo bem.

833. A garantia do bom resultado do ensino pelo derdeusas: Sécrates educador.

T31. 0 tiic peyding émbvpnioag copiag dvlpmme map” HUMY,
¢ evdaipwv &v Abnvaiolg kai toig "EAAnot yevioet,

el pvipoV el Kol PPovTIoTHG Kai 10 TaAaitmpoy EvesTy

&v ] yoxdl, Kol pn xauvelg uno’ Eotag unite BadiCov,

e prydv dydet AMav pfit’ aprotdy Embopeic,

oivov T dnéyel kal youvasiov Kol Tdv AAOV avonTmy,

Kai BéAtioTov Tobto vouilels, Omep gikog de€lov Gvdpa,
VK TpaTTev Kol Bovdedmv Kol Tf) YA®TT) moAepilov.
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O criatura avida de aprender conosco a suma sahe@mmo seras venturoso
entre atenienses e gregos em geral, se de fataiptssa memdria e és dado ao
pensamento, se a tua alma é das que resistemgddifies, se néo te fadigas
nem ao estar de pé nem ao caminhar longamentgosg incomoda o frio em
excesso, se aceitas privar-te de almocar. Se térsbdo vinho, de ginasios e de
outras tolices que tais, se, como é préprio dumemoras direitas, entendes que
0 supremo bem consiste em levar os outros sempremEda, seja na acao
concreta, seja na deliberacéo, seja, enfim, nasagude lingua. (v. 412-19)

N&o se pode negar que muito da terminologia usadbilerzensmostre-se cara ao
gue depois conheceremos sobféasofia de Socrates por meio de Platdo. O bem supremo
(Bértiotov), ao ser identificado com o empregodd@.c&ic para obter vitéria no embate de
discursos, revela-se como a suma sabedaiaXn coein), mas desta ndo se pode abolir o
carater, o tipo devyn que deve possuir o homem que a deseja. Este esfitéraso. Nao é
dificil perceber que as caracteristicasyggn aqui enunciadas ressoam qualquer coisa dos
textos dos socraticos, seja ao descrever o calateocrates, similar ao referido pelas
proprias deusas em sua primeira fala (830), seja@mor, analogamente, a busca avida do
rastico pela sabedoria e aquela mesma que Sodatesnstrou n&pologiade Platdo. A
dita suma sabedori@ osupremo benparecem se identificar implicitamente, o primeiro
como caminho e condi¢do para o segundo.

A cena é sucinta mas cheia de significado. Estidpsié convidado pelas deusas a
Ilhes fazer um pedido (v. 427), porém apenas deapmisonfirmar junto ao seu ministro
Sdcrates o juramento a partir de agora tao-sonpmaiés novas divindades, ja aqui trés (o
Caos, as Nuvens e a Lingua). O assentimento do aelljuramento (v. 425) ressoa aquele
referido compromisso da vida pelo saber. Mas ear taverdade, Estrepsiades possuia em
si a centelha da corrupcdo moral, posto que de dodem supremo que poderia pedir,
pede-lhes ser o melhor dos gregos no ustdgos (tdv EAAMveov eival pe Aéyetv Ekotov
otadiolow dpiotov, V. 429); e em sendo as Nuvens detentoras destedoa resposta nao
poderia ser senaderas isso de nossa pah@iAl’ éotat cot todto map’ Hudv, V. 431). E
esta centelha de injustica que se esclarece peladguinte de Estrepsiades, quando do
grandioso da promessa das deusas almeja unicaoreatparca por¢ao, aquela que |he diz
respeito mais pessoalmente, a seus assuntos pegsaaandiosidade da promegsBe
hoje em diante, ndo havera na Assembleia ninguémea aprovadas mais propostas do

que tu”, v. 432) é tomada insignificante pela injusticaspree na alma do velhtndo
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pretendo nada disso, mas sim virar a justica dosaggeem meu proveito, e conseguir
livrar-me dos credores’ur 'noi ye Aéyew yvouag peydrog: ov yop to0tmv Emboud, GAL
66" £uaVT@® oTPEYOSIKTGOL Kol TOVG ¥pNoTos StoAcbely, v. 434).

J& o seu nome é sinal de corrupcdo. Quase em apadigkaiopolis, Estrepsiades
deixa patente sua familiaridade com o veshbpeyodikijcbor aqui empregado, no sentido
de retorcer, enroscarirar a justica do avess®e ainda podiam persistir as davidas quanto
ao intuito de Aristofanes em denunciar os percatizoglma injusta por meio do rustico
empenhado emabeiv Aéyev, essa etimologia que vincule o nome do protagarEstseu
objetivo ultimo parece clarificar o processo pelelgo ensino socrético pode tornar-se
instrumento de corrupcéo.

Ao pnigos(literalmentesufocq trecho dito de um so folego) que se segue, em que
Estrepsiades entrega-se em sacrificio como um icleo(w. 439-56), as Nuvens voltam a
reafirmar a grandeza de sua proposta, cuja corsisZ@a mais desejada vida entre homens
de toda sorte (v. 465), e da promessa de ensinqualoSdcrates, seu fiel ministro, estara
incumbido:“vamos, maos a obra, prepara o velhote para a agéio no ensino, sacode-
Ihe a inteligéncia e experimenta-lhe o sab@rkA’ &yyeipel TOv mpeoPfotny 6 Ti mep péALELG
TPoddAcKeELY, Kai dtakivel TOV vodv antod kol TH yvoung aronelpd, V. 476-7). Se entdo
pensarmos que neste momento o mestre do Pensatdciarard descrever o principio de
realizacdo e de aprendizadoddé@\.e&ig, vemos aqui aqueles trés poderes que as divindades
conferiam aos seus ministros, todos implicadosrogsso depodiddokev. E a primeira
determinacdo de Socrates resgata 0 compromissgagaltes havia sido exigido entre
SLaAeELg e yuyn.

T32. dye oM kGtewmé pot o TOV covtod Tpodmov, v avtov €idwg Ootig €oti
pnyavag 1on Tl TovTolg TPOG 6€ KUVAG TPOSPEP®.

Dizes-me tu do teu préprio habito, que é para epoid de vé-lo como é, mande
avancgar contra ti umas maquinari@s.478-80)

Aristofanes demonstra, nesse passdNdeens,aquele que parece ser o traco mais
particular dasophiasocratica: aalialético é necessario partir das investigagdes sobre
uetéwpo wpaypoto (t20), aproximando avyn das deusas que |lhe sdo afins; em seguida, a
youyn se revela mais claramente, quando pelo seu propdiamc chega-se a conhecei
Beilo Tpdypota. Mas se a investigacdo do mestre segue esta egdpeaile procedimentos, a

relacdo com o discipulo ocorre no intercurso eatp@yny do mestre e a do discipulo, em
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gue este precisa revelar o sptinoc para que aguele avance su#efig. A partir davisao
daforma (sidmc) do tpomog de seu interlocutor serdo feitas as perguntas,icigacao esta
em executar a determinagéo da divindadeudir-lhe a inteligéncia e experimentar-lhe o
saber A diGhe&ig se caracterizara entdo por perguntas brefegido), que Socrates faz
avancar contra Estrepsiades. Por um momento, o iraligina que seria tomado de assalto
(tevropayeiv pot, v. 482), e se lembrarmos do modo pelo qual elenelie o proceder da
dialética, ou seja, por abaixo a argumentacao contrariantdo nédo seria de todo errado
seu sentimento de ver-se no fim pego em dificuldade

Toda essa descricdo ndo parece sendo apreseritarqagudepois os discipulos de
Socrates tentardo analisar e justificar. Se tomamnestemunho de Platdo como exemplo,
sem almejarmos uma compreensao de todo o Soctatésipo, que ndo faz parte de nosso
esforco aqui, poderiamos perceber, junto com Waspoe a pratica de indagacao socrética,
nomeada por convencdo denchos se assemelha em grande parte a essa apresentacao
cOmica. Segundo o estudo de Vlastbsg Socratic Elenchud4983, citado a partir da sua

publicacdo com outros artigos &uocratic Studiesl994):

O élenchossocratico € uma busca por verdades morais, par deepergunta-e-
resposta ao argumento do adverséario, em que urmatdebatida somente se
assumida como uma crenca do préprio respondente,censiderada como
refutada somente se sua negacao é deduzida dedguia grenca (1994, p. 4).

Diante disso, conclui Vasltos,&enchoga) € uma busca, (b) essa ‘refutacdo’ ndo é
um fim em si mesma, pois se fosse seria uma exigti(c)‘isto é o que para Soécrates foi a
filosofia”. Se isto era @ilosofiade Socrates, 0 que caracteriza seu filosofar éhwsea por
verdades morais, ou pedaeté pelo modo correto de se viver (1994, p. 6-7), lmsca
feita por meio de breves perguntas e com o compno@eto do interlocutor, pois ndo esta
implicado no proceder socratico o exame de propesigmas de vidas (1994, p. 9). Sobre
esse aspecto, um passoRtetagorascitado pelo autor é deveras explicitdéo, disse eu,
nao é a um ‘se desejas’ e um ‘se te pareces’ quaretendo refutar, mas tu e eu: penso
que oldgos sera testado da melhor maneira se deixardes de ¢sde se”ur| pot, qv &
EYm: 0VOEV yYap déopan TO ‘el PovAel’ ToDTO KOl ‘€1 o1 dokel €AEYxecOat, AAL" €ué T Kol
oé: 10 & ‘gué e xol o€ TovTO Aéyw, oiduevog oVt TOV Adyov BéAtiot’; Platéo,
Protagoras 331c). Mas sem duvidas, a melhor descricdo digagiva ao seu exercicio

encontram-se napologia
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T33&i ovv g, dmep elmov, éml TovToIg Apiotte, simo’ &v DUV 8Tt ‘&yd Vb, 6O
Gvopeg Abnvaiot, domdlopor pHEV kKol QIA®, meicopor 6& HdAAov T@® 0ed T v,
kol §oomep dv Eumvém Kai olog Te @, oV [T TAOCOUOL PIAOGOPMY Koi VUiV
TOPUKEAEVOUEVOG TE KOl €vOelkvOUEVOg OT® v del Evtuyydve Vudv, Aéyov
oldmep elwda, 6TL ‘D dprote Avdpdv, ABnvaioc dv, morewe Tig peyiotc Kod
€0d0KIUOTATNG €l copiav Kal ioybv, ¥PNUATOV HEV OVK aioydvY EMUEAOVUEVOS
Omwg oot EoTol MG TAETGTO, KOl 00ENG KOl TIURS, Ppovioemg 08 Kal dAnOeiog Kai
g Wouyis Omwg oG PeAtiomn Eotar ovk Emer] o0OE @povtilels;’ kol &av Tig
VUV aperopnton kol off Emyereiobat, odk €00V APro® adTOV 0VS dmelu,
GAL" éproopon avtov Kol EEetdom kol EAEYE®, kol £6v pot i dokf) kektiicOan
apetv,  edvor 8¢, oveldid Oti Ta TAeioTov G mepl EdayioTov moteitan, T 88
pavrotepa TP TAEIOVOC.

Se, pois, me deixasseis ir com esta condi¢do, sponeler-vos-ia: ‘Homens de
Atenas, respeito-vos e amo-vos, mas antes me dei@mvencer pelo deus do
gue por v@s e, enquanto respirar e for disso cayfezcessarei de filosofar nem
de vos exortar, mostrando-vos o caminho’. E, sempeeme acontega encontrar
algum de vés, dir-vos-ei, como costumo: ‘Sois oslhores dos homens,
atenienses, sois cidaddos de uma cidade maiorsehmiaiada pelo poder e pelo
saber que qualquer outra. Ndo vos envergonhaisigsor de considerar as
riqguezas, a reputagdo e a honra, como se fosses quai 0 pensamento, a
verdade e a alma?'. E, se algum de v@s discordagsssesse que considerava,
ndo o deixaria ir embora e havia de interrogaxangna-lo e tentar refuta-lo. E
se me parecesse que nao tinha alcangado a exegcl@mtiora o afirmasse, havia
de envergonha-lo, por dar valor ao que menos temaie cuidar do que menos
presta (Platddipologia 29d-30a, traducdo de Santos).

A primeira das questdes para o ensin@dacéic € saber, como as Nuvens haviam
requerido, se o velho tem ou ndo boa memoria. IS0 da Estrepsiades, lembrar-se dos
gue lhe devem e ndo de suas dividas encerra algondportamento mnemaonico. Bastante
trabalhadas a época eram as técnicas de memorizagipara Dietienne acompanhavam
os desenvolvimentos laicos tligos isso porque se antes a memodria era considerada um
dom divino, uma inspiracdo das musas, como na é@mceomero e Hesiodo, agora ela
passa a ser fruto de um aprendizado, como entretd@ricos e sofist4s". Ndo se deveria
ver aqui, no entanto, indicios retoricos e sof@sticao contrario, a exigéncia socratica
dirige-se a um aspecto da natureza do aluno, algcelg precisa possuir, e cuja auséncia
identificada ap0s o ensino de Estrepsiades segndatante para Socrates dispensa-lo
como incapaz. Nao se trata de uma técnica que ipcglgorir alguma deficiéncia natural,
mas de uma escolha de certo tipo de homens, codierates d&epublicahavia dito ser

preciso encontrar na natureza do fildsofo (PleR&publica 486d).

%7 para as semelhancas técnicas e de finalidadecedtminio ddégosentre retéricos e sofistas, sobretudo
no que diz respeito a memoaria, ver DETIENNEESstres da Verdade. 130-3



A caricatura d@hilosophia 159

O segundo tema, ter ou nao aptidao natural paemder {veoti éfjta pavOavew &v
M evoel, V. 486), oferece também boas observacdes sobmsino. Enquanto no primeiro
caso, da memoria,adie&ig ndo pode se realizar porque dela depende a kagg@tigentre o
falado e o que sera dito, ou seja, entre o ditoresponsabilidadeou 0 compromisso
(mnemonicos aqui) pelo que se disse, na vinculag® 61Gieéi1g € yoyn que provoca o
efeito de poder a alma ser refutada juntamente @aiiscurso; no caso da aptidao natural
para aprender, ou seja, com relacdo a propriaerdo aluno, o papel do ensino € posto
em questdo, pois como desenvolver bem aquilo pataab um homem se mostra com
dificuldades?*® No final de seu aprendizado, Estrepsiades mosiragédsua propensao a
injustica constrange-o a encontrar dificuldadesdiender o ensinamento socratico, nao
sem tirar as conclusdes que ele acredita poder phta seus proveitos.

Embora certos conhecimentos sobre as coisas cetlisieas ja foram lancados
contra o velho, por falta de memadria e de uma patuaprendiz SOcrates nada podera fazer
para ensina-lo, apesar da vontade do velho em gexeecitar a sabedoria, como louvam
as deusas (v. 510). Esta passagem, que antecadébage, € entremeada de jogos verbais
irdnicos, que deixam entrever a complexidade eaigid aluno pelo aprendizado dialético,
mas também a ignorante natureza do velho que péede aprendé-la, como Sécrates ja
pontuara gvopwnog apadng ovtooi koi BapPapoc, v. 492). Pode-se suspeitar que também
Aristéfanes esteja pontuando aqui, com esse casajma natureza ignorante e rastica ndo
poderia apreender o melhor da arte do discursor sgo mesmo acabaria corrompido por
ela. Mas a critica volta-se ainda contra o préprastre do Pensatorio: nem ele nem as suas
divindades foram capazes de perceber os influastos que dominavam as intengdes de
Estrepsiades.

Temos entéo trés aspectosddaie€ig socratica bem delineados: a unidade do tipo
humano a qual se aplica, ou sejaugn; sua capacidade mnemonica; e uma natureza apta
para o aprendizado. A forte ligacdo que essetrB®S parecem ter entre si parece estar
centrada na nocao gnysis como a dicusséo levantada ®espas(§22) trazia enquanto
tema importante para Aristéfanes a época, e queaveta uma sua tentativa de expressar
certa concepcéo daaturezado homem e das consequéncias implicadas em seéata@on

com olégos Para a tdnica dominante Aearnenseg de algum modo a deavaleiros em

%8 Esta é a opinido de Socrates em PLATR@publica 486¢
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Nuvense Vespaso poeta oferece uma reflexdo sobrphgsisque avanca para além do

mero hedonisnfd®,

Topico Il — Foi o ensino de Socrates corruptor?
834. O interladio ao ensino: a parabase.

Talvez a parabase tivesse delskr no inicio de nossa reflexdo, como introducéo a
leitura que se deveria realizar, ao modo como tapdeseja ser entendido. Mas o seu lugar
aqui é devido, porque a parabase marca o fim dogpos movimentos e a passagem para
aquelas suas consequéncias possiveis. Aqui, de Adfi6fanes se expd®, despe-se,
deixa as mascaras, ou as utiliza para elevar a abreume do que deseja comunicar,
representar, ensinar. Com algum proveito, vemo®geqrincipios de leitura deuvens
serem descritos nesse interludio, ainda mais pa@egesabe ter o poeta recriado esse trecho
a partir dos resultados, ndo condizentes com aadpeque teve a primeira versao da peca
entre o publico, de maneira a leva-lo a se retrat@y para se corrigir, mas para se afirmar,
se explicitar. Aristéfanes incorrera no mesmo aue o Soécrates dBluvense suas
divindades: a capacidade de partir durezado interlocutor para entdo avancar suas
maquinarias(T32) se mostrou impotente. De fato, é pelo frecata peca que se deve
entender as intencdes do poetaMavens— a partir da voz quacusaracom liberdade e
com verdadexotep®d mpog vUAG EleVOEpwC TaANOR, V. 518-9). Mas por que sua meta nao
foi atingida? O que havia saido errado na peca gae ndo a tomassem como digna do
prémio maximo? Mais ainda, de que modo o comedidgiasejava que a tomassem? Se 0

gue veremos € a resposta de Aristéfanes ao fradasgomeira versao dguvens é sobre

%49 5obreNuvense o ensino hedonista de Sécrates, ver NUSSBAR&tophanes and Socrates on learning
practical wisdomp. 63-7

#%350bre a paradbase como a evidéncia para 0 momemecd em que o poeta diz “Eu Aristéfanes”, DOVER,
Aristophanic Comedyp. 103. Para a parabase como o momento em gueesem fosso entre o poeta e sua
obra, e entre a sintese de ambos gsuzira audiéncia, ver O'REGANRhetoric, Comedy and Violenge

68
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essa sua nova versdao da peca, a Unica de que dspooe oS trés principios aqui
destacados devem incitft.

Segundo Aristéfanes, o primeiro principio de lgitde sua peca diz respeito ao seu
trabalho (pyov), j& anteriormente volumoso, e agora, em novadeefe. 523), deve ainda
ser lembrado: vogiabeis espectadordBeatag de&ovg), ao olhardes esta que considero a
mais sabia das minhas comédiasitnv copmtat’ £xewv TV EudV KOU®IDV), NAO ireis
sendo me oferecer reputacdo de sawipdc) — uma fala que denuncia qualquer coisa de
desejavel no modo de proceder dos juizes com ekg@bras avaliadas, a fim de mostrar
que pecas muito elaboradas trazem algum prepavieér si ja louvavel. E a falta desse
modo de avaliacdo que 0 poeta comeca por censurar.

Contudo, sabe-se bem que foram suas invencionieessgrrupiaram o prémio a
que concorria 0 poeta, como ele mesmo fara poaltas®0s seus juizésfoi. Vai aqui
um punhado de ironia. Se os ditosos ndo apreciaraabalhdo que foi entreté-los com as
desventuras socraticas, ofertando os prémios pérsca tipos grosseiros como Amipsias e
Cratino, cabe censura-los por ndo terem sido tésal assim. Mas, diz o poesquesar de
tudonunca trairei aqueles de entre vés que tém o gagtmado(GAL’ ovd’ g vu®V mob’
EKOV mpodhom tovg de&lovg, V. 527). Ainda que grande parte da sua audiér@patenha
demonstrado um gostz&iog, ele ndo poderia trair aqueles poucos que aintdmo Sua
justificativa para isso assenta-se sobre uma épza que obteve quando, ao p6r em cena
outra peca, também sobre educacéo, fora recebido um grande poeta, ainda que de fato

seu nome ndo constasse como autor da trama, @efesoa idade.

T34. 3¢ dtov yap &v0ad™ Or” avSpdv, oig NV Kai Aéyetv,
0 COPPOV TE YO KATATVY®V GP1oT NKOVGATNY,

KGyd, mopBEvog Yap ET° v, Kovk &RV M ot TEKETY,
€E€0nKo, maig &6 étépa Tig AaPodo’ dveileto,

VUETS & éEebpéyarte yevvaimg kAmadevoaTs:

€K T0UTOV POt ToTA Tap™ VUV Yvoung €66 dpxia.

viv ovv ‘HAéktpov kot gkeiviv /8 1) kKopmdia

{nrotic” A0’, Hiv mov ‘mtoym Osatoic obtm copoic:

Na verdade, desde o tempo em que, neste mesmgq tugarem virtuoso e o
jovem debochado se fizeram ouvir com muito agrastfamie homens aos quais
€ um prazer dirigir-me, nesse tempo em quesendo donzela ndo podendo
legalmentalar a luz expus a&rianga queoutradonzelaacolheu em seus bracos
e que vbs generosamente criastes e educastese-adssdtempo gozo entre vos
duma fidelidade a toda a prova. Agora, pois, a g@enda famosa Electra,

#LE da mesma opinido O’'REGARRhetoric, Comedy and Violenge. 70. Sobre a parabase como a defesa
dos méritos de Aristéfanes como poeta, ver STRAIE®States and Aristophangs 23
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também esta comédia aqui veio, a ver se enconpeckslores assim téo
esclarecidosgfifo nossgv. 528-35).

Ha muitas e interessantes informacdes aqui, sawrgiara entendermos o teor que
Aristofanes imprimiu &Nuvens Nao estava de todo errado o poeta em esperameathar
recepcao na primeira representacao da peca, ja tpea posto em cena era 0 mesmo com
0 qual Aristéfanes havia iniciado sua carreira pakos, sem ainda poder, pela pouca
idade, nomeé4-la como sua. Na pBgatales de que ja falamos e da qual nos restam umas
poucas informagdes e alguns fragmentasg@n desenrolava-se entre dois filhos, onde um
deles foi estudar com 0s novos mestres enquanitr@ germaneceu com o pai, a cuidar da
terra. E ao rememorar neste momento sua inaugupagdica, Aristéfanes leva consigo o
intuito de mostrar ao habil publico e aos sabi@eegique lhes faltou agora a dit&16tng
para avaliar seu fruto mais esmerado.

Chama atencdo a imagem que Aristofanes usa paarieréncia a sua obra. Ao
descrever sua poética de modo bastante similalaajuguagem utilizada no Pensatorio,
guando o discipulo alude a uma atividade de iny&séio como um processo de dar a luz
pensamentos, e se pensarmos que Socrates é o doeBasatorio em que se produzem 0s
partosde novos pensamentos, entdo seria possivel pemabeerta proximidade que teria
Aristéfanes com a nova vaga dos sabios qué&lawensparecem objeto da sua critica. Nao
estaria o poeta aqui, depois do fracasso de sueipai versdo, acenando para as novidades,
pouco compreendidas pela sua audiéncia, como aguém diferenciava enquanto poeta?
De fato, néo foi outra a argumentacao pela quaknaéncia ele justifica suas intencdes em
Nuvens

Temos entdo o segundo principio a partir do qudeseria julgar sua comédia: ela
é moderadacogpwv), € bem vé quem perceber sua naturezasf, v. 537). A moderacao
esta ndo no uso de instrumentos faceis de risocapfeguram a comédia tradicional como
em Magnes, masa confianca que ela deposita em si mesma e NesveesoJdAL" adTh
Kol Tolg &mecwv miotevovs Eanivdev, v.544). Ndo me parece existir frase melhor para
definir a novidade da proposta comica de AristGdaiq@uer dizer, ndo se esté lidando com
um poeta que se arrogue seguir a tradicdo em denmaas com alguém que nao se deixa
pavonear-se com efeitos grosseiros, porém esmepis@roduzir invencdes sempre

sofisticadas, sempre diferentes entre si, e todgemhosagoll’ dei kovag idéag Eopépmv
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coifopat, 003V dAMNAaicy Opoiag kol mhoog de€udg; V. 546-7). J& isso ndo mostra haver
qgualquer coisa de préximo entre o comedidégrafmevédade educativa que supostamente
critica? Por ser moderadduvensintroduz as novidades que outros em seguida Gpiar
ao se orgulhar por isso, referenda a seus juizesselho finalSe, porém, vos comprazeis
com minha pessoa e com minhas invengdes, tempendiue passareis por gente sensata
(fiv & £poi kol toictv &uoig edepaivned’ svpyuacty, &C oS APag TOC ETEPUG €D PPOVELY
doknoete, V. 561-2).

Podemos, por fim, estabelecer o ultimo principiojdgamento da comédia: ela
deve ser apreciada comdtica (821), como um meio pelo qual o homem comum claega
ter acesso a momentos de reflexdo acerca de pgesmeeais da vida cotidiana de Atenas,
com o impulso critico que néo lhe seria possivagimar sendo no teatro. Vimos em que
medida um interesse sobre esse ponto estava esaAtarnenseg Cavaleiros No caso
de Nuvens esta-se a debater o problema da educacdo mocalaltfo, cada vez mais uma
vitima das teias didgos,a perder-se em suas consequéncias ndo moderadamaliddas.
Mas o poeta, ainda que se filie ao tipo nova vagtz refletidamente: sua avaliagdo €
critica, como deveria ser a do homem comum. Pa@r esgivo, ndo estaria em SOcrates a
condenacao final, mas palis. é possivel haver-se com as novidadefddossem acabar
aprisionado por suas teias, como 0 proprio poetra@ ser capaz.

O fracasso de Aristofanes com sua primeira vers@dugensbem ilustra o proprio
fracasso de Socrates e sua educacédo, e aqui \&laague parece ser a mais proxima das
assimilacbes possiveis entre 0 poeta e o sofistas @jue seja preciso tomar Aristéfanes,
nas palavras de Nietzsche, cotnm devasso e mentiroso Alcibiades da poeéta”a fim
de justificar a enganosa proximidade que o pogt@eentre Socrates e Euripides, pode-se
percebé-lo em sua afinidade com ambos, quer sigamevidadesdefendidas como algo
de valor, quer seja pelo fracasso de imaginar guggblico as receberia de bom grado. Se
Sdcrates é no final dduvensvitima de sua ineficacia em demonstrar os fund&wseto
I6gos ao velho, Aristofanes ndo se diferencia de susoper quando acreditava encontrar
espectadores bem maisiioi que os de suas primeiras pecas. Nao se tratagda@®ou de
mentira: trata-se de uo@lculo mal feito, e na falha da medida ldgos,o poeta e 0 mestre
do Pensatorio se identificam.

%2 cf, NIETZSCHE,O nascimento da tragédia3
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835. De volta a cena: o fracasso da educacao depEftdes.

Bem observara Strauss (1966, p. 25) que, ap0si@gs, as personagens e as suas
relacbes aparecem modificad®s A primeira delas é a alteracdo da triade de deusa
louvadas pelo mestre do Pensatorio:

T35. pa v Avamvony pa to Xdog pa tov Aépa
ovk eldov obtmg dvdp” Bypotkov o0déva

008" Gmopov 0VOE GKoOV 00O EMANGLOVA.

Pela Respiragdo, pelo Caos, pelo Ar, nunca vi horalgmm tdo rdstico como
esse, tdo confuso, tdo a esquerda e tdo esqueciéas-9)

Se as trés divindades invocadas quando da inicideagstrepsiades (o Ar, o Eter e
as Nuvens, v. 263) apresentam a contewadéeio npdypata, € na segunda triade (o Caos,
as Nuvens e a Lingua) vé-se a primeira assimilag&e o divino e ¢0gos a nova triade é
agora introduzida por Sécrates para marcar defamitente o dominio no qual se pauta seu
ensino. Para Strauss, é significativo que as Nuabaadonem aqui a triade divina, no que
o Ar torna-se ele mesmo a divindade pela qualguwalho rustico (v. 667), deixando certa
distancia entre o coro, do qual brotara o poetpanabase, e 0 mesre do Pensatério (1966,
p. 25). E facil perceber que a nova triade reptasaspectos da relagéo entre o Ar e a fala
humana, e se relembramos aqui queymaj, como tema socratigoar excellencgtinha ja
qualquer ligacdo com o ar el@gos podemos suspeitar de que o ensinamento ministrado
no interior do Pensatoério, durante a parabase,rjgoger algo vinculado @vyn. No dizer
de Strauss, apos a parabase, Socrates realizeodedascida de sua investigacado dos céus

aterra e aos homens

Z30'REGAN bem observava qustrepsiades' crude humor, the futility of his ef§oto be sophistic, his
inability to be abstract, to understand the metajhoature oflogos or to leave behind social or physical
reality, hammer home the comic point of the firstt f the play. With the agon will begin somethireyv.”;
Rhetoric, Comedy and Violenge 80

#4uyet Socrates is now eager to call Strepsiades dfram heaven to earth by reminding him of his need
win lawsuits: less astronomy (even magic astronoamg more forensic rhetoric is what you need; you
imitate me too much, in the wrong manner; you Gatice me’; STRAUSS Socrates and Aristophangs. 26.
Ha em TAYLOR a defesa de um duplo aspecto do em&nto socratico tal comduvendfaria suspeitar, um
esotéricoe outroexotéricq cf. Varia Socratica p. 144-8. Sobre um sentido primevoydgrn comohalito ou
sopro de vidaSNELL, A cultura grega e as Origens do pensamento europed; ROBINSONAs origens
da alma p. 16-17
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Socrates sai revoltoso do ensino intramuros, poodgilgo que havia de iniciar tem
em grande falta as caracteristicas de um bom atatwetudo como vitima da dificuldade
de aprender por ineficacia da memdéria. Aquela i@mncia que antes ndo merecera senao
uma exclamacéao (v. 489) comprovava-se agora negqréddas Socrates ndo desiste. A dita
persisténcia do mestre, louvada pelas divindages)a-se em seu esfor¢o para ensinar ao
velho ignorante assuntos em relagdo aos quais rfarecaniciado (v. 637). Sua ansia por
ensinar é exemplar. Ao questionar o aluno sobraeodgseja ele saber acerca da poesia:
sobremétrica, versos e ritmagepi pétpov 1 mepi Endv §| pvdudv, v. 638) obtém resposta
truncada. A ignorancia do velho, ao igualaisas elevadaas cotidianas (a métrica poética
com a medida de farinha) serve, por causa do eféitoco, como recurso para questionar
o saber elevadalsto se constata pela pergunta de Estrepsiadasdq Socrates Ihe intenta
avancar topicos sobre ritmo, em saber no que lidagjo tais topicos a ssabrevivéncia
(tdhoita). O cotidiano esta deveras preso aos interessasada acrescenta a riqueza, diz
Socrates, é ao menos elegante possui-lo em reyriiegov év cuvovsig) OU SIimposios,
comuns a época. Ao contrario de Filécleon, Esteglesi nada quer aprender dessas coisas,
mas doldgos injusto(tov adikmtatov Adyov, V. 657). Seu interesse particular e cotidiano
falou mais alto — mais alto que as coisas elevadamadas no Pensatorio, que as coisas
ligadas a poesia. Syayn estd dominada pelo desejo de aprend@uadtatog Aoyog.

Antes, porém, é preciso aprender outras coi®ds €tepa del og TPOHTEPO TOVTOV
novBavewv, v. 658). Estas aparentam, na sequéncia, algumampdade com o saber que se
diz ter sido o de Prédico, o sofista anunciadoNuorens como grande esoeio € yvoun,

e de quem Platdo algumas vezes faz Sécrates’aluBste saber é sobre o modo correto de
se usar as palavras (v. 660-90) — cuja atencéaocidarsinaliza, dira Freydberg, aquele
fosso entre ¢bgose as coisas sobre o que fala (2008, p. 36), quen@ds ter sido um tema
trabalhado por Gorgias. O velho questiona: poregieu a aprender o que todos sabem? A

banalidade do ensino aos olhos do velho pontuadif@@nca em relagédo as investigacdes

%% prodico nasceu na cidade jonica de Ceos, tendodiid contemporaneo de Demdcrito e Gérgias, o que
situa seu nascimento entre 0s anos provaveis de 480, provalvelmente esse Ultimo, ja que era inais
novo que Protagoras, embora alguns anos mais yea&ocrates; cf. GUTHRIB)s sofistasp. 207-8; 254-

60. Para a relacdo entre Socrates e Protiito risco, Ménon, de que sejamos, eu e tu, homegdiocres,

e de que a ti Gorgias ndo tenha educado sufucieritannem Préodico a mimPLATAO, Ménon 96d.
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a que louvou quando o discipulo as descrevera. |Aduiodito aoddikdtorog Aoyog ja se
lhe tornou angustiart®.

Socrates resvala pelo mistério e comega outra elagasino: o velho deve agora
meditar acerca de seus proprios assurfB®povticov T Tdv ceavtod mpayudtov, V. 695)
257 \oltando agora investigacéo e ensino para o wd@buno, Sécrates sintetiza 0s muitos
aspectos que, até a parabase, havia apresentasimeatividade de ensinar: quer fossem os
tracos de compromisso do aluno com a investigagieresino; quer fosse a integridade de
método que a propria investigacdo comporta, quadette partir das coisas celestes-divinas
até os detalhes mais especificos sobre a métdasse correto das palavras. Neste que sera
o desfecho das relacdes entre Socrates e Estrepsidgm parece desmedido assegurar que
aqui pode estar o contributo original de Sécratea p histéria da educacgéo e da filosofia:
0 compromisso exigido do investigador com a nedadsi de pensar sobre si e, portanto,
em ter consciéncia de sua assimilacdo desejavebgo que investigar23).

Isso ficara ainda mais claro na sequéncia da &iwmagora as Nuvens a dizerem o
gue deve o aluno fazer, em um passo deveras lumpara esclarecermos o procedimento

socratico tal como vimos até aqui:

T36. ppovtile on kol S1aBpeL TAVTO TPOTOV TE GAVTOV
o1pdfet Tukvdoag. Toyvs 6, dtav gig dmopov Téog,
€m” GAAO T VOO PPEVOS: VTvog & Anéstm YAukHOLIOG OUUATOV.

Medita, reflete e, concentrado, revolve em ti todesaspectos de determinada
questdo. Sempre que te vires sem saida, saltgplygooutro pensamento que te
ocorra a mente; e que o sono, afago ao peitoaseeale teus olhos. (v. 700-5)

O objetivo deste tipo de reflexédo €, dirdo as deussscobrirum pensamento por
assim dizerarrebatador (é€gvpetéog vodg dmootepntikog, V. 728). O trecho é de dificil
traducao, pelo jogo de palavras implicado enti@adas deusas e 0 aspecto entendido pelo
rustico. Mas Estrepsiades, que de novo tem argdéiticamente &vyn, € absolutamente
incapaz de obter tal pensamento sozinho, sem ueanode Socratedescobreprimeiro tu

proprio o que queres, e depois 0 @idtog 6 1 Povrel TpdTOC VPOV AéYE, V. 737). O

%6 O'REGAN expde essa relacdo entre o saber e oamiak a ideia abstrata e o problema concRietoric,
Comedy and Violen¢e. 85-6

%70 estudo de HAVELOCK é fundamental para se enteasi@corréncias do pronome reflexivo enquanto
um tracgo caracteristico do filosofar socrati€be Socratic Selfespecialmente p. 5-9. Segundo a opinido de
O’REGAN sobre esta ordenanca de Sdcrdtesminology and practice are typically socratic’Rhetoric,
Comedy and Violeng@. 82. A autora esta referendando o estudo queEHI®CK fez sobre as implicagbes
do retrato dé&Nuvengpara o entendimento @itosofia de Sdcrates: vé@rhe Socratic Selp. 9ss
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mestre reitera em seguida o procedimento ja andmgialas divindades, como se ele ndo
as tivesse escutadd

T37.101 viv koA0mToL KOl oYAcas TV povTida
AETTNV KOTA PKPOV TEPUPPOVEL TA TPAYLLATA,
0pB&S drop@dv Kol oKOTADV.

&’ dtpépa: Kv anopfic Tt TV vonudtav,

apeig dnelbde, Kol Katd TV YVOUNY TAALY
kiviioov avdic adtod kai Luydopicov.

Vamos |4, tapa-te, faz por anatomizar o pensamantfatias fininhas... Medita

nos assuntos em cada um dos seus pormenoresaadalis examinando como
de regra. [...] Fica quietinho; se estiverdes earmio com algum pensamento,
deixa-0 e passa adiante; depois agita outra veleia e torna a pesar bem a
coisa... (v. 740-5)

Depois de algum siléncio, enfim o velho, com sehithal apelo no diminutivod{
Ywkpotidov eidtatov, V. 746), atinge uma sudeia arrebatadora (éyo toxov yvounv
armootepnTikny, V. 748). Faz-se preciso, no entanto, p6-la a gr& na sequéncia da
narracdo da ideia, Socrates pde-se a inquiri-tmda-lhe um problema, e ao velho, quando
hesita, aconselh&aote ponhas para ai a enredar o pensamento indefiméetde a volta
da tua pessaalrata mas € de soltar o espirito ao..acomo umescaravelho atado por
uma pata(un vov mepi cavtov eiAhe TV Yvopny dei, AL dmoydia TV epovtid’ & TOV
agpo Avodetov domep unioroviny tod modde, V. 762-4). Heurecamppnka, v. 765), diz
Estrepsiades, ao encontrar nova resposta a indagacéatica: o velho rustico havia sido
capaz de descobrir uma saida aap@ia

Mas a inquiricdo continua. A dificuldade do procede pensamento e de reflexdo é
patente (v. 718; 732; 760). Embora por vezes eragash as respostas de Estrepsiades ndo
fazem sendo marcar a distancia entre mestre e?aluaie Socrates dar indicios de perder a
paciéncia para ensindara daqui, ndo consigo ensinar-te na@eaepp’, ook v ddaEap’
av o’ £ti, v. 783). Uma Ultima tentativa: SOcrates quer eérpentar-lhe a memoaria, mas ja
o tal rastico ndo a tem, ndo pdde sequer lembrdaggimeira coisa que o mestre lhe havia
ensinado (v. 785); para 0 mestre, isso € inaceit@vprimeiro ensino de Socrates foi sobre
as novas divindades que, no interior do Pensats@immoeda corrente, crenca fundamental
ao aluno que deseja aprende&giin coeia. Ao sair o mestre de cena irado, Estrepsiades,
infeliz quendo aprendeu dornear a lingua(un pabov yAottootpogeiy, V. 792), pedird

%8 para STRAUSS, um dos aspectos que marca essalaquante déNuvens ap6s a pardbase, é a falta de
um didlogo qualquer que seja entre Sécrates evamlddesSocrates and Aristophangs. 25-6
%9 cf, O'REGAN, Rhetoric, Comedy and Violenge 84
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conselho as Nuvens, no que acaba por expressartatatitude, exatamente o ensino que
Ihe fora ministrado. Fica a sugestédo de que, apks#re fugir ao pensament@qua), a
lembranca do saber fixou-se no habitedfiog), 0 que de algum modo parece ser um dos
objetivos do ensino socratico, como retratadoMNumens A disciplina introspectiva que
caracteriza o traco marcante do método de SO6cf@B&¥°° em descobrir novas ideias se

impregnara no aluno, apesar de sua falta de memoria

836. O dialogo de pai e filho e o saber de Socrates

O efeito do ensinamento de Sdécrates, diziamosidancado peloponoc: influxos
da novidade de sabedoria sobrep6rog do velho Estrepsiades se fizeram sentir quando
este, sob o conselho das Nuvens, pds-se a conwetiilen a ser também iniciado. Vé-se
0s trejeitos, 0s cacoetes, 0s pensamentos maldasabae o ignorante, por ndo possuir a
physisnecesséria ao entendimento pleno do ensino quat8sdhe oferecera, lanca sobre
o filho como uma tempestade, denunciando os aspdotdgos que Ihe foram impressos
nayvyn pela sua dedicacdo a si mesmo, aos seus probéemaescoberta de um escape
para os problemas que lhe dominavam o sono e arhdevado a pobreza (v. 718).

Estrepsiades, ainda que para Socrates tenha seldanm fracasso em matéria de
aprendizad®’, encontra-se bastante convencido de seu saberaueira que se faz capaz
de ensinar ao filho a licdo aprendida sobre osedgwjuela primeira licdo, a que ele havia
se esquecido de pronunciar quando o mestre |hearg, e que vinha a mente agora, por
forca da situacéo. E preciso ensinar o filho acdecdivindade, para que esté@rendendo,
seja homen(d pobov avnp £oet, v. 823). Fidipides ndo vé outra forma de clasaifio
comportamento do pai: léucura primeiro pela atitude inicialo(x €0 @poveic, v. 817),
depois pelo discurso ensandecidolpeig, v. 828). A relacdo entiégos e biostambém
se expressa na loucura, talvez com menor evid@oueamVespasmas com igual efeito.
Estrepsiades sente-se no dever de defender setemgs&i nova ascendéncia, contra a

acusacao que o filho Ihes imputa: sdo aqueles,etsd®riohomens habeis e de senso

%0 E comométodoque entendemos as indicagbes das Nuvens (t33pedgao Socrates (t34); para opinido
similar, HAVELOCK, The Socratic Selp. 13-4.

%! Numa interessante formula de STRAUSS, Estrepsiaoldisn termina comda caricatura da caricatura

de Sécrates” quer dizer, como um sofista grosseiro e sem aptique conserva os trejeitos sem possui-los
fundamentalmente; cEocrates and Aristophangs 26
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(Gvopag de&ovg kai vodv &yovtag, V. 834-5), e ele mesmo ndo poderia ser diferehte.
desgraca do velho endividadayadopor assim dizer pela paixao do filho e pelos novos
habitos que o deixam empobrecido, o investe daidatte para se pronunciar sobre o tipo
de vida que se deve levar a partir de entdo. Categriante da familia, o filho deve seguir-
Ihe os hébitos, ou ir morar em outro lugar (v. 823Fidipides ndo ha o que fazer: o amor
gue tem pelo pai, embora mais inclinado & maecparenstrangé-lo ao dever de tornar-se
um homem.

Mas como? Pergunta-lhe Fidipides — 0 que é qued® gprender com gente estulta
como aquela? A resposta do pai é sugestiva parzme de compreendermos o0 ensino e a
filosofiade Socrates:

T38. 8Anoec; dcamep 61" &v AvOPOTOIC GOPL: YVAGEL 88 GoTOV (O Gpadig el
Kol oy,

De verdade? O quéo grande é o saber humano! Coahexd¢i mesmo, quanto
és ignorante e broncbu. 841-44).

Fica com isso evidenciada a relagdo entre o maitlittado por Socrates e o saber
que Ihe da fundamento (833): comoAjologiade Platédo, aophiasocratica évOpwmrivn
coopia, a pratica dawgie€ig em busca de umaber sobre o sabgecujo fundamento esta no
autoconhecimento humaniN&o hé noticias de que outro pensador tenha émcado sua
investigacdo com tais finalidades, o que se com@dsiinformacdes que ja trouxemos — mas
gue nos sao confirmadas pelo préprio Aristéfanas, munca desejou por em cena aquilo
gue se chamou de utnmpaosito de varios tippmas o0 Socrates que ele conhecia bem. Se a
persona do filésofo terminou em caricatura era p@@ comédia ndo existe outra forma de
poética sendo o ridiculo: mas o ridiculo, quandovesta de uma invectiva pessoal, ndo se
torna eficaz sem que os tracogp@ssoa reasejam exagerados ou denunciados naquela sua
forma caricatural. O ridiculo de um mestre que & @ ensinar um aluno cuja natureza é
ndo so incapaz de aprender, mas também dotad@&deupacdes injustas, € ndo saber até
onde ele mesmo pode vir a sofrer em decorréncs® di3 ensinamento de Socrates é posto
em caricatura quando ndo consegue realizar aqeisonm para o qual se destindva

Ainda outra constatacdo aqui se realiza: se estegrade Estrepsiades pode servir

para descrever em linhas gerais o tipo de sabere@sino praticado por SoOcrates, por certo

%2 Embora tirando algumas conclusées além do nosentin essa é a opinido de STRAUSS;Stcrates
and Aristophanes. 48-50
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ele mesmo, enquanto tendo de conviver com sua pao#ria e quase nenhum dote para
o saber, considera ter, de certo modo, apreenditisté&ncia que o separava do mestre e de
seu modo de vida. Mesmo que ndao o0 quisesse, elgodia tornar-se unmomem de
estudo O ensinamento que Socrates Ihe havia lancadinggstse, nayvyn, a descoberta
de uma ideia para livra-lo das dividas. Ele consegonhecer algo de sua prépria natureza
rustica e envelhecida (v. 855), mas também desdpgér abaixo a justica (v. 888). Dessa
forma, a passagem do fracasso do ensino de Esillepspara o bem-sucedido ensino do
filho revela a responsabilidade que coube a S&ra#o € awvbponivy copia do mestre
gue o havia corrompido, mas ela havia dado a lazpsdpria natureza e a injustica que a
dominava. De posse da autoridade de si mesmo pE&tdes consegue encaminhar o filho
ao descaminho de sua prépria injustica.

Tanto é que nao foi pekaber socraticasobre os deuses ou sobre as palavras, que
Estrepsiades expusera a Fidipides com o intuittodeencé-lo a haver-se entreyagoi
copai, que o pai de fato o convencera, mas por interondaliposicdo de autoridade que lhe
cabe como pai. Deveria o filho impetrar contra bgpacesso por deméncia ou seguir-lhe a
loucura? O velho Ihe respondsrar por errar, que seja em obediéncia a teu pai861)
Afinal, também este lhe havia satisfeito as vorgamgta vez, aos seis anos do filho, e mais
ainda, satisfazendo-lhe em muito os desbjpg&os de indole materna — de modo que na
obediéncia deveria estar o vinculo que une a fanflera por obediéncia que Fidipides
aceitara submeter-se ao influxo do saber, paraejaccapaz de contradizer tudo o que for
justo (mavta ta dikon’ avtidéyev duvioetar, V. 888), e sera por obediéncia ao pai que sua
iniciacdo na vida do Pensatorio acabard tornandorebento que dara fim aos lacos
familiares. O amor pelo pai tornar-se-4 mera ingdasidonomos A familia e a religido, as

bases morais daolis, ndo poderiam resistir d@gos Adikos

837. O ensino de Fidipides: os dbégoi

Sdcrates, perdido que esta de paciéncia com essageate que lhe chega a pedir
ensinamentos, ndo segue adiante o pedido do pagxsaluno, para que ensine ao filho os
dois l6goi: com relacdo a este virgenzinho (v. 868) sem aealtraco que lhe valha o

ensino, 0 mestre sentencialé aprendera por meio dos proprios LEgaivtog padrceto
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nap’ avtoiv toiv Aoyowv, V. 886). Em outras palavras: tera ele licdespmtoprios discursos
possiveis e passiveis de serem ensinados nesta pasgue se € disso que se trata, cabe a
propriayvyr do aluno proceder segundo 0s seus interessefusti¢ga revelada no pai leva
seu filho ao mesmo caminho, e Sécrates parecel@loeNao € mais o mestre que ir4 se
responsabilizar pelo ensino de Fidipides, masrsam¢ao procede pela escolha do aluno a
gue tipo de caminho ele deve seguir. Strauss gatéBocrates ndo ensina injustica; ele
apenas expde seu pupilo a permutar entre Justiggustica. Ele ndo tem influéncia sobre
sua permuta e, portanto, nenhuma responsabilidade ela” (1966, p. 29). Como no mito
da escolha de Héracles entre o caminho do viciade virtude, referido a Prodit, o
filho deve optar por um dos tipos de educacado,aerrd vista que cada um dxoi
sinalizard um modelo de educacdo e de postura mamaltipo de método e de suas
implicacdes intelectuais. Sao estes dois camirggies doi$0goi que passamos agora em
analise.

Aristéfanes nomeia dBikaios LOgosa persona que sintetiza, em seu método e em
sua personalidade, a antiga educagie {pyaiov moudeiov, v. 962), cuja norma era a
moderacaodmepocvvn, V. 963) e que tinha commatureza intrinsecgnv covtod @voy,

v. 961) do ensino a formacédo heroicaatfeas valorosagipiotov yoynv, v. 1048) com o
objetivo de prepara-las para a guerra. Por esseanot Corifeu ndo o deixara de louvar,
como aquele que cultiva um saber sélido e honrosmoca torre ¢ kaAAimvpyov cogioy
KAewotdtnv émookd®v, V. 1025), inevitavelmente ligado a felicidadedgipoveg) dos
tempos de Cronowélho da era de Cronas o epiteto pelo quallagos Injustoo chamara
vez ou outragovtov Kpovog dv, para fazer referir sua antiguidade) e que, por $e faz
por intitular oldgos mais forté¢tov kpeittm Aoyov, v. 990).

Ao Adikos Légoscoube, a partir do modo pelo qual o apelidaranperssadores
(ppovtiotaiow, v. 1039), ser discurso mais frac@ittov Aoyog, v. 1038), e isso por ser o
primeiro a intuir a forma de contradizemOmos ou seja, as leis e a justiggp@tictog
gmevonoa, Tolowy vopolg kol toig dikaig tavavti avtidégat, v.1040). Por esta sua condicao,

torna-se a todo instante, seja no modo de pengansele atuar, uma espécieatgeposto

%3 Essa histéria de Prédico é contada por Sécratas exemplo de escolha moral pela melhor educagéo, e
XENOFONTE,Memoraveisll, 1, 21ss. Sobre as relagBes que aproximarfeeedciam esta histéria dgon
entre os doisd.6goi, ver PAPAGEORGIOUProdicus and the Agon of the Logoi in Aristophari€sbuds',
2004.



172 Cesar A. M. de Alencar

a justica e a tradicdo, quer dizer, a tudo o qdiende omais forte se cabe ao ouvinte ter
ou ndo em conta um dos lados, a forca ou a fraqiekagos parece dizer respeito a sua
possibilidade de ser mais ou menos facilmente pregwor aquele que os ouve. Também
seu metodo de argumentar e discursar diferdudto por se posicionar tendo em vista
refutar € \éyEw) a tese adversaria, exposta em discurso longopreigso o deixara
argumentar primeiro. Em suas palavi@su-lhe a prioridade. E depois, na base do que
disser, crivo-o com umas frasezinhas novas, compansamentofoito Soow: kit £k
T00TOV OV Ov AEEN pruatiosty Koivoig antov kai dtovoialg katatotevom, V. 941-4). Com
perguntas a moda socrética, e com um apelo a aialiéom vistas a vitdria, como é parte
da comédia, seu interesse estd em pér 0s argunogrustos abaixo.

Mas n&o s pelo método argumentativadikos Logoslifere de seu antagonista: o
intuito pedagdgico também se faz oposto, o qualetsonstra ao afirmar, poefutacédo
(&) o valor dos banhos quentes, (b) a presencanum®s naagora (c) a louvavel
desenvoltura com a lingua e, sobretudo, (d) a désyam da temperanca para a vida, no
gue segue, por fim, como sua deducao, o derrageipe contra a justica: (e) pdlgosse
pode justificar todas asecessidades da naturetdig ¢voswg avdaykag, v. 1075), quer
dizer, os seus erros e crimes, condenados rE@ttos com a ajuda dd\dikos podera o
jovem ir gozando em boa forma sua naturépai(d’ opuAdv ypd th @voet, V. 1077). No
fundo, o embate entre os dddgoi € a caracterizacdo de um debate retdrico, comosvim
similar emCavaleiros e que ndo se realiza no ambito publico, comerésse de conduzir
a opinido do Demos: eMuvens o debate € pela proscricdo a1 ao tipo de educacédo
moral que lhe parece mais desejavel. Com vistddeaeom assentimento, tixjoi emagon
estdo mergulhados na controvérsia enémaose physisdesde o inicitS*.

Ao iniciarem o grande embatéy(v uéyiotog, v. 956), com o aval do coro, os dois
I6goi apresentam-se e, naturalmente, se mostram pdmdesl e para o publico por meio
de sua melhor estratégia (literalmente, por sabgresti copov nowwv, v. 896), a fim de
conquistarem a vitéria: enquantdrgusto, identificado com ddégosem si (v. 894), se diz
capaz de vencer o rival por meio discoberta de novas ideiggvouoag xovog
éEevpiokwv, V. 896), tdo em moda entre a gente estakantovg, v. 897), oJustoo fara

dizendo tdo-somente &sisas justagta dikaio Aéyov, v. 901). Se a for¢ca ddgos mais

%4 cf. O'REGAN, Rhetoric, Comedy and Violenge 93
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fraco esta no préprio saber sobrégos a forca dddgos mais fortencontra-se nas coisas
das quais fala hgos Essa dupla dimenséao persiste no ensinamentoatat&® (835), e ja
vimos em que medida elas pertencem mesmo a qualqosideracao sobrel@gos (826).
Mas forca e fraqueza para O’Regan, ressoam ainda uma outra dimengéelaaque em
Vespadinha se mostrado mais claramente, ediseursoe acaa a for¢a do Justo #sica,
ao passo que a fraqueffsica do Injusto se compensa pelas artimanha&gos®>. Nao
sera dificil, como Strauss pontuou, imaginar quegaem interessado Hdégose no seu
dominio para causas injustas acabe por escolhiitikeinente dégos mais fracg®.

As novas ideias de que se valerthjosto fundamentam-se na controvérsia: a nova
educacao e as novas opinides surgem como altearzatradicdo, por meio da refutacao, do
gheyyoc que se realiza apenas cofmatloyio (v. 902). No caso do SécratesAjaologig a
refutacdo era em vista da exceléncia (T30); no dadtuvensgla volta-se contra a prépria
justica ndo ha justicaovde eivar dixnv, v. 903, o que nos faz lembrap®d’ ot Zebg de
Sdcratesv. 367), dizia dnjustg, pois ndo hé lugar para ela entre os deuses, rsexjie 0s
homens (v. 905). Isso de algum modo nos surpreerm@apel dos deuses em ambos os
discursos. Mesmo nbogoslinjusta que poderia estar de acordo com os novos deoses d
Pensatorio, Zeus serve de fundamento para a diédegpinides morais, naturalmente suas
novidades hedonistas, que ndo deixam de sugeriri@el diversidade de opinides sobre os
deuses, por obra dos poetas, que foi alvo dasagitio Sécrates dRepublica(377b-378e).

No entanto, quando os deuses servirem para refatpretensdes diustoem defender a
apyaio mondeio, a impressdo sera de que, p@gos torna-se impossivel defendedike
como havia suspeitadoJuistg por meio do discurso pode-sensiderar bom o que € mau
€ mau o que € bofeo pev aioypov dmav kaAov Myeicat, 0 kKakov 6™ aicypdv, v. 1020), de
modo que os deuses, Zeus sobretudo, sendo resp@npéar ambos os modos de vida (v.
1080), acabam no fim por invalidar a busca moralo$ mais famosos oradores e poetas

tragicos, e também a maior parte da audiéncia, e@ons a perversao (v. 1090ss)n

#5«Thijs logosis kreitton, not, or not simply, because he voices the traiiti moral values subsumed under
the name “just things," but because along with ¢hesmes the socially sanctioned violence necedsary
maintain them and suppress competiogoi with blows if words prove unavailing. Conversdhe hetton
logos as presented in th€louds is both dissipated and attenuatdd.] He has no access to the force,
emotional or physical, that sustains the convemtipsocial and divine. Once violence goes beyora th
famous force of language, the hetton, who is loglose, will also live up to his name, and he wil b
completely helpless,ctf. O'REGAN, Rhetoric, Comedy and Violenge 90

#64The Unjust Speech is doomed to wilBTRAUSS Socrates and Aristophangs. 29
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modo de vida que nao esteja suportado nem pelosedemem pelos oradores e poetas
tragicos, nem pela maioria, é indefensav&lllégosé capaz apenas de revelar esta?fdlta

E por Ihe faltar uma réplica em defesa do seu naedeida, por lhe faltar a forca diigos
mas também porque somos quase convidados a na@gjaengos com a vitdria dnjusto
porque € proprio da comeédia a obcenidade e a wdi@l@&ue constituem seu modo de vida
(O'REGAN, 1992, p. 98), sai de cenduwstq derrotado.

Ambos 0d6goi, Adikose Dikaios s&o, por assim dizer, de dominio do Pensatério, e
de seu mestre Sdécrates, pois nele estd a capaddddeer uso do discurso em qualquer
situacdo. Mas aqui cabe esclarecer em que medidaastre poderia ser entendido como
parte do processo. Sdcrates havia sido louvads pllaens devido a sua continéncia e sua
altivez (t2), que vimos derivar diretamente dosssestudos sobré: Ogio npdyuata (831),
caracteristicas louvadas pé&kaiose rejeitadas pelddikos Também Aristéfanes veicula
as novidades (834) e os prazeres (§19) que s@®qmuefesa dadikos embora as utilize
objetivando a defesa do modo de vidikaios (820). Em outras palavras, mestre e poeta
possuem na pratica elementos de ambdségms, porque no fundo o que importa ndo € a
polaridade, awvtihoyio, mas o saber forjaipiot youyn. Quando Sécrates se ausenta do
ensino de Fidipides, ele mostra ndo compactuara@scolha do aluno por um modo de
vida polarizado em justo e injusto. Socrates eg@rge dgdlis: “o modo de vida socratico
ndo é suportado nem pelos deuses, nem pelos omdpneoetas tragicos, nem pela
maioria”. Se a continéncia louvada pelas Nuvens esta erdacom aquela louvada pelo
Dikaios sua altivez fundada na investigagéo salré<ioa mpdypato 0 torna ausente de
gualquer embate entre justica e injustica segusddenses da tradicdo e jpidlis. Se aos
olhos da comédia ha que se dizer o justo, o tipadkesocratico;por isso, € indefensavel
do ponto de vista de Aristofane€STRAUSS, 1966, p. 33).

Embora indefensavel ao olhar critico e politicocdmédia, o ensino de Socrates
esta, de algum modo, isento da responsabilidade soinjustica dos atenienses. Aquilo
gue o deixa tdo perigoso pargdlis € exatamente sua situacdo a margem da politica. Pa
entendermos a relevancia do embate entlégms em Nuvens é preciso percebé-lo como

pressuposto ndo daphiade Socrates, mas da decisdo pedagodgica familipaide filho —

#7Qr, to exaggerate considerably for the purposelafrity, Right, being neither with the gods norlwihen,
exists only adogos but thatlogos proves to lackdogos’; “The Unjust Speech is, as it were, the self-
destruction of justice as supported by the god$’STRAUSS Socrates and Aristophangs. 32; 33
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ja que apods a vitéria dajusto é dado ao pai, verdadeiroresponsavel pela educagédo do
filho, decidir: ou tomar licbes com o Injusto oultap para casanbtepa todTov andyecbot
Aofov Bodrel TOV VIOV, 1j Sddok® oot Aéyewv, V. 1105). O pal, certo da intengcdo que nutre
suayvyn, certo de que podera o filho aprender o que eejdenéo titubeia, no que o coro
pode apenas lamentalesconfio que vais te arrependeipo §¢ cot tadta peTapeioety,

v. 1114). O poeta aqui ndo poderia ser mais claefamilia ateniense a responsavel pela
noudeia de seus jovens, e conduzi-los lagos objetivando a injustica é ver-se, no fim,
sujeito a ela. E Sdécrates, justamente ao pagareslitado da injustica, € posto a parte do
veredito final da comédia que diz o justo.

838. As consequéncias da injustica

O encaminhamento parahappy endtornard patente o veredito final dkivens
Esse desfecho se constroi na medida em que o yaigp@ulatinamente demonstrando as
consequéncias das acfes impetradas na primeimdsapgeca. Desdecarnensestambém
emNuvensmporta ao poeta dizéfxaio wévro (T3): 0 que presenciaremos entdo, segundo
as palavras de O’Regan, é ufnamédia de inversdo’ha qual gustica comicaé revelada
pelos personageriapanhados por seus desejos e enredados em seusmeag’ (1992, p.
114). Para a autora, a justica comica ndo funaoimente: sua realizagdo é puramente
I6gica, uma deducgéo que segue das acOeswpdoc de cada personagem. A questdo, no
entanto, € que tal consequéncia, ainda que ridinétaéhappy e sera por meio dela que o
papel de Sécrates em relagguddis transparece decisivo.

Comecemos por Estrepsiades. A saida de Fidipidesmkatdrio € saudada pelo pai
com a veeméncia de uma grande conquista, a pastimdidancas que caracterizam o filho,
sejam fisicag‘como regozijo, acima de tudo, por ver-te com essiaamarelenta!”[...] “e
no teu rosto esta estampado esse tipico olhar etesl, ®g fjdopai cov Tpdta TV Ypdov
BV [...] éntl 10D mpoomdmov T otiv Attikov BAémog; V. 1170-7), sejam intelectuais, apos
rapida amostra do seu instrumental dialétioegta hora de felicidade, ha que entoar um
hino triunfal em minha honra e de meu filh§".] “Assim dirdo os meus amigos e
patricios, com inveja de mim, sempre que tu, pordiscurso, ganhes uma caus@ot’

€15 UaVTOV Kol TOV VIOV TOLTOVL €17 €DTVYIOUGLY AGTEOV HOVYKAOULOV. [...] picovst o1 1 ol



176 Cesar A. M. de Alencar

eilot yoi onuotar {nhodvteg Nvik™ Gv oL vikds Aéymv tag dikag, V. 1204-11). Encantado
gue estava com as mudancas do filho, submetido a aducacaesotéricabem mais
rapida que a sua, Estrepsiades sente poder, ciutiaad® seu novbabil sofista(copiotnv
defdv, v. 1111), venceii dikn. E entdo, apos afrontar os proprios espectaderdf01-3)
numa postura muito proxima a altivez socratica (8URS, 1966, p. 37), que o velho toma
a dianteira e se pde ele mesmo a contraditar sedsres.

O dialogo com o primeiro credor revela muitos peritderessantes que o poeta faz
guestdo de pbr em destaque. O primeiro deles gpagi¢do quaspatridtica que tinha o
cidaddo de Atenas em impetrar processos judidiaiso credor:*enquanto eu viver, nao
envergonharei a minha patria, nuncéftap ovdénoté ye v matpida kataoyvvd (Bv; V.
1220). O segundo ponto, talvez o mais importantgue ndo Fidipides, mas o préprio
Estrepsiades, se coloca como refutador das divadi@bp vale, ao que parece, e este é um
terceiro ponto, como objeto de confianga, de cdizes as promessas de pagamento feitas
aos credores, porque a época Fidipalada bem néo conheciadscurso irrefutavel(tov
axatafintov Aoyov, V. 1229). Ao se apoiar no ensino que teve o fitheelho pbe abaixo
todo aquele que lhe direciona cobrancas, e nisisaut que aprendeu e, em certa medida,
o que o filho Ihe poderia ter ensinado1231).

N&o pagar suas dividas ressoa algo como um despeézagnorante (v. 1283-4),
naquilo que Strauss chamara derimcipio de Estrepsiad€®. Os argumentos de que se
vale Estrespiades para enxotar os credores sae ttmldipo que havia aprendido com
Sdcrates, e 0 mais interessante deles, quandogtopé analogia entre o mar e as dividas
— basicamente, o argumento é: se 0 mar ndo cresce@ tamanho, ainda que rios nele
desaguem cotidianamente, porque a divida teriayaleu acrescido de juros por causa do
tempo? (v. 1290-98) — ressoa qualquer coiséuddamento fisiolégicala licdo socratica.

A analogia é precedida de uma questdo que, aos dih@redor e do publico ignorantes,
nada teria a ver com dividdst agua que Zeus faz chover é sempre agua novaeio,
contrario, € sempre a mesma agua que o sol pux@edadaixo?, questao pela qual se vé
justificado oprincipio de Estrepsiadesomo uma forma de avaliar a dignidade ou nédo de

um cobrador:*entdo como é que te sentes no direito de reavar dmheiro, se nao

#8«gstrepsiades’ principle, according to which thosaawknow have no obligation to the ignorant, perroits
the refinement that those who know more have anbfl obligations to those who know less — a refiaem
that weakens the obligations of Pheidippides te@&iades; STRAUSS Socrates and Aristophangs. 37
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percebes nada das coisas celestegi®c odv dmokaPeiv téapydplov Sikatog &i, i pndev
oiclo TdV petedpwv mpaypdtov; V. 1283-4). O principio aqui diz que ndo podednav
gualquer obrigacdo do homem que sabe com aquele&gusabe. Diferente de Sdcrates, 0
velho tornado sofista, enlevado pelo seu pretealsersdespreza o ignorante.

Porém, se comparadas a Estrepsiades, as Nuveonsrs@xedorapar excellence
Mas ainda que tenham estimulado o velho a ofesmeffilno a Socrates, ndo foram elas
gue Ihe ensinaram o tptincipio (STRAUSS, 1966, p. 37). Por esse motivio, as adées
Estrepsiades em relagdo aos credores séo julgadamahte pelo coro, em seu papel de
arbitro moral. Reproduzimos a fala das Nuvens respivé ser a primeira condenacgéo da

injustica de seus atos e plaixaa

T39. olov 10 Tpaypdtmy &pdy EAAdPmV: 6 Yip
vépwv 68 épacbeic

amootepiioot fovletan

T xppod’ ddaveicato:

Kovk £60° dmmg ov THUEPOV

Myetai T Tpayp’, 6 todtov

O GEL TOV GOPLOTTV 16MG,

avo’ v mavovpyeiv fipEat’, e€aipvng AoPeilv Kakdv TL.
olpoL Yap ontov avtiy’ evpicely dmep

nihor mot’ Témelntert

givar TOV vidv Sewdv ol

yvouog évovtiog Aysv

Toiow dwaiog, Hote VKAV

Bmavtog olomep v

Euyyévntan, Kav AEyN TOUTOVIP .

icog 8 iomc PovAoetar kKépVov odTOV slvat

Vede no que da a paixado pelo mal: aqui o nossotgllvitima de tal paixao,
pretende furtar-se ao pagamento do que pediu etagees claro que ndo passa
de hoje sem que lhe aconteca algo que faga quedt, pelas maldades que
empreendeu, apanhe de repente um dissabor. Rea|ndesconfio que muito
em breve vai ter aquilo que ha muito buscava: uho fhabil em proferir
argumentos contrarios a justica, capaz de vencestaqueles com quem tem
negocios, nem que seja a custa de discursos pesvétas... quem sabe... talvez
prefira que o filho fosse mudo... (v. 1305-20)

A figura de Fidipides, face as acdes de Estrepsjarerge entdo em toda a sua
significacdo, como representacdo daquelas mazeéas qoro havia anunciado iriam recair
sobre o pai. O filho, igualmente um sofista mas esngualidades que faltavam ao velho,
faz por espanca-lo sem se negar a oferecer razodangimentos para provar a justica de
sua atitude tdeducativa Em consequéncia doégosinjusto de Estrepsiades, utilizado para

surrar seus credores, segue a surra que o filho lhe oagsalquer dificuldade para dar-lhe
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justificativa pelo mesmtgos®®. Mas ajusticadainjusticasé pode ser provada pétmos
mais fraco: é Fidipides, porém, representante a fidsica, ao contrario dadikos Logos
Sua defesa daisticado atoinjusto é, portanto, indomavel. Precisamos seguir o dekenr
deste novo e decisivo embate, que reprodagdn entre os doi$dgoi: mas trata-se agora
do acontecepratico daquela disputa antéséricg trata-se da consequente aplicacdo da
avtiloyio no mundo real (O'REGAN, 1992, p. 116).

Bater no paié algo que Estrepsiades toma por injusto (v. 13#D)njustica que
Fidipides confessa poder provar pelo discuisey damodciéo kai og viknowm ALywv, V.
1334) que lhe demonstre a justiga €v éikn o’ &tvmtov, v. 1332). Escolher entre os dois
[6goi (Tov kpeittov’ 1| TOV fjtTova, V. 1337) € de nenhuma importancia para o filtetem
a posse de ambos, e apenas pela autodestruigistopelolnjusto € que a forgca probante
dolégosem si pode ser obtida (STRAUSS, 1966, p. 39).mktdo do pai ja se faz sentir,
mas isso ndo o impede de ter a curiosidade deoveo poderia o filho defender tdigos
Estrepsiades havia se tornado de #at@nte de discursoBesejoso de ouvir até onde vai 0
influxo da educacgéo que o coro anuncia como raadsud destemperangacgroctog, V.
1348), o velho é convidado pelas divindades a resginlidade de dar ao filho o senso que
Ihe falta (ppovrtilew, v. 1345). Para tanto, deve voltar ao motivo oaggue havia causado
a agressao, o destempero. Deve-se tentar resobraé-guasausas primeiragto tpdtov
fip&ad’, v. 1351).

O interessante é notar, pela narracdo de Estrgssigde o desentendido deveu-se
por razdes de ordem poética. Os poetas louvadospeelja seriam, ao filho reformado,
ultrapassados{0céwc apyaiov, v. 1357), revelado particularmente no caso dioatd, aos
olhos de Aristéfanes, da poesia de Esquilo face Butipides, como eflRas A discuss&o
toma pé definitivo quando versos recitados de Elefppelo filho, em que se vislumbram
acOes incestuosas, deixam o pacdeelos em péHa qualquer aproximacao entre bater no
pai e o incesto: sdo praticas que destroem a BIHTRAUSS, 1966, p. 39). A Fidipides,
Euripides é o poeta mais sabio de todagionv copmtatov, v. 1377), juizo que vincula
de algum modo o tragediografo & educacéo sofistmap Aristéfanes havia denunciado

(T25), mas que ndo pde mesmo de fora o préprio didmeafo. Com a devida autorizacéo

#9«ppparently, Pheidippides, too, has learned thelem lesson implicit in sophistic martial imagew,
lesson so highly compatible with the dispositiod desires of natural man. Accomplished speakerhbas,
Pheidippides has deserted languag€’REGAN, Rhetoric, Comedy and Violenqge 114
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do coro para redarguir o pdAgora tu, 6 agitador e desencadeador de palavreadwo, é

a tua vez de procurar argumentos convincentes, zegpde fazer crer na justica das tuas
palavras”, cov £pyov @ kav@®v £ndv KNt Koi poyAevtd meldd Tva {ntely, dnmg d0Eeig
Aéyew dikona; v. 1396-7), Fidipides impde seu discurso, adcedt Adikds Logosndo sem
antes dar testemunho, em palavras sugestivasaqe&oria transformacao.

T40. g 10V kKavoig Tpdypacty Kol de&loig OAETY, Kol TV KOOESTOTMV VOU®OV
Vep@povelv dvvachat. £yom yap dte pev immki] TOov vodv povy mpoceiyov, ovd’
dv Tpi’ eimelv pripad’ olog T Mv mpiv EEapopteiv: vovi & émedn p’ ovtoot
TOVTOV ETOVCEY 0OTOC, YVOUOLG 08 Aemtals kol Adyolg Euvelut kol pepipvoig,
otlpot S18aEey Mg dikonov TOV maTépa KoAG ey,

Que coisa mais doce esta de estar familiarizado a®modernas correntes de
pensamento e com suas habilidades, e poder desdieshdeis estabelecidas!
Sim, quando eu me dedicava exclusivamente a cavadosera capaz de dizer
trés palavras seguidas sem cometer um erro. Agorgm, desde que aquele
grande homem pos fim a tal estado de coisas, seubama em conceitos sutis,
em conhecimento e em meditacéo, e estou certodkr gdemonstrar que € justo
um filho castigar o pai. (v. 1399-1405)

De acordo com 0 que se viu e ouviu argumentaNerensaté aqui, o discurso de
Fidipides pode ser tomado bastante a sério. Ngod® deixar de entrever o sé€rio entre o
risivel. De fato, sua fala parece muito pouco ekig isso pode ter mesmo significado para
0 publico um momento de tensdo especial tendo sta wiseu desfecho. Pois que ao invés
de lhe modificar a natureza, o ensinamento retdrartsparece ainda maig@noc que ja
havia transparecido no inicio da peca: sem as amdondmos ele permanece sento
mais perigoso filho de seu palO’'REGAN, 1992, p. 118). Os argumentos de Fidipide
sdo, por isso, ofensivos: se o pai lhe havia batiho vistas ao benmavosiv, v. 1412), ndo
se pode evitar ao filho a mesma intengdo. A fadtaucha lei que pudesse justificar uma
acao de tal magnitude serve para Fidipides avamganovo argumento, sobrendmose

sua relatividade:

T41. obkovv évilp 6 TOV vopov Oei¢ Todtov fv 10 TpdTov Hdomep oV Kayd, Kol
Myov Enede Tovg modoiovg; NTTOV TL ST EEEOTL Kapol Kavdv ob TO Aoumdv
Oetvar vopov 1ol viéoty, Tovg matépag avTiTumTely; doag 88 TANyag elyouev Tpiv
TOV vopov tebfjvar, doicpev, Kol didopev antoig Tpoika cvykeko@Oal. okéyor 6
TOVG GAEKTPLOVOG Kol TaAAL TA fOTA TAVTL, OC TOVG TATEPOS AUOVETOL: KOiTOL Ti
Spépovoy NUAV €kelvol, AV ¥’ OTL yneicpat” od Ypaeovoty;

Acaso ndo era um simples homem, aquele que prinpepds tal lei, um
homem como tu e como eu, o qual, pelo discursosegpnu persuadir N0Ssos
antepassados a aprova-la? Entdo por que é querimens®os permitido propor
também eu uma lei nova, segundo a qual, daquireritef seria igualmente
legitimo os filhos baterem nos pais? Quanto asssqua levamos, de parte a



180 Cesar A. M. de Alencar

parte, até & aprovacao da lei, esquecemo-las dimmique foi impunemente

gue cada um foi espancado. Ora, repara nos galosteos animais do género,
como se vingam dos pais. E, no entanto, em que €lgs diferem de nés, a ndo
ser pelo fato de nao redigirem decretos?

O velho endividado e espancado, rustico a pontowdear sem reservas 0s estudos
socréticos sobre os animais, cede ao argumentgtisoffue relaciona, grosseiramente, os
modos de vida de homens e bichos, como igualmeateram seus credores. A concluséo
que Estrepsiades tira dos argumentos do filhoi (1&v dvpec fdtkeg Soxel Aéyetv Sikaua,

v. 1437) leva-nos a perceber a gravidade do monmarmtenado: Fidipides, como O’Regan
bem sinalizou, nao fizera sendo dar provas de ddgospara ele estava implicado ndo em
um apreco pelas coisas humanas e pela vivéncial,so@Es em sua constante paixao pelos
animais, que o levara ao desprezandmospara sua plena identificacdo com o hedonismo
animalesc®®. Tanto no caso do velho quanto do filho, 0 enser@msocréatico parece ter
alcancado o seu objetivo principal e, aos olhosataédia, 0 mais perigoso: revelar aquele
gue se apresenta como aluno ggtroc, sem ter em conta ser este justo ou injusto.

Uma talinjustica atinge seu apice quando Fidipides se proclama apdefender
igualmente a possibilidade de surrar a mae (v. 14¥4sso ndo pode assentir o pai, sem
amaldicoar Socrates e as Nuvens por tal corrupgadb460-2). Mas Fidipides aqui ndo se
mostra sendo a parte tanto do modo de vida de t8éaaanto do tipo de patronagem das
deusas. Estas serdo absolutamente clara&sgue tens a culpa de tudo, pois te meteste em
acoes desonestgeitog piv odv Gontd ob TOVTOV GITI0G, GTPEYNS GEOVTOV &C TOVIPA
npayuata, V. 1453). O desalento de Estrepsiades cddgasso vé salvacao pe&gdq no
gue a audiéncia é feita assistir, por intermédi®mhate entre pai e filho, as implicacdes
grotescas e antissociais de quégnsé capaz. No exterminio do antro das mazelas gue |h
acometeram, o Pensatério, é que o velho, entdtecna@s Nuvens, volta-se para os antigos
deuses gregos (v. 1478), aqueles que ele havigloeyasténcia, mas que demonstram, no
momento de desespero, ser luz em meio a escundastante de lucidegolitica apds a

crise provocada pelo ensino nebuloso dos homeastddo e de suas divindades.

279«The result is that in Pheidippides' moulibgos indicates neither a commitment to rational thought
discourse nor the civilized preference for speehdpposed to blows) and respect for human comritynal
normally inherent in the choice of words. Ratheis lvgos is a tool dedicated to absolute personal
gratification (but without personal application)hich functions not to bring men together, but tivelthem
further apart”; O'REGAN, Rhetoric, Comedy and Violenge 118. Para o estudo do hedonismoNanaens
ver NUSSBAUM,Aristophanes and Socrates on learning practicableig em especial p. 64-65
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Estrepsiades, aos pés da estatua de Hermes, oleus dizer para, em vez de tecer
processos contra Sécrates e o Pensatorio, poiafagea dos culpados pela desgraca de sua
prépria casa (v. 1483). Vingam-se as mazelas @®pelo exterminio da causa maléfica; a
forca dologos mais fracese deve opor a forca da agdo: comoveaspas Aristofanes aqui
faz ver aos amantes de discursos as implicacoelhgseguem se descurarem da educacao
moral. Também por Ihe faltar certa preocupacadipalé moral, SOcrates € vitima por fim
da injustica que ndo fora capaz de entrever. Sedagé uma determinacdo dos deuses da
tradicdo. E Hermes, cuja funcdo € a de mensageir®lonpo, coube bem no papel de
receptor das lamurias humanas ao divino, paratoeder-lhes as respostas. O divino quer
vinganca, interpreta Estrepsiades: os deus@®ldaexigem ver a cidade destituida de tais
maleficios. Socrates e sua corja S0 uma ameagaapanstituicbes atenienses. E preciso
vinga-las. Com a ajuda de um Xantias escravo, selss telhado do Pensatdrio e elimina-
se com fogo a horda dagpiuvogpovtictai. Discipulos indignam-se enquanto morrem
gueimados. Sdcrates, porta afora, ainda encomtpgot@ara inquirir o vingador sobre o que
€ que faz ao telhado, e o velho responde, com @al@ocraticagpercorro os ares a olhar
0 sol do alto(depoford koi mepippovd tov fiAov, V. 1505). As palavras finais do velho
ignorante revelam a ultima licdo, ndo aprendid@&swoladialética, mas dela tirada como
concluséo pela experiéncia vivida da injustica bpgesegue:tinham alguma coisa que
ofender os deuses e investigar assentada Lua?”’ As palavras de Hermes encerram o

veredicto:

T42. dioke Paihe maie, mOAAGV obveka, polota & €ldmg TOLG 0e0DC MG
ndikouvv.

Vai-te a eles, chega-lhes nos lombos que néo fattativos; mas o principal, o
sabes bem, porque ndo faziam sendo ofender ossdéust509)

Veredicto contra quem? O direcionamento da condendiyina é claro, e contrasta
com aquele que havia oferecido o coro de Nuvermiatico. Temos, pois, duas sentencas,
€ numa quanto noutra a injustica exige um culpAdsentenca que condenara Socrates ndo
partiu sendo das divindades que lhe sdo estraQbassentido pode ter tal juizo moral para
alguém que nao cré na divindade que a fundamenta@nga possui papel fundamental no
julgamento das ac¢0es, pois 0 que julga o faz & pigrum conjunto de crencas que Ihe séo
proprias, afins, que sdo tomadas por verdadeirgmstura de Socrates € condenavel pelos
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deuses da tradicao, talvez por partg@dis. Pela nova perspectiva, pelas deusas do coro e,
sem duvidas, pelo préprio poeta, é no velho rigiioe reside a responsabilidade por sua
injustica. Quem tinha razao? Ja agora € o publismgdeveria decidir — e o Ultimo lugar
entre as comédias disputantes dado a Aristofanmesganostrar que o séappy endalou

mais forte que o peso do juizo moral do coro desasu
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EXODO

“We can form a fairly clear idea of Aristophanesrin his comedies, and

there can be no doubt that Plato’s Aristophanesesponds admirably to

it. The Platonic Aristophanes is thoroughly Aristapic, and this raises
at least a presumption that the Platonic SocraseSacratic”
Burnet,Plato’s Phaedo

O happy endle Nuvensé ambiguo, como quase tudo na peca, até mesnpmstu
A duplicidade, no entanto, como forma de setd@ms esta presente na propria forma da
vida politica, ao mesmo tempo entremeada pelo bpeicemau (822). Afinal, s6 o Deus &
essencialmente bom (Plat&epublica 379b). Quer o velho rustico ou o jovem refinado,
guer Socrates ou Aristofanes, todos estdo de s®tlo envolvidos com esta ambiguidade.
Se o0 enredo dBluvensteve, sobretudo, o tema da educacdo como ténitendate, ndo
seria de estranhar que ao fim o proprio processoatidocaisse no ridiculonem o mestre
do Pensatdrio nem o autor de comédias foram caplezesia boa educacéao.

Isso porque o sério € anunciado na comeédia, com@oderia deixar de ser, pelo
riso. E tdo-somente fazendo troca de si mesmo gistofanes vislumbra meios para se
impor respeitado. Mas e Socrates? Ao contrarioudosg poderia imaginar, ndo € o mestre
de Platdo a persona principal devens mas Estrepsiades — SOcrates tem aqui um papel de
coadjuvante, tomado mesmo, por sua incapacidade camplice da injustica que domina
a alma do velho endividado. A invectiva contra &tes, tdo ao gosto de Aristofanes em
sua afronta a politicos e demais figuras de pesmna cultural de Atenas, ganha um ar de
avisq deconselhgp como se 0 poeta quisesse, malgradwejaque dizia Strauss ser o fim
altimo que levara Aristéfanes a pdr Socrates ena ¢&866, p. 5), alerta-lo para os perigos
daguela suiberdadefrente aos liames daolis. Aristofanes precisava do aplauso dos seus,
mas SoOcrates estava ausente de qualquer apelt dtxiperspectiva de Aristéfanes, essa
auséncia poderia acabar voltando-se contra Socrates

O poeta ndo estava de todo errado, e o Socratdpalagiade Platdo esta mesmo
ciente de que o vaticinio cébmico estava para sgdurital como Estrepsiades pde fogo ao
Pensatorio, irado e enfurecido pela queda de sudidaa partir de seu jovem filho, ha
indicios de que Anito estivesse agindo da mesnmadpguer fosse contra a influéncia de

Socrates sobre seu filho (Xenofomgologia 29-31), quer fosse sobre seu objeto de amor
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Alcibiades (PlutarcoYida de Alcibiades5). O que para nds se esclarece € o fato de ser a
morte de Sdécrates, como vimos, 0 ponto em comuroh&ée que nos permite articular as
fontes sobre Sdécrates, tendo em vista a figurard8acrates histérica que todas elas em
Gltima insténcia se referenciam.

E o que ficamos sabendo sobre Socrates? Ao queepardilho de Sofronisco teve
um circulo deuafnrai que Ihe repetiam os estudos ou que prosseguiaartiago mestre
em suas proprias investigagdes, pois o aluno,ymys, € parte interessada em qualquer
investigacdo: ndo se pode chegar a procurar skjzesem que a0 mesmo tempgwgn do
estudioso esteja entregue a investigacéo e sdmdalj@elo saber obtido. De todas as coisas
a serem investigadas, ndo se pode negarsgnan cogia No otkosde Socrates sendo um
saber sobrea Osia mpayuata (T26), que o torna altivo em seu modo de ser €T&)parte
dapolis e de seus interesses, pois hdo somente o tipabde snas também o modo de vida
presente no Pensatorio, representam esse necediséaitciamento do homem de estudos
em relacdo as vicissitudes que exige a cidade.aMtak®cao inevitavel entmoia e yoyn,
guer nos dizer Aristofanes, mostra implicac6es emith publico das quais Socrates ndo
poderia se livrar de todo.

Ao se misturar as coisas celestes pelos que Ihes € afim (T23), Sécrates ressalta
o caminho inicial que se deve fazer a fim de bus@htictog (T31). A proximidade com
a narracdo déédon(T24) € ndo so flagrante, como podemos mesmo derea partir de
Nuvensque ela ganha sentido: a decep¢do com as resplesfasaxagoras movimentam o
Sdcrates de Platdo a usegunda navegacadas coisas celestes ao conhecimento de si, 0
gue de certa forma o poeta ja havia caracteriZz2dis. no ensino torna-se preciso iniciar o
aluno aueyain cogia, e isto se obtém revelando-lbeporog (T32): por meio dawdieéic,
Sdcrates avanca sobre seu aluno a fim de fazételps o caminho que segue das coisas
divinas até as que lhe sdo mais inting&®govticov 1 tdv ceavtod npayudtov, V. 695). O
trajeto que liga os céus a terra, o divino ao huonanoeio ayvyn, € o caminhanelhor, o
Unico possivel ao homem — porque ndo se chegaea abtfim sendo avbponivn copia,
ou seja, um saber sobre si mesmo (T38). Antes Egrahaver contradicdo ou contraste
entre um Socrateghysikoiem Nuvense aquele outro erApologiae Fédonaplicado aos

problemas humanos, como o queria Dover, o queagar@ela comédia € um Socrates
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desde o inicio preocupado contenhecer a si mesme que precisou operar urdapla
navegacaa fim de descobrir o caminmoelhorpara asogia na propriayvyy.

No entanto, a relevancia e precisao do retratord#gdfanes nao se justificam sendo
em vista da critica que lhe segue latente. A djdtoe o exagero da caricatura de Sécrates
estdo para Strauss em nenhum outro lugar a n&nssua auséncia de preocupacoes de
ordem moral: 0 SOcrates divensao contrario do dapologiade Platdo oMemoraveis
de Xenofonte, tem comicidade por |he faltar prught Strauss o diz, porém, em relacédo
a injustica que o mestre do Pensatorio ndo pddesddar norpomog de seu aluno, e se foi
por conivéncia ou por incapacidade, € o ultimo tpuea ridiculo o filho de Sofronisco. De
fato, o método socrético referenda-se ao que maaie intimo em seu interlocutor, mas o
mestre nada pode obter sgwgn do aluno néo for capaz de aprofundar-se em si me&m
falta de prudéncia de que fala Strauss revelassanana auséncia de cuidado de Sécrates
em relacdo ao limite de seu ensino: seu interlocEpor esse motivo que Estrepsiades, ao
ser expulso do Pensatorio, chega a descobrir sggadigcia (T38), mas ndo sua injustica. E
se o saber é fundamento da acdo humana, ndo sghbelomas pela acdo de Fidipides que o
velho endividado encontra ao fim da peca@#&osem ruinas, porque sé a acao fora capaz
de mostrar-lhe a injustica de syayr. O oikossocréatico acaba igualmente arruinado pela
acdo: como naépologias nem toda aogia buscada por Sécrates foi capaz de salva-lo,
mas se tornou ela mesma a raz&o de ser de sua ruina

Mesmo em ruinas, ou exatamente a partir de sueenagéo € que dissemos dever
o estudioso délosofia de Sécrates procurar compreendé-la, porque ® ddita mesmo da
sua condenacdo que encontramos o ponto de paatida@r possivel articular as fontes que
o caracterizam. Por ser a comédia 0 mais antigdedtesmunhos de que dispomos sobre o
filho de Sofronisco, ela nos oferece os primeiragds daquilo que depois seréa trabalhado
pelos socraticos, ndo pela 6tica da poesia, masittssophia No entanto, pode nos causar
alguma surpresa a percepcdo de que em Platdo,xpompl, SoOcrates mostrava certa
consciéncia da periculosidade de sua atividadsoficaem relacdo @olis (83). Mas nao
podemos esquecer que ndo poucas vezes ele des gdeypassuir igualmente consciéncia

do limite de sua atividade educativa face ao iotettior, queignorantecomo Estrepsiades,

2’ STRAUSS Socrates and Aristophangs 51
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querrecalcitrante como Célicles d&érgiasde Platdd’? Para além da certeza que aqui se
procurou sucitar, de uma proximidade entre o Sésrpté-socratico e 0 dos socraticos, é-
nos possivel constatar, para além de Strauss @ gusallid”>, que o aspecto essencial da
acusacao da comédia a Socrates encontra-se es@EUlacdo acerca da divindadela
esta a derradeira auséncia socratica de uma pigEumoral, posto que a ambiguidade do
I6gos (v. 1020) ali ensinado assenta-se na prépria antzide dos deuses da poesia (837),
entrevista tanto pelos espectadores de 423 a.@taypalos juizes de 399 a.C como uma
afronta digna de vinganca (T42). Por essa discord@mntre o testemunho dos socraticos e
o0 do poeta, chega-se a entender a presenca défémss como unacusador antigana
Apologiade Platdo, contra quem no fim parece ter pretens@dirigir, ao passo que se
esclarece a intencdo de ter Sécrates se preocgpmadua defesa com uma tentativa de
melhor explicitar em que medida sua atividade,sad&e ser contraria ao divino epdlis,
Ihes servia fundamentalmente (T33).

Os tracos aqui levantados da persona de Sécratesta@to, ndo pretendem expor
toda a diversidade e todas as implicagdes quedéelarem. H4 muito ainda elRuvense
nas demais comédias para alguém interessado efigareoi tipo do fildsofo e as primeiras
discussdes de problemas que depois ocupardao aftaloBretendia dar uma amostra da
riqueza que ha para qualquer estudo acerciladafia de Socrates que se interponha o
apreco de analisa-la tendo em vista a comédia d#dfemes. E o que vimos, acredito, foi
suficiente para evidenciar os aspectos principai§ldsofo, trazendo em conjunto paa
bandas de c&s avancos da discussdo que se faz em outros paisea de Socrates e de
sua problemética, ndo s6 procurando pontua-lata garpostura histérica, que entendo ser
devida a uma consideracdo de persona tao impogatigtdria da Filosofia, como também
trazendo o testemunho de Aristofanes em sua dopigiltuicdo: de fonte a parte do tipo
de literatura dita socratica e, portanto, ilesa celacdo a critica cética; bem como de Unico

testemunho para a época da biografia de Sécrapesl aem Platdo nem Xenofonte podiam

?2para uma excelente anélise do didlogo e da poséuBbcrates frente aos diferentes tipos de pessaina
dramatisadas, com especial atencdo ao caso dée€aparadigma do interlocutor recalcitrante, VOPES,
Tragédia e Comédia no Gorgias de Platdobretudo p. 81-148.

23«Whatever the comic poet’s specific intent may hbeen, the fact remains that in tBéoudsthe ‘first
false accusations’ are already linked up with thecwsations of impiety and corrupting the youth, and
beneath this complex of accusations there is thmistakeable appearance diubris against the gods
accompanied by an undermining of beliefs essetdighe well-being of the city"Cf. SALLIS, Being and
Logos p. 35.
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ter presenciado, ou seja, um periodo por assint giZzesocratico. Os testemunhos destes
ultimos, & medida que aludem e dialogam com a c@né&mtendem a caricatura de
Socrates de fato com o valor que ela deve merectusive para nos.

Para nos, na verdade, o testemunho comico revddarsanais que uma fonte para
se compreender Socrates: do que nos resta, gmidero empenho poético em retratar a
vida dohomem de estudmsua condigdo para si e pafgdds. Nao por acaso, é Platdo dito
ter feito da comédia sua chave de leitura da Ateleasua juventude e de arffse se na
poesia tem a prosa dligyoi sokratikoiseu nascimento, 80crateslos socraticos, de Platdo
principalmente, ndo sera sendo fruto dessa prirf@inga de retrata-lo. A mencéo que fez
Sdcrates a Aristofanes em seu julgamento deve aiadda como um indicio do apreco que
havia em Platdo por tal caricatura, que fora, rdavpas do préprio comediografo, a mais
sébia de suas pecas (834). Ao menos com relackbd® Pseu compromisso com a poética
de Aristofanes esta bem atestado, a ponto de @agrdizer que a discussao sobre 0 poeta
no Banquete como devendo ser ao mesmo tempo coémico e tr8dd), ndo revela
sendo a descricdo dos propésitos poéticos do prBfatad’>.

O método proposto pela postura histérica com relaggproblema de Sécratgse
ao investigador a necessidade de se considerantes fcada uma em separado, para ser
possivel na sequéncia compara-las entre si, seempreista da referéncia em comum ao
Sdcrates historicque elas pressupdem. No entanto, seria imposgiadisar 0 Socrates
em Platdo e em Xenofonte ao mesmo tempo nesteaspago. Sendo NOSSO proposito aqui
resgatar o valor de Aristéfanes como fonte so@ats mencdes e alusfes ao testemunho
de Platdo e ao de Xenofonte foram feitas com bageates que antes de nés debrucaram-
se com afinco em cada um dos socraticos. Ndo negaessidade imperiosa de seguir, a
partir do que vimos aqui, para uma consideracaallgeta dos testemunhos de Platdo e de
Xenofonte em cada um e em conjunto, certamenteaalmlho valoroso que esta por fazer.
Mas essa necessidade se presentifica neste trabataomente como um apontar pesquisas

futuras e outros e tantos desdobramentos, prépiimsa vida de estudos.

274 Cf. CLAY, The origins of The Socratic Dialogtie The Socratic Movement, p. 41.

2754plato is a tragic and comic poet of tf&ymposiumand the object of his imitation is Socrates, whmves
between the sublime an the ridiculousCLAY, The origins of The Socratic Dialoguén The Socratic
Movement, p. 46
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Uma vida de estudos, inevitavelmente ameacada plao®res e desconfiancas da
polis. Se o caso de Sdécrates nos faz ver aquilo quetBadepois bem retratou, guardadas
as devidas proporcoes, alparticipa de ambas as situacdes que pode ser tirado como uma
licAo filosofica sobre o exercicio ddosofia: ao definirmos dilosofia socrética, pelo olhar
da comédia, como compromisso exigido do investigador com a nedadsi de pensar
sobre si e, portanto, em ter consciéncia de suamglsgdo desejavel ao objeto que
investiga(835), sera inevitavel ao filésofo elevar-se ndenas as alturas do pensamento, a
fim de concebemovas ideias, mas também mergulhar no mais profdedsi, como quem
se eleva, para chegar a perceber em seu intimomagem daquilo que pensa. Se esse
esforco € deveras individual, o poeta, quer o gorg® o brasileiro, havia sinalizado para
este perigo de acabar & margenpdhbs, preterido pelo olhacdmicoa tornar-seragico.

Ao fildsofo, consciente de seu estar no mundo, nada o deassisstar mais que ver-se
ausente de si, dsua personalidade moral, sem a macula de um empeire diminuisse
a injustica de sua morte, que de algum modo fizesseaos seus algozes que eles tinham

direito de mata-lo’?s.

2’® BARRETO, Triste fim de Policarpo Quaresmél, 5
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APENDICE

Sinteses das pecas analisadas

Acarnenses

Também no espaco publicooidadéo justoesta s6. Mas de que justica se trata aqui?
Sugere-se a paz com Esparta para votac@ssembleiamas ndo se faz muita questdo em
discuti-la: a paz € rechacada, expulsa dos assumpastantes, se Ihe recusam a fala. Nem
os brados de Diceodpolis podem deixar de intervin@gcias dos embaixadores, bem mais
dignas de serem ouvidas. Com esta dignidade n&mtan o campesino de bom senso,
ainda ndo tragado nem pelas vantagens financaieeaguerra encontram estrategos e os
guerreiros, mas também demagogos e oportunista®) o8 tais embaixadores, nem pelo
espirito irresoluto e dado a batalhas, como Lanvd@ccetratar. Esses males citadinos tém
para Dicedpolis o peso de uma afronta — pois cantfaé? A vida boa que é aquela de se
por a banquetear com os deuses e as cortesaseaetmmber o que ha de melhor dentre os
alimentos que os campos oferecem ao homem em paigoee com os seus concidadaos e
vizinhos? Ccidadéao justpimpossibilitado de defender a paz, que acreeéitagustica e o
bem, toma trégua com o inimigo para si mesmo eqaa terras. Mas ele mesmo vacila de
inicio em saber se o que defende é justo ou njostE — para si! Quando a injustica e a
confusdo reinam na cidade, cada um deve salvawrse puder. Mas ndo € este mesmo o
mal social por exceléncia, o egoismo e a individaadke, o pensar apenas em si? Todos em
Atenas sO pensam em si. O coro dos homens de Yeteranos de Maratona, uns velhos,
que em seu tempo, como Lamaco agora, estavam pastasmas em pose de guerra,
perseguem, como € da esséncia do comico, o cigad@ntrado a parte geblis, para lhe
fazer pagar por tanto egoismo. Mas em Aristéfamiaguém esta a servico galis, pois se
busca dinheiro ou prazer ou honra proprios, ousaotgue cabe é pesar entre o0s interesses
proprios aqueles que sejam menos nocivos a vidals&cum caso a pensar. E pensa o
justo cidadéo que € preciso defender-se. Tal camdamem de tribunal, vai tirar licdes
com algum mestre em retérica a fim de sair-se benitarperder a cabecaEuripides nao
Ihe poderia servir melhor! Pois em matéria de @a&a, sabe-o bem Dicedpolis, € preciso

representay quer dizer, é preciso que o orador apresentesuEnvida e imagem, aquelas
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caracteristicas que seu discurso ressoa. Desamfile qualquer distancia entégos e
bios entrelégos e érgon Escolhe o justo a persona de um mendigo, talvépoode
personagem que tanto se havia visto sensibilizaleo®is nas tragédias de Euripides. Um
discurso por cleméncia exige uma imagem mendicanpersuaséo € entdo consequéncia.
O coro de velhos, dividido, chama o general emagdle, mas mesmo Lamaco, que traz
sua forca, cede a fraqueza fisica do mendigo, nwmeinte na fala, sua forca. Frente aos
argumentos deoidadéo justo o combatente ndo pdde sendo voltar ao campaasepo de
batalha, enquanto Diceopolis, louvado pelo coro s vitoria noldgos sera depois
louvado novamente por séugonfeliz na vida rural. O final da peca € a encenatgiama
paridade entre guerra e paz, entre a vida ma eaemre o que representam Lamaco e
Diceopolis, individual e coletivamente, ou sejanjastica e a justica — mas qual justica?
Deve-se olhar a posicdo de Aristéfanes, como capoeitas vezes mencionado e elogiado
ao longo da peca, de um modo que se pode dindxigug embora de nenhuma forma
excéntrico, ao olharmos outras composices suas. Aestofanes esta identificado com o
cidadao justo fala por meio dele, e ndo seria errado imaging aventa aquilo mesmo
pelo que luta o campesino. Mas se é assim, sendipaglo ndo se da sendo entre 0 mais
retérico dos poetas, e os valores, pelos quaisseliza comédia um revelar a justica,
pautam-se na busca pela boa vida que se pode tdesfra comer e beber e louvar aos
deuses, ndo sem a presenca sexual de Eros e Didb$sia vida pragmética, utilitarista,
certamente hedonista, esta flagrantemente em ddsamam a vida dos homens de ferro do
passado, vida que muito se diz ter Aristo6fanesdtutam favor. Mas seus interesses
parecem outros: ele quer reformar a democraciat@® etrazendo aquela exuberancia que
sua infancia conheceu em Atenas pelas maos déeB¢duja morte fez suscitar demagogia
e confuséo geral. A democracia precisa da arist@sgm a qual ela ndo passa de uma nau
a deriva. O poeta é, entdo, a voz que clama a agisimcracia a tomar partido pedélis.
Para isso, vale-se de todos 0s meios, mesmo ceeeestejam mais proximos na causa dos
males que do bem, como o prazer sexual, causa ez desfrute da paz, ou mesmo a
retorica, fardo pesado em sicofantas, mas armazefias maos de uadadao justocomo

0 poeta. A velha aristocracia pex®Enpoao recusar-se a fazer o mesmo.
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Cavaleiros

Aristéfanes nos oferece, agora confirmando suariaytmais uma brilhante alegoria da
vida ateniense e de sua compreensao do processeiustp no que diz respeito a politica
demagogica de umas tantas figuras desconhecidas &adicdo familiar que fizeram por
suceder a direcdo do Demos apos a morte de Pébddato, a democracia, enquanto uma
forma de governo em que se tem o povo, portant@aletivo informe e imprevisivel, na
lideranca, suscita inevitavelmente o papel do iddiv lider como uma solugdo necesséria
para esse seu carater amorfo. Uma sociedade, siog &ristofanes, ndo pode se governar
a si mesma sem uma lideranca. Na situacao atuatei@s, o Demos era regido pelo tom
dalinguinha mais afiada que ja se viGléon é representado como curtidor da Paflagbnia,
na Asia Menor, mas o termo em grego ndo deixa derisw estrondearde sua oratoria,
bem conhecida. Tal como ele, outros mercadoresite gia pior espécie haviam estado no
posto de intendentes do povo — em muitos momeAtigpfanes se pde a justificar serem
gente da pior espécie porgue mercadores. Isso @argoeta € ele mesmo um rastico, um
campesino frustrado com a guerra, por lhe impelis prazeres rurais. Mas em Cavaleiros
0 poeta parece estar sozinho em seu hedonismodmaflier os dois escravos do povo, a
iniciar o conflito, quer os cavaleiros, quer mesmealsicheiro que depora o reinado de seu
rival mercador, todos eles possuem em comum ta@rseno engano e a sem-vergonhice
dadema-gogiade Cléon. Aqui a paz e a trégua sdo tema queaesado ao fundo, com
forca maior apds a deposicéo do curtidor, para faze 0 poeta que suas intencdes sejam
mesmo a de denunciar a guerra como fruto da maucéondpolitica. Cléon, que ja no ano
anterior havia obtido uma conquista militar que leedeu gléria e prestigio, ainda que a
custa de Nicias, sera criticado, num revide conegatamente por ambos, ou melhor, por
dever sua gléria a nada senédo as artimanhas gqeadragara enganar o Demos. Nao sem
razdo ele sera acusadoul&r a cidade do avess® modo pelo qual os escravos do povo
chegam a ter uma ideia sobre a forma de acuséédpé@lo lhes vém pelo vinho, inspiracéo
poética de novas e geniais ideias: consultar aumando junto a propria Pitia, mas aquele
em que se fia o proprio curtidor. Descoberto geesiicedera um salsicheiro, prontamente
convencem o0 primeiro que aparece a se tarsalvacdo da cidade e a nosge reclame

do tal mercador por nada possuir que o permitadide Demos, os seus escravos lhe fazem
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inverter a opinido: pelo contrario, nada mais &igeepara liderar o povo que ignorancia e

patifaria. Deve ele apenas continuar a fazer ofagueOs argumentos parecem convencer a
guem nao era sendo um mercador, porque seu rigatnadsendao o0 mesmo, e cabe bater
sua demagogia com demagogia. Por i€ajaleirospossui infindaveis momentos em que

0 agoné a unica acao dramatica, a fimjdgar com a vontade de dialética que perfazia o
espirito grego enquanto mostra o queAxarnensega havia defendido: que ndo se pode

depor do poder a nova vaga sendo utilizando-seakeatimanhas retéricas e sofisticas. O
trabalho a fazer € imenso e dificil. E o poetaserodefendido novamente pelo coro, impde
0 que é funcdo da pardbase: ter a coragem dealgqes é justo e avancar com dignidade,

contra a injustica, como se contra um furacdo.ngesando havia tido coragem para fazé-lo,
foi porque via sua imaturidade e a dificuldade yeoduzir uma comédia, porque 0s casos
dos poetas de mais idade Ihe haviam tomado deoremritemer a aceitacao do publico, ou

seja, o seu dom de fazer rir, teve de se escol@aragora havia alcangado sua firmeza de
carater, sua determinacédo, certamente pelo sudesscarnenseskE 0 novo sucesso com

Cavaleiroso fara adotar as novidades que com o resultadudenso decepcionarao.

Nuvens

Aqui, o problema da guerra conta pouco. O velhtiadisnordido pelas dividas preocupa-
se tdo-somente com estas mesmas que |Ihe tiranoo@smproblemas da guerra pelos quais
a cidade se vé mordida e sem sono nao lhe intene#sam sujeito que nao encontra razéo
de ser para seus intentos exceto os préoprios ssesendo merece a condescendéncia da
polis. seus atos, em ultima instancia, sao injustos.riistico mesmo o sabe bem, ele que
ndo deseja sendo ver a justica posta abaixo — @@@w filho, a causa imediata daquelas
suas dividas, e a mulher, uma causa remota ougdeds ordem, néo |he querem ajudar a
livrar-se dos credores, melhor ndo seria elimiapmprios credores? Nao de morte, por
certo, porgue até entdo Estrepsiades ainda naa tewionstrado em sua vida toda a forca
do seu nome. Mas tratava-se, em um primeiro momeatoontraditar a justica gelis, ja
gue sem ela a propria divida se perdia, tornavatgi e despropositada. E para aprender a
fazé-lo, nenhum outro lugar Ihe poderia ensinahorefjue a casa de Sdcrates, em si indtil

e despropositada, visto que sua condi¢do a pamélea situava como um reduto ndo de
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homens fortes e valorosos, mas de almas sombdascerpos palidos, uns mortos-vivos
gue néo tinham riqguezas nem honras, apesaplaa Um velho seduzido pela ideia de por
abaixo a justica da cidade ndo demora a encantamseas sutilezas do pensamento habil e
refinado, vislumbrando-as a partir da sua injusteagano o modo mais facil e eficaz de
realizar seu intento: a uma cidade amantkdes nada poderia ser mais eficiente que um
l6gosinjusto. Mas aophiana casa de Sécrates, chamBdasatoriglugar de pensamento

€ deveras estranha aos intentos de Estrepsiadsg. édsina que o pensamento € uma arte,
guase similar a das parteiras e mulheres gravifies precisam aplicar-se a0 maximo em
bemconceberuma ideia. Para tanto, sdo necessarios todos ios p@ssiveis, quer sejam
os da matematica, quer sejam os da métrica. E t@mapensamento, e o modo pelo qual
mestre e alunos aplicam sua alma ets@guosa fim de concebé-lo, que configura@hia

do Pensatorio — hgos enquanto objeto de ensino desejado por Estregssitain todo um
saber pressuposto que, se descartado ou pretinida,o propridbgosdespropositado. De
deuses e das coisas celestes € que se trata,imin iGktancia, dophiado Pensatorio: um
saber humano assentado no divino, ndo nos deusesddz#o poética, mas naquelas novas
divindades que sdo o objeto mesmo desgdia as Nuvens, as deusas dos homens inateis
e 0ciosos, a divindade de Sdocrates e de Prodic@asinesmo tempo deusas e natureza, ao
mesmo tempo objeto de sacrificio e de investigaQaimiciado nasophiadeve abrir mao,
pois, de preconceitos trazidos de tradicédo, sotboghorque ndo sao frutos de pensamento e
investigacdo, ndo s@omncebidopela elevacdo do homem as alturas: se poesipiéagio
divina, sophiaé a busca por conhecer o divino pelo esforco elaelhe sugpsykhé sem
esperar por inspiracdo, que é inconstante e ingueNi Aristofanes, embora poeta, filia-se
de certa forma as novidades do saber, e empenB#&uiosua comédia com o esforco e a
dedicacdo de urmophossem esperar do riso facil o prémio final. Magé@ngo nao veio, e
por certo oséphostinha superestimado sua audiéncigidis ndo estava ainda disposta a
ver e ouvir uma critica tdo acirrada aos seus tapeEla ndo podia ver-se identificada com
Estrepsiades, muito menos com Fidipides, que édeaa Pensatorio depois do fracasso do
pai. O filho é posto diante dos ddigoi em pessqQa Justoe olnjusto, tal como g0lis se

vé constantemente entregue a audiéncikbgl@ na agora, nos tribunais e, porque nao, no
teatro. A vida publica gira em torno tmos e com a encenacdo dgdénentre oJustoe o

Injusto, Aristéfanes almeja trazer ao espectador a semshg@star dividido entre o novo e
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0 antigo, entre velhos e novos habitos, que aigalde doagonreverberava. A vitéria do
Légos Injustoé a deixa para o0 pai entregar em suas maos o jbidipides, porque se ele
nao pdde aprendersaphiade Sdocrates por |he faltar uma natureza aptdo tihha todas

as qualidades exigidas do aspirante ao saber.dtd@mdo Pensatorio revela que o interesse
de Estrepsiades foi alcancado: o filho havia seatts um hébisofista Mas sua educacéo,

a cargo dd-ogos Injustondo poderia trazer a firmeza de carater e o aypelps valores
gue eram proprios abdégos Justoe a Socrates. Ao menor desentendimento entre pai e
filho, o velho € trazido a cena sob a surra doofiljue ndo vé qualquer dificuldade em
defender gustica de seu ato. O arrependimento de Estrepsiadesgrefaitb o filho um
habil sofista, é desencadeado pela sugestédo deideislide que também pelagos era
possivel defender a justica de surrar a mée. Sadticinio das Nuvens, o velho sente-se
culpado e retorna aos deuses tradicionais, quertenam p6r fim com fogo a casa de
Socrates. Mas nada nos deixa entrever que a culpaagependimento sentido por
Estrepsiades estejam vinculados a sua injustigéalinique deu inicio a toda a trama.
Arrepender-se de ter contraido relacdes com S&céapdr a culpa ndo em si mesmo, mas
no mundo — um ato que o préprio mestre do Peneatdo teria qualquer problema em

condenar.

Vespas

De novo séo dois escravos que introduzem o tencardédia, eles que por seu préprio tipo
séo ilustracoes dos desmandos e descasos que @sairnmento dgdlis e, naturalmente,
de seus habitantes. Mas se os escrav@audaleirosreclamavam os agravos contrpdis,

esta em causa aqui 0s excessos privados, em gpailwamante de julgamentos fora preso
pelo proprio filho em casa, com fins de livra-losda paixonite. No entanto, em nada a dita
contenda familiar foge de seus influxos sobreds, em uma tentativa desesperada do
poeta em apresentar uma pegan pés e cabeca, bem ao nivel da vossa espeiitezi a
inevitavel frustracdo com o resultado Mavens aqui de novo referida como sua melhor
das comédias. Aristéfanes propde algo de facilngliteento, ndo sem ja tomar as rédeas de
sua proposta pedagdgica, toda ela comprometidaaconitica de tipos da estirpe de Cléon

e companhia. E mesmo bem mais interessante o swiite Cléon ao do outro escravo,
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qgue traz Clebnimo, porque com sua comédia, dirsoetap ele fez bater os monstros
enormes e ndo os tipos comuns. Ao contrario dalgue escravo no prologo, é Cléon aqui
mais uma vez o motivo evidente da invectiva condeaAristéfanes, sob o manto da
discordia familiar, de que lhe valem, nos nomespos, suas relagbes com o poder
politico de Cléon. Mais uma vez o privado implicpidlico, porque o contrario € também
verdadeiro. E nesse debate, ou se esta a favoerdagbgo ou contra ele. Traz o filho no
nome sua discordancia com a politica praticada lpgdade Cléon, e tenta, pelo que lhe é
possivel, demover o pai de sua escraviddo. Comdaao coro de vespas juradas, o0 pai
amigo de Cléon alcanca a possibilidade de, préscca, defender-se utilizando-se de toda
suadiscursividade Tem sua defesa o carater retdrico de argumentagiexpor para o
filho as maravilhas de sua vida de juiz. Ao fillestruido nas novidades dialéticas, cabe
apenas mostrar uma simples objecao para destdameso em que se fioudyosdo pai.

A situacdo econdmica dos jurados é o fundamentbpgdo, e se de cara convence 0 Coro
de vespas irritadicas, ao pai ainda sera precigorgar-lhe suaatureza judiciaria até ndo
poder dizer outra coisa qee lixem as urnas de vot@ estratagema do filho, em uma
continua acdo quase tiranica primeiro de prisdpoidade constrangimento mimético, é o
de fazer de seu pai juiz de causas particularesyaeropria casa, e engana-lo a ponto de
gue por primeira vez tenha de absolver um acusadelho néo resiste ao subterfugio e
cai desmaiado, sem acreditar que fora contra suaeza, enquanto o coro adentra com 0s
conselhos do poeta na pardbase, cujo intuito dessasta em explicar também ambas as
naturezas, quer do poeta quer dos velhos juizeéslogsle vespas, porque ambos estdo de
acordo que € justo aos tipos eminentes que naartemfalar afiado, mas que se fiem nas
novidades sem se esquecer dos tempos de antanhetow a cena, esta na hora do filho
mostrar ao pai de que se trata a vida de luxogaieres que o havia prometido, e tem de
Ihe vestir melhor e Ihe ensinar umas historias pareanquetes, que ele utiliza depois para,
a maneira de Estrepsiades, evitar de pagar o qeeedgofrer acusacdes. O velho jurado &
transformado em um rapazola beberrdo e dado asgamae o filho tem se de haver com
os frutos de sua invectiva contra os habitos dp mana inversédo digna deuvens De
fato, a comédia anterior esta presente em muitogppomas o mais interessante chega a
ser, de certa forma, o conflito entégos e natureza se o discurso é capaz de modificar o

habito Botic), ndo é facil faAenov) modificar-lhe a naturezapgoeog), sempre a nos ter
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(Rv &yor Tig dei). Talvez Aristéfanes estivesse aqui responden8ocaates e sua doutrina.
O que se V&, pois, € um velho, torneado pela ndeidadesprezar seus velhos habitos pela
loucura dos jovens, os banquetes, as mulheresekiasbracdes sobre poesia e musica,
material em que se formam tais criaturas, a despeitsua serventia para a vida ou para a
polis. Os novos e experimentados nas novidades) cdiitho e o pai ao final, mas também
como 0 proprio poeta, que ndo abre mao das nosdadldéerminar a peca, pela primeira
vez como nunca se viu antes, com uma espécagdede dancas onde os pés falam tudo
sobre os versados na danga e na luta, e a cabegtodear seu lugar: que os espectadores
prestem mais atencdo as novidades, eles mesmasageiga vitimas do engano da gente
nova e de mau carater, para perceberem que nésadui de qualquer choca ou bajulice,
ou de fantasias mitologicas, mas de versos sobh®mens. Pois é pelo povo que o poeta
lutou sempre e ainda luta em vossa defasim de realizar seu propoésito, ainda que saiba
sertarefa dificil e que exige grande saber, maior dee ¢ dos poetas comicos, essa de

curar uma doenca prolongada que é inata a cidade

Paz

Terrivel loucura acometeu Trigeu, o vinhateiro-mi®s um de seus escravos: estd em sua
casa, dia e noite, a insultar (leia-se, indagansZ®bre o futuro dos gregos, e sua loucura é
tanta que capturou um enorme escaravelho do Epensar servir de Pégaso, para com ele
voar aos céus e pegar Zeus. O escravo mesmo fiste era perguntan que ganhas tu em
andar pelos aresE para o bem dos Heleno®sponde o tarado por tréguas, tal como um
Diceopolis ou um Demostenes. E para isso ele téwéhante ideia de projetar-se aos céus
por indicacdo de uma fabula de Esopo. Falhado ©uazes, agora Trigeu parece decidido.
Os apelos das filhas ndo o demovem de por-se feedgris no Olimpo para saber até onde
vao parar essas batalhas. Tal como o lavrador slenmypara a cidade em decorréncia da
Guerra, os deuses haviam se mudado de sua residgacigual razdo. Atenas, virada do
avesso por Cléon, tem a oportunidade, agora queigleo quinto dos infernos, de tomar o
rumo certo e livrar-se do jugo da Guerra, apelgrata a Paz. Mas ao encontrar Hermes no
vazio recanto divino, Trigeu descobre que foi ar@ugque a aprisionou, e a Guerra néo o
poderia fazer, diz a propria Paz ao ouvido de Hsysem a vontade dos atenienses. Estao
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assim as avessas 0 mundo humano e o divino, sesm $em casa, sem personalidade. O
Coro, a voz do povo, € invocado em auxilio a Trigewa que juntos libertem a Paz. S6 em
ouvir falar desta deusa dos Frutos pdem-se a ddesapntroladamente. A alegria é tanta
que n&o chegam a garantir os meios de obté-lav® ¢eem senso, sem freio. E necesséria
a intervencdo da acdo seguida de senso. Mas Hesté&pronto a impedi-la. De fato, tudo
esta as avessas, e por sabé-lo, Trigeu se vabatifésos dolégospara convencer ao deus,
tal como se estivesse nas assembleias, o que maigdgréoprio na vida de Atenas. O rogo
para que Hermes se junte a cagsaalma e coracdaso € ouvido quando se Ihe prometem
toda a honra outrora dedicada aos demais deusdagaiode Zeus, Hermes; no de Cléon,
Hipérbolo; no da Guerra, Paz. Todos juntos, a pasgredras que prendem a Paz — todos
juntos, mas nem todos com a mesma forca, ou na andsetido. Atenas esta dividida. E
dos lavradores apenas que se podem esperar aforgmrpois 0s mais desgracados pela
Guerra. Os da hoste de Lamaco, que se comprazera befigerancia, aplicam suas forgcas
para outro lado. Que importa! A forca dos lavraddresuficientemente forte para remover
as pedras! Dentre os espectadores, brinca a concédi@cam a se descabelar os movidos
pelos interesses na batalha fratricida. A elesaapefjeu:lembrem-se da vida de outrora

A situacdo dos Helenos é posta entdo as clarapmlanca da Paz. Quer na politica ou na
poesia, a cidade entregou-se ao dinheiro e aagesses de ganhar com a Guerra, e apenas
0 retorno da paz pode trazer de volta os valoredezradéncia. Valores como a coragem de
dizer a verdade, tal como o poeta ao elogiar-spanabase. E com coragem que Trigeu
inicia as libacdes a Paz na Assembleia, mesmo gueomerciante de oraculos lhe tente
demover da ideia. Ele, que se anuncia como saloledeontade dos deuses, vé-se deposto
no agonpela sabedoria de Homero aventada por Trigeutddaises ndo poderia ser mais
critico na investida contra a religido, porque dmmndo os deuses e seus representantes.
Ao coro, resta-lhe o louvor pelas benesses trapdisPaz, mesmo que os comerciantes a
ganhar com a Guerra venham lamuriar as portasidadsa da Hélade. Nao ha perddo nem
compaixdo. A Guerra ndo pode ser louvada, nemgaelto inocente das criangas durante
as festividades do casamento final. Importa somarRaz, a riqueza que dela advém, os
prazeres que ela alimenta. Se os dois lideresteleas e Esparta, haviam morrido a época,
0 mais importante € ceder diante do bom sensolarg@a um casamento com a Paz, para

ver-se regado ao idilio da boa comida, quer emdseatimentar, quer no sexual.
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