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NEWTONO DEMUO ROUSSEAU MASTYME

Newtonian Impact on Rousseau’s Thinking

SUMMARY

The most prominent works of Rousseau are written in the field of political philosophy. However, the success
of his model of social contract, Rousseau acknowledges, depends on pedagogics. The best way to proceed
with it is to return to the natural sources. Rousseau literally brings Emile “back to nature”, goes to play in and
study their natural environment. Playfully directing the kid, he as if makes experiments devoted for the grad-
ual devel\opment of kid’s body and mind, finding out and emphasizing his own personal abilities. When
approaching the adulthood, Rousseau switches to more spiritual teaching. In the Profession of Faith of Savoyard
vicar, Rousseau distinguishes as his main predecessor “the illustrious Clarke” who, as we all know, was a friend
of Newton, and mainly spread his outlook in metaphysics. Interest in ancients and criticism towards their
contemporaries, emphasis on the free will within a fragile system hoping for a divine support also relates
Rousseau and Newton. This opens up a new way in the interpretation of Rousseau through the lens of Newton,
an attempt, hopefully, promising us the discovery of a whole new spectrum of colours in Rousseau’s thinking.

SANTRAUKA

Zymiausi Rousseau darbai buvo parasyti i$ politines filosofijos srities. Tatiau kaip svarbiausia jo siulomo
visuomenés modelio sekmingo igyvendinimo salyga Rousseau iSskyre tinkama auklejima. Geriausias tokio
aukléjimo budas yra sugrizti prie musu prigimties Saltiniy, ,grizti i gamta”. Aukledamas Emilj, Rousseau
dare tai tiesiogiai — vede berniuka | gamta. Svarbu tai, kad tai buvo niutoniskai suprantama gamta, ir
Rousseau mokytojas supazindino su ja Emilj Zaisdamas niutonisko tyrinétojo darba. Kai berniukas tapo
jaunuoliu, Rousseau peréjo prie dvasiniu mokymu, tiesiogiai skirtu pasirengimui visuomeninei realybei.
Tada atéjo ir Dievo eile. MetafiziSkiausia Rousseau kurybos dalis, Emilio intarpas — ,Savojos vikaro tikeji-
mo i$pazinimas”, — atskleidzia mums visuminius Rousseau mastymo pagrindus. Matome, kad Cia kaip
artimiausia sau mastytoja Rousseau nurodo Clarke’a, kuris, kaip Zzinoma, buvo Newtono mokinys ir drau-
gas, metafizikoje diegeé jo paZiuras. Pagarba senovei ir kritiSkas dabarties vertinimas, laisvos valios ir jos
harmoningo derinimo trapioje visumoje klausimas buvo svarbus Rousseau ir Newtona siejantys mastymo
saitai. Sie veiksniai atvere mums kelia naujai Rousseau kurybos interpretacijai pasitelkus Newtona.

RAKTAZODZIAL: bendroji valia, gravitacija, ,atgal | gamta”, Rousseau, Newtonas.
KEY WORDS: general will, gravitation, back to nature, Rousseau, Newton.
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NIUTONISKA ROUSSEAU PEDAGOGIKA

Politines teorijos sekme priklauso
nuo aukléjimo

Svarbiausias Rousseau indélis j Zzmo-
nijos minties istorijg — politiné filosofija —
suteiké Zmonijai tokia sgvoka kaip ,,bend-
roji valia” (volonté générale), sudétingq ir
kontroversiska koncepta, turintj padéti
sprendziant buvimo ir privaléjimo di-
chotomija (Strauss 1989), individualios
laisvés islikimo visuomenés salygomis
problema, teisés ir prievartos jtampa po-
litiniame gyvenime. Bendrosios valios
pagrindu kuriama valstybé bus paremta
pagrindiniais jstatymais, kurie, pasiily-
ti Jstatymy leidéjo, bus priimti dalyvau-
jant visiems ir kiekvienam valstybés
pilieciui, jy laisvo apsisprendimo ir ly-
giaverciais pagrindais. Tai suteiks vals-
tybei teisingumo pagrinda ir leis jai siek-
ti bendrojo gério. Tokia valstybé spres
Rousseau iskeltg pagrindinj sunkuma:

Surasti tokig asociacijos forma, kuri savo
bendra jéga ginty kiekvieno asociacijos na-
rio asmenybe ir nuosavybe ir kurioje kiek-
vienas, susijungdamas su visais, vis délto
yra pavaldus pats sau ir lieka toks pat lais-
vas, kaip ir anksciau (Ruso 1979: 148).

Priminsime, kad Rousseau teigg, jog
Zmoneés i§ prigimties yra laisvi: ,,Zmogus
gimsta laisvas, taciau visur (t. y. visuo-
menéje. — V. A.) yra supanciotas” (Ruso
1979: 138). Taigi Rousseau uzdavinys yra
$ig prigimting laisve ilaikyti ir visuome-
nés salygomis, kai zmogaus prigimtis, o
kartu ir jo laisvés pobudis, i§ esmés
transformuojasi. Kaip svarbiausig sék-
mingo jo sitilomo visuomenés modelio
igyvendinimo salyga Rousseau isskyré
tinkama aukléjima. Apie tai jis uzZsimena
Visuomenés sutartyje:
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Kad gimstanti tauta galéty pritarti pro-
tingiems politikos teiginiams ir laikytis
pagrindiniy valstybés naudos taisykliy,
butina, kad padarinys galéty virsti prie-
zastimi, kad ji vadovautysi visuomenine
dvasia, kuri turi bati pradinés santvarkos
rezultatas, ir kad Zmonés jau pries (iSskir-
ta mano — V. A.) atsirandant jstatymams
bty tokie, kokie jie privalo tapti $iy jsta-
tymy déka (Ruso 1979: 172-173).

Taigi Zmoneés jau i$ anksto turi buti
tinkamai parengti, iSugdyti, kad galéty
vadovautis jstatymais. Ko gero, geriausiai
aukléjimo svarba iSryskéja kitame svar-
biame Rousseau politinés minties veikale
Pastabos Lenkijos valdymui (Rousseau
1782). Cia aukléjima jis pazymi kaip ker-
tinj sekmingos reformos pagrinda. ,Bi-
tent Svietimas turi suteikti sieloms nacio-
naline forma ir taip suformuoti jy nuomo-
nes ir skonius, kad jos tapty patriotisko-
mis pagal polinkj, pagal aistras ir pagal
butinuma” (Rousseau 1782: 53). Maza to,
pradinio ir vidurinio lavinimo mokykly
vadovais turéty tapti tik ypatingai savo
darbais ir morale pasizyméje Zmoneés, tris
kartus pabuve isrinkti pasiuntiniais j Sei-
ma, tie, kuriems uz nuopelnus valstybei
btity galima suteikti sidabrinj Zenklelj su
uzrasu Civis Electus (Rinktinis Pilietis).
Siame veikale Rousseau teigia:

Niekada nebus geros konstitucijos, jei pi-
liec¢iy Sirdziy nevaldys jstatymas. Kol jsta-
tymy leidimo valdZia nepajégs Sito uztik-
rinti, jstatymas visada bus apeinamas.
Taciau kaip pasiekti Zmoniy Sirdis? <...>
Tam turéty padéti vaikiski zaidimai: nes
Sie pavirsutiniskiems Zmonéms atrodan-
tys lengvabudiski ir tusti dalykai i8 tiesy
formuoja brangintinus paprocius ir nejvei-
kiama prieraiSuma (Rousseau 1782: 45).



Taigi valstybés pagrindai kuriami
pradedant nuo aukléjimo. Jis turi buti
Zaismingas ir geriausia, kad vykty lauke,
gamtoje, visapusiskai lavinant vaiko k-
na ir prota.

Atgal | niutoniska gamta

Norint suprasti, ka reiské Rousseau
kvietimas ,Atgal | gamta!”, geriausia
panagrinéti garsiausig Rousseau peda-
goginj veikalg Emilis, arba apie aukléjimg
(Rousseau 1921). Cia matome, kad Rous-
seau mokytojas, auklédamas Emilj, daré
tai tiesiogiai — blitent vedé berniuka j
gamta. Taciau gamtoje — ir tai norétume
itin iSrySkinti — jis ne tiek géréjosi peiza-
zu ar meégavosi pauksteliy c¢iulbéjimu,
kiek vykdé jvairias kiino ir proto lavini-
mo pratybas, atliko pacius jvairiausius
eksperimentus, kuriy metu stengeési su-
pazindinti vaika su gamtos tvarka per jo
paties individualia patirtj. Biitent ekspe-
rimentus. Jis, galima sakyti, uzsiémé ¢ia
mokslinio tyrimo darbu, ir pirmiausia
pagal Newtono nurodyta metodologija.
Rousseau iSskyré pasirengima tapti gam-
tamokslinio tyrimo darbuotoju kaip vie-
ng i$ svarbiy Emilio ateities galimybiuy:
,jei jusy mokinio talentai linksta j gam-
tos mokslus, nepriekaistausiu, jei pasit-
lysite jam uZsiémima pagal skonj, jis
galéty iSmokti gaminti matematinius
instrumentus, stiklus, teleskopus ir pa-
nasiai” (Rousseau 1921: 163).

Svarbu paZymeéti, kad Sio tyrimo
objektas buvo gamta, suprantama pir-
miausia niutoniskai. Biitent tokioje — niu-
toniskoje gamtoje — buvo patiriamas
autentiSkas, ,,nattiralus” berniuko salytis
su ja, buvo siekiama, kad vaikas ja pa-
tirty ir jsisgmoninty savarankiskai, su-
prasty jos butinuma, gradintysi, pazinty

MOKSLINE MINTIS

jos teikiamas gérybes ir iSbandymus.
Tiesioginiame — kiuiniskame, jusliniame,
bet kartu eksperimentiniame — salytyje
su gamtine aplinka turi biti formuojama
savarankiska, laisva, galinti prisitaikyti
prie jvairiausiy aplinkos pokyciy asme-
nybé, kuri véliau, atéjus laikui, bus pa-
rengta gyventi visuomenéje pilietinio
bendrabiivio salygomis.

Viskam savas laikas:
pirma — kuno, po to — dvasiniy
dalyky mokymas

Dievo bei apskritai moralés ir dvasi-
niy dalyky pazinimas Rousseau aukléji-
mo sistemoje nukeliamas j vélyva tarps-
nj, nes antraip Dievo vaizdinys vaiko
samonéje bty pernelyg antropomorfis-
kas, vaikai neiSvengiamai susikurty gero
dédés debesyse paveiksla, kuris iskreipty
ju religinj jausma visam gyvenimui. ,Tai-
gi vaikas, kuris tiki Dieva, neiSvengiamai
taps staby garbintoju, arba, maziausiai,
suvoks dievybe kaip Zzmogy, ir kai vaiz-
duoté karta taip suvokia, labai retai su-
pratimas gali biti gilesnis” (Rousseau
1921: 219). Pazymeésime, kad cia Rous-
seau principingai nesutinka su Locke’u,
polemika su kurio pedagoginiu traktatu
Keletas minciy apie aukléjimg (Locke 1690)
yra savotiS8ka Emilio raSymo atspara.

Locke’as sitilo mums pradéti nuo dvasiniy
tyrimy ir po to eiti prie kiiny tyrimy. Tai -
prietary, nusistatymuy ir klaidos kelias; tai
néra nei gamtos, nei netgi gerai sutvarky-
to proto kelias; tai mokymasis matyti uz-
merkiant akis. Turime biiti gerai iSstudija-
ve kiinus, iki galésime susidaryti bet kokia
tikra dvasiniy dalykuy idéja ar bent jtarsi-
me, kad tokiy dalyky esama. Priesinga
praktika tik suteikia tvirtesnj pagrinda
materializmui (Rousseau 1921: 218).
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Rousseau teige, kad tik pasiekus tin-
kama individualaus proto raidos tarps-
nj galima pradéti susipazinti su dievis-
kais pasaulio sandaros pagrindais. Tik
po niutoniskos gamtos tyrimy ir saves
joje subrandinimo programos vélyvoje
paauglystéje Emilis galés uzsiimti me-
tafiziniy dalyky pazinimu, susipazinti
su sielos ir Dievo sgvokomis. Galima
jvairiai interpretuoti $ia nuostata, mes

NIUTONISKI ROUSSEAU

Clarke’as ir Newtonas —
artimiausi Rousseau metafizikai

Kai Rousseau berniukas tampa jau-
nuoliu, auklétojas pereina prie dvasiniy
dalyky mokymuy, tiesiogiai skirty pasi-
rengti visuomeninei realybei. Tada atei-
na ir Dievo eilé. Metafiziskiausia Rous-
seau kurybos dalis, Emilio intarpas — ,,Sa-
vojos vikaro tikéjimo iSpazinimas”, — at-
skleidzia mums visuminius Rousseau
mastymo pagrindus. Kaip artimiausia
sau mastytoja Rousseau nurodo ,,zymy-
ji Clarke’a”?, kuris, kaip Zinoma, buvo
Newtono mokinys ir draugas, diegé jo
pazitiras metafizikoje. Savo pasirinkima
Rousseau grindzia taip:

Kitos sistemos pilnos absurdy; §i sistema,
man atrodo, turi maziau dalyky, kurie
bty anapus Zmogisko proto supratimo.
Pasakiau sau: , Kiekviena sistema turi ne-
i8sprendziamy problemy, nes baigtinis
Zmogaus protas yra per menkas su jomis
dorotis, todél Sie sunkumai néra galutinis
argumentas, leidZiantis atmesti bet kokia
sistema. Taciau kaip skiriasi tiesioginis
akivaizdumas, kuriuo remiasi Sios siste-
mos! Argi neturétume suteikti pirmeny-
bés tai teorijai, kuri paaiskina visus faktus
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sitilome ¢ia matyti rimtq nagrinéjamo
dalyko vertinima, kai tikslus mokymo
pradzios pasirinkimas yra ypac svarbus.
Apskritai aukléjimo derinimas su natii-
ralia vaiko kiino ir proto sugebéjimy
raida, atitinkamas uzduociy ir proble-
my sunkumo parinkimas yra vienas
svarbiausiy Rousseau pedagogikos
principy, kuris Siandien yra visuotinai
isitvirtines.

METAFIZIKOS PAGRINDAI

ir néra sudétingesné negu visos kitos?”
(Rousseau 1921: 231).

Nesunku pastebéti, kad tokia dau-
giausia paaiskinanti ir paprasta sistema
yra niutoniSka protingos ir laisvos valios
valdoma visata, gravitacijos principu su-
siejanti visy visatos kiiny judéjima j vie-
ninga ir harmoninga tvarka. Taip pat
svarbi ¢ia ir apeliacija j tiesioginj akivaiz-
duma, kuris, kaip véliau parodysime, yra
niutoniskas.

Nors esama tyrimy (Attfield 2000:
5-7), kuriuose abejojama tokiu Rousseau
pasitikéjimu Samueliu Clarke’u, pazy-
mésime, kad jeigu Rousseau ir Clarke’o
nuostatos kur ir iSsiskiria, tai ten, kur
Rousseau daugiau remiasi Newtonu,
kiek 8is skiriasi nuo Clarke’o. Savojos
vikaras, kitaip nei Clarke’as, kuris giliau-
siai rémesi Apreiskimu, tikéjimg Dievu
daugiau kildino i$ stebéjimo ir patirties,
taip pat vidinio jausmo — sazinés. Kaip
tik ¢ia randame aiskiausig nuoroda, kad
§iuo klausimu Rousseau seka butent
Newtonu, tikéjusiu atskleidziant dievis-
ka valig savo fizikiniais tyrimais. Kitaip
tariant, Dieva jie maté visy pirma per
gamtos reiskiniy tvarka. Taciau su pacia



gamta, kitaip nei Spinoza, jo netapatino;
suvoke jj kaip transcendentiska. Rousse-
au atveju — labiau imanentiskai transcen-
dentiska. Tik Rousseau rysio su Dievu
kriterijus buvo laisvo valingo proto jaus-
mas — sgziné, o Newtonui — laisva valia,
leidZianti analizuoti reiSkinius matema-
tiskai. Kad ir kaip suprastume proto
strukttirg, laisva valia buvo tiek Newto-
no, tiek Rousseau prieigos prie transcen-
dento pagrindas ir Zenklas. Ju santykj su
Dievu galima suprasti kaip papildantj,
savo laisva valia kiirybiskai prisidedan-
ti prie dieviskos tvarkos atitinkamose
mokslo ir politikos srityse. Bitent Siuo
pozitriu Kantas juos abu iSaukstino kaip
geriausiai atskleidusius Apvaizdos dar-
bus: ,Po Newtono ir Rousseau Dievas
yra isteisintas ir Pope’o tezé (,,Kas yra,
yra gerai”. — V. A.) tuo buidu yra teisinga”
(Kant 1900: 20:59). Kituose veikaluose
Rousseau mini vikaro liipomis isdéstytus
metafizikos principus jau kaip savo
(,Laiske arkivyskupui Beaumont'ui”
(Cranston 1997), ,VieniSo vaikstinétojo
svajose”, ypac ,Ireciajame pasivaikscio-
jime” (Rousseau 2000: 22)). Ypac pabré-
$ime Dievo pavadinimg jautria bitybe
veikalo Rousseau teisia Jean-Jacques’q 11
dialoge (Rousseau 1780-1789: 205). Tai,
manome, yra tiesioginé nuoroda j New-
tono absoliucios erdveés kaip Sensorium
Dei, Dievo jutyklos samprata. Juolab kad
kitame paragrafe Rousseau kalba, jog
moralinj jautruma, kuris yra aktyvus,
reikia suprasti pagal daikty traukos (pa-
ryskinta mano — V. A.) pavyzdj (Rousse-
au 1780-1789: 205)%. Prisiminkime, New-
tonui Zmogus taip pat yra aktyvus prin-
cipas pasaulyje, apsuptame pasyvios
materijos. Ar galima rasti aiSkesng nuo-
roda j Newtong?

MOKSLINE MINTIS

Clarke’o (taigi ir Newtono) metafizi-
ka toliau aiSkiai ir nuosekliai iSskleidzia-
ma kaip Savojos vikaro tikéjimo pagrin-
das, dauguma pagrindiniy vikaro ir
Clarke’o metafiziniy jsitikinimy visiskai
sutampa. Pavyzdziui, Newtonas (ir jj
metafiziSkai jgarsings Clarke’as) princi-
pingai laikési nuostatos, kad materija yra
iSimtinai pasyvi, o aktyvi yra tik dvasi-
niy bitybiy valia — Dievo, miisy. Lygiai
taip pat kaip i$ esmeés pasyvig supranta
materijg ir Rousseau (Rousseau 1921:
235-236). Butent i$ ¢ia ir jy bendra kri-
tiska nuostata materialistiniy ir ateistiniy
epochos tendencijy atzvilgiu. Newtonas
kritikavo Leibniza kaip visiskai pasida-
vusj ,materialistinés hipotezés jkarsciui”
ir norintj paversti Zmogy masina savo
tobulame matematiniame visatos laikro-
dyje. Rousseau materializma kritikuoja
nuosekliai ir ne maziau aistringai.

Newtono gamtos filosofijos
principai

Pagrindinis Newtono teiginys, kuriuo
jis modifikuoja Descartes’o Cogifo argu-
menta (AS abejoju, negaliu tuo nepries-
taringai suabejoti, vadinasi, mastau, va-
dinasi egzistuoju) ir kuris jam taip pat
yra akivaizdus, yra tai, kad , kiekvienas
misy atras savyje jéguy matyti savo aki-
mis ir pajudinti savo valia kiing” (New-
ton 1962: 63-126). IS Sio valingo (ir Sia
prasme praktinio) proto teiginio, kurj
kiekvienas galime paliudyti, Newtonas
kildina visg savo sistema, taip pat sitilo
pagalvoti, kad ir Dievas panasiu budu
igalina gravitacija (Freudenthal 1986: 49)*.
Mastancioji ir tisioji substancijos, kurios
Descartes’ui yra radikaliai atskirtos, ¢ia
veikia kartu, ir mes tai galime tiesiogiai
patirti. Visas mokslas turi remtis pana-
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Siai akivaizdZziais, tiesiogiai juslémis
mums duoty reiskiniy patyrimais, nuo-
sekliai indukciskai juos jungiant ir mas-
tymo indélj suprantant kaip matematine
Sios patirties artikuliacija. Zmogus, bt-
damas laisvas valingai pajudinti ranka,
taip pat gali inicijuoti judesj. Tokia jo
galia leidZia laisvai modeliuoti Sios tie-
sioginés patirties salygas, tai yra vykdy-
ti jvairius eksperimentus, kuriy medzia-
ga yra duota, taciau galima samoningai
ja organizuoti, savo valingu pasirinkimu
vienus veiksnius kontroliuoti, o kitus
palikti ,laisvus” ir, Sitaip atliekant §j eks-
periments, istirti jy kaip tokiy ,elgesj”.
Vienus reiskinius galime stebéti atlikda-
mi i§ dalies kontroliuojama eksperimen-
ta, kitus — kaip planety judéjima — ne,
bet visiems jiems vienam po kito galime
pritaikyti matematine analize. Indukcis-
kai apibendrindami gautus rezultatus,
mes galime iSskirti tokj daikty judéjima
lemianc¢iy jégy principus ir toliau juos
vel taikyti kity reiskiniy patirties anali-
zei. Viltis, kad taip atrandami désningu-
mai yra butini (nes indukcinis tyrimas
nesuteikia loginio buitinumo), grindzia-
ma pasitikéjimu Dievu, tuo, kad jo su-
kurta gamta yra paprasta, valdoma Siy
désniy ir kad jis mums (bent jau New-
tonui) suteiké matematinio jy pazinimo
raktus (pavyzdziui, Newtono iSrasta in-
tegralinj ir diferencialinj iSvestiniy skai-
¢iavima). Kosmologiné saulés sistemos
dermé, tai, kad visos planetos brézia
aplink saule per ta patj laika vienodus
plotus (II Keplerio désnis), kad Zemés
planeta yra nutolusi nuo saulés tokiu
iSganingu miisy gyvybei atstumu, New-
tonui buvo protingos ir geros Dievo va-
lios jrodymas. Tas pats gamtiskos tvar-
kos argumentas zavéjo ir Rousseau
(Rousseau 1921: 238). Musy laisvé, New-
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tono ir Clarke’o pozitiriu, yra mums su-
teikta (communicated) Dievo (Clarke 1704:
35) ir yra menkas absoliuciai pranoks-
tancios dieviskos laisvés pavyzdys. Vis
délto tai yra aktyvus principas, galintis
pakeisti egzistuojanciy jégy veikimo
krypti. IS esmés tokia kompozicija — Die-
vo ir musy laisvés bendradarbiavimas,
pazistant ji per fizinés gamtos reiskiniy
matemating analize ir indukcine jy sin-
teze, ir yra tas Newtono metodas, kuris
leido jam padaryti atradimus, iS esmés
pertvarkancius tuometing fizika. Pasta-
roji nenoréjo priimti Newtono absoliu-
cios erdvés, per atstuma veikianéiy jégy
(tokia yra gravitacija), mazéjancio jégos
kiekio visatoje. Sig tradicine fizikinio
mechanicizmo versija reprezentavo Des-
cartes’o sekéjai (planety judéjima aiskine
tuo, kad jos juda nematomos materijos
stikuriais pripildytoje erdvéje) Leibnizas
ir Huygensas. Svarbi buvo absoliutisti-
nés erdvés sampratos, kuriai atstovavo
Newtonas, ir reliacionistinés erdveés sam-
pratos, kuriai atstovavo Leibnizas, kon-
troversija (éiurlionis 2016). Butent abso-
liuti erdvé, kuriag Newtonas mané galjs
jirodyti savo garsiuoju ,kibiro” ir ant
strypo besisukanciy rutuliy eksperimen-
tais, kaip cia veikianciy vieninteliy realiy
iScentriniy jégy (Salia reliatyviy jégu,
kurios nebuvo tikros) krypties referen-
cijos sistema, buvo tas jo fizikos aspek-
tas, kuris reiské tiesioginj Dievo dalyva-
vima pasaulio tvarkoje. O reliacionistiné
erdvé buvo suprantama kaip daikty
tarpusavio santykiy iSraiska ir be daikty
nebuvo jsivaizduojama (Einstein 1954:
xiii-xiv). Absoliuti erdvé, biidama nema-
teriali (nes tuscia materijos poziariu) is
tiesy buvo tarsi Dievo jutimo organas
(Sensorium Dei), per kuri suprantama,
kaip Dievas veikia pasaulyje ir gali pa-



pildyti senkancias jo jégos atsargas.
Siuos metafizinius Newtono teorijos pa-
grindus mes galime geriau jvertinti tik
pastaraisiais laikais, kai tapo prieinami
dauguma jo iki tol nepublikuoty rank-
rasciy. Vis délto pagrindiniai principai
jau buvo isdéstyti , Principia Mathemati-
ca” Scholium Generale (1713 ir 1726 m.
ledimuose) (Newton 1868) ir Optikos
(Newton 1718) Klausimuose (Queries).
Newtono fizikos gebéjimas paaiskinti
daugelj fenomeny, ypac Descartes’o sii-
kuriais nepaaiSkinama komety judéjima,
priverté pasaulj pripaZinti jo fizikos vir-
Senybe. Vis délto fizikos raidoje Newto-
no absoliuti erdvé ir kitos su ja susijusios
metafizinés prielaidos buvo ignoruoja-
mos, nutylimos ir po truputj eliminuo-
jamos i$ fizikos teorijos ir praktikos.
Taciau Rousseau laiku ji buvo supran-
tama kaip geriausias pasaulio tvarkos
paaiskinimo pagrindas. Matome, kad
Rousseau gamtos supratimas taip pat re-
miasi visy pirma Sia niutoniska paradig-
ma, taip pat ir esmingu Zmogaus laisvos
valios démeniu, kaip Sioje sampratoje
bitinu ir jai badingu. Maza to, minétas
pagrindinis Newtono teiginys, kad pano-
réje galime pajudinti ranka, taigi esama
laisvos valios, Rousseau taip pat buvo
geriausias akivaizdumo pavyzdys®. Ga-
lima sakyti, kad Siuo teiginiu rémési ir
visa jo pedagogika, kuri buvo skirta Sia-
me teiginyje numanomos individualios
laisvés plétotei. Rousseau moké Emilj
remtis tiesiogiai patiriamais jusliniais
reiSkiniais, savarankiskai jungti patirtis
vieng prie kitos ir Sitaip induktyviai
kaupti supratimg, neskubant daryti dide-
liy teoriniy apibendrinimy (Rousseau
1921: 140). Rousseau isskyré dvi masty-
mo grandines: sinteting — filosofy ir ana-
litine — suprantama paprastiems zZmo-

MOKSLINE MINTIS

néms ir vaikams (Rousseau 1921: 133),
kol jie vadovaujasi dar tik savo jusliniu
protu (atskiry jusliy duomeny sintezavi-
mo galia, SeStaja jusle, sutelkiancia ir api-
bendrinancia paskiry jusliy duomenis
(Rousseau 1921: 122)). Pradiniu vaiko
mokymo tarpsniu, mazdaug iki paaug-
lystés, jis apsiriboja antraja (kuri, kaip
matome, ir niutoniska), skeptiskai vertin-
damas pirmaja, nors jos visiskai neatmes-
damas, tik jos mokyma nukeldamas ve-
lesnei ateiciai. Vis délto akivaizdu, kad
prioriteta Rousseau suteike, sakytume,
britiskajai epistemologijos tradicijai, ku-
rios empirinis indukcinis metodas ir yra
tas metodas, kurj, kaip parodyta anks-
Ciau, taiké Newtonas. O filosofy, arba
sisteminé prieiga (Foucault 1970: 152),
einanti tarsi i$ virSaus Zemyn, i$ speku-
liatyviy racionaliy hipoteziy nuosekliai
dedukuojanti konkrecias iSvadas, susi-
lauké Rousseau nepasitikéjimo bei kriti-
kos, ir jis biitent jg pirmiausia turéjo ome-
nyje, kai peiké mokslg savo pirmajame
samprotavime, ir véliau, kai kritikavo
,,absurdiskas” materialistines filosofines
sistemas bei dekartiskus stikurius. Mato-
me, kad ir Rousseau, ir Newtonas kriti-
kavo tuometinj moksla, tik skirtingais
aspektais. Ypac ¢ia norétume pazymeti,
kad bendras abiejy autoriy kritikos
objektas buvo Hobbes'o kiiryba, kuris i$
savo mechanistinés filosofijos daré poli-
tines isvadas, kulminavusias Leviatane
(Hobbes 1999), ir i$ esmés teigé stipriojo
,teisés” principa. Newtonas ja kritikavo
ne tik fizikiniu pozitriu (gravitacijos vei-
kimas per dieviSka absoliucig erdve buvo
nejmanomas Hobbes’o mechanikoje, ku-
rioje jéga perduodama tik per tiesioginj
kiiny kontakta), bet kélé ir muisy laisvés,
kuri tokioje materialistinéje mechanikoje
biity nejmanoma, iSlaikymo klausima.
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Hobbes’as buvo pagrindinis ir Rousseau
politinés teorijos oponentas butent dél to,
kad materialistinés ir ateistinés Hobbes'o
prielaidos mégino jtvirtinti, Rousseau
pozitriu, vadinamaja stipriojo teise. O
teisé, remiantis Rousseau, nesutampa su
jéga, i$ fizinés butinybés jokio privaléji-
mo nekyla (Rousseau 1979: 141-142). Tai-

gi Newtona ir Rousseau siejo ne tik pazi-
nimo metodologijos principy ir metafizi-
nio jy apibendrinimo prielaidy bendru-
mas, bet ir tam tikri politiniai principai,
ypac individo laisvés samprata, ir supra-
timas, kad tam tikras fizikinis arba aps-
kritai mokslinis pasaulio aiSkinimas yra
uz tai atsakingas.

ISVADOS

Voliuntaristiniai — laisva ir Dievo, ir
zmogaus valia paremti — abiejy autoriy
metafiziniai jsitikinimai, kritiskas vis stip-
réjanciy ateistiniy, materialistiniy ir de-
terministiniy mokslo raidos tendencijy
vertinimas rodo gily Siy autoriy bendru-
ma, kuris dar nebuvo deramai jvertintas.
Cia mes tik uzfiksavome bendriausius
$iy autoriy salycio taskus — metodologi-
nés prieigos ir metafiziniy nuostaty pa-
nasuma. Tai suteikia pagrista viltj, kad
galima iSskleisti ir kitas reikSmingas Siy
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liniu, kuris yra ne kas kita, kaip sugebéjimas
suteikti miisy afektus daiktams, kurie yra mums
iSoriski (étrangers). Pastarasis, kurio pazinimui
nervy pory tyrimas nieko neduoda, atrodo, at-
veria sielose pakankamai aiskia analogija su
kiiny traukos sugebéjimu (avec la faculté attracti-
ve des corps)” (Rousseau 1780-1789: 205).
Gideonas Freudenthalis pazymi, kad jau anks-
tyvajame darbe De Gravitatione (1664-1668)
Newtonas paskelbé: ,Jei tai (biidas, kuriuo mes
judiname savo kiinus) bity mums zinomas, pa-
nasiu samprotavimu mes taip pat turétume pa-
zinti, kaip Dievas gali judinti ktinus” (Hall and
Hall, 107, 141). Newtonas kartoja Sig mintj visuo-
se savo rastuose. ,Aiskinimas turi apimti abu
reiskinius kartu: sugebéjima sava valia pajudin-
ti kiing ir gravitacija” (Freudenthal 1986: 49).

, Kaip valia sukelia fizinj ir kiiniska veiksma? Ne-
galiu pasakyti, bet suvokiu, kad ji tai daro many-
je; As valioju kazka padaryti ir a$ tai padarau; as
valioju pajudinti savo kiina, ir jis juda, taciau jei
nedvasingas kiinas, bidamas rimties buisenoje,
imty judéti pats, tai biity nesuprantama ir bepre-
cedentiska. Valia man yra pazini savo veiksmuo-
se, ne savo prigimtyje” (Rousseau 1921: 237).
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