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SOBRE A PREDICACAO EM ARISTOTELES: COMPOSICIONALIDADE E
CORRESPONDENCIA

John Karley de Sousa Aquino

RESUMO

O presente artigo se propfe definir o que é predicacdo em Aristételes, como
predicamos e qual o critério para determinar se uma predicacéo € verdadeira ou falsa.
Nossas referéncias serao o livro Das Categorias, do capitulo 1 ao 5 e Da interpretacao
do capitulo 1 ao 6. Concluiremos que a teoria da predicacdo em Aristételes afirma que
definir algo é predicar e que o critério de verdade de uma proposicao é a sua
correspondéncia aos fatos.

Palavras-chave: Aristételes. Predicacdo. Conhecimento.
ABSTRATCT

This article proposes to define what is preaching in Aristételes, as have preached and
what criteria to determine whether a preaching is true or false. Our references are the
book of Categories of Chapter 1 to 5 and the interpretation of Chapter 1 to 6. We
conclude that the theory of predication in Aristotle States that define something is
preach and that the criterion of truth of a proposition is the correspondence to the facts
criterion of validity of a proposition.
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1 INTRODUCAO

A légica néo é strictu sensu uma ciéncia se seguirmos os critérios de Aristételes
para classificacdo das ciéncias?!. A légica ndo é uma ciéncia poiética, pois ndo produz
coisa alguma, ndo é uma ciéncia pratica, pois ndo visa a atividade que gera a
exceléncia do agente (ética ou politica) e nem € uma ciéncia tedrica, pois ndo € uma
ciéncia autotélica, que tem como finalidade o saber em si mesmo. A légica € um
instrumento (organon) que nos permite organizar 0 pensamento e a linguagem para
descrevermos a realidade, ou seja, a logica ndo trata das coisas, mas de como
devemos descrever (ou demonstrar) as coisas (ARISTOTELES: 2004, | 2 71b 9). Em

sintese: a logica estabelece a estrutura do discurso cientifico, demonstrativo.

! Metafisica livro E 1026a 6, Tépicos lirvo VI 145a 15.
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Aristoteles, conforme os registros historiograficos (REALE: 2007, pag. 144), €
considerado o fundador da légica, estabelecendo a nomenclatura filoséfica para a
l6gicaZ.
O Organon, ndo foi elaborado como uma obra Unica por Aristételes, mas por
seus sucessores, inclusive Aristételes nao foi o responsével por denominar a légica
de légica,

O termo légica nao foi usado por Aristételes para designar o que nés
hoje entendemos por ele. O termo remonta a época de Cicero (e talvez
seja de origem estoica), mas provavelmente s6 veio a consolidar-se
com Alexandre. O Estagirita chamava ao invés, a logica de ‘analitica’,
e analiticos séo intitulados os escritos fundamentais do Organon
(REALE: 2007, pag. 142).

No Organon ha dois livios que serdo as referéncias bibliograficas da presente
pesquisa, a saber, o Das Categorias e o Da interpretacao. O primeiro estabelece que
entre as coisas que dissemos umas sao ditas por composicao e outras nao, e aborda
guais sdo as coisas ditas sem composicao, as categorias ou predicados. O segundo
livro aborda as coisas que sao ditas em composicdo, as proposi¢cdes, mais
especificamente as proposicdes assertoricas, que sao as proposi¢cdes que negam ou
afirmam algo de algo. A partir da leitura de determinados capitulos destes livros nossa
pesquisa abordara o que significa predicacdo em Aristoteles.

O objetivo geral deste artigo é definir em linhas gerais o que € a predicacao
em Aristételes e qual o critério para determinar a verdade de uma preposicao
assertérica. Como objetivos especificos o presente artigo propde expor para
desenvolver o objetivo geral o seguinte: (1) esclarecer os modos de dizer a substancia,
(2) expor as 10 categorias que compdem a tabua das categorias, (3) analisar a
categoria de substancia e (4) determinar o que € uma definicdo e o critério de verdade
de uma definigéo.

Nossas referéncias bibliograficas seréo o livro Das Categorias, do capitulo 1

ao 5 e Da interpretacao do capitulo 1 ao 6.

2 SUBSTANCIA, GENERO E ESPECIE

2 “S¢ essa descoberta bastaria para dar a Aristoteles um dos primeirissimos lugares na historia do pensamento
ocidental” (REALE: 2007, pg. 144).
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No livro Categorias, Aristételes define o que sdo as categorias separadamente,
isto é, sem combinagdo umas com as outras. Mas o que é uma categoria? Antes de
nos determos nessa questéao definamos o que € a substancia e seus modos conforme
a exposicao de Aristételes nos paragrafos iniciais da Categorias.

As substancias (i.e., as coisas) podem ser homénimas, que significa que sao
semelhantes, mas ndo as mesmas, como o homem e o cachorro, que sao
semelhantes por serem animais, mas nao sdo a mesma coisa. As substancias tambéem
podem ser sindnimas, quando sao idénticas, possuindo a mesma esséncia, por
exemplo, o animal que tanto pode ser o homem quanto pode ser o cachorro, pois “se
alguém quiser dar a definicdo de cada um deles, dizendo o que €é para cada um deles
ser animal, dara a mesma definicdo” (ARISTOTELES: 2000, 1, 1a 10), ou seja, tanto
o homem quanto o cachorro sdo sinénimos de animal. E, por fim, as coisas podem ser
parénimas quando derivam sua substancia de outra (fazendo referéncia), “aquilo que,
diferenciando de algo pelo caso, denominado por associacdo com esse nome (...)"
(ARISTOTELES: 2000, 1, 1a 10-15), como por exemplo, o cavaleiro, que deriva de
cavalo o que caracteriza uma paronimia.

Para Aristételes o que é (ti estin) pode ser dito, i.e., definido (horismaos). O que
pode ser definido para Aristételes sdo “as coisas que sdo” (ARISTOTELES: 2000, 1,
20) e dentre as coisas que sao elas podem ser (1) substancias segundas, (2)
acidentes, (3) acidentes substanciais e (4) substancias primeiras. Tudo o que € 0 é
nesses modos. Sdo substancias segundas o que “dizem-se de um sujeito, nao
estando em nenhum sujeito” (ARISTOTELES: 2000, 2, 1a 20-25), é o universal que
para Aristoteles somente existe no sujeito e ndo existe em si mesmo. S&o acidentes
aquilo que “estando num sujeito, mas n&o se dizem de nenhum sujeito”
(ARISTOTELES: 2000, 2, 1a 20-25), é a contingéncia que no altera a esséncia da
coisa. Sdo acidentes substanciais as coisas que “dizem-se de um sujeito e estdo num
sujeito (...)” (ARISTOTELES: 2000, 2, 1b 25) e isso constitui sua esséncia, sua
definicdo, como por exemplo, a esséncia do homem, que é animal racional (essa é a
definicdo da espécie humana) e por fim a substancia primeira, que ndo é predicado,
mas sempre sujeito, pois “nem estd num sujeito nem se diz do sujeito (...), em suma,
as coisas indivisiveis (Grouog) e numericamente unas, ndo sdo ditas de nenhum
sujeito” (ARISTOTELES: 2000, 2, 1b 5-10). A substancia primeira é o substrato

(urrokeiuevov) aquilo de que se fala e 0 que Unica e exclusivamente existe de fato.
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Toda proposicao vélida (i.e., assertérica) se da mediante a composi¢cdo de um suijeito,
que é a substancia primeira e dos seus predicados, que sdo o universal, o acidente e
a esséncia.

Quando predicamos algo com um predicado que possui predicado, o predicado
do predicado também é atribuido ao sujeito, por exemplo, quando declaramos
“Socrates € homem”, o predicado homem também possui um predicado, o de “animal
racional”’, de modo que a pergunta “o que € o homem”, respondemos “0 homem é um
animal racional”’, consequentemente se Socrates é homem, Sécrates € um animal
racional, “quando algo é predicado de outra coisa como de um sujeito, todas as coisas
que séo ditas do predicado serdo também ditas do sujeito” (ARISTOTELES: 2000, 2,
1b 10). Desse modo Aristoteles levanta a questdo dos géneros e espécies, sendo o
género o universal e a espécie o particular, assim o género se divide em espécies e
uma espécie pode ser 0 género de outras espécies, por exemplo, animal € o género
para as espécies racional e irracional, até que alcancemos a espécie que ndo é mais
divisivel, que ndo pode ser género, i.e., o indivisivel. Todo género é divisivel em
espécies, algumas espécies sao géneros, mas nenhum atomo é género.

Sendo um género universal, um género é distinto de outro género e néo
subordinado, por exemplo, o género racional ndo € idéntico ou subordinado ao
irracional, e as espécies do género racional consequentemente serdo distintas das
especies do género irracional, pois “sendo os géneros distintos e ndo subordinados
uns aos outros, as diferencas especificas serdo especificamente distintas”
(ARISTOTELES: 2000, 2, 1b 15-20). Por outro lado géneros que sdo diferencas
especificas do mesmo género, como por exemplo, racional e irracional, tem 0 mesmo
predicado, de forma que o homem é€ racional, e racional € uma espécie do género
animal, consequentemente o homem é tanto animal quanto racional, pois um dos seus
predicados € uma espécie de um género, “de fato, as diferengas especificas dos
géneros mais elevados sao predicados dos géneros que lhe sdo subordinados, e
assim todas as diferencgas especificas sdo diferencas especificas do predicado serédo
também diferencas do sujeito” (ARISTOTELES: 2000, 2, 1b 20-25).

Esclarecida a questdo sobre os modos de dizer a substancia e as categorias

de género e espécie, sigamos adiante.
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3 A TABUA DAS CATEGORIAS

Das coisas que dizemos, dizemos de dois modos: ou por ComposSiGao ou sem
composicédo (ARISTOTELES: 2000, 2, 1b 15-20). As que se dizem por composi¢&o
constituem uma linguagem predicativa e as sem composi¢ao séo as linguagens néao-
predicativas. Apenas as linguagens predicativas sdo assertéricas, isto €, sentenciam
uma afirmacdo ou negacao, podendo ser verdadeira ou falsa, consequentemente as
Gnicas validas, pois permite que formulemos definicbes, combinando sujeito e
predicado e dai sabermos o que as coisas sdo, descrevendo a realidade.

As composigdes sado formuladas mediante a combinag&o das coisas ditas sem
composicdo, que em si mesmas nao sdo nem verdadeiras nem falsas, mas que

combinadas umas com as outras sdo verdadeiras ou falsas. Segundo Aristoteles, cito:

N&o dizemos que cada uma das coisas que mencionamos, em Si
mesma e por si mesma, seja uma afirmacdo, mas é através da sua
combinag&o umas com as outras que se gera a afirmacgdo. Com efeito,
ao que parece, toda afirmacao é verdadeira ou falsa, mas de entre as
coisas que se dizem sem qualquer ligagédo, nenhuma é verdadeira ou
falsa, como por exemplo, homem, branco, corre, vence
(ARISTOTELES: 2000, 2, 2a 5-10).

Toda declaracao valida, isto é, proposicéo assertorica, se da mediante a composicéo
das categorias, consequentemente todo conhecimento € conhecimento categorial, ou
seja, predicativo.

Esta claro, portanto, que uma declaragéo valida € a que combina as categorias
entre si, essa € a definicdo da linguagem predicativa, para Aristételes a Unica valida
para definir as substancias, consequentemente a Unica linguagem capaz de descrever
a realidade. Conhecer é predicar e predicar é atribuir predicados a um substrato
(hypokeimenon). As categorias sem relacdo entre si constituem as categorias e
Aristoteles determinou um total de 10 categorias, cito: “de entre as coisas que se
dizem sem qualquer ligagdo, cada uma delas significa substancia ou quantidade ou
qualidade ou relagcdo ou lugar ou tempo ou poOsSiCA0 Ou posse ou acao ou paixao”
(ARISTOTELES: 2000, 4, 1b 25). Esse constitui 0 primeiro quadro de categorias

desenvolvido na historia da filosofia.

Revista Expressdo Catdlica. Volume 04, Niumero 2, Jul-Dez, 2015. ISSN - 2237 8782



Revista
Expressao

Catoliéa
Para Aristételes mediante a composi¢do (combinag¢do) das categorias somos
capazes de formular proposicdes que expressam uma sentenca que pode ser
verdadeira ou falsa. Dessas categorias uma ndo € a rigor, strictu sensu uma
categoria®, pois ela ndo é um predicado, mas o substrato ao qual é atribuido

predicado, a substancia. Dito isso, seguiremos adiante e definiremos a substancia.
4 A CATEGORIA DA SUBSTANCIA

Aristoteles declara que toda proposigéo valida é resultado da combinacao das
categorias, mas uma dessas categorias é a categoria central constituindo o nucleo ao
qual séo atribuidos os predicados, € a categoria da substancia. Somente a substancia
pode ser definida, pois somente a substancia “é”, consequentemente tudo o que se
diz se diz da substancia e dentre as substancias “a substancia que € mais proépria, a
que se diz de modo primeiro e que é mais substancia” (ARISTOTELES: 2000, 2, 2a
10-15), é a substancia primeira. A substancia primeira é o substrato por exceléncia,
de tal modo que sem a substancia primeira hada poderia ser dito, pois tudo que € e

pode ser dito ou esta na substancia ou se diz da substancia,

Assim todas as outras coisas ou sdo ditas da substancia primeira como
sujeitos, ou estdo nestes sujeitos. Desse modo, se néo existissem as
substancias primeiras, era impossivel haver outra coisa. De fato, todas
as coisas ou sao ditas deste como sujeito ou estdo neste sujeito, de
maneira que, se nao existissem as substancias primeiras, era
impossivel haver qualquer outra coisa (ARISTOTELES: 2000, 5, 2b 5).

A substancia primeira é o substrato, a base sobre a qual todos os predicados
se assentam, de tal modo que sem a substancia primeira ndo haveria nada a ser
predicado e se ndo ha nada a ser predicado, ndo existe predicacdo e
consequentemente nada existe. A substancia primeira € uma coisa indivisivel,
determinada, especifica, “‘como um certo homem ou um certo cavalo”
(ARISTOTELES: 2000, 5, 2a 10-15). E a substancia primeira que existe e que &

predicada.

3 Categoria do grego xatnyopia significa predicado, a rigor a substancia ndo seria um predicado, pois a substancia
ndo é atribuida a nada, pois tudo é atribuido a ela, ou seja, a substancia é a Unica categoria que ndo ¢ predicado,
mas recebe os predicados (REALE: 2007, pag. 146).
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A substancia possui caracteristicas especificas entre as categorias. Aristoteles
afirmou acerca da substancia que: (1) nem sao ditas nem estdo num sujeito, pois sé&o
0 proprio sujeito (diz-se isso da substancia primeira), (2) a substancia € sinbnimo da
sua espécie (por exemplo, o homem que é sindnimo de racional), (3) toda substancia
(primeira) significa algo em si mesmo (por exemplo, Sécrates que significa Unica e
exclusivamente Socrates, mas o0 mesmo nao se diz do bem que em si, sem esta num
sujeito, ndo significa nada), (4) as substancias ndo sédo contraditorias (Socrates é
Socrates e nao é Platdo) e (5) A substancia ndo € nem mais nem menos que outra
relativamente a si e a outra da mesma substancia (por exemplo, tanto Sécrates quanto
Platdo sdo homens determinados, um “este homem”, e um ndo € mais nem menos
homem que outro).

Mas a substancia ainda possui uma sexta caracteristica, e essa € sua
caracteristica fundamental, exclusiva desta categoria, pois somente a substancia é

assim, a saber, o que lhe é mais préprio enquanto substancia, cito:

Mas é aquilo que é, ao que parece mais proprio da substancia é o fato
de, sendo a mesma e numericamente uma, estar disposta a receber
0s contréarios; de tal maneira que, de entre as coisas que ndo sao
substancia, ndo seria possivel apresentar alguma coisa que fosse
assim, isto é, que sendo numericamente uma, estivesse disposta a
receber os contrarios” (ARISTOTELES: 2000, 5, 4a 10-15).

A substéncia nao é contraditria, mas pode receber os contrarios, isto €, pode
ser sujeita a predicacdo de muitas maneiras, das mais diversas, por exemplo, de
Sdocrates podemos dizer que é mortal, branco, feio, que corre, que descansa, que
morreu, que tem uma esposa, etc.

Uma declaracdo valida deve ser composta de sujeito, cOpula e predicado,
sendo que a substancia sempre ocupara a posicao de sujeito e as demais categorias
ocuparéo a posicao de predicado, por exemplo, Socrates que como substancia podera
ser sujeito a predicacdo de varias maneiras, como a categoria da qualidade, a de
quantidade, etc.

O indivisivel jamais é predicado, portanto o indivisivel sempre € sujeito no
enunciado, e consequentemente sempre é a substancia primeira, de modo que néo

declaramos que Soécrates é Platdo, pois Platdo ndo é predicado, pois € uma
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substancia indivisivel, “da substancia primeira ndo resulta nenhuma predicagao, pois
ela ndo é predicado de nenhum sujeito” (ARISTOTELES: 2000, 5, 3a 35).

Predicado é o que por ser extenso predica varios sujeitos, portanto o predicado
sempre é divisivel entre varias coisas, por exemplo, homem que é predicado tanto de
Socrates quanto de Platdo, pois homem se entende (€ maior, mais universal) por
varios sujeitos, do mesmo modo que o0 género é mais extenso que a espécie, de forma
gue dizemos que o animal é predicado do racional e do irracional, pois se estende por
ambos, “a determinacédo é mais abarcante quando é feita pelo género do que quando
é feita pela espécie; de fato, dizemos que animal abarca uma extensdo mais ampla
do que homem” (ARISTOTELES: 2000, 5, 3a 20). Conclusdo: o maior sempre é
predicado do menor, “de entre as substancias segundas, a espécie é predicado do
indivisivel, e o género da espécie e do indivisivel” (ARISTOTELES: 2000, 5, 3b).

5 PREDICACAO E DEFINICAO

Ora, se dizer o que as coisas sdo enquanto sao € definir, uma definicao
rigorosamente especifica significa maior conhecimento do que a coisa €&, “que é
definir? Mais do que explicar o significado de uma palavra, € determinar o objeto que
a palavra indica” (REALE: 2007, pag. 147). Desse modo, ndo seria falso declarar “o
homem é um animal”, mas seria mais correto e verdadeiro declarar “o homem é um
animal racional’, i.e., seria mais especifico e consequentemente mais definido. Quanto
mais genérica for nossa declaracdo, menos definida sera nossa descricdo sobre a
coisa, pois a declaracdo sera muito genérica e pouco especifica, portanto muito
indefinida e pouco definida e se dizer o que as coisas sdo é definir, quanto mais
especifica for nossa declaracdo, mais correta, pois a maior especificidade de um
enunciado significa maior exatidao.

A declaracdo sobre a substancia, portanto, é preferencialmente uma
declaragéo sobre a espécie do que do género, pois a espécie é mais proxima ao mais

definido e mais cognoscivel, que € a substancia primeira, cito:

De entre as substancias segundas, a espécie é mais substancia do
gue o género, isto porque se encontra mais proéxima da substancia
primeira. De fato, se alguém dizer o que € a substancia primeira, di-lo-
a mais claro e apropriadamente enunciando a espécie do enunciando
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0 género; como por exemplo, querendo dizer o que é um certo homem,

di-lo-a mais claramente mencionando que € homem do que
mencionando que € animal — pois uma coisa, i.e., ser homem, é mais
préprio de um certo homem e outra, i.e., ser animal, mais comum — e;
também, querendo dizer o que € uma arvore, di-lo-a mais claramente
enunciando que € arvore do que enunciando que é animal
(ARISTOTELES: 2000, 5, 2b 10).

Se definir € predicar uma coisa, quanto mais predicamos é porque mais
definimos e mais dizemos o0 que as coisas enquanto sdo. O que é sujeito € definivel,
portanto, predicavel, mas o que ndo € sujeito ndo é predicavel, por isso para
AristOteles a espécie é sempre sujeito de um género, que por sua vez sempre €
predicado de uma espécie, ou seja, 0 género sempre é predicado, nunca o predicavel
(de uma de suas espécies), “pois a espécie € sujeito para o género; de fato, o género
é predicado da espécie, mas as espécies ndo sao predicados do género; e é também
por estas razbes que a espécie é mais substancia que o género” (ARISTOTELES:
2000, 5, 2b 2-25). Por exemplo, podemos dizer do homem que é animal, mas nao

podemos dizer do género animal que € homem (ndo seria conversivel),

(...) de fato, se alguém, quiser dizer o que € um certo homem di-lo-4
mais precisamente enunciando a espécie do que o género, e produzira
um conhecimento ainda mais claro enunciando que é um homem do
gue enunciando que € um animal; qualquer outra coisa que se
dissesse seria uma explicacdo estranha, como por exemplo se
dissesse que é branco, ou que corre, ou qualquer outra coisa deste
género; é portanto, razoavel que, de todas outras coisas, apenas
destes, i.e., dos géneros e das espécies, se diga que sao substancias
(ARISTOTELES: 2000, 5, 2b 30-35).

Dito isso podemos concluir que “juizo e proposigcao constituem a forma mais
elementar do conhecimento, aquela forma que nos faz conhecer diretamente um nexo
entre um predicado e um sujeito” (REALE: 2007, pag. 148). A questdo que se pode
agora é: o que determina se uma assercao é verdadeira ou falsa, i.e., qual o critério
para determinar se uma declaragcao é verdadeira ou falsa? “De fato parece que o
mesmo juizo pode ser verdadeiro e falso, como acontece se for verdadeiro o juizo de
alguém esta sentado, tonando-se falso este mesmo juizo quando essa pessoa se
levanta” (ARISTOTELES: 2000, 5, 4b 35). Para Aristoteles o critério para determinar
a verdade ou falsidade de uma declaracéo € a correspondéncia entre o que é dito e a

0 que é de fato, “pois € pelo fato de a coisa ser ou ndo ser que o juizo é verdadeiro ou
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falso (...)” (ARISTOTELES: 2000, 5, 4b 5-10), e nessa correspondéncia o fato tem
prioridade sobre o que € dito, pois € a declaracdo que deve corresponder aos fatos e
nao o contrario, “de fato o juizo de que alguém esta sentado permanece o0 mesmo e é
porque a coisa muda que ele se torna ora verdadeiro ora falso” (ARISTOTELES: 2000,
5, 4a 35).

A tese de que a verdade da proposi¢cdo € sua correspondéncia a realidade,
implica que ndo ha identidade (sinonimia) entre pensamento e realidade, e segundo
Aristoteles realmente ndo ha, o que de fato existe € uma relacdo de semelhanca
(homonimia) entre o pensamento e a realidade. Segundo Aristoteles as coisas escritas
(graphomena) simbolizam as coisas ditas (legomena), assim como as coisas ditas
significam as coisas na alma (pathometa) e as coisas na alma por sua vez se
assemelham as coisas na realidade (pragmata), os fatos*. Consequentemente existe
uma relacéo de semelhanca (mas ndo de identidade) entre as palavras e as coisas
em Aristételes. A linguagem (escrita ou falada) simboliza o real, “o simbolo ndo toma
o lugar da coisa, ja que ndo ha semelhanca completa, ele exprime tanto ligacdo como
distancia” (OLIVEIRA: 2006, pag. 29).

E na proposicdo (combinacdo de categorias) assertiva que ha verdade ou
falsidade, e € somente esse tipo de proposicdo que para Aristételes nos interessa
analisar para definirmos o critério da verdade ou falsidade do que é declarado,

nem toda declaracéo € assertiva, mas somente aquela em que ocorre
a verdade ou falsidade; e ndo é sempre que acontece, por exemplo, a
oracdo é uma afirmacdo, mas ndo € nem verdadeira nem falsa.
Deixemos, portanto, de lado essas outras - ja que seu exame € mais
préprio da retérica ou da poética - pois o objeto deste estudo é a
declaracéo assertiva (ARISTOTELES: 1995, 4, 17A 25)°.

4 «“Assim, pois, 0 que ha no som sdo simbolos das afeccdes que ha na alma, e a escrita é simbolo do que ha no som.
E assim como as letras ndo sdo as mesmas para todos, tampouco 0s sons sdo 0s mesmos. Agora, aquilo que essas
coisas sdo signos primordialmente, as afec¢Ges da alam, sdo as mesmas para todos, e aquilo que estes sons se
assemelham, as coisas, também sdo as mesmas” (ARISTOTELES: 1995, 1, 16a 5). (“Asi, pues, lo <que hay> en
el sonido son simbolos de las afecciones <que hay> en el alma, y la escritura <es simbolo> de lo <que hay> en el
sonido. Y, [5] asi como las letras no son las mismas para todos, tampoco los sonidos son los mismos. Ahora bien,
aquello de lo que esas cosas son signos primordialmente, las afecciones del alma, <son> las mismas para todos, y
aquello de lo que éstas son semejanzas, las cosas, también <son> las mismas” (ARISTOTELES: 1995, 1, 16a 5).)
® “no todo enunciado es assertivo sino <s6lo> aquel en que se da la verdad o la falsedad: y no en todos se da, v.g.:
la plegaria es un enunciado, pero no es verdadero ni falso. Dejemos, pues, de lado esos otros —Yya que su examen
es mas propio de la retdrica o de la poética—, ya que <el objeto> del presente estudio es el <enunciado> asertivo.”
(ARISTOTELES: 1995, 4, 17A 25)
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Por exemplo, a proposicdo “a cadeira é de madeira”, € uma proposigao
assertiva, e declara uma sentencga afirmativa, “isto é x”, e o critério para determinar se
a cadeira € de madeira é a correspondéncia entre a proposicéo e a cadeira de fato,
se ela é ou ndo é de madeira, se a cadeira em questéo for de madeira a proposicao é
verdadeira, mas se pelo contrario ndo for de madeira, a proposicao é falsa.

E somente devido a semelhanca (homonimia) entre o que € dito ou escrito e as
coisas como elas de fato sdo que podemos ter como critério de verdade a
correspondéncia, caso ndo houvesse essa semelhanca seria impossivel determinar
quais proposicdes sdo verdadeiras e quais sao falsas, pois segundo Aristoteles apesar
das coisas escritas e ditas serem distintas entre os varios povos (a diferenca entre as
linguas), “aquilo que as coisas sao signos primordialmente, as afec¢des da alma, sédo
as mesmas para todos, e aquilo que estes sons se assemelham, as coisas, também
s&o as mesmas” (ARISTOTELES: 1995, 1, 16a 5). Os fatos sdo os mesmos para
todos, portanto o critério adequado para determinar a falsidade ou verdade de toda

proposicao assertiva.
6 CONCLUSAO

Segundo Lucas Angioni “por predicacdo, entende-se o enunciado que (1)
possui a forma ‘S é P’ ou alguma forma equivalente e redutivel aquela, (2) pretende
reportar-se a fatos dados no mundo e, assim, apresenta-se como pretensdo de
constatacao ou registro desses fatos — o que, como veremos, consiste em dizer que
ela € uma pretensdao de verdade” (ANGIONI: 2006, pag. 17). Dito isto podemos
concluir que Aristoteles estabelece nos capitulos dos livros abordados tanto o principio
da composicionalidade quanto a teoria correspondencial da verdade.

No Das Categorias Aristételes afirmou que das coisas que sdo dizemos por
COmMpOsIGCao ou sem composicao. As coisas ditas sem composicao sdo as categorias,
por sua vez as coisas ditas por composi¢cdo constitui uma proposi¢ao. Dito isto é
evidente que no Das Categorias Aristoteles decompbs as preposicdes nos seus

elementos mais fundamentais, e dessa decomposicéo das preposi¢des resultaram as

6 «aquello de lo que esas cosas son signos primordialmente, las afecciones del ‘alma, <son> las mismas para todos,
y aquello de lo que éstas son semejanzas, las cosas, también <son> las mismas” (ARISTOTELES: 1995, 1, 16a 5).
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categorias, os predicados. A verdade ou falsidade ndo esta nas categorias
isoladamente, mas na sua composi¢ao, por conseguinte, conhecer é predicar, isto €,
combinar categorias. Esse € o principio da composicionalidade, que afirma que o
significado da proposicao resulta da combinacéo do significado dos termos, que € uma
composicao de categorias.

Mas nem todas as proposi¢oes dizem o0 que as coisas sdo enquanto sao, mas
apenas as proposicdes assertoricas, que sdo as proposi¢cdes que afirmam ou hegam
algo de algo, desse modo o livro Da Intepretacao trata unicamente das proposi¢coes
assertoricas, declarativas, e ndo das proposi¢cfes poéticas ou retéricas, o que significa
dizer que apenas o logos apofantico é objeto da logica, pois somente ele tem, segundo

Aristételes, valor semantico. Cito:

(...) é a teoria dos enunciados cuja funcdo essencial é constatar
estados de coisas, ou seja, 0s enunciados que se caracterizam pela
pretensdo de verdade. Aristoteles chama tais enunciados que
pretende declarar ou mostrar um estado de coisas, ou seja, um
enunciado que se define essencialmente pelo propdsito de constatar
uma situacdo dada no mundo. Se a situacéo proposta no enunciado
realmente se apresenta no mundo, o enunciado € verdadeiro. Se a
situacdo proposta no enunciado ndo se apresenta ho mundo, o
enunciado é falso (ANGIONI: 2006, pag. 20).

A proposicao assertorica é denotativa, diz o que as coisas sdo, afirmando ou
negando algo de algo, ou seja, diz algo a respeito de algo (leigen ti kata tinos). O
critério para determinar se o que foi declarado é verdadeiro ou falso é a
correspondéncia entre o que foi dito e o que de fato €, o que é possivel porque as
coisas ditas e escritas sdo semelhantes as coisas de fato, consequentemente a
correspondéncia € o critério da verdade. Essa é a teoria correspondencial da verdade,
segundo a qual uma proposicao € verdadeira se e somente se corresponde a
realidade de fato.
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