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Antikcag'dan modern donemlere dedin kadinlarin mevcut durumlarinin iyilestiriimesine dair calismalarin sayisinin oldukca
yetersiz kaldigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Bu baglamda siyaset felsefesinin kurucu metinlerinden olan Devietin hem
yazildigi donem hem de takip eden iki milenyuma yakin siire hesaba katildiginda kadinlarin toplumdaki rolii ve konumu {izerine
oldukca radikal ve yenilikgi fikirleri barindirdidi agiktir. Bu calismada Platon’un diger calismalari da hesaba katilmakla birlikte
ozellikle Deviet adl eseri nezdinde nasil olup da kimi disiintrlerce hem bir mizojinist hem de bir kadin haklari savunucusu
saylldigi; hem bir kadin diismani hem de proto-feminist olarak gorilebildidi incelenecek ve Platon bu baglamda yeniden ele
alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Platon, Kadin Haklari, Deviet, Feminizm, Mizojini
Abstract

It is safe to propound that the quantity of studies on the amelioration of the present conditions of women from antiquity
through to modern times is quite insufficient. In this context, it seems that the Republic by Plato, which is one of the founding
texts of political philosophy, has provided quite radical and innovative ideas about the role and position of women in society,
considering it into account both for its production period and next two millenniums. This study, based particularly upon his
Republic and other works, aims to re-consider how Plato is regarded both as a misogynist and a women's rightist, or both as a
woman hater and a proto-feminist by certain scholars.

Keywords: Plato, Woman Rights, Republic, Feminism, Misogyny
Giris

Platon’un yasadidi, disiindigi ve eserlerini verdigi donemden giiniimiize iki bin bes yiz yila yakin
zaman gecmis olmasi, Platon hakkindaki tartismalarin ve calismalarin azalmasina sebep olamamistir.
Tam aksine Platon, pek cok diistincesiyle bugiin bile yeni felsefi tartismalara kaynaklik yapmakta, yeni
okumalarla yeni ufuklar agmaktadir. Bu baglamda gliniimiizden bu kadar uzak bir donemde yasamis
bir dustniriin kadinlar ve kadinlarin toplumdaki roli Uzerine distincelerinin feminist kuramlar
bakimindan pek ¢ok modern disiinirden daha giincel bir bicimde tartisma konusu oldugunu gormek
daha anlasilir olmaktadir. Platon’'un kadinlar Uzerine dislnceleri hakkinda ¢ok sayida calisma
yapllmistir ve yapilmaya devam etmektedir zira; hem tarihsel analiz baglaminda hem de yeni
tartismalara ve felsefi gikarimlara hazirladidi zemin baglaminda bu alanin yeni tartismalara ve
calismalara gebe oldugu aciktir. Platon’un kadinlara yonelik diisiinceleri (izerinden eserlerinin bir
okumasi yapildidinda dikkat ¢eken unsur diisiiniiriin kadinlar hakkinda yer yer kadinlari yeren yer yer
ise onlar ylicelten fikirlere sahip oldugunu gormek olacaktir. Ancak bununla birlikte yani kadinlar

28
Yayin Tarihi / Publication Date: Subat / February 2017



POSSEIBLE DUSUNME DERGISi / JOURNAL OF THINKING SAYL 10
ISSN: 2147-1622

hakkindaki agik pek gok olumsuz gériisiine ragmen Platon’u en azindan bir proto-feminist olarak kabul
eden azimsanamayacak sayida arastirmaci ve distinir vardir. Bu baglamda Platon hakkinda bu
calismada cevap aranan sorular; disiiniriin bir mizojinist' yani kadin diismani sayilip sayilamayacagi
ve eder Oyle ise nasil olup da disiniriin ayni zamanda bir kadin haklari savunucu olarak ele
alinabilecegidir; yani esas olarak cevap aradiimiz soru Platon’un kadinlar {izerine disiincelerinde bir
celiski olup olmadigidir.

Platon’un birbiriyle uzlasmaz goriinen iki farkli sekilde anilmasiyla ilgili gok sayida galismadan s6z
edilebilir. Bu calismada ana eserlerin yani sira 6zellikle sz konusu celiskiyi iki yonli olarak 6n plana
cikartmalarindan dolayi sirasiyla Susan Miller Okin, Brian Calvert, Dorothea Wender ve Lewis Caccia
tarafindan kaleme alinan “ Philosophers Queens and Private Wives: Plato on Women and the Family”,
“Plato and the Equality of Womert’, " Plato: Misogynist, Paedophile, and Feminist” ve “The Status of
Women Among the Guardian Class: Feminism in Relation to Plato’s Republic” calismalarindan
yararlanilmistir. Ornegin Dorothea Wender “Plato: Misogynist, Paedophile, and Feminist” adl
makalesinde, makalenin adindan da anlasilacadi lizere Platon’un ayni zamanda hem bir mizojinist hem
de bir feminist daha dogrusu bir proto-feminist olarak tanimlanabilecegini iddia eder. Wender'a gore
19. ve 20. ylzyllda dahi feminizmi destekleyen erkekler, bunu eglerini sevdikleri veya onlara acidiklari
igin yapmaktayken, Antikcag'da sistematik bir feminizmin izlerini siirebilecegimiz belki tek diisiiniir olan
Platon ise yine Wender‘a goére bir kadin diismani, bir pedofili ve hatta kadinlara karsi cinsel acidan da
bir ilgi duymayan ve onlara heterosekstel bir bakis agisiyla yaklasmayan bir disintrdd (Wender,
1984: 213). Ancak bununla birlikte Platon kadin haklar konusunda &éncl sayilabilecek fikirler ortaya
sirmis, iki milenyuma yakin siire boyunca pek de tartisimayacak olan kadinlarin, en azindan
koruyucu sinif igerisinde de olsa erkeklerle esit roller Gstlenmesi konusunda ilk adimlari atmustir.

Platon’un kadinlar hakkindaki goriisleri yogun bir bicimde &zellikle Deviet adli calismasinda yer alir. Bu
baglamda Dev/etin igerdikleri hakkinda bilgi vermek Platon’un kadinlar hakkindaki gériislerini ve onlari
devlette ve toplumsal hayatta nasil konumlandirdigini anlamak bakimindan da yararl olacaktir. Deviet,
Platon tarafindan kaleme alinan ve &zellikle adalet anlamina gelen dikaiosune’ kavrami etrafinda
sekillenen bir eserdir; dyle ki eser adalete olan vurgusuyla Antikcag'da “Adalet Uzerine” adi ile de
aniimaktaydi. Kitabin {izerinde durdugu temel motifler adil bir sehir-devletinin ve bu sehirde yasayacak
olan kadin ve erkek yurttaslarin rollerinin ve niteliklerinin neler olmasi gerektigi zerinedir.

Kitapta Sokrates ile birlikte Glaukon, Kephalos, Polemarkhos, Adeimantos ve Thrasymakhos
karakterleri yer almaktadir. Onemli bir béliimiiniin kadinlarin toplumdaki yerinin tartisiimasina ayrildigi
bu eserde herhangi bir kadin karakter yer almamaktadir. Deviet bu konuda bir istisna degildir; zira
Platon'un hemen hicbir diyalogunda kadin karakter ya yoktur ya da Meneksenos'ta Aspasia,
Symposiorfda Diotima ve Phaidorida Ksnatippe ve benzer birkag istisna disinda oldugu gibi kadin bir
karakterden sdz dahi edilmemektedir. Kitap, Sokrates ve Glaukon’un Pire’ye gerceklestirdikleri seyahat
ile baslar. Burada karsilarina cikan Polemarkhos onlari adalet (zerine derinlemesine bir tartismaya

! Yunanca'da diismanlik ve nefret etmek anlamlarina gelen misein sdzciigii ile yine Yunanca'da kadin anlamina gelen gyne
s6zcligunun birlesmesiyle olusan misogynia s6zctigu kadinlardan nefret etmek ve kadinlara disman olmak ve kadinlara kin
duymak gibi farkl bigimlerde dilimize gevrilmektedir; bu sebeple sozciik, metinde dilimize gectigi sekliyle “mizojini” olarak
kullanilmistir.

2 Devlet'in makalenin yazildig: tarih itibariyle otuzuncu baskisini yapan, Tiirkge ‘deki en yaygin cevirisi, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltir
Yayinlari tarafindan basimi yapilan geviridir. Bu eserin gevirmenleri olan Sabahattin Eyiiboglu ve M. Ali Cimcoz geviriyi Fransizca
cevirisini géz éniinde bulundurarak 1960’ yillarin basinda yapmislardir ve bu ceviride drnegdin ingilizce cevirilerde “justice”
olarak yer alan ve Yunanca anlami adalet olan “dikaiosune” kavrami dogruluk olarak gevrilmistir. Bunun sebebi gerek metnin
aslindan ziyade Fransizca metne sadik kalinmasi gerekse vyillar iginde dilin kullaniminin farklilasmasi olabilir; ancak giinlimiizde
dogruluk ve kitapta zitt1 olarak yer alan egrilik kavramlari dogrudan adalet ve adaletsizlik kavramlarini tamamen kapsayarak
cagristirmadidi igin kavrami metinde adalet olarak tek basina veya dogruluk kavrami ile bir arada kullanmayi tercih ettim.
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gotiirecek olan davetini gergeklestirir. Bu adalet tartismasi eser boyunca stirer ve bu tartisma adil bir
devletin nasil gerceklestirilebilecedi tartismasi ile siyaset felsefesinin en temel tartismalarindan birine
temel olusturur. Bu baglamda dogru ve adil bir yurttas arayisinda kadinlarin ve erkeklerin toplumdaki
rollinin ne olmasi gerektigi konusu Platon icin biiyiik 6nem arz etmektedir. Yine adalet tartismasi ve
adil bir devletin nasil kurulacadi ya da olmasi gerektigi sorusu, giiniimiizde de 6nemini koruyan,
toplumda kadinin yeri ve hatta kadinin toplumsal rollerinin koruyucu sinif (zerinden tekrar
belirlenimine kadar genisleyen bir tartismayi gozler 6niine serer. Tartisma konusu olan ve ilerleyen
kisimlarda ele alacagimiz dnemli bir konu da kadinlarin koruyucu sinifta yer almasinin adaletli olup
olmayacadi sorusudur. Zira adil ve ideal bir devlette kadinin yeri kitabin en énemli tartismalarindan
birisidir.

ideal Devlette Kadin

Susan Moller Okin’e gore kadin koruyucularin konumlari ve egitimlerinin ayrintilarinin yer aldigi V.
kitabin modern donemlere degin, John Stuart Mill'in kadinlar (zerine yazdiklari da dahil olmak Uzere,
tim blylk eserlerden daha devrimci bir yoni bulunmaktadir (Okin, 1977: 345). Benzer bir fikri
Wender'da da gézlemlemek miimkiindiir; Wender yine Mill'lden érnek vererek Mill'in kadinlara yonelik
tutumunun esine olan agiri diskinlGginden ileri geldigini ve yine Mill'in cagdasi pek gok feminizmi
destekleyen erkegin de bu harekete dahil olmasinin nedenlerinin eslerine olan diskinlikleri oldugunu
iddia eder. Ancak Wender'a gore kadinlara sefkat gostermek (fondness), cinsiyet konusunda
aydinlanmis bir tavra sahip olundugunun giivencesi dedildir. Wender bu baglamda Mill ve benzeri
kadinlari seven pek cok diistiniiriin aksine bir kadin diismani olarak gordiigi Platon’un Antik diinyadaki
sistematik bir feministe en yakin distnidr oldugunu ve dahasi, kadin haklar konusunda bir 6nci
oldugunu soyler (Wender, 1984: 213).

Platon’un kadinlarla ilgili en temel argimanlan Devietin dzellikle V. kitabinda ortaya cikar. V. kitabin
oncesinde yer alan ilk dort kitabinin biyiik bir bélimiinde ideal devletin yurttaslar arasindan dogal
yeteneklerine, erdemlerine ve editimlerine gore dne cikacak 6zel bir sinifin devletin koruyuculari olmasi
gerektigi fikri islenmistir. Yonetmekle ve korumakla mikellef sinifi yani koruyucular sinifini olusturacak
olanlarla ilgili 6nemli bir tartisma V. kitaba saklanmistir. Bu kitapla birlikte koruyucu sinifta kadinlarin
yer alip almayacadi ve alirsa bu durumun adil olup olmayacad ve nasil gerceklesecedi sorularina
cevaplar verilmistir. Bu konuyla ilgili tartisma V. kitabin 451c kisminda baslar. Sokrates sdyle der:

Simdi bir konuyu yeniden almamiz gerekiyor. Bunu daha 6nce konusmaliydik ama olmadi. Erkekleri sahneye
koyup islerini de belirledikten sonra, madem sen de istiyorsun, kadinlara gegelim. Iyi yaradilish ve dedigimiz
gibi egitim gormiis erkekler icin, kadin ve gocuk sahibi olma isinde tutulacak yol, bence, savasgilarimizi, siri
bekgileri gibi yetistirirken tasarladigimiz diizene uygun olmalidir (...) Sunu demek istiyorum: Coban
kopeklerinin disileri strlyl erkekler gibi kollayacak mi, yoksa yalniz eve mi bakacak? Cocuk yapip
bliylitmekten baska bir ise yaramazlarmis gibi, yalniz ev isleriyle ugrasacaklar da siriyl kollamak yalniz
erkeklere mi diisecek (Platon, 2016: 451c-d).

Burada ortaya cikan tartisma koruyucular sinifinin sadece erkeklerle kisith bir sinif olup olmayacadi
veya kadinlarin koruyucu sinifta yer almalarinin mimkiin veya istendik bir durum olup olmadigi sorulari
etrafinda sekillenmektedir. Platon’'un bu baglamda kadinlar ve erkeklerin ideal devletteki rollerini
tanimlarken kdpek érnegini vermesi sebepsiz dedildir.

Platon hem kadinlar ve erkekler arasindaki farkliliklar ve benzerlikler konusunda hem de koruyucularin
Uistlenmesi gereken gorevler bakimindan kitap boyunca pek cok yerde kopek o6rnegi (zerinden
aciklamalar yapar. Ornegin Platon képek 6rnegini, Devietin II. kitabinin 375a ve 376a satirlari arasinda
ivi bir bekgi képedinin nitelikleri olarak saydigi keskin gériis, hiz, glic ve cesaret niteliklerini ayni
zamanda bir bekgide yani bir koruyucu sinif Gyesinde bulunmasi gereken nitelikler olarak ele alir

30
Yayin Tarihi / Publication Date: Subat / February 2017



POSSEIBLE DUSUNME DERGISi / JOURNAL OF THINKING SAYL 10
ISSN: 2147-1622

(Platon, 2016: 375a-376a). Yine III. kitapta koruyucu sinifin kurt gibi degil bekci kdpedi gibi yani
dostlara karsi nazik, diismanlara karsi ise acimasiz olmasi gerektiginden s6z eder (Platon, 2016: 416a).
Bu nitelik ayni zamanda koruyucu sinifa felsefi yonlerinden bir tanesini veren dostu ve diismani ayirt
etme niteligidir ve bu ise disiiniire gore bilgi ile olur. Yine bu 6rnekleri, IV. kitapta koruyucu sinifin
yagh koyunlara karsi iyi yetismis képekler olarak tanimlanmasi, VII. kitapta ise koruyucu siniftaki
cocuklarin bir kdpedin gencken avinin tadini alarak yetismesi drneklerinde goriildiigu lizere ¢ogaltmak
mimkdindir (Platon, 2016: 422d; 537a).

Ancak tim bunlarin 6tesinde Platon igin kdpek ornedi kadin ve erkeklerin ayni rolleri Gstlenebilecegini
dogadan orneklemek agisindan degerlidir. Platon’un cevap aradidi soru sudur: “(...) Coban kopeklerinin
disileri stirtiyl erkekler gibi kollayacak mi, avlanacak mi, her isi ortaklasa yapacak mi, yoksa yalniz eve
mi bakacak?” (Platon, 2016, 451d). Yine sorusunu kendisi cevaplar: “Her seyi birlikte yapmalarini
isteyecegiz” (Platon, 2016: 451e). Platon‘a gore kopekler erkekleri ve disileriyle ayni giice sahip olan
cocuk vyetistirme donemleri haricinde ayni godrevleri yapabilecek olan niteliklere sahiptir ve bu
baglamda koruyucular sinifi icin de ilham kaynadidir. Bu agidan kadinlar cocuk yetistirme ve bir evi
idare etme gibi gorevlerden kurtulduklarinda bir erkede esit olabileceklerdir. Tim bu Orneklerde
Platon, koruyucu siniftan hep kadin ve erkegi kapsayacak sekilde 6rnekler vermis ve tipki képeklerde
oldugu gibi iki cinsin de sirliyi koruma gorevini birlikte yapabilecegdini sOylemistir. Platon bu
benzerlikleri kurarak agikga biyolojik temelde esitsizlik Ureten cinsiyet temelli yaklasimlari gegersiz
kilmayi hedefleyen bir argiiman Uretmeye calismistir.

Platon’'un bu 6rnekler Gzerinden kismen cevaplandirmis oldudu temel elestiriyi Deviet kitabindan
derlemek istersek bakmamiz gereken yer V. kitabin 453a ve b kisimlandir. Bu kisimda Sokrates
kadinlar ve erkeklerin en azindan koruyucular sinifi séz konusu oldugunda esit haklara sahip olmasini
savunduklarinda kendilerine gelecek elestirilerin farkindadir ve kendimizi onlarin yerine koyalim ve dyle
konusalim diyerek bu elegstirileri siralar:

Siz kendiniz devletinizi kurarken herkesin kendi yaradilisina uygun bir tek isi gérmesi Ustiinde anlagmistiniz
(...) ‘Peki, kadinla erkek arasinda biylik bir yaradilis ayriligi oldugunu iddia edebilir misin?’ Gel de inkar et!
‘Oyleyse kadina yaradilisina uygun bir is vermek lazim.” Oyle ya. ‘Oyleyse, sagmalifa, celismeye diistiiniiz
iste. Kadinlarin yaradiliglari hem erkeklerden ayridir diyorsunuz hem de onlara erkeklerle ayni isleri
yaptiriyorsunuz.’ Ne cevap verecegiz simdi buna? (Platon, 2016: 453b)

Sokrates'’in karsisina gikabilecegini distinerek formiile ettigi bu elestiriyi Brain Calvert’a gore (g ayri
elestiriye bélmemiz mimkiinddr:

1) Her insan, dogasina uygun bir tek isi gormelidir. (Bu ilke, dogrulugun, adaletin en temel
ilkelerinden sayilan ve ilk kez II. kitabin 369e kisminda ortaya konulan ilkedir.)

2) Kadinlar ve erkekler arasinda dogalari geregi biiyik ayriliklar vardir ve bu sebeple kadinlar ve
erkeklere bu dogal farkliliklarina gore farkl isler verilmelidir.

3) Adalet ve dogruluk ilkesine gore kadinlar ve erkeklere ayni isleri vermek hatali ve gelisik bir
yaklagimdir. (Calvert, 1975: 232)

Platon, kadinlarin da koruyucu sinifta yer almasi fikrine getirilen bu karsi argiimanlara V. kitap
icerisinde cesitli karsi argiimanlar sunar. Ilkin Platon “bir devletin temelini atarken, yaradilis ayrilik ve
ayniliklarini kesin anlamlariyla ele almamistik, bu ayrilik ve ayniliklarin islerde tam bir karsiligi olacagini
dustinmemistik” (Platon, 2016: 454d). diyerek yurttaglarin ideal devlette alacaklari gérevler konusunda
belirleyici ilke olarak kabul ettigi adalet ilkesinin geregi olarak farkll dogalara sahip insanlarin farkl
hedefleri ve gorevleri takip etmesi gerektigini ancak bu farkliliklarin ne tiirden farklliklar olarak
belirlenmesi gerektidinin aciimasi gerektigini kabul eder. Bu baglamda disiinire gore kadinlar ve
erkeklerin Ustlenecedi gorevlerde kadin ve erkek olmalarinin Ustlenecekleri goreve etkisinin olup
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olmadidinin incelenmesi gerekmektedir. Diislinlr bu ayriliklarin (istlenecekleri gérevlere etkisinin olup
olmayacadinin belirlenmesiyle ilgili séyle yazar:

Bdyle olunca, erkek cinsi kadin cinsinden su veya bu sanata, ise yatkinlik bakimindan ayrilirsa, sunu erkekler
yapsin, bunu da kadinlar, diyecegiz. Ama goriirsek ki, aralarindaki ayrilik sadece kadinin dogurmasi, erkegin
de tohum salmasindan baska bir sey degildir, Ustiinde durdugumuz konuda kadinla erkegin ayriligini hesaba
katmayacadiz. Bekgilerimizin karilariyla birlikte ayni isleri gérmeleri gerektigini ileri stirecegiz (Platon, 2016:
454e).

Platon bu konuda, kadin ve erkeklerin salt kadin ve erkek olmalar bakimindan ayrilamayacaklarini,
kadin veya erkek olmalarinin Ustlenecekleri goreve bir zarar verip vermeyecedi konusunun belirleyici
oldugunu soyler. Bu baglamda disiinir kadinlarin, kadin olduklari icin koruyucu olmalarina dair
argiimani, bir insana kunduracilik isini verirken sag olup olmamasi bakimindan ayrim yapmaya
benzetir (Platon, 2016: 454c). Ancak cocuk dodurabilme ozellikleri ve fiziksel, biyolojik birtakim
farkliliklariyla kadinlar, Platon’a gére herkesin dodasina ve niteligine uygun hareket etmesi baglaminda
uzmanlasmasi gerektigi alanin farklilastigi “ideal Devlet”te bir paradoks yaratir gibi durmaktadirlar.
Bununla badlantili olarak Platon, cinsiyetler arasinda dodal ve dogustan farkliliklar olmadigi iddiasinda
degildir; onun dikkate aldidi iki farkliligi su sekilde siralayabiliriz:

a) Erkek, kadindan gigliduir.

Platon bu durumu kabul etmekle birlikte erkek ve kadin arasindaki fiziksel glic bakimindan farkliigin
kadinlari savas icin editmeye engel olmayacadi diisiincesindedir. Elbette Platon bununla birlikte fiziksel
bakimdan gliclii bir kadinin giiclii bir erkekten zayif olabilecegini distinir ama ona gére gigli bir
kadin, zayif bir erkekten gliclidir ve bu baglamda koruyucu sinifin glclii ve zayif erkeklerden
olusmasindansa gicli erkek ve giicli kadinlardan olusmasi yeddir (Wender, 1984: 213).

b) Kadinlar ¢ocuk dogurur, erkekler ise sadece dogumun sebebi olur.

Bu farklilik kadinlarin hem gocugu tasidiklari ddnemde hem de sonrasinda gocugu emzirmek gibi onlari
fiziksel olarak etkileyecek durumlar sdz konusuyken erkeklerin bunlardan etkilenmeyecegini ifade eder.
Platon bu farkliidin da koruyucu olmak igin yeterli olan bir kadini yetersiz hale getiremeyecegini sdyler.
Zira ideal devlette koruyucularin gocuklarina bakma sorumlulugunu kadinlar ve erkeklerden olusacak
bir bakicilar kuruluna birakir, ¢linkii Platon’a gore “(...) devlet islerinde her iki cins de ortaktir” (Platon,
2016: 460b). Yine 460d'de Platon siit veren koruyucu sinifindaki analarin bu isle fazla oyalanmamalari
gerektigini, bu isin bakici olarak belirlenen erkek ve kadinlarin gorevi oldugunu tekrarlar (Platon, 2016:
460d). Dolayisiyla kadin koruyucularin dikkatini devlet islerinden baska islere ayirmasina gerek yoktur
ve ideal devlette modern terimlerle kadinin “iki roli” problemi ortadan kaldinlmistir (Calvert, 1975:
231-232). Tum bunlarin 1siginda ideal poliste kadinlar ilk kez niteliklerini, potansiyellerini
degerlendirebilme imkani bulacaklardir. Koruyucu sinifa girmeye hak kazanan her kadin ev islerinden,
cocukla ilgilenmekten ve kocasinin baskisindan kurtulabilecektir. Bu durum zamanin Atina’sinda son
derece radikaldi ve ev isleri ve cocuk yetistirme konularinda Platon’un teklifleri, Wender'a gore
makalesini kaleme aldi§i yetmisli yillarin bircok feminist olarak tanimlanan diisliniiriin fikirlerinden ileri
bir diizeydeydi. Ancak tim bunlar Platon'a gére kadinlarin ve erkeklerin esit oldugu anlamina
gelmiyordu, daha ziyade onlara koruyucu sinif icerisinde firsat esitliginin kapisini araliyordu (Wender,
1984: 214).

Gelebilecek ve gelen elestirilerle ilgili gerekli yanitlar verdikten sonra Platon, erkekler ve kadinlar igin
ayni egitimin verilmesini, koruyucu sinifta yer alan kadinlarin ev islerinden, cocuk yetistirmekten muaf
sayllmasini ve hatta yonetici sinifina gegiste erkeklerle esit haklara sahip olmasini teklif etmistir.
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Kadinlar cocuk dogurabilmeleri haricinde Platon'a gére erkeklerden farkli degildir ve erkek icin erdemli
olan kadin icin de erdemlidir, erkek igin yapilabilir olan kadin icin de yapilabilirdir. Platon’un bu
dogrultudaki fikirleri elbette en yogun bicimde Deviette yer almakla birlikte Devietle sinirl degildir.
Dislindr buna benzer bir fikri ve teklifi Yasa/ar‘da da dile getirir. Platon Yasal/ar 804d kisminda soyle
der:

(...) ‘her erkek adam’, babalarindan g¢ok devletin mal olduklari igin, elden geldigince zorunlu egitim
gorecektir. Benim yasamda erkekler icin sdylenen seyler aynen kizlar icin de ongériliyor: yani kizlari da
ayni sekilde egitmeli; <<binicilik ve jimnastik erkeklere yakisir, kadinlara ise yakismaz>> soziinden hig
korkmadan bunu sdyliiyorum (Platon, 1992: 804d-e).

Platon burada Karadeniz bolgesinde yasamis bir topluluk olan Sarmatlardan &rnekler vererek, bu
imparatorlukta kadinlar ve erkeklerin hem silah kullanma konusunda hem de binicilik konusunda
erkeklerle ayni egitimi aldiklarini ve bunun gergeklesmesinin yine miimkiin oldugunu soéyler ve ekler:
“erkekler kadar kadinlarin da butin glicleriyle ayni galismalari yapmamasi cok aptalca bir sey. Clnkii
hemen hemen her kent ayni harcama ve ayni gabayla iki kat yerine yarim varlik gosteriyor...” (Platon,
1992: 806a-b). Platon kadinlarin ve erkeklerin toplumdaki rolleri konusunda talep ettiklerinin
benzerlerini bu eserinde de teklif ettigi gibi benzer elestirileri bu eserinde de dikkate almistir. Platon’un
bu fikirlerine Deviette gelen itirazlarin benzerleri Yasalarda da gelmistir, daha dogrusu Platon
gelebilecek itirazlar ve yanitlarini diyalog halinde aktarmistir. Yasa/arda Kleinias'in bdylesi bir
yonetimin yani kadinlarin da erkeklerle ayni gorevleri Gstlenebildigi bir yonetimin alisiimis yonetim
bicimlerine aykir ve yabanci oldugu savina karsi Platon ne Yunan cografyasindaki ne de dénemin
Trakya’'sindaki uygulamalarin toplumdan tam anlamiyla faydalanmayi sagladigini su sekilde ifade eder:

Trakyalilarin ve daha pek gok ulusun kadinlardan tipki kéle gibi ciftgilik, sigirtmaglik, gobanlik ve hizmetgilikte
yararlandiklari bir uygulamayr mi? Yoksa bizde ve bizim oradakiler gibi mi? (...) yasa koyucu yarim ig
yapmamali, tamamlayip Oyle birakmali; kadinlarin liiks ve bol harcamalar iginde diizensiz bir yasam
surmelerine izin verip, yalniz erkeklerle ilgilenmekle, devlete mutlu bir yasamin iki kati yerine tam anlamiyla
yarisini miras birakiyor (Platon, 1992: 805e-806c).

Platon’un bu sézleri, kadinin ev hayatina hapsedilmesinin kadinin potansiyelinden yararlanilamamasi
anlamina gelecedi, kadinlar toplumsal hayata dahil etmeyen bir yasa koyucunun yarim bir is yapmis
olacagini gosterir. Nihayetinde tim bunlardan Platon icin kadinin koruyucu sinifta yer almasi degil
almamasinin adaletsiz olacadini; zira erkek ve kadin arasinda kadinin koruyucu olarak gorev
yapmasina engel olacak dodal bir farkliigin gosterilemedigi ve bu durumda onu disarida birakmanin
adil, dogru olmayacagini savunur. Calvert'a gore ilgili bir farkllik bulunmadikga ayrimci bir yaklagim
gostermenin adil olmadigi goriisii cogu caddas disinir tarafindan da kabul edilen ve ilk kez Platon
tarafindan formile edilmis bir prensiptir (Calvert, 1975: 232).

Platon ve Kadin Diismanhgi

Platon’un kadinlara &zellikle de gagina goére énemli haklar ve esitlik vadeden bir diistiniir oldugu agiktir.
Ancak Platon bununla birlikte eserlerinde kadinlarla ilgili mizojiniye varan ifadeler ve tanimlar da
yapmaktan geri kalmamistir. Wender, Platon’un ¢esitli eserlerinden bu tiirden 6rneklerin izini
siirmistiir. Ornedin Platon Gorgias diyalogunda trajik siirleri kadinlarin, cocuklarin ve kélelerin bile
duydugunu sdyleyerek kadinlari, asadi gruplar olarak gordigi koleler ve cocuklar ile birlikte ele
almistir. Yine Alkibiades diyalogunda Pers kralinin bir kadin hemgire tarafindan yetistiriimemesini
olumlu bir durum olarak ele alir. Phaidorida ise Sokrates 6limu beklerken arkadaslarini kadinlar gibi
yas tuttuklan igin azarlar (Wender, 1984: 231). Yine Platon’un kadinlarin toplumdaki konumunu
ylikseltmesi bakimindan en énemli eseri olan Devieti de mizojini konusunda diger eserlerinden pek de
geri kalmiyordu. Ornegdin Devietin TI1. kitabinda 395e kisminda Platon erkeklerin kadin ve kéle taklidi
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yapmasini kotl, korkak, sarhos ve benzeri kimseleri taklit etmekle ayni kefede dederlendirir (Platon,
2016: 395e). Ornedin ayni durum erkek taklidi yapan bir kadin icin s6z konusu degildir. Yine ayni
kitabin 398e kisminda miizikle ilgili konusulurken Lydia makami hakkinda “degil erkeklere, akli basinda
kadinlara bile zarar verir” (Platon, 2016: 398e) diyerek Platon, akl basinda bir kadini bile siradan bir
erkegin altinda kategorize etmistir. Yine Ozellikle VIII. kitapta Platon’un kadinlar hakkindaki olumsuz
gorislerine dair pek cok érnede rastlanabilir.

V. kitapta, Sokrates ve Glaukon‘un daha sonraya biraktiklari iyi ve kétli yonetimler konusu nihayetinde
VIII. kitapta ortaya cikar. Sokrates VIII. kitaba o6ncelikle en iyi diizene varmak istenen ideal bir
devlette kadinlarin ve cocuklarin egitimden, savasta ve barista girisilen tiim islerden ortak pay almasi
gerektigini soyleyerek baslar ve ekler; “hem felsefede hem savasta en Ustiin gelen yurttaslar da bu
devletin basina gececek” (Platon, 2016: 543a). Ancak kadinlara hakkini teslim etmekle birlikte onlari
asagilamaktan yine geri kalmaz ve ayni kitapta 548d bdéliimiinde Platon, esi iyi bir konuma gelememis
kadinin sirekli sikdyetci olacagini, hep kendini diisiinecedini ve yetistirdigi cocugu da yozlastiracagini
iddia eder ve “hep kadinlardan c¢ikar bu teraneler” ifadesini ekler (Platon, 2016: 548d). VIII. kitabin en
onemli tartisma konularindan olan demokrasi konusunda da yine Platon’un kadinlar asagilayan sozleri
mevcuttur. Sokrates’e gore demokratik bir devlette yurttaslar serbestce konusur, dilediklerini serbestce
yapar ve herkes ¢zgurdir. Ancak Sokrates bunu bdyle sdylerken bu yapiyl olumlu bulmamakta bilakis
boylesi bir diizende birgok tehlike gérmektedir. Bdylesi bir devleti dedisik insanlari bir araya toplayan
tlirlt renklere boyanmis bir kaftan gibi goriir Sokrates ve soyle der: “Alaca bulaca seylerden hoslanan
cocuklarla kadinlar gibi, bircok kimseler de en giizel devlet budur diyebilirler” (Platon, 2016: 557c).
Demokrasi bu baglamda dislniire gore ancak goriniste iyi bir yonetimdir ve ancak goriinise
aldananlan kandirabilir. Bu tirden 6rnekler VIII. kitaptan ve kitabin genelinden bulunarak codaltilabilir;
ancak bu érneklerin Platon’un gorevler baglaminda belki esitlikgi bir diisiiniir olsa da kadinlara ynelik
yine de mizojiniye varan gorisleri oldugunun anlasiimasinda yeterli olacagini iddia edebiliriz.

Okin'e gbre de Platon kadinlar konusunda, 6zellikle diger diyaloglari da hesaba katildidinda,
okuyucularina ¢dziilemez bir enigma® olarak gériinmektedir. Zira Platon’un gesitli eserleri okundugunda
kadinin ayni zamanda hem irrasyonel ve yozlasmis erkek ruhlarindan yaratildigini hem de kadinlar ve
erkeklerin birlikte egitilmesiyle yetiskin olarak esit yeteneklere sahip olabilecekleri yer almaktadir
(Okin, 1977: 345). Okin bu pasajda hangi kitaplar oldugunu sdylemese de bahsettidi kitaplarin 7imaios
ve Deviet oldugu aciktir. Zira Platon, 7imaios diyalogunun son kisminda kadinlarin yaradilisi konusuna
deginmekte ve sdyle demektedir: “Bazi erkekler, diinyaya tekrar geldiklerinde, erkege yakismaz* veya
ahlaka aykir yasamlar yasadilarsa bir sonraki diinyaya gelislerinde kadin olarak yeniden dogduklarini
iddia etmek akla yatkindir” (Plato, 2008:90e-91a). Dolayisiyla Okin’e gbre ortaya ¢ikan soru sudur:
“Nasll olur da kadinlarin “dogalari” geregdi erkeklerden daha k&t oldugu iddiasi onlarin ideal devlette
ylice filozof yoneticiler arasinda yer almasi gerektigine dair radikal iddia ile uzlasabilir?” (Okin, 1977:
345).

Lewis Caccia da The Status of Women Among the Guardian Class: Feminism in Relation to Plato’s
Republic adl calismasinda bu paradoksa dikkat cekerek Platon’un 6zellikle Deviet adli eserinin adil bir
analizle ve dikkatli bir bicimde ele alinmasinin énemine dikkat ceker. Bu baglamda Deviet, Platon’un
bliyik codunlugu kadinlari hane hayatindan baska bir yerde konumlandirmayan bir yaklasimi
benimseyen muhataplarina ulasabilmek icin metaforlarinda ve argiimanlarinda dénemin cinsiyet

3 Diistiniriin kullandigi ve Tiirkce'ye bulmaca veya gizem gibi cevirileri bulunan Yunanca kékenli enigma sézctigiinii anlaminin
bunlardan daha derin olmasi sebebiyle gevirmeden birakmayi tercih ettim. Zira s6zciik hem kapali anlami olan yazilar,
konusmalar igin hem de gizemli kisiler igin kullanilan bir sézciik.

* Ingilizce cevirisinde unmanly olarak gecen bu sbzciik, bazi Tiirkce cevirilerde korkak olarak da gecmektedir. Orn. Platon.
(2015). Timaios. cev. F. Akderin. Istanbul: Say Yaynlari.
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anlayisina uygun kavramlar kullanmig olabilecegini iddia eder. Ancak bununla birlikte Platon’un ideal
devlette azami bir cinsiyet esitligini hedefledigini iddia etmek de pekalda mimkiindiir. Bu baglamda
Devilet'e bitiincil bir bicimde bakildiginda, Platon’un hem cinsiyet esitsizlijine yonelik sdzleri, hem de
yeterli olmasa da dénemine gore (st dizeyde bir cinsiyet esitligi teklifi ve hatta her iki bakis agisinin
birden ortaya konuldugu argiimanlar saptanabilecektir (Caccia: 2012, 28).

Yine Wender'a gore de paradoks agik bir bicimde ortadadir: Platon hem kadinlari bir sinif olarak
asagilamakta hem de onlar icin tarihte bildigimiz tim erkeklerden daha fazla 6zgirliik ve hak talep
etmektedir. “Patin‘in Lucretius’la ilgili harika tespitini ddiing alacak olursam, elimizde carpici bir /Anti-
Platon chez Plator’ érnegi bulunur” (Wender, 1984: 220). Bu bagdlamda Platon klasik diisiinir ve
yazarlarin neredeyse tiimiinden daha cok catismayi diisiince diinyasinda barindirmaktadir. Hem siiri
sansirler ve hatta ideal devlette neredeyse yok etmek ister hem de Homeros gibi sairlerden 6vgliyle
sbz eder ve hatta kendisi de sairdir. Hem asadi olanin taklidini yozlastirici bir etmen olarak goriir hem
de kendisi miikemmel bir taklitci ve drama vyazandir ve asadi, kotl, yozlasmis karakterleri
diyaloglarinda ustaca yansitir. Hem bir elitist ve cogunlugu asadi goéren bir disiiniirdir hem de
codunluda hizmet icin kendini adar (Wender: 1984, 220). Wender'a gore Platon’un bu kadar catisma
icinde olmasi onu dodal olarak diyalog seklinde yazmaya stiriiklemistir. Sorunun iki tarafini da gérmek
Antik Yunan tragedyalarinin da karakteristik 6zelligidir. Homeros hem Greklere hem de Truvalilara;
Herodotos, hem barbarlara hem de Greklere; Tukidides hem Spartalilara hem Greklere hak vermis,
sempati gostermistir. Zira bu badlamda Antik Yunan’da kahramanin, tamamen ké&tii bir karakterle
miicadele ettigi melodram tiiri yayginlik kazanamamistir; iyilik ve kotiligin ic ice gectidi, siyah ve
beyaz yerine grinin hakim oldugu tragedya ise en yaygin sanat tiirli olmustur. Grekler agisindan diger
tarafi olarak tanimlayabilecedimiz Spartalilar, Truvalilar gibi topluluklarla diisman olduklari dénemlerde
dahi onlarin agisindan da bakmak Antik Yunan tragedyalarinin, felsefesinin ve dislince yapisinin
ayrilmaz bir 6gesidir (Wender, 1984: 220-221).

Platon’un kadinlara yonelik sdylemleri tutarsiz gibi goriinse de aslinda tutarsiz olmaktan ziyade kadin
konusunun ele alindigi baglama goére farklilik gostermektedir. Bu baglamda bir diger agidan
bakildiginda kadinin konumundaki veya disliniirin kadina yaklasimindaki farklilasma nedenlerinin
basinda mulkiyeti saymak mimkin gérinmektedir. Zira koruyucu sinifa milkiyet edinmeyi yasaklayan
Platon bunu salt koruyucu sinifin mal miilk edinmesini énlemek igin degil ayni zamanda kadinin bir
miulkiyete ddnlsmesini dnlemek icin de yasaklamistir denilebilir. Diglintre gdére kadin ev hayatinin
icinde veya daha genel bir tabirle aile hayatinin icinde ilkin kendisi de bir miilke dénlismekte ardindan
ise evin miilkiyetinin bir bekgisi haline gelmektedir. Ornegin koruyucu sinifin nasil bozulacadyla ilgili
VIII. kitapta sOyle yazar Platon: “Bir ine cekilir gibi kapandiklari evlerinin icinde kadinlara ya da
diledikleri insanlara zengin ziyafetler ¢ekecekler” (Platon, 2016: 548b). Tim bunlarin isiginda Okin'e
gobre daha 6nce degindigimiz VIII. kitabin 548d kisminda gegen 6rnedi; yani timokratik devlette esini
iyi bir konuma gelemedidi icin elestirerek oglunu yozlastiran anne &rnegini, tekrar ele almamiz
gerekirse mizojiniyle kisith kalmayan bir sonuca ulasmamiz mimkindir (Okin, 1977: 350-351). Bu
baglamda kadinin miilkiyet haline gelmesi ve evin isleyisiyle mesul bir yapiya hapsolmasi onu bu
tirden bir role siriiklemektedir ve Platon’'un asagiladigi aslinda kadinin 6zii veya kimligi degil
zorlandigi ve hapsedildigi rolddir.

Dolayisiyla Platon diyaloglarinda felsefesine temel yontem olarak belirledigi diyalektik yontemdeki gibi
sorunun iki yonlinil de hesaba katmaktaydi. Platon hem kadinlarin toplumdaki mevcut konumlarini
gorerek onlar hakkinda yer yer mizojiniye varan olumsuz gorisler bildiriyor, hem de onlarin
potansiyelini de hesaba katarak bu olumsuz yonlere antitezler (reterek bir senteze ulagmaya

® Fr. “Platon’daki (Platon’un zihnindeki) Anti-Platon”
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galisiyordu. Hem kadinlarin bir milkiyete doniismesi ve bu milkiyet icinde doénistiikleri,
donustirildikleri formu elestiriyor ve hatta asadiliyor, hem de kadinlarin erkeklerle esit roller Gstlenip
bu ytiiklerden kurtulduklarinda déniisecekleri yapiy1 éviyor ve onlari esit goriiyordu. Dolayisiyla Platon
icin kadin toplumda Ustlendigi role ve konuma gore farkli anlamlar kazanabilen bir yapiyi icinde
barindirtyordu. Bu bilgilerin dogrultusunda Caccia’'nin, dzellikle Dev/etin cinsiyet lzerine degdil yonetim
lizerine bir eser oldugunun unutulmamasina yonelik tavsiyesi dederlidir; zira Platon bu eserinde her
seyden 6nce zanaatlar, yapilan isler ve toplumun pargalar arasinda ve icinde uyumu hedeflemekteydi
(Caccia, 2012: 29). Bu baglamda Platon’un kadinlara bir diismanlik veya dostluk penceresinden
bakmasi da 6nemsizlesiyordu, zira onun dncelikli amac kadinlar da dahil toplumun tiim parcalarinin
ideal devletin icinde bir biitiin halinde islevsellik kazanmasina yonelikti.

Platon, Cagdaslarn ve Kadin

Tim bunlarin 1siginda Platon’un yine de proto-feminist bir distiniir olarak siniflandirilmasinin miimkiin
olup olmadigi ve vyine caddaslarindan kadinlar konusunda Oncli olacak bicimde farklilasip
farklilasmadigi sorulari, calismayl sonlandirirken yanitlanmasi gereken sorular olarak karsimiza
cikmaktadir. Milattan énce besinci ylizyillin &zellikle ikinci yarisinda kadin meselesiyle ilgili felsefeden
ziyade Ozellikle sanat alaninda 6nemli eserler verilmistir: Sofokles’in Antigone ve Trakhisli Kadinlar adl
oyunlari, Eurupides’in Medea ve Alkestis adli oyunlari ve Aristofanes’in Lysistrata ve Ekklesiazousai adli
oyunlari bu baglamda anilabilir. Kadin meselesine dair boylesi ¢alismalarin gliclii bir bicimde art arda
ortaya cikmasinin disiinsel arka planinda bir diistiniriin isaret edilip edilemeyecedi sorusu bu
baglamda 6nem arz etmektedir. Ornedin Wender, Presokratik disiniirlerin ufak fragmanlari ve
Sofistlerin calismalari icinde kadinlardan siklikla s6z eden dislnirlerin basinda Demokritos'un yer
aldigini sdyler; ancak Demokritos kadinlar hakkinda yazlarinda agikca diigmanca bir Gslup kullanir
(Wender, 1984, 221). Yine Platon’un Menon diyalogundan Gorgias'in da kadinlar hakkinda mizojinist
bir konum aldigini anlamak miimkiindiir. Bu baglamda Platon’a 6ncil olasi feminist disiinir arayisinda
dikkate alinmasi gereken dider iki diistinir olarak Aspasia ve Sokrates 6ne cikmaktadir. Bu baglamda
kadin bir diisiiniir olmasina ragmen Aspasia’nin kadin meselesiyle ilgili konustugu® bir metne ulasmak
mimkiin goériinmemektedir. Ornedin Aspasia’nin yer aldi§i nadir metinlerden olan Meneksenosta
Aspasia kadinlarla ilgili bir sorundan bahsetmemektedir (Wender, 1984: 222). Sokrates’i Platon’un
Onctisu olarak ve bir proto-feminist olarak ele almak istersek, karsimiza dncelikle Platon ve Sokrates’in
birbirinden ayrilmasi zor bir bicimde ic ice gecmislikleri gikacaktir; ancak bununla birlikte Sokrates’in
Platon’un eserlerinden baska eserlerde yer aldi§i eserler nadir de olsa mevcuttur. Ornegin Ksenofon’un
Memorabilids bu eserlerden bir tanesidir. Memorabilia, Sokrates’in kadinlarla ilgili distincelerini de
yansitmasi bakimindan konumuz agisindan bliylik 6nem tasimaktadir. Sokrates kadinlardan pek cok
acidan sevgiyle sdz etse de onlarl ancak ev isleri, dokuma gibi islerde gérevlendirmek gerektigini ve
kadinlarin erkeklerden ancak bu tiirden islerde Ustiin olabilecedini séyleyerek (Wender, 1984: 224),
Platon’un Deviet'te kadina verdigi dnemden farkl bir goriisi savunur. Yine eserin yazari Ksenofon da
kadinlardan sevgiyle s6z ederken, onlara ev hayatinin disinda bir gérev teslim etmeyen ve evde de
esini mutlu etmekten ve gocuk yetistirmekten baska bir gaye gézetmeyen bir cergeve cizer.

Buraya kadar Platon’un ¢addasi cok sayida disiindriin cesitli sebeplerle Platon sonrasi dénemde kadin
meselesi lzerine edilen disitndrleri olumlu anlamda etkilemedigine dair ornekleri inceledik. Bu
baglamda Platon'un c¢addaslar arasindaki en Onemli isimlerden olan Aristoteles’e de kisaca
deginmemiz pek cok acidan yararll olacaktir. Metin boyunca degindigimiz gibi Platon kadinlarin
biyolojik farklliklarinin onlari erkeklerden asadi kilan yonler oldugunu diisinmiiyordu; siniflara ayrilmis

5 Konustugu diyoruz zira Aspasia ile ilgili bilgileri kendi yazdiklarindan degil Aeskhines’in Aspasia, Platon'un Meneksenos ve
Plutarkhos'un Perikies’in Yasami adl calismalarindan 6greniyoruz.
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toplumunda kadinlarin ve erkeklerin degerini, daha dodgrusu Ustlenecedi gorevi bulundugu sinif
belirliyordu. Zira Platon‘un devletinde bir kadinin koruyucu sinifta yer alip, llkenin savunmasindan,
yonetimine kadar cesitli alanlarda s6z almasi miimkiinken bir erkedin de bakici olarak gorev tstlenmesi
gayet mimkindl. Bu sayede bir kadinin ve aymi sekilde bir erkedin toplumdaki yiikselisi onun
degistiremeyecedi biyolojik ve fiziksel yonlerine dedil icsel niteliklerine ve egitime baglanmistir. Oysaki
Platon'un gaddasi distnirlerden en etkilisi olan Aristoteles kadin ve erkek arasindaki konumu
asllamayacak biyolojik farkliliklara baglayarak ilerlemeye kapali bir yol izlemistir. Ustelik Aristoteles’in
bu gériisleri otorite olarak kabul edildigi Ortacag boyunca Avrupa ve islam cografyasindan pek cok
distindri de etkisi altina alarak kadinlarin durumlarinin ve toplumdaki konumlarinin iyilesmesinin ve
ilerleyisin 6ninde bir engel olusturmustur demek yanlis olmayacaktir.

Aristoteles’in kadinlar ve erkekler arasindaki farkliliklarla ilgili iddialari bazen erkeklerin kadinlara oranla
daha guglii ve cesur oldudu icin kadinlardan daha fazla dise sahip oldugunu iddia edecek kadar ileri
gitmekteydi (Aristotle, 2004, 662a). Ornegin Platon, Deviette “kadinin yaradilisi da erkeginki gibi
devlet bekgiligine elverislidir” (Platon, 2016: 456b) diyerek kadina hem devletin korunmasinda hem de
yonetiminde erkekle esit haklar vadederken Aristoteles ise Politikada “cinsiyetler konusunda, erkek
dodasi geredi kadindan Ustiindiir ve kadin ise asadidir, erkek yoneticidir ve kadin yonetilen” (Aristotle,
1959: 1254b13-14) diyerek kadinlari agik bir sekilde asilamaz bir bicimde erkedin yonetiminde ve
altinda konumlandirmistir. Aristoteles’in biyoloji temelli ve dedismez bir bicimde kadini asagi géren cok
sayida érnedinden bir tanesini Hayvanlarin Olusumu Uzerine adli eserinde gdérmemiz miimkiindiir:
Aristoteles bu calismasinda beynin 6zelliklerinden s6z ederek insanlarin alinlarinin 6n  kisminin
beyinlerinin orada yer almasindan dolay! kellestigini iddia eder ve yine kellesme ile sadece erkekler
tarafindan Uretilebilen semen arasinda iliski kurar. Bu baglamda disiiniire gore kadinlar ve gocuklar
kellesmez ciinkii ayni dogaya sahiptirler ve semen (iretemezler (Aristotle, 1949: 782a). Ornegin Platon
ayni 6rnegdi, yani biyoloji temelli bir farklilik olan kellik &rnedini, bir insanin saginin olmasi ya da
olmamasi nasil ki onun ayakkabicilik yapmasini etkilemiyorsa ayni sekilde bir insanin kadin ya da erkek
olmasinin da onun koruyucu sinifta yer almasini engellemeyecegini aciklamak icin kullaniyordu (Platon,
2016: 454c). Yine biyoloji temelli 6rneklerin disina cikildiginda da kadina yaklagimlarinda durum
benzerligini koruyordu. Aristoteles Politikdda yoneten ve yonetilen, rasyonel olan ve olmayan icin
erdemler farklidir diyerek agik bir bicimde kadinlar ve erkekler icin erdemli olanin ayni olamayacadini
savunurken (Aristotle, 1260a14-24), Platon ise Menon diyalogunda erkek igin erdemli olan topluma
yani ydnetime ait islerle ilgilenip yurttaslarini ve kendini zarardan korumak iken kadin igin erdemli olan
eviyle ilgilenmek ve kocasina itaat etmektir diyerek Aristoteles ile benzer goérisler savunan Gorgias'a
(Plato, 2005: 71e), Sokrates lizerinden kadinlar ve erkekler icin erdemler arasinda ayrim
yapilamayacadi yanitini vermistir (Plato, 2005: 73b).

Tim bunlarin 1siginda duruma bakildiinda Antik Yunan'da kadinlardan sevgiyle s6z eden veya
kadinlardan dismanca s6z eden tim dlsintrler, kadinlarin yerinin ev hayati ve ¢ocuk yetistirmekten
ibaret oldugu konusunda adeta fikir birligi etmislerdi. Oysaki Platon, her ne kadar kadinlari, daha
dogrusu ev hayatina ve salt aile kurumuna hapsedilmis kadinlari erkeklerden asadi gorse de, ayni
zamanda onlarin topluma kazandirilabileceklerini, ev hayati disinda bir hayatta da rol alabileceklerini
gorerek onlara esitlik icin bir sans tanimistir. Platon, kadinlara ne heteroseksiiel distince kaliplariyla
bakiyordu ne de kadinlarla kurulacak bir aile kurumuna ilgi duyuyordu. Wender'a gére onun bu yoni
kadini cinsel ve fiziksel ihtiyaclarini giderecek ve ev hayatinin icerisinde kendini Ustiin hissedebilecegi
bir karsit olarak gérmenin &tesinde dederlendirmesini de kolaylastiriyordu (Wender, 1984: 225). Bu
acidan bakildiginda Platon kadini ayni kurum altinda baski kurmasi veya tahakkiimii altina almasi
gereken bir varlik olarak degil, potansiyeli ev isleri ve gocuk yetistirme ile harcanan geri birakilmis bir
varlik olarak goriyordu. Platon'un heterosekstiel diglince kaliplari ve aile kurumunun iginde sekillenen
distinceleriyle kadina bir rol gizmeye calisan dijer disiinirlere gore daha 6zgiirliik¢ii olmasi bu
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bakimdan ¢ok da sasirtici dedildir. Diger disiinirler esleri, anneleri ve gelecekteki esler ve anneler
olan kizlari igin diizeni ve sistemi degistirmeden onlara bigilen roller igerisinde kalarak mutlu
olabileceklerini anlatan yapilar cizerken; Platon onlara ideal devletinde erkeklerle birlikte UGlkelerini
koruyabilecekleri, onlarla birlikte yonetici olabilecekleri, esitlikci ve dzgirlikgi bir tablo ciziyordu.

Platon belki kadinlar tzerine yaklasimini sevgi temeli (izerine kurmadi ama onlara saygl duydu; zira
kadini aile hayatinda ve evde baski altinda tutulmasi gereken bir rakip olarak gormedi, kadini
potansiyelini kullanmasina engel olunmadiginda erkeklerle birlikte hareket edebilecek bir ortak, gercek
anlamda bir es ve esit olarak gordi. Bu sebeple Platon’un kadinlara actigi bu esitliki ve 6zgurliikgi
yaklasimi atlayarak Platon’u salt bir kadin diismani olarak tanimlamak diisiiniire yapilabilecek en biyik
haksizliklardan olacaktir. Kadinlarin 6zgirlik ve esitlik micadelesinde onlar seven ve aclyan ama
kadin-erkek iliskilerinde statiikoyu korumak isteyen erkeklerdense onlara karsi sert ve sevgi igermeyen
bir yapida olsa da onlarin haklarini ve esitlik miicadelesini destekleyen Platon gibi distniirler her
zaman daha yararh olacaktir.

Tim bu bilgilerin 1s1ginda, dénemin 6nemli filozoflarinin kadinlar tzerine fikirleri incelendiginde ve
yeterli olmamakla birlikte ele aldigimiz 6rneklerden yola cikarak Platon’un kadin haklar ve kadin-erkek
esitligi konusunda caddaslarina goére radikal ve oncli bir dislinir oldugunu soylemek mimkiin
goriinmektedir. Bu sebeple Platon sonrasinda Antik Yunan'da daha 6nce oOrneklerini verdigimiz
kadinlarin sorunlarina ve toplumdaki konumlarina egilen calismalar yapiimasinda Platon’un énemli bir
etkisinin oldugu acgiktir. Bu sebeple diisiniri feminist olarak tanimlamaktan imtina edip proto-feminist
olarak da adlandirsak veya bu tanimlamadan da imtina edip onu bir egaliteryan yani esitlikci olarak da
adlandirsak Platon’un kadin haklar konusunda caddaslarinin ve cadinin ilerisinde 6ncti bir diistinir
oldugu aciktir. Zira Platon’un caddasi pek cok diisliniir, kadinlar ve erkekler arasindaki bazen gercek
dahi olmayan farkliliklara dayal distnceler Uretirken o kadinlarin ve erkeklerin ortak yonleri Gizerinde
durmus, aralarindaki ayriliklar bir engel olarak degil belirli zeminlerde de olsa birlestirici bir unsur
olarak ele almistir.
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