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Importanta templului din Ierusalim pentru autorul si
destinatarii Epistolei catre Evrei
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Cel mai important edificiu religios si cultural al evreilor din toate
timpurile rdmane, fara indoiald, templul din Ierusalim, chiar daca acesta
implineste aproape 2000 de ani de la ultima sa distrugere. Acesta a fost
zidit de Solomon dupa planurile tatdlui sau, David, cu materiale stranse de
cei doi regi, prin truda multor mesteri strdini dar cu cheltuiala poporului.
La finalizarea constructiei, templul a fost consacrat ca loc sacru unic
pentru toti evreii, inlocuind astfel, vechiul Cort Sfant, confectionat de
Moise dupd un model ceresc, vazut doar de el pe Muntele Sinai, implinind
astfel porunca lui Dumnezeu. Cat timp a stat in picioare, ca zidire sau
rezidire, templul din Ierusalim a atras deopotrivd iudeii evlaviosi,
prozelitii, curiosii dar si pradatorii si distrugatorii diferitelor razboaie.
Astfel pana la distrugerea sa din 587 1.Hr. de Nebuzaradan, comandantul
ostirilor imparatului babilonian Nabucodonosor, templului lui Solomon i s-a
pradat aurul de 10 ori.

Dupa aceastd primd mare distrugere, locul pe care fusese candva
templul, Muntele Sion, ddinuia in constiinta iudaica drept un loc sfant,
pastratorul amintirii existentei templului dar si imboldul rezidirii asteptate
ca semn al Indurdrii divine asupra poporului care a pacatuit inaintea lui
Dumnezeu. Pentru iudeii aflati in robia babiloniana, rezidirea templului era
la fel de importantd ca si refacerea integritdfii etnice si spirituale a
poporului, mereu congtient de valoarea sa de ,,imparatie preoteasca si neam
sfant” (Ies. 19,6), pastrator evlavios al profetiilor despre libertate si rezidirea
templului.

Poporul iudeu s-a nascut cu scopul de a sluji lui Dumnezeu, asa cum
1 s-a poruncit, Intr-un loc bine precizat prin porunca de a sluji. Acesta este si
scopul eliberarii lor din robia egipteana: ,,Dumnezeul Evreilor ne-a chemat;
lasd-ne sa mergem in pustie cale de trei zile, ca sa aducem jertfa Domnului
Dumnezeului nostru, ca sa nu pierim de ciuma sau de sabie!”(Ies. 5,3).

Din acelasi motiv au fost eliberati evreii si din celelalte robii sau
primejdii: ca sd slujeasca lui Dumnezeu, iar apoi sa-si rezideasca templul,
necesar slujirii sacerdotale. Cele mai cunoscute momente de rascruce in

! Universitatea din Craiova, Facultatea de Teologie Ortodoxa.
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existenta poporului ales, ca slujitor al Legii Vechi sunt rezidirea templului,
finalizata de Zorobabel in 515 si apoi ultima rezidire, facuta Irod Idumeul,
incepand cu anul 19 1.Hr., nu din rationamente spirituale, ci din interese
politice meschine.

Scrierea epistolei catre Evrei este pusd pe seama atitudinii
evreilor crestini din Palestina sau din diaspora fatd de acest templu al lui
Irod, care devenise subiect important de dezbatere in mediile teologice
ale vremii. In vremea scrierii Epistolei, templul nu inseamna doar zidire,
ci si poporul iudeilor evlaviosi sau templul viu din Ierusalim, apoi
slujitorii templului impreuni slujbele ce se desfisurau zilnic aici.’
»dardcia cultului crestin”, adesea pusa In balantd cu grandoarea jertfelor
de expiere, pentru explicarea motivatiei scrierii acestei valoroase
epistole, postuleaza o descriere comparativa a templului din Ierusalim si
a locasului de cult crestin, care putea fi o proto-basilicd sau o casa
particulard cunoscuta de toti, In care se savarsea macar Sfanta Liturghie
de un preot crestin. La fel ne-am astepta ca autorul Epistolei sa prezinte
comparativ obiectele de cult din templu cu cele crestine, sau slujitorii de
la templu cu apostolii, episcopii, preotii si diaconii crestini din lerusalim
sau dintr-un mare centru al antichititii crestine.’

Cortul sfant din pustie reprezintd o tema recurenta in literatura celui
de-al doilea templu, perioada in care se observa si accentul pe cortul nefacut
de mana din ceruri, vazut de Moise pe muntele Sinai. Relatia dintre aceasta
realitate cereasca se descrie prin VTOdEyna Kol okid (copie si umbrd),
perspectivi impartisitd si de Epistola citre Evrei.* E adevirat ci si Filo din
Alexandria concepea templul cel nefacut de mana ca o idee a lui Dumnezeu,
copie a acesteia fiind tabernacolul sau templul, insa el considera ca nimeni
nu are acces la acest gand al lui Dumnezeu.’

Si totusi, templul nu este amintit explicit in cuprinsul epistolei, desi
ne aflam chiar in perioada sa de glorie. Lipsa oricarei mentiuni exprese
despre templu o putem intelegem doar dacd incercam sa patrundem atent

2 Motivatia scrierii acestei epistole, ldsatd de Bisericd la urmi in lista celor 14 scrieri
pauline, n canonul Noului Testament, este strans legatd de seductia templului si a cultului
levitic exercitatd asupra crestinilor iudei, conjugatd cu persecutiile la care acestia erau
supusi, cu scopul precis de a renunta la Liturghia crestina si la credinta in Hristos.

3 Mai mul{i invatati au ajuns la concluzia cd epistola se adreseaza Bisericii din Roma,
bazandu-se pe faptul ca in cap. 13 se vorbeste despre ospitalitate fatd de straini, aducerea
aminte de cei inchisi, de casatorie (EDGAR V. MCKNIGHT & CHRISTOPHER
CHURCH, Hebrews-James, Smyth & Helwys Publishing, Inc., Macon, Georgia, 2004,
p.9).

4 PHILIP CHURCH, Attitude to the Temple in Second Temple Judaism and Hebrew, in coll.
Suplements to Novum Testamentum, vol. 171, Ed. Brill, Leiden/London, 2017, p. 434.

S IBIDEM, p. 434.
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contextul istoric §i social in care se desfasoard evenimentele din aceastda
perioada.

Cortul lui Moise din pustie

Nu doar crestinismul este superior Legii Vechiului Testament, dar si
iudaismul pretindea o detasare cu superioritate fatd de cultul iudaic de la
Cortul Sfant.® Se poate afirma ci zidirea templului reprezinti un moment de
maturitate culturala a celor care fuseserd peregrini prin pustie, locuind in
corturi, dar care si-au zidit in cele din urma case de piatrd odata cu locuirea
Pamantului Fagaduit. Parea ca nimeni §i nimic nu-1 va mai scoate din acest
loc, drept urmare, imobilizarea locului sacru era necesara atat din evlavie, ca
Dumnezeu sa locuiasca intr-o casa moderna, cat si ca garantie ca Dumnezeu
va sta n acest locasul nou, de unde va pazi pamantul si intreg poporul.
Astfel, cortul vechi si mic, construit de Moise din porunca lui Dumnezeu,
este lasat uitarii.

Autorul Epistolei catre Evrei este puternic influentat de credinta
crestinilor elenisti, discursul din Sinedriu rostit de Sfantul Arhidiacon Stefan
avand numeroase puncte comune cu aceastd scriere. Acuzatia asupra
Stantului Stefan, ca vorbeste mpotriva templului, nu se justificd in cazul
autorului Epistolei, chiar daca exista unele aluzii la templu si o larga
descriere a tabernacolului din pustie. Dar poate, cel mai important lucru
receptat in epistold este locul Mantuitorului dupa Inviere in corul cel nefacut
de mana, despre Care aflam ,,Stefan, fiind plin de Duh Sfant si privind la
cer, a vazut slava lui Dumnezeu si pe lisus stand de-a dreapta lui
Dumnezeu” (FAp. 7,55).

Aceasta sedere a Mantuitorului de-a ,,dreapta lui Dumnezeu” sau de-a
dreapta puterii devine marturisire de credintd in Epistold. Cand lisus a intrat
in Sfanta Sfintelor a templului ceresc in loc sd se indrepte spre altar, in
picioare sau in genunchi, El a stat de-a dreapta tronului lui Dumnezeu” (Evr.
1,3;8,1;10,12; 12,2).7

De fapt Sfantul Stefan este dovada vie cd preotii crestini sunt
adevaratii slujitori ai lui Dumnezeu, care impreuna cu Hristos au acces la
Sfanta Sfintelor cea adevaratd. Odata ruptd catapeteasma pacatului prin
Jertfa Mantuitorului, preotii crestini nu mai sunt Tmpiedicati de nimic sa se
roage lui Dumnezeu si lui Hristos, ca Dumnezeu Adevarat.

Slava lui Dumnezeu pe care a vizut-o Sf. Stefan,® s-a mai aritat
doar lui Moise in Cortul Sfant, denumit de autorul Epistolei cédtre Evrei

¢ ROBERT P. GORDON, Hebrew, Sheffield: Sheffield Phoenix Press, 2008, p. 46.

7 GEORGE WESLEY BUCHMAN, To The Hebrews, in coll. The Anchor Bible, vol. 36,
Doubleday & Co., 1972, p. 133.

8 Desigur, nimeni nu poate garanta cd Sf. Stefan nu a mai vizut pand atunci slava lui
Dumnezeu. Dimpotriva, semnele pe care le facuse mai inainte, starnind invidia elenistilor,
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aywov kocpkov (altar pamantesc), descrierea sa fiind afectatd de
perceptia contemporani a unei realititi demult apuse.’ Cortul acesta avea
cel putin doud avantaje fatd de templu: fiind mult mai mic, oamenii se
apropiau mult mai mult de Sfanta Sfintelor, de obiectele sacre din aceasta
incapere, peretii din panza si piele fiind mult mai ,,transparenti” fatd de
zidurile groase si, un alt avantaj, cei ce contribuiau la transportul cortului
puteau marturisi ce au vazut, ce au simtit cd purtau in maini, ca de altfel
si poporul aflat in cdlatorie sau In lupta, in mijlocul caruia era purtat
adesea Chivotul Legamantului.

,Cortul Sfant era un sanctuar portabil, avand in vedere vocatia lor de
calatori spre Tara Sfantd. Acesta devine indiscutabil centrul vital al
poporului aflat in drum catre Canaan, locul prezentei Dumnezeului celui
Preainalt. Asadar, dupa sfintire, Cortul Sfant va avea un rol cédlduzitor in
viata poporului Israel”.'”

Autorul Epistolei catre Evrei descrie acest Cort Intr-o maniera unica:
nu ncepe din Sfanta Sfintelor spre exterior, nici dinspre exterior spre Sfanta
Sfintelor ci din Incaperea pentru preotii slujitori, numita Sfanta. Ne conduce
apoi impreund cu Marele Preot citre Sfinta Sfintelor,'! cu ajutorul unei
enumerari foarte rar intalnitd pentru spatii atat in Sfanta Scriptura, cat si in
alte scrieri evreiesti: 1| mpwtn, prima incapere, respectiv 10 dg0TEPOV, cea
de-a doua.'?

Este foarte adevarat ca Sfantul Apostol Pavel nu se adreseaza unor
oameni care nu stiau nimic despre templu, ci unora care cunosteau templul
chiar din interiorul sdu, asemenea preotilor sau levitilor. Desigur, iudeii
crestini nu erau toti preoti, dar se Tmpartasisera din cele care se cuveneau,
pana nu demult, doar preotilor Vechiului Testament, cum ar fi vederea
slavei lui Dumnezeu si jertfa Mantuitorului, care a fost primitd de

dovedesc cu prisosintd ca el era cuprins dinainte de harul lui Dumnezeu, ca si Sf. Pavel si
ceilalti sfinti: ,,Cunosc un om in Hristos, care acum paisprezece ani - fie in trup, nu stiu; fie
in afard de trup, nu stiu, Dumnezeu stie - a fost rapit unul ca acesta pana la al treilea cer. Si-1
stiu pe un astfel de om - fie in trup, fie in afara de trup, nu stiu, Dumnezeu stic ca a fost
rapit in rai §i a auzit cuvinte de nespus, pe care nu se cuvine omului sa le graiasca” (II Cor.
12,2-4).

® LENAND RYKEN(ed.), Dictionar de imagini §i simboluri biblice, Ed. Casa Cartii,
Oradea, 2014, p. 24.

10 {pS IRINEU, ,,Biserica invierii, mostenitoare a templului §i a promisiunilor mesianice”,
in ,,Academica”, an XXVI (2016), nr. 7-8, p. 89.

""" Autorul ,,avea in vedere sanctuarul aflat in uz: preotul ales, trecind de prima
catapeteasmad, intrd mai intdi in Sfanta si apoi trece prin cea de-a doua catapeteasma in
Sfanta Sfintelor”. WILLIAM L. LANE, Hebrew 9-13, in coll. Word Biblical Commentary,
vol. 47b, Word Books Publisher, Dallas, 1991, p. 219.

12 Doar losif Flaviu se foloseste de acest procedeu, atit in descrierea tabernacolului
(Antichitati iudaice 3,122-123) cat si a celor doua curti exterioare ale templului lui Irod
(Razboaiele iudaice, 5, 184, 186).
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Dumnezeu. Expresia ,,frati sfin{i, partasi chemarii ceresti” (Evr. 3,1), prin
care autorul i numeste pe destinatarii epistolei, ne demonstreaza tocmai
acest lucru: crestinii au apropiere de Dumnezeu asemenea preotilor si
levitilor de la templu, dar Intr-un mod nou. Ei se apropie mai mult de locul
sacru, fard sa fie consacrati dupd randuielile Legii. Astfel, regele David
impreuna cu soldatii sai, desi In mod obisnuit nu aveau dreptul sa se apropie
de cele sfinte, primesc ca hrana painile punerii inainte care se cuveneau doar
preotilor (I Regi 21,5). Regele ,,a intrat in casa Domnului §i a mancat painile
punerii inainte, care nu se cuveneau lui sd le manance, nici celor ce erau cu
el, ci numai preotilor” (Mt. 12,4). Asemenea acestora, care s-au pastrat
curati, facand posibild locuirea lui Dumnezeu in mijlocul lor, au mai fost si
alti sfingi, preoti si leviti aflati in imposibilitatea de a sluji la templu in
timpul robiei babiloniene, sau chiar grupari religioase ca hasidimii sau
crestinii.!?

Aparitia Cortului se datoreaza exclusiv lui Dumnezeu, Care a zidit
toate (Evr. 3,4), deci si acest edificiu ,,ctitorit” sau ,,pregatit” de EL, prin
intermediul lui Moise. Cortul devine parte integrantd a Legamantului cel
vechi incheiat pe Sinai,'* pretentie pe care nu o va putea ridica si zidirea de
pe Muntele Sion.

In Sfanta din Cort sunt enumerate doar ,,sfesnicul si masa si painile
punerii nainte” (Evr. 9,2), fiind omisa intentionat, cea mai importanta piesa:
altarul timaierii. In schimb, acest altar ,,de aur” este primul obiect prezent
din Sfanta Sfintelor.

13 GEORGE WESLEY BUCHMAN, op.cit., p. 54. Numirea de frati se justifica in cadrul
grupurilor celibatare de tip monastic, dar nu trebuie limitatd semnificatia acestui termen
doar la un fel de surogat pentru inrudirea fireasca din familie. Crestinii s-au numit frati Intre
ei, chiar si atunci cand aveau frati naturali in virtutea constiinfei unei paternitagi comune in
Hristos. Astfel, cu totii au Tatd pe Dumnezeu, dar si pe Avraam, ,parintele nostru al
tuturor” (Rom. 4,16).

14 Preponderent in Noul Testament, katackevdlm se foloseste in sensul de ,, a pregiti” sau
,,a se pregati” pentru venirea Domnului: Sf. loan Botezatorul trebuia ,,sa gateasca Domnului
un popor bine pregatit” (Lc. 1,17). Subiectul acestui verb este un trimis al lui Dumnezeu,
prin care Insusi Dumnezeu lucreazi sau Insusi Dumnezeu (cf. II Cor. 5,5). Astfel,
Dumnezeu zideste casa in care Moise este Slujitor (Evr. 3,3.4), poporul bine pregatit zidit
sau pregatit de Mesia (Lc. 1,17) dar si ,,calea” pentru care Dumnezeu a trimis pe ,,ingerul
Sau” ca sd o pregateasca. Toate aceste pregatiri sau ctitorii sunt realizate de Dumnezeu
direct sau prin intermediul slugilor sale, cu scopul consacrarii locului in care va veni
Dumnezeu sa locuiascd (JOHANNES P. LOUW AND EUGENE ALBERT NIDA, Greek-
English Lexicon of the New Testament : Based on Semantic Domains, New York: United
Bible societies, 1996, p. 683). Asadar, traducerea expresiei 0 mavta KaTacKELAGAG BEAC se
face cu referire la intregul edificiu al lui Dumnezeu, numit mai intai popor ales, simbolizat
si adunat de Cort si de Templu, apoi Biserica, in care sunt ziditi toti credinciosii, care au
acces nemijlocit la Dumnezeu, a Carui salasluire reala se afla in Sfanta Sfintelor din Cer.
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Despartirea dintre Sfanta si Sfanta Sfintelor se realizeaza, in Cort ca
si in Templu, prin intermediul catapetesmei, o tesiturd specialdl® ce
semnifica firmamentul cerului, dincolo de care locuieste Insusi Dumnezeu.
Aceeasi denumire o are §i intrarea propriu-zisda in templu, vizibila tuturor
credinciosilor aflati in curtea locasului sfant al evreilor.

Pastrand principiul enumerarii obiectelor din cort, de la est la vest
sau de la cele mai putin importante, la cele mai importante, autorul trece
dincolo de catapeteasmd, prezentdnd acum in Sfinta Sfintelor chivotului
legdmantului ,,ferecat peste tot cu aur, in care era nastrapa de aur, care avea
mana, toiagul lui Aaron ce odraslise si tablele Legii” (Evr. 9,4). Dar cel mai
important loc era, fara indoiala, locul in care se odihnea ,slava lui
Dumnezeu”, locul format intre aripile heruvimilor care umbreau ,,altarul
impacarii” (Evr. 9,5).

Acesti heruvimi nu sunt pusi in conexiune cu chivotul, chiar daca pe
chivot se gaseau doi heruvimi. Solomon a hotérat ca in templul zidit de el,
pe langa cei doi heruvimi mai mici de pe capac, sa fie realizati inca doi
heruvimi imbracati in aur, avand dimensiuni spectaculoase: fiecare avea 4,6
m indlfime, prin deschiderea aripilor tot 4,6 m, umbreau practic intreaga
incapere.'®

Cum era firesc, toate aceste realitati sunt descrise la timpul trecut.
Procedeul impresioneaza prin faptul cd autorul foloseste un singur verb
in aceasta directie, anume koteckevdoOn (katackevdlw la ind. aor. pas.),
tradus aici prin ,,a fost pregatit”, care se referd la intreg edificiul. Astfel,
se lasa impresia unei ctitorii divine (realizatd candva, in trecut), in care
existd lucruri (la prezent). Relatiile dintre obiecte sunt descrise prin

15 In scrierile apocrife se afirma ci Fecioara Maria, stand in templu, a tesut catapeteasma
templului, chiar in lduntrul Sfintei Sfintelor unde a stat pana la varsta de 12 ani. ,,Parintii
plecarad uimiti si multumeau Dumnezeului atotstiapanitor ca fiica lor nu si-a intors privirea
inapoi. Maria ramase in Templul Domnului curatd ca o porumbitd si primea hrana din
palma unui inger. lar cand a implinit doisprezece ani s-au adunat preotii si au zis: «lata,
Maria a petrecut doisprezece ani in Templul Domnului. Ce facem cu ea, ca nu cumva sa ne
pangareasca locul de rugaciune!?». Si au grait arhiereului: «Tu, care ai grija de altarul
Domnului, intra §i roaga-te pentru dansa, iar de va fi sa-ti arate Domnul ceva, aceea vom
face»”. Protoevanghelia lui Iacov, VIII,1-2 in Evanghelii apocrife, traducere de Cristian
Badilita, Ed. Vremea, Bucuresti, p. 38. De asemenea, credem ca Maica Domnului a tors si
apoi a tesut in perioada sederii sale in templu, catapeteasma, detaliu reprezentat cu multa
claritate in pictura bizantind (JOHN BAGGLEY, Por{i spre vesnicie, Ed. Sophia, Bucuresti,
2004, p. 224-225; GABRIEL HEREA, Mesajul eshatologic al spatiului liturgic crestin
arhitectura si icoanda in Moldova secolelor XV-XVI, Ed. Karl A. Romstorferp. Suceava,
2013, p. 261).

16 WILLIAM J. HAMBLIN, DAVID ROLPH SEELY, Templul lui Solomon. Mit si istorie,
traducere Carmen Ion, Ed. Enciclopedia Rao, Bucuresti, 2007, p. 26.
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participii la timpul prezent,'” cititorul intelegand ci are acces la ele acum
si nu ca aceste lucruri sunt iremediabil pierdute. Pozitionat printre preotii
Legii Vechi, hotirdt sa nu exprime nicio parere personald despre
elementele din Cortul Sfant,'® Apostolul Pavel lasi loc multor intrebari:
de ce nu descrie curtea cortului?'® Nu este important altarul pentru jertfe
din aceasta curte sau marea de arama, care servea la curatirea preotilor?
De ce aminteste aurul doar in Sfanta Sfintelor? Ce Inseamna cu adevarat
cele douda altare (Ovpatipiov si thaoctiprov) din Sfanta Sfintelor?
Desigur, valoarea acestor obiecte nu putea fi ignoratd, ci, dimpotriva,
accentuati.?’

Despre asezarea altarului tamaierii (Bvpatipov) in Sféinta
Sfintelor in descrierea paulind s-a crezut ca asa stateau lucrurile in
templul lui Irod, de unde au fost translatate in schita Cortului.?! Dar acest
templu nu mai avea nimic in Sfanta Sfintelor,?? celebra arcd sau chivotul
si heruvimii erau inlocuiti de o stdncd, pe care o stropea arhiereul cu
sangele jertfei de ispasire. Din aceastd cauza pe arcul de triumf al
impiratului Titus?® se observd cd primul obiect purtat de ostasi spre

17 Aproape toate verbele sunt la timpul prezent: Aeyouévn (participiu prezent medio-pasiv),
fiind numitd, cu referire la prima incdpere a Cortului, Sfdnta; €yovoa (participiu prezent
activ), de doua ori, cu sensul de avdnd altarul tamdierii si avind mana $i KotocKialovto
(participiu prezent mediu sau pasiv), tradus prin umbrind altarul impacarii. Verbul
mepikekoloppévny (participiu perfect pasiv), tradus prin ferectat sau imbrdcat cu aur, nu
afecteaza timpul efectiv al descrierii, datd fiind intentia de a se referi la prelucrarea
materialului chivotului, inainte de a fi consacrat.

18 Autorul evitd cu bund stiin{d sd se exprime asupra dezbaterilor fariseice care aveau in
centru locurile sacre ale evreilor: ,,despre acestea nu putem acum sa vorbim cu de-amanuntul”
(Evr. 9,5).

19 Remarcabil este faptul ca descrierea locasului sacru fird curte se mai intilneste doar la
Iosif Flaviu, pentru care Cortul propriu-zis cuprindea Sfanta si Sfanta Sfintelor (nu si
curtea), despartite printr-o intrare deasupra careia ,,flutura” catapeteasma, limitele locului
sfant fiind Intinse acum spiritual, in orice loc in care trdiau iudeii. Fiecare evreu, oriunde s-
ar afla, este parte din templul viu al lui Dumnezeu, chiar daca nu se afla efectiv ,,in curtile
casei Domnului”. Pentru losif Flaviu, templul (naos-cuprinzand Sfanta si Sfanta Sfintelor,
nu si curtea), avea intre cele douad, despartitura sau intrarea si catapeteasma. .

20 Cu exceptia Epistolei citre Evrei, Noul Testament este foarte putin interesat de acest
metal pretios: doar de trei ori 11 gasim, la IT Tim. 2,20 si la Evrei 9,4 (H. R. BALZ & G.
SCHNEIDER, Exegetical dictionary of the New Testament, vol. 3, Grand Rapids, Mich.:
Eerdmans, 1990, p. 490).

2l Chiar dacd se gdsea in prima incipere a templului, fumul care se ridica de pe altarul
tamaierii trecea dincolo de catapeteasma, in Sfanta Sfintelor. Altarul de aur pentru darurile
de tamaie reprezintd rugdciunile poporului ridicindu-se catre Dumnezeu (LENAND
RYKEN, op.cit., p. 24).

22 Tosif Flaviu spunea ci Sfanta Sfintelor nu continea nimic, obiectele aflate aici fiind
pierdute in timpul robiei babiloniene (Rdazboaiele iudaice, V,219).

23 Exista si o altd parere, care se bazeazi de fapt pe o eroare. Intre obiectele din templul lui
Irod se gaseau ,masa, candelabrul si chivotul”, lucru ,evident din gravura procesiunii
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Roma este tocmai altarul de aur al tamaierii care se gasea in locul cel mai
important, chiar in fata acestei stanci, fumul de tdmaie ajungand dincolo
de catapeteasmai.?*

O alta opinie despre rearanjarea obiectelor din Cort in cuprinsul
Epistolei catre Romani, retine doar distributia elementelor din templu in
Ziua Ispasirii. Atunci Aaron era dator ,,sa ia carbuni aprinsi de pe
jertfelnicul cel dinaintea Domnului, o cadelnitd plind, si aromate pisate
marunt pentru tamaiere doud maini pline, si sd le duca induntru, dupa
perdea; sa pund aromatele pe focul din cadelnitd inaintea felei Domnului,
astfel ca norul de fum sd acopere capacul cel de pe chivotul legii, ca sa
nu moard Aaron” (Lev. 16,12-13); (Num. 16,40).%° Pentru ci arhiereul
intra in Sfanta Sfintelor o datd pe an (Evr. 9,7)*® mai intdi cu timaie,
aducand practic jertfa de tdmaie de pe acest jertfelnic, prin intermediul
unei cadelnite de arama, in Sfanta Sfintelor, s-a insinuat ca jertfa de
tdmaie este nedezlipitd de altarul din aur al tamaierii, chiar dacd este
intermediata de o cadelnita din arama. E adevarat ca fumul de tamaie se
ridica deasupra aripilor celor doi heruvimi, insa altarul propriu zis al
timaierii rdmane in Sfanta,’’ ciddelnita de aramda pastrandu-si
inferioritatea fata de altarul de aur al tamaierii.

Nu trebuie exclusa nici parerea ca accesul in Sfanta Sfintelor era
acum permis arhiereului in toate zilele. Astfel s-ar putea explica jertfa de
tdmaie a lui Zaharia. Sf. Luca descrie buna-vestire pe care o primeste
Zaharia de la Arhanghelul Gavriil ca se petrece langa acest altar al tamaierii.
Zaharia slujind ,,inaintea lui Dumnezeu, n randul saptamanii sale” (Lc. 1,8),

victorioase realizatd pe Arcul de Triumf al lui Titus in Roma” (GEORGE WESLEY
BUCHMAN, op.cit., p. 141). Doar prin neatentie se justificd parerea cd romanii purtau
triumfator spre Roma chivotul. Imaginea aratd un singur obiect, i acesta nu era chivotul, ci
altarul tamaierii, desigur, cel mai valoros obiect din templu, de vreme ce Sfanta Sfintelor nu
mai adapostea nimic.

24 Momentul in care Marele Preot aducea jertfi de timaie, imparte din nou fariseii si
saducheii: fariseii credeau ca jertfa de tamaie se aduce inainte de a intra in Sfanta Sfintelor,
iar saducheii, din contrd, plasau acest moment la iesirea arhiereului din cea mai sacra
incapere a locasului sfint ITHAMAR GRUENWALD, Rituals and Ritual Theory in
Ancient Israel, in coll. The Brill Reference Library of Judaism, vol. 10, Brill: Leiden-
Boston, 2003, p. 31; HAROLD S. CAMACHO, The Altar of Incense in Hebrews 9:3-4, in
,2Andrews Unzuersity Seminary Studies”, 1986, Vol. 24, No. 1, pp. 5-12).

2> DONALD A. HAGNER, Hebrews, in coll. New International Biblical Commentary, vol.
14, Hendrickson Publishers, 2002, p. 128.

26 De fapt e vorba de o singurd zi pe an, in care arhiereul intra de patru ori (PAUL
ELLINGWORTH, The Epistle to the Hebrews : A Commentary on the Greek Text, Grand
Rapids, Mich.; Carlisle [England: W.B. Eerdmans; Paternoster Press, 1993, p. 434).

27 In timp ce intrd, dincolo de perdeaua interioard, in Sfanta Sfintelor, el presard timaia
peste carbuni, producand un nor aromat pe deasupra chivotului Legamantului” (LENAND
RYKEN, op.cit., p. 996).
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primeste calitatea necesara, dupa obiceiul preotiei, prin tragere la sorti, ca sa
intre in templul Domnului si ,,sa tamaieze” (Lc. 1,9). De-a dreapta altarului
tamaierii (Lc. 1,11) i se aratd ,,Arhanghelul Gavriil, cel ce std inaintea lui
Dumnezeu” (Lc. 1,19). Solemnitatea momentului §i lipsa oricdrui martor,

.....

Sfintelor la acest moment.?®

Chiar daca aceste detalii ar reflecta realitatea templului din vremea
redactarii epistolei, totusi nu se explica de ce se denatureaza istoria, aceea in
care tabernacolul avea altarul tamaierii in Sfanta, nu in Sfanta Sfintelor.
Singura explicatie plauzibila va avea caracterul unei exegeze
contemporane?®’ asupra tabernacolului poporului pelegrin prin pustie, bazatd
pe unele variante textuale vechi, cum ar fi Pentateuhul Samaritean.’° Astfel,
se poate presupune cd permisivitatea pe care i-a oferit-o Cortul Sfant lui
Moise, de a se apropia mult mai des de slava lui Dumnezeu, devenise
subiect de interes in mediul de redactare al epistolei, nu ca simplu detaliu
istoric, ci ca premisa unei noi apropieri de Dumnezeu. Pentru ei ,,cortul cel
dintdi”, in care preotii intrau in toatd vremea ,savarsind slujbele
dumnezeiesti” (Evr. 9,6), trebuia desfiintat: ,,Duhul Sfant ne lamureste ca
drumul catre Sfanta Sfintelor nu era sa fie aratat, cata vreme cortul ntai mai
sta in picioare” (Evr. 9,7).

Acum drumul cétre adevarata Sfanta Sfintelor a fost ardtat, asa cum
a fost vazut deja de Sf. Stefan si crezut de Biserica. Deci drumul cétre Cer
sau Rai este acum deschis crestinilor,’! iar cultul de la templu nu putea si-i
ajute, catd vreme se desfasura in cadrele vechi, cu accentul pe Sfanta
(preotie levitica, jertfe si daruri etc.).

2 Pentru Teofilact, intrarea in Sfanta Sfintelor se realiza zilnic, in timpul rugiciunii,
arhiereul avand privilegiul sd aducd zilnic jertfa de tamaie. El se exprima foarte clar:
sarhiereul acesta intrand in Sfanta Sfintelor a dobandit rod” (SFANTUL TEOFILACT AL
BULGARIEI, Tdlcuirea Sfintei Evanghelii de la Luca, Ed. Sophia, Bucuresti, 2007, p. 25).
Aceasta inovatie in cultul iudaic de la templu este atestata, cel putin partial, si de atitudinea
arhiereului care, la sfatul batranilor, a intrat in Sfanta Sfintelor si s-a rugat ca sa afle vointa
lui Dumnezeu pentru Fecioara Maria, la varsta de doisprezece ani. Protoevanghelia lui
lacov, VIIL3, p. 38.
PLENAND RYKEN, op.cit., p. 24.
30 Pentru cd doar aceastd lucrare aminteste altarul timaierii in Sfanta Sfintelor, s-a lansat
presupunerea ca Epistola citre Evrei a fost realizatdi in acest mediu, al crestinilor
samarineni (WILLIAM L. LANE, op.cit., p. 220).
31 Pentru aceia, zice, au fast intocmite acestea asa fel ca s aflim ca sfanta sfintelor, adica
cerul, este Inca nepatruns. Dar daca nu putem patrunde inca intr-insul, s nu ne inchipuim
ca nu este, filndcd nu ne ridicam in sfanta sfintelor” (SF. IOAN CHRISOSTOM,
Comentariile sau explicarea Epistolei catre Ebrei, trad. Theodosie Athanasiu, Tipografia
Cartilor Bisericesti, Bucuresti, 1923, p. 210).
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Cortul Sfant, rdmane punctul de referintd pentru templul din
Ierusalim, care avea nevoie de reformare®’ la nivel atitudinal, obiectele,
simbolismul si slujirea de aici fiind raportate la modelul propus de Moise.

Templul din Ierusalim, subiect complex al dezbaterilor
contemporane

Templul amintit de cartile Noului Testament {isi datoreaza
existenta lui Irod cel Mare, care, din rationamente de politica interna, a
rezidit templul din Ierusalim pe ruinele templului lui Zorobabel. ,.Irod, ca
sd-si dobandeasca iubirea poporului, suspenda a treia parte din dari si...11
veni ideea sa rezideascd din nou §i mai strdlucit Templul, care avea acum
300 de ani de la intemeiere si era mic si zidit intr-un stil de moda
veche...S-au adunat 10.000 de lucrdtori experti, in scopul ca imediat sa
paseasca la lucru. Constructia a fost inceputd in al 18-lea an al domniei
lui si interiorul Templului a fost terminat intr-un an si jumatate. Corpul
exterior al zidurilor, camerelor, colonadelor au cerut pentru construirea
lor opt ani...In timpul constructiei templului intern, ploaia n-a curs ziua,
ci totdeauna noaptea, nepricinuind nicio piedica de lucru. El se deosebea
de cel vechi al lui Zorobabel prin cuprinsul lui larg si prin deosebita
stralucire. Tot spatiul Muntelui Templului, care era inconjurat de un zid
inalt si solid, ocupa, impreuna cu turnul Antonia, ce se afla tot aici, sase
stadii (mai mult de un kilometru), si se ridica in forma de terasa. Din
cauza unei asemenea situatii, templul se putea vedea de departe, si
producea asupra fiecirui privitor o mireatd impresie”“.?* Ca detalii
arhitecturale, amintim faptul ca Irod a marit curtile exterioare, facand o
curte speciald pentru neiudei.>*

E clar ca templul lui Irod depasea ctitoria lui Solomon, fiind mai
mare si mai bogat decat acela. Cu toate acestea, sacralitatea constructiei
devenise de multd vreme subiect de controversa. De fapt, fiecare zidire a
templului a intdmpinat o rezistenta din partea contemporanilor, care gandeau
ca vechiul locas nu putea fi egalat de cel nou. Singura constructie

32 Misterul ascuns dupd catapeteasma a doua a favorizat aparitia si amplificarea

speculatiilor despre obiectele sacre. Mekilta Wayassa 6: 65-70 a afirmat cad recipientul
pentru mana era de lut iar toiagul lui Aaron a odraslit si a facut migdale (6,82-85). Rabinii
credeau ca Prorocul Ilie ar urma si restabileasca acest recipient. Filon a numit tablele legii
carti, care ar fi fost tinute in chivot.

BA.P. LOPUHIN, Istoria Biblici. Noul Testament. Vol. V, traducere de Patriarhul
Romaniei, Bucuresti, Tipografia cartilor bisericesti, 1946, p. 514.

3 Acestora le era interzisa patrunderea in curtea pentru credinciosii iudei prin inscriptii in
greacd si ebraicd in care se cuprindeau tot felul de amenintari si blesteme pentru neiudeii ce
indraznesc sa treaca dincolo de linia trasata.
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necontestatd de nimeni a fost tabernacolul lui Moise, la care s-au raportat
toate zidirile templului de mai tarziu.

La punerea pietrei de temelie a templului lui Zorobabel, impreuna
cu strigatele de bucurie se auzeau si cele de tristete: ,,poporul nu putea
osebi strigatele de bucurie de bocetele de plans ale multimii, pentru ca
poporul striga tare si glasul se auzea departe” (Ezdr. 3,13). Atunci s-a
constatat cd splendoarea templului lui Solomon fusese iremediabil
pierduta, ca si cele mai importante obiecte care nu s-au mai intors din
Babilon, Chivotul Legdmantului si heruvimii. E clar cd nimeni nu putea
inlocui aceste obiecte, de care depindea sacralitatea templului si chiar
prezenta lui Dumnezeu in edificiu.’> Mai grava pentru constiinta iudeilor
de mai tarziu a fost pangarirea templului in vremea lui Antioh IV
Epifanes (175-164 i.Hr.) prin jertfele aduse aici in cinstea lui Zeus si a
regelui zeu Antioh.’® Nu a fost ultima profanare a templului lui
Zorobabel, Tnainte de rezidirea sa de catre Irod. Se stie cd Pompei a intrat
in Sfanta Sfintelor din templu, abtinandu-se cu greu sa faca alte jafuri in
locul sacru,?’ dar in 58 1.Hr., Crassus, guvernatorul Siriei, nu se va mai
abtine de la jaf si distrugere.

Dar si templul lui Solomon era acum pus sub semnul indoielii, din
doud motive. Primul, pentru ca intentia zidirii templului nu apartinuse lui
Dumnezeu, ci omului: ,,David are ideea de a construi un Templu,
Dumnezeu i1 spune cd Solomon va realiza structura arhitecturala si va
construi Templul”.’® Apoi, pretentia constructorului siu, Solomon si a
reformatorului acestuia de mai tarziu, lezechiel, de a-L inchide cumva pe
Dumnezeu in templu, oprind orice manifestare a evlaviei mozaice in
afara acestui edificiu. Autoritatea lui Dumnezeu in ceea ce priveste
templul nu putea fi ignoratd la nesfarsit: ,,Cerul este tronul Meu si
pamantul asternut picioarelor Mele. Ce casa Imi veti zidi Mie? - zice
Domnul - sau care este locul odihnei Mele? Nu méana Mea a facut toate
acestea?” (Is. 66,1; FAp. 7,49-50). Acest discurs impotriva unicitafii
templului de pe Muntele Sion este foarte bine insusit de samarineni,*

35 Locul 1n care se credea ci se giseste slava lui Dumnezeu nu era neapérat Sfanta Sfintelor,
ci aripile heruvimilor aflati deasupra chivotului sau detasati de acesta, cei doi heruvimi ai
lui Solomon.

36 JOSIF FLAVIU, Antichitafi iudaice, 12,5-6; WILLIAM J. HAMBLIN, DAVID ROLPH
SEELY, op.cit., p. 42.

37 WILLIAM J. HAMBLIN, DAVID ROLPH SEELY, op.cit., p. 43.

38 {PS IRINEU, art. cit., p. 91.

39 Pentru ca fuseserd opriti si participe la rezidirea templului (cf. Neem. 2,19), samarinenii
si-au zidit un templu nou pe Muntele Garizim pe care il considerau drept cel mai sfant loc,
al carui ctitor si Mare Preot a fost Manase (Neem. 13,28). Pentru samarinenii secolului I,
adevaratul loc de rugaciune ar trebui sd fie pe muntele Garizim (In. 4,20). Din aceasta
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apoi si de crestini, devenind chiar motivul pentru care a fost martirizat
Sfantul Arhidiacon Stefan.*® Astfel, orice rezidire a templului, surveniti
in urma unei initiative omenesti, devine ruind (Lc. 21,6), lucru
inacceptabil pentru iudei, cel putin in perioada secolului I crestin.*!

Sacralitatea templului era contestatd din interior mai ales pe criterii
obiective. Slujitorii templului ingaduisera instituirea unui comert cu animale
chiar in curtile templului. Pozitia transantd a Mantuitorului impotriva celor
pe care i-a gasit aici, ,pe cei ce vindeau boi si oi $i porumbei si pe
schimbatorii de bani” (In. 2,14), i-a deranjat pe cei ce cunosteau istoria
zidirii templului in cei 46 de ani. De aceea i-au cerut o autorizare, un semn,
ca are dreptul sa curete templul. In orice caz, Mantuitorul nu a contestat
niciodata sacralitatea templului, cum nu o vor face nici Sfintii Apostoli, ci
doar a aparat-o, prin cuvant, sau cu biciul in mana.

Cu ochii atintiti la aceste practici, dar si la imixtiunile stapanirilor
vremelnice in randuielile de numire a arhiereului, esenienii isi facusera alta
slujire, in timp ce fariseii pastrau ca sacru in templu doar aurul, iar din
slujire, doar darul adus de credincios.

Respectul Mantuitorului si al ucenicilor Sai fatd de templu nu are
egal intre iudei.*” Nu s-a grabit la 12 ani sd pariseascd templul impreund cu
Sfanta Familie,* ci a rimas aici trei zile vorbind cu cei mai mari teologi ai
vremii, numind zidirea aceasta ,,casa Tatalui Meu” sau mai precis ,,cele ale
Tatalui Meu™: ,,De ce era sa Ma cautati? Oare, nu stiati ca in cele ale Tatalui
Meu trebuie sa fiu?” (Lc. 2,49).

Nu doar ca a curatat templul, dar a reusit sa-i faca pe iudeii acelor
vremuri constienti de sacralitatea acestui loc si de iminenta sa distrugere
ca pedeapsa de la Dumnezeu pentru atitudinea de tip ,,talisman” pe care

cauza s-a ajuns sd se creadd ca samarinenilor i s-ar cuveni calitatea de destinatari primi ai
acestei epistole sau, dimpotriva, mediul (locul) in care epistola este scrisa.

40 Autoritatea romana oprea orice condamnare la moarte facutd de evrei. Totusi, in cazul in
care un pagan trecea linia de demarcatie trasatd prin intermediul inscriptiilor, putea fi
condamnat la moarte impreuna cu iudeul care ar fi favorizat un asemenea sacrilegiu (FAp.
21,26-31). Este posibil ca si in cazul unor ofense aduse templului, evreii sa fi avut dreptul
de a condamna la moarte, aga cum s-a intdmplat in cazul Sf. Stefan.

41 Catd vreme tabernacolul isi aratd perisabilitatea, templul Iui Solomon si cel al lui Irod
devin mai usor de inteles ca fiind mai departe de modelul cel nepieritor (DONALD A.
HAGNER, op.cit., p. 60).

42 Pe de-o parte, lisus respectd templul, pe de alta, El condamna relativizarea acestuia de
catre contemporani” (D.R.W. WOOD & I.H. MARSHALL, New Bible Dictionary,
Leicester, England; Downers Grove, I1l: InterVarsity Press, 1996, p. 1159).

4 Considerdm ca aceastd sintagmd, folositd pentru ,,locul” sau ,,casa” in care se petrece
taina intruparii Fiului lui Dumnezeu, nu ar trebui sd sminteasca pe nimeni, i cu atat mai
putin pe credinciosii ortodocsi. Ori aici, in aceasta Sfanta Familie, se petrece taina nasterii
mai presus de fire a Mantuitorului, deodatd cu vietuirea feciorelnica a Maicii Domnului
pana la mutarea sa la ceruri.
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ei o aveau fatd templu. ,,Vai voua, cilauze oarbe, care ziceti: Cel ce se va
jura pe templu nu este cu nimic legat, dar cel ce se va jura pe aurul
templului este legat. Nebuni si orbi! Ce este mai mare, aurul sau templul
care sfinteste aurul? Ziceti iar: Cel ce se va jura pe altar cu nimic nu este
legat, dar cel ce se va jura pe darul ce este deasupra altarului este legat.
Nebuni si orbi! Ce este mai mare, darul sau altarul care sfinteste darul?
Deci, cel ce se jurd pe altar se jurd pe el si pe toate cate sunt deasupra lui.
Deci cel ce se jura pe templu se jurd pe el si pe Cel care locuieste in el.
Cel ce se jura pe cer se jura pe tronul lui Dumnezeu si pe Cel ce sade pe
el” (Mt. 23,16-22).

Asadar, cei ce vor actiona violent impotriva Mantuitorului si a
Stintilor Apostoli pe motiv ca au stirbit ceva din sacralitatea templului prin
cuvintele rostite in public, au fost ei Insisi lipsiti de evlavie fata de templu si
nesinceri in cuvintele pe care le rosteau.

Faptele Apostolilor vorbesc despre apararea violenta a sacralitatii
templului, prin intermediul instrumentelor opresive existente la acel moment
impotriva crestinilor si nu numai. Astfel, era supus judecatii Sinedriului
orice iudeu care facilita accesul in templu pentru un pagan sau care vorbea
necuviincios despre templu. Cele doua acuzatii i-au fost adresate in acelasi
timp Sf. Ap. Pavel in Sinedriu, la finele celei de-a treia calatorii misionare:
»Acesta este omul care invatd pe toti pretutindeni, impotriva poporului si a
Legii si a locului acestuia(n.n. templul); inca si elini a adus in templu si a
spurcat acest loc sfant. Céci ei vazuserd mai Tnainte cu el Impreuna in cetate
pe Trofim din Efes, pe care socoteau ca Pavel l-a adus in templu” (FAp.
21,28-30). La aceste acuzatii va raspunde corect, cel acuzat: ,,N-am gresit
cu nimic nici fatd de legea iudeilor, nici fatd de templu, nici fata de Cezarul”
(FAp. 25.8).

Cu mult timp inainte ca templul sa fie distrus, incepuse deja
transferul locului si rolului templului in termeni pur spirituali, transfer care
se va face corect doar in crestinism, chiar pe linia teologica trasatd de
cuvantarea Sfantului Stefan si Epistola catre Evrei, deopotrivda. Templul se
rezideste din poporul credinciosilor, ca Biserica lui Hristos, trupul fiecarui
om fiind parte a zidirii sfinte, i ,,templu al Duhului Sfant”, in timp ce arca
sau chivotul se regaseste chiar in inima omului. ,,.De va strica
cineva templul lui Dumnezeu, il va strica Dumnezeu pe el, pentru ca sfant
este templul lui Dumnezeu, care sunteti voi” (I Cor. 3,16). ,,Aratandu-va
ca sunteti scrisoare a lui Hristos, slujitd de noi, scrisd nu cu cerneald, ci cu
Duhul Dumnezeului celui viu, nu pe table de piatra, ci pe tablele de carne
ale inimii” (II Cor. 3,3).

Acest transfer al valorii templului in plan spiritual, nu a fost dublat
de o ,distrugere” a templului. Epistola catre Evrei este doar un exemplu de
pretuire pe care crestinii o acorda acestui loc sacru. Ar putea constitui un
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subiect de cercetare ulterioara ce s-ar fi intdmplat cu templul in cazul in care
crestinii ar fi fost lasati sa slujeasca in el? Care ar fi fost perspectiva inversa
a profetiei: lerusalime, lerusalime; de cate ori n-am vrut si adun pe
»lerusalime, lerusalime, care omori pe proroci si cu pietre ucizi pe cei
trimisi la tine; de cate ori am voit sd adun pe fiii tdi, dupd cum aduna
pasarea puii sai sub aripi, dar nu ati voit. lata, casa voastra vi se lasa
pustie” (Mt. 23,37-38).

Casa lui Dumnezeu, denumire comuna pentru templu

Prima aluzie la templu in Epistola catre Evrei, casa a lui Dumnezeu
(Evr. 3,2-6), suportd o serie de explicatii, in relatie cu locurile sacre
existente de-a lungul timpului. Astfel, de la cortul sacru, se va trece la
templu, dar treptat se va ajunge la inlocuirea templului de zid cu acela
nevazut, casa sau familia iudeilor, devenind ea insasi locul sacru al
prezentei Dumnezeului celui Viu. Astfel, expresia ,toatd casa Domnului”
(Evr. 3,5) are in vedere unitatea poporului ales, sub conducer4a lui Moise,
unitate la care nu se va mai ajunge niciodatd in istorie. Toti parintii evreilor
au trecut prin Marea Rosie si prin experienta pustiului: ,,nu voiesc, fratilor,
ca voi sd nu stiti ca parintii nostri au fost toti sub nor si ca toti au trecut prin
mare” (I Cor. 10,1).

Dar aceastd trecere de la robie la libertate este singura care 1i
cuprinde pe toti acesti oameni intr-o unitate reald. Asumarea acestei realitati
pierdute a unitatii poporului in zilele lui Moise, trebuie completatd cu
asumarea atitudinii ostile fata de Dumnezeu existentd in ,,gena”
conationalilor Sf. Pavel si a tuturor oamenilor trupesti (Rom. 8,7; Col.
1,21).4

,LPentru aceea, frati sfinti, partasi chemarii ceresti, luati aminte la
Apostolul si Arhiereul marturisirii noastre, la lisus Hristos, care credincios a
fost Celui ce L-a randuit, precum si Moise in toatd casa Lui” (3,1-2).
Persuasiunea pare a fi singura cale pentru autor sa ajungda la inima

4 Vrajmisia pe care oamenii au ardtat-o fati de Dumnezeu este imputatd de Sfantul
Apostol Pavel adresantilor sai, indiferent de situatia etnica sau sociald. Primele predici
crestine au fost adresate evreilor cu intentia clard de a-i chema la pocdinta pe cei ce se
considerau perfecti, chiar si atunci cand savarseau crime impotriva semenilor. Sf. Stefan si
chiar Mantuitorul le aminteste acestor oameni ca au fost mult mai numerosi cei care au
facut cele rele, decat cele bune. De Moise ,,n-au voit sa asculte parintii nostri, ci l-au
lepadat si inimile lor s-au intors catre Egipt, zicand lui Aaron: «Fa-ne dumnezei care si
meargd inaintea noastra..»” (FAp. 7,39-40). La fel stau lucrurile cu prorocii si ucigasii lor
(Mt. 23,29-36; Lc. 11,47-51). Epistola catre Evrei inregistreaza o altd intensitate a tonului
acuzator, deoarece s-a dovedit cd ,,si-au astupat urechile” si au ucis pe cei ce le spunecau
aceste adevaruri (FAp. 7,57). Nimeni nu este acuzat, nimeni nu este condamnat pentru
greseli, ci toti sunt chemati la Hristos ca sa primeascé adevarata apropiere de Dumnezeu.
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destinatarilor epistolei cu mdrturia sa,* mirturisirea de credinti (Crezul)
citat ca atare: Jisus Hristos este Fiul lui Dumnezeu (Evr. 4,14). | Iar Hristos
a fost credincios ca Fiu peste casa Sa. Si casa Lui suntem noi, numai daca
tinem pana la sfarsit, cu neclintire, Indrazneala marturisirii si lauda nadejdii
noastre” (Evr. 3,6).*” Deci existenta poporului ca templu viu, casi a lui
Dumnezeu, depinde de ,,indrazneala marturisirii si lauda nadejdii” (3,6).

In aceastd casd-familie-neam (8,8.10)* isi vor regisi strimosii toti
evreil, din toate timpurile si locurile, dar slujitorul autentic al acestei case,
confirmat chiar de Dumnezeu, raimane Moise. ,,Moise a fost credincios in
toatd casa Domnului,”’ ca o slugd, spre mirturia celor ce erau si fie in
viitor” (Evr. 3,5). Moise este in acelasi timp slujitor al casei si casa nsasi. El
,»este credincios in toatd casa Mea: cu el graiesc gura catre gurd, la aratare si
aievea, iar nu in ghicituri, si el vede fata Domnului” (Num. 12,7).

Fatda de Moise, Hristos este net superior, dupa cum mai mare este
constructorul casei, decat casa insdsi (poporul ales). ,,Acesta (lisus) S-a
invrednicit de mai multa slava decat Moise, dupa cum are mai multa cinste
decat casa cel ce a zidit-0” (Evr. 3,3). Al doilea argument, de care se
foloseste Sfantul Apostol Pavel ca sa prezinte superioritatea lui Hristos fata
de Moise, ramane tot in casd, acolo unde Moise este sluga, iar lisus este fiu
si mogtenitor (Evr. 3,5-6). Un ultim argument este si faptul cd Moise le
vorbea conationalilor sdi ,,pe pamant”, iar Hristos vorbeste credinciosilor
Sai ,,din ceruri” (Evr. 12,25).%°

De fapt paralela porneste de la Hristos, care este adevaratul templu,
Jtemplul trupului, care a fost reconstituit la Inviere si care a devenit
adeviratul loc de cult”.’! Casa nu se referd la cladirea templului, ci la
comunitate, firi aluzii clare la implicarea sa in activitatea cultic.>

45 Hristos este dméotoloc Kai &pylepel’c 6 oporoyio éym. In acest context ,marturisirii
noastre” poate fi inteles ca ,,religia noastra (JAMESS MOFFAT, A Critical and Exegetical
Commentary on the Epistle to the Hebrews, Edinburgh: T.&T. Clark, 1968, p. 41).

4 Pr. Asist. VASILE MIHOC, Ilisus Hristos Arhiereu, dupa Epistola cdtre Evrei, in
,,Ortodoxia”, an XXXV(1983), nr. 2, p. 179.

7 DONALD A. HAGNER, op.cit., p. 60.

48 Casa la care se referd textul din Numeri preluat in Epistola citre Evrei este ,,casa lui
Israel” (GEORGE WESLEY BUCHMAN, op.cit., p. 57).

4 Probabil, la origine textul avea doar ,,casa Domnului” si nu ,,toatd casa Domnului”.Cele
mai bune manuscrise nu contin 6Aw, ca sa justifice traducerea ,toatd casa”. Totusi, sub
influenta lui Num. 12.17 din Septuaginta s-a generalizat aceasta varianta In manuscrisele
mai tarzii la Evr. 3,5. Astfel sunt P'8B Ambr; W. Achor Bible, p. 57.

0 Pr. Asist. VASILE MIHOC, art.cit., p. 180-181.

SLIPS IRINEU, art.cit., p. 96.

52 JOHN DUNNILL, Covenant and Sacrifice in the Letter to the Hebrews, in coll. Society
for New Testament Studies Monograph Series, vol. 75, Cambridge University Press 1992,
p. 35.
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Arhiereul, reprezentantul lui Dumnezeu si al poporului in
templu

Termenul d&pyepevg se gaseste exclusiv in Evanghelii, in Faptele
Apostolilor si in Epistola catre Evrei, in total de 122 de ori in tot Noul
Testament.™

Cel mai important slujitor al Legii Vechi este pentru autorul
Epistolei catre Evrei Moise, nu Aaron. Moise, adevaratul ,,avocat al lui
Israel in fata lui Dumnezeu”,>* apare in fragmentul despre lisus ca Arhiereu
apyepevg (3,1). Caracteristica sa principald, credinta ca fidelitate,
garanteaza veridicitatea slujirii sale, oferind cititorilor norma de
recunoastere a adevarurilor revelate ulterior, pentru cd lui i s-a aratat
Dumnezeu si i-a vorbit ,.gurd citre gurd”.>® Deci acuratetea revelatiei
intermediatd de Moise, nu ar trebui pusa la indoiala.

Hristos, ca Mare Preot, nu a uzurpat preotia lui Aaron deoarece, ca si
acesta a fost ales chiar de Dumnezeu.’® Altfel stau lucrurile cu slujitorii
templului din lerusalim. Ei nu au bune reputatii in cercurile crestinilor,
atitudinea ostild pe care au ardtat-o fatd de Apostoli culminand cu
martirizarea Sfantul lacov cel Mare. Dar autorul se poartd cu manusi, avand
mare grija sd nu aminteascd niciuna din crimele lor. Ba din contra,
subliniaza autoritatea Legii cu care au fost investiti in relatie cu fratii lor si
cu Dumnezeu.

Slujitorii Legii Vechi beneficiazd din partea autorului, de mai mare
atentie decat locasul sacru. Acestia erau alesi dintre oameni, insa nu toti fiii
lui Levi erau apti de preotie, din cauza infirmitatilor sau a starilor de
necuratie. Infirmi sunt socotiti si pacatosii, in special orbi, surzi si ologi,
pentru ca nu aud Legea, nu calca pe drumul aratat de Lege sau nu vad slava
lui Dumnezeu. Fara putere de aparare era cel care suferea de o boala grava,
fiind deja condamnat ca pacitos, el sau parintii sai,”’ eforturile teologice
avand ca tinta strict identificarea pacatului.

Daca i crestinii primeau aceste ,epitete”, este evidenta
imposibilitatea arhiereului de la templu si mijloceascid pentru ei. In
comparatie cu un astfel de arhiereu ,,care sa nu poatd suferi cu noi in

33 PHILIP CHURCH, op.cit., p. 269.

34 F.F. BRUCE, The Epistle to the Hebrew, in coll. The New International Commentary on
the New Testament, Grand Rapids, Michigan, 1990, p. 92.

35 JAMESS MOFFAT, op.cit., p. 43.

56 THOMAS C. ODEN, ERIK M. HEEN, PHILIP D.W. KREY, op.cit., p. 70.

57 In cazul orbului din nastere, nici micar ucenicii nu puteau sesiza deosebirea clara intre
cele doud infirmititi: ,,invatatorule, cine a pacatuit; acesta sau parintii lui, de s-a niscut
orb? lisus a raspuns: Nici el n-a pacatuit, nici parintii lui, ci ca si se arate n el lucrarile lui
Dumnezeu” (In. 9,2-3).
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slabiciunile noastre”, Hristos este cel se suferd cu noi, ,,ispitit intru toate
dupa asemanarea noastra, afara de pacat” (Evr. 4,15).

Cei ce primesc preotia Legii iau zeciuiala de la fratii lor, pe motiv ca
asa le porunceste Legea: ,,cei dintre fiii lui Levi care primesc preotia, au
poruncd dupa Lege, ca sd ia zeciuiala de la popor, adica de la fratii lor”
(7,5).38

Urmasii lui Levi, care primesc zeciuiala de la fratii lor, sunt
contemporani scrierii Epistolei catre Evrei AoapPavovteg (participiu
prezent), preotii au (€yovotv, indicativ prezent) puterea sa colecteze
aceasta taxa. Acelasi timp prezent se observa si din Evr. 7,20 si 7,23, desi
traducerile folosesc timpurile trecute. Astfel, dux 10 Bavatw K®AVEGOHAL
(moartea i impiedica sd dainuiasca) reprezintd un pasiv prezent. Preotii
de le templu, nu puteau fi exclusi din acest text si autorul se astepta ca
destinatarii epistolei sa inteleaga referinta la preotii iudei pe care i
cunosteau.” Faptul ci autorul epistolei se referd la preotia contemporani
este demonstrat de Evr. 8.3-5. Aici pe pamant sunt preotii care aduc
jertfele potrivit Legii.®

Exista o distinctie clard intre urmasgii lui Levi care sunt preoti si
rudele lor care nu sunt preoti? S-ar parea cad acestia puteau sa aleaga sa
nu slujeasca altarului, asa cum altii, care nu apartineau semintiei lui Levi,
deveneau preoti, printr-o decizie politici.®! Accesul oficial la preotia
iudaicd ramane inchis in cadrul unor reguli stricte. Totusi, cei pe care
Epistola 11 are in vedere avusesera aceastd experientd a preotiei, ca si
autorul insusi, depasind granitele oficializate ale consacrarii pe linie
ereditara.

Levitii erau persoane care ajutau la savarsirea cultului iudaic la
Iezechiel, Neemia si comunitatea guvernata de 1QS, dar aici, la fel ca in
Deut. 17,9; 18,1; 24.,8; 27,9, preotii sunt numiti preoti levitici sau din
neamul lui Levi. Zeciuiala pe care o primesc de la fratii lor se datoreaza
lipsei unei mosteniri legitime in Tara Sfantd.®’ Toti urmasii lui Levi iau
zeciuiala pe dreptate de la fratii lor, dar, cuprinsi in ,,coapsele lui Avraam”,
au dat omagiu regelui preot Melchisedec. Acestia se ocupd de ,.sfintele
slujbe”, aducand jertfe atat pentru ei, cat si pentru popor.

Superioritatea preotilor si a levitilor fatd de fratii lor, era deja
postulatd. Chiar Apostolul Pavel se loveste de aceasta atitudine deplorabila
fatd de el, cand primeste o palma in sinedriu de la ,,sluga arhiereului” si

8 F.F. BRUCE, op.cit., p. 163.

59 PHILIP CHURCH, op.cit., p. 271.

% IBIDEM, p. 272.

61'S-a acreditat deja ideea cd, pe 1anga urmasi ai lui Levi, in rAndul slujitorilor ar fi admisi si
membrii altor semintii (F.F. BRUCE, op.cit., p. 163).

62 GEORGE WESLEY BUCHMAN, op.cit., p. 120.
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numeste ,,perete varuit” pe arhiereu, cuvant pe care se grabeste sa si-1
retragd, tocmai pentru ca tofi recunosteau autoritatea si superioritatea
urmasilor lui Levi.®?

Insa toti arhiereii si slujitorii Legii Vechi sunt grevati de slabiciune.
,Legea pune ca arhierei oameni care au slabiciune” (7,28). ,,Slabiciunea
preotilor” nu ar trebui atribuitd Legii, asa cum se incearcd. Sf. Ap. Pavel nu
s-a pronuntat nicdieri impotriva Legii Vechiului Testament, nici Impotriva
templului. Totusi, ,,slabiciunea Legii”, chiar dacd nu este afirmatd, poate fi
usor intuitd.** Motivul este lipsa constiinfei pacatului sau, mai exact,
imposibilitatea exercitarii cultului in condifiile in care autosuficienta
indreptatirii de sine conduce la aceasta relaxare a constiintei: ,,n-ar fi incetat
oare jertfele aduse, daca cei ce savarsesc slujba dumnezeiasca, fiind o data
curatiti, n-ar mai avea nicio constiinta a pacatelor” (Evr. 10,2).

Pe de-o parte, slujba nu este completa daca arhiereul nu are pacate,
pe de alta parte, el se considera fard pacate si chiar 1i judeca pe ceilalfi cu
asprime pentru pacatele lor, ca nu cumva sa devina el insusi impur.
Arhiereul ,,dator este, precum pentru popor, asa si pentru sine sa jertfeasca
pentru pacate” (5,3), aducand jertfe ,,intai pentru pacatele lor, apoi pentru
ale poporului” (7,27).%°

Asadar, slujind poporului, arhiereii nu mai ficeau parte din popor.5®
Ei nu pot trece prin suferintele poporului, ca sd nu devind impuri. Parabola
Samarineanului Milostiv ilustreaza aceastd neputinga a slujitorilor templului
de a suferi impreuni cu poporul.%’ De cealaltd parte, Mantuitorul Hristos ca
Arhiereu, ramane mereu printre ai Sdi, avand putere sa patimeasca impreuna
cu noi, in slabiciunile noastre, neavand nevoie de vreo curdtire personala sau
de pastrarea unei stari de puritate care sa-L forteze sa ignore slabiciunile,
bolile si moartea celorlalti.®® Dar maretia lui lisus ca Arhiereu consti in

6 THOMAS C. ODEN, ERIK M. HEEN, PHILIP D.W. KREY, op.cit., p. 108.

64 Legea imperfectd, slabd si inutild (7,18-19), era aceeasi lege care «pune ca arhierei
oameni care au slabiciune»" (GEORGE WESLEY BUCHMAN, op.cit., p. 130).

85 Se pare cd autorul epistolei cunostea practica curentd de la templu, anume ca arhiereul
aducea jertfa zilnic. Filo din Alexandria, quis rer div 36. JAMESS MOFFAT, op.cit., p. 102.
6 Ruptura dintre preofie si popor s-a acutizat in perioada dominafiei eleniste, asa cum a
relatat foarte bine, Prorocul Maleahi: ,,«Caci buzele preotului vor pazi stiinta si din gura lui
se va cere Invatatura, caci el este solul Domnului Savaot. Dar voi v-ati indepartat de drumul
cel drept si pe multi i-ati facut sa se poticneasca de la Lege. Voi ati stricat legdmantul Meu
cu Leviy, zice Domnul Savaot” (Mal. 2,7-8) (ION RESCEANU, ,,The Hellenistic Cultural
Impact on the Jewsh Traditional Society from a Current Perspective”, in Humanities an
Social Science Review, no 8§ (02), 2018, p. 132).

%7 Tisus este capabil si empatizeze cu oamenii cuprinsi de slabiciune deoarece a impartit cu
ei experienta ispitirii. Asa cum foarte bine se stie, aceste slabiciuni (do8éveia) sau afecte,
sunt cauza pentru care oamenii pot fi ispititi (JAMESS MOFFAT, op.cit. p. 59).

68 ,Ca nu avem arhiereu care s nu poatd suferi cu noi in slabiciunile noastre, ci ispitit intru
toate dupa asemanarea noastra, afara de pacat” (Evr. 4,15).
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accesul pe care 1l are la Dumnezeu, nu printr-o catapeteasma materiala, ci
prin faptul ci stribate cerurile, in virtutea jertfei sale.®

Fotie credea ca prin doud cai isi aratd lisus simpatia sau impreuna-
patimirea pentru slabiciunile noastre: prima, deoarece este maret si
mijlocitor, fiind Fiu al lui Dumnezeu si Dumnezeu Adevarat, si a doua,
deoarece ca om a suferit si a indurat afectele si slabiciunile firii omenesti in
carnea sa.””

Concluzii

Din punct de vedere istoric si strategic, templul din Ierusalim
ramane un reper pentru antichitatea iudaicd, cercetatorii din toate
domeniile avand numeroase lucruri de spus, pornind chiar de la legatura
poporului ales cu Dumnezeu, numita simplu religie revelata. Putina lume
a remarcat sinceritatea cu care crestinii evrei au iubit templul din
Ierusalim, i-au combatut pe cei ce-i ignorau sacralitatea, fie la nivel
doctrinar, fie practic i au avertizat asupra iminentei si ireparabilei sale
distrugeri, datoratd indepartarii de Dumnezeu a celor ce participau la
slujbele oficiate acolo, din postura de slujitori sau de credinciosi. Au
iubit §i au cinstit templul atdt de mult incat ajunseserd sd neglijeze
slujbele Bisericii ca sa participe la cele savarsite in templu. Epistola catre
Evrei a fost scrisd tocmai pentru a-i face pe crestinii evrei, din Palestina
si din diaspora, sa iubeascd templul nu ca institutie umana autonoma, ci
ca reprezentare iconografica a unei realitati nepieritoare, Templul Ceresc,
in care avem intrare Tmpreund cu Hristos’! pentru ci avem ierarhie
sacramentala si Sfintele Taine.

Templul Epistolei citre Evrei are doud dimensiuni, una cereasca,
arhetip al cortului adunarii, vazut de Moise pe Muntele Sinai, §i una terestra,
care este abil evitatd, cu scopul transmiterii eficiente a Evangheliei la cei ce
prigoneau crestinii, crezand, cum facuse si Saul din Tars odinioard, cad prin
astfel de prigoniri §i crime ,,aduc sluyjbd lui Dumnezeu” (In. 16,2).
Tabernacolul din pustie, templul lui Solomon si cel de-al doilea templu din
lerusalim prefigureazd templul ceresc, care trebuie inteles ca locuintd
eshatologicd a lui Dumnezeu cu poporul Sdu.”> Dar templul respinsese

% JAMESS MOFFAT, op.cit. p. 58. Aceeasi idee a mantuirii oamenilor prin jertfa Sa adusa
inaintea tronului ceresc se vede si la Evr. 2,9.10.

70 ERIK. HEEN&PHILIP D.W. KREY(EDS.), Hebrews, in coll. Ancient and Christian
Commentary on Scripture, vol. X, Ill: InterVarsity Press, 2005, p. 67.

71 In Evrei, tabernacolul, templul si preotia erau anterior valabile ca locuinta lui Dumnezeu
si ca mijloc de acces la Dumnezeu. Cu indltarea lui lisus de-a dreapta lui Dumnezeu,
realitatile eshatologice pe care le-au prefacut au intrat acum in prezent si simbolurile
anticipative trebuie lasate in urma” (PHILIP CHURCH, op.cit., p. 433).

2 IBIDEM, p. 433.
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demult crestinii, devenind chiar sursa si locul primelor crime impotriva
Sfintilor Apostoli. Cei prigoniti nu i-au contestat sacralitatea, ci eficacitatea.
Daca vocatia templului fusese deturnata, de la zidire a lui Dumnezeu, ca
pregatire a venirii Sale, la zidire pagina pentru uciderea celor ce slujesc lui
Dumnezeu cu adeviarat, impartisindu-se de la Altarul cel netrecator,
Biserica lui Hristos (cf. Evr. 13,10).

Mai important decat templul in teologia rabinicd a vremii era
considerat Cortul Sfant. Insd nici acesta nu era desavarsit, avand si el statut
de ,,copie” sau ,,umbri” al celui neficut de mani si inaccesibil,”® pani cind
Insusi Hristos a intrat in Sfanta Sfintelor din el si a sezut ,,de-a dreapta lui
Dumnezeu”. Astfel, Raiul este prezentat ca un templu ceresc sau Cortul pe
care l-a infipt Insusi Dumnezeu, aseminare cunoscuti si in literatura
apocalipticd (I Enoh 14 si Apocalipsa 4-5).7*

,ldeea unui tron sau a unui templu In cer a fost destul de comuna
gandirii iudaice 1n vremurile Noului Testament. Urmatorul mesaj a fost in mod
obisnuit atribuit lui Levi: «Atunci ingerul mi-a deschis portile cerului si L-am
vazut pe Cel Preainalt asezat pe tron si mi-a spus: Levi, Fu v-am dat
binecuvantarea preotiei pana cand voi veni si voi locui in mijlocul [ui
Israel»”.”® Templul din cer a fost strans legat de cel din Ierusalim, prezenta lui
Dumnezeu fiind deopotrivi in cer si pe pimant.”® Templul neficut de mani, cel
din cer, a fost creat de Dumnezeu, a fost vazut de Adam, Avraam si Moise
inainte de a intra in Tara Fagaduita. Deci templul din Ierusalim nu a fost facut
de Dumnezeu, ci de om sau a fost ficut de maini omenesti (cf. 9,11).”

Astfel, chiar daca este un edificiu sacru, iubit de crestini, templul
trebuie Inteles in propria matrice: copie a realitatilor nepieritoare, cétre care
crestinii trebuie sa se indrepte impreuna cu Hristos, prin suferinte, nu prin
ocolirea lor: ,,sd iesim la El, afard din tabara, luand asupra noastra ocara Lui.
Caci nu avem aici cetate statatoare, ci o cautam pe aceea ce va sa fie” (Evr.
13,13-14).

Abstract: The Importance of the Temple from Jerusalem for the Author
and the Recipients of the Epistle to the Hebrews

The temple from Jerusalem was never more defended by Jewish servants
and believers, as when the Apostle Paul wrote the Epistle to the Hebrews.

3 THOMAS C. ODEN, ERIK M. HEEN, PHILIP D.W. KREY, Hebrew in coll. Ancient
Christian Commentary on Scripture, vol. X, Illinois: Inter Varsity Press, 2014, p. 130.

% BARNABAS LINDARS, The Theology of the Letter to the Hebrews, in coll. New
Testament Theology, Cambridge University Press, 2006, p. 55.

5 Testamentul lui Levi, in Testamentul celor Doisprezece Patriarhi, 5,1-2 (GEORGE
WESLEY BUCHMAN, op.cit., p. 132).

76 GEORGE WESLEY BUCHMAN, op.cit., p. 133.

7 IBIDEM, p. 134.
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We are not referring to the armies of the revolutionaries. We should know
that in Sanhedrin was judged every word that a Jew talked about the temple.
But when St. Stephan was killed, and after too, St. James, because they have
seen the True temple of Christ, the Levites and the Priests became killers not
worshipers. With diplomacy, the Apostle Paul wrote to the Jews this letter
without even saying a word about the Temple, but asking them to remember
the way they can fulfil the ideals of unity and freedom patented by Moses
and the Tent: through Christ and through the Church.
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