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Kant e a sua Critica a Hutcheson e a Doutrina do
Sentimento Moral na Década de 1770

BRUNO CUNHA*

Abstract

In this paper, my aim is to reconstruct, through the material presented in the handschrifter
Nachlaf§ , Kant's criticism to Hutcheson and to the doctrine of moral feeling in the 1770s in
the so called silent decade . As we can note, this criticism generally is addressed to the fact
that the doctrine of moral feeling is lacking an objective ground on which can be established
a categorical conception of ethics. Moreover, I argue that in this context Kant already
demonstrates, from his critical position in the Reflexionen and Vorlesungen, the general lines
of his mature conception on moral feeling as something strictly linked to our awareness of
the law.

Keywords: moral feeling, silent decade, Kant's criticism, Hutcheson, manuscript legacy,
Kant's lectures.

1. Consideracdes iniciais

esde o século XIX, muito tem sido discutido, dentro da literatura,
sobre a influéncia dos moralistas ingleses no pensamento de Kant.
Mas se de fato sdo bastante controversas as percepgdes sobre o
carater dessa influéncia e sobre o modo como o pensamento de “Hutcheson
e outros”! foi assimilado por Kant na génese de suas concepgoes éticas?,

Universidade Federal de Sao Joao Del Rei.
P4 brunocunha@ufsj.edu.br

1. Immanuel Kant. “Untersuchung iiber die Deutlichkeit der Grundsitze der natiirli-
chen Theologie und der Moral”, in Gesammelte Schriften (Berlin: Reimer [DeGruyter],
1910), 2:300.

2. Na literatura secundaria, os primeiros intérpretes, ainda no século XIX, concebe-

ram Kant como um mero seguidor da doutrina do sentimento moral de Hutcheson
[Menzer (1899), Foerster (1893) , Paulsen (1904)]. A partir do inicio do século XX, essa
visdo é substituida por uma interpretacdo mais critica [Schilpp (1938)]. No entanto,
sera somente a partir da publicacdo dos novos tomos da edi¢do das obras completas de
Kant, com a inclusdo do Legado Manuscrito, que vai se tornar possivel uma interpreta-
¢do mais coerente e ltcida do papel decisivo de Hutcheson na génese das concepcdes
filoséficas de Kant [Henrich (1957), Schmucker (1961)] Para comentario, consultar “A
génese da ética de Kant” [Cunha (2017)].
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nao restam davidas do momento a partir do qual Kant explicitamente
promoveu o rompimento com a nogao do ‘sensus moralis’. E perceptivel
que, no §9 da Dissertacdo Inaugural de 1770, a moral ja é estabelecida
ao lado do conhecimento dogmatico e puro do entendimento e de seus
principios. Dessa forma a perfeicio moral, compreendida como o modelo
e o ideal méaximo inerente nio ao ente, mas a liberdade, é apresentada,
em analogia com o conceito de uma perfeicido numénica, como o alicerce
sobre o qual todos os conceitos puros da moralidade devem se erigir. Ao
assumir essa posi¢do, observamos que, pela primeira vez, Kant admite, de
forma clara, o carater aprioristico e puro dos conceitos morais, impondo
uma linha de separacéo clara entre a ideia de uma moral intelectual e a
doutrina do sentimento moral.

O segundo é dogmitico, de acordo com o qual os principios gerais do
entendimento puro, tais como a ontologia ou a psicologia racional os
exibem, culminam em um modelo, somente concebivel pelo entendi-
mento puro e medida comum de tudo o mais no tocante a realidade,
que é a PERFEICAO NUMENICA. Esta, porém, é perfeicio quer em
sentido tedrico quer em sentido pratico. No primeiro sentido ela é o ente
supremo, Deus, no segundo, a PERFEICAO MORAL.

Portanto, a filosofia moral, na medida em que oferece os primeiros prin-
cipios do juizo, nao é conhecida senao pelo entendimento puro e pertence
ela mesma a filosofia pura, e Epicuro, que reduziu os critérios dela ao
sentimento de prazer e desprazer, é com muita justica repreendido,
juntamente com certos modernos que até certo ponto tem o seguido a
distancia, como Shaftesbury e seus adeptos.?

Considerando seu objetivo académico em dissertar sobre os prin-
cipios do conhecimento metafisico ndo é de se surpreender que, na
Dissertagdo, Kant ndo desenvolva as suas novas intui¢oes sobre a filosofia
moral pura, que, como é de nosso conhecimento, ja é concebida, nesse
contexto, como uma metafisica dos costumes®*. Mas se, no contexto espe-

3. Immanuel Kant. “De mundi sensibilis atque intelligibilis forma et principiis”, in
Gesammelte Schriften (Berlin: Reimer [DeGruyter], 1910), 2: 395-6.
Todas as citagoes de Kant sdo tradugoes realizadas a partir da edicdo das obras com-
pletas de Kant da Academia de Berlim, exceto a citagdo referente a Dissertacdo e
Sonhos de um Visiondrio, ambas retiradas da edi¢ao da Unesp dos Escritos pré-criticos.
Todas as citagdes de Kant seguem o modelo de referéncia da academia exceto as tra-
ducoes feitas a partir das Vorlesung zur moralischen Philosophie (2004) indicadas nas
referéncias de fim de pagina como Kaehler .

4. Em uma carta datada de 31 de dezembro de 1765, Kant ja noticia a Lambert seus pla-
nos de publicar os “Primeiros Principios Metafisicos da Filosofia Pratica [Anfangsgr:
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cifico da Dissertagdo, realmente nao nos é proporcionada indicagbes mais
precisas em torno do problema ético, isso nao é o que verificamos quando
nos voltamos para o conjunto de Reflexées e Licdes desse mesmo periodo.
Esse material adicional, que foi divulgado de maneira integral apenas
depois da segunda metade do século XX, permite-nos perceber mais clara-
mente, dentre outros varios pontos, o inovador significado atribuido por
Kant a filosofia moral, no periodo conhecido como a “década do siléncio”,
bem como o verdadeiro teor de suas criticas a Hutcheson e ao sentimen-
talismo. Dessa forma, meu objetivo, nesse trabalho, é reconstruir, a partir
dessas preciosas fontes, algumas das criticas de Kant a Hutcheson e a
doutrina do sentimento moral e argumentar a favor da hipétese de que,
ja existe, de fato, nesse contexto, uma nova compreensio acerca do senti-
mento na ética kantiana.

2. As criticas a Hutcheson e a Doutrina do Sentimento Moral

Em duas se¢des de suas Licdes de Etica intituladas “Do principio da
Moralidade” e “Do mais alto principio da moralidade”, Kant promove um
debate com a tradicao filoséfica acerca do principio supremo da moral.
No inicio da primeira dessas secoes, o principio da moral é identificado,
de maneira provisoria, com a bondade [Bonitdit] do livre arbitrio. Kant
admite, todavia, a necessidade de investigar, mais a fundo, “no que real-
mente consiste o principio da moral”. Ele constata que, antes de tudo, tal
principio deve ser um principio de judicacdo [Judication], ou seja, um

der praktischen Weltweisheit]” (10:56). Na carta a Herder de 9 maio de 1768, Kant
reafirma aquelas pretensoes ja anteriormente confidenciadas a Lambert em 1765 em
torno da publicac¢do de uma obra sobre a metafisica da moral: “[...] minha ateng¢éo estd
dirigida especialmente para reconhecer a determinagéo real e as fronteiras das facul-
dades humanas e inclinac¢oes. Entao acredito que, no que diz respeito 2 moral, eu tive
sucesso finalmente, e estou trabalhando agora em uma metafisica dos costumes na
qual eu imagino ser capaz de apresentar principios evidentes e frutiferos de conduta
e do mesmo modo especificar o método [...]” (10:74). Pouco tempo depois, em outra
carta enviada a Lambert como adendo de sua Dissertagdo Inaugural, em setembro de
1770, Kant admite novamente o desejo de completar com brevidade suas investigacdes
em torno da metafisica dos costumes compreendida nesse momento, de forma clara,
como uma filosofia pura despida de principios empiricos (10:97): “[p]ara me recuperar
de uma grande indisposi¢cdo que me infligiu este verdo e ao mesmo tempo para nao
ficar sem uma ocupag¢@o nas horas vagas, eu me dispus, nesse inverno, a colocar em
ordem e terminar minha investigacdo sobre a filosofia moral pura [reine moralische
Weltweisheit], na qual principios empiricos nao sdo encontrados, como se fosse uma
metafisica dos costumes [Metaphysic der Sitten]”.
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principio capaz de fornecer o juizo a respeito daquilo que é bom ou mau.
Além disso, ele deve ser capaz de distinguir ou especificar a bondade moral
entre todos os outros tipos de bondade. De acordo com a fonte a partir
do qual o principio é assumido, os sistemas morais podem ser empiricos
ou intelectuais. Os sistemas empiricos podem se basear em fundamentos
internos e externos. Os baseados nos primeiros representam-se no senti-
mento fisico, ou seja, no amor de si [Selbstliebe] € no egoismo, como o0s
professam Epicuro, Helvetius e Mandeville ou no sentimento moral de
Shaftesbury e Hutcheson®. Os estabelecidos sobre fundamentos externos
sdo aqueles baseados na educac¢éo, como o de Montaigne, ou no governo,
como o de Hobbes. Todavia, segundo a avaliacdo kantiana, “o principio
da moralidade segundo o sistema empirico baseia-se em fundamentos
contingentes” °. Kant explica que “[...] se o principio da moralidade se
baseia no amor de si [Selbst Liebe], ele se baseia em um fundamento
contingente, pois a propriedade [Beschaffenheit] das acoes de acordo com
as quais elas trazem ou nido vantagem a mim baseia-se em circunstancias
contingentes”. Do mesmo modo, Kant acredita que o sentimento moral,
aspecto segundo o qual “se avalia a acdo de acordo com agrado ou o desa-

5. Immanuel Kant. “Vorlesung zur moralischen Philosophie”, in Gesammelte Schriften
(Berlin: Reimer [DeGruyter], 1910) , Collins 27: 252-253, ( Berlin: de Gruyter, 2004),
Kaehler 22-23.

6. Ibid., Collins 27: 253-254/ Kaehler 26. Kant escreve em uma reflexdo datada do final
de 1760 ou inicio de 1770: “Todos os sistemas sdo de tal forma que derivam a morali-
dade da razdo ou do sentimento (da coacdo da autoridade ou dos costumes). Aqueles
que derivam da razdo: ou da verdade ou da perfeicdo (termo médio das inclinac¢des:
Aristételes) ” (Refl. 6625; 19:116). Kant fala mais detalhadamente dessa distingao em
outra reflexdo do mesmo periodo: “Doutrina. A partir de fundamentos contingentes
(empiricos e contingentes): I. internos (fisicos): 1.Sentimento moral [...] 2. Amor pré-
prio [...] I. Externos: costume e exemplo ou autoridade [...]. Em segundo lugar os ob-
jetivos (necessérios) darazao [...] 1. Os internos: a. verdade (aparéncia), b. perfeicéo. 2.
Os externos: da vontade de Deus [...]" (Refl. 6631; 19:118-119). Como em suas leituras,
diante destas alternativas, Kant demonstra claramente sua preferéncia ao fundamento
proporcionado “ a partir da bondade da razdo ou do arbitrio”. Com isso, ele define seu
sistema como “a doutrina do arbitrio que est4 subordinado as leis essenciais da von-
tade. Se trata da coincidéncia de todas as a¢des com o valor pessoal de si mesmo [...]”
(Refl. 6631). Pouco tempo depois, por volta de 1772, é reafirmado que ”O principio da
moral nao é sensivel, nem diretamente ou patologicamente, nem se funda em um sen-
timento fisico (doutrina da habilidade) nem em um sentimento moral [...], nem indi-
retamente sensivel ou pragmatico (doutrina da prudéncia) [...]” (Refl. 6754; 19:1489).
Na mesma época, em torno da mesma questao, Kant corrobora a opinidao de que “O
principio da judicagdo moral ndo é a vontade divina (5. Tampouco o termo médio.
Aristételes). 4. Nem o conceito universal da perfeicido 2. Nem o conceito de felicidade
3. Nem a felicidade empirica (ela seria privada) 3. Nem o sentimento moral e o gosto
(o gosto é relativo em vista do sujeito) 3. Mas é a raziao” (Refl. 6760).
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grado”, de acordo com o asco ou “em geral de acordo com o sentimento do
gosto baseia-se também em um fundamento contingente”, ja que alguém
pode demonstrar agradabilidade diante de aspectos que provocam repulsa
em outra pessoa. Isso € igualmente vélido para os fundamentos externos
baseados na educacéo e no governo.

Em suas Reflexées do mesmo periodo, o problema da contingéncia
do fundamento ético vai ser abordada especialmente em referencia a
doutrina do sentimento moral. Kant compreende que o sentimento moral
precisa se basear no entendimento e na forma das a¢des morais, porque
na auséncia de um fundamento racional, “a hipétese do sentimento (nao
é um sistema) é a da conducao cega [Blinden leitung] da liberdade de
acordo com um instinto moral”8. Particularmente, como se pode notar,
o problema encontra-se no fato de que a doutrina do sentimento nio é
capaz de estabelecer qualquer critério objetivo de avaliacio moral. Sobre
isso, Kant escreve ainda em 1770-1771: “[a] questdo que se coloca é se
os juizos morais acontecem devido ao fato de as acoes serem conside-
radas como boas ou como agradaveis. Se o primeiro é o caso, entdo é
a constitui¢do das a¢des — que para todo entendimento é a mesma — o
que contém o fundamento do juizo e isto acontece através da razdo. Se
é o segundo, entdo se julga a partir do sentimento e ele ndo é necessaria-
mente valido para todos”. Por isso, conforme uma avaliacdo mais tardia,
“InJao s6 nao se deve citar o sentimento moral como um principium,
mas tampouco se deve deixar qualquer fundamento moral & decisdo do
sentimento, por exemplo, o suicidio. Inclusive tampouco basear as moti-
vagoes [Bewegungsgriinde] no sentimento, por exemplo, a compaixdo, a
repulsdo. Uma vez que o sentimento carece de regra, é também variavel e
volavel”'?. Se, realmente, fosse possivel que “um sentimento especial fosse
a causa da distincio moral, entdo a maior desaprovacdo em relacdo ao
pecado surgiria, na verdade, da repulsido mais extrema ou da sensacio
[Empfidung] mais incomoda que acompanha a sua representacao [...]".
Mas, como Kant observa, o problema é que “odiamos nos outros, mais
do que sua maldade moral, as caracteristicas que sdo desvantajosas para

7. Immanuel Kant. Vorlesung zur moralischen Philosophie, in Gesammelte Schriften
(Berlin: Reimer [DeGruyter], 1910) , Collins 27: 253-254/Ibid., ( Berlin: de Gruyter,
2004), Kaehler 25.

8. Immanuel Kant. “Handschrifter NachlaR”, in Gesammelte Schriften (Berlin: Reimer
[DeGruyter], 1910), Refl. 6863; 19:184.

9. Ibid., Refl. 6691; 19:134.
10.  Ibid,, Refl. 6902; 19:201.
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nés [...]""". Embora reconhecamos que “as boas a¢des realizadas a partir
da inclinacdo néao tenham tanto valor moral quanto aquelas feitas pelas
simples maximas”, “[...] temos uma opinido mais alta daquilo que é bom
a partir da inclinacdo”'2. Se “existisse um sentimento moral, entdo tende-
riamos a avalid-lo como um meio de agradar a nés mesmos; seria mais
um sentido para agradar a si mesmo. Ndo obstante, considerando as
coisas dessa maneira, a virtude com seu estimulo ideal estaria sumamente
perdida contra o vicio e o estimulo fisico [...]"'3. Os motivos enumerados
aqui, portanto, apoiam o veredito de Kant sobre a doutrina do sentimento
moral como representada no pensamento de Hutcheson: “[o] principio
de Hutcheson é néao-filoséfico, porque introduz um novo sentimento
como um fundamento explanatério [Erklarungsgrund]; em segundo lugar,
porque vé nas leis da sensibilidade fundamentos objetivos”'4.

Percebe-se, de maneira geral, que Kant desaprova Hutcheson',
porque a experiéncia valorativa imediata proporcionada pelo sentimento
nao é capaz de ultrapassar o campo da validade privada'® e subjetiva para
proporcionar uma vincula¢do objetiva entre os seres racionais e a concor-
dancia necessaria de seus propdésitos. O carater subjetivo da experiéncia
do sentimento promove, segundo Kant, uma “divisdo da visdo geral”,
destruindo as “possibilidades de concordancia”'’ e contradizendo a ideia
de humanidade que busca o universal em todos. A razédo principal disso
estd no fato de que, como j4 esta indicado no contexto dos anos de 1760, a
doutrina do sentimento moral ndo é capaz de reconhecer o substrato ético
por detras da experiéncia de aprovacao. Este é o motivo pelo qual Kant
acredita que Hutcheson tenta derivar “tudo de forma pragmatica”'® dentro
da moralidade. Uma vez que o sentimento nao é uma forma de conhe-
cimento, ndo carrega consigo qualquer critério de avaliacio para além

11.  1Ibid., Refl. 6623; 19:115.
12.  1Ibid., Refl. 6749; 19:148.
13.  1Ibid., Refl. 6755; 19:149.
14. Ibid,; Refl. 6634; 19:119 .

15. Em seu célebre artigo, Henrich (1957, p. 54) identifica quatro criticas de Kant a
Hutcheson, que dizem respeito, respectivamente, a universalidade, ao carater vincula-
tivo, ao fundamento transcendente e ao contetido da consciéncia moral, aspectos que
sdo falsos ou nao foram esclarecidos de forma adequada no pensamento do moralista
britanico.

16. Immanuel Kant. “Handschrifter NachlaR”, in Gesammelte Schriften (Berlin: Reimer
[DeGruyter], 1910), Refl. 541.

17.  Tbid., Refl. 241.

18. Ibid., Refl. 6841; 19:176-177.
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das condi¢des subjetivas da consciéncia de acordo com a intensidade das
préprias afeccoes, o que proporciona apenas uma hipdtese quantitativa da
moralidade. E por mais que Kant reconheca que “o fundamento subjetivo
do sentimento moral”, uma vez ”"concebido como mais forte do que tudo”,
pode ser reconhecido como um aspecto legitimo de motivacido capaz “de
explicar como algo particularmente acontece”, ele esta consciente de que
“apenas a razdo pode prescrever o dever”!°,

Em face a caréncia de um fundamento, Kant também desaprova
a tentativa de Hutcheson de justificar o senso moral através de uma
premissa teolégica que, em sua obra, é fundada no ato criativo de Deus.
Como Henrich?® observa, na falta de um fundamento para justificar o
motivo pelo qual as afec¢des sdo exigidas como critério do bem moral,
Hutcheson apela para um tipo de teleologia intersubjetiva, na qual as
afeccdes sdo colocadas em referéncia a um conceito sistematico de feli-
cidade, compreendida como expressdao dos propésitos divinos. Com isso,
Hutcheson?! busca uma ligacdo entre a bondade de Deus e a necessidade
desses sentimentos. Todavia, mesmo assim, segundo a prépria avaliacdo
de Kant, tal derivacdo pressupde a origem dos juizos morais meramente
a partir do que, nas palavras de Henrich, define-se como “a constitui¢do
fatidica de nossa alma através de Deus”. Isto é, os juizos morais perma-
necem ainda limitados e definidos a partir de sua origem, uma vez que
nao ha um caminho razoavel para descrever como Deus cria a faculdade
humana dos juizos morais como verdadeiramente boa em si: “[...] se o
sentimento moral devesse determinar nossos juizos, entdo tudo seria
uma constitui¢ao arbitraria [willkiihrliche Einrichtung] de Deus, € nio se
saberia se é bom”??. Através de sua doutrina, Hutcheson néo é capaz de
elucidar o cardter comum que envolve a compreensdao moral e a expe-
riéncia do bem em Deus e nas criaturas. Além disso, em referéncia a uma
discussao ja apresentada antes, em meados de 1760, nas Anotagbes nas
Observagoes sobre o Sentimento do Belo e do Sublime, Kant observa que o
contetido material proporcionado pelo sentimento quando este, enquanto
representagio da virtude, impele o sujeito a extensdo da benevoléncia
ao todo, pressupde sempre a atividade mais particular e subjetiva do

19. Ibid., Refl. 7253; 19:294-295.
20. Dieter Henrich. ,,Hutcheson und Kant“, Kant-Studien v.49, (1957): 54
21. 1Ibid., 55

22.  Immanuel Kant. “Handschrifter NachlaR”, in Gesammelte Schriften (Berlin: Reimer
[DeGruyter], 1910), 1910, Refl. 6798, 19:164.
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agente?. Por isso, em suas palavras, essas afeccoes “estdo preocupadas
com o particular, embora com o particular em relacdo aos outros. Aqui
nao nasce a ideia do todo, mas se assume a posicao de outro individuo”?*.
Todas essas criticas, no contexto em questdo, apenas reforcam a decisiva
conclusido kantiana de que tdo somente a dimenséo formal e racional da
moralidade é capaz de proporcionar um meio de orientacio moral para
0s seres racionais.

3. Um sentimento de acordo com a razio
Ao dispensar o sentimento moral como fundamento das acdes

morais, Kant se vé diante de uma questdo fundamental: trata-se de saber
o modo como a razdo, em seu intuito de determinar a vontade, é capaz

23. Este ponto é discutido nas Anotagdes (20:144.11). Kant se pergunta se o prazer que
sentimos na experiéncia do sentimento moral baseia-se apenas na sensacdo fisica que
experimentamos diante do bem-estar de outros ou se este prazer decorre de um funda-
mento interno, ou seja, da nossa propria capacidade para promover esse bem-estar. Se
o bem-estar ou o infortinio de outros me agrada ou desagrada unicamente a partir do
ponto de vista fisico, ou seja, quando eu os provoco, é preciso admitir que a experién-
cia do sentimento ¢é relativa, pois seria inexplicavel qualquer sensacio de desagrado
em relagdo ao mal dos outros quando ndo o provocamos. Disso se conclui que nao é
possivel encontrar qualquer fundamento objetivo valido do prazer no efeito fisico que
resulta de uma ac¢ido, como parece ser o que acontece nas experiéncias relacionadas
aos instintos de compaixao, simpatia e benevoléncia universal: “[a] capacidade de re-
conhecer algo como uma perfei¢io nos outros ainda nao produz a consequéncia de
que nos proprios sentimos agrado nisso. Mas se temos um sentimento para encontrar
agrado nessa situagdo, entdo também seremos movidos a deseji-la e a aplicar nossas
forcas a tal situagdo. Entdo, pergunta-se se nés sentimos agrado imediatamente no
beme-estar de outros ou se o prazer imediato realmente se situa na possivel aplicacdo
de nossas forcas para promover esse bem-estar. Ambas as situagdes sdo possiveis, mas
qual é a real? A experiéncia nos ensina que no estado simples um homem considera
a felicidade alheia com indiferenga, mas se ele a promove, ela o deleita infinitamente
mais. O mal-estar de outros é normalmente tdo indiferente, mas caso eu o tenha pro-
vocado, ele desagrada tanto quanto se ele fosse causado por outra pessoa. E no que
diz respeito aos instintos compassivos [theilnehmende], [a saber], de compaixao e be-
nevoléncia, temos razdo para acreditar que eles sio meramente grandes esfor¢os para
aliviar o mal-estar dos outros, tomados a partir da autoaprovacio da alma, que produ-
zem estas sensacdes. Nos temos agrado em certas perfei¢oes nossas, mas muito mais
quando nés mesmos somos a causa. Acima de tudo, se somos a causa agindo livremen-
te. A capacidade livre para subordinar tudo é a maior perfeicao. E a perfei¢cdo do livre
arbitrio como uma causa da possibilidade é ainda maior do que todas as outras causas
do bem mesmo quando elas produzem a realidade [desse bem]” (20:144-145).

24. Immanuel Kant. “Handschrifter NachlaR”, in Gesammelte Schriften (Berlin: Reimer
[DeGruyter], 1910), Refl. 782.
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de proporcionar a motivacio moral. Enunciada logo nas linhas iniciais
da segunda Licdo, a questdo é introduzida a partir da distin¢do entre o
principio da judicacao [Diiudicatio] e o principio de execucao [Execution]
da obrigacao: “[s]e a questao é: o que é ou nao é moralmente bom?, entdo
trata-se do principio da judicacao [Dijudication], segundo o qual eu julgo a
bondade [Bonitaet] e as agdes. Mas se a questdo é: o que me impele a viver
de acordo com essa lei?, entdo trata-se do principio do mébil [Triebfeder]”.
O fato é que, de acordo com os resultados expostos na Dissertacdo, o prin-
cipio supremo do juizo moral, que possibilita o reconhecimento de uma
bondade moral absoluta, deve ser proporcionado unicamente pelo enten-
dimento. Através do entendimento é possivel o reconhecimento do funda-
mento objetivo da moralidade, mas disso nido se segue que dele se possa
derivar um fundamento subjetivo: “[a]quilo que me impele a fazer o que o
entendimento diz que eu devo fazer sdo os motiva subjectiva moventia”?.
O problema é o mesmo que se colocou diante de Wolff e Baumgarten:
“todas as acdes sdo sem duavida necessarias, de acordo com a judicagdo
[diiudicatio], mas para que essas acoes se realizem é preciso acrescentar
a elas um motivo [Bewegungsgrund]’?. Para os predecessores escolas-
ticos, uma solucdo estava acessivel através da identificacido e da relacido
préxima estabelecida entre os conceitos de intuicido intelectual e prazer.
Todavia, ao assumir uma perspectiva distinta, permanece incerto para
Kant se “a razdo por si s6” pode proporcionar qualquer “mébil”, embora
seja ela mesma quem “determina sozinha as condicoes sob as quais o livre
arbitrio [freye willkiihr] esta estabelecido por uma regra auténoma”?”’. E
evidente que deveriamos “conceder um s6 fundamento objetivo de nosso
juizo de que algo deva acontecer e este é a concordancia com um prin-
cipio de razao”, mas “o fundamento subjetivo do sentimento moral”
mostra-se como “mais poderoso do que todos”, justificando “como que
algo em particular acontece”?. Dessa forma, a razao por si s6 parece nao
ter forca suficiente para mover as a¢des?®, pois a reflexdao ndo tem a forca

25.  Immanuel Kant. “Vorlesung zur moralischen Philosophie”, in Gesammelte Schriften
(Berlin: Reimer [DeGruyter], 1910) , Collins 274/1bid., ( Berlin: de Gruyter, 2004),
Kaehler 56.

26. Ibid., Collins 27: 299/ Kaehler 105.

27. Immanuel Kant. “Handschrifter NachlaR”, in Gesammelte Schriften (Berlin: Reimer
[DeGruyter], 1910), Refl.7029; 19:229.

28. 1Ibid., Refl.7253; 19: 294.

29. Immanuel Kant. “Vorlesung zur moralischen Philosophie”, in Gesammelte Schriften
(Berlin: Reimer [DeGruyter], 1910) , Collins 27: 293/Ibid., ( Berlin: de Gruyter, 2004),
Kaehler 96.
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da sensa¢ao’®. Nio fica claro, com efeito, o motivo pelo qual devemos nos
submeter a lei moral, uma vez que “niao podemos ter nenhum conceito
de como a simples forma das acdes pode ter a forca de um mobil [trie-
befeder]”*'. Para que a experiéncia moral seja possivel, Kant deve consi-
derar como “o entendimento tem que ter também uma for¢a de execucio
[potestam executoriam]’*?. E preciso, portanto, responder a questio: “[d]
e que maneira as condi¢des morais se transformam em motivo [motiva]?
Isto €, sobre o que se funda sua forca movente [vis movens] e, portanto,
sua aplicacdo sobre o sujeito?”?,

Segundo Manfred Kiithn3, este ponto explicita exatamente a dife-
renca entre o principio supremo da moralidade, exposto nas Licdes, € o
imperativo categérico, porque no ensinamento oral o principio mostra-se
apenas como um principio objetivo da acdo: “[d]o principio de judicacido
nao provém o que nos motiva a essa acdo. Nao se chega ao mobil da
acao”. Conforme o autor constata, da exigéncia kantiana em relacdo a
funcdo fundamental da antropologia na experiéncia moral nas Prelecées,
deriva o que seria, segundo as palavras tardias de Kant, uma doutrina
moral mista que é composta de méveis de sentimentos e inclinagdes e ao
mesmo tempo dos conceitos de razdo. Como Kiihn observa, em contra-
partida, no que diz respeito ao imperativo categérico e a prépria possibi-
lidade da razao ser pratica, deve ser levado em conta, ao mesmo tempo,
“o status de principio de judicagdo [principium diiudicationis] e o status
de principio de execucio [principium executionis]’*®. E uma vez que Kant
admite ser dificil, em relacdo ao principio moral apresentado nas Licées,
compreender como “o entendimento deveria ter uma forca motriz”, entdao
é preciso admitir, segundo Kiihn, que o principio de judicacdo, enquanto
supremo principio da moral, ndo alcanca, sem um principio empirico, o
principio de execucdo. Assim, fazendo alusdo a uma passagem da primeira
Critica, Kithn conclui que um imperativo categérico sem um principio de

30. 1Ibid., Powalski 27: 132.

31. Immanuel Kant. “Handschrifter NachlaR”, in Gesammelte Schriften (Berlin: Reimer
[DeGruyter], 1910), Refl. 6860; 19:183.

32. Ibid., Powalski 27: 201.

33. Immanuel Kant. “Handschrifter NachlaR”, in Gesammelte Schriften (Berlin: Reimer
[DeGruyter], 1910), Refl.6628; 19:117.

34. Manfred Kiihn. ,Einleitung®, in Vorlesung zur moralischen Philosophie (Berlin:
DeGruyter, 2004), xxviii.

35. Manfred Kiithn. ,Einleitung”, in Vorlesung zur moralischen Philosophie (Berlin:
DeGruyter, 2004), xxix.
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execugdo seria vazio, do mesmo modo que um principio de execug¢do sem
um critério objetivo de avaliacdo deveria, por sua vez, ser considerado
cego®.

Kant esta consciente de que uma resposta para este problema é
necessaria, pois, se a moral por si s6 ndo é capaz de determinar a vontade,
sem o auxilio das paixdes e dos afetos, isso significaria que ela é apenas
um ideal’” ou mera ficcdo. Pelo menos, a possibilidade de uma solugéo,
todavia, ja é vislumbrada, em sua segunda Licdo, na trilha daquele
caminho desenvolvido na década anterior nas Anotagées’® e em Sonhos de
um Visiondrio®® através de uma nova compreensio acerca do sentimento
moral. Nas palavras de Kant: “[o]ra, nds voltamos ao sentimento que ante-
riormente rejeitamos em outra conotacdo”. Se antes, devido a motivos
ja discutidos, o sentimento foi rejeitado como principio da moral, Kant
o admitira, doravante, como “uma capacidade para ser afetado através
de um juizo moral”®. Quando o juizo do entendimento nos impele, de
alguma forma, a realizar a acdo, estamos diante do sentimento moral.
Antevendo as dificuldades, ndo obstante, o filésofo esta ciente de que

36. Ibid., xxxv.

37. Immanuel Kant. “Vorlesung zur moralischen Philosophie”, in Gesammelte Schriften
(Berlin: Reimer [DeGruyter], 1910) , Mrongovius 29:604-05.

38. E notavel que Kant ja assume uma posicio distinta da de Hutcheson em suas
Anotagdes. Ele escreve: “[o] sentimento de prazer e desprazer diz respeito aquilo para
o qual somos passivos ou aquilo que diz respeito a nés mesmos enquanto um principio
ativo do bem e do mal através da liberdade. O tltimo é sentimento moral” (20:146).
Ora, uma vez que a liberdade diz respeito a capacidade da vontade de se harmonizar
consigo mesma, com efeito, “o sentimento moral” apresenta-se agora como “o senti-
mento da perfei¢do da vontade” (20:136;144). Ou seja, prazer e desprazer sdo resulta-
dos da harmonia ou da contradi¢ao da vontade em seu processo de autolegislagio: “se
uma contradi¢do e um contraste entdo nascem, ele [o efeito] desagrada; se harmonia
e unido emergem, eles [os efeitos] agradam”.

39.  As Anotagdes ja nos antecipa a posi¢do que se tornara clara pouco tempo depois em
Sonhos de um Visiondrio, a saber, que o sentimento moral é, no caminho sugerido no
escrito das Grandezas Negativas, uma atividade especifica do espirito sempre ligada a
uma lei interna, mas que, em um sentido totalmente novo, expressa o fendémeno de de-
pendéncia da vontade individual em relagio a universal. “Através disso [da efetividade
da lei], vemo-nos, em nossos motivos mais secretos, dependentes da regra da vontade
universal [abhingig von der Regel des allgemeinen Willens] e nasce dai no mundo de
todas as naturezas pensantes uma unidade moral e uma constitui¢io sistematica se-
gundo leis puramente espirituais. Se se quer chamar de sentimento moral essa neces-
sitacdo sentida de nossa vontade para a concordancia com a vontade universal, entdao
se fala disso apenas como de uma manifestacio daquilo que se passa efetivamente em
noés, sem determinar as suas causas” (2:335).

40. Immanuel Kant. “Vorlesung zur moralischen Philosophie” ( Berlin: de Gruyter, 2004),
Kaehler 68. Sem texto correspondente em Collins.
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esclarecer adequadamente o modo como um juizo do entendimento pode
adquirir for¢ca motriz, transformando-se em um movel que impulsiona a
vontade a realizar acdes, é, em suas palavras, a “pedra filosofal [Stein der
Weisen] 4.

Para compreender sua posicdo, precisamos estar atentos ao fato
de que “[o] entendimento rejeita tudo o que suprime a possibilidade da
regra”. Ou seja, “o entendimento admite todos os objetos que concordam
[iibereinstimmen] com o uso de sua regra, contrapondo-se a tudo que a
contradiz”#. Com isso, deve se admitir que existe uma for¢ca motriz ou um
mobil no entendimento. Isso ndo quer dizer que agdes imorais tenham sua
origem na judicacdo do entendimento. Sua origem, na verdade, encon-
tra-se nos moveis e na corrupg¢io da disposicdo da vontade ou do coragio.
Segundo Kant, existe uma forca motriz ou um elateres animi do enten-
dimento capaz de predominar sobre o mobil das inclinagdes sensiveis,
conduzindo a méaxima da vontade. Quando a sensibilidade concorda com
o mobil do entendimento estamos diante do sentimento moral. Este senti-
mento se manifesta, sobretudo, diante das mas a¢des que se contrapdem
a regra, porque “a resisténcia do entendimento” apresenta-se como um
“motivo [Beweisgrund]” que traz ao acordo a sensibilidade e os moveis.
O entendimento por si mesmo nao tem a capacidade de repudiar, mas,
em contrapartida, na medida em que ele nos fornece uma compreensio
sobre aquilo que deve ser repudiado, com efeito, ele torna possivel que
experimentemos a repulsa em relacdo a determinados tipos de acao dire-
tamente na sensibilidade, pois esta “repudia aquilo que o entendimento
compreende como repugnante [Abscheulichkeit]’* . E impossivel conduzir
o homem a essa desaprovacao do vicio a nao ser por esse caminho, através
dessa irritabilidade dos sentidos, pois 0 homem nao possui uma consti-
tui¢do particular que o permita ser movido através de fundamentos obje-
tivos*'. Essa capacidade de ser afetado pelos juizos morais, através do
sentimento, pode ser desenvolvida através do habito, apenas na medida

41. Ibid.. 69.
42. 1Ibid, 70.
43. Ibid, 71.
44. 1Ibid, 72.
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em que na educagio® e na religido os principios morais sejam assumidos
como principios imediatos*.

A posicdo de Kant nessa segunda Licdo é condizente com aquela
apresentada nas Reflexdes em torno do fato de que o sentimento moral
é um produto derivado do principio ético. Ao que parece, o sentimento
corresponde ao modo como a lei é capaz de influir diretamente na sensibi-
lidade. Sobre isso, Kant escreve em uma das reflexdes: “[e]xiste um senti-
mento moral, mas este ndo é um fundamento do juizo, mas da inclinacédo
[Neigung]”¥. Isto porque, conforme ele constata, “o sentimento moral
nao é um sentimento original. Ele se funda em uma lei interna neces-
saria [...]. De certo modo, na personalidade da razdo [Persohnlichkeit der
Vernunft] [...]"*. Em outras palavras, “[o] sentimento moral segue-se de
um conceito moral, mas ndo o produz; ainda menos pode recoloca-lo,
ele o pressupoe”. Por isso, “ndo se deve trazer o sentimento moral ao
momento do juizo, mas depois dele, apenas para evocar a inclinacao:
caso o sentimento, por exemplo, a compaixido, venha antes da méxima,
entdo emerge um juizo falso”. Disso se conclui que “[o] fundamento
do sentimento moral, sobre o qual se baseia o agrado [wohlgefallen] por
esta concordancia de acordo com principios, é a necessidade do agrado
pela forma das acoes, através das quais concordamos com nés mesmos
na utilizacdo de nosso arbitrio”. Sobre a pergunta que acompanha essa
colocagéo: “[c]Jomo pode a moralidade, na medida em que é um objeto da
razdo, tornar-se um sentimento? ”, Kant responde: “[e]la [a moralidade]
se refere a todas as nossas acdes de acordo com nosso prazer ou desprazer
e contém a condi¢do da concordancia delas mesmas em geral; através
disso a moral se refere ao sentimento de agrado e desagrado de acordo
com a forma”>'. Portanto, como vemos escrito em outra reflexdo datada

45.  Como no contexto anterior, é bastante claro que Kant acredita que o sentimento moral
pode ser, de alguma forma, educado: “[o] homem selvagem s6 tem sentimentos através
dos sentidos; o civilizado através de conceitos e regras. Nao ha melhor maneira de
inculcar o sentimento moral do que fazé-lo mediante a educacio através de todas as
classes de sinais de repulsdo imediata diante do pecado” (Refl.6707; 19:137-138).

46. Immanuel Kant. “Vorlesung zur moralischen Philosophie” ( Berlin: de Gruyter, 2004),
Kaehler 73.

47.  Immanuel Kant. “Handschrifter NachlaR”, in Gesammelte Schriften (Berlin: Reimer
[DeGruyter], 1910), Refl.6696; 19:134-135.

48. 1Ibid., Refl. 6598; 19:103.
49. 1Ibid., Refl.6757; 19:131.
50. Ibid., Refl.6677; 19:131.
51. Ibid., Refl.6864; 19:184.
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de 1772, “o juizo moral de aprovagéo e desaprovagio acontece através do
entendimento; a sensacdao moral de agrado e repulsa [acontece] através do
sentimento moral, mas de tal forma que o juizo moral nao surge a partir
do sentimento, mas este daquele. Todo sentimento moral pressupde um
juizo moral através do entendimento”2. Pode-se concluir, em vista disso,
que “a doutrina do sentimento moral é mais uma hipétese para esclarecer
o fenémeno [phaenomenon] de aprovacado que concedemos a alguns tipos
de acdo do que uma doutrina que deve estabelecer maximas e principios
[Grundsatze] primeiros [...]"%.

Ao compreender o sentimento no caminho sugerido na segunda
Ligcdo, a saber, como uma atividade através da qual um sentimento moral é
proporcionado a partir de uma resisténcia da razdo, pode-se dizer que Kant
estd assumindo uma posicdo muita préoxima a da década de 1760. Uma
vez que a moralidade é compreendida em termos de necessitacdo pritica,
a “resisténcia da razao” diante das mas a¢des, que é experimentada justa-
mente através do sentimento moral, pode ser concebida como o modo
como a razio restringe os impulsos capazes de “suprimir a possibilidade
da regra”, quando estes tentam se estabelecer como fundamento de deter-
minag¢do da maxima da vontade. Pode-se dizer, dessa forma, que, nessa
hipétese, mesmo que de forma inconsciente, ja se percebe uma solucéo
para o problema da judicacdo e da execucdo, porque embora o simples
reconhecimento da lei ndo seja capaz de motivar o ato moral, Kant
acredita que o entendimento deve possuir um “moébil [elateres animi]” ou
uma forca motriz que, atuando sobre a sensibilidade, impoe a predomi-
nancia do motivo moral em relag¢io aos motivos sensiveis. E dessa forma
que a execugdo pode ser movida pela forma pura do entendimento através
da sensibilidade.

Embora Kant ja esteja, com isso, diante de uma formulagio préxima
aquela apresentada em seu pensamento maduro, Kiithn (2004) acredita
que a nogao de um sentimento de respeito nao se encontra elaborada nesse
contexto. E totalmente questionavel, segundo ele, que haja um sentimento
especial que seja distinto dos outros sentimentos que sdo conduzidos
pelas inclinagées ou pelo medo. A falta desse componente é o que leva
Kant, de acordo com Kiithn’*, a assumir o conceito de Deus, um terceiro

52. Ibid., Refl. 6760; 19: 152.
53.  Ibid., Refl. 6626; 19:116.

54. Manfred Kiithn. ,Einleitung”, in Vorlesung zur moralischen Philosophie (Berlin:
DeGruyter, 2004), xxx.
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ser, como elemento responsavel pelo aspecto motivacional da moral®. De
fato, é preciso admitir que, nas Licées, Kant ndo parece consciente da
solugdo que ele mesmo havia sugerido em meados de 1760. As Reflexées,
contudo, fornecem-nos algumas evidéncias contriarias a isso. Kant
escreve: “[o]s malignos [Bdsewichter] possuem juizos morais tao perfeitos
como 0s Nnossos, mas nao possuem sentimento moral. A regra funda-se
em conceitos; a execucao [funda-se] no sentimento, o que esta de acordo
com esses conceitos, mas ndao com as impressdes”>. Mesmo nas leituras,
quando Kant fala de um sentimento proporcionado unicamente pela
forma do entendimento diante daquilo que se contrapde a regra, ele se
dirige novamente pelo caminho de sua formulacio inicial do sentimento
de respeito, compreendido como um motivo mediado pela consciéncia
imediata da lei. Como na década anterior, o sentimento moral aparece
como o efeito sensivel proporcionado pelo processo de necessitagdo moral
da vontade. Esse processo pressupde a consciéncia de nossa dependéncia
em relagdo a lei devido ao reconhecimento de um elemento que nos é
superior e, por conseguinte, ao ser concebido pela razio como digno de
respeito, é capaz de nos “necessitar” ao moralmente bom. Posto que o
homem nio é capaz de obter qualquer efeito sensivel no entendimento,
a moral busca o auxilio da sensibilidade, sem, com isso, submeter-se a
ela, com o objetivo de impulsionar um mobil [elateres animi] da razao.
Perscrutando o mistério da “pedra filosofal”, Kant encontra-se diante
de uma solugéo alternativa a malfadada sugestdo de que o principio de
execucdo deve pressupor um “terceiro ser”’, o que culmina, com efeito,
na aceita¢do de um elemento que extrapola o Ambito interno da prépria
moral.

55. Nas Ligbes, embora Kant conceba o principio intelectual externo, baseado na vontade
de Deus, como falso, porque “a distin¢do do bem e do mal moral nao consiste na rela-
~ ” .
¢do com outro ser [...]" (27:255; p. 27), ele parece considerar que a moral deve pressu-
por um “terceiro ser” responsavel nao pela judicacdo, mas pela “execucao [execution]”
da lei, coagindo-nos, dessa forma, em dire¢cdo aquilo que devemos fazer. Ele acredita
que sem o conceito de um juiz superior capaz de nos proporcionar o motivo, seja re-
compensa ou puni¢éo, a lei moral seria sem efeito. Sem se dar conta da solugio sobre
o principio de execucdo [principium executionis] da moral, Kant parece aceitar, nesse
ponto, que, se por um lado, a existéncia de Deus ndo é necessdria para o conhecimento
da lei, por outro, é importante para a motiva¢ciao moral.

56. Immanuel Kant. “Handschrifter NachlaR”, in Gesammelte Schriften (Berlin: Reimer
[DeGruyter], 1910), Refl. 6804; 19:167.
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4. Consideracoes finais

Compreender adequadamente o debate de Kant com os seus prede-
cessores e 0 percurso do desenvolvimento de seu pensamento certamente
¢, como Wilhem Dilthey destacou em seu texto introdutério no primeiro
volume do handschriftlicher Nachlaf§, um requisito fundamental para
alcangarmos uma interpretacido integral de sua obra. Em suas palavras,
“l[alpenas a partir de seu desenvolvimento se pode compreender o
sistema de Kant”?’. Tem-se observado, todavia, que pouca atengdo tem
sido dedicada ao desenvolvimento do pensamento de Kant, sobretudo no
que diz respeito ao seu pensamento moral, pelos pesquisadores de lingua
portuguesa®. Ao mesmo tempo, é possivel observar que, no ambito da
Kantsforschung em geral, tem faltado um empenho mais sistemaético e
minucioso em trabalhar as ricas fontes que, no século XX, foram incor-
poradas ao Korpus Kantiano e publicadas seja sob o titulo de Legado
Manuscrito [handschrifter Nachlafy] ou na forma das Licées de Etica. Esse
artigo busca ser uma contribuicdo no sentido de mostrar, através do ja
citado material, que as linhas mais fundamentais do conceito kantiano
de sentimento moral, o mesmo que serad apresentado em 1787 na Critica
da Razdo Prdtica, a saber, o sentimento de respeito, ja estiao pré-formadas a
partir do debate kantiano com o compéndio de Baumgarten o qual atesta
as Reflexées e Licoes desse contexto. E possivel constatar, da mesma forma,
que a atitude critica frente aos tépicos do compéndio nao se configura
apenas como uma forte rea¢do ao pensamento escolastico propagado nas
universidades alemas pelos wolffianos, mas também como uma resposta
definitiva a outras importantes correntes de pensamento com as quais
Kant inevitavelmente dialogou no caminho de seu desenvolvimento e
que o influenciaram profundamente. A atitude critica frente a Hutcheson
na década do siléncio, como é possivel conjecturar, é resultado de um
recente e inovador diagnéstico sobre a filosofia moral, que, diferente do
que se possa supor, ndo avalia necessariamente nesse momento de forma
negativa os afetos e os sentimentos, mas apenas determina criticamente
sua funcao e seus limites no Ambito da ética: ora, de fato, em uma verda-
deira doutrina da obrigacdo moral, o sentimento moral s6 tem lugar como
uma atividade completamente subordinada ao principio supremo da

57.  Wilhem Dilthey. “Einleitung - Handschrifter NachlaR”, in Gesammelte Schriften (Berlin:
Reimer [DeGruyter], 1910), xxv.

58. Em lingua espanhola é de destaque os trabalhos de J. Aramayo (1988) e J. Herceg
(2005).
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moralidade. Ele é o mero resultado de uma resisténcia da razao, de uma
necessitagdo prdtica racional a partir do qual o homem, dotado de uma
vontade finita e suscetivel sempre aos encantos da sensibilidade, torna-se
devidamente consciente de seu respeito a lei.
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