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RESUMO

Esta dissertacdo investiga a fundamentacdo do conceito de possibilidade obijetiva,
elaborado por Max Weber em sua obra Estudos criticos sobre a logica das ciéncias
da cultura. Foi aqui examinado, particularmente, a segunda secédo intitulada
“Possibilidade objetiva e causagdo adequada na consideragdo causal da historia”.
Na primeira parte deste trabalho, procurou-se analisar a fundamentagdo do conceito
de possibilidade objetiva na metodologia weberiana, que refere-se basicamente a
um modo de imputacdo causal aplicado as ciéncias da acdo. Desse modo, o
proposito inicial deste estudo é demonstrar que na metodologia weberiana a
evidéncia produzida pelo pesquisador, mediante a construcdo de um tipo ideal, por
mais que possa ser adequada quanto ao sentido, ndo reune ainda as condicfes para
ser objetivamente valida. Para a analise ser valida cientificamente, é preciso o
controle da compreensao interpretativa do sentido, pois, além de ser adequada
guanto ao sentido, a pesquisa tera que ser também causalmente adequada. Na
segunda parte deste trabalho, investigou-se o juizo de possibilidade objetiva, como
instrumento proposto por Max Weber para avaliar a probabilidade de uma causa
favorecer ou ndo o surgimento de um fato real. Esta operacéo l6gico-metodoldgica é
um procedimento realizado em uma série de graus que se inserem entre dois casos
limites: a causa “adequada” e a causa “acidental’. A partir da utilizacdo desses
conceitos, procurou-se demonstrar que o propoésito l6gico-metodoldgico da conexao
de sentido causal, construida a partir do conceito de possibilidade objetiva, € o

controle da interpretacdo compreensiva do sentido.

Palavras-chave: Causalidade. Conexdo de sentido. Evidéncia. Possibilidade

objetiva. Tipo ideal. Validade.



ABSTRACT

This dissertation investigates the basis for the concept of objective possibility
elaborated by Max Weber in his work Critical Studies in the Logic of the Cultural
Sciences. The second section entitled “Objective Possibility and Adequate Causation
in the Causal Consideration of History” is especially examined in this paper. In the
first part of this work, the aim was to analyze the basis for the concept of objective
possibility in Weber’s methodology, which basically refers to a method of causal
imputation applied to the action sciences. Thus, the initial purpose of this study was
to demonstrate that in Weber's methodology, the evidence produced by the
researcher by means of the construction of an ideal type, which, although more than
adequate regarding meaning, does not yet possess the conditions to be objectively
valid. For the analysis to be scientifically valid, control of the interpretative
comprehension of meaning is necessary, because beyond being adequate regarding
meaning, the research work also has to be causally adequate. In the second part of
this work, the judgment of objective possibility was investigated as an instrument
proposed by Max Weber to evaluate the probability that a cause favors or not the
emergence of a real fact. This logical-methodological operation is a procedure
performed in a series of steps which fall within two limit cases: the “adequate” cause
and the “accidental” cause. Using these concepts as a starting point, an effort was
made to demonstrate that the logical-methodological purpose of the causal sense
connection, constructed from the concept of objective possibility, was actually to

control the comprehensive interpretation of meaning.

Key words: Causality, Complex of meaning, Evidence, Objective possibility, Ideal

type, Validity.
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1. INTRODUCAO

As investigagbes de Max Weber que interessam nesta dissertagdo estao
circunscritas ao debate metodolégico weberiano e a intencdo do autor de propor um
meétodo seguro para as ciéncias historico-sociais. Para o tema proposto
pesquisamos 0s seguintes textos weberianos: Estudos criticos sobre a logica das
ciéncias da cultura, examinando particularmente a segunda secédo deste texto, A
‘objetividade” do conhecimento nas ciéncias sociais e Economia e sociedade:
fundamentos da sociologia compreensiva. A metodologia weberiana procura
construir as condicbes fundamentais que assegurem a objetividade nas ciéncias
historico-sociais. Propor como estudo a fundamentacdo do conceito da possibilidade
objetiva na obra weberiana € compreender um importante instrumento da ciéncia,
gue é basicamente a operacao da relacéo de causa e efeito.

O estimulo inicial deste trabalho deu-se pelas duvidas surgidas durante nossa
formacdo académica em relacdo a um critério de decisdo para a metodologia das
ciéncias humanas. Diferentemente das ciéncias da natureza, as ciéncias humanas
nao se reportam diretamente a hipéteses experimentais, sendo assim problematica a
decisdo sobre a correcdo de um saber construido no interior destas ciéncias. Ao
estudar a metodologia weberiana, ndo consideramos desfeitas todas as nossas
duvidas, mas o modo como este pensador edifica as bases tedricas das chamadas
ciéncias empiricas da acdo representa um fecundo ponto de partida para a
construcdo de um instrumento de correcéo de erros nestas disciplinas.

Ao dissertarmos, tentaremos entender como se fundamenta a construcao
tedrica da possibilidade objetiva, presente na metodologia weberiana, verificando
assim como este pensador edifica as bases de sua teoria do conhecimento. Com
isto, pretendemos alcancar a fundamentacdo epistemologica do conceito da
possibilidade objetiva, que auxilia na construcdo da objetividade das ciéncias
historico-sociais, de acordo com a metodologia cientifica weberiana. Desse modo,
nossos objetivos neste trabalho serdo os seguintes: entender como se fundamenta a
construcdo tedrica da possibilidade objetiva na metodologia cientifica weberiana;
conhecer o emprego do conceito da possibilidade objetiva na metodologia cientifica
weberiana; e analisar a contribuicdo da possibilidade objetiva na construcéo da

objetividade das ciéncias historico-sociais de acordo com a metodologia cientifica
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weberiana. E com base nestes objetivos, relativos a teoria da agdo e a teoria do
conhecimento, que procuraremos encontrar a fundamentagdo weberiana para o
conceito de possibilidade objetiva.

No capitulo intitulado: “O conceito de tipo ideal e a producédo de evidéncia nas
ciéncias empiricas da acao”, trataremos inicialmente da explicacdo da base empirica
e da estrutura metodologica de formacao do conceito de tipo ideal. Pois, sem um
prévio conhecimento deste instrumento metodoldgico, proposto por Max Weber para
construcdo de conceitos, entendemos que ndo serd possivel compreendermos as
condicdes tedricas que possibilitam a evidéncia e a imputacdo causal nas ciéncias
empiricas da acdo. Entendendo como se constroem 0s conceitos tipico-ideias na
metodologia weberiana, poderemos examinar qual o grau de evidéncia que eles
comportam e se a partir destes graus de evidéncia, o pesquisador podera fixar
conexdes causais. Para cumprir este proposito, serd preciso apresentar a
construcéo do conceito de acdo humana na metodologia weberiana e a elaboracéo,
apos esta definicdo, das operacdes logicas que auxiliam o pesquisador na analise
desta acéo. Depois desta argumentacado, o problema a ser respondido sera sobre se
a concepcdao de um conceito, formado de maneira tipico ideal, contribui
metodologicamente para imputacdo de uma causalidade presente na acdo empirica
do agente. Em seguida a esta exposicdo, examinaremos 0 porqué da metodologia
weberiana querer apreender o compreender interpretativamente no dominio da
categoria causal, ou seja, dado o carater de evidéncia racionalmente construida
como um tipo-ideal, analisaremos qual sera o propoésito l6gico-metodologico da
determinacdo da conexao de sentido causal para Max Weber.

No capitulo intitulado: “A constru¢do do conceito de possibilidade objetiva e
sua fundamentacdo metodoldgica”, pretendemos expor como Max Weber opera com
a categoria da causalidade e como esta operacdo metodoldgica se fundamentara em
um instrumento conceitual l6gico-metodologico, denominado de possibilidade
objetiva. Inicialmente, a nossa argumentacdo procura examinar a posSiGao
metodoldgica weberiana que contrapbe uma teoria da acdo a um postulado da
irracionalidade da acdo e a um determinismo causal dos fatos historicos. O que
pretendemos demonstrar € que para Weber o pesquisador, ao deter-se na
consideracao historica, deve procurar entender o acontecimento como um fato a ser
edificado pelo cientista, contrapondo um raciocinio de possibilidade a uma

perspectiva metodolégica que se prenderia a uma suposta necessidade historica.
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Weber assim, ir4 se contrapor ao fato de que uma decisao individual seja impossivel
de ser reconstruida, pois esta seria fruto de vontades e escolhas téo proprias do ator
histérico, que sua deliberacdo ndo poderia ser acessivel ao pesquisador. Se uma
decisédo individual ndo puder ser concebida idealmente pelo pesquisador, ndo sera
possivel atribuir a esta escolha individual uma posicdo na constelagdo causal do
desenvolvimento do fato histérico. Pois, na proposta metodoldgica weberiana, € a
construcdo intelectual irreal de um curso da acdo que auxiliard na compreensao de
seu curso ‘real”. Assim, desejamos demonstrar que a proposta metodoldgica
weberiana ndo entende que a liberdade do agir humano seja um elemento
perturbador de uma possivel conexdo causal. Pois, se 0 agente delibera, para
Weber, sera possivel demonstrar metodologicamente que suas escolhas foram,
conforme um determinado ponto de vista e em relacdo a regras de experiéncia,
adequadas ou inadequadas empiricamente para uma determinada conexao causal.
Depois desta argumentacdo, nosso objetivo sera analisar como o historiador,
mediante um juizo histérico, estabelecerd& um curso idealmente construido de
eventos, que ao ser modificado de determinada maneira, proporcionara a imputagcao
de componentes singulares, mediante o exame de se eles foram ou nao
causalmente significativos para o desenvolvimento de um fendmeno histérico. A
proposta que iremos refletir, portanto, sera sobre qual operacéo I6égico-metodoldgica
auxiliard o pesquisador, para Max Weber, quando tem de apresentar um juizo sobre
a significacdo histérica ou ndo de um componente singular. No entanto, dada a
especificidade do interesse histérico do cientista e a complexidade do mundo
empirico, a imputacdo causal mediante um juizo histérico, para Weber, sera
executada em um processo de pensamento que contém uma série de abstracdes.
Desse modo, iremos ponderar, na sequéncia da argumentacdo, acerca de como
pode ser estabelecida a relacdo causal entre elementos que tem de ser
determinados em meio a uma infinidade inesgotavel de eventos. Para este objetivo,
examinaremos como 0 juizo de possibilidade objetiva permite, na metodologia
weberiana, avaliar a probabilidade de uma causa favorecer ou ndo o surgimento de
um fato real. Depois a pesquisa se volta para a explicagdo do propésito I6gico-
metodoldgico da conexdo de sentido causal, construida a partir do conceito de
possibilidade objetiva, como um controle da interpretagcdo compreensiva do sentido,
ou seja, analisaremos o0 conceito de possibilidade objetiva como instrumento

metodoldgico para a correcdo de erros do compreender interpretativamente.
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Na conclusédo sera apresentada uma breve sintese do trabalho, da relacao
entre a evidéncia construida a partir de um conceito tipico-ideal e a necessidade
metodoldgica de imputar este conhecimento produzido como objetivamente valido.
Enfim, nosso propdsito com este trabalho é expor a fundamentagdo do conceito de
possibilidade objetiva como um instrumento metodolégico para a correcao de erros

do compreender interpretativamente.
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2. O CONCEITO DE TIPO IDEAL E A PRODUCAO DE EVIDENCIA
NAS CIENCIAS EMPIRICAS DA ACAO

2.1 AFORMACAO CONCEITUAL DO TIPO IDEAL

2.1.1 Um conceito com uma fungcdo metodoldgica

Na metodologia weberiana, recorre-se ao tipo ideal como um instrumento
metodoldgico para a constru¢cdo de conceitos. Para Max Weber, esta formacédo é
estabelecida pelos “pontos de vista” do pesquisador. Analisando a infinidade de
componentes de um evento, 0 cientista seleciona as notas que irdo compor o
conceito, transpondo para esta formacdo uma clareza e uma falta de contradicéo

gue nao existe no fluxo inesgotavel dos eventos. Comenta Weber:

Obtém-se um tipo ideal mediante a acentuacado unilateral de um ou
varios pontos de vista (Gesichtspunkte), e mediante 0 encadeamento
de grande quantidade de fenbmenos isoladamente dados, difusos e
discretos, que podem ocorrer em maior ou menor nimero ou Mesmo
nunca, e que se ordenam segundo 0s pontos de vista unilateralmente
acentuados, formando um quadro homogéneo de pensamento
(Gedankenbilde). (WEBER, 2006, p. 73 — WL 191).

Por esta citacao fica claro que a acentuacao unilateral de um ou varios pontos
de vista ocorre mediante o principio de selecéo estabelecido pelo pesquisador, que
atribui ao fenémeno estudado uma significacdo® prépria e uma clareza conceitual
formada intelectualmente, “exagerada” pelo pensamento. Nao é possivel
encontrarmos empiricamente este quadro de pensamento na realidade, jA que se
trata de uma construcéo intelectual, mediada pelos principios de selecéo e formacao

conceitual do pesquisador, ao que Weber tratard como uma “utopia®. Para Max

! Significacdo, aqui, é 0 que para o pesquisador se apresenta como digno de ser conhecido, “[...]
aquilo que lhe confere significagdo no mundo cultural de que participa.” (COHN, 2006b, p. 10). Assim,
somente uma parte da realidade possui interesse e significado para o cientista.

> A irrealidade do tipo ideal ndo deve ser entendida como um fim “ideal’”, a maneira de uma
interpretacdo de ordem ética. O tipo ideal € um ‘[...] quadro de pensamento “ideal” em sentido
puramente l6gico, que deve ser rigorosamente separado da nocdo de dever ser, do 'exemplar'.”
(WEBER, 2006, p. 75 — WL 192). Por isso, quando Weber emprega o termo “utopia”, ele ndo quer

estabelecer nenhum significado de ordem politica ou ética. O termo designa apenas o carater “irreal”
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Weber, cabe a atividade historiogréfica defrontar-se “[...] com a tarefa de determinar,
em cada caso particular, a proximidade ou o afastamento entre a realidade e o
quadro ideal [...].” (2006, p. 73 — WL 191). Por isso, convém ao cientista
problematizar esta diferenca entre o tipo ideal (conceito) e a realidade (die
Wirklichkeit), medindo assim os desvios ou aproximagfes dos eventos com sua
“utopia” forjada intelectualmente. Se for rigorosamente aplicado, “[...] esse conceito
cumpre as funcdes especificas que dele se esperam, em beneficio da investigacéo e
da representagao.” (WEBER, 2006, p. 73 — WL 191).

E importante chamar a atencéo para o paralelo que forcosamente se forma
entre a construcdo dos tipos ideais e os determinados “pontos de vista” de cada
pesquisador. O interesse cognitivo de cada cientista é que ira permitir a
caracterizacéo® dos tipos ideais e estabelecer a relacéo entre estes. A significacdo
cultural* de cada manifestacdo humana, juntamente com determinados “pontos de
vista” de cada pesquisador, permitira “[...] diferentes principios de selegao para as
relagbes suscetiveis de integracdo no tipo ideal de uma determinada cultura.”
(WEBER, 2006, p. 74 — WL 192). A complexidade do real e a profusédo de interesses
na compreensdao de cada fendbmeno cultural propiciam a fecundidade de
caracterizacado de diferentes tipos ideais. Com isso, sustenta-se a construcdo de
novos tipos ideais de um mesmo fenbmeno, permitindo ao pesquisador tomar
consciéncia de aspectos significativos sempre novos das relacdes. Isto ocorre
devido ao fato de que o mundo empirico ndo possui para Max Weber um significado
gue |he seja intrinseco, que possa ser deduzido de alguma esséncia inerente a
realidade. Como os fenbmenos observados ndo se explicam por si mesmos, sera o
sujeito do conhecimento que ird instituir seu significado. Se aceitarmos esta proposta
weberiana, teremos como consequéncia que o reconhecimento do mundo empirico

pelo sujeito ndo sera independente das perspectivas parciais e especiais que ele

do tipo ideal, ou seja, o fato de que ele deve ser tratado como um produto idealizado do pensamento.

% Esclarece Gabriel Cohn em nota: “[...] O tipo ideal tem efeito caracterizador, ao atribuir gualidades
precisas e inconfundiveis aos fendmenos aos quais se aplica.” (WEBER, 2006, p. 76). O tipo ideal é
um recurso metodolégico para o isolamento e ordenamento conceitual de um fragmento da
complexidade do empirico. Weber sustenta isto da seguinte maneira: “Assim, todo conhecimento
reflexivo da realidade infinita realizado pelo espirito humano finito baseia-se no pressuposto tacito de
gue apenas um fragmento limitado dessa realidade podera constituir de cada vez o objeto da
compreenséo cientifica, e de que s6 ele serd 'essencial' no sentido de 'digno de ser conhecido' (2006,
p. 44 —-WL 171).”

* Por significacdo cultural, entende-se o modo como o fendmeno se apresenta em uma dada
significacao historica particular.
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adotara como valores para a compreensao da realidade.

Entretanto, esta multiplicidade na compreensao da realidade, ndo impede a
construcdo de uma analise cientifica, desde que “[...] essas manifestacbes possam
ser, explicitas ou implicitamente, consciente ou inconscientemente, selecionadas,
analisadas e organizadas na exposigao, como objeto de pesquisa.” (WEBER, 2006,
p. 43 — WL 170). A especificidade do objeto de conhecimento das ciéncias historico-
sociais deve-se ao interesse cognitivo do cientista, tornando o conhecimento
produzido por esta selecdo particular e limitado. E este conhecimento fundamenta-
se, de acordo com Max Weber, em uma realidade concreta fluida e intensiva, que
estara presente tanto no mundo empirico como na nossa mente em uma sucessao
de eventos inesgotaveis, impossibilitando, mesmo que selecionemos os dados para
a pesquisa, descrevé-los em sua totalidade. Enfim, o meétodo cientifico nao
pressupde o distanciamento dos valores do cientista, ele reforca esta interagao.
Pois, é mediante o interesse cognitivo que o pesquisador ira, na complexidade do
real, selecionar os dados para a pesquisa. E com o método cientifico, o pesquisador
ird regular previamente uma seérie de operacdes logicas que deve realizar nestes
dados selecionados. Portanto, ndo € por se sustentar em uma interpretacéo
considerada subjetiva que o conhecimento resultante ndo sera objetivamente valido.
Assim, a reflexdo cientifica auxilia primeiro na construcdo do objeto, e depois na
validade deste conhecimento produzido em relacdo a maneira de se pensa-lo
cientificamente. A passagem a seguir é exemplar para o argumento que estamos
sustentando concernente a relacdo entre interesse cognitivo, realidade e

caracterizacao dos dados empiricos:

O conceito de cultura é um conceito de valor. A realidade empirica é
“cultura” para nés porque, € na medida em que, nés a relacionamos
a idéias de valor (Wertideen). Ela abrange aqueles e somente
agueles componentes da realidade que, por meio dessa relagéo,
tornam-se significativos para n6s. Uma parcela infima da realidade
individual que observamos em cada caso € matizada pela acéo de
nosso interesse condicionado por essas idéias de valor; somente ela
tem significado para nos precisamente porque revela relagdes
tornadas importantes gragas a sua vinculagdo a idéias de valor. E
somente por isso, e na medida em que isso ocorre, que nos interessa
conhecer sua caracteristica individual. Entretanto, o que para nés se
reveste de significacdo (Bedeutung) naturalmente ndo poderd ser
deduzido de um estudo “isento de pressupostos” do empiricamente
dado; ao contrario, € a comprovacao dessa significacdo que constitui
a premissa para que algo se converta em objeto da andlise.
(WEBER, 2006, p. 50 — WL 175).
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Ora, podemos afirmar que a complexidade de ideias que habitam a mente do
pesquisador, com todas as suas variagfes e profundidade, ndo é um impedimento
as construcdes tipico ideais na metodologia weberiana. E desde que selecionadas
para a pesquisa, todas as “ideias” que empiricamente obtiveram influéncia
psicoldgica nos agentes sdo passiveis de serem construidas em um quadro puro de

pensamento. Weber deixa isto claro na seguinte passagem:

As proprias “idéias” que dominaram os homens de uma época, isto €,
as que neles atuaram de maneira difusa, sempre que formem um
guadro de pensamento complicado s6 poderdo ser compreendidas
com rigor conceitual sob a forma de um tipo ideal, pois
empiricamente habitam as mentes de uma quantidade indeterminada
e mutavel de individuos, nos quais assumem o0s mais diversos
matizes, segundo a forma e o conteudo, a clareza e o sentido. (2006,
p. 81 —WL 197).

Todas as “ideias” que influenciaram um determinado periodo histérico, ndo sao
possiveis de serem construidas intelectualmente em sua integralidade na
metodologia weberiana. Os valores de cada agente, suas diferencas de interesses,
as mudancas empreendidas no sentido das acdes, demonstram a dissimilitude do
nivel de reflexdo dos agentes em relacdo as ideias em disputa. Em vista disso,
Weber propde como recurso tedrico um conceito que possa dotar a pesquisa de
meios de expressdo univocos e precisos. Assim, a multiplicidade de ideias de uma
determinada época podera ser reconstruida com rigor em um quadro puro de
pensamento. O conceito de tipo ideal € um recurso metodologico que possibilita
teoricamente produzir uma ordem conceitual para a pesquisa em relacado ao caos do
mundo empirico. Por isso o tipo ideal ndo pode ser uma ideia a partir da qual se
subsuma a realidade, mas deve ser um conceito construido mentalmente como um
meio auxiliar puramente légico, que se destina a caracterizacdo sistematica das

relac@es individuais, tornadas significativas por sua especificidade.

Desse modo, se entendermos o tipo ideal como um enunciado histérico do
empiricamente dado (como um conceito que capta a esséncia de um fenébmeno), sua
forca heuristica e seu valor sistematico para a exposi¢cdo estardo comprometidos.
Mas se o tipo ideal for utilizado para cotejar e medir a realidade em confronto com
ele, torna-se para a metodologia weberiana indispenséavel. E fecunda, portanto, esta

reflexdo de Max Weber:
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Cabe reiterar que, no sentido que lhe damos, um “tipo ideal” é
completamente indiferente & apreciacdo avaliadora®, pois nada tem
em comum com qualquer “perfeicdo”, salvo com a de carater
puramente légico. Existem tipos ideais tanto de bordéis como de
religides. (2006, p. 86 — WL 200).
Um modelo do que expomos acima, seria 0 cientista considerar o conceito de
cristianismo por ele forjado como a “esséncia” deste fendmeno. A partir disto, o
pesquisador passa a considerar como cristianismo somente os dados empiricos que
se encaixam em seus fundamentos considerados “essenciais”. Por meio dos valores
que Ihe sdo caros, o cientista avalia os fendmenos como um arbitro®, reduzindo a

complexidade do real a algumas caracteristicas genéricas e a juizos de valor’ que

®> Por exemplo: elaborar um modelo de burocracia juridica imaginado eficiente como tipo ideal para
cotejar com uma determinada organizagdo juridica existente selecionada para a pesquisa. A
comparacao pode evidenciar os desvios da organizacdo concreta de praticas que sdo concebidas
como eficazes. Este modo de se proceder cientificamente ndo é pensado por Max Weber como
portador de uma perspectiva avaliadora, que imputa aos fenbmenos estudados como eles devem ser.
Assim, comenta Gabriel Cohn, que o tipo ideal “[...] € um recurso auxiliar na analise (contribui para
formar hipéteses, ndo tem papel explicativo), e oferece um padrdo de medida para a comparagéo de
fendbmenos.” (WEBER, 2006, p. 85). A problematizacdo dos dados do mundo empirico pelo cientista &
para fins de pesquisa. O uso em outras esferas de acdo das descobertas cientificas, como a moral e
a politica, ndo sdo consideras como tarefa do cientista ha metodologia weberiana. E por isso que
Julien Freund comenta: “[...] a idealidade desta constru¢do nada tem de comum com o ideal ou o
dever ser no sentido ético. O tipo ideal nada tem de exemplar e ndo se deixa confundir com um
modelo no sentido axiol6gico, nem com uma horma pratica para a acao. Sua Unica perfeicdo é a de
ordem logica e nao moral; ele exclui toda avaliagado.” (1987, p. 51).

® O que caracteriza o arbitro aqui € o modo de selecdo da realidade. Ele procede atribuindo aos seus
pontos de vista validade empirica, considerando possivel extrair desta posicdo tedrica algum
fundamento real para o fendmeno. Fritz Ringer chama a atencdo corretamente para este erro de
interpretacao do tipo ideal, no qual o cientista “[...] equipara seus proprios construtos a ‘esséncia’ do
que € historicamente dado, como se os fendémenos reais pudessem ser ‘deduzidos’ desses
construtos.” (2004, p. 115). Corroborando o que diz Fritz Ringer, Julien Freund afirma que Weber
opde o conceito de tipo ideal “[...] ao conceito de substancia que pretende captar a realidade das
coisas, no seio de uma hierarquia das espécies e dos géneros, quer em um sistema de leis naturais,
guer em um conjunto de elementos componentes e gerais que seriam seu fiel reflexo. O tipo ideal ndo
precisa identificar-se com a realidade no sentido em que exprimisse a verdade ‘auténtica’ desta. Ao
contrario, ele nos afasta dela por sua propria irrealidade.” (1987, p. 51). Ambos comentadores querem
esclarecer com suas argumentagfes que o tipo ideal ndo deve ser compreendido como um conceito
gue permite a subsuncdo dos dados empiricos da pesquisa em uma possivel estrutura considerada
inerente a prépria realidade.

" Nao se deve confundir juizo de valor e relacdo com valores. Sobre ambos os conceitos, esclarece
Marianne Weber: “Um juizo de valor surge quando a pessoa ‘assume uma posigcao afirmativa ou
negativa com base num sentimento ou desejo altamente pessoal, ou pela consciéncia de uma
obrigagcéo definida’. Em outras palavras, um juizo de valor ‘pratico’ € um julgamento de que um
fendbmeno que pode ser influenciado por nossas acdes € aceitavel ou contestavel, desejavel ou
indesejavel, bom ou mal. Portanto, na relagdo de valor tedrica os acontecimentos e fendmenos séo
‘importantes’, e por isso ‘dignos de conhecimento’, e o pesquisador, observando e percebendo,
mantém distancia do objeto e desse modo fica numa posi¢cdo de mudar seu ponto de vista em relacéo
aele[...].” (WEBER, 2003, p. 379). Ratificando o exposto acima, nés concordamos que o pesquisador
ndo deve recorrer a pressupostos que impliquem em consideragbes que imputem ao fendmeno
estudado o que ele deve ser. Este modo de proceder ndo € um principio de selecdo dos dados
empiricos, mas uma prescricao do que deva ser o fenébmeno, conforme as preferéncias valorativas do
pesquisador. Como afirma P. Rossi, “a investigagdo cientifica que as ciéncias histérico-sociais
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ele adotou no conceito de cristianismo. Este erro de avaliagdo pode ter como
consequéncia outra confusdo, que é a de hipostasiar® as ideias do historiador,
tornando-as “forgas” geradoras que devem conduzir o processo histérico. O tipo
ideal € um conceito “limitador®”, ndo tem por funcdo desvelar os fundamentos ultimos
dos dados do mundo empirico e ndo tem por objetivo descrever “leis” consideradas

inerentes ao proprio devir historico.

2.1.2 O conceito de tipo ideal como um meio de conhecimento

desenvolvem é independente de qualquer tomada de posicdo valorativa: discerne o que é, ndo
determina o que deve ser”. (1973, p. 21, traducdo nossa). (Passagem citada: “La investigacion
cientifica que las ciencias historico-sociales desarrollan es independiente de cualquier toma de
posicion valorativa: discierne lo que es, no determina lo que debe ser.”) Portanto, o cientista ndo
pode, na metodologia weberiana, com o intuito de fazer ciéncia, extrair no decorrer da pesquisa
empirica instrugdes prescritivas para a acao ou decidir “cientificamente” sobre a corre¢gdo moral de
uma determinada singularidade histérica. Ja o conceito de relagdo com os valores significa, que
mediante o interesse cognitivo do pesquisador, os fenémenos passam a ser dignos de ser
conhecidos, mas isto ndo permite metodologicamente ao pesquisador atribuir a eles qualquer ideia
normativa. A relacdo com os valores implica na selecdo dos fenbmenos a serem estudados, no
interesse cognitivo na construcéo dos tipos ideais e na busca dos nexos causais entre os fenédmenos.
Pois, ndo se fixa uma relagcdo com os valores apenas com o interesse cognitivo do pesquisador, mas
também com o universo cultural do qual o agente participa. Em relac@o a este nosso argumento,
esclarece Julien Freund: “Com efeito, o devir em si mesmo € indiferente ao significado; ndo é nele
gue se encontra o critério que determina nossa curiosidade ou nosso interesse, nem tampouco as
razdes que nos fazem considerar certas coisas como importantes e outras como secundarias. Uma
vez que tenhamos escolhido nosso objeto de reflex&o, reunimos os documentos e 0s elementos entre
0s quais fazemos uma triagem, pois uns parecem essenciais enquanto outros despreziveis. Ora, em
virtude de que realizamos esta selecéo, sendo segundo uma relacdo com os valores? Esta exprime,
pois, 0 momento arbitrario que se acha no ponto de partida de toda reflexdo e de todo trabalho
cientifico (talvez pudéssemos, sob certo ponto de vista estabelecer aqui uma comparagédo util com o
axiomatico). E apenas nos limites desta selecdo que o sabio aplica os processos ordinarios da
investigacdo cientifica: observagéo precisa, critica dos textos, dos inquéritos ou dos documentos,
determinacdo das relagdes de causalidade, comparagbes etc. E nesse ponto que se torna
indispenséavel afastar toda apreciacéo valorizante, no sentido de aprovar ou desaprovar em nome de
razbes puramente pessoais o devir, a acdo de um herdi ou o comportamento social que estamos
estudando. Sob todos os aspectos, o sabio deve esforcar-se por fornecer ao leitor a possibilidade de
controlar a precisao de seu raciocinio € a solidez de suas consideragdes.” (1987, p. 42)

® Em relacdo a definicido de hipostase, aqui a empregamos no sentido definido pelo Lalande:
“Entidade ficticia, abstracdo falsamente considerada como uma realidade. Este sentido é sobretudo
usual para o verbo hipostasiar (= transformar uma relagdo l6gica numa substéancia, no sentido
ontoldgico deste termo); e mesmo, mais geralmente, atribuir erradamente uma realidade absoluta
aquilo que é apenas relativo.” (LALANDE, 1999, p. 466).

° O tipo ideal é um conceito “limitador”, n&o tem por objetivo reproduzir a realidade, mas conferir a
andlise precisdo e auséncia de contradi¢do, que ndo se apreende no fluxo inesgotavel dos eventos,
isolando aspectos significativos da realidade que o cientista visa conhecer. Julien Freund esclarece
que “a irrealidade do tipo ideal Ihe da a significagao de um conceito limitado, que permite medir o
desenvolvimento real e esclarecer a vida empirica quanto a seus elementos mais importantes”. (1987,
p. 54). E para dotar os conceitos utilizados pelas ciéncias empiticas da acéo de rigor suficiente, que
Max Weber elabora as construgfes conceituais de tipo ideal.
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O propdsito metodolégico weberiano com o tipo ideal € caracterizar, no
interior da infinitude dos eventos singulares, aqueles aspectos que do ponto de vista
do pesquisador tornam-se significativos. Em vista disso, a simples reunido de
caracteristicas gerais de um fenbmeno em um conceito, de modo genérico, ndo se
configura na construcdo de um tipo ideal no sentido l6gico proposto por Weber. Esta
maneira de operar metodologicamente ndo permite ao cientista enunciar o que ha de
especifico em fendmenos histéricos particulares. Por intermédio apenas da
construcdo conceitual genérica, ndo se estabelece uma relacdo de valores com o
universo cognitivo do cientista, e ndo se obtém, assim, o efeito caracterizador do
conceito tipico ideal. Deixa-se de explicitar o que do ponto de vista do pesquisador
possam ser os elementos fundamentais em uma dada significacdo cultural de um
fendmeno historico. Para expor este argumento, apresentamos a seguinte reflexdo
de Max Weber:

Quanto mais se trata de classificacbes de processos que se
manifestam na realidade de maneira macica, tanto mais se trata de
conceitos genéricos (Gattungsbegriffe). Ao contrario, quanto mais se
atribui uma forma conceitual aos elementos que constituem o
fundamento da significacdo cultural (Kulturbedeutung) especifica das
relacBes histdricas complexas, tanto mais 0 conceito, ou 0 sistema
de conceitos, adquirira o carater de tipo ideal (Idealtypus). Porque a
finalidade da formacé&o de conceitos de tipo ideal consiste sempre em
tomar consciéncia, rigorosamente, nao do que € genérico mas, ao
contrario, do que é especifico a fendmenos culturais. (2006, p. 89 —
WL 202).

Fica claro, desse modo, que o tipo ideal ndo pode ser considerado, de acordo
com Weber, como um instrumento metodoldégico meramente classificatorio de
elementos comuns a um fenébmeno. A construcéo tipica ideal, assim entendida, ndo
€ uma reunido das caracteristicas mais gerais e de maior ocorréncia em uma dada
situacao historica particular, isto € atributo de conceitos genéricos. A descricdo dos
aspectos mais gerais de um fendmeno nado estabelece também vinculo suficiente
com as acfes dos agentes em uma determinada significacdo cultural analisada pelo
cientista. Ao generalizar, o pesquisador pode perder a possibilidade da reconstrucao
das possiveis deliberacfes dos agentes. Isso decorre, para Max Weber, em virtude
de o procedimento de generalizacdo adotar a exclusdo do modo como os atores
calculam suas agfes e como este fenbmeno se apresenta em uma dada significacao

cultural especifica. Por exemplo, com relacdo a vinculagdo da acdo do agente com
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uma determinada maneira de construgao de conceitos, esclarece Gabriel Cohn:

Por conseguinte o objeto de andlise sociolégica ndao pode ser
definido como a sociedade, ou 0 grupo social, ou mediante qualquer
outro conceito com referéncia coletiva. No entanto é claro que a
Sociologia trata de fendémenos coletivos, cuja existéncia né&o
ocorreria a Weber negar. O que ele sustenta é que o ponto de partida
da analise socioldgica s6 pode ser dado pela agédo de individuos e
que ela é “individualista” quanto ao método. Isso é inteiramente
coerente com a posicdo sempre sustentada por ele, de que no
estudo dos fenbmenos sociais ndo se pode presumir a existéncia ja
dada de estruturas sociais dotadas de um sentido intrinseco; vale
dizer, em termos sociolégicos, de um sentido independente daqueles
que os individuos imprimem as suas agdes. (2006a, p. 26).

Cohn aponta que a andlise weberiana ndo opera com conceitos genéricos
meramente classificatorios. Como o0 agente € o portador da acdo em Weber,
conceitos coletivos ndo possuem qualquer especificidade sem esta referéncia
empirica. Sem a ligacdo de construgcdes conceituais genéricas com a acgao
deliberada dos agentes, estes conceitos coletivos, para Weber, podem ser
erroneamente considerados como uma entidade portadora de uma realidade
substantiva externa a acdo empirica dos agentes. No entanto, 0s conceitos
genéricos, desde que reportados a acdo deliberada dos agentes, sdo considerados
por Weber como conceitos coletivos “[...] no sentido de que multiplos individuos
agem significativamente de maneira analoga”. (COHN, 2006a, p. 30) Portanto, o uso
dos conceitos genéricos na metodologia weberiana ndo pode ocorrer como
construcdes intelectuais que reproduzem uma estrutura inerente ou oculta do mundo
empirico. Ou seja, 0 uso weberiano destes conceitos ndo € desvinculado da acéao
deliberada dos agentes, pois “o agente individual € a Unica entidade capaz de
conferir sentido as ag¢des” (COHN, 2006a, p.28). Logo, € a individualidade e a
singularidade de uma certa caracterizacdo concebida pelo cientista de um fendmeno
historico particular que favorece a problematizacdo dos dados empiricos na
pesquisa. Assim, pelo exposto, podemos afirmar que o conceito de tipo ideal é a
conceitualizacdo promovida pelo cientista de um fendmeno social através da

exageracao analitica de alguns de seus aspectos.

E por isso que Weber opde o conceito genérico abstrato ao tipo ideal, que ele
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denomina de conceito genético™. A denominacdo do tipo ideal como um conceito
genético é usada por Weber para evidenciar o conceito de tipo ideal como meio de
conhecimento. Pois o tipo ideal ndo € um tipo incomum de conceitos, mas
compreende uma estrutura metodoldgica que permite uma funcdo conceitual
diferente para modelos abstratos. Portanto, esta oposicao entre conceito genérico e
conceito genético, estabelecida por Weber em sua metodologia, tem por objetivo
afastar a confusédo que pode ocorrer, como demonstrado acima, ao se considerar 0
tipo ideal como um conceito de tipo “médio” (classificatério), ou também como um
enunciado em forma de “lei” abstrata, a exemplo de uma norma econdmica. Pois a
pluralidade das causas e a intensidade empirica, juntamente com 0sS pressupostos
do cientista, sdo um impedimento ao estabelecimento de “leis” gerais inerentes ao
devir empirico. Portanto, as construcdes dos tipos ideais ndo sdo para estabelecer
um sistema de “leis” do mundo empirico, e sim para cotejo com os dados empiricos
e composicdo da imputacdo de uma causa que a partir do ponto de vista do
pesquisador torna-se adequada®’. Deste modo, o tipo ideal ndo deve ser usado para
a “descoberta” de leis ocultas nos fendbmenos histdrico-sociais, que de determinada
maneira regem o movimento dos agentes. Apesar de uma norma econémica ter a
possibilidade, para Weber, de ser também um meio heuristico, ela ndo comporta em
suas notas o0 modo como os fendmenos historicos tornam-se significativos por sua
singularidade. Ou seja, a generalizacdo por meio de leis gerais ndo permite ao
cientista a caracterizacdo conceitual de fenbmenos histéricos particulares. Weber

assim nos apresenta este argumento:

Por todas essas finalidades seria muito Gtil, indispensavel mesmo, a
existéncia de conceitos claros e o conhecimento dessas (hipotéticas)
“leis” (Gesetze), como meios heuristicos (Erkenntnismittel), mas
unicamente como tal. Mas mesmo com essa fungéo, existe um ponto
decisivo que demonstra o limite de seu alcance, com 0 que somos
conduzidos a peculiaridade decisiva do método das ciéncias da
cultura; ou seja, nas disciplinas que aspiram a conhecer o0s

1% Entende-se por genético aqui, baseando-se em comentario de Gabriel Cohn, nao “[...] a referéncia
a génese do fendbmeno em questdo, mas ao papel que lhe atribuimos, na pesquisa, para a presenca
de certos tragos culturais que reputamos importantes.” (WEBER, 2006, p. 78). E uma construgéo
conceitual que pde em evidéncia os elementos distintivos de uma dada significacdo historica
articular.

! Fara parte de nossa argumentacdo, no item 2.3 desta dissertacdo, a tentativa de demonstrarmos
gue a adequacdo causal ndo pode ser entendida sem uma explicita referéncia ao conceito de tipo
ideal.
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fendbmenos da vida segundo sua significagdo cultural. A significacao
da configuracdo de um fendmeno cultural e a causa dessa
significagdo ndao podem contudo deduzir-se de nenhum sistema de
conceitos de leis, por mais perfeito que seja, como também nao
podem ser justificados nem explicados por ele, dado que
pressupdem a relagdo dos fendmenos culturais com idéias de valor.
(2006, p. 50 — WL 175).

Continua Max Weber:

Naturalmente, o significativo, como tal, ndo coincide com nenhuma
lei como tal, e isso tanto menos quanto mais geral for a validade
dessa lei. Porque a significacdo que para nds tem um fragmento da
realidade ndo se encontra nas relagdes que compartilha com o maior
nuamero possivel de outros elementos. A relacdo da realidade com
idéias de valor que lhe conferem uma significagdo, assim como
sublinhar e ordenar os elementos do real matizados por essa relagao
sob o ponto de vista de sua significacdo cultural, constituem
perspectivas completamente diferentes e distintas da andlise da
realidade levada a cabo para conhecer suas leis e ordena-las
segundo conceitos gerais (generellen Begriffen). Ambas as
modalidades de pensamento ordenador do real ndo mantém entre si
nenhuma relacdo légica necessaria. (2006, p. 51 — WL 176).

Com base nas citacbes acima, fica claro que a preocupacdo de Weber € em
demonstrar as diferencas logico-metodoldgicas entre a elaboracdo do conceito de
tipo ideal e a formulac&o de leis gerais. O que conduz o argumento weberiano é a
relacdo do empirico com as ideias de valor do cientista, que impedem a construcao
de relacBes invariaveis (leis). As leis gerais distanciam-se do particular, néo
permitindo que se possa atribuir conceitualmente um significado especifico a
fendbmenos concretos (sua caracterizacdo). A significacdo da configuracdo de um
fendbmeno cultural e a causa dessa significacdo, a que Weber se refere acima,
pressupde na metodologia weberiana a relacdo do pesquisador com ideias de valor.
Esta relacdo, entre o interesse cognitivo do cientista e a selecdo dos dados para a
pesquisa, limita metodologicamente, para Weber, a descri¢do factual dos fendmenos
culturais. Nao € possivel, dada a complexidade do empirico e a relacdo de valores
do cientista, que se estabeleca teoricamente a descricdo de uma estrutura de
normas que explique e fundamente a causalidade dos fenbmenos culturais. Pois, a
significacdo de um fragmento da realidade, na metodologia weberiana, é construida
em relagdo aos valores e ao recorte cognitivo do cientista, ndo na descricdo de um

fato historico-social como subsuncdo a uma lei geral. Nas ciéncias da cultura,
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portanto, € certa caracterizacdo promovida pelo pesquisador de um fendmeno que
se torna objeto de estudo, ndo as caracteristicas mais gerais entre os fenémenos
estabelecidas como leis para orden&-los em conceitos gerais. Por isso, Weber afirma
que “ambas as modalidades de pensamento ordenador do real ndo mantém entre si
nenhuma relagéo légica necessaria”. (2006, p. 51 — WL 176). Disso pode decorrer
gue uma norma econbmica restringe 0 cotejamento com a realidade empirica,
dificultando a relacdo metodolégica com o conhecimento nomolégico*? que também
faz parte das ciéncias historico-sociais.

E importante destacar a diferenca l6gica existente entre a construcéo
conceitual de regras gerais da experiéncia (conhecimento nomoldgico) e o
estabelecimento de leis gerais para Max Weber. A caracterizacdo do modo como 0s
agentes agem em uma dada situacédo nao pressupde um juizo de necessidade, mas
de possibilidade. Esta repeticAio de acGes ndo se configura na metodologia
weberiana como uma regularidade inerente ao movimento dos fendmenos historicos.
Queremos ressaltar que néo existe uma necessidade no decurso histérico, ou seja,
nao se pode a priori propor uma regularidade legal para o “vir a ser” historico na
metodologia weberiana. Nao é possivel deduzir a realidade de leis gerais, como se 0
método do cientista fosse um espelho fiel da realidade, ja& que esta possui infinitas
determinacdes. Pressupor que se deduz a realidade a partir de leis gerais, implica
em sustentar que o movimento historico esteja subsumido a hipdstases e nédo a
regras gerais da experiéncia. Assim, o tipo ideal ndo pode ser apreendido como uma
reducdo da realidade a leis gerais, mas sim enquanto uma “[...] construcdo de
relacbes que para a nossa imaginacdo parecem bem-fundadas e portanto
‘objetivamente possiveis’, e que para nosso saber nomoldgico (nomologischen)
parecem adequadas.” (WEBER, 2006, p. 75 — WL 192).

Para fundamentarmos a argumentacao que estamos expondo aqui, segue-se
a citacdo de Max Weber abaixo, definindo claramente a aplicacdo do tipo ideal em

sua metodologia:

Trata-se de um quadro de pensamento, ndo da realidade histérica, e
muito menos da realidade “auténtica”, e ndo serve de esquema no

20 saber nomolégico na metodologia weberiana é o conhecimento das regularidades do acontecer
historico-social. Sdo as conexdes regulares entre elementos tipicos da realidade empirica. Em
particular, referente ao modo como os homens podem agir em face de situacbes dadas.
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gual se pudesse incluir a realidade a maneira de exemplar. Tem
antes o significado de um conceito-limite puramente ideal, em
relagdo ao qual se mede a realidade a fim de esclarecer o conteddo
empirico de alguns de seus elementos importantes, com o qual esta
€ comparada. Tais conceitos sdo configuracdes nas quais
construimos relagdes, pela utilizagdo da categoria da possibilidade
objetiva, que a nossa imaginacdo, formada e orientada segundo a
realidade, julga adequadas. (2006, p. 77 — WL 194).

Notemos que Max Weber destaca o tipo ideal como uma construcao intelectual,
desvinculada de uma pretensdo de reproduzir a realidade histérica ou em sustentar
em suas notas uma possivel estrutura inerente a propria realidade. Pois, o conceito
de tipo ideal ndo define um uso especial de modelos abstratos, que pode recuperar
e exprimir o “essencial’” da realidade, mas sim, uma funcéo teorica diferente na
aplicacdo de conceitos para se compreender os fendmenos estudados de uma
determinada singularidade histérica. Por meio de sua irrealidade, o conceito de tipo
ideal permite ao pesquisador comparar e medir teoricamente os desvios de uma
realidade complexa e infinita em relagdo a uma construcao intelectual univoca e
pensada metodologicamente de maneira rigorosa. Com base nestas “configuragdes”
tipicas, pode-se também, para Max Weber, estabelecer teoricamente a possibilidade
de nexos de causalidade entre fendbmenos, que de acordo com as regras gerais da
experiéncia, o pesquisador imputa como adequados.

A argumentacdo construida até este momento do texto baseou-se na
explicacdo da base empirica e da estrutura metodolégica de formacédo do conceito
de tipo ideal. Podemos perceber que a natureza discursiva de nosso conhecimento,
juntamente com uma base empirica intensiva e valores cognitivos multiplos, nos
impde, segundo Max Weber, um tipo diferenciado de construcdo conceitual para
entendimento da realidade. Por isso surge a necessidade, na presente
argumentacédo, de iniciarmos a exposi¢ao tedrica pela construcdo conceitual do tipo
ideal. Sem um conhecimento suficiente deste instrumento metodoldgico weberiano
para construcdo de conceitos, ndo poderemos entender as condicbes tedricas que
possibilitam a evidéncia e a imputacdo causal nas ciéncias empiricas da acéao.
Compreendendo como se constroem 0s conceitos tipico-ideias na metodologia
weberiana, poderemos questionar qual o grau de evidéncia que eles comportam e,
assim, como o0 pesquisador a partir destes graus de evidéncia podera

metodologicamente imputar nexos de causalidade. Por isso ainda ndo esta claro na
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presente argumentacdo, como o tipo ideal, no momento da caracterizagdo do
empirico, produz logicamente a evidéncia na representacdo do objeto na pesquisa.
Em vista disso, a nossa inquietacdo tedrica no proximo item sera a seguinte: Como o
tipo ideal evidencia a agcdo humana? E a partir da producdo desta evidéncia, como
uma construcdo conceitual, concebida como “utépica” por Max Weber, podera ser

um dos fundamentos de imputacédo causal para as ciéncias empiricas da acdo?

2.2 O CONCEITO DE TIPO IDEAL COMO RECURSO METODOLOGICO PARA
PRODUCAO DE EVIDENCIA NAS CIENCIAS EMPIRICAS DA ACAO

2.2.1 A definicdo weberiana para acao subjetivamente visada

Max Weber define a agdo humana da seguinte maneira:

Por “acdo” (Handeln) entende-se, neste caso, um comportamento
humano (tanto faz tratar-se de um fazer externo ou interno, de omitir
ou permitir) sempre que e na medida em que 0 agente ou 0s agentes
o relacionem com um sentido subjetivo (subjetiv). Acao “social’, por
sua vez, significa uma acdo que, quanto ao seu sentido (Sinn) visado
(gemeinten) pelo agente ou 0s agentes, se refere ao comportamento
de outros, orientando-se por este em seu curso. (1991, p. 3-WG 1).

A nota distintiva do conceito de acdo humana no argumento acima, € o seu sentido
subjetivo que ela assume para o agente. Weber nos diz que sentido € “[...] o sentido
subjetivamente visado.” (1991, p. 4). Mas o que define o sentido e de que modo ele
pode ser subjetivamente visado?

Gabriel Cohn explica que o subjetivo na definicdo weberiana nao refere-se a
componentes psicoldgicos do agente. O que Weber pretende ndo € entender o
conjunto dos estados e das disposi¢cdes psiquicas de um agente ou de uma classe

de agentes'®. Trata-se aqui de uma escolha tedrica que ndo projeta no uso do

13 A distingdo aqui é de método. Weber néo pretende reconstruir a acdo exclusivamente a partir da
vivéncia do agente. Pois, Weber ndo cogita explicar ou delimitar a natureza especifica do
comportamento humano. O dado é a acdo empirica do agente, ndo o agente em si. Portanto, a
diferenca entre a psicologia a as ciéncias empiricas da acéo é de procedimento metodoldgico. O que
gueremos neste momento da argumentacéo € demonstrar esta diferenca de método, e esclarecer que
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método compreensivo a decomposicao intelectual das razdes psiquicas que levam
subjetivamente um individuo a escolher determinada postura de conduta. Weber
quer construir conceitualmente e com a possibilidade de controle metodoldgico dos
resultados, a acdo com sentido subjetivamente visada empreendida pelo agente. Ou
seja, ndo interessa a Weber o psicoldgico do agente como fundamento metodoldgico
para as disciplinas historicas, mas sim como 0 agente empiricamente calculou e
tornou possivel sua acao. Assim, ndo se reconstréi metodologicamente como o
agente decidiu psicologicamente empreender determinada conduta, mas o modo
como 0 agente representa sua acao para si mesmo. Pois 0 que interessa na
metodologia weberiana é a possivel deliberacdo do agente no curso da a¢éo, ndo o
fundamento psicolégico de uma vontade do agente. Portanto, 0 componente
psicologico € a decisdo de uma acao mediante um querer exclusivamente interior do
agente, tornando-se por isso um mero ato da vontade, ndo de uma possivel
deliberacéo pelo agente da acdo. Logo, 0 objeto de estudo € a acdo humana, néo o
proprio agente. E por isso que a acgéo social é, de acordo com Cohn, “[...] analisada
pelo prisma do sentido que ela assume para o agente, portanto 'subjetivamente’
nesta acepcao rigorosamente nao-psicologica do termo.” (1991, p. xiv). Subjetivo
aqui, define, como pressuposto metodoldgico, que a base de significacdo esta no
agente, ndo como fundamento psicologico, mas como estrutura de representacdo da

acao do agente pelo proprio agente. Em vista disso, Cohn esclarece que:

No esguema analitico weberiano tudo passa pelas concepc¢des ou
representacdes que o0s agentes (sempre individuais, em Uultima
instancia) tém dos motivos, meios e fins das acbes sociais em que se
envolvem. Dai a dimensao subjetiva da agdo.” (1991, p. xiv).

Portanto, o recorte epistemologico weberiano sobre a acdo humana se estabelece a
partir da possibilidade de reconstrucdo da maneira pela qual o proprio agente tornou
efetiva e representou para si sua propria acdo. Os motivos, meios e fins da acdo nao
sdo objetivamente dados, como se, no agente ou fora dele, ja estivessem presentes
todos os momentos do curso efetivo que a acdo humana comportaria. A

representacdo da acao € construida pelo agente no momento da execuc¢éo da acéo.

a ciéncia psicoldgica ndo é o substrato das ciéncias empiricas da a¢do. Apesar de o agente individual
ser o ponto de referéncia, 0 método de andlise compreensivo ndo é psicoldgico, pois ndo se quer
compreender ou explicar 0s processos mentais e quimicos de um comportamento, mas como o
agente delibera nas circunstancias dadas que conhece com vistas a alcancar determinados fins.
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O célculo que o agente empreende no decorrer da acdo nao é refletido em todas as
suas possibilidades efetivas antes da acdo, pois muitos condicionantes so irdo surgir
na agdo em seu curso, ndo em sua anterioridade. Por isso n&do cabe o
questionamento de um suposto sentido “correto” da agdo, ja que o interesse das
ciéncias empiricas da acdo é reconstruir aproximadamente a orientacdo da acao
conforme visada pelo agente ou pelos agentes. Esta vinculacdo tedrica da
metodologia weberiana com a reconstrucdo da acdo empirica do agente diferencia
as ciéncias empiricas da acdo das ciéncias dogméaticas (ciéncias prescritivas da
acdo, como o Direito e a Etica), que também lidam com a ac¢&o humana, mas
imputam a acao finalidades dadas para a conduta. As ciéncias dogmaticas néo
propdem reconstruir a acdo do agente pela perspectiva do agente, mas prescrevem
para a acdo um significado objetivo exterior a ela. Isto nos auxilia a entender o que
Weber qualifica como subjetivamente visado, como assinalado no argumento de
Gabriel Cohn:

[...] o sentido da acdo nado € algo ja dado que de algum modo seja
“visado” pelo agente como “‘meta” da sua acdo mas é a
representacdo que ele, como agente, tem do curso da sua acéo e
que comanda sua execucao. (1991, p. xiv).

O visado nado é a finalidade ja4 dada objetivamente na ac&o, mas sim um reforgo
conceitual para clarificar o carater representativo da orientacdo da acéo
empreendida pelo préprio agente no momento da sua execucdo. Em vista disso, o
que ira caracterizar a dimensao do sentido da agao, argumenta Cohn, é que os “[...]
motivos, meios e fins tém, para o agente, carater significativo.” (1991, p. xv).
Significativo é, no escopo da acéo, aquilo que faz com que o agente execute e
calcule sua acdo com o objetivo de torna-la efetiva. Assim, o sentido subjetivamente
visado é a possivel representacédo da acéo feita pelo proprio agente ao conduzi-la. E
a maneira que o agente constréi a acdo em Seu curso e em seus provaveis efeitos.
Lembramos que este sentido subjetivamente visado ndo deve ser entendido, em
relacdo as ciéncias empiricas da acdo, como um sentido “correto” da acdo ou como
um sentido “verdadeiro” que ela comportaria. Portanto, ndo se deve confundir um fim
imputado externamente ao agente considerado eticamente correto com aquele
pretendido pelo agente no momento da execugéo da acdo. Pode-se argumentar que

ambas as possibilidades s&o teleologicas, mas esta generalizacdo esconde o
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essencial que as diferencia para a pesquisa cientifica: ndo importa o sentido correto
ou antiético que a acao possa conter para um observador, mas aproximadamente
como o agente calculou e representou para si mesmo sua acao diante dos meios
disponiveis para alcancar determinado fim (qualquer que ele seja).

Mas como analisamos uma acdo humana orientada por um sentido

subjetivamente visado? Argumenta Max Weber:

Por outro lado, ndo é pressuposto da compreensibilidade de uma
acdo a capacidade de produzir, com 0s préprios recursos, uma agao
analoga: “Nao é preciso ser César para compreender César’. A
possibilidade de “reviver” completamente a acao é importante para a
evidéncia da compreensdo, mas nao € condicdo absoluta para a
interpretacdo do sentido. Componentes compreensiveis e nao
compreensiveis de um processo estdo muitas vezes misturados
entre si. (1991, p. 4 - WG 2).

Pelo exposto acima, compreender ndo pressupde, mediante um processo psiquico,
se por no lugar de outra pessoa. Pois, de acordo com Weber, ndo é preciso estar em
uma posicao psiquica equivalente ao agente para se interpretar sua acao. Para Max
Weber os “limites entre uma agdo com sentido e um comportamento simplesmente
reativo (como aqui o chamamos), nao relacionado com um sentido visado pelo
agente, séo inteiramente fluidos.” (1991, p. 4 - WG 2). A fluidez, ou os componentes
compreensiveis e nao compreensiveis de um processo, sdo separados
metodologicamente através da acdo compreensivel quanto ao seu sentido. Pois, a
compreensibilidade de uma acéo esta relacionada com a possibilidade de o agente
ter calculado sua acdo com o objetivo de torna-la efetiva. Mas este calculo é
reconstruido intelectualmente pelo pesquisador, sempre aproximadamente, em
graus de deliberacdo que a acdo do agente possa ter comportado. Assim, entre o
oposto compreensivel e ndo compreensivel, a fluidez é entendida pelo pesquisador
com determinados graus metodologicamente construidos de deliberacéo. Portanto, o
método compreensivel € graduado, possui escalas de deliberacdo para interpretacéo
da acdo empirica do agente. Em algumas situacdes de surto psicético, por exemplo,
ndo temos a compreensdo do sentido da acdo. De igual modo, valores caros ao
agente, que ndo estdo presentes no pesquisador (como valores religiosos), podem
dificultar a compreenséo do sentido visado da agao. Mas a diversidade dos valores
ndo é um impedimento para a compreensdo (das Verstehen) e interpretacdo (die

Deutung) das acbes humanas. Os valores ultimos de um agente, mesmo que nao
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sejam claros para o cientista, ndo impedem a interpretacdo dos meios empregados
pelo agente para a execugao da acao. Portanto, as diferencas entre os valores
podem dificultar a compreensdo imediata da acdo do agente, mas nao a
interpretacdo do sentido da acéo, j& que o acesso a mesma experiéncia vivenciada
pelo agente ndo é um pressuposto absoluto para a compreensibilidade da ac¢éo.
Portanto, sempre que a acdo do agente orientar-se teleologicamente por um
sentido subjetivamente visado, ela podera ser compreendida por meio de diferentes
graus metodologicamente construidos de deliberacdo. Pois a andlise compreensiva
possibilitara metodologicamente reconstruir interpretativamente a acao do agente, ja
gue independentemente da visdo do mundo (die Weltanschauung) estabelecida, o
agente que atuou, mediado por um sentido subjetivamente visado, calculou sua
acdo. Mas o que o cientista compreende e interpreta a partir desta proposta

metodoldgica weberiana?

2.2.2 A construcdao logico-metodoldgica do compreender interpretativamente

M. Seneda argumenta que “a partir da vivéncia, somente concebo (Begreifen)
0 que ndo compreendo (Verstehen).” (2008, p. 123). Esta frase, apresenta Seneda,
expde um elo metodolégico basico entre Jaspers e Weber, estabelecendo que sé

recorrendo a Jaspers* conseguimos “[...] esclarecer este ato que Weber caracteriza

1 sSegue a explicacdo de M. Seneda para o uso teérico da argumentacdo de Jaspers visando
esclarecer a proposta metodolégica weberiana: “Weber nomeia Karl Jaspers em dois momentos
centrais nos quais discute o ato compreensivo: na nota preliminar que abre o primeiro capitulo de
Economia e Sociedade, ‘Conceitos Sociolégicos Fundamentais’, e na nota inicial do ensaio ‘Sobre
algumas categorias da Sociologia compreensiva’. Em ambas, Weber destaca o livro Allgemeine
Psychopathologie, que é de fato um livro de Psicopatologia geral, mas cuja contribuicdo tornou-se
relevante na medida em que Jaspers teve de definir os conceitos de explicacdo e compreensio. E
notavel que o proprio Jaspers, numa nota também de abertura do capitulo em que define esses
conceitos — ‘As conexfes compreensiveis da vida psiquica (psicologia compreensiva)’ —, recuse a
novidade de seu trabalho, observando que ‘ha tempos o ‘compreender’ € uma atitude basica e
metodicamente consciente das ciéncias do espirito’ (AP 250), e cite Weber, Dilthey e Simmel:
‘alcancei consciéncia métodica da compreensdo (Uber das Verstehen) presa a grande tradicdo
através dos trabalhos de Max Weber, sobretudo Roscher e Knies e outros, em Schmollers
Jahrbuchern, vols. 27, 29, 30 (1903 - 1906), reimpressos em Gesammelte Aufsatze zur
Wissenschaftslehre, Tibingen, 1922; a partir disso fui depois auxiliado por Dilthey (Ideen Uber eine
beschreibende und zergliedernde Psychologie, Academia de Berlin, Atas, 1894, além da critica de
Ebbinghaus em Z. Psychol., vol. 9) e por Simmel (Probleme der Geschichtsphilosophie)’ (AP 250-
251). Continua Jaspers: ‘Retrospectivamente é espantoso como a tradicdo das ciéncias do espirito
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com um advérbio: 'compreender interpretativamente'.” (2008, p. 123). Continua

Seneda:

Jaspers considera a compreensédo e a interpretacdo como dois atos
conexos e complementares, mas descrevendo, do ponto de vista
psiquico, processos radicalmente distintos. O ganho decisivo na

s

distincdo de Jaspers é que uma conexdo psiquica pode ser
compreendida ndo s6 quando vivenciada, mas também quando
construida. (2008, p. 123).

Observemos que a separagao entre a compreensao e a interpretacao relaciona-se
com um sentido ja dado (vivenciado) e outro a ser construido. Na reconstrucao do
sentido subjetivamente visado da acgéo pelo cientista, propomos que a compreensao
imediata da acdo do agente pode n&o ser clara para o cientista devido a diversidade
dos valores. Mas a semelhanca entre as bases de significacdo do mundo, entre o
agente e o cientista, pode auxiliar na compreenséo imediata da acdo do agente.
Quando alguém esta com raiva, isso é compreensivel, por exemplo, atraves de seus
gestos e tom de voz. Esta compreensdo é imediata, sem a interferéncia de um
instrumento metodoldgico que fundamente para o pesquisador o que € a raiva. A
imersdo no mundo dos valores, desde que sejam de algum modo compartilhados por
ambos (pesquisador e agente), proporciona a compreensao de acdes vinculadas a
imediatidade do vivido.

Entretanto, Weber afirma que “a possibilidade de 'reviver' completamente a
acao é importante para a evidéncia da compreensao, mas ndo € condi¢cao absoluta
para a interpretagdo do sentido.” (1991, p. 4 - WG 2). A reconstrucdo da acéo
empreendida pelo pesquisador ndo se esgota metodologicamente na compreensao
imediata da acdo de outrem. Mesmo que a compreensdo se fundamente na
imediatidade do vivido, neste “reviver” a acdo do outro na experiéncia dada, ela nédo
encerra em si mesma os calculos feitos pelo agente no momento da execucéo da

acao. Por isso a analise da acdo nao se restringe a imediatidade do vivido. Assim, o

esteve esquecida e ignorada na psiquiatria, a ponto de meu trabalho de 1912 (Kausale und
verstandliche Zusammenhéange zwischen Schicksal und Psychose bei der Dementia praecox, Z.
Neur., vol. 14, p. 158) e este livro (1913) terem entdo se mostrado como radicalmente novos, embora
eu apenas relacionasse a tradicao das ciéncias do espirito com a realidade psiquiatrica’ (AP 251). O
modo como o proprio Jaspers demarca seu projeto — relacionar a tradigdo das ciéncias do espirito
com a realidade psiquiatrica — mais os autores citados na referida nota indicam que a preocupacéao de
Jaspers é também a de Weber: delimitar condi¢bes de validade para o conhecimento produzido pelas
ciéncias humanas.” (2008, p. 147).
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gue podemos considerar como intuitivamente evidente, no escopo da compreensao
imediata, ndo contém latente o sentido subjetivamente visado da acdo do agente.
Portanto, o calculo empreendido pelo agente no momento da execucdo da acao nao
se apresenta na “[...] conexdo emocional experimentada” (WEBER, 1991, p. 4 - WG
2) da compreensao. O cientista compreende 0 que é a raiva por meio da sua
vivéncia, mas revivé-la ndo é condicdo de apreensdo das causas e consequéncias
especificas do curso da a¢do. No vivido ndo esta, em substancia, a representacao
da acdo empreendida pelo agente no momento de sua execugdo, ou seja, a
conexdo emocional experimentada ndo contétm em si mesma um sentido
subjetivamente visado que |he seja intrinseco.

Portanto, ha um limite metodolégico na imediatidade do vivido: mesmo sendo
o inicio do ato compreensivo, ela contém um hiato, pois néo traz consigo toda a
base de significacdo e representacdo da acdo feita pelo agente. Mas como o
cientista pode conceber o que nao estd dado? M. Seneda argumenta assim a

oposicao entre conceber e compreender:

S6 pela oposicdo entre Begreifen e Verstehen nos tornamos
conscientes de como a compreensao esta vinculada com a vivéncia
e da implicacdo disto em seus atos. Interpretacdo e compreensdo
entdo distinguem-se, respectivamente, como atos em que o sentido
deve ser construido ou em gque tem de estar ja dado. Esta separacéao,
nitida em Weber, torna explicita a diferenca entre um procedimento
artificial (a interpretacdo) e um processo preso a imediatidade do
vivido (a compreensao). (2008, p. 147).

Continua M. Seneda:

Jaspers considera a compreensao e a interpretacdo como dois atos
conexos e complementares, mas descrevendo, do ponto de vista
psiquico, processos radicalmente distintos. O ganho decisivo na
distincdo de Jaspers é que uma conexdo psiquica pode ser
compreendida ndo sé quando vivenciada, mas também quando
construida. O vivido e o construido, o imediato e o mediato, o ja dado
e 0 a ser articulado séo entéo tragos que distinguem compreensao e

interpretacéo. (2008, p. 123).
Notemos que apesar de serem dois processos distintos, como patenteado acima, a
compreensao e a interpretacdo ndo sdo processos metodoldgicos isolados. Sendo

segunda na andlise, a interpretacdo (o processo artificial) visa completar o hiato da

compreensao (o imediatamente vivido), pois mesmo o vivido contendo um sentido ja
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dado, ndo esgota em si todo o significado da acdo do agente (sentido
subjetivamente visado). A escassez presente no ato compreensivo € o0 ponto de
partida da interpretacdo: um processo artificial, mediato, procura preencher o lacunar
do imediatamente vivido, imediato, por meio de uma construcédo artificial de sentido.
A concepcao do que ndo estd dado, portanto, se direciona pela falta, pois o ato
interpretativo é uma tentativa de conceber um sentido que perfaca a auséncia
presente no ato compreensivo. Por isso a interpretacdo ndo € metodologicamente
independente do ato compreensivo, pois seu emprego tedrico € defendido no interior
de um componente intuitivamente evidente, propondo significados abstratos que
completardo as auséncias de conexdes de sentido (der Sinnzusammenhang)®™

presentes na vivéncia. Esclarece M. Seneda:

[...] Jaspers caracteriza a interpretacdo pela falta: opera com
conexdes que ndo sao representadas “plenamente” mas encontram
apenas “dados escassos”. Logo, a interpretacdo é sempre segunda,
vem sempre apds um insucesso; tem, portanto, carater negativo, ou
seja, precisa suprir reflexivamente algo ndo-dado. A interpretacéo é
entdo a tentativa de concluir o ato compreensivo ha auséncia dos
dados que referenciam sua imediatidade; para tanto, ela precisa
transpor conteudos, lancar mao de “[...] conexdes j& anteriormente
compreendidas em outra ocasido” (AP 255) para suprir conexdes que
estdo ausentes. Fica claro, desse modo, que a interpretacdo nédo
possui autonomia em relacdo a compreensao, mas sempre se move
no interior desta. (2008, p. 124).

Portanto, o ndo-dado tem que ser concebido de alguma maneira a partir de uma
vivéncia que é limitada pelo préprio ato que lhe da origem. Pois com o ato
interpretativo o0 pesquisador visa estabelecer conexdes de sentido entre
componentes da vivéncia aparentemente incompreensiveis. Consequentemente é o

intuitivamente evidente que delimita o que deve ser conectado por sentidos,

! Nosso entendimento aqui, em relacdo ao conceito de Sinnzusammenhang, é o de aceitar sua
traducdo como conexdo de sentido. A tradicdo da lingua inglesa, expressa no The Max Weber
Dictionary (SWEDBERG, 2005, p. 47), traduz Sinnzusammenhang por complex of meaning (complexo
de significagdo). Para nossa perspectiva de andlise, designar Sinnzusammenhang como conexao de
sentido, refor¢a conceitualmente o conceber, por parte do pesquisador, de significados entre dados
limitados pela vivéncia. Pois, por conexdo, entende-se o “ato ou efeito de conectar, de ligar, ligagédo,
unido, vinculo.” (HOUAISS e VILLAR, 2001, p. 794, sublinhado nosso). Ademais, posteriormente na
nossa pesquisa, o conceito de conexdo de sentido contribuirda na definicdo metodologica da
imputagdo de causalidade para Max Weber. As conexdes de sentido causais definem
conceitualmente a construcao intelectual por parte do pesquisador da imputacdo de nexos causais
entre singularidades historicas pensadas a partir de tipo ideais. Complexo de significagcdo néo precisa,
portanto, na lingua portuguesa, a possibilidade de nexos de sentidos imputados pelo pesquisador
entre os fendbmenos e suas duas modalidades de conex&o: as conexdes de sentido construidas como
tipos ideais e, a partir destas, a imputacéo das conexdes de sentido causais entre os fenébmenos.
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determinando metodologicamente o campo de atuacdo da interpretacdo. Logo, € a
partir do intuitivamente evidente da compreensdo, que metodologicamente a
interpretacdo passa a conceber o que ndo esta dado. Mas, se a vivéncia possui uma
evidéncia que lhe é propria, qual a evidéncia (die Evidenz) que podera conter o ato

interpretativo para Max Weber?

2.2.3 A possibilidade I6gico-metodoldgica da evidéncia construida conceitualmente

como tipo ideal

Para Max Weber, “toda interpretagcdo, assim como toda ciéncia em geral,
pretende alcancgar ‘evidéncia’.” (1991, p. 4 - WG 2). Lembremos que a interpretacao
€ uma tentativa de conceber algo ndo-dado, portanto, € uma construcéo
metodoldgica empreendida pelo pesquisador para a construcdo de nexos de
sentidos a partir da imediatidade do vivido. Mas esta constru¢cdo metodoldgica € de
gue ordem de evidéncia? Weber define a evidéncia da compreensao separada em

dois tipos:

A evidéncia da compreensdo pode ser de carater [a] racional (e,
neste caso, ou logico ou mateméatico), ou [b] intuitivamente
compreensivo (emocional, receptivo-artistico). (1991, p. 4 - WG 2).

Continua Weber:

No dominio da acéo, é racionalmente evidente, antes de mais nada,
0 que se compreende intelectualmente (intellektuell), de modo cabal
e transparente, em sua conexao de sentido visada. Intuitivamente
evidente, no caso da acdo, € 0 que se revive plenamente em sua
conexao emocional experimentada. (1991, p. 4 - WG 2).

Observemos gue o intuitivamente evidente, no dominio da a¢éo, relaciona-se com a
imediatidade do vivido, pois se fundamenta na evidéncia proporcionada pela
conexdo emocional experimentada. JA o racionalmente evidente € definido como

uma operacéo intelectual, por isso fora do dominio do intuitivamente evidente®, por

* Em relagdo a este nosso argumento, esclarece Cohn: “A prépria nogao de compreensdo é um
exemplo disso. Na tradicdo de pensamento em que ela se insere a tendéncia € no sentido de vincula-
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conseguinte como uma elaboragdo conceitual. Contudo, o dominio da evidéncia,
nesta construgéo intelectual, € estabelecido em relacdo a uma conexdo de sentido
visada. Weber quer, com isto, demarcar o dominio do racional em relacdo a acéo
subjetivamente visada do agente. Por racional, ndo se deve entender um predominio
na vida efetiva de condutas conforme a razdo. A supremacia do racional é, para fins
de pesquisa, como um recurso metodologico, ndo pressupbe para Weber um
dominio de ac¢fes racionais no mundo empirico. Assim, argumenta Weber, ndo se

deve atribuir a acdo com sentido visado:

[...] a crenga em uma predominéncia efetiva do racional sobre a vida.
Pois nada pretende dizer sobre a medida em que na realidade
ponderacdes racionais da relacdo entre meios e fins determinam ou
ndo agdes efetivas. (1991, p. 5- WG 3).

Portanto, por esta proposta weberiana, toda aproximacéo intelectual da maneira que
0 agente constréi a acAo em seu curso e em seus provaveis efeitos podera conter
uma escala de evidéncia, ou seja, a acao construida intelectualmente tera um nivel
de clareza e verificabilidade que permitira compreender a acdo do agente. Pois,

Weber ndo pressupde a predominancia de condutas racionais efetivas dos agentes,

la & idéia de vivéncia e concebé-la como uma reconstrugdo, mais ou menos enfaticamente pensada
como ocorrendo pelo exercicio de uma ‘empatia’, das condi¢gdes concretas da acado. Ora, Weber
sustenta, contra o positivismo naturalista, que a compreenséo é recurso acessivel e indispensavel
nas ciéncias historico-sociais: ‘sempre que pudermos, devemos usa-la’. No entanto, ele dedica
enorme esforgo para demonstrar que essa compreensdo, ou interpretacdo, nada tem a ver com
qualquer ‘revivéncia empatica’ de acbes alheias, sempre que seu objetivo seja conduzir a um
conhecimento cientifico de fenbmenos empiricos. Nesse particular, sua argumentacdo segue duas
linhas principais. Primeiro, toda vivéncia (inclusive de si préprio) é vaga e confusa, sendo incapaz de
ministrar critérios analiticos seguros para distinguir o significativo do irrelevante nos fenébmenos. Para
chegar-se a compreensao € preciso romper os limites opacos da vivéncia, convertendo-a em objeto
da analise (WEBER, 1973: 104). Segundo, a tentativa de captar o significado de um fenémeno
mediante sua revivéncia acarreta o risco de confundir a vivéncia prépria com a do sujeito da acdo que
se pretende conhecer. Enfim, o recurso a compreensao nao envolve, de modo algum, qualquer
modalidade de intuicdo e nada deve a qualquer tipo de psicologismo.” (2003, p. 121). O intuitivamente
vivenciado pode ser considerado metodologicamente como um principio de selecdo para a pesquisa.
Mas, como o intuitivamente evidente é multivoco, pois além de conter hiatos de sentido, pode ser
designado de varios modos, por isso ndo € diretamente comunicavel. Pois, ao expressar uma
vivéncia, a ideia correspondente podera ser destituida de sentido, ja que a vivéncia de cada um pode
ser considerada exclusiva. A questdo aqui é concernente a linguagem e seu referente na experiéncia.
Para esclarecimento deste problema, Hume (livro I, parte |, se¢@o VII) argumenta que a linguagem se
utiliza de termos que se diferenciam das ideias. Hume define um termo como um veiculo transmissor
de ideias. Ja a ideia, Hume define como a unidade de referéncia do termo. Se o termo ndo se remeter
a uma ideia clara e esta ideia ndo se reportar a uma impressao, o termo serd vazio de significado.
Assim, uma experiéncia exclusivamente interna (impresséo) é mais dificil de ser comunicada. Pois a
ideia, que € uma copia enfraquecida das impressdes, nao € compartilhada entre os agentes,
dificultando, portanto, a comunicac&o. E por isso que as ciéncias empiricas da acéo tém por objeto a
acao humana com sentido, ndo o psicoldgico do agente ou 0s juizos de valores dos cientistas.
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mas postula a racionalidade como um padrao de medida metodolégico. Argumenta
Max Weber:

Racionalmente compreensiveis, isto €, neste caso, direta e
inequivocamente apreensiveis em seu sentido intelectual, s&o
principalmente, e em grau maximo, as conexdes de sentido que se
encontram na relacdo de proposicbes matematicas entre si.
Compreendemos inequivocamente o0 que significa, quanto ao
sentido, quando alguém utiliza, pensando ou argumentando, a
proposicdo 2 x 2 = 4 ou o teorema pitagorico, ou quando extrai uma
cadeia de conclusdes légicas de maneira “correta” (conforme nossos
habitos de pensar). O mesmo ocorre quando ele, partindo de “fatos
de experiéncia” que consideramos “conhecidos” e de finalidades
dadas, tira em sua acdo as consequéncias dai inequivocamente

Y

resultantes (conforme nossa experiéncia) relativas a espécie de
meios a serem empregados. Toda interpretacdo de uma acéo deste
tipo, racionalmente orientada por um fim, possui — quanto a
compreensdo dos meios empregados — um grau maximo de
evidéncia. (1991, p. 4 - WG 2).

A similitude, para Weber, entre uma proposicdo matematica e uma interpretacéo de
uma acdo com sentido visado é fecunda para se entender o grau de evidéncia que
podera conter este procedimento metodoldgico. A interpretacdo da maneira como o
agente calculou e representou para si mesmo sua acéo diante dos meios disponiveis
para alcancar determinado fim, contém para fins de verificacao intelectual o mesmo
nivel de evidéncia que uma construcdo tedrica matematica. Ambas as construcdes
tedricas necessariamente devem estar em conformidade com nossas maneiras
consideradas “corretas” de se pensar cientificamente, ou seja, estas construgbes
tedricas ndo devem contradizer os fundamentos I6gico-metodologicos dos dominios
epistemoldgicos de que fazem parte. O grau de certeza verificavel que possui uma
construcdo tedrica matematica (2 x 2 = 4), pode ser repetido em grau maximo na
reconstrucao tedrica de uma acao com sentido subjetivamente visado de um agente.
Assim, desde que respeitando os principios l6gico-metodolégicos de correcdo e
verificacdo, o calculo de uma deliberacdo do agente, intelectualmente reconstruido
pelo pesquisador, fornece ao ato interpretativo a possibilidade cientifica de
compreensao empirica da acdo humana.

Em relacdo a evidéncia que podera conter a interpretacdo da acédo do agente,

sugerimos para reflexdo os seguintes argumentos de Weber:

O homem que atua calcula, na medida em que age de maneira
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estritamente racional — o que aqui supomos — as condi¢fes, dadas
de acordo com o padrdao de seu conhecimento da realidade e
“‘externas” a ele, do desenvolvimento futuro que Ihe interessa; logo,
insere idealmente em um nexo causal distintos “modos possiveis” de
seu préprio comportamento e resultados a que cabe esperar em
conexao com aquelas condicdes “externas”; por fim, de acordo com
os resultados “possiveis” obtidos desta maneira (idealmente), se
decide, como adequado a seu “fim”, por um ou outro dos modos de
comportamento. (1973, p. 152, traduc&o nossa - WL 267)."’

Afirma Weber que o pesquisador torna-se superior ao ator historico nisto:

Em todo o caso [0 pesquisador] sabe a posteriori se a apreciacéo
das condicbes dadas, que se apresentaram como “externas” a este
[agente], estavam em conformidade com o0s conhecimentos e
expectativas esperados pelo ator, com a situacdo real entédo
existente; e isto é algo que a “conseqiiéncia” factual da agao ensina.
(1973, p. 152, traducéio nossa - WL 267)."

Reparemos que o pesquisador podera reconstruir o calculo do agente na medida em
gue interpreta a acdo racionalmente por meio da categoria de meios e fins. Pois
como o cientista esta ciente a posteriori das circunstancias presentes no momento
da acdo, pode, com base na construcdo intelectual da acdo do agente e
fundamentado em regras de experiéncia, inferir aproximadamente quais seriam as
melhores deliberacdes para o agente acerca dos meios a serem empregados com
vistas a determinado fim. Ou seja, a interpretacdo da acdo do agente torna-se
possivel, na metodologia weberiana, se for feita uma referéncia explicita ao sentido
visado da acdo. Assim, o grau de evidéncia podera ser construido por meio dos
padrdes tedricos de deliberacdo imputados idealmente a acdo subjetivamente visada
pelo agente. Temos como exemplo de padrdes tedricos de deliberacdo em Weber os

seguintes trés tipos puros: acao tradicional, aquela que se baseia nos costumes e

17 Passagem citada: “El hombre que actia sopesa, en la medida en que lo hace de manera

estrictamente racional — lo que aqui suponemos — las condiciones, dadas de acuerdo con el patrén de
su conocimiento de la realidad y ‘externas’ a él, del desarrollo futuro que le interesa; luego inserta
idealmente en un nexo causal distintos ‘modos posibles’ de su propio comportamiento y resultados
gue cabe esperar en conexiéon con aquellas condiciones ‘externas’; por fin, de acuerdo con los
resultados ‘posibles’ obtenidos de este manera (idealmente), se decide, como adecuado a su fin’, por
uno u otro de los modos de comportamiento.”

'® passagem citada: “En todo caso sabe a posteriori si la apreciacién de las condiciones dadas, que
se presentaron como ‘externas’ a este, se correspondieron conforme a los conocimientos vy
expectativas alentados por el actor, con la situacién real entonces existente; y esto es algo que la
‘consecuencia’ factica de la accion ensefia.”



39

nas tradicdes™; acdo afetiva, aquela que se define por afetos e sentimentos®’; e
acao racional. A acao racional se subdivide em duas: acéo racional com relagéo a
valores (wertrationales Handeln), guiada pela crengca consciente em algo que o
individuo valoriza®, e acéo racional com relacdo a fins (zweckrationales Handeln),
baseada no planejamento, no célculo racional que almeja fins e organiza 0s meios
necessarios para sua realizacio®.

A acao racional com relagéo a fins se caracteriza pelo fato de o ator escolher
de modo deliberado os meios a serem empregados para se atingir determinado fim.
O agente atua calculando as possiveis consequiéncias de sua acdo, adequando o0s
meios aos fins do modo que lhe parece mais eficaz, segundo as condi¢cdes que
considera dadas. O que prevalece aqui é a analise objetiva da eficiéncia e da
eficacia, dos custos e beneficios de cada alternativa. As duas modalidades de acéo
racional (com relacdo a fins e a valores) alcancam duas condicbes. Uma das
condicbes é aquela que é orientada por um conjunto de valores claramente
formulados e logicamente consistentes. A outra condicdo permite dizer que uma
acao é racional, quando os meios escolhidos para se atingir o objetivo sdo os mais
adequados. Portanto, uma acéo é racional, quando € objetivamente bem adequada

ao fim visado pelo agente. E, neste caso, a racionalidade significa adequacdo dos

% Max Weber nos apresenta o seguinte argumento sobre a ac&o tradicional: “O comportamento
estritamente tradicional — do mesmo modo que a imitacdo puramente reativa [...] — encontra-se por
completo no limite e muitas vezes além daquilo que se pode chamar, em geral, acdo orientada ‘pelo
sentido’. Pois frequentemente ndo passa de uma reacéo surda a estimulos habituais que decorre na
direcdo da atitude arraigada. A grande maioria das a¢fes cotidianas habituais aproxima-se desse tipo,
gue se inclui na sistematica ndo apenas como caso-limite mas também porque a vinculagdo ao
habitual [...] pode ser mantida conscientemente, em diversos graus e sentidos [...].” (1991, p. 15, grifo
nosso - WG 12).

% Em relagdo a acdo afetiva, esclarece Weber: “O comportamento estritamente afetivo esta, do
mesmo modo, no limite ou além daquilo que é a acdo conscientemente orientada ‘pelo sentido’; pode
ser uma reacao desenfreada a um estimulo ndo-cotidiano. [...] Age de maneira afetiva quem satisfaz
sua necessidade atual de vinganca, de gozo, de entrega, de felicidade contemplativa ou de descarga
de afetos (seja de maneira bruta ou sublimada).” (1991, p. 15, grifo nosso - WG 12).

L Eis a definicdo weberiana da agéo racional com relagéo a valores: “Age de maneira puramente
racional referente a valores quem, sem considerar as consequéncias previsiveis, age a servico de
sua convicgdo sobre o que parecem ordenar-lhe o dever, a dignidade, a beleza, as diretivas
religiosas, a piedade ou a importancia de uma ‘causa’ de qualquer natureza. Em todos os casos, a
acdo racional referente a valores (no sentido de nossa terminologia) € uma acdo segundo
‘mandamentos’ ou de acordo com ‘exigéncias’ que o agente cré dirigidas a ele. Somente na medida
em gque a acdo humana se orienta por tais exigéncias — 0 que acontece em grau muito diverso, na
maioria dos casos bastante modesto — falaremos de racionalidade referente a valores.” (1991, p. 15 -
WG 12).

2N acao racional com relagéo a fins é definida por Weber da seguinte maneira: “Age de maneira
racional referente a fins quem orienta sua acao pelos fins, meios e conseqlencias secundarias,
ponderando racionalmente tanto os meios em relacdo as consequiencias secundarias, assim como 0s
diferentes fins possiveis entre si [...].” (1991, p. 16 - WG 13).
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meios aos fins. A acdo racional é, portanto, aquela que emprega meios adequados
para alcancar os fins desejados. Mas a acao racional com referéncia a valores difere
da acao racional com relacao a fins devido a finalidade da acdo ser alcancada com
um menor grau de calculo por parte do agente, ja que este se orienta para realizar
valores que lhe sdo caros, pouco se importando com suas conseqiiéncias®. A acéo
racional com relagcdo a fins é, portanto, a forma mais previsivel, compreensivel, e
teoricamente com um maior grau de evidéncia do comportamento humano. Nao que
estes padrées predominem na acao empirica do agente, ou sejam juizos de valores
para classificar a sua conduta®’, mas sdo um recurso metodolégico para fins de
pesquisa empirica®. A evidéncia da interpretacdo é fundamentada, portanto, em
procedimentos l6gico-metodologicos que permitem ao cientista conceber conexdes

de sentido na acédo empirica do agente. Portanto, sera mediante certa caracterizacéo

2 Em relacao & distingéo nos graus de célculo da acéo racional empreendida pelo agente, argumenta
Weber: “A decisao entre os fins e consequéncias concorrentes e incompativeis, por sua vez, pode ser
orientada racionalmente com referéncia a valores: nesse caso, a acao sé é racional com referéncia a
fins no que se refere aos meios. [...] A orientacdo racional referente a valores pode, portanto, estar em
relacées muito diversas com a orientacdo racional referente a fins. Do ponto de vista da racionalidade
referente a fins, entretanto, a racionalidade referente a valores ter4 sempre carater irracional, e tanto
mais quanto mais eleve o valor pelo qual se orienta a um valor absoluto; pois quanto mais considere o
valor préprio da acdo (atitude moral pura, beleza, bondade absoluta, cumprimento absoluto dos
deveres) tanto menos refletir4 as consequiencias dessa acdo.” (1991, p. 16 - WG 13).

** Max Weber argumenta em relacdo aos padrdes tedricos de deliberacdo: “S6 muito raramente a
acdo, e particularmente a acdo social, orienta-se exclusivamente de uma ou de outra destas
maneiras. E, naturalmente, esses modos de orientacdo de modo algum apresentam uma
classificacdo completa de todos os tipos de orientacdo possiveis, sendo tipos conceitualmente puros,
criados para fins sociologicos, dos quais a agdo real se aproxima mais ou menos ou dos quais —
ainda que mais freglientemente — ela se compde. Somente os resultados podem provar sua utilidade
para nossos fins.” (1991, p. 16 - WG 13). Notemos que Weber ndo pretende estabelecer um sistema
completo e fechado de padrdes teoricos de deliberagcdo. A complexidade do real, a multiplicidade dos
valores em jogo e a condi¢do limitada de nosso saber tedrico restringem, para Weber, o alcance de
gualquer proposta logico-metodolégica que queira abarcar todas as possibilidades de interpretacdo
presentes na acdo empirica do agente. Portanto, o modelo metodologico weberiano apresenta como
devem ser os padrfes de deliberacdo dentro da proposta e dos limites epistemoldgicos de que ele faz
arte.

® Esclarece M. Seneda: “Se situarmos esta polémica [controvérsia sobre o método] no final do sécu-
lo XIX e no inicio do século XX, ou seja, na diacronia da Wissenschaftslehre de Max Weber, perce-
bemos a forca heuristica da terminologia e da reflexdo que ela apresenta. Weber insiste, podemos
simplesmente dizer, na separacéo entre conduta moral e acdo empirica. Do ponto de vista da vonta-
de, podemos remeté-las a dois campos semanticos, dizendo que a conduta moral, por um lado, esta-
ria referida ao sujeito do querer e implicaria, portanto, o modo como se ha de querer; a acdo empirica,
por outro lado, estaria referida ao objeto do querer, e designaria, portanto, um objeto que seria repre-
sentado como estando no termo do curso da acéo. E for¢oso concluir, deslocando-nos da oposi¢&o
kantiana entre vontade e intelecto, que também a vontade pode ter um objeto tedrico, e que Weber
apresenta argumentos pertinentes heuristicamente para que se separe uma teoria da fundamentacao
da conduta de uma teoria analitica da acdo empirica.” (2008, p. 54). Esta separacgdo defendida por M.
Seneda reforca para nés a vinculacao tedrica do ato deliberativo como um recurso metodolégico para
a pesquisa empirica. A racionalidade presente na proposta metodoldgica weberiana nao se relaciona
a uma pretensa racionalidade efetiva ou ética do agente, mas a procedimentos l6gico-metodolégicos
gue visam a garantir uma validade objetiva para a pesquisa empirica.
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promovida pelo pesquisador, a partir dos dados da pesquisa, que se produzird em
pensamento a evidéncia da interpretacdo. Assim, a evidéncia da interpretacéo,
metodologicamente, é construida a partir de um conceito tipico ideal concebido
mentalmente como um meio auxiliar puramente légico, utilizado para o isolamento e
ordenamento conceitual de um fragmento da complexidade do empirico. Acerca

deste nosso argumento, exemplifica Max Weber:

Para a consideracao cientifica que se ocupa com construcao de
tipos, todas as conexdes de sentido irracionais®® (irrationalen) do
comportamento afetivamente condicionadas e que influem sobre a
acdo sdo investigadas e expostas, de maneira mais clara, como
“desvios” de um curso construido dessa acao, no qual ela é orientada
de maneira puramente racional pelo seu fim. Na explicacdo de um
“panico financeiro”, por exemplo, &€ conveniente averiguar primeiro
como se teria processado a acgdo sem influéncias de afetos
irracionais, para registrar depois aqueles componentes irracionais
como “perturbagbes”. Do mesmo modo, quando se trata de uma
acao politica ou militar, € conveniente verificar primeiro como se teria
desenrolado a acdo caso se tivesse conhecimento de todas as
circunstancias e de todas as intengBes dos protagonistas e as
escolhas dos meios ocorresse de maneira estritamente racional
orientada por um fim, conforme a experiéncia que consideramos
valida. Somente esse procedimento possibilitara a imputacdo causal
dos desvios as irracionalidades que os condicionam. Em virtude de
sua compreensibilidade evidente pelo fim de maneira estritamente
racional serve, nesses casos, a Sociologia como tipo (“tipo ideal”).
Permite compreender a acéo real, influenciada por irracionalidades
de toda espécie (afetos, erros), como “desvio” do desenrolar a ser
esperado no caso de um comportamento puramente racional (1991,
p.5-WG 2).

Reparemos como Weber enfatiza que o curso empiricamente verificavel da acao &

?® |rracional aqui se opde a acdo com sentido subjetivamente visado do agente, neste caso, a acao
racional com relacéo a fins. Quanto menos o agente delibera, metodologicamente, mais irracional se
torna sua acdo. Mas ndo se trata de dois extremos fixos da ag&o. Entre a dicotomia racional/irracional
existem grada¢fes na metodologia weberiana. A racionalidade em Weber é um padrdo de medida
metodoldgico para compreensao interpretativa da acdo. Como esta racionalidade é um instrumento
metodoldgico, que ndo esti presente com sua pureza conceitual no mundo empirico, entre ela e as
condutas dadas se estabelecem graus de racionalizagdo da acdo. Sobre isto, argumenta R. Nobre:
’De qualquer modo, ndo ha o racional ou irracional plenos para Weber. Pode-se afirmar que, para ele,
algo é tdo mais racional quanto mais contorna as ingeréncias irracionais na forma de um calculo de
possibilidades logicamente construidas; o grau de racionalidade € proporcional ao nivel de controle
das variaveis envoltas no curso da acéo. O controle dificilmente mostra-se absoluto se se considerar
o decurso ‘real’ das a¢des. Nao ha ‘uma’ racionalidade em agdo, mas unicamente, racionalizacdes, ou
seja, modo e graus variados de conexao de sentidos.” (2004, p. 34). Por isso, irracional nao define,
para Max Weber, uma conduta condenavel eticamente por estar fora dos padrdes considerados
corretos de uma dada organizacdo social, assim como nao exclui comportamentos que seriam
afetivamente compreensiveis.
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compreendido distintamente através do uso de tipos (tipos ideais) mentalmente
construidos da agédo com sentido visado pelo agente. A abundancia de eventos e
valores no mundo empirico, sdo melhores interpretados como desvios de um curso
formado conceitualmente pelo pesquisador. A clareza e a correcdo dos
procedimentos metodolégicos presentes em um tipo puro permitem, com sua
irrealidade, o cotejamento com os dados do mundo empirico, demonstrando, assim,
as interferéncias recebidas pelo agente e que o desviaram de uma orientacéo
racionalmente construida da acdo. Portanto, os padrdes de deliberacdo, aplicados
mentalmente em uma determinada selecdo empreendida pelo pesquisador, auxiliam
conceitualmente a compreender interpretativamente 0 curso empiricamente
constatado da acdo. Como o cientista € superior ao ator histérico, j& que pode
possuir o conhecimento das circunstancias e das possiveis deliberagées do agente
em relagcdo a outros agentes, ele pode reconstruir em pensamento a acao,
utilizando-se de regras de experiéncia, como um curso direcionado racionalmente
para um fim. Por exemplo, através do tipo ideal de uma acdo militar construida
mentalmente como racional com relacao a fins, o pesquisador podera imaginar como
esta teria se desenrolado sem perturbacées que modificariam o curso pretendido da
acdao, e com isso, comparar com o0 desenvolvimento da acédo verificado
empiricamente nos dados selecionados da pesquisa. Este procedimento
metodoldgico possibilitarda que, na investigacdo da acdo empirica, sejam
descobertas quais irracionalidades atribuiveis ao agente o desviaram de um curso
idealmente projetado da acdo. Deste modo, imputam-se quais as possiveis
ponderacfes ou circunstancias dadas que ndo permitiram ao general adequar seus
célculos ao fim visado da acéo.

Portando, como afirma Weber, “em virtude de sua compreensibilidade
evidente pelo fim de maneira estritamente racional serve, nesses casos, a Sociologia
como tipo (‘tipo ideal’).” (1991, p. 5 - WG 3). Assim, mediante certa caracterizacao
promovida pelo cientista, a partir dos dados da pesquisa, produzir-se-a em
pensamento a evidéncia presente no tipo ideal. Pois, o que € evidenciado pelo
conceito de tipo ideal, como uma interpretacdo racional evidente, é a acdo com
sentido subjetivamente visado do agente. Os padrdes de deliberacdo sé&o, portanto,
processos légico-metodologicos aplicados em pensamento para composicdo da
caracterizacdo dos dados da pesquisa. Logo, a evidéncia da interpretagdo sera

criada metodologicamente a partir de um conceito (tipo ideal) formado
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intelectualmente como um recurso auxiliar puramente légico, destinado a
caracterizacdo sistematica das relagdes individuais, tornadas significativas por sua
especificidade.

2.3 O CONCEITO DE TIPO IDEAL COMO FUNDAMENTO PARA A IMPUTACAO
CAUSAL NAS CIENCIAS EMPIRICAS DAACAO

Weber afirma que “somente esse procedimento possibilitara a imputacéo
causal dos desvios as irracionalidades que os condicionam.” (1991, p. 5 - WG 3).
Mas, como é possivel que um conceito, formado de maneira tipico ideal, possibilite
metodologicamente a imputacdo de uma causalidade presente na acdo empirica do
agente? Ou seja, qual é a relacdo na metodologia weberiana entre compreenséo e

explicacdo? Max Weber argumenta que a compreensao pode significar:

[...] compreensdo atual (aktuelle) do sentido visado de uma acéo
(inclusive de uma manifestagcao). “Compreendemos”, por exemplo,
de maneira atual, o sentido da proposi¢cdo 2 x 2 = 4 que ouvimos ou
lemos (compreensédo racional atual de pensamentos), ou um ataque
de cllera que se manifesta na expressao do rosto, interjeicbes e
movimentos irracionais (compreensao irracional atual de afetos), ou o
comportamento de um lenhador ou de alguém que p6e a mao na
macaneta para fechar a porta ou que aponta com o fuzil para um
animal (compreensao atual de a¢6es). (1991, p. 6 - WG 3).

Observemos que Weber denomina, como um primeiro componente da definicdo de
compreensao, o entendimento atual de um sentido visado da acdo. Cogitamos que
Weber queira enfatizar aqui, com o termo atual, a clareza e a verificabilidade
conceitual que, formada intelectualmente, apresenta um grau de evidéncia
construido pelo pesquisador por meio dos padrdes tedricos de deliberacdo da acéo
empirica do agente. A compreensao racional atual de pensamentos ocorre depois de
ouvirmos ou lermos a proposicdo 2 x 2 = 4. Compreendemos racionalmente a
expressdo matematica desta proposicdo, de maneira atual, portanto evidente, pois
conhecemos o0 significado mateméatico que ela pode conter. Na acéo,
compreendemos racionalmente de maneira atual, a agdo racionalmente construida

em pensamento, que se utilizando de regras de experiéncia, propde possiveis
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deliberagbes do agente com relacdo a um determinado fim. Esta compreensao
racional da acdo referida a um fim, desde que construida mentalmente,
fundamentada em procedimentos l6gico-metodoldgicos de verificacdo e corregao, é
compreendida pelo pesquisador em relacdo ao significado que idealmente ela
contém. Por exemplo, em relagdo a compreensdo atual de acdes, o significado da
acdo de apontar um fuzil para um determinado animal é para matéa-lo. Sabemos, por
regras de experiéncia, que, quando alguém aponta um fuzil para um animal, nao
necessariamente mas possivelmente pretende mata-lo. J& com a compreensdo
irracional atual de afetos, compreendemos de maneira atual uma atitude do agente
gue o afaste do fim almejado da acdo. Um ataque de célera, por exemplo, restringe
por parte do agente, que ele calcule os meios adequados para se alcancar o fim
desejado. Ou seja, a manifestacdo extrema de afetos no curso da acao é
compreendida como a suspensao da deliberacdo por parte do agente. Mas o
significado que idealmente um tipo ideal contém néo fixa a causa de o agente
adequar os meios disponiveis que ele conhece a um determinado fim ambicionado.
Portanto, o pesquisador, mesmo com a evidéncia construida idealmente como tipo
ideal, ndo estabelece ainda o porqué de o agente apontar um fuzil para um animal,
ou a razao do ataque de colera e, de outro modo, o motivo de agente ter deliberado
precisamente daquela maneira.

Assim, em relacdo a reconstrucéo racional da acao por procedimentos logico-
metodoldgicos, compreendemos, significativamente, de maneira atual em
pensamento, a presenca de determinadas escolhas feitas pelo agente na acdo. Mas
a representacdo do calculo do agente no momento de execucdo da acdo, ndo
estabelece, metodologicamente, a causa da acdo, ou seja, sua possibilidade de
adequacdo causal. Se o pesquisador constréi intelectualmente o objeto de
conhecimento de modo evidente como um conceito tipico ideal, € preciso, de acordo
com o modo de se pensar cientificamente, validar objetivamente os resultados da
pesquisa. Como a evidéncia tipica ideal contém um limite metodolégico, a imputacéo
causal deve ser empreendida pelo pesquisador com outro recurso metodoldgico. A
compreensao, por maior grau de evidéncia que contenha, tem que ser valida, ou
seja, é necesséario explicd-la. Em relacdo a vinculagdo metodologica entre

compreensao (das Verstehen) e explicacdo (die Erklarung), argumenta M. Seneda:

As conexdes causais se aplicam aos dados a serem explicados
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causalmente, se referem, portanto, aquilo que é incompreensivel. As
conexdes compreensivas se referem a fatos e possibilidades do
Nnosso existir, cujas representacdes sdo vinculadas imediatamente
pela vivéncia a mais primaria; e podemos ndo s6 compreendé-las,
mas também, na auséncia de dados, interpreta-las, ou ainda, na
presenca de dados apenas, explica-las. Notemos que Jaspers frisa o
advérbio: “...] na ciéncia da natureza somente podem ser
descobertas equacgbes causais [...]” (AP 251). Como a realidade
empirica tem de ser tomada sempre como um algo dado
imediatamente, suas possibilidades também tém de poder ser dadas
em qualquer experiéncia; e a verificagdo do conhecimento produzido
depende do conteldo intuitivo que ele apreende e controla no interior
dessa experiéncia. Nas ciéncias naturais, o conhecimento produzido
tem de poder apresentar seu objeto na intuicdo; na auséncia de
componentes intuitivos em que o objeto possa ser dado, o
conhecimento € invalidado; jamais remanesce a possibilidade de
interpretacdo. No caso da Erfahrung (experiéncia), ndo ha
possibilidade de se compreender um conteldo a partir de outro
contetido que nao lhe esteja conexo, de completar o empiricamente
dado com o vivido, ou seja, de compreender geneticamente, porque
a constituicdo possivel da Erfahrung, embora limitada pela nossa
sensibilidade, é completamente exterior ao poder das nossas
conex0des psiquicas. Ndo podemos, por isso, suprir conexdes causais
com conexdes compreensiveis, pois estas ndo podem cumprir 0s
procedimentos de validacdo exigidos para aquelas. Por outro lado,
temos de apreender as conexdes compreensiveis ho dominio da
categoria causal, seja regrando descritivamente dados, seja
interpretando-os, pois somente este procedimento pode dotar de
“objetividade” o compreendido. (2008, p. 126).

A partir desta argumentacdo de M. Seneda, podemos cogitar que o pesquisador, por
meio da construcdo intelectual das conexbes compreensiveis, que sdo limitadas
intuitivamente pela vivéncia, ndo pode, devido a esta especificidade, imputar nexos
de causalidade pressupondo o método das ciéncias naturais. A acdo humana néo
podera ser compreendida causalmente, nas ciéncias empiricas da acdo, a maneira
da causalidade das ciéncias naturais, devido ao fato de este modo de pensar
cientificamente pressupor que a experiéncia (die Erfahrung) externa € explicada por
meio de conexdes genéricas. Pois, como a vivéncia (das Erlebnis) é também um
acesso a experiéncia, mas interna, o pesquisador deve estabelecer um método que
garanta o alcance a este tipo especifico de experiéncia. E por isso que o método
compreensivo € individualizante, pois como a vivéncia € uma experiéncia interna, ao
presumi-la como inicio metodolégico da pesquisa, ela torna-se um principio de
selecao para os dados da pesquisa. E por isso que a significacéo da configuracio de
um fendmeno cultural e a causa dessa significacdo pressupde na metodologia

weberiana a relagdo do pesquisador com ideias de valor. Pois é a partir da vivéncia
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gue se apresenta o interesse cognitivo do cientista e que se direcionara a selecao
dos dados para a pesquisa. Assim, a vivéncia limita metodologicamente, para Weber,
a descricdo factual dos fendmenos culturais. Ora, ndo € possivel, dada a
complexidade do empirico e a relacdo de valores do cientista, que se estabelecam
teoricamente conexfes genéricas de dados singulares com o intuito de explicar e
fundamentar a causalidade nos fendbmenos culturais.

Weber ndo se refere, assim, a duas experiéncias conflitantes ou
metafisicamente diferentes, mas a existéncia de dois tipos de acessos
metodolégicos diferentes ao mundo empirico?”. Como a vivéncia é um campo para o
acesso a experiéncia, para ser também objetivamente vdlida, ela tera também que
ser apreendida no dominio da categoria causal. Mas esta evidéncia construida pelo
pesquisador como um tipo ideal ndo possui metodologicamente em sua estrutura a
possibilidade de fixar nexos de causalidade entre as acdes dos agentes. Pois o
sentido subjetivamente visado da acdo do agente, construido pelo pesquisador

como tipo ideal, ndo estabelece & qual conexdo causal esta acdo se refere®. Assim,

" Em relacdo a possibilidade de regrar a experiéncia das ciéncias naturais e das ciéncias compreen-
sivas, afirma M. Seneda: “Weber postula, por conseguinte, que ndo ha incompatibilidade cognitiva
entre agir humano e devir natural. E o fato de referirmos o agir humano a um tipo ou outro de evidén-
cia, ou a nenhum deles, o que permite determina-lo em diversos graus como produto da vivéncia
(Erlebnis) ou da experiéncia (Erfahrung). Cognitivamente ndo hd um substrato empirico que permita
pbr separados estes dois loci da experiéncia. Inversamente, os dois tipos de evidéncia dao acesso a
aspectos destes loci, mas entre estes dois tipos de evidéncia situa-se — como aponta Weber (WL
116) — um mundo de conhecimentos nao referiveis a nenhum dos dois tipos de evidéncia. O fato de
se langar m&o de um modo ou outro de referéncia, ou o fato de n&o se partir de nenhum dos dois é,
portanto, uma questdo exclusivamente de método; ndo pode ser decidida a partir de um fundamento
metafisico. Ndo ha porqué, metafisicamente, de considerar que a determinagdo da acéo, por exem-
plo, devesse ocorrer a partir de um tipo de evidéncia ou de outro. Segundo Weber, ndo ha fundamen-
to empirico para separar a realidade vivida daquela que compde o conjunto das percepcdes externas
designado por nés de experiéncia. E mesmo gque facamos esta separa¢do mediante referéncia a evi-
déncia categorial-matematica ou aquela produzida empaticamente, ainda persiste parte do todo empi-
rico que ndo seria acessivel a nenhum destes dois tipos de evidéncia.” (2008, p. 188). Weber nao
pretende, portanto, defender um dominio da experiéncia como mais acessivel do que o outro. Ambos
0os dominios s&o possibilidades do todo empirico. O ndcleo mais préprio do debate esta em como
metodologicamente dotar a pesquisa histérico-social de instrumentos conceituais que permitam heu-
risticamente compreender, no interior de um fluxo inesgotéavel de eventos, a agdo humana.

?® Corroborando o que acabamos de afirmar, argumenta P. Rossi: “Afirmar que as ciéncias histdrico-
sociais devem empregar um procedimento de compreensdo adequado a seu objeto € plenamente
legitimo, se tal procedimento ndo é j& uma Verstehen imediata, um ato de intuicdo, mas que se
converte na formulacdo de hip6teses interpretaveis que esperam sua verificagdo empirica, e portanto,
gue as assuma sobre base de uma explicagdo causal. A compreensdo j4 ndo exclui a explicagdo
causal, mas coincide agora com uma forma especifica desta: com a determinagéo de relagdes de
causa e efeito individuais. As ciéncias historico-sociais sdo, portanto, aquelas disciplinas que,
servindo-se do processo de interpretacdo, procuram discernir relacdes causais entre os fendmenos
individuais, ou seja, explicam cada fendmeno de acordo com as relacdes, diversas em cada caso,
gue o ligam com outros: a compreensédo do significado coincide com a determinacéo das condi¢bes
de um evento”. (1973, p. 19, tradugdo nossa). (Passagem citada: “Afirmar que las ciencias histérico-
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a evidéncia presente no ato interpretativo contém um limite metodologico. Portanto,
a explicacdo das conexfes de sentidos causais compreensiveis, para Max Weber,
devera ser empreendida pelo pesquisador com outro recurso logico-metodolégico.
Deste modo, a demonstracdo da causalidade ndo é fundamentada a partir de
recursos metafisicos para se explicar o interpretado, pois mesmo dispondo sobre
conexdes que ndo podem ser verificadas na intuicdo, é possivel conceitualmente
compreender causalmente um conteldo concebido em pensamento por outro
contetdo da mesma origem. Assim, ndo existe uma Unica maneira de se explicar
causalmente. Portanto, metodologicamente, serdo as conexdes causais singulares,
imputadas pelo pesquisador, que dotardo o conhecimento produzido em pensamento

de validade objetiva®®. Mas como é possivel explicar as conexdes de sentido causais

sociales deben emplear un procedimiento de comprensién adecuado a su objeto es plenamente
legitimo, si tal procedimiento no es ya un Verstehen inmediato, un acto de intuicién, sino que se
convierte en la formulacion de hipétesis interpretativas que esperan su verificacion empirica, y, por lo
tanto, que se las asuma sobre la base de una explicacién causal. La comprensién ya no excluye la
explicacion causal sino que coincide ahora con una forma especifica de este: con la determinacion de
relaciones de causa y efecto individuadas. Las ciencias histérico-sociales son, por lo tanto, aquellas
disciplinas que, sirviéendose del proceso de interpretacion, procuran discernir relaciones causales
entre fendbmenos individuales, es decir, explicar cada fendmeno de acuerdo con las relaciones,
diversas en cada caso, que lo ligan con otros: la comprension del significado coincide con la
determinacién de las condiciones de un evento.”) O compreender interpretativamente, na metodologia
weberiana, requisita um complemento teérico para a verificacdo empirica. A reconstrugdo da acéo
com sentido, interpretativamente, ndo estabelece dentro de suas possibilidades metodoldgicas
relacdes de causalidade. E preciso outra operacg&o logica para determinar as relagbes de causalidade
adequadas a singularidade e a especificidade das ciéncias histérico-sociais.

29 Abbagnano define do seguinte modo o conceito de objetivo em Max Weber: “Max Weber impunha
esse mesmo conceito de objetividade a metodologia das ciéncias sociais, observando que ‘a verdade
cientifica é valida para todos os que procuram a verdade’, e que mesmo nas ciéncias sociais ha
resultados que ndo sado subjetivos no sentido de serem validos para uma s6 pessoa e hdo para as
outras (‘A objetividade nas ciéncias sociais e na politica social’, 1904, em The Methodology of the
Social Sciences, 1949, p. 84). Esse tipo de objetividade chama-se hoje intersubjetividade, e suas
condi¢bes fundamentais sdo reconhecidas na posse e no uso de técnicas especiais que, em dado
campo, garantam a comprovacédo e a afericdo dos resultados de uma investigagao. Portanto, ‘valido
para todos’ significa também ‘intersubjetivamente valido’, ou ‘em conformidade com um método
qualificado’. A esse mesmo conceito de O. ligam-se os significados de ‘independente do sujeito’ e
‘externo a consciéncia’. O que é O. no sentido de ser valido para todos é de fato independente deste
ou daquele sujeito, de suas preferéncias ou avaliagdes particulares; por outro lado, o Unico meio de
gue o sujeito dispde para disciplinar ou frear suas preferéncias e avaliacdes é recorrer a
procedimentos metodolégicos qualificados.” (ABBAGNANO, 2007, p. 842). Refor¢cando a definicao
extraida de Abbagnano, segue a seguinte argumentagdo weberiana: “E evidente, no entanto, que ndo
devemos deduzir de tudo isso que a investigacdo cientifico-cultural apenas conseguiria obter
resultados ‘subjetivos’, no sentido em que sdo validos para uns, mas nao para outros. O que varia é o
grau de interesse que se manifesta por um ou por outro. Em outras palavras: apenas as idéias de
valor que dominam o investigador e uma época podem determinar o objeto de estudo e os limites
desse estudo. No que se refere ao método da investigagdo — o ‘como’ — € o ponto de vista dominante
gue determina a formag&o dos conceitos auxiliares de que se utiliza; quanto ao modo de utiliza-los, o
investigador encontra-se evidentemente ligado as normas de nosso pensamento. Porque s6 € uma
verdade cientifica aquilo que quer ser valido para todos os que querem a verdade.” (WEBER, 2006, p.
63 — WL 183). Em relacdo ao conceito de verdade cientifica, Weber apresenta a seguinte
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a partir de uma acao compreensivel quanto ao sentido subjetivamente visado?

Sobre isto, segue a seguinte argumentacédo de Max Weber:

Mas, compreensdao pode significar também: [...] compreensao
explicativa: “compreendemos”, pelos motivos®, que sentido tem em
mente aquele que pronuncia ou escreve a proposicdo 2 x 2 = 4, para
fazé-lo precisamente nesse momento e nessa situacdo, quando o
vemos ocupado com um calculo comercial, uma demonstracéo
cientifica, um calculo técnico ou outra acdo a cuja conexao
“pertence” aquela proposicdo pelo sentido que nds atribuimos a ela,
quer dizer, a proposicdo adquire uma conexdo de sentido
compreensivel para nds (compreensdo racional de motivacao).
Compreendemos as ac¢fes de tirar lenha ou de apontar o fuzil ndo
apenas de maneira atual, mas também pelos motivos, quando
sabemos que o lenhador executa essa a¢do para ganhar um salario
ou para consumo préprio ou para recrear-se (racional), ou entédo
“‘porque descarregou uma excitagdo” (irracional), ou quando
sabemos que o atirador age assim obedecendo a uma ordem de
executar alguém, ou combatendo um inimigo (racional), ou por
vinganca (de maneira afetiva, e neste sentido irracional). Finalmente,
compreendemos, pelos motivos, a cdlera, quando sabemos que a
origem dela é o ciime, a vaidade ofendida ou a honra ferida (acéo
afetivamente condicionada; portanto, irracional pelos motivos). Todas
estas sdo conexdes de sentido compreensiveis, cuja compreensao
consideramos uma explicacdo do curso efetivo da acdo. (1991, p. 6 -
WG 4).

Notemos que Weber define a compreensao explicativa regulada pelos motivos do
agente na acdo. A conexdo de sentido que pode conter a proposicdo 2 x 2 = 4 é

compreendida, dentro de um nexo causal, em relacdo com o sentido subjetivamente

argumentacao: “Com os meios da nossa ciéncia, nada poderemos oferecer aquele que considere que
essa verdade ndo tem valor, dado que a crenca no valor da verdade cientifica é produto de
determinadas culturas, e ndo um dado da natureza. Mas o certo é que buscara em vao outra verdade
gue substitua a ciéncia naquilo que somente ela pode fornecer, isto é, conceitos e juizos que nao
constituem a realidade empirica nem podem reproduzi-la, mas que permitem ordena-la pelo
pensamento de modo valido.” (WEBER, 2006, p. 104 — WL 213). Apesar de o objeto do conhecimento
ser construido na pesquisa com relagéo a valores e a aceitacdo da verdade cientifica ser um produto
cultural, isso néo restringe o pesquisador, ao utilizar um método qualificado, de estruturar uma analise
objetivamente valida. Assim, é no uso de procedimentos l6gico-metodoldgicos que o pesquisador ira
construir intelectualmente seu objeto de conhecimento e imputd-lo como valido. Desse modo, a
possibilidade de verificacdo e correcdo destes procedimentos l6gico-metodoldgicos € que garante
que esta verdade cientifica, mesmo se iniciando em escolhas subjetivas, seja objetivamente valida.

% Weber precisa o conceito de motivo da seguinte maneira: “Denominamos 'motivo' uma conexao de
sentido que, para o préprio agente ou para o observador, constitui a 'razdo' de um comportamento
guanto ao seu sentido.” (1991, p. 8 - WG 5). Notemos que Weber define o motivo em relacdo a uma
conexao de sentido. Por conexdo de sentido pelos motivos, entendemos aqui o estabelecimento de
uma causalidade entre as acbes subjetivamente visadas dos agentes. A “razdo” de um
comportamento, deste modo, sua causa, é definida na conexdo de representagdes que 0s proprios
agentes constroem no momento da concepcao da agdo. O termo razéo est4 em destaque, em virtude
de Weber querer frisar ndo uma razdo inerente a acdo do agente, mas aquela atribuida em
pensamento a partir de procedimentos l6gico-metodol6gicos construidos pelo pesquisador.
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visado do agente e o0s sentidos conectados mentalmente pelo pesquisador, do
porqué o agente deliberou precisamente daquela maneira em uma determinada
situacdo. O fato do porqué o agente escolheu agir deste modo em um determinado
momento dado, s6 podera ser explicado, para Max Weber, se for estabelecida a qual
conexdo de causalidade ela pertence. Pois, o motivo da agdo é construido
causalmente em conexao com outras agdes no interior de uma constelacdo de
sentidos forjada intelectualmente pelo observador. O pesquisador € que ird, a partir
de procedimentos logico-metodoldgicos, definir a qual conexdo de sentido
concernente aos motivos aquela acao pertence. Assim, a compreensdo atual do
sentido visado de uma ac¢do é o primeiro instrumento I6gico-metodologico weberiano
para a construcdo em pensamento da explicacdo das conexdes de sentido pelos
motivos a que as acBes dos agentes podem pertencer. E a partir de um conceito
construido mentalmente como um tipo ideal, definindo como o agente deliberou em
uma determinada acdo, que se explica, metodologicamente, o porqué daquela
deliberacdo se dar precisamente naquele momento e circunstancia.
Compreendemos de maneira atual, quando alguém aponta um fuzil para um animal,
mas podemos compreender também a motivacdo que o levou a agir daquela
maneira. O agente apontou o fuzil para o animal com o objetivo de “alimentar sua
familia” ou para “cacar” ou “se vingar’. A compreensdo da acdo ndo se esgota,
metodologicamente, na construcdo da acao subjetivamente visada pelo agente. Ha
mais uma etapa logico-metodoldgica para se explicar causalmente a acdo. Pois, de
acordo com Weber, as conexdes de sentido causais podem ser metodologicamente
consideradas pelo pesquisador como uma explicacdo adequada do curso constatado
da acdo. Portanto, se cientificamente podemos, de acordo com Weber, compreender
interpretativamente a acao social, ha também a possibilidade |6gico-metodoldgica de
“[...] explica-la causalmente em seu curso e em seus efeitos.” (1991, p. 3- WG 1)
Mas, por que a metodologia weberiana quer apreender o compreender
interpretativamente no dominio da categoria causal? Ou seja, qual o intento de

explicar o sentido subjetivamente visado da acdo humana? Argumenta Weber:

“Explicagao” significa, portanto, para uma ciéncia ocupada com o
sentido da acéo, algo como: apreenséo da conexao de sentido a que
pertence uma acdo compreensivel de maneira atual, segundo seu
sentido subjetivamente visado. (1991, p. 6 - WG 4).
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Notemos o modo como a determinacdo de um evento, no método compreensivo, €
definida na assimilagdo das conexdes de sentido entre as agdes subjetivamente
visadas dos agentes. Pois, a evidéncia construida racionalmente como um conceito
tipico-ideal, no modo de uma acdo compreensivel de maneira atual, possibilita a
apreensdo da conexdo de sentido causal a que a acdo do agente
metodologicamente pertence. O compreender interpretativamente, portanto,
completa-se metodologicamente com o recurso da explicacdo da conexao de sentido
causal. Por isso, Weber define a compreensao como a “apreensao interpretativa
(deutende Erfassung) do sentido ou da conexao de sentido.” (1991, p.6 — WG 4).
Mas, dado o carater de evidéncia racionalmente construida como um tipo-ideal, qual
€ 0 propoésito l6gico-metodologico da determinacédo da conexdo de sentido causal?
Acerca disto, argumenta Weber:

Toda interpretacdo pretende alcancar evidéncia. Mas nenhuma
interpretacdo, por mais evidente que seja quanto ao sentido, pode
pretender, como tal e em virtude desse carater de evidéncia, ser
também a interpretacdo causal valida. Em si, nada mais € do que
uma hipétese causal de evidéncia particular (besonders evidente
kausale Hypothese). (1991, p.7 - WG 4).

Continua Weber:

7

Como em toda hipo6tese, é imprescindivel, portanto, o controle da
interpretacdo compreensiva do sentido (kontrolle der verstandlichen
Sinndeutung), pelo resultado no curso efetivo da acdo. Esse controle
s6 pode ser alcancado, com precisdo relativa, nos casos
especialmente adequados a este fim e infelizmente raros de
experiéncias psicoldgicas. [...] De resto, ha apenas a possibilidade de
comparar o maior namero possivel de processos da vida histérica ou
cotidiana que sejam quase idénticos mas que difiram num dnico
ponto decisivo: o “motivo” ou “impulso” a ser examinado cada vez
com respeito a sua significagdo pratica. Isto constitui uma tarefa
importante da Sociologia comparada. Em muitos casos, entretanto,
s6 resta o meio inseguro da “experiéncia ideal’, quer dizer, a
eliminacdo imaginada de certos componentes da cadeia de motivos e
a construgcdo do desenvolvimento entdo provavel da acdo, para
alcancar uma imputagéo causal. (1991, p.7 - WG 4).

Atentemos para o0 modo como Weber ressalta que a interpretacao, por maior grau de
evidéncia que ela possa conter intelectualmente, ndo poderd ser considerada em
sua teoria como um instrumento metodoldgico intrinsecamente valido. Pois, dada a

especificidade da realidade, com seus fluxos inesgotaveis de eventos e motivos, e o
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interesse cognitivo do pesquisador, selecionando os dados desta realidade intensiva,
a interpretagdo ndo conseguird abranger metodologicamente todas as possiveis
determinacgdes causais de um evento ou agao.

Por exemplo, o sentido subjetivamente visado da a¢do, na maioria dos casos,
afirma Weber, ndo é apreendido de forma plenamente consciente por parte do
agente. Assim, nestas circunstancias, as ciéncias historico-sociais devem, de acordo
com Weber, mesmo que a orientacdo da acdo seja desconhecida para o agente,
fixar a conexdo do sentido da acdo subjetivamente visada via interpretacdo. Mas
esta interpretacdo nao estabelece a qual conexdo de sentido causal a acao
construida intelectualmente possa ser imputada. Esta adequacdo causal é feita pelo
pesquisador através da imputacdo dos motivos da acdo do agente. Todavia, a “luta
dos motivos”, que € a disputa entre os agentes para a realizagado de seus sentidos
subjetivamente visados, dificulta o estabelecimento por parte do pesquisador da
conexdo de sentido entre as acdes. Em vista disso, a complexidade do real e a
diversidade de interesses dos agentes, dificulta que o pesquisador fixe idealmente
um nexo causal sem a verificacdo metodolégica dos resultados. Desse modo,

argumenta Weber, “somente o resultado efetivo da luta dos motivos nos esclarece a

esse respeito.” (1991, p.7, sublinhado nosso - WG 4). Por isso, é necessario, para
Weber, o cotejo com o curso constatado da acdo para a verificacdo se o curso e 0s
motivos idealmente construidos pelo pesquisador tem validade objetiva. Logo, na
auséncia de um controle metodolégico que a remeta ao curso efetivo da acéo, a
compreensao interpretativa ficara sem um referencial empirico que lhe confira
alguma validade. Portanto, a interpretacdo ndo pode ser, de acordo com Weber,
incondicionalmente valida. Por isso, toda interpretacdo, na metodologia weberiana,
torna-se uma hipétese, mesmo que tenha um elevado grau de evidéncia. Assim,
também a explicacdo, no interior do método compreensivo, aplicada a componentes
singulares construidos e interpretados intelectualmente, podera ser considerada
como uma hipotese causal de evidéncia particular. Portanto, a interpretacdo, para
ser valida, e ndo meramente um exercicio intelectual, deve ser controlada pelo curso

efetivo da acdo®. Ou seja, mesmo sendo uma hipétese, é necessaria sua

¥ Em relacdo a interpretacdo ser controlada metodologicamente pelo curso constatado da acao,
argumenta Weber: “A chamada ‘lei de Gresham’, por exemplo, é uma interpretagcdo racionalmente
evidente da acdo humana em condi¢Bes dadas e sob o pressuposto ideal-tipico de uma acédo
orientada por seu objetivo, de maneira puramente racional. Até que ponto a acédo real corresponde a
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fundamentacdo como uma possivel prova empirica das determinacdes
metodologicamente construidas do curso constatado da acdo. E por isso que o
compreender interpretativamente € apreendido no dominio da categoria causal. Por
conseguinte, o propésito légico-metodologico da conexdo de sentido causal é o
controle da interpretacdo compreensiva do sentido via comparagdo ou imputacéo
causal. Por isso Weber argumenta que “[...] uma interpretacdo que possui esta
evidéncia em grau muito elevado, nada prova por si no tocante a sua validez
empirica.” (1973, p. 175 — WL 428, traducdo nossa)*. Assim, Weber propde o

seguinte raciocinio:

[...] O “compreender” determinado nexo tem que ser controlado, na
medida do possivel, com os métodos usuais da imputacdo causal
antes que uma interpretacdo, ndo importa quao evidente, passe a ser
uma “explicacdo compreensivel” valida. WEBER, 1973, p. 176 — WL
428, traducéo nossa)*>.

essa lei € uma coisa que somente pode ensinar-nos a experiéncia (expressavel, a principio, em
alguma forma ‘estatistica’) sobre o desaparecimento efetivo da circulacao das classes de moedas que
a regulamentacdo monetéria fixa abaixo de seu valor; essa experiéncia comprova, de fato, a validade
muito ampla da lei. Na verdade, o curso do conhecimento foi este: primeiro existiram as observacdes
empiricas e em seguida foi formulada a interpretacdo. Sem esta interpretacdo bem-sucedida, nossa
pretenséo & causalidade permaneceria evidentemente insatisfeita. Mas, por outro lado, sem a prova
de que o desenrolar idealmente construido do comportamento se realiza em alguma medida na
pratica, esse tipo de lei, por mais evidente gue seja, seria uma construcdo sem valor algum para o
conhecimento da acédo real. Neste exemplo, é concludente a concordancia entre a adequacédo de
sentido e a prova empirica, e ha nimero suficiente de casos para considerar a prova suficientemente
segura.” (1991, p. 7, sublinhado nosso — WG 5). Atentemos para o fato de que Weber relaciona uma
explicacdo causal a interpretacé@o, quando afirma que a pretensé@o a causalidade ndo estaria satisfeita
sem uma boa interpretagdo. E que sem a causalidade (controle da compreenséo interpretativa do
sentido), a interpretac@o néo teria valor algum para a pesquisa empirica. Esta passagem € um forte
indicio, para nos, da fundamentacdo na metodologia weberiana da compreenséo interpretativa da
acdo humana apreendida no dominio da categoria causal. Pois, sem o recurso metodologico da
causalidade, ndo é possivel, para Weber, estabelecer a compreensao interpretativa como uma
possivel prova empirica do curso constatado da acédo e garantir os resultados como objetivamente
véalidos, visto que “a andlise das determina¢fes causais € um dos procedimentos que garantem a
validade universal dos resultados cientificos.” (ARON, 2008, p. 744).
* Segue a seguinte definicdo da Lei de Gresham: “A origem desta lei € atribuida a Sir Thomas
Gresham, conselheiro financeiro da rainha Isabel | de Inglaterra. A Lei de Gresham preconiza a
ocorréncia de um efeito especifico sempre que a massa monetéria de uma determinada economia é
composta por mais do que uma espécie de moeda, embora com o mesmo poder liberatorio. Nesse
contexto, as caracteristicas percebidas pelos agentes econdmicos relativamente as diferentes
espécies sdo diferentes, pelo que passam a ser classificadas como espécies ‘boas’ (as que tém as
caracteristicas consideradas melhores) e ‘mas’ (em desvantagem face as melhores). Num contexto
destes, a Lei de Gresham prevé a ocorréncia de um fenbmeno de conservacgao por parte dos agentes
da moeda ‘boa’, enquanto que a moeda ‘ma’ é utilizada para efetuar os pagamentos. Assim, a moeda
dita ‘m&’ acaba por expulsar da circulacdo a moeda dita ‘boa’, que os agentes tém tendéncia a manter
em seu poder.” (LEI DE GRESHAM, 2012).
% passagem citada: [...] El que una interpretacion posea esta evidencia en medida muy alta nada
Earueba en si en cuanto a su validez empirica.”

Passagem citada: “[...] El ‘comprender’ determinado nexo ha de ser controlado, en la medida de lo
posible, con los métodos usuales de la imputacion causal antes de que una interpretacién, no importa
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Logo, a evidéncia construida pelo pesquisador como um conceito de tipo ideal, por
mais que seja adequada quanto ao sentido, ndo é objetivamente valida. Para a
analise ser valida, € preciso o controle da compreensao interpretativa do sentido
com a utilizacdo de outro recurso l6gico-metodoldgico. Pois, além de ser adequada
guanto ao sentido, a pesquisa tem que ser também causalmente adequada.

Weber define de dois modos a possibilidade de controle metodolégico do
compreender interpretativamente: a primeira como a comparagcao entre diversos
fendmenos quase idénticos, mas que divirjam em relagcdo aos motivos. E a segunda,
como uma operacédo intelectual denominada “possibilidade objetiva”, que permite
eliminar idealmente os motivos de uma cadeia causal, possibilitando construir um
provavel curso dos acontecimentos, para se calcular a adequacdo de uma causa
favorecer ou ndo o evento. Mas, dado o carater de evidéncia do conceito de tipo
ideal e o estabelecimento da conexdo de sentido de determinada maneira
metodoldgica, como sera teoricamente considerado o grau de validade que a
imputacdo causal podera conter? E como se procede metodologicamente com o
conceito de possibilidade objetiva? Nossa duavida é estimulada pela seguinte

argumentacdo de M. Seneda:

Ha aqui um circulo que precisa ser explicitado: se ndo podemos nos
ater ao quantitativo e ao genérico, é porque a utilizacdo do método
compreensivo impbe a construcdo de conexdes singulares. Este
método, portanto, dirige o interesse cognitivo para certas conexdes
gque devem vir a constituir o objeto a ser compreendido na realidade
empirica. A resposta de Jaspers ao problema da infinitude decorre
inicialmente desse circulo: a compreensado é a via de acesso para a
evidéncia imediata de significatividades singulares, ela é a primeira
apreensdo a enfrentar o efetivo empirico em sua falta de
significatividade; na medida em que algo foi compreendido, ai ja se
indica um dominio possivel para as conexfes causais, mas estas
conexdes causais precisam de uma teoria que indique o que deve
ser proprio dos nexos escolhidos para compd-las. Como essas
propriedades ndo sdo de ordem quantitativa, a teoria que as
descreve ndo pode ser comprovada por experimentacdo
mensuradora; a teoria permanece, portanto, sempre problematica
quanto a sua validez empirica, pois destituida deste modo de
comprovacao. (2008, p. 131).

O interesse cognitivo do cientista e a construcdo em pensamento dos padrbes de

deliberacéo tipico ideais indicam para o pesquisador, em relacdo com as regras de

cuan evidente, pase a ser una ‘explicacion comprensible’ valida.”
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experiéncia, o que devera ser imputado causalmente®. Mas este modo de proceder,
construido intelectualmente, ndo estabelece as causas todas dadas do fendmeno,
problematizando o resultado da verificagdo empirica. No conhecimento historico, por
exemplo, dada a singularidade construida pelo pesquisador, ndo €é possivel
estabelecer metodologicamente todas as causas que necessariamente contribuiram
para o desenvolvimento de um fato histérico. Assim, esta causalidade ser4 sempre
adequada quanto ao sentido construido em pensamento, portanto, de carater
necessariamente hipotético. Desse modo, por mais que a acdo subjetivamente
visada de um agente se aproxime metodologicamente do curso constatado da acéo,
as conexdes de sentido causais resultantes serdo necessariamente hipotéticas. Mas
isto ndo significa que estas hipdteses ndo possam ser causalmente adequadas e
validas objetivamente para o0 curso empiricamente constatado da acdo. Esta

possibilidade € garantida metodologicamente por uma operagdo conceitual

% Nao iremos especificar na nossa argumentacéo a diferenca entre uma causalidade histérica e uma
causalidade sociol6gica. O método e as operacfes ldgicas (tipo ideal, comparacdo e a teoria da
possibilidade objetiva) utilizadas para os dois tipos de causalidade é o mesmo. O que os diferencia é
0 interesse cognitivo do pesquisador (construcdo de regularidades sociolégicas ou singularidades
histéricas) e o uso do conceito de relacdo social (que € socioldgico). A causalidade histérica
“determina as circunstancias Unicas que provocaram um certo acontecimento.” (ARON, 2008, p. 744).
E a causalidade sociologica, “pressupde a determinagéo de relagéo regular entre dois fendmenos.”
(ARON, 2008, p. 744). Gabriel Cohn distingue a andlise sociolégica e histérica da seguinte maneira:
“[...] a analise socioldgica opera com base no fato empiricamente constatavel de que existem certas
regularidades na agéo social, ou seja, de que certos processos de agdo repetem-se ao longo do
tempo, tornando-se rotina e incorporando-se ao cotidiano de mdltiplos agentes. Nisso, por sinal, ela
se distingue da andlise historica, que busca explicacdes causais para eventos ou processos
singulares tomados como importantes na sua particularidade.” (2006a, p. 29). Nosso objetivo ndo é o
de demonstrar a causalidade (delimitada aqui ao conceito de possibilidade objetiva) na teoria
weberiana a partir do seu uso, mas o de patentear a fundamentacéo de sua base metodoldgica nos
principios epistemoldgicos que Weber concebe e nos quais se apoia teoricamente. Por isso, é
intencional a definicdo mais geral das disciplinas socioldgica e histérica como ciéncias historico-
sociais. Em referéncia ao conceito de relagéo social e sua definigdo como conceito socioldgico, segue
a seguinte explicagao de Gabriel Cohn: “A passagem para o nivel propriamente socioldgico da analise
requer, portanto, conceitos capazes de dar conta tanto dessas regularidades de conduta quanto do
fato de que elas tém caréater coletivo, no sentido de que multiplos individuos agem significativamente
de maneira analoga. O conceito que permite essa passagem € um desdobramento do de agdo social:
€ o de ‘relagao social’, que se refere a conduta de miltiplos agentes que se orientam reciprocamente
em conformidade com um contetdo especifico do préprio sentido das suas ac¢des. A diferencga entre
‘acdo social' e ‘relagdo social’ é importante: na primeira a conduta do agente esta orientada
significativamente pela conduta de outro (ou outros), ao passo que na segunda a conduta de cada
qgual entre multiplos agentes envolvidos (que tanto podem ser apenas dois e em presenca direta
guanto um grande ndmero e sem contato direto entre si no momento da ag&o) orienta-se por um
conteudo de sentido reciprocamente compartilhado. Assim, um aperto de m&o é uma acao social,
porque a conduta de cada participante € orientada significativamente pela conduta de outro; j4 a
amizade é uma relacdo social, porque envolve um contetdo de sentido capaz de orientar
regularmente a acdo de cada individuo em relacdo a multiplos outros possiveis e que portanto se
manifesta sempre que as a¢des correspondentes séo realizadas (por isso mesmo podemos designar
esse conteudo de sentido pelo termo genérico amizade).” (2006a, p. 29).
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(possibilidade objetiva) que permite a fixacdo idealmente construida dos nexos de

causalidade. E sobre esta operacao l6gico-metodoldgica que dissertaremos a seguir.
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3. A CONSTRUCAO DO CONCEITO DE POSSIBILIDADE OBJETIVA
E SUA FUNDAMENTACAO METODOLOGICA

3.1 UM PRELUDIO PARA O DEBATE METODOLOGICO WEBERIANO DA
CAUSALIDADE

Com a proposta de resolver problemas concretos para a ciéncia, Max Weber
toma por objeto de estudo o trabalho histérico, em especial o de um renomado
historiador alemao, Eduard Meyer®. Como tentativa de demonstrar e fundamentar o
trabalho histérico, Eduard Meyer torna-se um exemplo para Weber da confuséo
l6gica em que se encontram as ciéncias especializadas. Tendo os historiadores a
necessidade de demonstrar suas finalidades e métodos, sobrepassam os limites de
sua disciplina para entrar no dominio da teoria do conhecimento. Desse modo, seus
escritos se apresentam, segundo afirma Weber, como se tratasse de um informe
clinico elaborado pelo préprio paciente e ndo pelo médico. O historiador, um néo
especialista, é forcado a produzir uma analise em um dominio que néo € seu: o dos
fundamentos logico-metodoldgicos. Portanto, este ndo especialista € compelido a
lancar os fundamentos dos objetos que surgiram de sua pratica cientifica e opcéo
metodoldgica. Estes fundamentos ndo serdo analisados por Weber negativamente,
mas como ponto de partida para sua propria fundamentacédo l6gico-metodologica.

Assim, é a partir desta controvérsia sobre o método (der Methodenstreit)®*, que Max

% Como trata-se de um autor pouco conhecido, aqui nos valemos de um verbete para ressaltar a
importancia da obra de E. Meyer: “Historiador alem&o, nasceu em Hamburgo a 25 de janeiro de 1855
e morreu em Berlim a 31 de agosto de 1930. Doutorado em filologia em 1875, foi professor em
Leipzig (1879), Breslau (1885), Halle (1889) e, a partir de 1902, por mais de vinte anos, em Berlim, de
cuja universidade tornou-se reitor apds a guerra. [...] Geschichte des Altertums (1884 — 1902; Histéria
da antiguidade) é a obra que torna conhecido Eduardo Meyer. Projetada apds viagens a Trbia e ao
Ponto, ndo chega a ser levada a termo, interrompendo-se no quinto volume, que se estende até o
ano 302 a.C. A escrupulosidade do autor leva-o a constantes revisées do projeto, tendo em vista
novas descobertas historicas que vao sendo realizadas. Ainda assim, é considerado um dos grandes
livros do género, tendo influenciado, entre outros, Oswald Spengler. Meyer conhece perfeitamente o
mundo greco-romano e domina a maioria das linguas e culturas do mundo oriental, especialmente a
egipcia e a hebraica. Utiliza-se do folclore, da numismética e dos monumentos antigos, e é o primeiro
a estabelecer a cronologia do antigo Egito.” (ENCICLOPEDIA MIRADOR INTERNACIONAL, 1976, v.
14, p. 7585)

% Em relaco & controvérsia sobre o método, esclarece M. Seneda que tratava-se de “[...] uma dis-
cussdo acerca da validade da atividade cientifica como tal a partir dos métodos de que esta lanca
mao para produzir conhecimento empirico especifico referente a uma dada realidade, ou seja, trata-
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Weber ira construir seu modelo de fundamentacdo de validade para as ciéncias
histérico-sociais.

Em vista disso, serd no interior deste debate que analisaremos como Max
Weber constr6i metodologicamente uma possivel validade para as ciéncias
empiricas da acdo. Nosso escopo neste capitulo sera o de demonstrar como Weber
opera com a categoria da causalidade e como esta operacdo metodoldgica se
fundamentara em um instrumento conceitual |6gico-metodologico. O texto que
fundamenta nossa dissertacdo neste capitulo foi escrito por Weber em 1906 e
intitulado Estudos criticos sobre a logica das ciéncias da cultura, que compde o
volume intitulado Gesammelte Aufsatze zur Wissenschatftslehre [WL] (Ensaios sobre
teoria da ciéncia).

32 A TEORIA DA ACAO WEBERIANA COMO CONTRAPOSICAO A
IRRACIONALIDADE E A UM DETERMINISMO CAUSAL DAACAO

3.2.1 Meyer e a rejeicdo metodoldgica a questdes de possibilidade historica

Max Weber inicia a segunda secédo dos Estudos criticos sobre a légica das
ciéncias da cultura, intitulada “Possibilidade objetiva e causacdo adequada na
consideracdo causal da histéria”, com uma citacdo de Eduard Meyer, na qual este

afirma que a deflagracdo de algumas guerras, como se pode observar em nota®’, foi

se de uma discussdo que procura compreender a ciéncia que entdo se fazia, definir possibilidades de
descoberta, fundamentacéo e validade compativeis com as caracteristicas de uma empresa cientifica
comum, que forcosamente se diferenciava pela atividade especializada.” (2008, p. 205).

%" Eduard Meyer alude ao inicio da segunda guerra plnica, como consequéncia de uma deciséo de
Anibal; o inicio da guerra dos Sete Anos como efeito de uma deciséo de Frederico o Grande e o inicio
da guerra de 1866 como resultado de uma decisdo de Bismarck. Verifica-se nos seguintes verbetes
de enciclopédia a importancia destas decisdes individuais para o inicio das respectivas guerras. Eis
um breve relato das guerras punicas: “Segunda guerra punica (218 a.C.- 201 a.C.). Sob a lideranca
de Amilcar Barca, os cartagineses procuram compensar com a conquista da Espanha (fen. span,
‘coelho’) a perda da Sicilia. As minas da Sierra Morena Ihes permitiram pagar a divida de guerra
(231), e Asdrubal o Belo, genro de Amilcar Barca, funda no litoral a cidade de Nova Cartago, ou
Cartagena (227), comprometendo-se a nado passar o Ebro; os romanos reconhecem entdo a
soberania cartaginesa ao S do rio. Mas aliam-se, por precau¢éo, a Saguntum (Sagunto), cidade do S,
na costa oriental. Em 221, Asdrubal é assassinado e seu cunhado Anibal, filho de Amilcar, torna-se o
comandante supremo dos cartagineses na Espanha. Em 219, sitia e toma Saguntum. Roma exigiu a
restituicdo da cidade e a entrega do general, mas o conselho de Cartago preferiu a guerra.”
(ENCICLOPEDIA BARSA, 1989, v. 8, p. 418). O importante a destacar aqui, € a decisdo por parte de
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proveniente de decisdes individuais. Mas, diz Meyer, estes individuos poderiam ter
se decidido de outra maneira, assim como outras personalidades, o que modificaria
0 curso histérico. Em vista disso, de acordo com Weber, Meyer propde que néo se
poderia responder a questdo de se a guerra iria comecar ou hdo, caso a decisdo
destes individuos houvesse sido outra. Pois este questionamento nao permite,
metodologicamente, fundamentar se estas mudancas nas acbes dos agentes
impediriam o comeco das respectivas guerras. Deste modo, para Meyer, este
guestionamento figura-se inutil, pois ndo pode ser elucidado, tornando-se um fato
carente de precisdo metodoldgica. Weber se opfe a ideia de que haveria questdes
irrelevantes para a ciéncia, afirmando que cumpre saber quais questdes néao
podemos responder ou que ndo poderemos responder com precisao.

Propor, como objeto, a questdo acerca de se uma decisao individual tivesse
sido outra, e do que haveria de suceder no decurso histérico, pode ndo ser
metodologicamente carente de sentido. Pois, formular uma possivel cadeia causal,
gue seja apenas hipotética, uma vez que 0s acontecimentos historicos ja ocorreram,
pode auxiliar na formulacdo de um saber. Esclarece Weber que é necessario se
certificar acerca de qual posicédo esta decisdo deve ocupar na exposicéo historica, e
gual significacdo causal ira se atribuir a esta decisdo individual dentro da totalidade
dos “movimentos”, infinitos em numeros, dispostos dentro de uma cadeia causal de

um modo e ndo de outro, para a producdo de um resultado. Por isso, ndo € inutil o

Anibal de conquistar Saguntum, 0 que ocasionard apds as recusas das exigéncias dos romanos a
guerra. Em relagcdo a guerra dos Sete Anos, segue o relato: “Conflito europeu (1756 — 1763) em que
cinco paises — Austria, Franca, Russia, Suécia e Sax6nia -, preocupados com o prestigio de Frederico
o Grande se uniram contra a Prassia, que contou com o0 apoio da Inglaterra. Devido a rivalidade
existente entre este Ultimo pais e a Franca, o pretexto inicial da guerra foi dado por desavencas,
surgidas nos setores comercial e maritimo, com relagdo as colbénias francesas e inglesas nas
fronteiras do Canada com os EUA, bem como a crescente influéncia da Franga nas indias, cujo
comércio era entdo dominado pelo Império BritAnico. Ao perceber as inten¢bes da coalizdo que
contra ele se formara, Frederico comegcou a concentrar suas tropas, enviando-as a Pomerania, a
fronteira russa e a Silésia. A 29-VIII-1756, a fronteira da Sax06nia foi cruzada, e a guerra teve inicio.”
(ENCICLOPEDIA BARSA, 1989, v. 14, p. 252). Na descricdo da guerra dos Sete Anos, queremos
explicitar a decisdo individual de Frederico de reagrupar seu exército e apos isso, fazer este cruzar a
fronteira da Sax6nia dando inicio a guerra. Segue a explicacdo da guerra de 1866: “Chamado ao
governo por Guilherme |, Bismarck cuidou de reorganizar o exército prussiano, enfrentando o
Parlamento com a ditadura. Neutralizando Napole&o Il e o czar, fez frente & Austria, vencendo-a na
discussdo sobre a extensdo do Zollverein & ‘Grande Alemanha’. Utilizou a Austria na intervencao
conjunta nos ducados, triunfando na guerra contra a Dinamarca (1864). Tomando como pretextos a
ma& administragdo austriaca no ducado de Schleswig - Holstein e uma reforma federal na
confederac&o [confederacdo germanica], Bismarck declarou guerra & Austria, derrotando-a em 1866.
Criou-se ent&o a Federagdo Aleméa do Norte, liderada pela Prussia.” (ENCICLOPEDIA BARSA, 1989,
v. 2, p. 231). Neste relato da guerra de 1866, queremos expor a decisdo individual de Bismarck em
declarar guerra a Austria tomando como pretexto a méa administracéo austriaca em um ducado e a
reforma na confederacdo germanica.
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guestionamento do que haveria de suceder se Bismark nédo tivesse declarado a
guerra. Weber afirma que se a histéria quer elevar-se acima das narrativas de
acontecimentos e de herdis, ndo Ihe restard outro caminho a ndo ser propor este tipo

de questao.

3.2.2 A recusa weberiana a dois postulados de Meyer: a necessidade causal
histérica e a irracionalidade da acdo humana

Para Max Weber se nao for metodologicamente possivel reconstruir em
pensamento uma aproximada orientacdo da acdo do agente, ndo sera permitida a
fixacdo de uma cadeia causal singular por parte do pesquisador. Por isso, Weber
inicia o debate propondo que nao € indtil a construgdo de uma cadeia causal sobre o
caso hipotético de que Bismark néo tivesse declarado a guerra. E preciso responder
a este postulado de Meyer, demonstrando a possibilidade de arquitetar
intelectualmente a acdo subjetivamente visada do agente. Weber quer, com isso,
contrapor a teoria da acdo a um postulado da irracionalidade da acdo e a um

determinismo causal dos fatos histéricos. Em vista disso, argumenta Weber:

Nisto consiste o correto da formulacdo de Meyer, ja discutida,
segundo a qual a histéria considera os acontecimentos desde o
ponto de vista do “devir’ (Werdens), pelo qual seu objeto ndo esta
submetido a “necessidade” (Notwendigkeit), que é propria do
“resultado do devir” (Gewordenen); o correto aqui € que o historiador,
ao apreciar a significacdo causal de um acontecimento concreto, se
comporta de maneira semelhante a como faz o homem histérico que
quer e toma posigao, que jamais “agiria” se a sua propria acao se lhe
aparecesse como “necessaria” e nao meramente como “possivel”.
(1973, p. 151, traducdo nossa — WL 267).%®

Notemos o modo como Weber enfatiza que o pesquisador, ao se pér em posicao

similar a do ator histérico, delibera em relacdo aos possiveis desdobramentos do

% passagem citada: “En ello reside lo correcto de la formulacién de Meyer, ya discutida, segin la cual
la historia considera los acontecimientos desde el punto de vista del ‘devenir’, por lo cual su objeto no
esta sometido a la ‘necesidad’, que es propia de lo ‘devenido’; lo correcto es aqui que el historiador, al
apreciar la significacion causal de un acontecimiento concreto, se comporta de manera semejante a
como lo hace el hombre histérico que quiere y toma posicion, quien jamas ‘actuaria’ si su propia

accion se le apareciese como ‘necesaria’ y no como meramente ‘posible’.
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fato. Pois o ator histérico, ao deliberar, ndo calcula sua agdo como uma necessidade
inerente ao desenvolvimento histérico, mas como uma possibilidade de se atingir
fins definidos utilizando-se de determinados meios. A significagdo causal de um
acontecimento concreto, portanto, ndo podera ser edificada de um ponto de vista
determinista, derivando, do agir, causas necessarias e nao rela¢cdes causais
possiveis. Deste modo, as ciéncias historico-sociais ndo sdo descri¢des factuais,
mas pesquisas cientificas que concebem metodologicamente a acdo subjetivamente
visada dos agentes e as imputam causalmente como possibilidades adequadas ou
ndo para um determinado desenvolvimento historico.

Portanto, para Max Weber, as ciéncias historico-sociais ndo devem considerar
os acontecimentos de um ponto de vista “fechado”, no qual seus resultados ja
estejam com todas as causas dadas. O importante aqui é que o pesquisador, ao
deter-se na consideracao histérica, deve procurar entender o acontecimento como
um fato a ser edificado pelo cientista, contrapondo um raciocinio de possibilidade a
uma perspectiva metodologica que se prenderia a uma suposta necessidade
historica. A intensidade empirica e o interesse cognitivo do pesquisador restringem,
na metodologia weberiana, uma analise histérica que impute ou “demonstre” nos
fatos historicos todas ou alguma causa que seja prioritariamente necessaria para a
realizacdo do evento. Weber quer se contrapor também, ao fato de que uma decisao
individual seja impossivel de ser reconstruida, pois para Meyer, esta seria fruto de
vontades e escolhas tdo proprias do ator historico, que sua deliberacdo ndo poderia
ser acessivel ao pesquisador. Se uma decisdo individual ndo puder ser concebida
idealmente pelo pesquisador, ndo sera possivel atribuir a esta escolha individual
uma posicao na constelacdo causal do desenvolvimento do fato historico. Pois, na
proposta metodoldgica weberiana, € a construcao intelectual irreal de um curso da
acao que auxiliara na compreensao de seu curso “real”’. Para Weber, isto ndo é uma
guestao de livre arbitrio, psicoldgica ou ética, mas de como o agente deliberou em
relacdo as circunstancias que estavam dadas para o seu padrdo de conhecimento
da realidade, com vistas a um fim que ele almejava. Assim, Weber se opbe a esta
ponderacdo de Meyer sobre 0 acesso a decisdes individuais, pois sem uma resposta
adequada a esta posicdo metodoldgica, ndo serd permitido metodologicamente
fundamentar um juizo em relacdo a significacdo ou ndo de um fato histérico. Em
vista disso, em relacdo a deliberacdo do agente e sua constru¢cdo metodologica pelo

pesquisador, argumenta Weber:
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O homem que atua calcula, na medida em que age de maneira
estritamente racional — o que aqui supomos — as condi¢fes, dadas
de acordo com o padrdao de seu conhecimento da realidade e
“‘externas” a ele, do desenvolvimento futuro que Ihe interessa; logo,
insere idealmente em um nexo causal distintos “modos possiveis” de
seu préprio comportamento e resultados que se pode esperar em
conexao com aquelas condicdes “externas”; por fim, de acordo com
os resultados “possiveis” obtidos desta maneira (idealmente), se
decide, como adequado a seu “fim”, por um ou outro dos modos de
comportamento. (1973, p. 152, traduc&o nossa - WL 267). *

Continua Weber:

Em todo o caso [0 pesquisador] sabe a posteriori se a apreciacéo
das condi¢cbes dadas, que se apresentaram como “externas” a este
[agente], estavam em conformidade com o0s conhecimentos e
expectativas esperados pelo ator, com a situacdo real entédo
existente; e isto é algo que a “conseqiéncia” factual da agao ensina.
(1973, p. 152, traducéio nossa - WL 267). *°

Observemos que, para Weber, o ator histérico delibera, na medida em que pondera
as circunstancias dadas que conhece e as relaciona com o proposito que ambiciona.
Dentre as possibilidades estudadas mentalmente, o agente decide, em relacdo ao
comportamento a adotar, qual melhor o conduziria a realizar seus objetivos. A
diferenca com o pesquisador se fundamenta no conhecimento das condi¢cdes dadas,
pois o cientista, além de apreciar as circunstancias que possivelmente o agente
conhecia, pode também investigar quais eram as particularidades sociais e naturais
presentes no momento da deliberacdo do agente. Isto ajuda o cientista a reconstruir,
retrospectivamente, se a deliberacdo do agente foi adequada a situacéo “real” entdo
existente com vistas ao fim por ele pretendido. Portanto, o pesquisador verifica
intelectualmente se a deliberacdo do agente estava em conformidade com o
propdsito que este desejava e com as circunstancias conhecidas e dadas para ele.

Isto auxiliara o cientista a analisar se a acdo do agente foi causa suficiente do

%9 Passagem citada: “El hombre que actia sopesa, en la medida en que lo hace de manera

estrictamente racional — lo que aqui suponemos — las condiciones, dadas de acuerdo con el patrén de
su conocimiento de la realidad y ‘externas’ a él, del desarrollo futuro que le interesa; luego inserta
idealmente en un nexo causal distintos ‘modos posibles’ de su propio comportamiento y resultados
gue cabe esperar en conexién con aquellas condiciones ‘externas’; por fin, de acuerdo con los
resultados ‘posibles’ obtenidos de este manera (idealmente), se decide, como adecuado a su fin’, por
uno u otro de los modos de comportamiento.”

0 passagem citada: “En todo caso sabe a posteriori si la apreciacion de las condiciones dadas, que
se presentaron como ‘externas’ a este, se correspondieron conforme a los conocimientos vy
expectativas alentados por el actor, con la situacién real entonces existente; y esto es algo que la
‘consecuencia’ factica de la accion ensefia.”
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desenvolvimento do curso dos eventos estudados, ou seja, se a agao do agente foi
um nexo causal adequado para o desenvolvimento de um curso constatado de
eventos. Estas operacfes logicas irdo auxiliar o pesquisador a elaborar
intelectualmente uma suposicao acerca do que teria ocorrido se Bismark n&o tivesse
tomado a decisdo de declarar a guerra. Pois, para Weber, é possivel reconstruir
intelectualmente as acgOes subjetivamente visadas dos agentes e, mediante o
recurso a regras de experiéncia, é também possivel inferir 0 que os agentes teriam
feito caso as deliberagbes ou circunstancias fossem outras. Logo, o procedimento
gue relaciona a deliberacdo do agente as circunstancias dadas que ele conhecia,
com vistas ao objetivo entdo almejado, auxilia o pesquisador a investigar qual teria
sido a participacdo dos agentes em relagcéo a esta decisdo de nao declarar a guerra.
Pois o0 pesquisador, ao analisar retrospectivamente a acédo do agente podera, para
Weber, com o conhecimento do modo como os homens agem em determinadas
situacdes, conceber o que sucederia se Bismark ndo tivesse proclamado o conflito.
Deste modo, a teoria da acdo weberiana se contrapbe a uma hipdtese de

irracionalidade da acéo. Sobre isto argumenta Max Weber:

Mas resulta entdo evidente o quanto errbnea é a suposicdo de que
uma ‘“liberdade da vontade”, como quiser que se a entenda, seja
idéntica a “irracionalidade” (Irrationalitat) do atuar, ou bem que a
segunda esteja condicionada pela primeira. Uma especifica
“‘incalculabilidade”, igualmente grande, mas ndo maior, que a das
“forcas cegas da natureza”, € privilegio do ... demente.
Reciprocamente, acompanhamos com 0 maximo grau de “sentimento
de liberdade” empirico aquelas acdes que temos consciéncia de ter
cumprido racionalmente, a saber, na auséncia de “coacao” fisica e
psiquica, de “afetos” apaixonados e perturbagdes “contingentes” da
claridade do juizo, e nas quais perseguimos um fim claramente
consciente pelos “meios” que, segundo nosso conhecimento,
resultam mais adequados a ele, isto é, segundo regras de
experiéncia (Erfahrungsregeln). (1973, p. 112, traducdo nossa — WL

226)."

*! passagem citada: “Pero resulta entonces evidente cuan errénea es la suposicién de que una
‘libertad’ de la voluntad, como quiera que se la entienda, sea idéntica a la ‘irracionalidad’ del actuar, o
bien que la segunda esté condicionada por la primera. Una especifica ‘incalculabilidad’, igualmente
grande, pero no mayor, que la de las ‘fuerzas ciegas de la naturaleza’, es privilegio del ... demente. A
la inversa, acompafiamos con el maximo grado de ‘sentimiento de libertad’ empirico aquellas
acciones que tenemos conciencia de haber cumplido racionalmente, es decir, en ausencia de
‘coaccion’ fisica y psiquica, de ‘afectos’ apasionados y de perturbaciones ‘contingentes’ de la claridad
de juicio, y en las cuales perseguimos un fin claramente consciente por los ‘medios’ que, segun
nuestro conocimiento, resultan mas adecuados a él, esto es, segun reglas de experiencia.”
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Reparemos que Weber argumenta que a liberdade da vontade, ou livre arbitrio,
podem nédo se adequar a uma suposicdo de irracionalidade da acao, desde que se
entenda que a liberdade do atuar seja identificada a uma hipétese de deliberacdo
racional por parte do agente. A fundamentacdo aqui € metodoldgica. Pois, quanto
menos 0 agente delibera os meios e as circunstancias dadas com referéncia a um
fim, metodologicamente, maior ser4 o desvio de um curso racionalmente construido
da acao. Deste modo, para Weber, a acdo do agente poderd ser graduada como
irracional. A racionalidade é um padrdo de medida metodolégico para a
compreensdao da acdo empirica do agente. Assim, com O recurso a regras de
experiéncia, o pesquisador podera graduar se a deliberacdo do agente foi, conforme
os padrdes de deliberacdo metodologicamente construidos como tipo ideal, racional
ou irracional. A proposta metodologica weberiana ndo entende que a liberdade do
agir humano seja um elemento perturbador de uma possivel conexao causal. Pois,
se o0 agente delibera, € possivel demonstrar metodologicamente que suas escolhas
foram, conforme um determinado ponto de vista e em relacdo a regras de
experiéncia, adequadas ou inadequadas empiricamente para uma determinada

conexao causal. Esclarece Weber:

Se a historia apenas se referisse ao atuar, “livre” neste sentido, a
saber, racional, a sua tarefa resultaria enormemente facilitada: a
partir dos meios empregados poderiam ser distinguidos
univocamente, por certo, o fim, o “motivo” e a “maxima” do ator, e
seriam excluidas todas as irracionalidades que, no sentido vegetativo
deste termo multivoco, constituem o “pessoal” da acdo. Posto que
toda acdo que procede de maneira estritamente teleolbgica
(teleologisch) consista na aplicagdo das regras de experiéncia que
prescrevem o “meio” adequado para o fim, a histodria, neste caso, nao
seria mais do que a aplicacéo de tais regras. (1973, p. 113, traducéo
nossa — WL 227).%2

Notemos que Weber foca sua argumentacdo na suposicdo da deliberacéao racional
da acédo por parte do agente. O irracional ndo pode ser concebido na metodologia

weberiana como um componente intransponivel para a compreensdo da acao

42 Passagem citada: “Si la historia solo se refiriese a tal actuar, ‘libre’ en este sentido, es decir,
racional, su tarea resultaria enormemente facilitada: a partir de los medios empleados podrian
discernirse univocamente, en efecto, el fin, el ‘motivo’ y la ‘'maxima’ del actor, y quedarian excluidas
todas las irracionalidades que, en el sentido vegetativo de este multivoco término, constituyen lo
‘personal’ de la accion. Puesto que toda accién que proceda de manera estrictamente teleolégica
consiste en la aplicacion de reglas de experiencia que prescriben el ‘medio’ apropiado para el fin, la
historia, en ese caso, no seria mas que la aplicacion de tales reglas.”
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humana. Recordemos que Weber enfatiza que o curso empiricamente verificavel da
acdo é compreendido distintamente através do uso de tipos ideais mentalmente
construidos da acdo com sentido subjetivamente visado pelo agente. Pois, 0s
padrées de deliberacdo, aplicados mentalmente em uma determinada selecéo
empreendida pelo pesquisador, auxiliam conceitualmente a demarcar o0s
componentes irracionais que afastaram o agente de um curso racionalmente
construido da acdo. Lembremos que o cientista, no tocante a afericdo das
deliberagdes, possui um conhecimento superior ao do ator histérico, pois possui ja
dado o curso de uma acdo ou processo histérico, podendo, assim, reconstruir em
pensamento a acdao, utlizando-se de regras de experiéncia, como cursos
direcionados racionalmente para certos fins.

Logo, a alegada irracionalidade da acao, por parte de Meyer, ndo resulta em
uma indeterminacdo da acdo humana. Pois o0 sentido subjetivamente visado que
metodologicamente a agcdo humana podera conter pode impedir que a analise tome
por fundamento obscuros elementos psicologicos atribuidos ao agente. A
irracionalidade é definida, portanto, em relacdo a graus da acao idealmente
construida do agente, ndo se refere a sua vontade livre ou personalidade Unica.
Diante disto, € possivel reconstruir com precisao metodolégica como o agente atuou
ou atuaria em determinada situacdo, dirimindo a inutiidade de uma questédo
cientifica referente a uma decisdo individual. Acerca deste argumento, destacamos a

seguinte observacao de Weber:

E supondo aquele maximo ideal como um conhecimento das
condicbes, que aqui, posto que se trate exclusivamente da
elucidacdo de questbes logicas (logischer), damos teoricamente por
certo - mas na realidade sO6 se pode alcancar tdo raras vezes ou
talvez nunca -, pode ele, [0 pesquisador], cumprir o mesmo exame
ideal que seu “herdi” mais ou menos claramente empreendera ou
“tivesse podido empreender’, mas agora de maneira retrospectiva
(rickblickend) e, portanto, pode postular com possibilidades
essencialmente melhores que as do préprio Bismark a questdo de
quais consequéncias teria cabido esperar no caso de que se
adotasse uma decisdo distinta. Como é evidente, esta consideracao
estd muito distante de ser ociosa. (1973, p. 152, sublinhado nosso,
tradugéo nossa — WL 267).*

*® Passagem citada: “Y supuesto aquel maximo ideal en cuanto a conocimiento de las condiciones,
gue aqui, puesto que se trata exclusivamente de la elucidacién de cuestiones ldgicas, damos
tedricamente por sentado — aunque en la realidad se lo puede alcanzar tan raras veces 0 quiza nunca
-, puede él cumplir el mismo examen ideal que su “héroe” mas o menos claramente emprendiera o
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Portanto, submeter a apreciacdo um curso imaginado dos acontecimentos ndo é
metodologicamente inutil. Lembremos que € possivel, na metodologia weberiana,
gue o pesquisador reconstrua o calculo do agente na medida em que interpreta a
acao racionalmente por meio da categoria de meios e fins. Pois como o cientista
esta ciente a posteriori das circunstancias presentes no momento da acédo, pode,
com base na construcéo intelectual da acdo do agente e fundamentado em regras
de experiéncia, inferir aproximadamente quais seriam as melhores deliberacdes para
0 agente acerca dos meios a serem empregados com vistas a determinado fim. Este
método de andlise permite ao cientista construir o que teria acontecido caso a
decisdo de Bismarck, Frederico o Grande e Anibal tivessem sido outra. Pois
imaginar um curso possivel dos acontecimentos pode auxiliar na edificagdo de
possiveis nexos causais para se explicar se estas decisdes foram adequadas ou nao
para o desenvolvimento do evento histérico. Para demonstrar a confusao logica da

explicacdo de Meyer, Weber argumenta o seguinte:

O proprio Meyer aplica [...] precisamente este procedimento a
aqueles dois disparos que provocaram imediatamente o estouro das
lutas de rua nos dias de marco* em Berlim. A questdo de sua
proveniéncia é, segundo ele, “historicamente irrelevante”. Mas,
porgue mais irrelevante que a elucidacdo das decisGes de Anibal, de
Frederico o Grande ou de Bismarck? “As coisas estavam dispostas
de tal modo que qualquer acidente devia (!) provocar o estouro do
conflito”. Como se nota, aqui o préprio Meyer responde a questao
presumivelmente “ociosa” (mdBige), a saber, o que “teria” sucedido
sem aqueles disparos, com o que decide sua “significacao” historica
(neste caso, sua insignificancia). (1973, p. 152, sublinhado nosso,
traducdio nossa — WL 268).*

“hubiera podido emprender”, pero ahora de manera retrospectiva y, por lo tanto, puede plantear con
posibilidades esencialmente mejores que las del propio Bismark la cuestion de cuales consecuencias
habria cabido esperar en caso de que se adoptase una decision distinta. Como es evidente, esta
consideracion esta muy lejos de ser ociosa.”

** No original em alemé&o (WL — 268) esté escrito Marztagen, que traduzido para o portugués significa
dias de marc¢o. No texto em espanhol aparece Mayo, que traduzido para o portugués significa maio.
Este € um erro de traducdo do texto em espanhol que preferimos nédo reproduzir na nossa traducao
da citacdo para o portugués.

5 Passagem citada: “El propio Meyer aplica [...] precisamente este procedimiento a aquellos dos
disparos que provocaron inmediatamente el estallido de la lucha callejera en los dias de Mayo [sic] en
Berlin. La cuestion de su proveniencia es, segun él, ‘histéricamente irrelevante’. Pero, ¢, por qué mas
irrelevante que la dilucidacion de las decisiones de Anibal, de Federico el Grande o de Bismarck?
‘Las cosas estaban dispuestas de tal modo que cualquier accidente debia (!) provocar el estallido del
conflicto’. Como se advierte, aqui el propio Meyer responde a la cuestiéon presuntamente ‘ociosa’, a
saber, qué ‘habria’ sucedido sin aquellos disparos, con lo cual decide su ‘significacion’ histérica (en
este caso, su insignificancia).”
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Ao argumentar sobre o estouro das lutas nos dias de margco em Berlim, Meyer
propde que os disparos ndo foram causa significativa para a eclosdo do conflito*.
Ora, podemos questionar, Meyer utiliza um procedimento metodoldgico na andlise
dos conflitos de marco e outro para as decisdes individuais de Anibal, Frederico o
Grande e Bismarck? N&o. Nos embates de margco, Meyer procede excluindo
mentalmente os disparos que supostamente eclodiram o conflito, e argumenta que,
dadas as condicBes concretas politicas e sociais daquela época, o evento poderia
ocorrer mesmo sem os disparos. E Meyer executa, afirma Weber, o mesmo método
com o raciocinio da significacdo das escolhas individuais, como por exemplo, a
decisdo de Bismarck em declarar guerra a Austria. Mas Meyer nido expressa
formalmente o uso do juizo para estas reflexdes sobre as decisdes individuais. Pois
se a guerra de 1866 se desenvolvesse na auséncia da deliberagdo de Bismarck,
Meyer nao teria atribuido a escolha deste agente uma significacdo historica
relevante. Meyer, de acordo com Weber, utiliza 0 mesmo método para a reflexdo
historica das decisdes individuais, mas néo esclarece qual o uso que ele faz do juizo
(das Urteil) historico. Assim, Meyer decidiu pela “insignificancia” causal dos disparos
nas ruas de Berlim, utilizando operacdes logicas que, de acordo com Weber, ele
considera inatil na consideracdo causal de uma decisdo individual. Mas, ao
considerar, por exemplo, que as decisdes individuais como as de Frederico o
Grande ndo sao historicamente “insignificantes”, Meyer deve, de acordo com Weber,
ter construido intelectualmente um curso modificado dos eventos sem estas
decisdes, verificando assim, sua adequacdo ou inadequacdo para O
desenvolvimento do evento. Desse modo, para Weber, Meyer procede com o
mesmo método de andlise em todos 0s eventos, mas nao explicita o uso do juizo em

relacdo as decisfes individuais. Sobre isto, afirma Weber:

*® Notemos que, na seguinte explicacdo de verbete de enciclopédia das Revolucdes de 1848 na
Europa, os disparos ndo sdo mencionados, mas sim a situacdo politica e social da Alemanha:
“Alemanha. As aspiracdes liberais na Alemanha, ainda desunida, eram sobretudo representadas pela
intelectualidade, que lutava por reformas politicas. A ela se unem os operérios, que, no dia 3-111-1848,
em Colbnia, deram o sinal da rebelido, manifestando-se pelo ‘direito ao trabalho’. Surgem
esporadicos levantes camponeses. A 18 de margo irrompe a insurreicdo em Berlim, sufocada a ferro
e fogo pelas forcas imperiais, ap6s 14 horas de luta dos rebeldes nas barricadas. Frederico
Guilherme, a seguir, manda retirar as suas tropas da cidade; mas, quando as agitagdes novamente se
manifestam, fa-las voltar. O movimento produziria frutos, pois 0 monarca convoca uma assembléia
nacional, eleita pelo sufragio universal, embora indireto. O chamado ‘parlamento de Frankfurt’ retine-
se a 18 de maio com poderes constituintes. Mas em véo, pois Frederico Guilherme recusou a coroa
gue esse parlamento Ihe ofereceu, rejeitou a constituicao por ele elaborada e finalmente dissolveu-o.”
(ENCICLOPEDIA BARSA, 1989, v. 13, p. 339).
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O juizo (Urteil) de que, se se pensa um fato histérico singular como
inexistente ou como distinto dentro de um complexo de condigcbes
historicas, isso teria determinado um curso dos acontecimentos
historicos distinto enquanto relag6es determinadas, historicamente
importantes (historisch wichtigen), parece revestir por certo
consideravel valor para o estabelecimento da “significacéo historica”
daquele fato, ainda que o historiador na pratica somente
excepcionalmente, a saber, no caso de que essa “significagdo
histérica” (historischen Bedeutung) seja questionada, se veja
induzido a desenvolver e fundamentar esse juizo de maneira
consciente e explicita. E claro que esta circunstancia teria devido
exigir uma consideracdo da esséncia logica de tais juizos e de sua
significacdo histérica; nos referimos aos juizos que expressam que
resultado se “teria” podido esperar em caso de falta ou de troca de
um componente causal singular em um complexo de condig@es.
(1973, p. 153, traducdio nossa — WL 268).*’

Notemos que, para Weber, serd& mediante um juizo que o0 pesquisador ira
estabelecer se um curso idealmente construido de eventos, que modificado de
determinada maneira, auxiliard o pesquisador na imputacdo de que um componente
singular foi ou ndo causalmente significativo para o desenvolvimento de um
fendmeno histérico. A questdo, portanto, é sobre qual operacao l6gico-metodoldgica
auxilia o pesquisador, quando tem de apresentar um juizo sobre a significacédo
historica ou ndo de um componente singular. Ou seja, como o0 pesquisador pode
decidir metodologicamente o peso causal de uma acdo ou evento? E esta teoria,
denominada possibilidade objetiva (die objektive Mdglichkeit), que examinaremos a

seqguir.

3.3 ATEORIA DA POSSIBILIDADE OBJETIVA

3.3.1 Uma operacao légico-metodoldgica formada na pratica juridica

*" Passagem citada: “El juicio de que, si se piensa un hecho histérico singular como inexistente o
como distinto dentro de un complejo de condiciones histéricas, esto habria determinado un curso de
los acontecimientos historicos distinto en cuanto a relaciones determinadas, histéricamente
importantes, parece revestir por cierto considerable valor para el estabelecimiento de la ‘significacién
histérica’ de aquel hecho, aunque el historiador en la practica sélo excepcionalmente, a saber en caso
de que esa ‘significacion histérica’ sea cuestionada, se vea inducido a desarrollar y fundamentar ese
juicio de manera consciente y explicita. Es claro que esta circunstancia habria debido exigir una
consideracion de la esencia logica de tales juicios y de su significacion histoérica; nos referimos a los
juicios que expresan qué resultado ‘habria’ podido esperarse en caso de falta o de cambio de un
componente causal singular en un complejo de condiciones.”
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A teoria da possibilidade objetiva foi pensada por Weber a partir dos trabalhos
do fisiélogo von Kries® e de autores que o seguiram e o criticaram. Esta teoria é
aplicada por operadores do Direito, para demonstrar como alguém causou, mediante
sua acgédo, um determinado resultado externo. Este € um problema de causalidade, e
Weber prop8e que esta operacdo juridica € da mesma estrutura légica que a
imputacdo de uma causalidade historica. Pois, afirma Weber, da mesma maneira
que a histéria, “[...] os problemas das relagcdes sociais praticas dos homens entre si,
e especialmente o sistema juridico, estdo orientados ‘antropocentricamente’
(anthropozentrisch), isto €, perguntam pela significacdo causal das ‘agdes’
humanas”. (1973, p. 154, traducdo nossa — WL 270)*. Mas, se ambas as areas do
conhecimento sugerem a imputacéo de resultados concretos a causas concretas, as
ciéncias historico-sociais, diferentemente do Direito, ndo subsumem os resultados a
aplicacdo de normas abstratas, como, por exemplo, o codigo penal. Esta € uma
diferenca significativa entre os dois modos de se proceder com a teoria da
possibilidade objetiva. Pois, ao contrario de seu uso juridico, as ciéncias historico-
sociais ndo procuram uma “culpa” subjetiva do agente, como afirma Weber, pois a
adequacdo de uma acdo a um conjunto de normas pré-estabelecidas envolve
guestdes éticas e de valores que se afastam da delimitacdo da imputacdo de uma
causa concreta a resultados concretos. Desse modo, a investigacdo de uma culpa
penal implica a construcdo, por parte do operador do Direito, das condi¢cdes e

capacidades subjetivas por parte do criminoso para a execucéo do crime. Este modo

*® As informacdes a seguir, extraidas da Ordem do mérito nas ciéncias e nas artes, d&o-nos uma ideia
do perfil intelectual desse destacado cientista, Johannes Adolf von Kries: “Fisiologista. Nascido em 6
de Outubro 1853 em Roggenhausen em Graudenz (Prussia Ocidental). Morreu em 30 Dezembro
1928 em Freiburg em Breisgau. Depois de se formar como Dr. em medicina (1876), trabalhou em
Berlim com Helmholtz e com Ludwig em Leipzig. Habilitou-se em Fisiologia em Freiburg no ano de
1878 e ai tornou-se professor titular no ano de 1884. Recusou convites para ir para Leipzig, Berlim e
Munique. Kries trabalhou com especial sucesso nos campos da fisiologia muscular, circulagdo e
fisiologia sensorial. [...] Além disso, ele publicou trabalhos fundamentais sobre logica e teoria da
probabilidade. Admissdo na Ordem em 17 agosto 1918." (ORDEN POUR LE MERITE FUR
WISSENSCHAFTEN UND KUNSTE, 1975, p. 300, traducdo nossa; ou 2012). (Passagem citada:
“Physiologe. Geboren am 6. Oktober 1853 in Roggenhausen bei Graudenz (Westpreu3en). Gestorben
am 30. Dezember 1928 in Freiburg im Breisgau. Nach der Promovierung als Dr. med. (1876) arbeitete
er in Berlin bei Helmholtz und bei Ludwig in Leipzig. Habilitierte sich in Freiburg fir Physiologie im
Jahre 1878 und wurde dort ordentlicher Professor im Jahre 1884. Lehnte Berufungen nach Leipzig,
Berlin und Minchen ab. Kries arbeitete besonders erfolgreich auf den Gebieten der Muskel
physiologie, des Kreislaufs und der Sinnesphysiologie. [...] Er veroffentlichte auRerdem grundlegende
Arbeiten tber Logik und Wahrscheinlichkeitsrechnung. Aufnahme in den Orden am 17. August 1918.”)
* Passagem citada: “[...] los problemas de las relaciones sociales practicas de los hombres entre si, y
especialmente del sistema juridico, estan orientados ‘antropocéntricamente’, esto es que preguntan
por la significacion causal de ‘acciones’ humanas.”
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de proceder envolve, portanto, a edificagdo de consideracdes subjetivas do agente

por parte do operador do Direito. Weber argumenta isto da seguinte maneira:

Mas é evidente que a jurisprudéncia, em especial a relativa a
questdes penais, desvia-se do [caminho] comum em direcdo a um
posicionamento de problemas que lhe sdo especificos enquanto
acrescenta a pergunta de se e quando a imputacdo objetiva
(objektive), puramente causal, do resultado da acdo de um individuo
basta para qualificar tal resultado como sua “culpa” subjetiva
(subjektiven). (1973, p. 155, traduc&o nossa — WL 270).%°

Assim, a busca por uma aplicacdo de uma sancao penal, ou seja, 0 interesse em
subsumir uma acédo individual a normas juridicas se concentra no agente e ndo na
acdo. Diante disso, para se enquadrar 0 agente € preciso perguntar-se pela sua
culpa subjetiva, procedimento néo realizado pelo pesquisador nas ciéncias historico-
sociais que, como afirma Weber, fixara sua atencdo na acéo e nao no agente. Deste
modo, sustenta Weber, a historia na medida em que quer permanecer uma ciéncia
empirica, pergunta-se “[...] pelos fundamentos ‘objetivos’ de processos concretos e
por consequéncias de ‘atos’ concretos, [mas ndo quer estabelecer um juizo sobre o
‘ator’]”. (WEBER, 1973, p. 156, traducdo nossa — WL 271)*'. Ou seja, ndo se
pretende adequar aqui o uso do método compreensivo para a decomposicdo
intelectual das razdes psiquicas que levaram subjetivamente um individuo a escolher
determinada postura de conduta. E importante recordar que o subjetivo, para Max
Weber, assinala, como pressuposto metodolégico, que a base de significacdo esta
no agente, ndo como fundamento psicolégico, mas como estrutura de representacéo
da acao do agente pelo proprio agente.

Portanto, se o historiador fizer alguma referéncia a uma culpa subjetiva por
parte do agente, altera-se o0 modo de encadeamento causal historico. Pois, o
importante, do ponto de vista do historiador, ndo sera o estabelecimento de
condicBes psicoldgicas por parte do ator que o levaram a cometer um crime, mas na
imputacdo de causas singulares a determinado evento selecionado. Deste modo, 0

gue podera auxiliar o pesquisador a imputar resultados concretos a causas

% passagem citada: “Pero es evidente que la jurisprudencia, en especial la relativa a cuestiones
penales, se aparta del procedimiento comun hacia un planteo de problemas que le es especifico en
cuanto afiade la pregunta de si y cudndo la imputacién objetiva, puramente causal, del resultado a la
accion de un individuo basta para calificar tal resultado como su ‘culpa’ subjetiva.”

51 Passagem citada: “[...] los fundamentos ‘objetivos’ de procesos concretos y por las consecuencias

de ‘hechos’ concretos, y no pretende impartir justicia al ‘agente’.
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concretas, do ponto de vista das ciéncias historico-sociais? Sobre isto, argumenta
Max Weber:

A possibilidade de uma sele¢cdo entre a infinidade dos elementos
determinantes esta condicionada antes de tudo pelo tipo de nosso
interesse historico (historischen Interesses). Quando se afirma que a
historia deve compreender de maneira causal a realidade
(Wirklichkeit) concreta de um “acontecimento” em sua
individualidade, obviamente ndo se quer dizer com isto, como ja
vimos, que ela deva explicar causalmente e “reproduzir” por completo
a totalidade de suas qualidades individuais: seria esta uma tarefa,
n&o apenas impossivel de fato, mas absurda por principio. A histéria
interessa exclusivamente, por outro lado, a explicacdo causal
daqueles “elementos” e “aspectos” do acontecimento respectivo que,
sob determinados pontos de vista, adquirem “significacao geral” e,
portanto, interesse histérico, do mesmo modo como nos exames do
juiz ndo entra em consideracdo o curso singular total do fato, mas os
elementos essenciais para sua subsunc¢do sob as normas. (1973, p.
156, traducdo nossa — WL 271).%

A causalidade historica, do mesmo modo que a juridica, pergunta-se como é
possivel imputar resultados concretos a causas singulares, partindo do pressuposto
de que a realidade seja um fluxo inesgotavel de eventos, com uma infinidade de
momentos causais. Como afirma Weber, ndo é possivel que a histoéria “reproduza”
ou explique por completo todas as causas que determinaram um evento. O ponto
em discussdo aqui é da selecdo dos dados empiricos e com isto, 0 que sera
considerado causalmente significativo ou ndo. Observemos que a complexidade do
real e a profusdo de interesses na compreensdo de cada fendmeno cultural
propiciam diferentes modos de selecdo da realidade. Lembremos que isto ocorre
devido ao fato de que o mundo empirico ndo possui para Max Weber um significado
gue lhe seja intrinseco, que possa ser deduzido de alguma esséncia inerente a
realidade. Como os fenbmenos observados ndo se explicam por si mesmos, sera o

historiador que ira instituir seu significado. Deste modo, a especificidade do objeto

°> Passagem citada: “La posibilidad de una seleccién entre la infinidad de los elementos

determinantes esta condicionada ante todo por el tipo de nuestro interés histérico. Cuando se afirma
gue la historia debe comprender de manera causal la realidad concreta de un ‘acontecimiento’ en su
individualidad, obviamente no se quiere decir con ello, como ya vimos que ella deba explicar
causalmente y ‘reproducir’ por completo la totalidad de sus cualidades individuales: seria este una
tarea, no solo imposible de hecho, sino absurda por principio. A la historia interesa exclusivamente, en
cambio, la explicacion causal de aquellos ‘elementos’ y ‘aspectos’ del acontecimiento respectivo que,
bajo determinados puntos de vista, revisten ‘significacion general’ y, por lo tanto, interés histérico, del
mismo modo como en los exdmenes del juez no entra en consideracion el curso singular total del
hecho sino los elementos esenciales para su subsuncion bajo las normas.”
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de conhecimento da Historia deve-se ao interesse histérico do pesquisador,
tornando o conhecimento produzido por esta sele¢cdo particular e limitado. Como
este conhecimento estd assentado em um fluxo inesgotavel de eventos, que esta
presente tanto no mundo empirico como na mente do historiador em uma sucessao
de eventos infinitos, isso ndo permitird, mesmo com a selecdo dos dados para a
pesquisa, explicad-los em sua totalidade. Assim, € mediante o interesse histérico que
o cientista fard, a partir da complexidade do real, a selecdo dos dados relativos a
pesquisa e iniciard a construcdo dos nexos causais que ele considera relevantes.
Em vista disso, o historiador ira selecionar somente os dados que, sob seu ponto de
vista, sejam historicamente significativos. Opera, assim, de modo inverso ao juiz,
gue ao selecionar os dados, dirige seu interesse cognitivo para aqueles aspectos
gue o irdo auxilia-lo a subsumir a conduta do ator a determinadas normas penais.

Weber indica isto do seguinte modo:

O Unico que interessa ao juiz é se a cadeia causal entre a punhalada
e a morte esta configurada de tal modo, e a atitude subjetiva do ator
e sua relacdo com o fato € tal, que se torna aplicavel uma
determinada norma penal. Por outro lado, na morte de César, por
exemplo, ao historiador ndo interessam o0s problemas de
criminalistica ou médicos que o “caso” pudesse ter apresentado,
como tampouco as singularidades do fato, enquanto estas nao
adquirem importancia a respeito do “caracteristico” de César ou da

situacdo dos partidos em Roma - isto é, como “meios de
conhecimento” (Erkenntnismittel) — nem, finalmente, a respeito do
“efeito politico” de sua morte — isto é, como “causa real’

(Realursache) —. Apenas ocupa o historiador, por outro lado, antes de
tudo, a circunstancia de que a morte se produziu precisamente
naquele momento, dentro de uma situacdo politica concreta, e ele
discute a questao, ligada com esta, de si tal circunstancia tem tido
“consequéncias” determinadas, importantes, para o curso da histéria
mundial. (1973, p. 157, traducdo nossa — WL 272).%

E importante reafirmar que o historiador se ocupa apenas da explica¢do causal dos

> Passagem citada: “Lo Unico que interesa al juez es si la cadena causal entre pufialada y muerte
esta configurada de tal modo, y la actitud subjetiva del autor y su relacion con el hecho es tal, que se
vuelve aplicable una determinada norma penal. Por otro lado, en la muerte de César, por ejemplo, al
historiador no interesan los problemas de criminalistica o0 médicos que el ‘caso’ pudiera haber
presentado, como tampoco las singularidades del hecho, en cuanto estas no revisten importancia
respecto de lo ‘caracteristico’ de César o de la situacion de los partidos en Roma — esto es, como
‘medios de conocimiento’ — ni, finalmente, respecto del ‘efecto politico’ de su muerte — esto es, como
‘causa real’ —. Solo ocupa al historiador, en cambio, ante todo la circunstancia de que la muerte se
produjo precisamente en aquel momento, dentro de una situacion politica concreta, y dilucida la
cuestion, ligada con esta, de si tal circunstancia ha tenido ‘consecuencias’ determinadas, importantes,

para el curso de la ‘historia mundial’.
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“‘elementos” e “aspectos” caracteristicos de um respectivo acontecimento, que, sob
um ponto de vista, possui “significacdo geral”, tornando-se um interesse histérico. O
juiz, como também quer explicar causalmente uma acdo, utiliza os mesmos
procedimentos de imputacédo causal que o historiador, mas diverge em relacdo ao
interesse cognitivo. Pois, ao analisar uma transgressao penal, ndo entra na
consideracao das multiplas determina¢cdes do curso singular do fato, mas apenas
nos elementos essenciais que podem ser subsumidos sob as normas juridicas. Tem
importéncia para o magistrado, como afirma Weber, a cadeia causal entre a
punhalada e a morte, estabelecida de um modo que a atitude subjetiva do agente e
sua relacdo com o fato permita ao juiz aplicar uma norma penal. N&o é importante
para o0 magistrado se um assassinato € causa de outros acontecimentos
concomitantes, como descreve Weber, ou se a morte do individuo produziu um
conflito internacional, adquirindo assim “pleno valor” para o historiador. Nesse
exemplo, tornar-se-ia “historicamente” significativo um elemento causal de uma
conexao individual, isto é, teriamos uma “causa real” que produziria um efeito
politico. Por isso, Weber propfe que a questdo da imputacdo historica, sob este
ponto de vista similar a juridica, implica na exclusdo de uma infinidade de elementos
do fato real quando “causalmente insignificantes”. Ou seja, para Weber, uma
circunstancia singular € irrelevante ndo apenas quando ndo possui relacdo com os
eventos sob andlise, de tal modo que, quando pensada inexistente, em nada
modificaria o curso ‘“real”, “[...] [mas também, ao contrario, se 0s] elementos
essenciais in concreto e os Unicos que interessam daquele curso ndo aparecem
como co-causados por ela.” (WEBER, 1973, p. 157, traducdo nossa — WL 273)>*.
Portanto, para o historiador ndo sdo relevantes a posicdo em que possivelmente
encontraram o corpo de César, ou quantas punhaladas foram desferidas, ou os
trajes que ele usava no momento do assassinato. Mas lhe interessam qual a
situacao politica e social presentes no momento do acontecimento e se esta morte
‘produziu” um efeito “real”’, como a mudanga, por exemplo, de uma forma de
governo, adquirindo deste modo pleno valor para o historiador. O que ndo impede
gue estes elementos, considerados como meio de conhecimento, sejam importantes

para o estabelecimento de outras cadeias causais. Como, por exemplo, os trajes de

* Passagem citada: “[...] sino por cierto también cuando los elementos esenciales in concreto y los
Unicos que interesan de aquel proceso para nada aparecen como co-causados por ella.”
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César podem nao ser relevantes para um fato politico, mas poderiam sé-lo para uma
histéria da indumentaria dos imperadores do ocidente. No entanto, para serem
significativos para o historiador, os “meios de conhecimento” tem de ganhar
importancia como elementos que auxiliam na caracterizacdo de César, portanto, tem
de ter relacdo com o0 nexo causal a ser estudado. Mas, apés esta selecdo dos dados
para a pesquisa, como causa ‘real” e como “meio de conhecimento”, como o
cientista ira imputar um nexo causal entre os fendmenos? Acerca disso, Weber faz

as seguintes observagoes:

Mas agora, o que verdadeiramente queremos saber é isto: mediante
quais operacbes logicas (logischen Operationen) obtemos a
compreensédo, e [podemos fundamenté-la demonstrativamente], da
existéncia de tal relagdo causal entre aqueles elementos “essenciais”
do resultado e elementos determinados [a partir da infinidade] dos
momentos determinantes. Nao mediante a simples “observagcao” do
curso dos acontecimentos, a0 menos se por tal se entenda uma
“fotografia” espiritual, “destituida de pressupostos”, dos processos
psiquicos e fisicos que ocorreram na época e no lugar em questao,
supondo que isto fosse possivel. Pelo contrario, a imputacéo causal
executa-se na forma de um processo de pensamento gque contém
uma série de abstracdes (Abstraktionen). De fato, destas, a primeira
e decisiva consiste em que, dentre 0s componentes causais reais do
processo, supomos um ou varios modificados em determinada
direcdo e nos perguntamos se, nas condi¢cdes do curso do processo
transformadas deste modo, “seria de esperar’” 0 mesmo resultado (no
tocante aos pontos “essenciais”) ou qualquer outro. (1973, p.157,
sublinhado nosso, traducdo nossa — WL 273).>

Notemos que para Weber ndo € possivel deduzir a realidade de alguma estrutura
gue lhe seja intrinseca, como se o método do historiador fosse um espelho fiel da
realidade, pois esta contém infinitas determinacfes. Pressupor que se reproduz
conceitualmente a realidade como uma “fotografia”, implica em sustentar que a

pesquisa histdrica seja isenta de pressupostos, ndo relacionada a ideias de valor.

% Passagem citada: “Ahora bien, lo que verdaderamente queremos saber es esto: mediante qué
operaciones logicas obtenemos la comprensién, y su fundamentacién demostrativa, de la existencia
de tal relaciéon causal entre aquellos elementos ‘esenciales’ del resultado y determinados elementos
entre la infinidad de momentos determinantes. No, por cierto, mediante la simple ‘observacion’ del
curso de los acontecimientos, al menos si por tal se entiende una ‘fotografia’ espiritual, ‘sin
presupuestos’, de los procesos psiquicos y fisicos acaecidos en la época y el lugar en cuestion,
suponiendo que ello fuese posible. Por lo contrario, la imputacién causal se cumple bajo la forma de
un proceso de pensamiento que contiene una serie de abstracciones. Ahora bien, de estas, la primera
y decisiva consiste en que, entre los componentes causales reales del proceso, suponemos uno o
varios modificados en determinado sentido y nos preguntamos si, en las condiciones del curso de los
acontecimientos transformadas de este modo, ‘cabria esperar’ el mismo resultado (en cuanto a
puntos ‘esenciales’) o bien cudl otro.”
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Weber afirma que, em qualquer pesquisa que queira ter valor cognoscitivo, em cada
uma “[...] das linhas de qualquer exposi¢cdo historica e, por certo, em cada selecéo
de material de arquivos e de documentos para publicacdo se incluem fjuizos de
[possibilidade]’ (Méglichkeitsurteile) [...]." (1973, p. 159, tradugdo nossa — WL 275).%°
Ou seja, dada a relacdo da pesquisa histérica com ideias de valor, e a
impossibilidade de construir conceitualmente por completo a intensidade empirica, o
pesquisador ndo deve ter a pretensao de descrever todas as determinagdes causais
de um evento. Assim, 0 pesquisador ndo deve investigar em seu objeto uma suposta
necessidade histérica, mas, sim, possibilidades objetivas para os fenémenos.
Portanto, como afirma Weber, se a pesquisa historica quer ter valor cognoscitivo, o
pesquisador ndo pode renunciar a construcado de possibilidades e ao seu interesse
historico que o auxiliam a escolher determinada singularidade para o estudo.
Portanto, dada a especificidade do interesse historico do cientista e a
complexidade do mundo empirico, a imputacdo causal, para Weber, sera executada
em um processo de pensamento que contém uma série de abstracOes,
consequentemente, mediante operacdes lgicas para a construcdo de conceitos®’.
Mas como se estabelece a relacdo causal entre elementos determinados em uma
infinidade inesgotavel de eventos? O primeiro passo é a construcao e caracterizacao
a partir de um tipo ideal do curso “real” do fenbmeno estudado pelo pesquisador, via
compreensao interpretativa do sentido. O segundo e decisivo passo para a
imputacdo causal, como afirma Weber, é a substituicdo intelectual de componentes
do curso “real” de eventos, que alterados de determinada maneira em relacdo a
regras de experiéncia, podem resultar em um possivel desenvolvimento diverso do
curso idealmente construido do evento, auxiliando o pesquisador a estabelecer a

adequacao ou inadequacao de uma determinada causa para o evento. Verificam-se

*® passagem citada: ‘[...] de las lineas de cualquier exposicién histérica y, por cierto, en cada
seleccion de material de archivos y de documentos para su publicacion se incluyen fjuicios de valor’
i
£7 A complexidade do mundo empirico e a diversidade de valores dos agentes ndo impedem que o
conhecimento produzido seja dotado de validade objetiva. R. Nobre esclarece isto na seguinte
passagem: “[...] o fato de os homens se orientarem por sentidos cujos fundamentos ultimos ndo séo
passiveis de uma compreenséo racional, acrescida da fluidez das experiéncias (ou mesmo da baixa
reflexividade que freqientemente se vé na relacdo dos agentes com os sentidos e 0s motivos), séo
demonstracbes da impropriedade de o conhecimento se apresentar nos termos de uma
correspondéncia com a experiéncia real. Disso nao se deduz que os sentidos e motivos teorizados
ndo possam ser evidenciados como realidades concretas, mas apenas que um conhecimento valido
das ‘configuragbes concretas de relagdes significativas’ tem que ser, necessariamente, ldgico-
significativo. O que desencadeia a pesquisa é sempre um ponto de vista valorativo especificante do
‘real’, o qual passa a obedecer um percurso logico para sua validagao objetiva.” (2004, p. 112).
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assim, na metodologia weberiana, dois tipos de construgdes conceituais: uma “real”,
construida idealmente em relacdo ao curso historicamente dado, e outra edificada
racionalmente, que permite ao cientista imputar as possiveis causas suficientes
deste curso “real”. Para explicar estas operacdes logicas, Weber propde um exemplo
retirado do estudo do préprio Meyer, que € a andlise que este faz da batalha de

Maratona.

3.3.2 A “existéncia” de duas possibilidades: uma consideracéo l6gica da batalha de

Maratona

Ao propor o que teria acontecido se a batalha de Maratona n&o fosse ganha
pelos gregos, Meyer age da mesma maneira que um juiz. Pois, de acordo com
Weber, Meyer constroi a apreciacdo, mesmo que inconsciente quanto ao método,
sobre 0 que poderia ter acontecido ao movimento histérico se as decisdes e
condi¢cdes houvessem sido outras. Logo, o procedimento é analogo ao de um juiz
guando este se interroga sob que condi¢cdes pode-se afirmar que um agente €&
responsavel por seus atos, ressalvado que, diferentemente do historiador, o
magistrado pretende avaliar a culpa do ator, para a aplicacédo de uma norma penal®®.
Assim, o historiador ndo é orientado por valores éticos como o juiz ao avaliar a acao
do agente, mas pretende analisar esta acdo conforme sua significacdo na

constelacdo causal que compde o fato. Deste modo, quando Meyer investiga se a

*% Os operadores do Direito definem atualmente assim a teoria da possibilidade objetiva: “A teoria da
causalidade adequada, concebida por Von Bar e aperfeicoada pelo filésofo aleméo Von Kries, no final
do século XIX, é a teoria mais aceita pela doutrina e pela jurisprudéncia, sendo acolhida pelos
principais ordenamentos juridicos. A conduta considerada como causa do dano, para o fim da
reparacao civil, € aquela que é adequada para a producdo do dano, sendo capaz, por si so, de
produzi-lo, em um plano abstrato. Muito embora, no caso concreto, possam ter ocorrido diversas
condutas sucessivas que deram ensejo ao evento danoso, se, dentre estas, houver alguma que,
isoladamente, pudesse ter produzido a lesdo, esta deve ser imputada como a causa. Descartam-se
aquelas condutas que, isoladamente, ndo podiam, em um plano ideal, ter dado causa a leséo.
Escolhe-se, entre os antecedentes histéricos, aquele que, segundo o curso normal dos
acontecimentos, € apto a desencadear o resultado. Ndo basta, portanto, que a conduta seja condi¢cao
do dano, mas exige-se que seja, também, isoladamente, requisito necessario e suficiente.” (MOURA,
p. 8, 2006, grifo nosso). Ou seja, quando o0 juiz analisa o caso concreto, ele seleciona
intelectualmente os antecedentes do resultado, isolando aqueles aspectos da conduta que levam a
produzir o prejuizo. Lembremos que a conduta ndo se restringe meramente a acao que causou um
dano material, mas corresponde também a vontade do individuo em cometer o dano e a capacidade
de premeditacé@o do criminoso. Isto é, deve haver, da parte de uma conduta, uma contribui¢édo efetiva
e aptid&o individual minima. E deste ponto de vista que o magistrado ir4 subsumi-la a normas penais.
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batalha de Maratona poderia ter tido um desenvolvimento diverso, ele percebe que
ela se situa no ponto em que se cruzam duas possibilidades: a primeira, a vitéria
grega, que determinou o curso real dos fatos, que teve como consequéncia o
desenvolvimento de um espirito livre, direcionado para os bens deste mundo, como
o desenvolvimento de valores considerados civilizados, que ainda hoje temos por
referéncia como conduta racional entre os homens. A segunda, a vitéria dos persas.
Analisando as atitudes dos persas ao prevalecer sobre outros povos, cOmo 0S
judeus, Meyer levanta a hipotese de que os persas poderiam utilizar a religidao dos
gregos (aquelas baseadas em mistérios e oraculos) como um instrumento de
dominio. Esta possibilidade poderia ocasionar em um regime teocratico-religioso
imposto pelos persas como forma de organizacdo politica grega. Trata-se de uma
possibilidade objetiva, afirma Weber, uma vez que a hipotese do historiador vale-se
do conhecimento de como 0s persas agiam com 0s povos dominados e considera a
presenca de elementos teocratico-religiosos entre os gregos. Mas sabe-se que
foram os gregos que venceram a batalha de Maratona (curso historico real), o que
condicionou de varios modos o desenvolvimento do mundo ocidental. Weber
considera que “[...] a Unica razdo para que nés, que ndo somos atenienses, fixemos
nosso interesse historico naquela batalha, consiste em que ela ‘decidiu’ entre
aquelas ‘possibilidades’, ou ao menos influiu essencialmente sobre elas.” (1973, p.
158, traducéo nossa — WL 274).>° E em vista disso, que este evento torna-se para o
historiador significativo, pois se refere a valores culturais que para ele séo
importantes. Mas, como poderemos fundamentar estas duas possibilidades,
consideradas logicamente? Max Weber fundamenta assim o significado destas
operacoes légicas:
Significa, sobretudo, a criacdo — digamos tranquilamente — de
modelos imaginarios (Phantasiebildern) mediante a eliminagéo de um
ou varios elementos da “realidade”, que tem existido de fato, e
[mediante] a construcdo conceitual de um curso dos acontecimentos
modificado em relagdo com uma ou varias “condigbes”. Portanto, ja o
primeiro passo do juizo histérico — é isto que queremos insistir aqui —
€ um processo de abstracdo, que se faz através da andlise e do
isolamento conceitual dos componentes do imediatamente dado —

concebido, precisamente, como um complexo de relacdes causais
possiveis — e deve desembocar em uma sintese da conexdo causal

% Passagem citada: “[...] la Gnica razén para que nosotros, que no somos atenienses, fijemos nuestro
interés histérico en aquella batalla consiste en que ella ‘decidié’ entre aquellas ‘posibilidades’, o al
menos influyé esencialmente sobre ellas.”



77

“efetivamente real”. Ja este primeiro passo transforma ao mesmo
tempo a “realidade” dada a fim de converté-la em “fato” histérico, [em
produto do pensamento:] para dizer como Goethe, no “fato” ja esta
incluida a “teoria”. (1973, p. 159, traduc&o nossa — WL 275).%°

Notemos que Weber propde uma possibilidade de constru¢cdo conceitual, mas com
dois usos distintos: a primeira em relagdo aos dados da realidade, e a segunda,
como uma modificacdo destes dados da realidade, considerados “essenciais”, em
um curso construido idealmente. Recordemos que os dados da realidade sdo uma
construcao intelectual, pois, para Weber, ndo € possivel que a realidade seja
reproduzida de modo completo em um sistema conceitual. E importante ressaltar
gue o historicamente “dado” € uma construgao intelectual. Pois se considerarmos o
contrario, teremos que admitir que as ciéncias historico-sociais trabalham com
conceitos que funcionam como hipdstases. Se nos dados ja encontramos O cCurso
dos eventos, apenas cabe ao cientista relatar estas “forgas” geradoras que
conduzem o processo histérico. Os dados empiricos seriam entdo um saber
inseparavelmente ligado ao proprio devir histérico. Mas uma vez que para Weber
estas operacdes logicas se estruturam sobre um recorte da realidade, pois se
edificam a partir de uma significagcdo importante para o cientista, a Histéria néo
possuira causa unica. Isso ocorre em virtude do método e da capacidade humana
terem limites para explicar a realidade; pois ndo é possivel explica-la em sua
totalidade. Assim, se € necessario um saber de ordem probabilistica, conceitual, &
porque o real € infinito em funcdo das suas multiplas determinacdes. Como o
significado ndo é dado diretamente pelo objeto pesquisado, 0 pesquisador precisa
entdo obter uma compreensdo aproximativa da realidade. Logo, como o mundo
empirico é complexo e existe uma profuséo de interesses na compreenséo de cada
fendbmeno cultural, sera preciso, para Max Weber, um recurso metodologico que
possibilite teoricamente produzir uma ordem conceitual para se compreender o0s

fenémenos estudados de uma determinada singularidade histérica. E em vista disso,

® passagem citada: Implica, ante todo, la creacién - digdmoslo tranquilamente - de modelos

imaginarios mediante la eliminacion de uno o varios de los elementos de la ‘realidad’, que han
existido de hecho, y la construccién conceptual de un curso de los acontecimientos modificado en
relacion con una o varias ‘condiciones’. Por lo tanto, ya el primer paso del juicio histérico - en esto
gueremos insistir aqui - es un proceso de abstraccién, el que se cumple a través del andlisis y del
aislamiento conceptual de los componentes de lo inmediatamente dado - concebido, precisamente,
como un complejo de relaciones causales posibles - y debe desembocar en una sintesis de la
conexion causal ‘efectivamente real’. Ya este primer paso transforma al mismo tiempo la ‘realidad’

dada a fin de convertirla en ‘hecho’ histérico; para decirlo con Goethe, el ‘hecho’ incluye ya ‘teoria’.
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gue Weber afirma que o primeiro passo para o juizo de possibilidade é um processo
de abstracdo, para a andlise e isolamento conceitual do imediatamente dado. Por
isso a referéncia de Weber a frase de Goethe, pois na consideracdo historica, um
“fato” ja esta modelado como um quadro de pensamento, como uma construcéo
intelectual que contém uma significacao propria, pois estd mediada pelos principios
de selecéo e formagé&o conceitual do pesquisador.

Mas qual é o instrumento metodolégico que possibilita a andlise e o
isolamento do imediatamente dado na metodologia weberiana? Recordemos esta

argumentacao de Max Weber:

Obtém-se um tipo ideal mediante a acentuacéo unilateral de um ou
varios pontos de vista (Gesichtspunkte), e mediante o0 encadeamento
de grande quantidade de fenémenos isoladamente dados, difusos e
discretos, que podem ocorrer em maior ou menor nimero ou Mesmo
nunca, e que se ordenam segundo os pontos de vista unilateralmente
acentuados, formando um quadro homogéneo de pensamento
(Gedankenbilde). (WEBER, 2006, p. 73 — WL 191).

Continua Weber:

Tais conceitos sdo configuracbes nas quais construimos relacdes,
pela utilizacdo da categoria da possibilidade objetiva, que a nossa
imaginacdo, formada e orientada segundo a realidade, julga
adequadas. (2006, p. 77 — WL 194).

Assim, sera o tipo ideal o recurso metodologico usado para a analise e o isolamento
conceitual de um fragmento da complexa realidade historica. Lembremos que o
proposito metodoldgico weberiano com o tipo ideal é caracterizar, no interior da
infinitude dos eventos singulares, aqueles aspectos que do ponto de vista do
pesquisador tornam-se significativos. Desse modo, esta maneira de operar
metodologicamente permitira ao cientista enunciar o que ha de especifico em
fendbmenos historicos particulares. Pois é a singularidade de uma determinada
caracterizacdo construida pelo cientista de um fenbmeno histérico particular que
auxiliard na problematizacdo dos dados empiricos da pesquisa. Recordemos que o
conceito de tipo ideal é a conceitualizacdo promovida pelo cientista de um fenébmeno
social através da exageracdo analitica de alguns de seus aspectos. Consideramos
gue esta exageracdo analitica € um dos processos de abstracdo a que Weber se
refere, utilizado para a andlise e isolamento conceitual do imediatamente dado. Foi

preciso, inicialmente, que o historiador isolasse aqueles aspectos do fenbmeno que



79

deveriam se tornar significativos para o desenvolvimento futuro que Ihe interessava.
Desta maneira procedeu Meyer com a batalha de Maratona, ao construir um tipo
ideal do curso “real” e ao analisar as consequéncias decorrentes para a formacgéo do
mundo ocidental. E Meyer também constréi mentalmente, a partir de um tipo ideal, o
gue teria acontecido no caso da vitéria dos persas. Pois para construir esta
possibilidade histérica, o cientista também lanca méo da abstracdo para obter o
isolamento conceitual do imediatamente dado e proceder a sua andlise. Assim, ao
modificar um componente “real” do curso dado, o historiador ird edificar
intelectualmente um curso hipotético com aqueles elementos resultantes, alterados
de determinada maneira, tornando-os significativos e objetivamente possiveis
historicamente. Mas se o tipo ideal compde duas formas de consideracao historica, o
gue é propriamente o juizo de possibilidade (das Mdglichkeitsurteil)?

3.3.3 O conceito de possibilidade objetiva como uma operacao cientifica para

correcéo de erros

Max Weber define o fundamento do juizo de possibilidade objetiva da

seguinte maneira:

O “saber” em que se baseia esse juizo [de possibilidade] para
fundamentar a “significacao” da batalha de Maratona ¢, por um lado,
segundo tudo o até aqui exposto, saber de determinados “fatos”
pertencentes a “situagido histérica” e demonstraveis com referéncia
as fontes (saber “ontoldgico”) (ontologisches Wissen), e por outro,
como ja vimos, saber de determinadas regras de experiéncia
reconhecidas, em particular relativas ao modo como 0s homens
podem reagir em face de situagcdes dadas (“saber nomolégico”)
(nomologisches Wissen). (1973, p. 161, traducdo nossa — WL 276).%*

7

O saber “nomoldgico” € o saber positivo de determinadas regras gerais da

experiéncia relacionado ao modo como os homens podem agir em face de situacdes

o1 Passagem citada: “El ‘saber’ en que se basa ese juicio para fundamentar la ‘significacion’ de la
batalla de Maraton es, segin todo lo hasta aqui expuesto, por un lado saber de determinados
‘hechos’ pertenecientes a la ‘situacion histérica’ y demostrables con referencia a las fuentes (saber
‘ontologico’), y por otro, como ya vimos, saber de determinadas reglas de experiencia reconocidas, en
particular relativas al modo en que los hombres suelen reaccionar frente a situaciones dadas (‘saber
nomolégico’).”
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dadas. Este saber é o conhecimento das regularidades do acontecer histérico-social.
S&o as conexdes regulares entre elementos tipicos da realidade empirica. O saber
“ontoldgico”, diz Weber, é o saber sobre determinados fatos pertencentes a situacéo
histérica e demonstravel com referéncia as fontes. Este saber € o historicamente
“‘dado” construido a partir de um tipo ideal, que € determinado por multiplas relacfes

causais possiveis. Continua Weber:

Consideremos agora, contudo, estes “juizos de possibilidade”
(Moglichkeitsurteile) — isto é, as afirmagdes acerca daquilo que
“teria” ocorrido em caso de exclusdo ou modificacdo de certas
condicbes — com mais detalhes e perguntemos de que modo
chegamos propriamente a eles. Ndo pode haver divida de que em
todos os casos se procede mediante isolamento e generalizagao, isto
€ que decompomos o “dado” em “elementos” até o ponto em que
cada um deles possa ser incluido em uma “regra de experiéncia” e
possa ser estabelecido que resultado “teria sido” esperado, [segundo
alguma regra de experiéncia, de cada um considerado
isoladamente, dada a presenca de outros enquanto “condi¢des”.
Portanto, o juizo de “possibilidade”, no sentido em que empregamos
esta expressdo, [significa] sempre a referéncia a regras de
experiéncia. A categoria de “possibilidade” ndo se emprega, em
consequéncia, em sua forma negativa, isto €, no sentido de que
expresse nosso nao saber ou nosso saber incompleto em
contraposicdo ao juizo assertorico ou apodictico®®; mas ao contrario,
ela significa aqui a referéncia a um saber positivo das “regras do
acontecer” (Regeln des Geschehens), a nosso saber “nomoldgico”,
comoesse costuma dizer. (1973, p. 160, traducdo nossa — WL 275-
276).

2 Em relacdo a definicdo de juizo assertorico e apodictico , aqui os entendemos no sentido definido
pelo Lalande: “ASSERTORICO. Em Kant 0s juizos assertdricos sdo aqueles em que a modalidade
correspondente a categoria de existéncia (distinta da necessidade). Sao os juizos verdadeiros de fato,
mas ndo necessarios; aquilo a que se chama verdades de fato.”(LALANDE, 1999, p. 93). Portanto,
assertorico é o juizo cuja afirmacdo ou negacéo refere-se a algo existente, como, por exemplo: “este
prédio tem trés andares”. “APODICTICO. Necessario, em oposicdo ao assertorico e ao problematico.”
(LALANDE, 1999, p. 78). Por conseguinte, apodictico é o juizo que refere-se a algo cujo contrario nao
pode ser pensado, por exemplo, “2+2=4", Em relacdo ao juizo de possibilidade, argumenta M.
Seneda: “A categoria de possibilidade diz respeito a forma dos juizos problematicos e indica a ligagao
entre dois conceitos como meramente pensavel pelo intelecto e sua correspondéncia a um objeto
como meramente possivel.” (2008, p. 108). Os juizos probleméaticos sao 0s juizos cuja afirmacado ou
negacao é considerada como possivel. Por exemplo: “é possivel que a alma humana seja imortal.” Ou
seja, Weber fundamenta os juizos histéricos a partir dos juizos probleméticos, pensados no interior de
uma operacdo logico-metodolégica denominada possibilidade objetiva. Mas estes juizos
probleméticos ndo se referem a uma possibilidade qualquer de um curso de um evento selecionado
para Weber. Pois, tanto a explicacdo quanto a compreensao consistem na determinacéo e limitagao
das possibilidades do evento. Nao se trata aqui de mero exercicio intelectual, mas da possibilidade
objetiva de um curso dos eventos. Ou seja, a hipotese imaginada pelo cientista em relacdo as regras
de experiéncia deve ser, necessariamente, possivel, para a validagdo dos dados “reais” escolhidos.
Se ela néo for, o curso “real” construido pelo pesquisador ndo podera ser considerado objetivamente
valido.

® pPassagem citada: “Consideremos ahora, sin embargo, estos ‘juicios de posibilidad’ - esto es, las
afirmaciones acerca de aquello que ‘habria’ sido en caso de eliminacién o modificacion de
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O juizo de possibilidade® é obtido por meio de isolamento e generalizagéo de um
dado, decompondo este em elementos que podem ser incluidos em regras de
experiéncia. Com isto, o cientista pode estabelecer que resultados deveriam ser
esperados de cada um dos elementos considerados isoladamente, segundo regras
de experiéncia, dada a presenca de determinadas condi¢cdes na constelacéo causal.
O juizo de possibilidade, diz Weber, implica sempre em regras de experiéncia, ou
seja, refere-se a construcdo de juizos objetivos de ordem probabilistica sob a forma
de uma relacdo adequada entre a causa e o efeito. Trata-se, portanto, de uma
abstracdo, de uma construcdo mental feita pelo historiador de maneira l6gica para
dar sentido ao real. Ao fazer esta abstracdo, o historiador edifica mentalmente um
curso possivel dos eventos, determinando suas causas “reais” ou suficientes. O
pesquisador, deste modo, com base em seus conhecimentos, constroi mentalmente
o desenvolvimento histérico, eliminando ou isolando causas, para determinar as
significacBes no “vir a ser” histérico. E por isso que ndo ha aqui uma oposi¢do do

juizo de possibilidade ao juizo assertorico e ao juizo apodictico, como se o primeiro

determinadas condiciones - con mas detenimiento y preguntemos de qué modo llegamos
propiamente a ellos. No pueden caber dudas de que en todos los casos se procede mediante
aislamiento y generalizacién, esto es que descomponemos lo ‘dado’ en ‘elementos’ hasta que cada
uno de estos pueda ser incluido en una ‘regla de experiencia’ y pueda establecerse qué resultado
‘cabria’ esperar de cada uno tomado aisladamente, segin una regla de experiencia, dada la
presencia de los otros como ‘condiciones’. Por lo tanto, el juicio de ‘posibilidad’, en el sentido en que
aqui empleamos esta expresion, implica siempre la referencia a reglas de experiencia. La categoria
de ‘posibilidad’ no se emplea, en consecuencia, en su forma negativa, esto es, en el sentido de que
exprese nuestro no saber o nuestro saber incompleto en contraposicién al juicio asertdrico o
apodictico; antes al contrario, ella implica aqui la referencia a un saber positivo acerca de ‘reglas del
acaecer’, a nuestro saber ‘nomoldgico’, como suele decirse.”

® Ha alguns comentadores que identificam o juizo de possibilidade em Weber como um juizo
condicional ou hipotético. Estes autores argumentam que a possibilidade objetiva é um tipo de
proposicdo contrafactual (Se P, entdo Q). Sobre isto aponta H. L. Saint-Pierre: “A forma légica da
categoria de possibilidade objetiva é o que se conhece em ldgica por enunciado contrafactual. Este,
por sua vez, tem a forma de um enunciado condicional material, no qual o antecedente é
reconhecidamente falso. Recordemos que a estrutura do condicional material é da forma: ‘Se...
entdo...’, onde a proposi¢ao que segue ao ‘Se’ € chamada de antecedente, e a que segue ao ‘entédo’ é
chamada de consequiente. O valor de verdade do enunciado depende dos valores de verdade
atribuidos ao antecedente e ao consequente. O condicional sera verdadeiro se o consequente for
verdadeiro ou o antecedente falso. Se um condicional é verdadeiro e seu antecedente também é
verdadeiro, seu consequente serd necessariamente verdadeiro. Diferentemente, se 0 antecedente é
falso e o condicional é verdadeiro, 0o conseqiiente pode ser verdadeiro ou falso, e isto é
indeterminavel. E é exatamente este o caso da possibilidade objetiva, pois ao negar ou modificar
algumas das causas possiveis, falseamos 0 antecedente, tornando o conseqiiente indeterminado.”
(1990, p. 14) F. Ringer define o uso do raciocinio contrafactual na analise causal weberiana da
seguinte maneira: “A questdo do raciocinio contrafactual, para Weber, é a escolha e classificagao
hipotéticas de causas possiveis. Escolha e classificacdo ocorrem no contexto de reflexdes
parcialmente contrafactuais sobre possiveis cursos de acontecimentos, caminhos de desenvolvimento
histérico mais ou menos provaveis a luz das possiveis causas em aprego.” (2004, p. 78). Para melhor
conhecimento da possibilidade objetiva como juizo condicional, cf. F. Ringer (2004).
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expressasse somente um ndo saber, pois a hipotese construida intelectualmente
pelo pesquisador esta limitada por um complexo de condi¢cbes possiveis, e é
utilizada para o controle metodolégico do curso dos eventos selecionados, que
passam a ser concebidos como efetivamente “reais”. Pois aparentemente ndo ha
davidas de que ocorreu a morte de César ou de que Cristovdo Colombo atravessou
o Atlantico para chegar a América. A questdo aqui € quando o cientista se pergunta
pelas causas destes acontecimentos no conhecimento historico, pois estas ndo sédo
evidentes na imediatidade dos dados selecionados. Recordemos que a significacédo
da configuracdo de um fendmeno cultural e a causa dessa significacdo pressupde
na metodologia weberiana a relacdo do pesquisador com ideias de valor presentes
em sua vivéncia. Diante disso, a vivéncia delimita metodologicamente, para Weber, a
descricdo factual dos fenémenos culturais. Portanto, tanto a complexidade do
empirico, inabarcavel em sua totalidade, quanto a vivéncia do pesquisador,
considerada como um modo de selecdo do empiricamente dado, impedem que se
conceba teoricamente classificacbes genéricas com o propoésito de explicar a
causalidade nos fendmenos culturais.

Assim, para construir este saber historico, o pesquisador, na metodologia
weberiana, edifica um curso irreal dos eventos para entender seu curso “real”’. Deste
modo, enquanto o conceito de tipo ideal € utilizado para a caracterizacdo dos dados
do mundo empirico a partir dos dados modificados em pensamento, 0 juizo de
possibilidade é utilizado para a substituicdo intelectual de um ou mais dados
selecionados pelo cientista, de acordo com seu interesse cognitivo. Em vista disso
consideramos, portanto, que o tipo ideal pode ser utilizado na composi¢cdo de duas
ordens de consideracao historica: para o saber de experiéncia nomoldgico e para o
saber ontoldgico. E por isso que Weber afirma que os conceitos edificados como
tipos ideais podem ser também apreendidos como uma “[...] construgao de relagdes
gue para a nossa imaginacdo parecem bem-fundadas e portanto ‘objetivamente
possiveis’, e que para nosso saber nomoldgico (nomologischen) parecem
adequadas.” (WEBER, 2006, p. 75 — WL 192). Ou seja, fundamentado nestas
“configuracgoes” tipicas, pode-se, para Weber, fixar teoricamente a possibilidade de
nexos causais entre os fenébmenos, que em conformidade com as regras gerais da
experiéncia, o cientista julga como adequados. Assim, enquanto uma operacao
|6gica refere-se a caracterizacdo dos dados empiricos, a outra destina-se a

alteracdo, em pensamento, de um componente selecionado pelo historiador dentre
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esses dados empiricos, de tal modo que se possa julgar sua consequéncia para o
curso dos eventos imaginado mediante sua relagdo com regras de experiéncia. E
por isso que Weber diz que, “[...] a ‘possibilidade’ € uma categoria ‘formativa’, isto &,
gue entra em funcdo no modo em que determina a selecdo dos membros causais
acolhidos na exposicdo historica” (1973, p. 155, tradugdo nossa — WL 270) ®°. Desse
modo, a categoria da “possibilidade” ndo é empregada em Weber em seu sentido
negativo, expressando um n&o saber ou um saber incompleto. Ela implica em um
saber positivo acerca das “regras do acontecer”, o nosso saber “nomoldgico”. Acerca
do sentido negativo da possibilidade, Weber apresenta o exemplo de um trem que
passa numa estacdo. Quando alguém pergunta se um trem passou na estacao e tem
como resposta “é possivel”, isto demonstra um nao saber. Implica na comprovacéo
gue esta pessoa ndo conhece subjetivamente nenhum fato que diga o contrario, mas
também n&o pode afirmar que o trem passou. Trata-se de um “n&o saber”.

Isto € diferente de quando Meyer propde um desenvolvimento diferente para o
ocidente se os persas tivessem ganhado a batalha de Maratona. Pois quando Meyer
julga que seria possivel, a partir de certas condicbes, um desenvolvimento
teocratico-religioso entre 0s gregos, ele o faz em concordancia com elementos
definidos e que estdo objetivamente presentes no fenbmeno estudado. E esses
elementos, se fossem alterados em pensamento nas respectivas cadeias causais,
resultariam em um curso provavelmente diferente dos acontecimentos de acordo
com as regras de experiéncia. Portanto, a auséncia ou mudanca de um componente
ontologico, pode alterar um curso de eventos construidos nomologicamente.
Consequentemente, como a possibilidade objetiva se refere sempre a regras de
experiéncia que serdo aplicadas a determinadas condi¢cfes, ela ndo podera ser

»66

considerada um “nao saber Por isso, se Meyer tivesse que demonstrar a

“significacdo” da batalha de Maratona, caso ela fosse questionada, deveria entéo,

segundo Weber:

[...] decompor aquela “situacdo” em seus elementos até o ponto em
que nossa “imaginagao” pudesse aplicar a este saber “ontoldgico”,
nosso saber de experiéncia “nomoldgico”, extraido da propria praxis
da vida e do conhecimento do modo como comportam 0S outros

65 Passagem citada: “[...] la ‘posibilidad’ es una categoria ‘formativa’, es decir que entra en funcién en
el modo en que determina la seleccion de los miembros causales acogidos en la exposicion histérica.”
% O conhecimento nomoldgico, portanto, é “[...] utilizado instrumentalmente, como critério para a
autenticacdo das possibilidades objetivas” (ABBAGNANO, 2000, p. 190).
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seres humanos, e pudesse julgar positivamente, a seguir, que a acao
reciproca daqueles fatos — sob condigbes concebidas como
modificadas de determinado modo — “pode” produzir o resultado cuja
“possibilidade objetiva” se afirma. Isto significa apenas que, se noés
‘pensassemos” este resultado como factualmente ocorrido,
reconheceriamos aqueles fatos, concebidos como modificados
daquele modo, como “causas suficientes”. (1973, p. 161, traducéo
nossa — WL 277).%

Notemos que a especificidade do conceito de possibilidade objetiva implica na
utilizacdo, por parte do cientista, de seu saber de experiéncia nomoldgico, que
aplicado a seu saber ontoldgico, auxiliard na constru¢cdo em pensamento de um tipo
ideal do curso provavel dos eventos. O pesquisador, a partir desta substituicdo de
componentes da cadeia causal, referida a determinadas condi¢des objetivas, julga
positivamente se esta imaginacdo do curso dos acontecimentos, estabelecida com
um determinado nexo causal, teria uma contribuicdo “efetiva” ou ndo para a
explicacdo do desenvolvimento do evento que Ihe interessa cognitivamente. O juizo
de possibilidade objetiva permite, portanto, avaliar a probabilidade de uma causa
favorecer ou ndo o surgimento de um fato real. Esta imputacdo € um procedimento
realizado em uma série de graus que estdo entre dois casos limites: a causa

168

“‘adequada” (die adaquate Verursachung) e a causa “acidental™ (die zufalliger

Verursachung). Para esclarecermos estes dois casos limites, vejamos o seguinte

exemplo:

Suponhamos gque havia um parafuso enferrujado e fragil em uma
carruagem que quebrou quando o condutor a lancou dentro de uma
vala. Vamos ainda supor que um especialista descobriu que, se 0
parafuso fosse robusto, a carruagem nao teria tombado quando o
motorista langou-a na vala, mesmo levando-se em conta a sua
embriaguez. Nesse caso, diriamos que ndo foi a embriaguez do
motorista que aumentou a probabilidade do acidente, mas a
fragilidade do parafuso enferrujado e que, em consequéncia, o
parafuso (ou melhor, a pessoa responsavel por ele) é a ser

o7 Passagem citada: “[...] deberia descomponer aquella ‘situacion’ en sus elementos hasta que
nuestra ‘imaginacion’ pudiera aplicar a este saber ‘ontolégico’ nuestro saber de experiencia
‘nomoldgico’, extraido de la propia praxis de vida y del conocimiento del modo en que se comportan
los otros hombres, y juzgar positivamente luego que la accion reciproca de aquellos hechos — bajo las
condiciones concebidas como modificadas en determinado modo — ‘pudo’ producir el resultado cuya
‘posibilidad objetiva’ se afirma. Esto significa sélo que, si ‘pensamos’ este resultado como acaecido de
hecho, reconoceremos aquellos hechos, concebidos como modificados de aquel modo, como ‘causas
suficientes’.”

®® N&o nos foi possivel aprofundarmos no debate da questdo da adequacdo ou ndo de uma causa
singular favorecer um determinado evento. Esta proposta € uma oposi¢édo entre von Kries e Stuart
Mill. E no interior deste fecundo debate que Weber toma posicéo e adapta a teoria da causalidade
adequada a suas pretensfes metodolégicas. Em relacéo a isto, cf. M. Heidelberger (2001 e 2010).
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considerada como a causa adequada do evento. Portanto, um
aumento de informacbes sobre as condi¢cbes envolvidas podem
mudar a nossa conviccdo sobre a causa adequada.
(HEIDELBERGER, 2010, p. 258, traduc&o nossa).®

Observemos que, para formularmos a adequacao de uma causa, € preciso utilizar
nosso saber de experiéncia nomoldgico. Pois, sabemos que dirigir embriagado pode
ser causa de acidentes, mas ndo necessariamente de um tombamento de uma
carruagem. Para imputarmos a causa do acidente é preciso conhecer as condi¢cdes
nas quais se deu o evento e apreciar as circunstancias que possivelmente o agente
conhecia. Se 0 motorista assumiu a tarefa de conduzir o passageiro desconhecendo
0 péssimo estado de conservacdo do parafuso, mesmo estando bébado, esta sua
condicdo nao pode ser responsabilizada como causa adequada do tombamento do
carro, mas deve ser vista como uma causa acidental, ndo determinante para a
gueda da carruagem. Neste caso, a falta de manutencdo da empresa seria a causa
adequada para o evento, pois sabemos, por regras de experiéncia, que pecas
avariadas podem dar ocasido a acidentes. Conforme afirma Heidelberger, “[...] ‘dirigir
um carro’ e ‘dirigir um carro com um parafuso perigosamente enferrujado’ faz
diferenca!” (2010, p. 258, tradugdo nossa)’’. Verifica-se, portanto, que a adequacao
de uma causa a seus efeitos sO pode ser justificada se for relacionada ao
conhecimento das regras de experiéncia por parte do pesquisador. A gradacédo entre
a causa adequada e a causa acidental, apoia-se, assim, em principios que séo
empregados na analise légica do “calculo de probabilidades”. Esclarece Weber:
O juizo de “possibilidade” objetiva admite, pois, por esséncia,
gradagbes (Gradabstufungen), e, apoiando-se em principios que séo
empregados na analise légica do “calculo de probabilidades”, é
possivel representar a relagdo légica concebendo aqueles
componentes causais, a cujo resultado “possivel” se refere o juizo,
como isolados e contrapostos a respeito de todas as demais

condi¢cbes concebiveis em geral que mantém com eles uma acao
reciproca, e inquirindo de que modo o circulo de todas aquelas

% passagem citada: “Suppose that there was a rusty and brittle bolt in the carriage that broke when
the driver drove into the ditch. Let us further assume that an expert found out that if the bolt had been
sturdy, the carriage would not have been overturned when the driver drove it into the ditch even when
taking into account his drunkenness. In such a case we would say that it was not the drunkenness of
the driver that increased the probability of the accident, but the brittleness of the rusty bolt and that, in
consequence, the bolt (or rather the person responsible for it) is to be regarded as the adequate cause
of the event. Therefore, an increase of information about the conditions involved can change our belief
about the adequate cause.”

" passagem citada: “[...] ‘driving a carriage’ and ‘driving a carriage with a dangerously rusty bolt’
makes a difference!”
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condi¢cdes, mediante cujo acréscimo esses componentes causais
pensados como isolados resultaram “adequados” para provocar o
resultado “possivel”’, se relaciona com o circulo de todas as outras
condicbes, mediante cujo acréscimo elas ndo o teriam
“previ7$1,ivelmente” provocado. (1973, p.168, traducdo nossa — WL
284).

Quando um fendmeno presente em uma constelacdo causal ndo contribui para o
desenlace do fato, podendo com isso ser excluido da analise, torna-se uma causa
acidental. Sua presenca ou auséncia, por hipétese, ndo interfere na constelacéo
causal, ou seja, ele nao colabora significativamente na producdo do fato
considerado. Entretanto, se um acontecimento € avaliado como causa adequada,
ele torna-se imprescindivel no conjunto de condi¢cdes que produzirdo o fato a ser
explicado. O acontecimento construido pelo cientista como causa adequada € que
permitira o estabelecimento dos nexos causais “decisivos” para a produgdo do
suposto fato historico. A comparacdo entre 0 processo hipotético construido pelo
pesquisador e o processo “real” permite estabelecer a importancia causal de certo
elemento com relacéo ao fato a ser explicado. Para exemplificar o conceito de causa
acidental, Weber analisa a revolucdo de marco de 1848 em Berlim’. A anélise se
atém aos disparos efetuados em meio a multiddo reunida nas portas do palacio, que
teria sido o estopim dos acontecimentos que se sucederam. Trata-se de saber se a
revolta teria sido deflagrada sem aqueles disparos. Se néo tivessem sido efetuados
os disparos, teria havido a insurreicdo? Caso a revolta ndo possa ser pensada sem
os disparos, tais disparos sdo “causa adequada” da revolucédo de marco de 1848 em
Berlim. Se a revolucéo for pensada como inevitavel (sem a ocorréncia dos disparos),
dada as circunstancias sociais e politicas em que se encontrava a Alemanha, o0s
disparos sdo considerados como uma “causa acidental’. O advento da revolucéo,
pensado a partir da possibilidade objetiva mediante a eliminacdo dos disparos,

permite ao cientista construir a imputacdo de que estes sdo causa acidental daquela,

"t Passagem citada: “El juicio de ‘posibilidad’ objetiva admite, pues, por esencia, gradaciones, Y,
apoyandose en principios que son empleados en el analisis logico del ‘calculo de probabilidades’, es
posible representarse la relacion l6gica concibiendo aquellos componentes causales, a cuyo resultado
‘posible’ se refiere el juicio, como aislados y contrapuestos respecto de todas las demas condiciones
de las que pueda en general pensarse que mantienen con ellos una accion reciproca, e inquiriendo
de qué modo el circulo de todas aquellas condiciones, mediante cuyo afiadido esos componentes
causales pensados como aislados resultaron ‘conducentes’ para provocar el resultado ‘posible’, se
relaciona con el circulo de todas las condiciones mediante cuyo afiadido aquellos componentes no lo
hubieran ‘previsiblemente’ provocado.”

2 Cf. nota 46.
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nao alterando seu curso ‘real”. Mas lembremos de que para Weber existe uma
multiplicidade de causas em jogo, e neste caso, a causa acidental é entendida como
nao determinante para o surgimento do fato, mas isso ocorre dentro do complexo de
condicbes selecionado pelo pesquisador. Assim, a determinacdo do grau de
adequacao ou acidentalidade de uma causa permite precisar a probabilidade de um
evento em um acontecimento historico do ponto de vista causal.

Portanto, ndo podemos considerar a operacdo légico-metodoldgica da
possibilidade objetiva como um singelo registro do previamente dado, mas
representa, sobretudo:

‘“[...] ndo apenas uma formacdo conceitual categorialmente
constituida, mas também, de fato, recebe sua validade somente
enquanto transferimos (hinzubringen) para a realidade “dada” todo o
repertorio de nosso saber de experiéncia “nomolégico”. (WEBER,
1973, p. 161 — WL 277).

Por isso a possibilidade objetiva € um saber positivo das regras do acontecer. Ao
guestionar se o desenvolvimento de um fato histérico real tivesse sido outro, como
na batalha de Maratona, ndo se demonstra 0 que necessariamente aconteceria de
fato. Todavia, esta hipotese ndo é um nado saber. Sado suposicOes baseadas no
conhecimento das circunstancias estudadas pelo historiador, que auxiliam na
construcdo das hipoOteses causais possiveis para o desenvolvimento do fato
analisado. Deste modo, Weber quer expor a importancia das estruturas légicas do
conhecimento, ndo o curso psicolégico da origem de um conhecimento cientifico. Ou
seja, Weber ndo esta preocupado em desvendar a origem de um interesse historico,
mas em fundamentar uma estrutura l6gico-metodolégica para a correcdo do curso
histérico “real” construido pelo pesquisador. A reflexdo cientifica, portanto, ira diferir
da vivéncia do pesquisador, pois em caso de haver algum gquestionamento, sera
necessario o pesquisador demonstrar a validade deste conhecimento produzido,
desta compreenséo interpretativa do sentido, por meio de uma estrutura l6gica que

garanta sua correcdo’®. E por isso que, na auséncia de um controle metodoldgico

® passagem citada: “[...] no solo una formacién conceptual categorialmente constituida, sino que
también de hecho recibe su validez solo en cuanto aportamos a la realidad ‘dada’ todo el repertorio de
nuestro saber de experiencia ‘nomoldgico’.”

" Portanto, para Weber, e é isso que queremos salientar aqui, é fundamental o afastamento entre a
origem psicolégica de um saber e sua fundamentagéo l6gico-metodoldgica. A vivéncia do historiador e

a forma de exposicgéo literaria do conhecimento, por exemplo, ndo garantem a correc¢do légica dos
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gue a remeta ao curso efetivo do evento, a compreensdao interpretativa ficara sem
um referencial empirico que lhe confira alguma validade. Logo, a validade, para
Weber, é garantida de dois modos: pelo uso de um instrumento I6gico-metodoldgico
(possibilidade objetiva) e pela confrontacdo do saber nomoldgico com as regras de
experiéncia. Recordemos que, a causalidade sera sempre adequada quanto ao
sentido construido em pensamento, portanto, de carater necessariamente hipotético.
Mas isto ndo significa que estas hipéteses ndo possam ser causalmente adequadas
e vélidas objetivamente para o curso empiricamente constatado da acdo. Portanto, €
com o conhecimento e a modificagcdo de determinadas circunstancias de um evento,
relacionadas a regras de experiéncia, que o pesquisador verifica se aquela causa
singular selecionada é ou ndo condicdo adequada para uma conexao de sentido de
um acontecimento. Pois, € mediante um curso ideal, construido de determinado
modo, que o0 pesquisador estabelecera aquela singularidade selecionada e
compreendida interpretativamente como o curso efetivo do evento. Desse modo, é a
possibilidade objetiva de realizacdo de conexfes de sentidos causais que auxilia o
pesquisador a fixar o curso “real” construido a partir de um tipo ideal. Este
estabelecimento de um curso tipico ideal pode ser considerado como uma possivel
prova empirica das determinacdes metodologicamente construidas do curso
constatado da acdo. Pois a atribuicdo causal por parte do pesquisador de
determinados efeitos a causas singulares, ndo pode, para Weber, ser construida
sem o conhecimento a respeito das conexdes regulares do modo como 0os homens
podem agir em face de situacdes dadas. Por isso afirmamos que, para Weber, o
propdsito I6gico-metodologico da conexdo de sentido causal, construida a partir do
conceito de possibilidade objetiva, € o controle da interpretacdo compreensiva do

sentido, ou seja, o conceito de possibilidade objetiva € um instrumento metodologico

resultados apresentados. Assim, a vivéncia do cientista e o prazer individual proporcionado por uma
leitura histérica ndo certificam a pesquisa cientifica como objetivamente valida. Em relagédo a este
nosso argumento, esclarece F. Ringer: “Em sua critica de Eduard Meyer, Weber recomenda aos
historiadores profissionais que ndo confundam a génese com a justificacdo de interpretacdes ou
explicagcdes particulares. Reconhece que eles podem depender de seu ‘tato’ e ‘intuicdo’ para
reconstruir o passado, ‘compreender’ os agentes histéricos recorrendo diretamente a sua experiéncia
pessoal. Ao escrever suas narrativas, ademais, tentardo evocar o carater total de pessoas e situagdes
reais a fim de dar aos leitores uma sensacgéo de ‘revivescéncia’ de um mundo histérico. Weber nao
repudiava esses aspectos da pratica historica, mas salientava que os matematicos e cientistas da
natureza também podem ser inspirados por intuigdes a principio insubstanciais. Como quer que seja,
insistia em separar as origens psicologicas das percepcdes histéricas, juntamente com suas
representacdes literarias, da ‘estrutura légica da cognicdo’ e da ‘validade’ das instancias causais a
respeito do passado.” (2004, p. 80).



para a correcdo de erros do compreender interpretativamente.
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4. CONCLUSAO

“Qual é o segredo do sucesso da ciéncia? Em
parte, € esse mecanismo embutido de
correcao de erros.” (SAGAN, 1996, p. 45).

A investigacdo do tema prop6s que a fundamentacdo do conceito de
possibilidade objetiva, na metodologia weberiana, tem por base o controle da
interpretacdo compreensiva do sentido. Defendemos que o pesquisador, por meio da
construcdo intelectual das conexdes compreensiveis, que s&o limitadas
intuitivamente pela vivéncia, ndo pode, devido a esta especificidade, imputar nexos
de causalidade pressupondo o método das ciéncias naturais. Nas ciéncias empiricas
da acéo, a acdo de um agente ndo podera ser explicada causalmente, na forma da
causalidade das ciéncias naturais, devido ao fato deste modo de se proceder
cientificamente presumir que a experiéncia é explicada por meio de conexdes
genéricas. Pois, como analisamos, a vivéncia € também um acesso a experiéncia,
mas interna, e isso exige do pesquisador o estabelecimento de um método que
abranja este tipo especifico de experiéncia. E por isso que o0 método compreensivo é
individualizante, pois como a vivéncia € uma experiéncia interna, ao supo-la como
inicio metodologico da pesquisa, ela torna-se um principio de selecdo dos dados
empiricos. Desse modo, mostramos que a significacdo da configuracdo de um
fendbmeno cultural e a causa dessa significacdo pressupde na metodologia
weberiana a relacdo do pesquisador com ideias de valor. Pois é a partir da vivéncia
gue se apresenta o interesse cognitivo do cientista e que se direcionara a selecéo
dos dados para a pesquisa.

Assim, expomos que a vivéncia limita metodologicamente, para Weber, a
descricdo factual dos fenbmenos culturais. Ndo € possivel, dada a intensidade da
realidade e a relacdo de valores do cientista, que se fixem conexdes genéricas de
dados singulares com o fim de explicar e fundamentar a causalidade nos fenbmenos
culturais. Portanto, como a vivéncia é um dominio para o acesso a esta intensidade
empirica, propomos que para ela ser objetivamente valida, tera que ser assimilada
no dominio da categoria causal. Porém, examinamos que a evidéncia construida
pelo pesquisador como um tipo ideal ndo possui metodologicamente em seu

conjunto a possibilidade de estabelecer relagdes causais entre as acbes dos
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agentes. Pois o0 sentido subjetivamente visado da acdo do agente, construido pelo
pesquisador como tipo ideal, ndo estabelece a qual conexdo causal esta acdo se
refere. Portanto, a evidéncia presente no ato interpretativo contém um limite
metodologico. Logo, a explicagdo das conexdes de sentidos causais
compreensiveis, para Max Weber, devera ser empreendida pelo pesquisador com
outro recurso légico-metodologico. O fato do porqué o agente escolheu agir deste
modo em um determinado momento dado, s6 poderd ser explicado, para Max
Weber, se for estabelecida a qual conexio de causalidade ela pertence. E por isso
gue expomos que o modo de determinacdo de um evento, na metodologia
weberiana, é definido na assimilacdo das conexdes de sentido entre as acdes
subjetivamente visadas dos agentes. Desta maneira, analisamos como que a
evidéncia construida racionalmente como um conceito tipico-ideal, possibilita a
apreensdo da conexdo de sentido causal a que a acdo do agente
metodologicamente pertence. O compreender interpretativamente, portanto,
completa-se metodologicamente com o recurso da explicacdo da conexao de sentido
causal.

Nés propomos que para Weber a interpretacdo, por maior grau de evidéncia
gue ela possa conter intelectualmente, ndo podera ser considerada em sua teoria
como um instrumento metodoldgico intrinsecamente valido. Pois, com a
especificidade da realidade, dada sua intensidade empirica, e o interesse cognitivo
do cientista, escolhendo os dados desta realidade intensiva, a interpretacdo nao
conseguird abranger metodologicamente todas as possiveis determinacfes causais
de um evento ou acdo. Portanto, sera necessario o pesquisador demonstrar a
validade deste conhecimento produzido, desta compreenséo interpretativa do
sentido, por meio de uma estrutura l6gica que garanta sua correcdo. E por isso que
apresentamos que na auséncia de um controle metodoldgico que a remeta ao curso
efetivo do evento, a compreensdao interpretativa ficard sem um referencial empirico
gue lhe confira alguma validade.

Desse modo, a validade na metodologia weberiana é assegurada de duas
maneiras: pelo uso de um instrumento l6gico-metodoldgico (possibilidade objetiva) e
pela confrontacdo do saber nomoldgico com as regras de experiéncia. Apesar de a
causalidade ser sempre adequada quanto ao sentido construido em pensamento,
isto ndo significa que estas hip6teses ndo possam ser causalmente adequadas e

vélidas objetivamente para o curso empiricamente constatado da ac¢do. Sera com o
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saber nomoldgico e a alteracdo de determinadas circunstancias de um evento,
relacionadas a regras de experiéncia, que o cientista imputara se determinada causa
singular escolhida é ou ndo condi¢cdo suficiente para uma conexdo de sentido de
uma acdo ou evento. Assim, analisamos como um curso ideal, construido de
determinado maneira, auxilia 0 pesquisador a estabelecer determinada singularidade
selecionada e compreendida interpretativamente como o curso “real” do evento.
Nossa argumentacdo, portanto, expds que na metodologia weberiana, o propdsito
|6gico-metodolégico da conexdo de sentido causal, construida a partir do conceito de
possibilidade objetiva, € o controle da interpretagio compreensiva do sentido. E por
isso que consideramos a fundamentacao do conceito de possibilidade objetiva como
um instrumento metodolégico para a correcdo de erros do compreender

interpretativamente.
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