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FINNUR DELLSEN

Gagnrynin og visindaleg hugsun

1. Inngangur

[ B1NNT vidlesnustu grein sem 1t hefur komid eftir islenskan heim-
speking, ,Er hagt ad kenna gagnryna hugsun?“, kalladi P4ll Skala-
son (1987) eftir aukinni dherslu 4 gagnryna hugsun { {slensku
samfélagi. Petta dkall Péls heyroist fyrst { dtvarpi 4rid 1985 og hlaut
talsverdan hljémgrunn { islensku freda- og menntasamfélagi nastu
tvo dratugi.' Segja ma ad krafan um ad hugsa gagnrynid hafi b6 nid
nyjum hazdum { kjolfar efnahagshrunsins 4 Islandi 4rid 2008, enda
toldu margir ( og telja enn) ad orsakir hrunsins megi ad miklu
leyti rekja til skorts 4 gagnryninni hugsun — ekki adeins medal
stjornmalamanna, embattismanna og fjolmidlamanna heldur einnig
medal fredafdlks og visindamanna. Engu ad sidur er pvi enn oft
haldid fram ad st hugsun sem 4 sér stad innan visinda — visindaleg
hugsun — sé 1 edli sinu gagnrynin.? Sé pad rétt hofum vid litla sem
enga dstzdu til ad hafa dhyggjur af skorti 4 gagnryninni hugsun {

1 Hin sidari r hefur grein Péls einnig ordid tilefni til talsverdrar umradu medal is-
lenskra heimspekinga um edli og mikilvagi gagnryninnar hugsunar. Sj4 til demis
Bjorn Porsteinsson 2005, Mikael M. Karlsson 2005, Olafur P3ll Jénsson 2008,
Gudmundur Heidar Frimannsson 2010 og Eyja Margrét Brynjarsdottir 2013, auk
beirra morgu rita sem nefnd eru hér 4 eftir. Auk bessa er rétt ad nefna sérstaklega
ad nylega kom ut bokin Hugleidingar um gagnryna hugsun eftir Henry Alexan-
der Henrysson og Pél Skilason (2014) par sem hugmyndir Pals ur greininni voru
utferdar frekar.

2 Sja til demis grein tolf hdskélakennara vid HI og HR { Fréttabladinu haustid 2010,
,Gagnrynin hugsun og skdlastarf (Anna Ingélfsdéttir o.fl. 2010). Greinin var
svar vid grein paverandi menntamdlaradherra par sem fard voru rok fyrir pvi ad
pjélfun { gagnryninni hugsun atti ad vera hluti af ndmi visindamanna (Katrin Ja-
kobsdéttir 2010). Henry Alexander Henrysson (2013b) hefur fjallad um pessar
greinar og umraduna sem skapadist { hiskélasamfélaginu um petta leyti. Kristjan
G. Arngrimsson hefur einnig nylega stungid upp 4 pvi a0 skilgreina gagnryna
hugsun sem visindalega hugsun 1 grein um efnid i Kjarnanum (Kristjan G. Arn-
grimsson 2013); sjd einnig svar Henrys Alexanders Henryssonar (2013a) { sama riti.
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fraeda- og visindaheiminum, enda midast pa pjalfun og val 4 visinda-
og fradafélki einmitt vid pad ad upprennandi visindamenn dstundi
gagnryna hugsun.

[ pessari grein mun ég fara rok fyrir pvi ad gagnryna hugsun sé
ekki hagt ad leggja ad jofnu vid visindalega hugsun. Eg neita pvi
ekki ad slik hugsun pjénar mikilvegu hlutverki innan visinda og
frada, en mun pé leitast vid ad syna ad visindaleg hugsun sé ekki
edli sinu gagnrynin. Raunar mun ég faera rok fyrir pvi ad pad sé oft
naudsynlegt visindalegum framférum ad setja gagnryna hugsun til
hlidar { vissum skilningi, a0 minnsta kosti um stund. Ad pvi leyti er
ég bess vegna einnig 6sammala peim sem telja ad visindi og fradi
skuli dvallt vera eins gagnrynin og kostur er. Pad er vissulega stadur
og stund fyrir gagnryna hugsun, innan visinda sem utan peirra, en
sé sem beitir gagnryninni hugsun 6llum stundum leggur 1itid af
moérkum til visinda. Astzdan er { gréfum drittum sa ad visindaleg
adferd byggist ad miklu leyti & rétgronu trausti til annarra visinda-
og fredimanna, og petta traust er { edli sinu 6samrymanlegt bodoroi
gagnryninnar hugsunar.

Til ad rokstydja petta parf ég ad stydjast vid einhvers konar skil-
greiningu 4 pvi hvad felst { gagnryninni hugsun. Pétt ymsar skil-
greiningar 4 pessu fyrirbzri hafi verid settar fram { gegnum tidina tel
ég ad su sem Péll Skilason setti fram { 4durnefndri grein sinni sé
enn st sem nar best utan um merkingu ordsins i daglegu tali:
»Gagnrynin hugsun er st hugsun sem fellst ekki 4 neina skodun eda
fullyrdingu nema hin hafi fyrst rannsakad hvad { henni felst og
fundid fullnzgjandi rok fyrir henni® (P4ll Skidlason 1987: 70).3 Rétt

3 Pall btti reyndar strax vid: ,Med 6drum ordum: gagnrynin hugsun leitar ad
nyjum og betri rokum fyrir skodunum sinum og hugmyndum og er par af leidandi
sifellt ad endurskoda par® (Pall Skdlason 1987: 70). Eins og Bjorn Porsteinsson
(2005: 48—49) hefur bent 4 er viss togstreita milli pessara skilgreininga; af pbeim
sokum mun ég eingdngu stydjast vid fyrri skilgreininguna { pessari grein. Pall
virdist heldur ekki hafa talid petta vera mikilvaga vidbét vid fyrri skilgreininguna
enda er pessi sidari skilgreining horfin i bokinni Hugleidingar um gagnryna
hugsun (Henry Alexander Henrysson og Pall Skiilason, 2014: 17). (I skilgrein-
ingunni sem par er ad finna er ordid ,,0g” { upphaflegu skilgreiningunni reyndar
skéletrad (,,... nema hun hafi fyrst rannsakad hvad { henni felst og fundid full-
nagjandi rok fyrir henni®), ventanlega til ad leggja dherslu 4 pad ad skilja inntak
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er a0 taka fram ad ég lit ekki 4 petta sem kenningu um edli gagn-
ryninnar hugsunar, heldur sem skilgreiningn 4 merkingu ordsins
»gagnrynin hugsun®. Med pessu tel ég mig vera ad fylgja Péli sjalf-
um sem virdist setja ofangreint fram sem skilgreiningaratridi, enda
fylgir pvi enginn rokstudningur. Pad sem Péll virdist hafa haft huga
4 a0 rokstydja snerist um hvort zskilegt og mogulegt sé ad dstunda
og kenna gagnryna hugsun 7 ofangreindum skilningi. Eg mun fara
a0 med sambearilegum hetti hér { rokstudningi minum fyrir pvi ad
visindalega hugsun sé ekki hagt ad leggja ad jofnu vid gagnryna
hugsun (i ofangreindum skilningi).*

Adur hafa verid fard fyrir pvi rok ad gera verdi greinarmun 4
gagnryninni hugsun og visindalegri adferd; pad gerdi Rébert H.
Haraldsson (2001) { grein par sem hann gagnryndi hugmyndir Péls
um bpessi efni. Adur en ég set fram min eigin rok fyrir pvi ad vis-
indaleg hugsun purfi ekki endilega ad vera gagnrynin mun ég leit-
ast vi0 ad svara pessum rokum Roberts. Par sem rok Réberts
byggjast a0 miklu leyti 4 hugmyndum bandariska pragmatistans
Charles Sanders Peirce (1955 [1877]), sem Pill gerdi ad umtalsefni
{ hinni fragu grein sinni, mun ég einnig skoda litillega 4 hvada
slodum Peirce var { pvi riti sem Pall og Rébert visa til. Eg mun leit-
ast vid ad syna ad par hugmyndir sem Peirce var ad fast vid { grein
sinni séu ekki jafn skyldar gagnryninni hugsun og Péll og Rébert
gera badir rad fyrir. [ stuttu mali m4 segja ad p6tt hugmyndir Peirce
séu gddra gjalda verdar er ekki sérlega gagnlegt ad minu mati ad
finna gagnryninni hugsun stad { pvi pekkingarfradilega flokkunar-
kerfi sem Peirce setti fram.

2. Peirce, Pall og Rébert

[ lok greinarinnar ,,Er hagt ad kenna gagnryna hugsun?* tengir Pall
Skilason hugmyndir sinar um gagnryna hugsun vid grein eftir

fullyrdinga og finna fyrir peim fullnagjandi rok eru hvort tveggja naudsynleg skil-
yroi fyrir pvi ad hugsun geti talist gagnrynin.)

4 Af pessum sokum tel ég nokkud Sheppilegt ad tala um hugmyndir Péls sem kenn-
ingn um gagnryna hugsun likt og stundum er gert. Sja til demis Gudmundur
Heidar Frimannsson 2005: 55.
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Charles Sanders Peirce, , The Fixation of Belief“. I pessari grein
rdir Peirce (1955 [1877]) fjorar dlikar adferdir vid ad mynda sér
skodun. T dtleggingu Pils nefnast pessar fjérar leidir prjéskuleidin
(e. method of tenacity), kennivaldsleidin (e. method of authority),
fordémaleidin (e. a priori method) og leid visindalegrar adferdar (e.
method of science).” Pill leggur sidastnefndu leidina strax ad jofnu
vid gagnryna hugsun, en pad er nokkud sem vid Rébert erum sam-
méla um ad sé ekki alls kostar rétt. Adur en vid vikjum ad pessu
purfum vid b6 ad gera grein fyrir pvi hvad felst { pessum fjérum
leidum ad mati Péls og Peirce.

Pill segir ad sd sem fylgir prjoskuleidinni myndi sér skodun med
pvi ad ,dkveda ad tria stadfastlega pvi sem manni fellur fyrst { ged“
(P4ll Skilason 1987: 87). Kennivaldsleidin felst 4 hinn béginn { pvi
a0 ,,ldta rikid eda einhverja stofnun dkveda hverju vid eigum ad triia
og hvada skodanir séu réttar” (Pall Skdlason 1987: 88), medal ann-
ars med 4rédri og innrtingu fréd unga aldri og med pvi ad bala nidur
andstzdar skodanir. Hvorug pessara tveggja leida virdist vel til pess
fallin a0 leidbeina okkur um hvernig vid eigum a0 mynda okkur
sannar eda rokstuddar skodanir.® Pridja leidin til skodanamyndunar,
fordomaleidin, felst samkvamt Pali { pvi ad ,mynda sér skodun {
samrazmi vid pad sem f6lki finnst edlilegast, eda ndnar sagt: ad
mynda sér skodun 1 sem bestu samraemi vid paer skodanir sem madur
hefur pegar® (Pll Skidlason 1987: 89). P6 ad Pill kenni pessa leid vid
fordéma { pydingu sinni’ geti pessi leid virst nokkud vanleg vid

5 Til hegdarauka mun ég stundum visa til pessarar leidar med ordunum ,,visinda-
leg adferd”.

6 Pragmatistinn Peirce tekur reyndar fram ad pessar leidir hafi lika ymsa praktiska
kosti sem mikilvagt sé ad huga ad. Til demis studli kennivaldsleidin ad fridsemd
i samfélaginu og prjéskuleidin sé adddunarverd fyrir par sakir ad hun studli ad
skjotri og stadfastri dkvardanatoku. Engu ad sidur telur Peirce ad vid getum ekki
fylgt pessum leidum ef vid 2tlum okkur ad hafa ,hreina roklega samvisku“ (Peirce
1955 [1877]: 20-21).

7 Rétt er ad taka fram { pessu samhengi ad hugtakid sem Peirce notar sjilfur,
»a priori method®, hefur ekki somu neikvadu skirskotun { huga flestra leseneda
og pyding Pils 4 hugtakinu, ,,fordémaleidin®. Vel md vera ad Pall hafi hér verid
undir dhrifum tilkunarfredinga 4 bord vid Gadamer og Ricoeur sem notudu ordid
yfordémar® { mun jakvadari merkingu. (Eg vil pakka ritryni Skirnis fyrir ad benda
4 moguleg dhrif Gadamers og Ricceurs 4 ordaval Pils.)
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fyrstu syn, og Pall tekur fram ad hun sé ,mun fradilegri en hinar
tvaer” og reyndar lika ,meira { anda almennrar skynsemi“ (Pall
Skiilason 1987: 90). Peir sem til pekkja { sogu heimspekinnar s fljte
a0 hér gati Peirce verid ad lysa eins konar rokhyggju (e. rationalism)
sem leggur dherslu 4 a0 hagt sé ad 60last pekkingu a priori — eda
dn pess ad beita skilningarvitunum — og er sd grunur stadfestur
begar ndnar er ad gid { grein Peirce.? Péll fylgir samt Peirce { pvi ad
gagnryna fordémaleidina fyrir pad ad skodanir okkar muni skorta
traustar undirstodur og verda pess { stad undirorpnar smekk, tisku
og 6likum lifsvidhorfum. Vert er ad benda 4 ad hvorki Pll né Peirce
hafa neitt Ut & samremi ad setja, ad minnsta kosti ekki sem slikt.
Pad sem peir gagnryna er st hugmynd fordémaleidarinnar ad félk
skuli byggja skodanir sinar 4 forsendum sem pad telur sjalfljsar. Vid
vitum enda ad morgum ,,sjélfljosum® sannindum hefur verid varpad
d ruslahauga sogunnar — til demis pétti sjalfljost ad efnislegt raim
uppfyllti frumsendur Evklids par til Albert Einstein gjorbylti hug-
myndum okkar par um { almennu afstzdiskenningunni.

Fj6rda leidin, leid visindalegrar adferdar, byggir hins vegar 4
yforsendum sem eru algerlega 6hddar pvi hvad vid holdum eda
okkur finnst“ (Pall Skdlason 1987: 90). Pall segir ekki mikid meira
um hina visindalegu adferd, en petta atridi skyrist pegar vid leitum
til Peirce. Samkvamt Peirce byggist visindaleg adferd 4 empiriskum
rannséknum eda reynslugégnum — athugunum, tilraunum og pess
hattar. Skynjun og reynsla eru akkerid sem festir skodanamyndun
okkar vid raunveruleikann og veita henni hlutlegni { krafti pess ad
vera 6hdd skodunum hvers og eins (Peirce 1955 [1877]: 18). Nt hafa
svo sem ymsar efasemdir verid settar fram hin sidari &r um hvort
skynjun og reynsla séu { raun jafn 6hidar skodunum okkar og
Peirce gerdi hér rad fyrir, og er { pvi samhengi talad um ad reynslu-
gogn séu oft eda jafnvel idulega kenningahladin (e. theory-laden).”

8 1 mjog langri nedanmalsgrein fjallar Peirce (1955 [1877]: 16-17) um 6lik rok-
hyggjukerfi Descartes, Kants og Hegels og ttlistar af hverju hann telur ad hugsun
pessara heimspekinga falli undir fordémaleidina.

9 Hugmyndir af pessu tagi eru yfirleitt raktar til visindaheimspekinga 4 bord vid
Norwood Hanson (1958), Paul Feyerabend (1959) og Thomas Kuhn (2015
[1962)).
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Ekki @tla ég b6 ad fara ndnar dt { p4 sdlma hér, enda tel ég pennan
vanda storlega ofmetinn — frd minum bagjardyrum séd eru skynjun
og reynsla alveg dgatlega nothaft akkeri. Hvad sem pvi lidur er ljést
a0 pad sem Peirce (og Pall) nefnir ,leid hinnar visindalegu adferdar®
er sambland af dkvedinni hluthyggju (e. realism) um ad til sé raun-
veruleiki sem sé hadur hugsunum okkar og raunhyggju (e. empir-
icism) um a0 nalgast megi sannleikann um pennan raunveruleika
med hjélp skilningarvitanna.

Eins og d0ur segir leggur Péll ad jofnu gagnryna hugsun og leid
hinnar visindalegu adferdar. Um betta snyst megingagnryni R6-
berts H. Haraldssonar 4 hugmyndir Péls. R6bert feerir fyrir pvi rok
ad gagnrynin hugsun sé alls ekki jafngild leid hinnar visindalegu
adferdar heldur { raun fagud tutgifa af fordémaleidinni (eda ,a
priori-leidinni eins og Rébert kys med nokkrum rétti ad kalla
hana).10 Eftir pvi sem ég f best séd farir Rébert fyrir pessu prenn
meginrok. T fyrsta lagi segir Rébert réttilega ad gagnrynin hugsun
sé, { medférum Péls, mjog tengd rokum. Ef marka ma Rébert ein-
kennir pessi dhersla 4 rok fordémaleidina fremur en hina visindalegu
adferd: ,,S4 sem fer [fordémaleidina] leggur hofudkapp 4 rok og for-
sendur og innri samkvamni. Hann hefur déleti 4 rokum og getur
feert morg sannferandi rok fyrir skodunum sinum® (Rébert H.
Haraldsson 2001: 215). T 63ru lagi segir Rébert ad dherslan { gagn-
ryninni hugsun 4 ,fullnzgjandi forsendur® fyrir skodunum ein-
kenni lika fordémaleidina fremur en hina visindalegu adferd. Pvert
4 moti, segir Robert, er dherslan { hinni visindalegu adferd Peirce
»ekki 4 forsendur heldur stadreyndir malsins“ (Rébert H. Har-
aldsson 2001: 216). T pridja lagi segir Rébert svo ad hin visindalega
adferd, i skilningi Peirce, komist ad ,,endanlegum nidurstodum* og
utrymi par med efa, en pad einkenni hins vegar fordémaleidina ad
par sé rokrett ut 1 hid dendanlega dn pess ad efinn hverfi nokkurn
timann ad fullu. Rébert bendir svo 4 ad { skilningi Pals felist gagn-
rynin hugsun einmitt { ad 4tta sig 4 pvi ad endanlegar nidurstodur
séu engar til og ad vid verdum pvi ad sztta okkur vid ad efinn verdi
alltaf til stadar (Rébert H. Haraldsson 2001: 217-219).

10 Sjd nedanmalsgrein 7.
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Pétt pessi gagnryni Réberts sé ad morgu leyti sannferandi sem
rok gegn pvi ad leggja gagnryna hugsun ad jofnu vid leid hinnar vis-
indalegu adferdar tel ég ekki rétt ad draga pd dlyktun ad hio fyrr-
nefnda sé { raun figud fordémaleid. T nasta hluta mun ég ttskyra
hvad ég tel vera megingallann 4 pessari dlyktun, en ég held ad pad
sé einnig gagnlegt ad svara rokum Roberts fyrst 1id fyrir 1id. Hvad
fyrsta atridid vardar — ad gagnrynin hugsun sé natengd rokum {
medférum Péls — pd er hér teepast um ad reda atridi sem skilur 4
milli fordémaleidarinnar annars vegar og leidar hinnar visindalegu
adferdar hins vegar. Astzdan er st ad rok eru ekki endilega a priors,
heldur geta pau lika verid a posteriori — og nefnast pd reynslurok
(e. empirical argument). Annadhvort hofda slik rok til reynslu med
einum eda 6drum hetti eda pd ad rokin erx hreinlega reynsla.!! Pétt
fordémaleidin (eda a priori-leidin) tengist rokhyggju pydir pad ad
sjalfsogou ekki ad fordomaleidin hafi einkarétt & pvi ad beita
rokum, né heldur ad rok séu fyrirferdarminni { leid hinnar visinda-
legu adferdar. Rok fordémaleidarinnar eru einfaldlega a priori-rok,
en rok hinnar visindalegu adferdar eru aftur & méti reynslurok.
Rokum er beitt { bAdum leidunum, en edli peirra raka sem beitt er
i leidunum tveimur er 6likt.

Sams konar svar 4 vid um annad atridid sem Rébert nefnir —
bé stadreynd ad gagnrynin hugsun leggur dherslu 4 a0 skodanir
burfi ad byggjast 4 fullnegjandi forsendum. B2di fordémaleidin og
hin visindalega adferd mala med pvi ad pzr forsendur sem vid
hofum fyrir skodunum okkar séu fullnzgjandi, en forsendurnar
sem 16g0d er dhersla 4 { pessum tveimur leidum eru edli mélsins sam-
kvamt af 6liku tagi. Forsendur hinnar visindalegu adferdar eru (oft
ef ekki idulega) reynslustadhzfingar, p.e.a.s. stadhafingar sem visa
til beinnar reynslu. Til demis hofdar hin visindalega adferd Peirce
oft til stadhzfinga sem lysa tilraunum eda athugunum sem gerdar

11 Pad telja { pad minnsta peir sem adhyllast undirstdduhyggju (e. foundational-
ism) 1 pekkingarfradi, svo sem Laurence BonJour (sj4 til demis BonJour og Sosa
2003). Samkvamt pessari afstddu geta rok min fyrir pvi ad pad sé tolvuskjar fyrir
framan mig til demis einfaldlega verid st stadreynd ad ég skynja tolvuskjdinn.
Pessi rok purfa ekki vera { fullyrdingaformi og padan af sidur purfa pau ad vera
ordud { setningu.
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hafa verid. Forsendur fordémaleidarinnar eru 4 hinn béginn a
priori-hugmyndir 4 bord vid pad ad efnislegt rim hljéti ad vera
evklidskt eda ad enginn hlutur geti verid badi allur grenn og allur
raudur 4 sama tima. Bddar leidirnar mala pannig med pvi ad studst
sé vi0 fullnzgjandi forsendur fyrir peim skodunum sem vid
myndum okkur, jafnvel pétt forsendurnar sem 16gd er dhersla 4 1
hvorri leid um sig séu vissulega af dliku tagi.

Hvad pridja og sidasta atridid vardar — ad gagnrynin hugsun
hvetji til efa og fordist endanlegar nidurstodur — pa held ég ad pad
sé 1 sjalfu sér mikid til { pvi hja Rébert ad Peirce tengi hina visinda-
legu adferd vid pad ad eyda efa og komast ad nidurstédu.'? Ef vidhorfi
Peirce er rétt lyst med pessu held ég ad Peirce hafi einfaldlega haft 4
rongu ad standa hvad visindin vardar. Eins og visindaheimspekingar
hafa itrekad bent 4 allt frd dogum Davids Hume er aldrei hagt ad
segja a0 empiriskar rannséknir 4 bord vid athuganir og tilraunir
ysanni“ visindalegar tilgatur fyrir fullt og allt.!? Vid getum  besta falli
sagt a0 rannsoknir stydji eda stadfesti slikar tilgdtur — og eigum pa vid
ad rannsoknin veiti okkur aukna dstzdu eda rok fyrir pvi ad tilgdtan
megi teljast sonn. Pegar naegilega miklar rannséknir hafa verid gerdar
sem stydja tilgdtuna getum vid oft dregid pd dlyktun ad tilgitan sé
neer orugglega sonn, en sd moguleiki er b6 engu ad sidur alltaf il
stadar a0 svo sé ekki. Hugmyndin um ad visindin megi nota til ad
eyda 6llum efa og komast ad algjorlega endanlegum nidurstodum
lysir pvi grundvallarmisskilningi 4 edli visindarannsékna.

3. Obheppilegt flokkunarkerfi

Hingad til hef ég leitast vid ad svara rokum Roéberts fyrir pvi ad
gagnrynin hugsun, { skilningi Pils, samsvari figadri fordémaleid
fremur hinni visindalegu adferd. Eg er p6 sammala nidurstodu

12 Mér synist p6 ad dhersla Peirce & peim stodum, sem Rébert vitnar til, sé 4 ad tveir
eda fleiri 6likir einstaklingar geti komist ad sému nidurstddu fremur en ad Peirce
telji sérstaklega visindalegt ad komist sé ad nidurstodu sem ekki megi efast um
padan 1 frd. Slikt myndi lika strida gegn peirri skeikulleikahyggju (e. fallibilism)
sem Peirce segist adhyllast annars stadar; sja til demis Peirce 1955 [1877]: 4.

13 Um petta md medal annars lesa & Visindavefnum (Finnur Dellsén 2016a, 2016b).
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Réberts ad pvi leyti ad ég tel rangt ad leggja megi gagnryna hugsun
ad jofnu vid leid hinnar visindalegu adferdar. Eg tel, med 63rum
ordum, ad gagnrynin hugsun svari hvorki til fordémaleidarinnar né
til leidar hinnar visindalegu adferdar. Raunar tel ég ad gagnrynin
hugsun svari ekki til neinnar af peim leidum sem Peirce r2dir 1 ,, The
Fixation of Belief“, og af peim sokum efast ég um ad pad sé yfirleitt
sérstaklega gagnlegt a0 reda um gagnryna hugsun tt fra flokkunar-
kerfi Peirce. Hér er ekki vid Peirce ad sakast enda nefnir hann
gagnryna hugsun hvergi { greininni og ekki yfirlyst markmid hans
a0 gera grein fyrir slikri hugsun.

Til a0 rokstydja petta vil ég fyrst benda 4 ad hin frega flokkun
Peirce 4 fjérum leidum til ad mynda sér skodun er ekki tzmandi.
Prj6skuleidin, kennivaldsleidin, fordémaleidin og leid hinnar vis-
indalegu adferdar eru vissulega Slikar leidir til a0 mynda sér skod-
un, en pad eru lika til margar adrar leidir. Vid getum til demis
imyndad okkur andhverfur allra peirra leida sem Peirce nefnir.
Pannig veri andhverfa prjéskuleidarinnar su leid — sem kannski
metti kalla bolmdodsleidin — sem kvedur 4 um ad madur skuli alltaf
tria pvi sem manni fellur verst { ged. Ad sama skapi metti imynda
sér anddfsleid, sem fealist { pvi ad tria andstzdu (rokfrzdilegri
neitun) pess sem tiltekid kennivald segir manni ad sé rétt. Svona
metti halda dfram og bua til andhverfur fordémaleidarinnar og
leidar hinnar visindalegu adferdar lika. Reyndar getum vid audveld-
lega imyndad okkur enn fleiri leidir. Pridjudagsleidin, svo demi sé
tekid, kvedur 4 um ad madur skuli tria 6llu pvi sem madur heyrir
fyrst getid um 4 pridjudégum. Svona metti halda endalaust dfram.
Hin augljésa nidurstada af pessu er st a0 til eru dendanlega margar
leidir til a0 mynda sér skodanir pétt Peirce r2di ad sjalfsogdu adeins
endanlega margar (fjérar).!*

14 Hér maetti spyrja hvada méli pad skipti ad hegt sé ad imynda sér 6endanlega
margar leidir af pessu tagi { [j6si pess hversu fjarstedukenndar (eda ,langsottar®)
bessar leidir virdast vera. Svarid er ad pad er mélinu évidkomandi hvort petta
séu leidir sem 61k notar { raun og veru. Sd stadreynd ad mogulegt er a0 imynda
sér leidir af pessu tagi synir fram 4 ad flokkunarkerfi Peirce er ekki temandi og
a0 par af leidandi er mogulegt ad gagnrynin hugsun svari ekki til neins af peim
fjérum leidum sem Peirce nefnir. Pess utan held ég reyndar ad sumar af peim
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Petta gaeti virst litilveg nidurstada en af pessu leidir ad ekki er
hagt ad fullyrda ad ef gagnryna hugsun er ekki hagt ad leggja ad
jofnu vid eina tiltekna leid af peim fjérum sem Peirce nefnir pa hljéti
a0 vera hagt a0 leggja hana ad j6fnu vid eina af peim premur sem
eftir standa. Sd moguleiki er med 60rum ordum til stadar ad
gagnrynin hugsun sé ein af peim éendanlega morgu leidum sem
Peirce r2dir ekki i greininni. Raunar hefdi ég haldid ad petta atti
fyrirfram ad teljast langtum liklegasti moguleikinn { [jési pess ad
Peirce nefnir gagnryna hugsun hvergi i grein sinni. Vert er ad nefna
i pessu samhengi ad grein Peirce var fyrsti hlutinn { greinardd 1 tima-
ritinu Popular Science Monthly undir yfirskriftinni ,, Illustrations of
the Logic of Science®, par sem Peirce radir dhrifamiklar hugmyndir
sinar um visindalega adferd. Greinin sem um radir, ,, The Fixation
of Belief“, pjénadi peim tilgangi ad vera inngangur ad pessari um-
fj6llun hans um visindaheimspeki en var ekki @tlad ad fjalla um
muninn 4 gagnryninni og gagnrynislausri hugsun.

Eins og ddur segir tel ég ad gagnrynin hugsun svari ekki til
neinnar af peim fjérum leidum til skodanamyndunar sem Peirce
rdir, og sé pvi hvorki hegt ad leggja ad jofnu vid leid hinnar vis-
indalegu adferdar né vid figada fordémaleid. Til ad fordast mis-
skilning er rétt ad taka fram ad ég er ekki ad segja ad gagnrynin
hugsun sé dsamrymanleg pessum tveimur leidum. Pvert 4 méti tel
ég ad gagnryninni hugsun sé oft beitt samhlida, eda sé jafnvel hluti
af, pessum tveimur leidum til skodanamyndunar. Petta matti
kannski orda pannig ad peir sem fara fordémaleidina og/eda leid
hinnar visindalegu adferdar geti gert pad med gagnrynum hatti
jafnt sem gagnrynislausum. Svo notad sé adeins teknilegra ordalag
b tel ég ad gagnrynin hugsun annars vegar og svo fordémaleidin og
leid hinnar visindalegu adferdar hins vegar séu ésundurlaegar
(e. non-exclusive) leidir, p.e. ttiloki ekki hvor adra. A hinn béginn
verdum vio0 lika ad hafa { huga ad pétt gagnrynin hugsun samrymist

leidum sem hér hafa verid nefndar séu { notkun. Til demis leyfi ég mér ad full-
yrda ad andkennivaldsleidin sé nokkud vinszl medal dkvedins hops sem efast
um allt yfirvald. En eins og ddur segir skiptir petta { sjalfu sér engu mali fyrir
bau rok sem ég er hér ad feera fram.
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bessum tveimur leidum er ekki par med sagt a0 hzgt sé ad leggja
slika hugsun ad jofnu vid adra hvora leidina.

[ nasta hluta mun ég fara frekari rok fyrir pvi ad gagnryna
hugsun sé ekki hegt ad leggja ad jofnu vid leid hinnar visindalegu
adferdar, en fyrst xtla ég ad dtskyra i stuttu madli hvers vegna
gagnryna hugsun sé ekki hagt a0 leggja a0 jofnu vid fordémal-
eidina. Astadan er einfaldlega st ad pad ad ,mynda sér skodun
sem bestu samrami vid par skodanir sem madur hefur pegar® er
eitthvad sem haegt er ad gera dn pess ad vera gagnryninn, p.e.a.s. an
bess ad hafa ,,rannsakad hvad i [fullyrdingunni eda skoduninni] felst
og fundid fullnzgjandi rok fyrir henni“. Eitt demi um petta er
begar einstaklingar stydjast vid 6rokstuddar skodanir { rokstudningi
sinum fyrir enn 60rum skodunum. Til demis hafa peir sem adhyll-
ast samszriskenningar tilhneigingu til ad trda ymsum 6rokstuddum
fullyrdingum sem peir nota sidan { rokstudningi sinum fyrir heldur
langséttum kenningum. Pétt samsariskenningasmidir af pessu tagi
hafi augljéslega ekki par med fundid fullnzgjandi rok fyrir kenn-
ingum sinum geta kenningarnar engu ad sidur verid i mjog gédu
samrami vid pzr skodanir sem peir hafa fyrir.

Annad demi um ad hagt sé ad beita fordémaleidinni én pess ad
beita gagnryninni hugsun { skilningi Péls birtist { rokfarslum sem 4
islensku kallast nidursollun ad faranleika (lat. reductio ad absur-
dum). 1 slikum rokfarslum er synt ad tilteknar fullyrdingar (sem
einhver trdir eda heldur fram) leidi rokfredilega til mjog otra-
verdugrar nidurstodu eda jafnvel métsagnar. Forn-Grikkinn Zenon
beitti til demis pessari tegund rokfarslna vid gédan ordstir { tilraun
sinni til a0 syna fram 4 ad breytingar séu 6mogulegar. Tokum nu
eftir pvi ad samkvamt fordémaleidinni @tti sd sem er andlag slikrar
nidursollunar — hvers skodanir einhver hefur synt fram 4 ad leidi
til 6triverdugrar nidurstodu — ad 6dru jofnu ad fallast 4 hina Stri-
verdugu nidurstodu. Astadan er sd ad hin Striverduga nidurstada
er ad 60ru jofnu i besta mogulega samrami vid par skodanir sem
madur hefur fyrir. Samramid geti ekki verid meira enda lezdir hin

15 Tathugasemd vid fyrri ttgafu pessarar greinar benti ritrymnir 4 ad pétt nidurstadan
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Straverduga nidurstada rokfredilega af 60rum skodunum sem
vidkomandi einstaklingur hefur nd pegar myndad sér.!> Hér er hins
vegar augljéslega ekki 4 ferd einstaklingur sem beitir gagnryninni
hugsun, enda myndi gagnrynin hugsun strax segja manni ad hin
Striverduga nidurstada varpi ryrd 4 par skodanir sem madur hefur
tyrir og sem leiddu til slikrar nidurst6du. Eins og Pill Skdlason
bendir sjalfur 4 krefst gagnrynin hugsun pess ad madur sé sifellt

tilbdinn ad endurskoda par skodanir sem madur hefur fyrir, og pad

er einmitt viljinn til ad gera pad sem upp 4 vantar { pessu demi.'®

Af pessu dreg ég b lyktun ad fordémaleidin sem Pill kallar
svo sé samrymanleg pvi ad beita ekki gagnryninni hugsun. Hins
vegar tel ég ekki rétt ad draga einnig pd dlyktun (sem gengi lengra)
a0 fordémaleidin sé beinlinis 6samrymanleg gagnryninni hugsun.
Astzdan er st ad pad virdist sem hagt sé ad mynda sér nyja skodun
{ samrami vid fyrri skodanir med mjog gagnrynum hett, p.e.a.s.
med pvi ad skoda fyrst hvad i nyju skoduninni felst og finna full-
nagjandi rok fyrir henni med pvi ad hofda til fyrri skodana. Pad er
vissulega rétt ad fyrri skodanir eru ekki endilega, p.e.a.s. { 6llum til-
vikum, fullnzgjandi forsendur fyrir pvi ad tria einhverju, en par

leidi rokfredilega af forsendum nidursdllunarinnar gati skort upp 4 dkvedid
samrami milli nidurstodunnar og annarra skodana sem vidkomandi hefur. Til
daemis metti segja ad st nidurstada Zenons ad hreyfing sé émoguleg passi illa vid
fjolmargar reynslubundnar skodanir sem vid hofum myndad okkur gegnum
tidina. Vid pessu er tvennt ad segja: [ fyrsta lagi m4 audveldlega imynda sér demi
par sem einstaklingurinn sem um er ad rzda hefur engar adrar skodanir (hvorki
reynslubundnar skodanir né adrar skodanir) sem koma nidurstédunni vid en
pzr sem nidursollunin notar sem forsendur. Pegar malum er svo hattad er full-
komid samrami milli allra fyrri skodana og peirrar nidurstédu sem nidursollunin
leidir ad. T 63ru lagi mi feera rék fyrir pvi ad pad réklega samrami milli for-
sendna og nidurstddu { afleidslurokum af pvi tagi sem hér er um ad reda sé alltaf
yfirsterkara pvi dsamremi sem gati verid til stadar milli nidurstodunnar og
ymissa annarra skodana (svo sem reynslubundinna skodana) sem ekki eru bein-
linis 6samrymanlegar nidurstddunni. Hvad svo sem dtt er vid med ,,samrami* {
pessu samhengi b4 hlytur ad vera meira 6samrami { pvi {6lgid ad hafa skodanir
sem eru rokfredilega 6samrymanlegar en ad hafa skodanir sem ,,passa illa saman®
i einhverjum almennari eda veikari skilningi.

16 Samanber ord Pils (1987: 70) um ad gagnrynin hugsun felist medal annars { pvi
ad madur sé ,sifellt ad endurskoda“ par skodanir og hugmyndir sem madur
hefur hverju sinni.
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geta vel verid pad. Til demis vari ekkert athugunarvert eda
6gagnrynid vid ad mynda sér pd skodun ad 1 + 2 + 3 = 6 4 grunni
pess ad vita badi ad 1 + 2 = 3 og einnig ad 3 + 3 = 6. Fyrri full-
yroingin segir mér ad 1 + 2 + 3 sé jafngilt 3 + 3 og st seinni ad 3 +
3 séjafngilt 6; petta tvennt segir mér svo ad 1 +2 + 3 = 6. Hér er verid
a0 beita fordémaleidinni ad pvi leyti ad verid er ad hofoa til fyrri
skodana sem rok fyrir nyjum skodunum, en engu ad sidur er verid
a0 fylgja bodordi gagnryninnar hugsunar { einu og 6llu ad pvi er ég
fze best sé0. Af pessu mé dlykta ad pad sé ekkert vid fordémaleidina
sem slika sem stangast 4 vid gagnryna hugsun { skilningi Pals.

4. Vitnisburdur, traust og gagnrynin hugsun

Ohemju margar skodanir okkar byggjast 4 vitnisburdi annarra med
einum eda 60rum hetti, til demis 4 pvi sem adrir segja okkur {
venjulegum samradum og pvi sem okkur er kennt { skélum.!” Ef
einhver neitadi med 6llu ad mynda sér skodanir 4 grundvelli vitn-
isburdar myndi vidkomandi flj6tlega verda algjorlega 6faer um ad lifa
edlilegu lifi 1 samfélagi f6lks. Mikilvagi vitnisburdar vid skodana-
myndun sést medal annars 4 pvi ad fjolmidlar og menntastofanir
hafa pad { raun sem meginmarkmid ad veita vitnisburd sem vid
getum notad til ad mynda okkur skodanir og 6dlast pekkingu. Ad
sama skapi myndum vid okkur idulega skodanir 4 grundvelli pess
sem okkur er sagt af vinum, attingjum, samstarfsfélki og jafnvel
Skunnugu f6lki { afgreidslu- og pjonustustorfum ymiss konar. Med
6drum ordum virdumst vid oft og tidum treysta 6dru f6lki og
ymsum stofnunum til ad segja satt og rétt fra.

En af hverju teljum vid okkur geta treyst f6lki med pessum hztti
— hvada réttletingu hofum vid fyrir pvi ad gera pad? Heimspeki-
legum kenningum um petta efni md skipta { tvennt: Svokollud
smeattarhyggja (e. reductionism) kvedur 4 um ad st réttleting sem
faest Gr vitnisburdi annarra eigi ratur ad rekja til annarrar vitneskju

17 [ pekkingarfradi er ordid ,vitnisburdur® (e. testimony) notad sem samheiti yfir
allt pad sem okkur er sagt, 6hdd pvi 4 hvada grunni sd sem melir myndadi sér pd
skodun.
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sem vid hofum um pann sem um radir. Samkvamt smattarhyggju
um vitnisburd er skodun adeins réttlett 4 grundvelli vitnisburdar
ef madur hefur einhverja dstzdu til a0 halda ad sd sem veitir vitnis-
burdinn sé ad segja satt. Tokum demi: Ef Sisanna, sem er i 7. bekk,
hefur réttletingu fyrir pvi ad tria pvi sem landafrzdikennarinn
hennar segir henni pyrfti hin, samkvaemt smattarhyggju, ad hafa
einhvers konar dstedu til ad halda ad landafradikennarinn hennar
sé ad segja satt. [ pessum skilningi segir smattarhyggjan ad smetta
megi pd réttletingu sem faest dr vitnisburdi annarra nidur { annars
konar réttletingu, p.e.a.s. réttletingu fyrir pvi ad sd sem veitir vitn-
isburdinn sé ad segja satt. P6tt margir hafi fart rok fyrir slikri
smeattarhyggju { gegnum tidina md segja ad skoski heimspekingur-
inn David Hume sé pekktasti forsvarsmadur hennar til pessa.!®
Landi hans, Thomas Reid, er sennilega freegastur peirra sem eru
4 ondverdum meidi.!? Reid benti 4 ad pad er 6liklegt ad 7. bekk-
ingar eins og Stisanna — og vid hin somuleidis — séum 1 nzgilega
g60ri adstodu til ad mynda okkur réttlettar skodanir um hvort
adrar manneskjur séu traustsins verdar. Med mikilli fyrirhéfn
getum vid kannski metid hvort einstakar manneskjur sem vid
bekkjum vel séu dreidanlegar, en {1j6si pess ad vid eigum { sifelldum
samskiptum vid f6lk sem vid hotum sjaldan eda aldrei hitt 4dur er
ekki moguleiki 4 a0 rannsaka hverja einustu manneskju sem vid
treystum 4 og 60last pannig réttletta skodun um hvort vidkomandi
sé traustsins verd. Reid taldi pvi ad smattarhyggja Humes leiddi til
pess ad vid getum nastum aldrei myndad okkur réttlettar skodanir
& grundvelli vitnisburdar, sem Reid taldi frileita nidurstodu.
Pessi rok Reids stydja pad sem vid skulum kalla sjdlfstedishyggju
(e. anti-reductionism) um vitnisburd. Samkvamt sjilfstedishyggju

18 Skodanir Humes um efnid er adallega a0 finna { ritgerdinni ,,Af kraftaverkum*
i Rannsokn d skilningsgafunni (Hume 1988: 191-223). Elizabeth Fricker (1994,
1995), Peter Lipton (1998) og Alvin Goldman (1999) eru medal peirra samtima-
heimspekinga sem pekktastir eru fyrir ad adhyllast smattarhyggju um vitnis-
burd.

19 SjiReid 1970 [1764]: 240-241. Hin sidari dr hafa ymsar utgafur sjélfstedishyggju
medal annars verid settar fram og rokstuddar af C.A.J. Code (1992), Tyler Burge
(1993) og Sanford Goldberg (2007).
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parf madur ekki ad hafa sérstaka dstzdu til ad halda ad einhver sé
traustsins verdur til ad 6dlast réttlettar skodanir 4 grundvelli pess
sem vidkomandi segir. Pad eitt ad vidkomandi segir manni ad til-
tekin fullyrding sé sonn geri ad verkum ad sd skodun er réttlatt
nema madur hafi adrar dstzdur til ad efast um fullyrdinguna. Reid
og adrir sjilfstedissinnar um vitnisburd telja pannig ad pad ad
mynda sér skodanir & grundvelli vitnisburdar sé svipad pvi ad
mynda sér skodanir & grundvelli skynjunar (e. perception), minn-
inga (e. memory), eda med beitingu hugarafls (e. introspection) ad pvi
leyti a0 hagt sé a0 mynda sér slikar skodanir dn pess ad reida sig 4
adrar skodanir eda adferdir vid skodanamyndunina. Samkvamt
sjalfstzdishyggju er vitnisburdur pvi hlidstzdur skynjun, minni, og
beitingu hugarafls ad pvi leyti ad vera ein meginstod i pekking-
arfredilegu lifi okkar sem ekki er haegt a0 smetta nidur { adrar leidir
til 20 mynda sér skodanir.

Hér verdur ekki tekin afstada til pess hvort smzttarhyggja eda
sjélfstzdishyggja um vitnisburd er nar sannleikanum. Pad sem ég vil
benda 4 er ad hvorugt sjénarmidid gerir rdd fyrir pvi ad gagnrynin
hugsun sé naudsynlegt til a0 mynda réttlettar skodanir 4 grundvelli
vitnisburdar. Astzdan er si ad gagnrynin hugsun, { skilningi Pils
Skilasonar, krefst pess ad vid f6llumst ekki 4 fullyrdingu nema vid
hofum ,fyrst rannsakad hvad { henni felst (Pall Skilason 1987: 70).
Petta skilyroi er einfaldlega ekki uppfyllt { morgum tilvikum par
sem vid myndum okkur skodanir 4 grundvelli vitnisburdar sem eru
réttlettar samkvaemt bedi smettar- og sjalfstzdishyggju. Fyrir
pessu eru tvenns konar dstadur: (i) T fyrra lagi getum vid oft
myndad okkur réttlettar skodanir 4 grundvelli vitnisburdar dn pess
a0 skilja til fulls hvad sd sem veitir vitnisburdinn er ad segja, til
damis vegna pess ad vitnisburdurinn er settur fram med hjilp hug-
taka sem vid pekkjum ekki nagilega vel. Svo tekid sé demi ur vis-
indum pekkjum vid oll eflaust einhvern sem adhyllist préunar-
kenningu Darwins 4 grundvelli pess ad hin er sampykkt af ner
ollum starfandi visindamonnum jafnvel pétt viokomandi skilji
kannski ekki til fulls lykilhugtakid ndttiruval (e. natural selection).
Hér skiptir ekki méli hvort petta traust megi smatta nidur { rétt-
leetingu fyrir pvi ad peir sem veita vitnisburdinn séu ad segja satt
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(eins og smattarhyggja kvedur 4 um) eda hvort svo sé ekki (eins og
sjalfstedishyggja kvedur 4 um). (i) T sidara lagi geta skodanir verid
réttlettar 4 grundvelli vitnisburdar dn pess ad vid dttum okkur al-
mennilega & pvi hvada pydingu pad hefoi ef fullyrdingin vari sonn,
til deemis pegar vid dttum okkur ekki & pvi hvada roklegu afleidingar
leida af fullyrdingunni. Petta er algengt { visindum og fredum, par
sem fullur skilningur 4 tilteknum kenningum fzst adeins med mik-
illi vinnu og peir sem ekki hafa 6dlast slikan skilning verda ad
treysta 4 ad peir fiu sem raunverulega atta sig & pydingu vidkomandi
kenninga séu ad segja satt pegar peir lofa eda lasta vidkomandi
kenningar.

Af bessu tel ég lj6st ad pad sé haegt a0 mynda réttlettar skodanir
& grundvelli vitnisburdar an pess ad fylgja pvi sem Pall Skilason
kallar gagnryna hugsun. Petta ber ekki ad skilja pannig a0 gagn-
rynin hugsun sé einskis virdi. Pvert 4 mét er 6llum hollt og senni-
lega naudsynlegt ad geta beitt slikri hugsun pegar vid 4. Raunar er
gagnrynin hugsun { vissum skilningi ad verki med 6beinum hatti {
morgum tilvikum af pvi tagi sem ég hef verid ad lysa hér ad ofan
pvi pegar vid metum pad hvort tiltekinn einstaklingur sé traustsins
verdur pd attum vid ad leitast vid ad vera gagnrynin. Pannig getum
vid hugsad gagnrynid um pad hvort einhver sé traustsins verdur en
um leid sett gagnryna hugsun til hlidar pegar kemur ad einstokum
fullyrdingum sem vidkomandi heldur fram.?° Nidurstada min er
pvi ekki ad gagnrynin hugsun sem slik sé gagnslaus eda varhuga-
verd, heldur ad su krafa gagnryninnar hugsunar ad rannsaka hvad
felst { 6llum peim fullyrdingum sem madur fellst 4 eigi ekki alltaf vid.
Vid purfum oft og idulega ad reida okkur 4 vitnisburd annarra, og
i peim tilvikum getur krafan um gagnryna hugsun verid til trafala
frekar en til gagns. Petta 4 ekki sist vid { visindum og fradum, eins
og nu verdur vikid ad.

20 Egvil pakka Henry Alexander Henryssyni sérstaklega fyrir gagnlegar umradur
um petta atrioi.
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5. Traust og gagnryni i visindum

Tv6 megineinkenni nitima visindastarfs eru dherslurnar 4 sérbef-
ingu og verkaskiptingu. Verkaskipting er medal annars naudsynleg
vegna pess ad per tilraunir og athuganir sem gera parf til ad rok-
stydja margar visindakenningar eru langt frd pvi ad vera eins manns
verk. Stundum taki pad hreinlega allt of langan tima fyrir einstak-
ling ad framkvama allar par tilraunir eda athuganir sem um er ad
rzda einn og 6studdur, en stundum er hreinlega 6mogulegt ad
hanna, smida og framkvama tilraunir 4n adstodar annarra. Sérhzf-
ing { visindum tengist verkaskiptingunni ad pvi leyti ad vid leitumst
vid ad skipta verkum eftir sérhafingu, og raunar veri oft 6hugsandi
fyrir einstakling a0 hafa pd pekkingu sem til pyrfti ef hann 2tladi sér
a0 framkvaema alla vinnuna einn. Svo demi sé tekid er algengt ad
rannsOknir par sem vinna parf tr miklum tolfredilegum gognum
séu samvinnuverkefni milli tolfredinga og annarra visindamanna,
svo sem tilraunaedlisfredinga.

Af pessum sokum byggjast nitimavisindi ad geysilega miklu
leyti & samvinnu. Petta sést medal annars & pvi ad margar greinar {
visindalegum timaritum hafa fleiri en einn héfund. T sumum fradi-
greinum eru timaritsgreinar sem skradar eru 4 adeins einn hofund
sjaldgaf sj6n,?! og raunar skipta hofundar ad einni og sému fradi-
grein oft tugum og jafnvel hundrudum — { sumum tilvikum ps-
undum. Svo tekid sé ykt demi voru 5154 hofundar ad nylegri grein
{ einu virtasta edlisfreditimariti heims, Physical Review Letters
(Aad o.fl. 2015). Greinin lysti rannséknum vid stéra sterkein-
dahradalinn (Large Hadron Collider) { CERN { Sviss, en rann-
s6knir par eru gott demi um pa gifurlegu samvinnu sem 4 sér stad
{ nitima visindum. Stuttu 40ur en umradd grein birtist hafoi fraedi-
grein { erfdafraeditimaritinu Genes, Genomes, Genetics (einnig pekkt
sem G3) vakid athygli fyrir ad telja upp 1014 hofunda (Leung o.fl.
2015). Su grein fjalladi um rannséknir 4 dvaxtaflugum og voru um
900 af hofundunum grunnnemar { bandariskum hdskélum sem

21 Sja til demis Wray 2002: 151-152.
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komu ad rannsékninni med einum eda 6drum hatti.?? Ljést er ad
visindin einkennast { sfauknum meli af samvinnu medal visinda-
manna, eins og visindasagnfradingurinn Derek de Solla Price (1963:
87-88) benti reyndar 4 fyrir morgum drum.

Pessi samvinna visindamanna er eitt af pvi sem hefur vakid
pekkingarfredinga til umhugsunar um mikilvagi vitnisburdar { vis-
indum, enda ljést a0 visindamenn purfa ad reida sig mjog 4 vitnis-
burd hvers annars { rannséknum af pessu tagi.?? Til demis purfa
tolfredingarnir sem fi pad verkefni ad vinna dr gognum fra til-
raunaedlisfredingunum ad reida sig 4 ad gognin séu rétt. Oft hafa
tolfredingarnir hins vegar ekki einu sinni nagilega pekkingu 4
edlisfredi til ad 4tta sig 4 pvi hvad pad er sem gognin lysa — ad
minnsta kosti ekki ad fullu. Engu ad sidur eru peir abyrgir fyrir pvi
a0 rannsOknirnar séu rétt gerdar og purfa pvi ad reida sig 4 ad koll-
egar peirra segi ba0i rétt frd og hafi dstundad g6d visindaleg vinnu-
brogd. Af pessu er ljést ad traust 4 vitnisburdi annarra visinda-
manna er lykilatridi { visindum, medal annars vegna pess ad vis-
indamenn tr Slikum sérsvidum visindasamfélagsins hafa oft ekki
forsendur til ad skilja til fulls hvad hinir eru ad fast vid.

Hér er komid ad hlutverki gagnryninnar hugsunar { visindum.
Gagnrynin hugsun krefst pess ad vid skiljum hvad felst { peim full-
yrdingum sem vid follumst 4, en samvinna visindamanna er hins
vegar pess edlis ad petta skilyrdi er sjaldan uppfyllt { nitimavis-
indum. Stér hluti raunverulegs visindastarfs gengur pvi gegn boo-
ordi gagnryninnar hugsunar ad pessu leyti. Ni myndu kannski
sumir draga pd dlyktun ad visindamenn eigi ad hugsa sinn gang og
neita hédan eftir ad vinna saman ad verkefnum nema allir adilar
skilji inntak peirra rannsékna sem peir taka pétt {. Petta tel ég fra-

22 Sidarnefnda greinin vakti vissulega upp efasemdir hjd sumum visindaménnum um
ad grunnnemarnir hefdu lagt négu mikid af mérkum til rannséknarinnar til ad
réttletanlegt vari ad telja pd til hofunda greinarinnar (Woolston 2015). Pad hvort
upptalning svo margra hofunda er vid hafi er hins vegar ekki adalatridid hér —
pad sem mali skiptir er ad yfir ptisund manns 16gdu sitt af mérkum til rann-
soknarinnar.

23 Sjd medal annars Hardwig 1985, Blais 1987, Hardwig 1991, Andersen og Wa-
genknecht 2013, Frost-Arnold 2013, og Andersen 2016.
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leita dlyktun. Samvinna visindamanna af pvi tagi sem hér um radir
hefur skilad 6maldum drangri 4 undanfornum dratugum og eins og
d0ur segir veeri stor hluti visindastarfs hugsandi an hennar. Rétt er
a0 rifja upp 1 pessu samhengi ad pétt visindamenn tr Slikum dttum
skilji ekki hvad hinir visindamennirnir eru ad gera geta peir engu
a0 sidur haft umtalsverda réttletingu fyrir peim fullyrdingum sem
kollegar peirra setja fram. Pad er pvi { sjilfu sér ekkert pekking-
arfredilega athugunarvert vid samstarf af pessu tagi, jafnvel pétt
pad feli ekki endilega { sér ad visindamennirnir séu ad hugsa gagn-
rynid um pad sem samstarfsfolk peirra leggur af morkum til grein-
arinnar.

Onnur dlyktun sem draga metti af pvi ad stér hluti raunverulegs
visindastarfs gengur gegn bodordi gagnryninnar hugsunar — og st
sem ég tel rétta — veari ad vidurkenna ad hlutverk gagnryninnar
hugsunar { visindum sé ad morgu leyti takmarkad. Vid purfum med
60rum ordum ad endurskoda pa hugmynd ad gagnrynin hugsun sé
naudsynlegur og érjufanlegur hluti af 6llu visindastarfi. Petta pydir
a0 sjalfsogdu ekki ad gagnrynin hugsun hafi ekki mikilvagu hlut-
verki ad gegna { ymsu 6dru samhengi, til demis pegar visindamenn
rokreda um visindalegar kenningar sin 4 milli eda pegar peir eru
fengnir til a0 ritryna grein 4 sinu sérsvidi. Og raunar er einnig aski-
legt ad vidkomandi visindamenn beiti gagnryninni hugsun pegar
kemur ad pvi ad spyrja sig hvort ventanlegt samstarfsfélk sé { raun
og veru traustsins vert. Eg er pvi hvorki ad gera litid dr gagnryninni
hugsun sem slikri né halda pvi fram ad dtryma eigi gagnryninni
hugsun tr visindum. En petta pydir p6 ad visindaleg hugsun — eda
leid visindalegrar adferdar, svo notad sé ordalag Péls og Peirce —
xtti ekki ad leggja ad jofnu vid gagnryna hugsun. Slikt felur ekki
adeins 1 sér djipstedan misskilning 4 edli nutimavisindastarfs,
heldur vanmetur pad einnig mikilvagi trausts og vitnisburdar { vis-
indaranns6knum samtimans.

6. Lokaoro

Eg hef feert rok fyrir pvi ad gagnrynin hugsun { skilningi Pils Skdla-
sonar sé ekki pad sama og st hugsun eda adferdafrzdi sem visindin
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byggjast 4 — visindaleg hugsun. Astzdan er { stuttu mali si ad vis-
indin byggjast 4 trausti og virdingu fyrir sérpekkingu sem ekki
samrymist Gtakmarkadri beitingu gagnryninnar hugsunar. Med
hlidsjon af skrifum Pils og Réberts Haraldssonar um gagnryna
hugsun ferdi ég einnig rok fyrir pvi ad gagnryna hugsun sé hvorki
haegt ad leggja ad jofnu vid pd leid til skodanamyndunar sem Char-
les Sanders Peirce kallar ,leid visindalegrar adferdar” né pa leid
Peirce sem Pall kalladi ,fordémaleidina“. A hinn béginn er oft
askilegt ad beita gagnryninni hugsun, badi sem hluta af visinda-
legri adferdafradi og pegar fard eru a priori-rok af pvi tagi sem
fordémaleidin svokallada leggur dherslu 4. Pad breytir pvi ekki ad
gagnrynin hugsun er eitt, visindaleg hugsun er annad.?*
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