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SONUÇ 
“Bilim olmadan yapılan bilim felsefesi boştur, 
bilim felsefesi olmadan yapılan bilim ise kör.” 

Immanuel Kant 

 

[Bilim felsefesi], bilime karşı giderek artan ilginin bir 
sonucudur. Bilim felsefesinin amacı bilimin kavramsal yapı ve 
işleyişini mantıksal çözümleme yoluyla anlamaktır. Bilim felse-
fesi bilimi anlama çabasında olgu ve teori ilişkisi, buluş ve doğ-
rulama, yanlışlama bağlamları üzerinde durmaktadır. Bunu 
gerçekleştirirken de felsefeye özgü düşünme ve çözümleme 
yönteminden yararlanmaktadır. Lambert & Brittan’a (2011: 1-2) 
göre bilim felsefesi büyük ölçüde yansıtıcı bir eylemdir ve bilim-
deki felsefî ilginin üç şekli bulunmaktadır. Birincisi dünyanın 
bilimsel tasvirine ilişkin yeterliğin belirlenmesi girişimidir. İkin-
cisi çeşitli bilimler içerisinde yer alan özel kavramların araştırıl-
ması ve tek tek bilimsel kuramların analizidir. Üçüncüsü ise bi-
limsel eylemlerin başlı başına tanımlanmasıdır. Losee’ye (2012: 
9-11) göre bilim felsefesinin neleri kapsadığına ilişkin dört görüş 
bulunmaktadır. Birinci görüşe göre bilim felsefesi önemli bilim-
sel teorilerle tutarlılık gösteren ve bir dereceye kadar bunları 
temle alan dünya görüşlerinin formüle edilmiş halidir. Bu gö-
rüşe göre, bilimin daha genel anlamlarının ayrıntılarına girmek 
bilim felsefecisinin işidir. İkinci görüşe göre bilim felsefesi bilim 
insanlarının varsayımlarının ve eğilimlerinin ifade edilmesidir. 
Bu görüş, bilim felsefesini sosyolojiye benzetme eğilimindedir. 
Üçüncü görüşe göre bilim felsefesi bilimlerle ilgili kavram ve te-
orilerin analiz edilip açıklandığı bir disiplindir. Bu görüşe göre, 
terimlerin ve anlatımların bilimsel kullanımdaki anlamlarının 
netleştirilmesi gerekmektedir. Dördüncü görüşe göre bilim fel-
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