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RESUMO

Pretende-se analisar a compreensio de Hannah Arendt e dos tedricos criticos Max Horkheimer e
Theodor Adorno sobre o papel da politica na ascensio do nacional-socialismo, em seus escritos das
décadas de 1930 a 1950. E proposto um estudo comparativo de suas divergéncias quanto a
importincia explicativa da politica e de suas motivagdes para a critica a politica moderna. Serdo
discutidos os diferentes caminhos explicativos, os sentidos atribuidos a autoridade e a ideologia e a
particularidade da discussio arendtiana sobre o terror totalitario. Partindo destas analises da politica
moderna, esta investigagdo tem por objetivo, em primeiro lugar, demonstrar o carater estrutural do
seu confronto, na concep¢io de poder inerente a teorizagdo da politica, tendo-se em vista o peso da
liberdade e da dominac¢ao subjetiva e, em seguida, pensar o carater proficuo de alguns aspectos de
suas teoriza¢des a luz da experiéncia contemporinea.
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ABSTRACT

This article aims to analyze the role of politics in the emergence of National-Socialism according to Hannab Arendt
and the critical theorists Max Horkbeimer and Theodor Adorno’s investigations from the 1930s to the 1950s. It
proposes a comparative study of their divergences regarding the explanatory importance of politics and of their reasons
Jfor a critique of modern politics. For this purpose, it will be necessary to address the argumentative paths followed by
them, the meaning assigned to anthority, ideology and to the particularity of the totalitarian terror. Departing from such
analysis of modern politics, this study seeks, first, to demonstrate the structural nature of their confrontation, that is,
the conception of power bebind their theorization of politics, especially regarding the weight of subjective freedom and
domination, and, furthermore, to reflect upon the significance of some aspects of their theorizations in light of
contemporaneity.
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Este artigo analisa o estatuto da politica na discussdo sobre a particularidade e as
condig¢des de ascensio e consolidagao do nacional-socialismo, comparando as reflexdes de
Hannah Arendt, por um lado, e dos tedricos criticos Theodor Adorno e Max Horkheimer,
de outro. Apesar de consideraveis divergéncias e falta de interlocugao, esta comparagio é
possivel pois ambas as partes, ainda que por diferentes vias, situam os seus €xitos como um
desenvolvimento de certas facetas da modernidade, em que a discussio sobre a politica se
evidencia. No decorrer do artigo, serdo explicitados dois sentidos em que a politica ¢ o ponto
central de sua discordancia: quanto a sua importancia explicativa neste processo histérico e
nas motivagées para a critica a politica moderna, em que estdio em jogo concepgoes
contrastantes sobre o poder e seu vinculo com a dominagao. Tal comparagio se concentra
em Origens do totalitarismo (1951), de Arendt, e na Dialética de esclarecimento (1947), de Adorno e
Horkheimer,? mas também faz referéncia a textos auxiliares dos anos 1930 a 1950. A opgio
pelo foco sobre estas duas obras, escritas sob o impacto imediato do nacional-socialismo e
do antissemitismo, deve-se a sua centralidade para qualquer discussdao sobre o tema, bem
como ao papel destacado que desempenhariam nos rumos da producao intelectual de cada
um.?

O objetivo desta analise comparativa é desvelar a concepgao de poder inerente as
suas abordagens da politica, considerando o peso da liberdade e da dominacao subjetiva, e,
em seguida, destacar os aspectos mais proficuos de suas investigagdes do nacional-socialismo
a luz do presente. Para tal, serdo contrastados os seus instrumentos explicativos para a
emergéncia do nacional-socialismo e as suas perspectivas sobre o sentido da autoridade, da

ideologia e do terror totalitario.

2 Origens do totalitarismo (OT) e Dialética do esclarecimento (DE) serdo doravante citados conforme as abreviacoes e
a partir de tradu¢oes brasileiras: Arendt, 2012; Adorno & Horkheimer, 2006.

3 No caso de Arendt, a discussio sobre o totalitarismo antecipa “importantes temas de sua discussio mais ampla
da politica, agao, pluralidade e liberdade” (BERNSTEIN, 1996, p.82). Cf. também: Genel, 2016, p.20; Villa,
2001. Ja a Dialética do esclarecimento apresenta um diagnéstico critico contundente da modernidade, referéncia
inescapavel para estes autores, como se constata nos modos como, apés a convergéncia intelectual e de
compreensido do presente expressa em seus trabalhos da década de 1940, cada qual buscou encontrar saidas
emancipatorias para o questionamento radical da filosofia e da tradicdo liberal burguesa. Essa busca ¢ uma das
diretrizes das afirmacGes de Horkheimer sobre o “anseio pelo inteiramente outro”, da dialética negativa de
Adorno e suas posicGes que indicam a primazia da teoria sobre a pratica. Para estudos comparativos, cf.
Rensmann & Gandesha, 2012; Benhabib & Picker, 2019.
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DIFERENTES VIAS EXPLICATIVAS DO NACIONAL-
SOCIALISMO

Para possibilitar a transicio entre as reflexdes de Arendt e dos tedricos criticos, é
necessario esclarecer, de imediato, uma diferenga terminolégica referente ao alcance das suas
investigacoes. No caso de Arendt, o termo totalitarismo descreve a Alemanha nazista e o
regime soviético. “Fascismo” é empregado apenas em alusdao ao regime de Mussolini, pois a
autora caracteriza o totalitarismo como uma forma de domina¢ao muito mais radical do que
ele, em vista da especificidade de sua ideologia e do terror (OT, p.455). Por sua vez, em face
ao nazismo, Adorno e Horkheimer argumentam estar em curso um mesmo processo politico
mundial, percepgao que esta na base da Dialética do esclarecimento. Este processo, como define
Horkheimer (a0 menos em parte em linha com teoriza¢oes do economista Friedrich Pollock),
estaria ancorado em uma tendéncia a formagao de Estados autoritarios, em que a esfera
politica assume a fun¢do de planificagdo econdmica, prevenindo as crises ciclicas do
capitalismo e suplantando os antagonismos que pudessem conduzir a emergéncia de uma
sociedade emancipada, meta da teoria critica." O fascismo italiano e o nazismo (ambos
subsumiveis sob o termo “fascismo”), a experiencia soviética, mas também a politica
estadunidense, com diferentes gradagoes, seriam Estados autoritarios (HORKHEIMER,
1978).> A expressio fascismo, em sentido ainda mais amplo, serve como uma denominagio
geral de tendéncias autoritarias e belicistas também fora dos paises do Eixo, que implicam o
impeto de destruicao da diferenga, perseguicio de minorias e apelo irracional as massas,
mesmo onde nao organizadas como forga politica relevante. Ja o termo totalitarismo aparece
tanto na afirmacao de que o Esclarecimento ¢ totalitario, discutida abaixo, quanto em
referéncia a um regime, mas sem uma explicitacao de particularidade em relagao ao fascismo.

Arendt destaca a especificidade moderna do totalitarismo, sobretudo o fato de tratar-
se de uma experiéncia politica sem precedentes, em pleno contraste com os regimes politicos

que o precederam. Ao mesmo tempo, busca compreender como ele emergiu de uma

4 A teoria critica, expressdo cunhada por Horkheimer, distintamente da assim chamada teoria tradicional que
atribui a si apenas a tarefa descrever a sociedade, teria por objetivo identificar as suas contradi¢Ges e as forgas
que apontassem para a emancipagdo social, a0 mesmo tempo tracando diagnésticos sobre a sua possibilidade e
sobre os bloqueios a sua emergéncia. Resume-se a questio descrevendo a sociedade emancipada como uma
sociedade sem classes, planejada racionalmente em prol das necessidades de todos e nio apenas de uma minoria,
e em que autonomia, autodeterminacio e felicidade de individuos livres florescessem de fato (HORKHEIMER,
1980).

5 Sobre o Estado autoritario, cf. Nobre, 2013; Regatieri, 2015.

SOFIA (ISSN 2317-2339), VITORIA (ES), V.11, N.2, P. 01-23, JUL/2022



Simone Fernandes A politica em face ao nacional-socialismo 4

constelacdo historica e quais for¢as abriram caminho para o seu estabelecimento. O seu foco
¢ sobre o antissemitismo (tema originirio de sua investigacio) e o imperialismo’,
apresentados nao como causas, mas elementos contingentes que se cristalizaram e, mesmo
quando “insignificantes e desprovidos de importancia na politica mundial” (como a questao
judaica e o antissemitismo), vieram a ser catalizadores do nazismo, da guerra e do exterminio
em massa (OT, pp.12-13;21-22). Nesta tentativa de compreensio, autora nao poupa a
responsabilidade de algozes e vitimas, ressaltando que a a¢do politica poderia te-lo evitado.
Adorno e Horkheimer, por sua vez, pretendem expor a génese do nacional-
socialismo na base economica da sociedade burguesa moderna e em seus efeitos sobre a
subjetividade, a0 mesmo tempo detectando continuidades em relagdo ao capitalismo liberal
(os interesses particulares, a dominag¢ao social e a violéncia) e destacando a sua radicalizacao
em um novo contexto economico (como perda de contengdes e mediagdes e em termos de
uma maior ameaca a individualidade). A abolicao das tendéncias fascistas observadas em seu
tempo, segundo estes autores vinculados ao marxismo, s6 seria possivel com a superagao da
sociedade capitalista, algo que ndo parecia estar no horizonte. Ao contrario, em franca
oposi¢do aos anseios emancipatérios da teoria critica, vivenciaram a perda do sujeito
revolucionario e a adesdo das massas ao partido nazista. Nos anos 1940, teria se estabelecido
a primazia da politica, ndo como atividade de discussio e delibera¢ao, mas como organizac¢ao
estatal, dominio das burocracias e sua alianca, motivada por interesses particulares, com
outros setores da sociedade. Nesse sentido, emerge um primeiro contraste com Arendt:
Adorno e Horkheimer nao produziram uma teoria politica que pensasse a especificidade de
seus regimes e a atuagao politica. Isso ndo implica acusa-los de apresentarem uma leitura
simplista, que vinculasse base e superestrutura, ou explicagdes funcionalistas. Embora
tomem como ponto de partida o econdémico, a sua analise se complexifica considerando a
cultura e a psicologia individual e desdobrando nao apenas a sua vinculagiao a base material
da sociedade, mas também a sua relativa autonomia. Exemplos disso sio o projeto do
materialismo interdisciplinar, de Horkheimer, o rearranjo disciplinar de Horkheimer e

Adorno na década de 1940 e a condugdo dos estudos empiricos abordando fatores

¢ Nao ¢é possivel discutir adequadamente no escopo deste artigo a contribuicio do imperialismo para a
emergéncia do totalitarismo segundo Arendt, tanto em vista do espago necessario a tal analise, como porque
ela pouco contribui para uma comparagio com os teéricos criticos. Vale pontuar, no entanto, a emergéncia da
justificacdo da violéncia com base na racializacio dos povos em tal contexto, precedente para a cristalizacdo do
antissemitismo como ideologia totalitaria. Além disso, sugere Canovan, é na concepg¢io do imperialismo como
turbilhdo histérico disruptivo que a sua analise mais se aproxima de discutir a relagdo do totalitarismo com o
capitalismo, como um fenémeno que o tornou possivel (2001, p.32).
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psicolégicos e culturais.” Como nota Abensour, hd uma op¢ao consciente de deixar de lado
a teoria politica para amplificar a forca de sua critica, segundo o proprio Horkheimer
(ABENSOUR, 2001, p.224). Um segundo contraste entre estas duas tradi¢oes é a abordagem
psicanalitica do fascismo pelos tedricos criticos. A elaboragao da escala F nos estudos
empiricos sobre a personalidade autoritaria, conduzidos nos Estados Unidos da década de
1950, ilustra a sua preocupagao com predisposi¢coes subjetivas, a suscetibilidade dos sujeitos
a propaganda fascista mesmo em uma sociedade democratica, identificada com instrumentos
psicanaliticos em parte da amostra.

Por fim, observe-se a posicdo de ambas as partes quanto a URSS. Ha uma
convergéncia na percep¢ao de que o regime soviético é contrario a liberdade individual e tem
afinidades com o nacional-socialismo, mas o embasamento desta tese é distinto. No caso de
Arendt, como ficara mais claro na discussio da nog¢ao de ideologia, trata-se de um regime
que se apoia na mesma logica consistente e implacavel que o nacional-socialismo, embora a
sua meta declarada seja distinta — nao a prevaléncia da raga ariana, mas a vitoria do
proletariado. Na configuragao do Estado autoritario de Horkheimer, o ponto comum entre
o nacional-socialismo e o regime soviético ¢ a prevaléncia de burocracias e a estrutura de
poder estatal, embora com nuances, na medida em que o estatismo integral ou socialismo de
Estado era por ele considerado “a forma mais consistente do Estado autoritario, que se
libertou de qualquer dependéncia do capital privado” (HORKHEIMER, 1978).

Estabelece-se, assim, um primeiro esclarecimento dos seus caminhos explicativos
para dar conta do nacional-socialismo. Para Arendt, um desenvolvimento histérico
contingente e a énfase na importancia de liberdade e responsabilidade individuais na acao
politica. Para os Horkheimer e Adorno, um processo dialético, movido por contradi¢oes
internas, em que o desenvolvimento econdmico capitalista estd em primeiro plano,
acompanhado da analise de predisposi¢oes subjetivas por ele engendradas, construcdo
teérica em que a liberdade aparece projetada em sua forma plena em um futuro pos
capitalista. E sobretudo importante para se compreender o juizo dos teéricos criticos sobre
a politica que uma mesma légica parece permear diferentes esferas e “tanto o poder como o
conflito sao onipresentes, mas o conflito politico é raro ou estd em vias de extingao” (HEINS,
20006, p.61). Importa agora discutir em maior detalhe um aspecto que permeia ambas as

investigacOes sobre as origens do totalitarismo e ¢ elucidativo de uma divergéncia

7 Cf. Abromeit, 2011 e 2013; Marin & Nobre, 2012.

SOFIA (ISSN 2317-2339), VITORIA (ES), V.11, N.2, P. 01-23, JUL/2022



Simone Fernandes A politica em face ao nacional-socialismo 6

fundamental em termos do que é a dominagao dos sujeitos e em que contexto ela ocorre: a

concepgao contrastante de cada qual sobre o que ¢ autoridade.

CONCEPCOES CONTRASTANTES DA AUTORIDADE
E SUA RELACAO COM A POLITICA MODERNA

Em “O que ¢é autoridade” (1954), de Arendt, este termo, comumente relacionado a
coercio, a violéncia e a heteronomia, tem um sentido positivo, em referéncia a uma forma
de obediéncia investida de poder legitimo, em que os sujeitos mantém sua liberdade. Tal
legitimidade advém de uma forga externa e superior aquele que comanda (ARENDT, 1979,
p.134). Ou seja, o sujeito investido de autoridade é moderado por leis que nao foram feitas
por ele e, sob a sua vigéncia, a ordem politica ¢é legitimada “em referéncia a uma forca
extrapolitica, transcendente” (VILLA, 1996, p.159). Como destaca Katia Genel, a autoridade
¢, assim, fundagdo, condi¢iao de possibilidade para a manuten¢io de um mundo comum e
para a politica (GENEL, 2013, p.217).

A tipologia de regimes politicos de Arendt apresenta o governo autoritario como uma
forma piramidal, em que a sede do poder esta no topo; a fonte da autoridade é externa a
quem exerce o poder, devido as camadas intermediarias de autoridade e a integracao entre
elas e o conjunto. Em sua efetividade, os direitos civis sdo respeitados e aquele que governa
¢ regulado por leis. Distintamente, na tirania, apenas um sujeito governa conforme seu
arbitrio e interesse; como se este lider estivesse isolado no topo, sem as camadas
intermediarias da piramide, s6 e contra todos. Nas formas totalitarias, por sua vez, a estrutura
de governo tem a forma de uma “cebola”: o lider esta no centro, atuando de dentro (e nao
de fora ou de cima), visando a um dominio completo. Como na Alemanha nazista, em que o
“desejo do Fiihrer” vale como lei suprema e nao se estabelece uma hierarquia tradicional, pois
“toda escala de comando, por mais arbitrario e ditatorial que seja o conteido das ordens,
tende a estabilizar-se e constituiria um obstaculo ao poder total do lider de um movimento
totalitario” (OT, p.500). Como resume Correia, em contraste com os modos de se fazer
politica no passado, no totalitarismo “sao cerceadas a0 maximo as possibilidades daquele
‘agir em concerto’ que Arendt compreende ser o poder, enquanto manifestagio mais propria

da pluralidade humana” (CORREIA, 2018, p.144).
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Segundo o diagnoéstico arendtiano da modernidade, a autoridade estaria em
desaparecimento em meio a uma crise politica, resultante de um processo de séculos que
solapara a tradigao. Ao contrario da acepgao recorrente que a vincula a perda de autonomia
individual, a tradi¢ao ¢, para Arendt, capaz de ligar a humanidade ao seu passado e manter
sua memoria, propiciando um senso de permanéncia e durabilidade, um mundo comum.’
Assim, temos, de um lado, autoridade e tradicao como bases da vida politica e, de outro, o
totalitarismo emergindo e se beneficiando do enfraquecimento destas autoridades
tradicionais, dando ainda um passo adiante na aboli¢do de todas as tradigdes sociais, legais e
politicas. A sua meta seria destruir totalmente a liberdade humana, em contraste com a
relagao entre liberdade e autoridade, que era apenas da ordem de restricao da primeira.

Por sua vez, Adorno e Horkheimer descrevem a autoridade predominantemente em
sentido negativo, em oposi¢ao a autonomia individual e, mais do que isso, vinculada a uma
dimensao subjetiva da dominagao social. Investigando rela¢oes de autoridade desde a década
de 1930, Horkheimer coloca foco sobre seu estatuto como mecanismo de dominagao,
instrumental no bloqueio do desenvolvimento da auto-organizagio do proletariado que
desembocaria, segundo a teoria marxiana, em uma sociedade emancipada. Um aspecto
positivo e racional da autoridade, a disciplina no trabalho basilar para o desenvolvimento dos
avangos técnicos na produgao e, assim, da propria possibilidade de libertagao da necessidade
material, ¢ reconhecido pelo autor, mas a sua atenc¢ao esta concentrada na ameaga da
submissao irracional a autoridade, “[n]as mediagcGes que asseguram a interiorizagdo da
dominacao” (GENEL, 2013, p.19). O que hd de particular na autoridade em relacio a
dominac¢io social pura e simples é, como nota Genel, a sua compatibilidade com uma
(aparente) liberdade e com um senso de legitimidade, mesmo que for¢ado (idem, ibidem).

O tratamento do problema se da em dois terrenos: o estudo historico da autoridade
e a sua manifestagao como predisposi¢ao subjetiva. Quanto ao primeiro ponto, diferente de
Arendt, o alvo de Horkheimer é a permanéncia da autoridade como menoridade na sociedade
moderna. Pensando nas diretrizes da obra deste autor, pode-se falar em uma “dialética da
sociedade burguesa”, termo cunhado por John Abromeit em referéncia a um duplo
movimento: o impeto de libertaciao, propugnado pela burguesia ascendente em oposicao a

nobreza, seguido do reestabelecimento da valorizagao da autoridade, apos a consolidagao da

8 Para uma comparacio entre a concepg¢ao arendtiana da oposi¢do entre o social e o politico em A condicio
humana e alguns temas abordados por Horkheimer, cf. GENEL, 2013, p.210.
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burguesia como classe dominante, contexto em que as relagoes de autoridade vém a ser
reafirmadas para a manuten¢ao do seu poderio economico (ABROMEIT, 2011, p.417). Ja
na década de 1940, como observa Genel, as transformacoes da autoridade sio remetidas a
um processo de racionalizacio, designando nao apenas relagdes institucionais, mas também
transfiguracdes ideologicas (como o positivismo) e em referéncia aos fenémenos histéricos
mais diversos (GENEL, 2013, pp.18;200).

No mesmo periodo, Horkheimer esboga a teoria de rackets, que apresenta o conflito
social como imbuido da competicio por mais-valia e descreve as relagdes entre grupos de
interesse e até mesmo dentro das organizagoes trabalhistas como uma troca de protegio
segundo a légica da extorsao, um modo de opera¢ao mafioso presente desde o passado
arcaico, conservado em nichos da sociedade e, mais recentemente, permeando as relagoes
sociais no contexto monopolista HORKHEIMER, 2021). E neste contexto que se observa
de modo mais agudo a postulagio de Horkheimer de que a politica estava restrita a defesa
de interesses particulares e que nao poderia ser de outra forma, a nao ser que houvesse uma
radical modificacao da estrutura social. Além disso, é mais uma ocasido para a descri¢iao da
escalada da dominagdo social, considerando-se o seu entranhamento nas subjetividades,
percepgao endossada por Adorno em “Reflexdes sobre a teoria de classes” (1942), que
declara que “a dominagao se torna parte integral dos seres humanos” (ADORNO, 2003,
p-109).”

Esta abordagem da dominagao social enfatiza o poder exercido pela sociedade sobre
os individuos, conforme o quadro teérico marxista que identifica a sua fonte na estratificagao
da sociedade em classes e na divisao do trabalho. Ela pode dizer respeito a mecanismos de
controle baseados na for¢a e na coercao, diretos ou internalizados. A politica, neste contexto,
¢ a ciéncia da domina¢ao humana, teorizada também com referéncia a Maquiavel, Hobbes,
Mandeville, Nietzsche, Sade, entre outros, e inseparavel do cinismo e brutalidade necessarios
a manutenc¢ao da sociedade burguesa. Toda discussio sobre principios politicos liberais e
democraticos visa apenas expor o seu carater ideoldgico e o estatuto abstrato da liberdade

politica, como resume Abromeit (2011, pp.116; 147).

9 Para uma andlise da relacio da teoria de rackets com o desenvolvimento da obra de Horkheimer e a Dialética
do esclarecimento, veja-se: FERNANDES, S. Os fragmentos de uma teoria de rackets e a Dialética do esclarecimento.
Apresentacdo de “Sobre a sociologia das relacées de classe” (1943), de Max Horkheimer. Cadernos de filosofia
alema: Critica e modernidade, v.26, n.1, pp.127-140.
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Aprofundando a compreensio da dominagdo, a investigagio de Horkheimer e
Adorno, além de abarcar a dominagdo dos sujeitos uns sobre os outros, tem por
particularidade o foco na dominagdo da natureza interna, na propria constituicao da
subjetividade, que envolve a analise do condicionamento de anseios e aspira¢oes individuais,
do efeito da dominagio sobre as pulsoes e as defesas psiquicas, com o auxilio do Supereu
(contexto em que os autores recorrem a Freud).

Tal problematica da autoridade na formacgao subjetiva ja estava no cerne dos Estudos
sobre antoridade e familia, de 1936. Ali, a familia ¢ identificada como espago de constitui¢ao das
relacbes de autoridade, no sentido de relagdes irracionais de subordinagao que obscurecem
a capacidade de critica a realidade (cf. HORKHEIMER, 2011)." Os estudos empiricos
conduzidos por integrantes do Instituto de pesquisa social, sobretudo por Erich Fromm em
colaboragao com Horkheimer, identificaram, com apoio na psicanalise freudiana, duas
tendéncias psiquicas complementares, manifestas como compulsao inconsciente: a fixagao
dos sujeitos pela autoridade de lideres e o prazer sadico na subjugacao dos mais fracos,
expressos na nog¢ao de carater autoritario ou sadomasoquista. Nas décadas de 1940 e 1950,
parte desta orientagdo se conserva na nog¢ao de “personalidade autoritaria”, que visa a
descrever predisposi¢des subjetivas ao apoio a lideres, valores e ideias etnocéntricas,
antissemitas e fascistas, assombrando a propria democracia estadunidense. No entanto,
importa ressaltar que, em seu arranjo interdisciplinar, nem a psicologia individual nem a
economia sao “causas” diretas do fascismo. Como afirma Adorno em um ensaio de 1951,
“disposicbes psicologicas, na verdade, ndo causam o fascismo; em vez disso, o fascismo
define uma area psicolégica que pode ser explorada de forma bem-sucedida pelas for¢as que
o promovem por razoes de interesse proprio completamente nao psicolégicas” (ADORNO,
2015, p.1806). O vinculo entre o fascismo e o desenvolvimento da economia capitalista ¢, por
sua vez, mais estreito, e o seu modo de configuracdo, a estrutura coercitiva e irracional da

sociedade, é um fator explicativo de maior preponderancia. Nessa dire¢ao, como indica

10 Vale observar como o esgarcamento do vinculo entre a familia e a autoridade é tematizado tanto por Arendt
como pelos tedricos criticos. Para a autora, o declinio da autoridade na familia prefigura a crise que ocorre no
terreno politico. Horkheimer, apesar de critico da autoridade, tampouco considera positivo este
desdobramento. Isso se deve a dupla face da formagdo subjetiva na familia. Como destaca Genel, para
Horkheimer, “a autoridade é, a0 mesmo tempo, o que torna possivel um sujeito autbnomo, o que constitui o
ponto de apoio a uma possivel emancipacio, e o que abre caminho a formagdo do autoritarismo a partir da
constituicao psiquica do carater autoritario” (GENEL, 2013, pp.204-205). Esse paradoxo, ja presente em certa
medida na contribuicio de Horkheimer aos Estudos sobre autoridade e familia (19306), é plenamente desdobrado
em “Autoritarismo e familia hoje” (1949), em que ele argumenta que o declinio da familia teria favorecido
formas diretas de dominagao social.
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Costa, a sua antropologia do tipo autoritirio nio é “uma abordagem psicolégica, nem
sociologica, muito menos existencialista e religiosa”; na verdade, “denota parte da formacao
hegemonica de individuos sob influéncia do capitalismo administrado” (COSTA, 2021,
p-347).

Assim, a autoridade tem sentidos divergentes para Arendt e os tedricos criticos, mas
em ambos 0s casos o seu estatuto moderno ¢ inseparavel do desenvolvimento da sociedade
na dire¢ao do nacional-socialismo. Para Arendt, como vimos, a autoridade é promotora da
liberdade e estaria em desaparecimento na sociedade moderna, fator que contribui para o
totalitarismo. Em sentido oposto, os tedricos criticos a tomam como uma forg¢a cultural e
psiquica contraria a autonomia individual e que mais recentemente se fortalecera. Como
sugere Genel, “estamos lidando, da parte de Horkheimer, com uma critica de autoridade e,
da parte de Arendt, com uma teoria de autoridade que observa tanto sua perda quanto sua
necessidade” (GENEL, 2013, p.202).

Mais do que isso, ao passo que Adorno e Horkheimer pensam a continuidade
histérica da dominagao e da autoridade como menoridade, Arendt nega este vinculo e destaca
a total originalidade da experiéncia totalitaria, cujas acOes “explodem nossas categorias do
pensamento politico e nossos padrdes de julgamento moral” (ARENDT, 1994c, pp.309-
310), desafiam todo senso comum e regras do pensamento utilitario, representando “a mais
radical negacao da liberdade” (ARENDT, 1994d, p.328).

Observa-se, neste contexto, que o ponto nodal da diferenca entre as teorizagoes de
Arendt e de Adorno e Horkheimer reside em suas concepgdes sobre o poder. Para os
teoricos criticos, o poder é concebido apenas em seu vinculo com a dominacdo social, a
ideologia e a reificagdao, uma heranga das teorias marxiana e lukacsiana sobre a sociedade de
classes, complementada por categorias nietzscheanas, weberianas e freudianas na Dialética do
esclarecimento, que apontam a recorréncia historica e o vinculo da proépria civilizagdo com a
repressao e a violéncia e os seus efeitos sobre a subjetividade. Em contraste, para Arendt,
“onde a forga ¢ usada, a autoridade em si mesma fracassou” (ARENDT, 1979, p.129). O
poder imbuido de autoridade, como apontado, tem uma legitimidade que vem de fora do
sujeito que o exerce; a tematiza¢ao da dominaciao diz respeito apenas ao contexto do terror
totalitario. Assim, pode-se falar em “no¢des opostas sobre poder (politico): ao passo que

Adorno aceita a compreensao do poder instrumental moderno de Weber, Arendt distingue
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conceitualmente o poder da dominagio sobre alguém” (RENSMANN & GANDESHA,

2012a, p.8)"" e, mais do que isso, vincula politica e liberdade.'

O APELO DA IDEOLOGIA TOTALITARIA

A afirmagao de que a ideologia e o terror foram centrais a dominagao das massas no
nacional-socialismo seria aceita tanto por Arendt como pelos tedricos criticos, mas com
sentidos divergentes, que pretende-se elucidar a seguir com vistas a uma analise do desfecho
de um processo que se desenvolve na modernidade.

Para Arendst, as ideologias, ou “ismos”, sao explicagoes totalizantes que haviam tido
papel insignificante na vida politica até as suas potencialidades serem descobertas por Hitler
e Stalin para fins de propaganda totalitaria. A sua capacidade de conquista e reten¢do da
adesdo das massas esta ancorada na desorientagido ocasionada pela destruicdo moderna de
tradi¢coes ¢ de um “mundo comum”, em face aos quais se torna atrativa a afirmagao
propagandistica de uma pretensa verdade cientifica. O conteudo da ideologia nazista ¢ a ideia
de superioridade racial expressa no antissemitismo, que tem por base e reforca a
caracteriza¢ao do judeu como inimigo e conspirador. Ou seja, o antissemitismo, como
elemento do totalitarismo, se apoia no 6dio ao judeu ja presente em outros contextos
histéricos, mas é qualitativamente diferente dele, na medida em que esta voltado a todo o ser
do judeu e nao apenas ao credo religioso. Gradativamente, ele se torna prevalente sobre toda
a vida social, invadindo até a esfera intima dos sujeitos.

Uma vez atingido o controle totalitario absoluto, a propaganda ¢é substituida pela
doutrinagao e a violéncia ¢ empregada nao mais para assustar, “mas para dar realidade as suas

doutrinas ideoldgicas e as suas mentiras utilitarias” (OT, p.474). Ou seja, 0 que estd em jogo

11 Acerca da diferenga entre a concepgdo de poder de Arendt e Weber, veja-se Habermas (1977), que descreve
a concepe¢do de poder weberiana como a possibilidade de forcar a vontade de outrem e afirmar-se para
influenciar o seu comportamento, ao passo que Arendt reserva para isso o conceito de “forca” e concebe o
poder como possibilidade de concordancia coletiva em um curso de agdo, de agir em concerto. Embora
Habermas critique alguns aspectos da concepgao arendtiana de poder, por suprimir os elementos estratégicos
da politica, apartar a politica de sua relacio com o meio econdémico e social e deixar de tematizar violéncia
estrutural, encontra ali uma dimensao de comunicacao livre de coercdo relevante para a sua argumentagao sobre
a acdo comunicativa. Esta discussdo indica os rumos tomados pela tradicdo frankfurtiana, abandonando a
centralidade da concepcio do poder como dominacio. Sobre Habermas e Arendt, cf. Benhabib, 2003.

12 Esta vinculagdo seria desenvolvida em obras posteriores de Arendt. No ensaio “O que ¢é liberdade”, publicado
em 1961, ela definiria a politica como o ambito em que a liberdade é conhecida como fato da vida cotidiana
(ARENDT, 2014, p.191).
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¢ a criagao concreta de uma “nova verdade”, no momento derradeiro em que “o terror é
necessario para tornar o mundo consistente e manté-lo como tal; para dominar os seres
humanos até o ponto em que percam, com a sua espontaneidade, a imprevisibilidade de
pensamento e acao especificamente humanos” (idem, p. 350).

Ressalve-se que o conceito de ideologia de Arendt ndo deve ser confundido com a
formula¢ao marxista de falsa consciéncia ou ilusdao socialmente necessaria. Ao passo que esta
concepgao designa um conjunto de ideias que impele a atuacao de uma classe social contra
seus proprios interesses econodmicos, constituindo um empecilho a modificacdo
revolucionaria da sociedade, o que esta em questdo para Arendt é a ideologia como uma
logica totalizante. Nesse contexto, a concepgao de ideologia de Arendt se volta contra o
marxismo - em dois contextos: na discussao do marxismo teérico como uma ideologia e no
caso concreto do regime totalitario da URSS. Ao apresentar o marxismo como ideologia,
Arendt compara o modo como os bolcheviques falavam sobre leis da historia (a luta de
classes como for¢a motriz, a predestinacao do proletariado, que deveria passar por cima de
todo obstaculo, violentamente, para atingir a sua meta) e os nazistas falavam em leis
darwinistas da natureza — ambos movimentos que visavam o fim da historia, a luz do qual o
presente era um mero estagio.

Esta ideia de movimento, de uma dire¢ao na histéria e de uma “explicagdo total”
(OT, p.627) consiste em um dos trés elementos especificamente totalitarios de todo
pensamento ideolégico para Arendt. Em segundo lugar, esta o afastamento da realidade
fatual e a postula¢ao de uma realidade “mais verdadeira”, oculta — a exemplo da crenga em
uma conspira¢ao mundial judaica. Em terceiro lugar, forma-se um sistema absolutamente
coerente, que tudo deduz de uma premissa aceita axiomaticamente; ideologia cujo conteudo
¢ “tao real e intocavel de sua vida como as regras de aritmética” (OT, p.498). Tal processo
logico é mais importante para o totalitarismo do que o contetdo da ideologia. Nesse sentido,
o que separa Hitler e Stalin de seus antecessores nao ¢ algum novo aspecto de suas ideologias
em relacdo ao passado, mas o foco sem precedentes em um processo logico coercitivo, imune
a contradi¢ao — que esvazia, ao fim, o conteudo da ideologia. Para os individuos, isso significa
a autodestituicao da liberdade, “o perigo de trocar a liberdade inerente da capacidade humana
de pensar pela camisa de forca da logica, que pode subjugar o homem quase tio
violentamente quanto uma forca externa” (OT, p.620).

Adorno e Horkheimer, distintamente, relacionam o nacional-socialismo com a
ideologia a partir do conceito marxiano. Ainda que criticos do stalinismo, nao vinculavam a

situacdo na URSS com alguma caracteristica intrinseca da teoria de Marx. Mas o mais
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importante e caracteristico de sua abordagem ¢é o fato de irem além da sua formulacio da
ideologia, na tentativa de esquadrinhar o seu ancoramento psiquico, tomando como fator de
mediagdao as disposi¢oes psiquicas dos sujeitos, como o carater ¢ as defesas psiquicas
formados no contexto da sociedade capitalista. Na Dia/ética, e mais especificamente no estudo
sobre a industria cultural, por sua vez, a ideologia consistiria na apologia do existente
promovida pela cultura e na atribui¢ao do aspecto de destino a realidade. No capitulo sobre
o antissemitismo, mais do que o seu aspecto ideolégico, o foco é sobre as satisfagoes
psiquicas obtidas na persegui¢ao do judeu.

Importa, entdo, qualificar o apelo da ideologia. Segundo Arendt, embora
anteriormente as ideologias ja contivessem uma espécie de super-sentido, quando alegavam
conhecer “a chave da histéria ou a solu¢do para os enigmas do universo”, no totalitarismo
tem por especificidade serem blindadas dos ataques do bom senso ancorado no pensamento

<

utilitario, pois foi criado “um mundo demente que funciona”, gragas ao qual o desprezo
totalitario pela realidade ¢ investido de irrefutabilidade (OT, p.607). O apelo dessa logica é,
em grande medida, fruto da situagdo dos individuos atomizados, que perdem contato com
seus semelhantes e com a realidade e, assim, a capacidade de sentir e pensar (OT, p.632) e se
veem desprovidos da poténcia oriunda do seu agir em conserto. Este tema diz respeito a
duas experiéncias basilares para o totalitarismo e o terror: o isolamento e a solidao.

Arendt caracteriza o isolamento como “aquele impasse no qual os homens se veem
quando a esfera politica de suas vidas, onde agem em conjunto na realizagao de um interesse
comum, ¢ destruida” (OT, p.633). Ele apenas se torna insuportavel, continua, “quando se
destrdi a forma mais elementar de criatividade humana, que é a capacidade de acrescentar
algo de si mesmo ao mundo ao redor”, o que pode ocorrer em um mundo cujos valores
sejam ditados pelo trabalho (OT, pp.633-634). Na sua manifestacao extrema, esta em jogo
um aspecto comum entre as tiranias e o totalitarismo: a destruicdo da vida publica e das
capacidades politicas dos seres humanos. Ja a solidao nao diz respeito simplesmente ao fato
de se estar s6, mas a experiéncia da destrui¢ao da vida privada, “de nao se pertencer ao
mundo, que ¢ uma das mais radicais e desesperadas experiéncias que o homem pode ter”
(OT, p.634). Aqui encontramos o cerne da critica de Arendt a moderna destruicao da

autoridade, na percep¢ao de que a soliddo e o desarraigamento e superfluidade a ela inerentes
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se tornaram experiéncia didria das massas.” A solidio implica, ainda, a perda de uma
confianga elementar no mundo, base de toda experiéncia, do pensar e do sentir (OT, p.637).
“A capacidade do raciocinio légico, cuja premissa é aquilo que é evidente por si mesmo”,
que prescinde destas habilidades perdidas, ¢ a forca do totalitarismo (OT, p.637).

A preocupagao de Arendt com o afastamento da politica ¢ também manifesta em sua
descricdo do surgimento das massas e da ralé, ambas tendo em comum a auséncia de
representacao politica, o isolamento e o falta de relages sociais normais. As massas, devido
ao seu numero ou indiferenga, ndo se integram a qualquer organizagao baseada no interesse
comum; “constituem a maioria das pessoas neutras e politicamente indiferentes, que nunca
se filiam a um partido e raramente exercem o poder de voto” (OT, p.439). A ralé é formada
por membros de todas as camadas sociais que se sentem excluidas e nao representadas no
Parlamento; por isso, brada por um lider, o “homem forte”, propaga ideias niilistas e ¢é
propensa a violéncia. Esse subproduto da sociedade burguesa, dela inseparavel, aliou-se ao
capital no imperialismo, regozijou-se com a diferencga racial, teve influéncia historica no caso
Dreyfus, esteve implicada na ideologia totalitaria e abriu caminho para o terror.

Para Horkheimer, a emergéncia das massas na sociedade burguesa teria implicado,
desde o inicio, uma assimetria entre lideres e seguidores, baseada nos métodos irracionais e
simbélicos de sua vestimenta, atitude ascética e discurso.'* A necessidade para tal residiria na
diferenca de interesses economicos entre a burguesia e as classes mais baixas e sua
decorréncia mais importante é o emprego das massas como meio de perseguicio de
opositores, de modo analogo a posterior perseguicao dos judeus. Situando a possibilidade
desta instrumentalizagdo das massas em suas necessidades pulsionais e existenciais
(HORKHEIMER, 2011, pp.182-188), Horkheimer volta a sua atengao aos mecanismos
pelos quais elas sao mobilizadas. Na Dialética, observa-se que as massas sao movidas por dois
impulsos apenas aparentemente contraditorios, também mobilizados por diferentes aparatos
que visam a perpetuacao da dominagao social: a conformaciao (exortada pelos produtos da
industria cultural) e o fascinio pelo despotismo e liberagao da destrutividade (expressos na

politica de massas e oriundos das renuncias civilizatérias). Mas, importa recordar, a

13 Como observa Duarte, “a perda desse vinculo comum significa a perda do vinculo que se estabelece entre os
homens em uma determinada comunidade, gerando assim o problema que ¢ definido em A condi¢io humana e
demais textos dos anos 50 como a ‘moderna alienacio do homem em relacio ao mundo™ (2001, p.256).

14 Cf. “Egofsmo e movimento de libertagdo”, de 1936 (HORKHEIMER, 1985, Band 4, pp.9-88).
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dominacio teria sido interiorizada em grande medida, de modo que os estimulos externos
apenas a reforcariam.

Entre os teoricos criticos, nao se estabelece uma discussao das decorréncias da perda
do agir em conserto e da referéncia propiciada por um mundo comum como fatores de
ascensao do totalitarismo; em vez disso, a politica ¢ em si campo de manipulagio e
mobilizagdao das massas contra inimigos, sem que se pensasse um “antes”. Ou seja, 0s autores
reconhecem o estatuto do individuo como moénada isolada na sociedade moderna, mas isso
nao tem as mesmas consequéncias que para Arendt, novamente em vista da concepgao das

relacdes sociais sobretudo como relacbes de dominacio.

A DOMINACAO TOTALITARIA INSTITUIDA EM
TODAS AS SUAS CONSEQUENCIAS: O TERROR

O terror totalitario, tema de destaque em Orjgens, nao é discutido em sua
particularidade pelos tedricos criticos. Enquanto Arendt argumenta que nesse contexto se
realiza o impeto totalitirio de destrui¢do do individuo e abolicio da liberdade, para os
teoricos criticos a ameaca a individualidade precede o terror no contexto nacional-socialista
e, como visto, permeia até mesmo a sociedade estadunidense.

Assim como distingue tirania e totalitarismo, Arendt também diferencia suas
respectivas formas de terror. O terror tiranico cessa quando se obtém “uma paz de
cemitério”, ou seja, quando os opositores sao eliminados; ja o terror totalitario nao se detém
af, e segue atuando pela criagdo de inimigos ficticios. Esta nova forma de terror é de dificil
compreensio porque nao ¢ possivel identificar um motivo utilitario por tras da destruicio
dos judeus e de outros grupos, que se tornara onerosa em termos financeiros e praticos
proximo ao fim da guerra. O seu papel essencial a manutengao do poder tampouco consistia
em ameagar opositores, ja que o terror total fora instaurado justamente quando o regime
poderia prescindir dele, pois nao era ameagado por qualquer oposi¢ao (OT, p.584); ele ¢, em
vez disso, “instrumento corriqueiro para governar as massas perfeitamente obedientes” (OT,
p-29). Nesse sentido, o totalitarismo é descrito nao simplesmente como um regime, mas
como “um movimento, cuja marcha constantemente esbarra contra novos obstaculos que
tém de ser eliminados” (OT, pp.565-560), devido ao seu impeto fundamental de destruir

toda possibilidade de agdo dos individuos, ou seja, tudo que possa contradizer a sua “logica
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coerente”. Note-se que apenas neste momento Arendt tematiza a dominagao, que se reveste
de uma forca totalizante e avassaladora — no contexto da deturpacio da politica como
violéncia e terror, do abandono de qualquer lei que nao seja a vontade do lider. Sobretudo
nos campos de exterminio se testava o medo indefinido e o treinamento do dominio
totalitario, necessarios para inspirar o fanatismo da tropa e manter o povo apatico.

A autora identifica, nesta discussdao, o que ¢ particular ao totalitarismo. Nao se trata
de guerra de agressao, do exterminio de povos, escravidio ou de campos de concentracio
temporarios como aqueles que surgiram no comeco do regime nazista e em que Arendt
chegou a ser aprisionada, todos eles ja presentes em outros momentos histéricos. O horror
dos campos de exterminio é meio para a destrui¢do do humano almejada pelo totalitarismo.

Para elucidar a sua concep¢ao do humano que o totalitarismo almeja destruir, Arendt
descreve a pessoa média como mistura de espontaneidade e condicionamento (ARENDT,
1994a, p.240); de “instintos e impulsos que nao sao programados para produzir reagdes
idénticas em todos nds, mas que sempre movem diferentes individuos a atos distintos”
(1994b, p.304). A teorizagao sobre a espontaneidade, capacidade de agir necessaria ao
exercicio da liberdade, ¢ um passo na direcio daquilo que a autora viria a chamar de
“natalidade”, desenvolvida em escritos posteriores, que indica que o encadeamento de
eventos historicos (cuja propria ideia é em si uma contradi¢ao em termos) é interrompido a
cada nascimento de um ser humano, que representa um novo comego (1994c, p.326, n.18).
A supramencionada tendéncia totalitaria a seguir supostas leis da natureza ou da histéria
vincula-se, em sentido oposto, ao impeto de sacrificar o homem em nome da espécie ou da
humanidade.

Os teodricos criticos discutem por outras vias a barbarie nos campos de concentragao
e exterminio. Na Dialética do esclarecimento, o terror aparece como subproduto da dinamica da
racionalidade. Visando um sentido de Aufklirung extrapolado para a pré-histéria da
humanidade, como processo de dominagio da natureza, desencantamento do mundo e
racionalizacao, o esclarecimento é descrito como totalitairio devido a sua racionalidade
corrosiva em face a todos os valores e doutrinas com que se defronta e da sua negacgao da
alteridade (DE, p.19). Nesse momento, ha uma discussio sobre o abandono da tradi¢ao e
dos valores morais propugnados no imperativo categorico kantiano, que perde o seu poder
quando o pensamento esclarecido, funcionalizado e instrumentalizado, se revela incapaz de
balizar o imperativo moral. O auge deste processo ¢ a ordem totalitaria, em que os seres
humanos sao tratados como centros de comportamentos, objetos do pensamento calculador

e da eficiéncia sanguinaria. Nesse contexto, o sujeito esclarecido e livre da tutela descrito por
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Kant se revela um questionador radical de todos os valores, como almejava Nietzsche, e,
mais adiante, como um personagem sistematicamente cruel do Marqués de Sade (DE, pp.74-
75). O terror, que constantemente emergia ao longo da histéria ou se escondia em nichos da
sociedade, exemplificado por Horkheimer na Inquisicio e persegui¢Oes e assassinatos
posteriores 2 Revolucio Francesa,” é agora sistematizado e administrado conforme a
compulsao do pensamento esclarecido.

A capacidade de comegar algo novo, que para Arendt é mantida até a vigéncia do
terror, teria sido minada antes, segundo os tedricos criticos: pela compulsao a submissao a
autoridade e pelo crescente cinismo e “elaboragao consciente da ideologia” no contexto do
capitalismo monopolista (HORKHEIMER, 1980, p.158). Mas o seu quase total
aniquilamento, na Dialética, sem que se aponte uma saida emancipatéria consistente, diz
respeito a perda da imaginacgdo tedrica a respeito de uma outra ordem social; a tendéncia a
adaptagao, conformismo e resignacao, imbuida nos sujeitos desde a infancia, na formag¢ao do
seu eu e refor¢ada pelos produtos da industria cultural (DE, p.39; 113-119); e até mesmo a
revolta contra toda promessa de felicidade e satisfagdo, expressa na reagdao contra os judeus
(DE, p.164). Em vez do novo, o pensamento esclarecido, em seu estagio mais desenvolvido,
remete ao destino, a repeti¢ao, a imanéncia.

Em suma, o totalitarismo ¢é, para Arendt, algo inaudito ndo simplesmente pela sua
violéncia, mas pela meta de destruicdo do humano. Adorno e Horkheimer, distintamente,
buscam destacar uma continuidade na violéncia que teria prevalecido ao longo da histéria e
imbricada na relagao dos sujeitos consigo mesmos. Para ela, a negacao da liberdade e a relagao
de dominacao radicalizada resultam de um processo contingente, de uma constelacio de
eventos historicos que poderia ter sido interrompida em muitas oportunidades; para eles,
estas tendéncias ja vinham permeando a histdria, inicialmente vinculadas a escassez material

e na atualidade como forma social obsoleta.

CONSIDERACOES FINAIS

A comparagdo entre Arendt e os tedricos criticos aqui esbogada foi possivel, apesar

de suas profundas diferengas tedricas, pois de ambos os lados esta em jogo uma visio do

15 Cf. Horkheimer, 1985, Band 4, pp.9-88 e 2021.
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nacional-socialismo como resultado de um processo histérico, a0 mesmo tempo destacando
a sua especificidade moderna e colocando em xeque filosofias do progresso. No contexto
atual, ap0s vitorias eleitorais de movimentos e partidos politicos autoritarios e que empregam
sua retorica contra minorias, a retomada destas discussdes e sua potencial
complementaridade é ainda mais relevante. Este artigo abordou a questdo através de uma
comparagao entre as suas visoes sobre o estatuto da politica, arena de surgimento e espago
essencial ao combate a estes movimentos, tema em que as consideragoes de Arendt sao mais
evidentes e as analises dos tedricos criticos parecem deficitarias.

Em tal comparagio, é essencial diferenciar duas vertentes e em que sentido
convergem: trata-se do diagnostico sobre a politica em seu tempo e da concepg¢ao do que a
politica é em si, para além do presente. Quanto a primeira dimensao (diagnostica), ambas as
partes vinculam o totalitarismo a uma auséncia de politica no sentido estrito. Para Arendt, o
totalitarismo ¢ o avesso da politica, a sua negacao, e emerge em um momento em que ela ja
se encontrava em crise. Para os teéricos criticos, o sentido da afirma¢iao de uma primazia do
politico em detrimento do economico diz respeito nao a pratica politica, mas a administragao
e burocratiza¢ao do Estado autoritario, a violéncia e a conflitos nao sobre pautas de interesse
geral, mas pelo monopolio economico. Tais diagnosticos sao inseparaveis da concepgao do
que ¢é a politica em sentido mais amplo: Arendt apresenta uma concepg¢ao de politica, cujas
bases encontra na Antiguidade, que separa de modo claro o diagnéstico do presente e a
esséncia de politica, a0 passo que os tedricos criticos nao fornecem uma analise da esséncia
da politica para além da sua forma vigente.

Este déficit da teoria critica sobre o politico em si se relaciona, sem duvida, a sua
filiagdo a teoria marxiana, mas ela nao é suficiente para explica-lo, ja que os autores nunca a
tomaram de modo ortodoxo. Ele advém sobretudo de uma percepgao do aspecto pervasivo
do poder como dominagao, em grande parte apoiado em Max Weber, impossibilitando a
concepgao da politica como arena de deliberacao, concessdes e acordos com base em valores
e metas que nao sejam apenas particulares, mas apontem para ideais e metas coletivos. Em
suma, como ressalta Abensour, a teoria critica se afasta deliberadamente da filosofia politica
com o proposito de manter a sua vocagao critica (2001, p.225). Um juizo diferente da politica
seria ideolégico, segundo os autores, que defendem uma mudanga estrutural da sociedade. E
tampouco na concepgao de uma sociedade emancipada fica claro qual seria o papel da
politica, na medida em que nio ¢é tracada uma descricdo da sua estrutura, apenas de dois

aspectos referentes a subjetividade: a autonomia e a felicidade individual.
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Assim, no confronto entre estas perspectivas, a balanga parece pender quase
totalmente em favor de Arendt, em vista da magnitude e riqueza de sua analise da politica,
da discussao minuciosa sobre regimes politicos e da teoriza¢ao da especificidade do terror
totalitario. No entanto, a par desta evidente assimetria e de uma visdo pouco nuangada dos
teoricos criticos sobre a natureza do politico, alguns elementos de suas analises poderiam
complementar ou corrigir lacunas da teorizacio de Arendt. Dois aspectos devem ser
ressaltados neste confronto: o papel da dominagio social e as concepgoes de cada uma das
partes sobre o sujeito da politica, ou seja, sobre liberdade e agéncia. Ambas as questoes estao
implicadas tanto na explicacio da emergéncia de movimentos totalitarios como na avaliagdo
da possibilidade e do valor da democracia.

Quanto a dominagao social, acima foi exposto o contraste entre Arendt, que distingue
radicalmente politica e dominagao, e os tedricos criticos, que as vinculam. A este respeito,
subscrevemos a posicao de Abensour, segundo o qual a dominagdo social precisa ser
considerada como um aspecto da politica, mas esta nao deve ser reduzida a ela. Ao passo
que Arendt negligencia este ponto, os teéricos criticos perdem de vista, devido ao foco na
dominagio social, uma dimensao positiva e prépria da politica quando tomada em sua
dignidade propria e como campo de relagao interpessoal e disputa, como abertura para a
multiplicidade, para um modo singular e livre de associagdo humana, que caberia dentro da
ideia de uma sociedade emancipada, como nota Abensour (2001, pp.226-227;249). Este
déficit da teoria critica parece comprometer o seu potencial democratico, mas, quando se
volta a atencdo a escritos posteriores de Horkheimer e Adorno, uma mudanca de atitude é
visivel. Horkheimer reavalia os principios politicos liberais no comeco dos anos 1950
(ABROMEIT, 2011, p.175); Adorno manifesta, sobretudo em seus escritos sobre a cultura
politica estadunidense, a defesa da democracia (MARIOTTI, 2016). Sem duvida, tema central
nesta discussao ¢ a preocupagao quanto a reemergencia do fascismo, a ser combatida com o
reforco a democracia e pela educagio (ADORNO, 1995).'

Note-se que, por outro lado, Arendt tampouco foi omissa na problematizacao dos
limites da democracia. Exemplo disso é a preocupa¢ao de que, mesmo em sociedades
democraticas e liberais, muitos estavam dispostos a “abdicar de sua liberdade civica e
responsabilidade, livrando-se do ‘fardo’ da agao independente e do julgamento” (VILLA,

2001, p.8), percepcao expressa em sua interpretacio posterior dos atos cometidos por

16 Acerca dos escritos de Adorno sobre educacio, cf. Petry, 2021.

SOFIA (ISSN 2317-2339), VITORIA (ES), V.11, N.2, P. 01-23, JUL/2022



Simone Fernandes A politica em face ao nacional-socialismo 20

Eichmann. Ainda assim, a sua concepgao da politica, que separa o diagndstico do seu estatuto
no presente e a sua esséncia, favorece uma posterior teorizagao do espago publico e da
participagao politica. Por isso, importa ressaltar que o contraste entre ela e os tedricos criticos
reside menos em diagnosticos quanto ao estatuto da politica na modernidade ou em relacdo
a democracia, mas, mais fundamentalmente, em uma divergéncia estrutural: a associacao da
politica e da legitimacao do poder a liberdade ou a dominagao — divergéncia que diz respeito
ao segundo aspecto chave de seu confronto: as suas distintas concepgoes da subjetividade.

Ao caracterizar o sujeito da politica, Arendt fala da liberdade como capacidade de
iniciar acdo e na espontaneidade; Adorno e Horkheimer, em contraste, colocam foco sobre
mecanismos psiquicos que vinculam os sujeitos a menoridade, engendrados a partir da
internalizacdo da dominacdo. A liberdade, minada por coer¢des econdémicas e psiquicas, e,
portanto, ideoldgica, seria apenas realizada em sua plenitude em uma sociedade emancipada.
O foco de Arendt sobre a reponsabilidade individual ndo é completamente alheio aos
teoricos criticos, mas ali se encontra esvaziado da for¢a politica que permeia os escritos da
autora. A filosofia de Arendt, deste modo, parece mais conciliavel com uma percepgao da
ageéncia dos sujeitos, essencial a uma sociedade democratica. Ao mesmo tempo, a analise do
terror totalitario e da liquidagio do individuo nos campos de exterminio deve impactar
leitoras e leitores e abrir espago para pensarem a amea¢a a individualidade em tais
circunstancias extremas, bem como uma amea¢a democratica presente: O crescente
contingente de individuos sem Estado, sem direitos, em face de grandes ondas migratorias e
desnacionalizacdo, e a resposta violenta e a criminaliza¢ao destes sujeitos (BERNSTEIN,
2018).

Por um lado, ao atentarem a dominagdo social e investigarem profundamente a
subjetividade com instrumentos psicanaliticos, os tedricos criticos tém muito a contribuir na
prevencao do totalitarismo. Em primeiro lugar, porque a sua critica ao capitalismo, expressa
na maxima hiperbdlica de Horkheimer de que “quem nio estiver disposto a falar do
capitalismo deve também calar-se sobre o fascismo” (HORKHEIMER, 1989, p.78), parece
nao ser completamente equivocada a luz do presente. Afinal, pode-se argumentar que, no
atual contexto neoliberal, desempenham papel importante na disseminagao da adesio a
movimentos autoritarios fatores como a prevaléncia dos interesses da classe dominante, o

1% que mais concentra renda, em contraste com a privagdo econdmica das massas,
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desigualdades sociais e ressentimentos que proliferam em contextos de crise econdmica.”
Isso nao implica a negacdo da acuracidade da analise de Arendt dos efeitos do isolamento e
da solidao sobre os sujeitos, ou da emergéncias das massas e da ralé, mas um complemento
que olha para suas instancias inconscientes e permite uma andlise mais profunda dos
mecanismos e da atratividades de figuras a um sé tempo carismaticas e agressivas, que
aparecem disseminadas na arena politica atual. O segundo ponto, dai derivado, é a maneira
como ¢ descrita a gratificacdo obtida pela adesdo a tais movimentos: pode-se argumentar que
nao se trata somente do conforto de uma ideologia que fornece uma visio de mundo
coerente (como pretende Arendt), mas de disposi¢des ainda mais irracionais, abordadas com
o recurso a psicanalise e mensuraveis em estudos empiricos.

Por sua vez, a for¢a da explicacao arendtiana reside, como apontado, na discussao
mais detida sobre as especificidades da politica, mas sobretudo em seu foco sobre a agéncia
e a responsabilidade dos sujeitos, que podem ser eclipsadas a depender de como se aborde a
sua subordinagao. Este potencial, no entanto, precisa ser balanceado pelo reconhecimento
dos individuos como sendo, desde seus primeiros contatos, inseridos e formados por
relagoes mediadas por angustias e ambiguidade afetiva e pela percepcao de que a socializagao

tem um grande peso sobre aquela expectativa de um novo comego.
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