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Resumo: No processo do conhecimento a imagina¢do desempenha para Hegel o estdgio no
qual a mente humana dissocia o objeto em dois diferentes contelddos, o contelddo-coisa do
mundo externo e o conteudo interno da prépria mente, de tal modo que ambas as versdes do
mesmo devem corroborar-se mutuamemente ao modo de uma sintese simples de elementos
heterogéneos que apenas em seu cotejamento reconhecem sua identidade. Na atividade de
compreensdo, ao contrario, este dualismo é suprassumido e, com ele, o0 empirismo e a teoria
correspondista da verdade que, aos olhos de Hegel, estd em sua base.

Palavras-Chave: Teoria do Conhecimento, teoria da imaginacao, teoria correspondista da
verdade, idealismo e filosofia analitica.

Abstract: In the process of knowledge imagination is, according to Hegel, the point where the
humanmind dissociates the object into two different contents - i.e. the thing of the external

world and theinternal content of the mind -, so that both versions of the object must
corroborate each other in theway of a synthesis of heterogenous elements that only in their
collation recognizes their identity. Comprehension sublates this dualism, and, by doing that, it

sublates also the empiricist approach to knowledge and the correspondence theory of truth

which, for Hegel, are at its basis. 139
Keywords: Hegel - Epistemology - Theory of Imagination - Correspondence Theory of Truth -
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A concepgdo do objeto enquanto unidade de sensibilidade e inteligibilidade
Tanto na filosofia antiga como na Medieval atnboi a faculdade da

imaginacédo, antes de tudo, duas funcdes, a sabgpr@ducédo das imagens sensiveis e

a sintese do sensivel e do inteligivéleste contexto, a Filosofia Antiga e a Medieval
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tendeu a identificar o conteuddo da imagem com @tobgingular da sensacéo e a
diferencia-lo assim especificamente do conteudealweito abstrato, que assinalava
entdo o comeco do reino do inteligivel. Segund@ gwrspectiva, a imaginagcéo
reproduzia no ambito interno da subjetividade omeesbjeto singular antes percebido
como uma coisa do mundo externo; a partir desteeddn singular interior, o0 sujeito
abstraia por sua vez o conceito universal e retarda imediato a ele para reconfirmar
seu conceito — a teoria do conhecimento da Esaadésiedieval designou a este Ultimo
ato “conversio ad phantasmatA partir da Idade Moderna, esta funcdo mediadora e
sintética da imaginacdo comecou a cobrar preemigénobre sua funcdo meramente
reprodutora. Assim, na filosofia de Descartes agimegao assinala o ponto de encontro
entre a alma e o corpo, entrees cogitanse ares extensa Na filosofia de Kant, por
sua vez, a dualidade das extensae res cogitanspersiste e se deixa entrever na
dissociacdo ente a receptividade e espontaneiaddeito, na concepcdo kantiana do
conhecimento a dualidade substancial da menteneuthdlo reaparece transfigurada sob
a figura da sintese do sujeito cognoscente queioeaa realidade em si que atua sobre
ele: a funcdo primaria do esquematismo da imagmma&cgpara Kant, precisamente,
vincular a esfera fundamentalmente receptiva dsigehcom a esfera espontanea do 140
inteligivel. ‘Remetendo ao espirito da filosofia cartesiana dama tese d€ogito, na
qual vé um principio essencialmente diferente ddildsofia de Kant, Hegel critica e
abandona a dualidade de receptividade e espondaleesl com isso, ulteriormente, a

dualidade entre sensibilidade e inteligibiliddd®.contetido sensivel ndo é para Hegel

2 Cf. por exemplo, Tomas de AquirBymma Theologiak-Il, g. 175 a.5co.;1,9. 89 a. 1 co.; I, ¢ &.
5co.;1,09.89a.6co.;l, g. 88 a. 1 co. Cf.dmenteSumma Theologideq. 94 a. 2 co.; 1, q. 84 a. 7; |, q.
85 a.1 ad 2 y ad Buper Sentlib. 4 d. 50 g. 1 a. 2 caSuper Sentlib. 4 d. 50 g. 1 a. 2 ad Super
Sent, lib. 4 d. 50 g. 1 a. 2 ad 6. Para o problemalgds imaginacéo na filosofiada Idade Média, ver,
Bundy, M. W., op. cit; Kemp, S. (1996). Cognitive Psychology in the MadAges. Westport:
Greenwood Press; Kemp, S., Fletcher, G. (1993). Mibdieval Theory of the Inner Sensésnerican
Journal of Psychologyl06, 559-576.

3 Cf. Ferrarin, A. (1995). Kant's Productive Imadioa And Its Alleged Antecedent§raduate Faculty
Philosophy Journall18 (1), 65-92, especialmente 78-82. Para umasang¢ral da teoria da imaginacao
em Descartes, veja-se Marion, J.-L. (1975). Sunttlogie grise de Descartes. Paris: Vrin, 122ss.;
Lachterman, D. (1989). The Ethics of Geometry: An€sdogy of Modernity. New York: Routledge,
especialmente 195-205.

4 Para uma andlise da teoriada imaginacéo em Kajat;se: Banham, G. (2005). Kant's Transcendental
Imagination. New York: Palgrave Macmillan; FreydipeB. (2005). Imagination in Kant's Critique of
Practical Reason. Bloomington and Indianapolis:idnd University Press; Makkreel, R. (1990).
Imagination and Interpretation in Kant. ChicagoeTlniversity of Chicago Press. Cf. também Ferrarin,
A. (1995). Construction and Mathematical Schematisamt on the Exhibition of a Concept in Intuition.
Kant-Studien86 (2), 1-47.

5 Veja-se a este respeito Ferreiro, H. (2012). terpmetacion hegeliana del Cogito. En LorenzoPaul,

A. (Eds.), Perspectivas de investigacion en Filosofia: Apordasla razén moderngpp. 41-52). Los
Polvorines-Buenos Aires: Ediciones de la Univediiacional de General Sarmiento.

UNIVERSIDADE CATOLICA DE PERNAMBUCO Ano16-en.1¢jan./jun. 2016-1



AcoraFiLOsOFICA

menos ideal e espontaneo que o conteudo intelighvalacionalidade humana € a
substéancia unica fora da qual ndo ha absolutanmawiz que possa atuar sobre ela. Isto
significa mais claramente: os objetos ndo sao emdade coisas queausemo
conhecimento de si mesmo em uma subjetividade bateeorrelativamente com uma
coisa que os reflita ou os represente; a subjetildd, em rigor, o espaco l6gico no qual
se constitui idealmente um sistema de objetos absgulhe atribui realidade. Este novo
principio, que na opinido de Hegel haveria sidmcadia pela primeira vez na forma
clara por Descart&smodifica radicalmente a concepgdo anterior sobienémeno do
conhecimento e, sobre essa base, a concepcaoassbnsibilidade, a inteligibilidade e
suas relacbes mutuas. A atividade cognitiva cangisira Hegel em suprassumir a
aparéncia de substancialidade que tem o objetdvsérs respeito do sujeito que o
conhecé Esta suprassuncdo é em seu reverso a suprasstecéaa variante de
concepcao receptiva e causal do conhecimento.t@remto que Hegel faz da imagem
e da imaginacao se inscreve nesta recolocacao deredn6meno do conhecimento
como atividade do desvelamento da consubstanaialida objeto com a razdo humana

que o conhece.

Deste modo, ressemantizada dentro destas margesisgsitambémna teoria do 141
conhecimento de Hegel a imaginacdo ocupa uma positgrmediaria entre a intuicao

sensivel do objeto e sua compreensdo o elemen# dde linguagem: neste novo

6 Cf. Hegel, G. W. F., Vorlesungen Uber die Gesdhkicier Philosophie (Hegel: Werke 20.) Frankfurt am
Main: Surkamp Verlag, 1970, 12W/ir kommen eigentlich jetzt erst zur Philosophie mEuen Welt und
fangen diese mit Cartesius an. Mit ihm treten vigreatlich in eine selbstandige Philosophie ein,olel
weil3, dal} sie selbstandig aus der Vernunft kommtdaf® das Selbstbewul3tsein wesentliches Moment
des Wahren istbid., 130:Hiermit ist auf einmal die Philosophie in ein garmderes Feld, ganz anderen
Standpunkt versetzt, ndmlich in die Sphéare derektibjtat, das Gewiss€...) Cartesius fangt also mit
dem Standpunkt des Ich als des schlechthin Gewéssenie auch Fichte anfangt; ich weil3, es stéth s

in mir dar. Ein ganz anderer Boden ist so fiirs Bhiphieren gegebetbid., 136:Es sind verschiedene
Bestimmungen, Denken und Sein, - und nur ihre WeEdenheit mul? aufgezeigt werden; dafd sie
identisch sind, diesen Beweis hat Descartes niaftitgt. Es steht einstweilen voran, es ist die
interessanteste Idee der neueren Zeit Uberhaupfs €escarteshat sie zuerst aufgestell€f. também
Ibid., 123:René Descartes ist in der Tat der wahrhafte Anféxge modernen Philosophie, insofern sie
das Denken zum Prinzip machiid., 70:Mit Cartesius fangt eigentlich die Philosophie deueren Zeit,
das abstrakte Denken erst.an

7 Cf. Hegel, G. W. F., Enzyklopadie der philosophit Wissenschaften im Grundrisse (Hegel: Werke 8-
10). Frankfurt am Main: Surkamp Verlag, 1970, 88443 [adiante: Enz]; mais precisamente Enz §
4427: Die Existenz des Geistes, das Wissen, ist die atesélorm, d. h. die den Inhalt in sich selber
habende Form, oder der als Begriff existierendénesérealitét sich selber gebende Begriff. DalR der
Inhalt oder Gegenstand dem Wissen ein gegebemevoei aulRen an dasselbe kommender sei, ist daher
nur ein Schein, durch dessen Aufhebung der Geistads das erweist, was er an sich ist,- namlich da
absolute Sichselbstbestimmen, die unendliche Négatdes ihm und sich selber AuRerlichen, das alle
Realitat aus sich hervorbringende Ideelle. Das Bainteiten des Geistes hat folglich nur den Sinf§ da
jener Schein aufgehoben werde, dal3 das Wissenatsctlie allen Inhalt aus sich entwicklende Form
bewahre
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contexto, sem duvida sensibilidade e inteligibilidando devem ser entendidas nem na
linha da filosofia antiga e medieval como as esfemspectivas do material e do
imaterial, nem na linha da filosofia kantiana comscdo receptivo e do espontafiebla
filosofia de Hegel, todo conteudo resulta no fieah haver sido sempre ideal; o
processo cognitivo do qual a imaginacdo € apenasnamento € precisamente o
processo de explicitagdo dessa exaustiva idealidadearia de toda determinacéo

cognoscivel.

Até o sistema de idealismo absoluto com sua teseaftional da identidade do
objeto e do sujeito, o conteudo sensivel foi enéresa concebido ora como a coisa
mesma real do mundo externo — e correlativamerntenteddo inteligivel ou conceitual
como a presenca ideal das formas em si mesmasrige®o unierso (tal € o caso de
Aristoteles) —ora como o resultado imanente da r@aoptividade espontanea do
entendimento humano (este é o caso por exempldaad). Hegel, ao contrério,
abandona esta dualidade tradicional da teoria dbemmento e a substitui por uma
teoria de trés fases — intuicdo, representacasapensobre a base de sua concepcgao
l6gica da singularidade, a universalidade absteata universalidade concreta. Neste
contexto, a sensibilidade ou empiricidade do catdetfio esta relacionada nem com a142
materialidade nem com a receptividade, assim camnelativamente a inteligibilidade
tampouco esta com a imaterialidade e a espontateeidasensibilidade esta para Hegel
primariamente correlacionada com a singularidadecreta, por sua vez, a
inteligibilidade €, em geral, a contraface da urdakdade, a saber, mais claramente, da
capacidade de um conteudo de assumir determindif@esntes sob si sem perder com
isso sua identidade consigo mesmo. Sem duvida, lpagel, o sensivel ndo exclui
forcosamente ao universal — nem vice-versa. Cormntoefe objeto de uma intuicéo

intelectulizada desde uma teoria €, por exemplo, aonteddo sensivel, porém

precisamente enquanto mediado consigo mesmo destiidos conceituais é também

8 Cf. especialmente Enz 88 455-460; Hegel, G. WVBrlesungen uber die Philosophie des Geistes.
Berlin 1827/1828. Nachgeschrieben von J E. ErdmarthF. Walter, Hamburg: Meiner, 1994, 202-213
[adiante: VPhG]. Sobre a teoria hegeliana da in@agio, veja-se: Bates, J. A. (2004). Hegel's Thedry
Imagination. Albany: State University of New YorkeBs; Dusing, K. (1991). Hegels Theorie der
Einbildungskraft. En Hespe, F., Tuschling, B. (EEdBsychologie und Anthropologie oder Philosophie
des Geistes. Beitrdge zu einer Hegel-Tagung in Mayd989 (pp. 297-320). Stuttgart-Bad Canstatt:
Frommann-Holzboog; Sallis, J. (1987). Imaginatio #resentation in Hegel's Philosphy of Spirit. En
Stillman, P. (Ed.)Hegel's Philosophy of Spir{{ppp. 66-88). Albany: State University of New Ydekess;
Sallis, J. (1987). Spacings — of Reason and Imégiman Texts of Kant, Fichte, Hegel. Chicago/Londo
The University of Chicago Press; Verene, D. (1982)imaginacion en HegeRevista de Filosofia20,
23-35.
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um contetdo universdlSomente o universabstratqg que é para Hegel o dmbito
especifico da forma cognitiva da representacaeetral desta, mais precisamente, do
da imaginacao, pareceria excluir a sensibilidace bbstante, desde as premissas de
sua teoria logica sobre a universalidade, a péatidade e a singularidade,
sensibilidade e inteligibilidade ndo se excluemuseg Hegel, como dois ambitos
especificamente diferentes e refratarios: senddik e inteligibilidade samrmasde
cada conteudo conhecido: o que as retne e supera moidade ndo € a imaginacdo
como umterceiro elemento, como um termo médio de onde elas sellamcentdo
sinteticamente, sendo o0 conteudo enquanto compdeened respeito de cuja
necessidade intrinseca sensibilidade e inteligdnile, singularidade e universalidade
tornam-se tao somente formas ou momentos. A atleidagnitiva que Hegel denomina
pensarou compreenderBegreifen 1%ndo é sendo a teoria geral do mundo, o sistema
dos objetos — @onceito (Begriff) — dentro do qual existe o real como um unidade
coerente de aspectos sensiveis e ndo sensiveisnt®&r da teoria na qual se
compreende a realidade restam, pois completameteigniediadas e superadas em sua
separacao e diferenca abstrata — em sua partadadarBesonderhejt— a singularidade

e a universalidade, a sensibilidade e a inteligifde. 143

Os atos da imaginacgéo

Em todas as formas da rememoragdo (Erinnerung), é na imagem
inconsciente, a imagem fugaz e transitéria e a @mague o0 sujeito reconcientiza ou
recorda ao intuir 0 mesmo objeto dessa imatfemncontetido ou determinidade com o
gue o sujeito se determina a si mesmo em si medmaparece ainda como sua propria
determinacdo, como sua autodeterminacdo. Na foamiendginacdo, pelo contrario, a
autodeterminacdo do sujeito exisenquanto tgl a saber, aparece como uma
determinacdo em si mesrsabjetiva em efeito, quem se representa a imagem de um
objeto real em seu interior sabe que essa imageng @acoisa exterior mesma, senao
tdo somente uma imagem subjetiva dela. A imagesteegntdo como um contetdo que

subsiste na interioridade ideal do sujeito e, recigmente, 0 sujeito torna-se sujeito

9 Cf. neste sentido Enz & 449Die vollendete Erkenntnis gehort nur dem reinen Kzen der
begreifenden Vernunft an, und nur derjenige, weldieh zu diesem Denken erhoben hat, besitzt eine
vollkommen bestimmte wahrhafte Anschaudibgi ihm bildet die Anschauung blof3 die gediegewrent-

in welche seine vollstandig entwickelte Erkennsigh wieder zusammendrangt.

10 Cf. VPhG, 228; Enz § 467.

11 Cf., respectivamente, Enz § 452, § 453y § 454.

UNIVERSIDADE CATOLICA DE PERNAMBUCO Ano16-en.1¢jan./jun. 2016-1



AcoraFiLOsOFICA

explicito na imagem. A imaginacdo que reproduz umagem assinala com isto o

comeco do re-presentar em sentido préprio.

A concrecao das diferentes determinaces queemefum objeto — concrecao
que na forma a intuicdo o sujeito encontra ou, etnos termos, que lhe € ada — se
converte na forma da imagem no resultado de s@ic8oje coesaativa por parte do
sujeito. Quando no transito a forma da represeatagéigeral reduz o conteudo intuido
a uma determinacéo de si mesma ou autodetermiragadente humana torna-se sujeito
atual desse conteludo: agora é propriamente elaugienta e suporta a concrecao do
objeto e regula ativamente o grau de conexao oinctmexdo de suas diferentes
determinacdes. Assim, quando a mente reproduz geimalo intuido em seu interior, a
co-presenca das determinagcdes que constituiamtextorespaco-temoral do conteudo
dessa imagem na forma prévia da intuicdo é agergolR umarelagdocom esse grupo

de determinacdes delimitado como conteudo imagineglacdo que € operada pela
mente enquanto sujeito denbosgrupos de determinac6és.

Em efeito, nestglano todasas determinagées do mundo exterior intuido, a
saber, tanto as do contetdo que a mente decidei@delcomo uma imagem como as do
conjunto mais amplo que constituia o contexto espamporal originario desse 144
conteudo, permanecem reduzidas a determinatd@snenteem relacéo entre si. Mais
claramente: quando o sujeito reproduz em seu amtenin conteddo que intuiu num
determinado contexto exterior neste mesmo contextdo em outro — por exemplo,
guando se imagina um objeto ao lado dos mesmo®slgjae Ihe rodeavam na intuicdo
exterior — também as determinacfes que constitlem® eontexto sdo propriamente
falandoimagensque séo reproduzidas em forma contigua as quefdeeconteddo da
imagem aproximadamente o0 mesmo conteudo que o wes $oi intuido. Porém
inclusive as diferentes determinagBes que delimitaronteddo especifico de uma
imagem sao cada uma delas também imagens que & menitém conectadas
conformando esse contetdo ainda concreto e sen&iwente humana tem justamente
por isso a capacidade de desagregar desde si n@esoesdo de dito conteddo e de

separar e destacar alguma ou algumas das detetmsague, em sua unidade

12 Cf. neste sentido Eng 455: Die nachste Beziehung der Bilder ist die ihres mifbewahrten
auBerlichen unmittelbaren Raums und Z®PhG, 203.Die nachste Weise der Beziehung ist, daf3 von
mir nebeneinander reproduziert wird, was im Raurfpeme oder in der Zeit nacheinander erfolgte. Wenn
etwas auch keinen objektiven Zusammenhang hat@lsriach der Zeit, fehlt beim Reproduzieren auch
das Andere nicht. Das ist ein Assoziieren, bei digtn die Einbildungskraft mehr daran halt, wie dies
Inhalt schon verbunden sich findet.
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constituem o conteddo da imagem. Esta desagregacéoncrecao que tem, todavia, o
contetido de toda a imagem define na teoria de Hegbbtracdo(Abstraktior. 12 O
carater sensivel do contetdo da imagem resultaH®gal de suegemanescentespago-
temporalidade; a abstracéo é justamente a atividediecompor neste contexto espaco-

temporal que persiste no interior do sujeito cosago-temporal subjetivi.

O conteudo da imagem contém menos determinacde® qnteudo que foi
intuido como um objeto exterior ao sujeito. A qudede de determinacdes que o
conteudo da imagem nao possui a respeito do oinjetiwlo e variavel. Nossa imagem
de um objeto contém uma quantidade limitada; estatidade € sempre menor que a
que constitui como tal o objeto da intuicdo e pod#enfato variar em cada nova
reproducdo da imagem. A ativa negacao por parteatde daexaustivaconcrecao que
tem todo contetdo na forma da intuicdo se increangradualmente no processo que
vai da forma da intuicAo a da imaginacdo reprodutitiegel ndo esclarece
expressamente em que grau exato de negatividadpagagdo de um conteldo com
respeito de seu contexto inicialmente exaustivaterado na intuicdo se produz a
passagem da imagem a representacido abStregta ambiguidade entre a imagem e a
representacdo — ou conceito abstrato — é justanaetése mais relevante de Hegel a 145
este respeito: ela significa mais precisamenteagdéerenca entre imagem sensivel e
conceito abstrato é para Hegel fluida e por issenmae trivial. A sensibilidade de um
conteudo vem dada por sua concrecdo, isto €, parpsesenca num plexo de
determinacdes, quanto menor a concrecdo, meno$velessra o conteudo. Deste
modo, aos olhos de Hegel a sensibilidade é, a,ngoa forma meramenextrinseca

de cada determinacéo conhecida.

Assim quando ndantasia (Phantasi¢, segunda forma geral da imaginacéo, o
sujeito converte o conteudo variavelmente conceetensivel da imagem e o conceito

abstrato nosignificado (Bedeutunly de um simbolo ou de um signo permanecem

13 Cf. Enz § 455A.

14 Cf. Enz § 456ZSchon die Bilder sind allgemeiner als die Anschagam) sie haben indes noch einen
sinnlich-konkreten Inhalt, dessen Beziehung autesmdsolchen Inhalt ich bin. (...) Dies Gemeinséashe
entweder irgendeine in der Form der Allgemeinhgibbene besondere Seite des Gegenstandes, wie z.B.
an der Rose die rote Farbe, oder das konkret Algjam) die Gattung, z.B. an der Rose die PflanZe, —
jedem Falle aber eine Vorstellung, die durch dien viber Intelligenz ausgehende Auflésung des
empirischen Zusammenhangs der mannigfaltigen Bestigen des Gegenstandes zustandekommt. (...)
Allerdings ist das dem Bilde angehérende Besonddéme Gegebenes, die Zerlegung der konkreten
Einzelheit des Bildes und die dadurch entstehemamFeer Allgemeinheit kommt aber, wie bemerkt, von
mir her.

15 Cf. Enz § 455A.
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canceladas a intuicdo e as proprias imagens comuma$otedricas ao tempo que seu
conteudo permanece transformaain sua propria singularidadeo conteudo ja ideal,
ndo-figurativo, da representacéo do significstidom isto, o objeto singular do mundo
externos existe agora como um modo de ser espeddisubjetividade, com a forma da
existéncia propria da mesma. Em efeito, um indwigarticular, por exemplo, Julio
César ou Napoledo, desaparece em sua concrecaeesemsato mesmo em que é o
bem simbolizado — por exemplo, mediante a figuraugd@ coroa de laurea — ou
designado por uma determinada sequéncia de samagms de tinta — a saber, a de seu
nome; o conteudo singular mesmo, sem duvida agénessiento um contetdo sensivel,
a saber: Julio César ou Napoledo em pessoa, peatiieao sujeito assimilado e
homogeneizado agora a sua idealidade constitutwg o conteddo ndo-sensivel da
representacdo de um significaddNo ato de simbolizacdo e designacéo, pois, otsujei
humano suprime a primigénia correlacdo da detegamédgica da singularidade com

as formas tedricas da intuicdo e a imagem.

Desta feita o significado de um signo € como talaonteddoou bemsingular
ou bemuniversal. Sem duvida desde o momento que implicanteido singular da
intuicdo, o conteldo da representacdo do signiigg@manece no signo posto como 146
umaunidadede singularidade e universalidade. A explicitagésta unidade transforma
0 mero signo em um signo propriamehtguisticq isto €, numapalavra (Wort) ou
nome(Name). O efetivo desdobramento da unidade guymlasras ou homes contém
nao € para Hegel sendo o discurso (Rede) e, uiterde, seu sistema, a saber, a
linguagem(Sprache}®

Quando um signo torna-se a unidade elementar ddinguemgem, o contetudo da
representacdo que funciona como seu significadoséopcomo uma contetudanto
universalcomosingular, ou, mais precisamente, como um contetdopgde ser em si
mesmo tanto universalizado como singularizado. @éerto, a passagem da presenca
singular do conteudo a sua presenca universal e-inuerso — acontece na linguagem
semque O sujeito necessite separar-se para isso oieltip da representacdo do
significado, a saber, acontewe interior mesmale dito conteddo, como um movimento

interno de sua propria identidade especifica.

16 Cf. Hegel, G. W. F., Nurnberger und Heidelbergenr8ten (1808-1817) (Hegel: Werke 4). Frankfurt
am Main: Surkamp Verlag, 1970, § 159; Enz § 46ZRhG, 215; 218-219.

7VPhG, 215.

18 Cf. Enz § 4509.
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O retorno ao objeto singular do mundo real pregcina linguagem, pois, das
formas tedricas correlacionadas ao principio dagsso cognitivo com a singularidade
e a objetividade, a saber, prescinde da intuicaolteriormente, da imagem, porém
também a universalizacdo linguistica prescinde oiand tedrica correlacionada
primariamente com a universalidade, a saber, pr@scila representacédstratg a
qual exclui de si o individuo e exige por isso mesme este se lhe apresente ao sujeito

numa intuicdo ou numa imagem sens#vel.

A linguagemsupera pois a contraposi¢cao entre a mente humana e danon
carater particular de sua diferenca e o faz justéengorque contém em si mesmo — ou
pode conter — esse mundo. A presenca real e candoeinundo sob uma intuicéo
simplesmente repetiria 0 que a linguagem ja foronwdao pode formular. Mediante a
descricdo linguistica de um fato singular concrgtima-se superflua uma intuicdo
sensivel do mesmo; se a proposi¢cao que o descrerdadeira, a intuicdo sensivel ndo
agregaria mais que o que ja tenha sido dito pedpudigem ou que a linguagem esta em
condicbes de dizer. Com isto, o mundo real — o quale eventualmente voltar a
apresentar-se ao sujeito sob a forma da intuic@ertamente ndo desaparece; sem
davida sua relacdo com o sujeito ndo tem ja méiguea de uma contraposicao. Neste 147
ponto preciso e onde na teoria do conhecimento etgelHa forma da imaginacao se
supera numa nova forma cognitiva especificamenta rodiferente, a saber: o pensar
ou compreender como unidade da intuicdo e a repegs®, da singularidade e a

universidade, da sensibilidade e a inteligibilid4te

Imaginagao, compreensao e verdade

A imaginacao tem sido concebida ao largo da hestia filosofia como o ponto
de encontro entre duas esferas gnoseoldgicasvemualmente, sobre esta base, entre
duas esferas ontoldgicas — especificamente difeseatsaber: a dos objetos sensiveis e
a dos objetos inteligiveis. A novidade da teorigefiana da imaginacéo radica antes de

tudo na identidade que Ihe atribuiconteddodessas duas esferas. Com efeito, para

19 Veja-se a este respeito Ferreiro, H. (2010). llacién entre lenguaje y pensamiento en el Sistema
hegeliano. En Oliva Mendoza, C. (EdbHegel: Ciencia, experiencia y Fenomenolodfip. 21-33).
México: Ediciones de la Facultad de Filosofia yrastde la Universidad Nacional Auténoma de México.
20 A forma tedrico da memoériasedachtnis tem neste contexto tdo somente a fungdo de idealima
unidade os dois elementos que compde as palabrasmes, a saber, o ignificado e o conteldo que o
designa.
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Hegel a imagem e o conceito abstrato partilham wnmesmo conteddo especifico ou
determinidade; sua diferenca esta dada tdo sorpela®rmana qual a mente humana
a concebe em cada caso: sensibilidade e inteldplié derivam, mais precisamente do
grau de contextualizacdo de cada conteudo de comfi®@o com referéncia aos demais
conteudos conhecidos pelo sujeito. O ponto no gesibilidade e inteligibilidade se
vinculam e superam numa unidade ndo é para HegtVidade da imaginacdo, dado
que ela é somente unertium mediumque sintetiza aquelas formas de maneira
extrinseca como se trata-se de dois conteudo®uiés, sendo a compreensao de sua
Unica determinidade em relacdo a qual os caracteresiveis e inteligiveis tornam-se
simples modos de apresentacdo da mesma. A imagireggnala assim uma fase
intermediéria na elevacéo da inteligéncia ao pladprio de cada determinidade como
tal. A imaginacdo € para Hegel, em efeito, 0 medo gual as duas versdes da
determinidade respectiva dos objetos que conhstoe¢j a versdo concreta ou sensivel
e a versdo menos concreta ou inteligivel, se diééaen e relacionam desde essa
diferenca. A imaginagéo realiza com isto de modanential a esséncia da forma
tedrica da representacdo: os diversos atos danag@p consistem precisamente em
gue neles o sujeito se apresenta a si mesmo uradctinfrente a outro conteudo, que, 148
ainda que é diferente, é, sem dividamesm¢* razéo pela qual a subjetividade se
constitui em tais atos no ambito formal da repriesgio deste ultimo conteudo, que por
sua vez permanece constituido frente ao contedgjetsto numa coisa de um mundo
externo. O processo de constituicdo da determirpidadpectiva dos objetos do
conhecimento mediante atos de diferenciacdo eergifitacado posterior € o que para
Hegel define como tal a atividade de conhecer. Aagimacdo segundo se expos,
assinala o ponto médio desse processo de condtifuigto €, mais precisamente o
estagio no qual a mente humana dissocia o objefi@lmente dado como um bloqueio
guase-indeterminado como se trata-se de dois aworaliferentes — o conteddo-coisa
do mundo externo e o conteldo interno da préopriatene e de onde entdo ambas as
versdes do objeto devem corroborar-se mutuamenten@do de uma sintese de

elementos heterogéneos que somente em seu cotgjamesmo reconhecem a sua

2l Se o conhecimento do sujeito é conhecimento db dege tratar-se entdo de uma e a mesma
determinidade erambosos contetdos.
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identidade. Esta sintese particular que realizaaginacao €, desde outra perspectiva, a

daverdadeentendida como unenrrespondéncid?

Uma vez compreendido o objeto do conhecimentos sawacteres sensiveis
inicialmente externos e seus caracteres inteligiug@cialmente internos se integram
como aspectos inteiramente idealizados de sua deteaminidade e superam com isso
sua anterior diferenca e particularidade. Na medidague acontece de modo imediato
atravées da linguagem e no elemento da linguagetividade de compreenséo pode ser
caracterizada em certo sentido como um acontecimetgrior e ndo-sensivel; sem
davida a compreensdo nao exclui para Hegel a esfesgnsibilidade do objeto singular
linguisticamente compreendido. Com efeito, estempeece em sua totalidade
permeavel a sensibilidade, ja que ndo somente @bdar sempre ao sensivel, senao
que de fato o faz continuamente: ndo se pode estmtiente sem estar a0 mesmo
tempo, forcosamente, tendo sensacdes e compreenadendeus conteudos. Deste
modo, no pensar que compreende n&do desapareagig@ianhem a singularidade: por
sua vez, a determinidade compreendida ndo € comamtaconteudo abstratamente
universal ou inteligivel, fora do qual e frentecaml se encontra a sintese dos objetos da
imaginagdo, os objetos compreendidos contém emesmm 0S aspectos sensiveis 149

singulares como superados e mediados na univerdalidteligivel.

A tradicdo empirista tendeu a conceber o intedigivem contraposicdo ao
sensivel, como um produto imanente e espontanespldato humano e néo, tal como o
fizeram, por exemplo, Platdo e Aristoteles e sepigomos medievais, como um
conteudo também recebido desde o mundo externcausal. De acordo com a leitura
que Hegel faz da historia da filosofia, com Dessad nocdo de espontaneidade se
estende e abarca assim o sensivel: nem o sensivelp inteligivel seriam, segundo

isto, conteudos causados e recebidos.

Assim, uma espontaneidade em ambos os polos pdeeaa caminho aberto a
criatividade pura da subjetividade: o problema e coloca com isso é, mais

22 Hegel denomina a verdade por correspondénciagicao’ Richtigkei) e também — ainda que com
menor frequéncia — “verdade formal’ fofmelle Wahrhe)t Ver Enz § 213ZUnter Wahrheit versteht
man zundchst, dall ich wisse, wie etwas ist. Diegedch die Wahrheit nur in Beziehung auf das
BewulRtsein oder die formelle Wahrheit, die bloReh®jkeit. Dahingegen besteht die Wahrheit im
tieferen Sinn darin, daR die Objektivitat mit deegBff identisch istCf. también Enz § 33, Enz § 24Z.1;
Enz 8 172Z; Enz § 444Z; asimismo Hegel, G. W. Fsd&hschaft der Logik (Hegel: Werke 5). Frankfurt
am Main: Surkamp Verlag, 1970, 29; Wissenschaft ldmgik (Hegel: Werke 6), 497 y 519; Hegel.
G.W.F., Grundlinien der Philosophie des Rechts @heg/erke 7). Frankfurt am Main: Surkamp Verlag,
1970, § 2Z.
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claramente, como conciliar a espontaneidade towl cdnhecer, a saber, a
espontaneidade de todo o ato de conhecimento e-dastcontetdos inteligiveis como
dos sensiveis — com a eventual objetividade e pripréerdade do mesmo. Pareceria
assim, se é que a mente humana quer evitar o pmjoar se friccdo no vazigue no
conhecimento é necessario a pesar de tudo um pagara receptividade, a saber, nas
palavras de John McDowell, que é necessario coasern empirismo mining;
pareceria, com efeito, que somente conservandoratecareceptivo das sensacoes
resulta possivel atingir a “friccdo” capaz de cagio 0 contexto normativo pelo qual
no fenbmeno de conhecer se trata propriamente deecer em forma correta ou
verdadeira a realidade. Para Hegel, sem duvidxigéreia de um controle externo
como Unico meio de legitimar o conhecimento é ussugo-exigéncia da subjetividade
quando ndo pode conceber o fenbmeno do conheces qua em termos de
representacao e correspondéncia, a saber, paessago de outro modo, em termos de
modelo e cdpia, de causa e efeito. Desde as prsrdssfilosofia de Hegel o que opera
em tal caso como o ponto cego de andlise das d@slde conhecimento é, em efeito,
uma teoria representacionalista, correspondistaisatista do mesmo, teoria propria do
estagio geral daconsciéncia(Bewusstsein Pelo contrario, para poder entender a150
especificidade da teoria hegeliana do conhecimentocom isso, o sentido e funcgéo
especificos da imaginacdo dentro da mesma — é s@dme®ntender a mudanca de
paradigma que Hegel propde com sua particular p@dce da atividade de
compreensao da identificacdo do sujeito e do olgetzessa medida, como superagao
do dualismo da consciéncia. Segundo este novo igartad o conhecer ndo consiste
atos subjetivos de representacdo do mundo exteosn@ se a mente humana fosse uma
sorte de espelho que reflete o real, sendo qudjatisidade contém em si mesma o
mundo na exata medida em que conhecer é precisapreqiantotal a unidade desse
como ato subjetivo e da realidade como seu obfgto.efeito, o conhecimento ndo é
para Hegel o ato de um sujeito pelo qual o mesnrelaeiona com outra coisa que de
imediato neste ato torna-se seu objeto, ndo éaulairentre o sujeito e o objeto como

duas substancias diferentes que devem entédo cosechéravés do conhecer entendido

23 McDowell, J. (1994). Mind and World. Cambridge: ridard University Press, 11, 6 passim Cf.
também McDowell, J. (1994). The Content of PercalpEixperiencePhilosophical Quarterly15, 190-
205; idem (1999). Scheme-Content Dualism and Egigpm. En Hahn, L. (Ed.)The Philosophy of
Donald Davidson(pp. 87-104). Chicago and Lasalle: Open Courtmid2003). Hegel and the Myth of
the Given. En Welsch, W., Vieweg, K. (EdDgs Interesse des Denkens. Hegel aus heutiger Qipht
75-88), Miinchen: Wilhelm Fink Verlag. Véase asinishioulgate, S. (2006). Thought and Experience
in Hegel and McDowellEuropean Journal of Philosoph$4 (2), 242—-261.
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como um instrumentdNerkzeuy®* para Hegel o conhecimenéga ele mesmo, como

tal, a relagéo e a unidade do sujeito e do obgistanente e do mundo.

Assim se 0 conhecimento implica enquanto tal dade da mente e do mundo,
o problema de sua objetividade e verdade, a rigiw,desaparece, sendo que se coloca
adiante desde o angulo oposto, isto e, desde aaewventual falsidade: com feito,
conceber, como o faz Hegel, a intrinseca intentidede da atividade de conhecer
como a identidadgd consumadalo sujeito com a propria realidade — justamente po
esta razdo Hegel concebe o sujeito como a autésiicstancia spinoziana — parece
eliminar novamente a possibilidade de um critériwnmativo desde o qual resulte
possivel decidir em que condicdes um ato cognité/oincorreto. Hegel nega
expressamente que o0 conhecimento sensivel tenhita westexto um privilégio
epistémico: os contetdos sensiveis ou perceptéi@ipara Hegel um momento além do
objeto tanto como o0 sdo os conteldos conceituaisadts. Assim, o que na teoria do
conhecimento contemporanea de rasgo analitico p@diEnominar pocontrole ou
sujeicao externa do conheciment@xternal constraint vem dado para Hegel pela
coerénciae sistematicidademesmas da teoria geral do objeto aanceito E até o
interior deste plexo légico de onde aparece cada objegalain reunindo em si mesmo, 151
intermediadas, determinacdes sensiveis e intelggi@ nucleo sistematizante de cada
objeto - a coisa mesméie Sache selbst) — comeca a explicitar-se nadayeral da
representacdo e, dentro desta, especialmente imaadamacao, porém nestas formas o
faz todavia no meio refratario daflexdo (Reflexion: na imaginacdo, com efeito,
sujeito e objeto aparecem enfrentados cada um enpEpria autonomia frente ao
outro. Na medida em que néo se tem mediados aompletamente um com o outro no
sistema da compreensdo, tanto o objeto como otsugg apresentam como
reciprocamente livres e arbitrarios: o objeto sexise comporta ante o sujeito segundo
sua propria lei e o sujeito que imagina, assodantasia também o faz segundo sua
propria vontade e gosto. A diverso do que ocorrénreginacdo, na compreensao o0s
dois polos do conhecimento se medeiam um com eusngperam sua arbitrariedade e
particularidade num sistema que é necessario cone posto que ndo ha nada externo
a ele que o coacione e o controle. Chegada a suaafdinal, a atividade do
conhecimento pde de manifesto que o critério défigecdo de seus conteudos é

inteiramente imanente; a norma de sua verdade r@dra coisa que a necessidade

24 Cf. Hegel, G. W. F., Phanomenologie des Geiste=géHd Werke 3). Frankfurt am Main: Surkamp
Verlag, 1970, 68-69.
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interior que rege a integracdo de cada determinag@becida no sistema total de

silogismos que define como tal a compreenséo.

Bibliografia

Banham, G. (2005). Kant's Transcendental ImagimatibdNew York: Palgrave
Macmillan.

Bates, J. A. (2004). Hegel's Theory of Imaginatidtbany: State University of New
York Press.

Bundy, M. W. (1928). The Theory of Imagination ifa€sical and Medieval Thought,
Urbana: University of lllinois Press.

Dusing, K. (1991). Hegels Theorie der Einbildungékrin Hespe, F., Tuschling, B.
(Eds.),Psychologie und Anthropologie oder Philosophie Gesstes. Beitrage
zu einer Hegel-Tagung in Marburg 1989p. 297-320). Stuttgart-Bad Canstatt:
Frommann-Holzboog.

Engmann, J. (1976). Imagination and Truth in AtistoJournal of the History of 152

Philosophy 14 (3), 259-265.

Ferrarin, A. (1995). Construction and MathematiGthematism: Kant on the
Exhibition of a Concept in IntuitiorKant-Studien86 (2), 1-47.

---------- . (1995). Kant's Productive Imaginatiomdlts Alleged Antecedent§raduate
Faculty Philosophy Journall8 (1), 65-92.

Ferreiro, H. (2010). La relacion entre lenguajeepgamiento en el Sistema hegeliano.
En Oliva Mendoza, C. (Ed.Hegel: Ciencia, experiencia y Fenomenolofpa.
21-33). México: Ediciones de la Facultad de FilésgfLetras de la Universidad
Nacional Autonoma de México.

----------- . (2012). La interpretacion hegelianal deogito. En Lorenzo, L., Paul, A.
(Eds.),Perspectivas de investigacion en Filosofia: Apodada raz6n moderna
(pp- 41-52). Los Polvorines-Buenos Aires: Ediciodeda Universidad Nacional
de General Sarmiento.

Freydberg, B. (2005). Imagination in Kant's Critgof Practical Reason. Bloomington
and Indianapolis: Indiana University Press.

Hegel, G. W. F., Phdnomenologie des Geistes (H&Welke 3). Frankfurt am Main:
Surkamp Verlag, 1970.

----------- . Nurnberger und Heidelberger Schriftéh808-1817) (Hegel: Werke 4).
Frankfurt am Main: Surkamp Verlag, 1970.

UNIVERSIDADE CATOLICA DE PERNAMBUCO Ano16-en.1¢jan./jun. 2016-1



AcoraFiLOsOFICA

----------- . Wissenschaft der Logik (Hegel: Werke6h Frankfurt am Main: Surkamp
Verlag, 1970.

----------- . Grundlinien der Philosophie des Reclikdegel: Werke 7). Frankfurt am
Main: Surkamp Verlag, 1970.

----------- . Enzyklopédie der philosophischen Wissehaften im Grundrisse (Hegel:
Werke 8-10). Frankfurt am Main: Surkamp Verlag, @97

----------- . Vorlesungen Uber die Geschichte deild®dophie (Hegel: Werke 18-20.)
Frankfurt am Main: Surkamp Verlag, 1970.

----------- . Vorlesungen Uuber die Philosophie deseigges. Berlin 1827/1828.
Nachgeschrieben von J E. Erdmann und F. Walter,ddagn Meiner, 1994.

Houlgate, S. (2006). Thought and Experience in Hegel McDowell. European
Journal of Philosophyl4 (2), 242—-261.

Kemp, S. (1996). Cognitive Psychology in the Mid#iges. Westport: Greenwood
Press.

Kemp, S., Fletcher, G. (1993). The Medieval Theofythe Inner Senseg&imerican
Journal of Psychologyl06, 559-576.

Labarriere, J.-L. (1984). Imagination humaine etgmnation animale chez Aristote.
Phronesis 29, 17-49.

Lachterman, D. (1989). The Ethics of Geometry: An&aogy of Modernity. New 153
York: Routledge.

Makkreel, R. (1990). Imagination and InterpretatiorKant. Chicago: The University
of Chicago Press.

Marion, J.-L. (1975). Sur I'ontologie grise de Deases. Paris: Vrin.
McDowell, J. (1994). Mind and World. Cambridge: Mard University Press.

----------- . (1994). The Content of Perceptual Eneece.Philosophical Quarterly 15,
190-205.

----------- . (1999). Scheme-Content Dualism and EHrmogm. En Hahn, L. (Ed.)The
Philosophy of Donald Davidsqipp. 87-104). Chicago and Lasalle: Open Court.

----------- . (2003). Hegel and the Myth of the GiveEn Welsch, W., Vieweg, K. (Eds.),
Das Interesse des Denkens. Hegel aus heutiger §pht75-88), Minchen:
Wilhelm Fink Verlag.

Modrak, D. (1986). Phantasia reconsiderathiv fir Geschichte der Philosophi@s,
47-69.

Rees, D. (1971). Aristotle’s Treatment of Phantasia Anton, J., Kustas, G. (Eds.),
Essays in Ancient Greek Philosopimp. 491-504). Albany: State University of
New York Press.

UNIVERSIDADE CATOLICA DE PERNAMBUCO Ano16-en.1¢jan./jun. 2016-1



AcoraFiLOsOFICA

Sallis, J. (1987). Spacings — of Reason and Im#gman Texts of Kant, Fichte, Hegel.
Chicago/London: The University of Chicago Press.

--------- . Imagination and Presentation in Hegd¥?kilosphy of Spirit. En Stillman, P.
(Ed.),Hegel’s Philosophy of Spir{pp. 66-88). Albany: State University of New
York Press;.

Schofield, M. (1978). Aristotle on the Imaginatidén Lloyd, G., Owen, G. (Eds.),
Aristotle on Mind and the Sensgpp. 99-141). Cambridge: Cambridge
University Press.

Tomas de Aguino, Summa Theologiae, ed. Busa, atttBpd Cannstatt: Frommann-
Holzboog, 1980.

---------- . In IV libros Sententiarum, ed. Busa,ugart-Bad Cannstatt: Frommann-
Holzboog, 1980.

Verene, D. (1982). La imaginacion en Hedvista de Filosofie20, 23-35.

Watson, G. (1982). Phantasia in Aristotle: De AniBia, Classical Quarterly32, 101-
113.

--------- . (1988). Phantasia in Classical Thougbalway: Galway University Press.

Wedin, M. (1988). Mind and Imagination in AristatlBlew Haven: Yale University
Press.

White, K. (1985). The Meaning of Phantasia in Arilt's De Anima, Ill, 3-8, 154
Dialogug 24, 483-505.

Recebido em maio de 2015

Aprovado em Agosto de 2015.

UNIVERSIDADE CATOLICA DE PERNAMBUCO Ano16-en.1¢jan./jun. 2016-1



