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A nogao fenomenoldgica de “gesto”: um
estudo contrastivo entre os termos “Geste” e
“Gebdrde” em suas respectivas modalidades

a partir de Martin Heidegger

Bruno Hinrichsen’
DOI: https://doi.org/10.58942/eqs.96.09

1 Introdugao

O gesto é movimento do corpo. E movimento de aceno, é sorriso,
é surpresa curiosa, mas também é preparagdo ritualistica* de cachimbo,
cigarro, mesa, missa. Gesto é movimento de corpo. Aprendeu-se, ja desde
a filosofia grega antiga, que o movimento é o que se chama ‘kinesis’ — o
que indica, também kinema: e, com isso, para além do “mero”
movimento, também a danga, a pantomima e as afec¢oes como a agitagao
e a perturbagdo. Quem se movimenta é o corpo — mas ndo é corpo
qualquer: é corpo que se move. Eu, vds, nds nos movemos todos: forcas

que nos animam. Egé kin6 — eu movo, removo, agito e perturbo algo.

! Doutorando em Filosofia pela Universidade de Coimbra, Doutorando-Visitante Estagidrio
pela Heinrich-Heine-Universitat Diisseldorf, mestre em filosofia pela Universidade Federal de
Pernambuco, especialista em ensino de filosofia pelas Faculdades Integradas da Vitdria de
Santo Antdo, bacharel em filosofia pela Universidade Federal de Pernambuco, com periodo
sanduiche na Eberhard Karls Universitit Tiibingen, bacharel em direito pela Universidade
Catdlica de Pernambuco. Investigador colaborador no Centro de Estudos Classicos e
Humanisticos da Universidade de Coimbra, pesquisador e integrante do Grupo Normas,
Maximas e A¢do da Universidade Catdlica de Pernambuco e membro da Associagdo Brasileira
de Estética. E-mail: brunohin@gmail.com

>0 tema da preparagdo ritualistica é desenvolvido por Flusser (2014 [1991], p. 15 ss., 31 58.), em
dois de seus capitulos do livro Gestos, viz., Esbogo para uma introdugdo a uma teoria geral dos
gestos, e O gesto de fumar cachimbo.
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Egé kiné — eu persigo, excito, estimulo algo. Egd kinotimai — eu ponho
(algo ou a mim mesmo) em movimento, eu avango, agito-me, movo-me;

sou e estou a mover-me.

O movimento, entretanto, ¢ dito de varios modos; e isso fica claro
ja desde (e mesmo com) os gregos e foi reproduzido, ao modo do
pensamento calculador moderno, pelas ciéncias naturais. Dessa forma, a
partir da leitura de Aristoteles? (2021, p. 88-93), é possivel classificar o

movimento das seguintes formas:

1. 0 deslocamento (phord) de um ponto A fixo no espago ao ponto B;

2. a mudanca (metabolé) — distinguidos os submodos do aumento
(atixesis) e da diminuigdo (phthisis);

3. a alteracdo (alloiosis) de algo — a dizer a geragdo (génesis) e a
corrupgdo (phthord) das coisas.

Seja como for, o deslocamento ou translado de um corpo x desde
um ponto A até o ponto B marca o que se concebe tradicionalmente — e

de acordo com as ciéncias naturais modernas como movimento, viz.4, o

3Ph. 111, 1, 201a 1 - 201b 15.

4Observagdes sobre estilo e notagdo do texto: (1) quanto ao uso de algumas abreviagdes, serdo
utilizadas as seguintes abreviagoes: (a) “Zoll.” — para indicar a versdo dos Semindrios de
Zollikon editada por Medard Boss (Heidegger, 1994 [1947-1972]); (b) “Zoll.-GA” — para indicar
a versdo dos Semindrios de Zollikon incluida na Gesamtausgabe heideggeriana e editada por
Peter Trawny (Heidegger, 2018 [1959-1969]); (c) “SZ”, “WM”, “GBM” — Ser e Tempo, O que é
metafisica, Conceitos fundamentais da metafisica: mundo — finitude — soliddo; (d) “i.e.”, “viz.”
“e.g.” — para id est, videlicet e exempli gratia, respectivamente. (2) quanto a escolha de algumas
tradugdes: (a) apesar de haver uma tendéncia de tradugdo de ‘Leib’ por ‘corpo-vivido’ ou ‘corpo-
proprio, optou-se por traduzi-lo por ‘corpo-pessoal’ a fim de marcar o caso de tratar-se “a cada
vez do meu corpo” (je mein Leib) — na esperanca de evitar tanto um vitalismo quanto uma
interpretacdo extravagante do corpo enquanto modificagdio do si-mesmo, viz., ser-
propriamente-si-mesmo ou ser-si-mesmo-proprio (como encontra-se em SZ); (b) além disso,
optou-se por traduzir o termo alemdo ‘Gebdrde’ por ‘gesto’ e ‘Geste’ por ‘meneio, uma vez que
ambas as palavras sdo possiveis no alemdo e advém de raizes etimoldgicas distintas, mas
referem-se a mesma coisa em portugués, viz., o gesto — atente-se que ‘meneio’ deriva o verbo
‘menear’, que, enquanto sinénimo de ‘gesto’ significa o balougo, oscilagao, agito, excitagdo de
algo. (3) Quanto a utiliza¢do das passagens originais em nota e simbolos de tradugdo: (a) os
textos originais traduzidos pelo autor serdo sempre apresentados em nota e escritos em itélico;
(b) além disso, todas as vezes em que o texto original apresentar o uso do italico, os termos em
italico serdo antecedidos e encerrados com o uso de uma barra, como, e.g., |Gebdrde|, a fim de
indicar que o termo ‘Gebdrde’ constava em italico no original; (c) todas as vezes que o texto
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movimento local5. Ocorre que esse tipo de considerac¢do é indiferente ao
“‘qué” ao “quem” ao “como” do movimento e passa a igualar enquanto

subespécies de deslocamento, e.g.,

AB

AB
0 movimento espasmodico de um tique nervoso;
e, também, o movimento humorado de um aceno.

Todos eles passam a ser percebidos como movimentos — mas sdo
indiferenciados em relacdo ao modo e igualados em relagdo ao quantum
— uma vez que haja regularidade e possibilidade de medi¢do, algo como
0 quantitativo “movimento” é, dai, estabelecido e tem decretada a sua

utilidade — em sistemas, processos, atividades e abstra¢cdes de medigao.

Contudo, ndo é desse tipo de movimento que este presente
capitulo tratard, pois, o movimento do gesto deve adquirir uma
compreensdo fenomenoldgica — e, nesse sentido, perde um tanto mais
o valor de movimento quantificavel e assume o valor de movimento de
corpo, viz., “meu corpo”. O corpo, assim compreendido, em seu mover-
se ndo meramente quantificavel, mas significativo, é o que estd em jogo
quando da compreensdo fenomenoldgica do gesto — em especial, para

Heidegger, mas também, mutatis mutandis, para Flusser®.

traduzido iniciar originalmente com uma palavra em maiuscula — com exce¢do de nomes
proprios — e a citagdo for inserida no corpo do texto em continua¢do a um argumento sem ser
precedida por dois pontos, a letra inicial da palavra serd grafada em caixa baixa e entre
colchetes, como no exemplo: “[g]esto” — também far-se-4 uso dos colchetes para a indicagdo
de acréscimos de traducdo.

5 Cf. Heidegger (1994 [1947-1972], p. 115), a fim de ver o seu comentario sobre o movimento
local.

6 Essa questdo é particularmente interessante ao ler-se o livro de Vilém Flusser intitulado
Gestos. A fim de contextualizar, hd duas versdes distintas da obra, que sdo, entretanto,
complementares: uma escrita em alemdo e outra em portugués (cf. Flusser, 1991 e Flusser 2014

[1901]).
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Ora, sendo esse o caso, o presente capitulo deve perseguir as

seguintes questdes orientadoras:

1. compreender o lugar do gesto na fenomenologia heideggeriana;

2. diferenciar o gesto (Gebdrde) do meneio (Geste);

3. esbocar uma andlise das implicagdes fenomenologicas do gesto
dentro da proposta de uma fenomenologia hermenéutica.

Este capitulo divide-se, entdo, em sete se¢les textuais seguidas
das consideragdes finais, de tal modo que serdo abordadas a questdo das
modalidades ontoldgicas, os modos dos movimentos e, outrossim, o
gesto enquanto movimento, a diferenca entre corpo-pessoal e corpo-
fisico, a definicdo de gesto nas obras heideggerianas, a relagcdo entre o

corpo-pessoal e os humores, e a diferenga entre o gesto e o meneio.

2 A questdo das modalidades

O tema a ser agora tratado envolve a compreensdo do termo
‘modo’. Mas o que significa ‘modo’? A palavra vem do latim ‘modus’ e
trouxera o sentido de “medida de terra’, “agrimensura’” — mas,
igualmente, poderia indicar “maneira”, como quando se diz “a maneira
de..” (i.e., modo, in modum ou ad modum). Ademais, ¢ valido sobressaltar
o sentido empregado tanto na Eth., I 5, quanto em Princ. phil., I 56, em
que se 1é, respectivamente: (1) “[pJor modo entendo as afe¢des da
substdncia, ou o que é em outro, através do qual pode ser concebido™
(Spinoza, 2011 [1677], p. 86) e (2) “[pJorém, quando consideramos a
substancia a ser afetada por eles, ou variada, chamamos de modos™®
(Descartes, 1722 [1644], p. 12). Em uma ultima andlise, o étimo ‘modo’

significa, também, “agora mesmo; exatamente agora”®, de tal forma que

7 Original: “Per modum intelligo substantiae affectiones, sive id, quod in alio est, per quod etiam
concipitur’.

8 Original: “Sedctim consideramus substantiam ab illis affici, vel variari, vocamus modos”.

9 Original: “[...] eben gerade; jetzt so eben’.
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ele serve de radical para a construgdo da palavra “moderno’, i.e., aquilo

que ¢é atual, presente (Figal, 2012).

Assim sendo, ‘modo’ indica a modificacdo ou variacdo de um x
qualquer, de tal forma que ele é atual, presente — e nessa qualidade,
apresentado “a maneira de’, i.e.,, “{m]odalidade: modus, maneira, um
Como — viz. em oposi¢do ao Qué, ao real em geral” (Heidegger, 1984
[1935/36], p. 239). A modalidade: aquilo que é trazido a presenca como
uma modificagdo, i.e., aquilo que é passivel de demonstragdo pelo
quantificador existencial" (viz., 3) e, eventualmente, pelos operadores

modais “possivelmente” (viz., ¢) e “necessariamente” (viz., 0).

Exatamente por isso, € possivel demonstrar a modificacdo
(possivel) de um x qualquer por uma expressio que inclua ao mesmo

tempo o quantificador ‘3’ e o operador ‘0, como segue:

Odx

E, assim, também é possivel expressar de que modo é realizada o
tipo de modificacio operada pela fenomenologia, no que tange o

problema da modificagdo do sentido, i.e., dos modos de ser:
OJzIy = (zm) — y) A (x = modo,y = ente)

Isso quer dizer que se possivelmente ha ao menos um modo ou
modificacdo de um ente e esse ente é o caso, segue que qualquer que seja
o modo do ente, i.e., a sua modificagdo, entdo deve haver um ente que é

modalizado de n maneiras®. Uma outra forma de formalizagdo,

© QOriginal: “Modalitdt: modus, Weise, ein Wie — im Unterschied zum Was, zum Realen
tiberhaupt’.

1 A esse respeito, cf. McDaniel, 2009, p. 301

= A titulo de esclarecimento e para a compreensio (ainda que vestibular) dos termos
‘modalidade’, ‘modifica¢do’ e ‘possibilidade) cf: Luft, 2004, p. 361, Rolf, 2004, p. 361-362 e Vigo,
2004, p. 362-370, respectivamente.
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entretanto, da-se através da teoria e linguagem de conjuntos, utilizadas

principalmente na matemadtica contemporanea:

Jz3y[(x € M) A (z 2 y)] A (x = modo,y = ente)

O que implica dizer que existe um ente — qualquer que seja — e
este ente pertence ao conjunto modificagdo, i.e., o conjunto M que
engloba todas as possiveis modificagées do ente (mesmo as meramente
virtuais e futuras). Ao mesmo tempo, o valor do ente é outro que ndo o
da mera denota¢do, uma vez que sob a condi¢do da modificagdo ‘m, o
ente é dado “ao modo de” ou “enquanto” (Als-Struktur), i.e., ¢ o modo de
ser do ente que surge, na medida em que a condi¢gdo da modifica¢do
operada pela “estrutura enquanto” modaliza o mero ente e permite-lhe
descoberto enquanto, e.g., mero dado presente (Vorhandensein),
manualidade ou disposi¢do (Zuhandensein) e tantos quantos sejam os

outros®.

3 Os modos dos movimentos

Bem no inicio da IV. Secdo, dos protocolos ao Semindrio de 14 de
maio de 1965 (Zoll.), Heidegger (1994 [1947-1972], p. 116) explicitamente
coloca em questdo o problema dos modos, ao inquirir “[m]as pelo que
nos perguntaramos? Pelo modo [Art] do movimento™. O modo do
movimento é o que esta sendo questionado, i.e., 0 que é isso que é
modificado quando sdo admitidos diversos tipos ou modos de
movimento? Antes disso, contudo, uma digressdo: o que afinal é movido?
Em uma primeira aproxima¢do, poder-se-ia dizer que ‘corpos’ sdo

movidos — e com isso, parte-se de uma nogdo preliminar de corpo, um

3 Sobre a questdo das modalidades na fenomenologia hermenéutica heideggeriana, cf. Reis,
2014, mas também Sena, 2019, p. 29. Na literatura internacional, ha ainda mais exemplos — cf’
Martin, 2013, McDaniel, 2009, Bertorello, 2012, Smith, 1994.

14 Original: “Wonach aber haben wir gefragt? Nach der Art der Bewegung’.
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algo que ocupa espago. Ora, por essa perspectiva, todo corpo é espacial,
no sentido de que deles é predicada — analiticamente, inclusive — a

propriedade de ocupar um lugar no espaco:
Ovz S(z)

Ou seja, necessariamente todos os corpos tém a propriedade de
ocupar um espago. Mas mesmo essa no¢do de corpo parte da prerrogativa
de que a medida para a sua determinagdo é fisica e que a ela se reduz,
também, o movimento dos corpos, i.e., que todo o movimento dos corpos
é espacial e, ademais, passivel de regulacdo por leis naturais. Mas volta-
se, entdo, a questdo proposta por Heidegger: mas qual o modo do
movimento que estd em questdo quando a andlise recai sobre o gesto? “O
nome gesto descreve o movimento enquanto meu movimento corpo-
pessoal”s. E sobre o corpo-pessoal (Leib) e nido sobre o corpo-fisico

(Korper) que a questdo do modo do movimento do gesto incide.

Em uma de suas notas ao Semindrio de 14 de maio de 1965 (Zoll.-
GA), Heidegger (2018 [1959-1969], p. 392) ¢é assertivo sobre a
possibilidade de diferentes modos de movimento, inclusive para
diferentes tipos de entes®: “Movimento do relogio e da mdo — |
movimento da mdo # movimento local”’. Além do mais, esse tipo de
modificacdo é dado pela propria movimentagdo e, de certa maneira,
também por quem movimenta e o que é movimentado®®, ou, como afirma

Heidegger (2018 [1959-1969], p. 392): “o relogio — é movimentado — eu

5 Original: “Der Name |Gebdrde| kennzeichnet die Bewegung als meine Leibesbewegung’.
m

16 De tal forma que vale =, sendo que nesse contexto, ‘m’ equivale a modifica¢do do movimento
de um ente y, de tal forma que qualquer que seja 0 modo x, ele tenha equivaléncia semantica
ay, respeitadas as condi¢des da modificagdo.

7 Original: “Uhr — Handbewegung — | Handbewegung # Ortsbewegung’.

18 Algo semelhante é descrito por Flusser (Flusser, 2014 [1991], p. 14 ss.).
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movimento a mim | eu movimento meu relégio | eu movimento minha
mao™.

Essa nota encontra um eco em uma passagem do protocolo ao
Semindrio de 14 de maio de 1965 (Zoll), em que se lé&: “[cJom o
movimento, que eu realizei, eu movimentei a mim mesmo e o relogio.
Seria 0 movimento do relégio o mesmo que o da minha mdo, ou seriam
eles dois [tipos de] movimentos e até totalmente distintos? O relogio é
movimentado, e eu movimento a mim”*° (Heidegger, 1994 [1947-1972], p.
115), mas, continua Heidegger, “[n]os determinamos o movimento da

mdao como um gesto. [...] ¢ o meu movimento. Eu movimentei-me”?.

Ainda assim, deve-se ter claro que ha diversos tipos de
movimenta¢do de uma mdo — a depender do que ¢ movimentado “‘em
mim” quando se movimenta a “minha” mdo, viz., quando estd em cena o
“meu movimentar-me”. A diferenga dos modi é enorme quando se
compreende que um “aceno humorado” é algo totalmente outro que um
“espantar um mosquito” ou, ainda, que um “aceno sem propdsito” (como
é 0 caso de — em um momento de irreflexdo e, talvez, de desatenc¢do para
com o movimento de si “através” do corpo — um aceno de mdo que

parece mais um reflexo ou, qui¢d, um espelhamento mimético).

4 O gesto enquanto movimento

Mas nem sempre o0 gesto € visto como ‘movimento’ (seja de que

ordem for) — ele também é visto como ‘expressdo’* de algo. E o que

9 Original: “die Uhr — wird bewegt — ich bewege mich | ich bewege meine Uhr | ich bewege
meine Hand".

20 Original: “Mit der Bewegung, die |ich| vollzog, habe ich |mich| selbst und die Uhr bewegt. Ist
die Bewegung der Uhr und die meiner Hand dieselbe, oder sind es zwei Bewegungen und sogar
ganz verschiedene? Die Uhr wird bewegt, und ich bewege mich. [...] Es ist |meine| Bewegung.
Ich bewegte mich’.

2 Original: “Wir bestimmen die Handbewegung als |Gebdrde|”.

22 Essa é, por exemplo, a posi¢ao de Flusser, 1991 e Flusser, 2014 [1991].
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distingue, entdo, o gesto enquanto movimento (de um “eu’”, de um corpo
e, talvez, até de um algo™) e enquanto expressio de algo? Heidegger (2018
[1959-1969], p. 393) afirma: “[g]esto — enquanto movimento | a ‘dan¢a’ |

enquanto ‘expressdo’ de algo | o cultual”*.

Essa distin¢do entre o gesto que é o proprio movimento e o gesto
que expressa algo deve ser levada a sério no pensamento heideggeriano.
O gesto fenomenolégico — o que aqui é chamado Gebdrde em
contraposicdo ao “mero” Geste — ndo deve ser uma expressao de algo,
como em uma teoria dos sinais?, viz. semidtica. O movimento da maio
direita em “sinal de cruz” durante a missa, ndo deve ser reduzido a
expressdo, a um ato de fala, ou a um ‘simbolo’ do religioso — embora,
claro, isso seja possivel, dados os diversos modos da descoberta do ente.
Na verdade, o movimento da mdo pode ndo ser tio somente um “sinal de
cruz’, mas o movimento de identificagdo de um “eu” para consigo, i.e., o
movimento de si enquanto um “tomar-se religioso” e “descobrir-se em
seu ser-no-mundo”. Nesse sentido, “o cultual” acima citado deve ser
diferenciado do “mover-se em e enquanto culto’, “habitar e habituar-se

1”26

em gesto de culto”® — esse sim um movimento do corpo-pessoal.

E assim, destarte, que Heidegger colocaria uma outra diferenca
entre movimentos. Pois bem, o movimento do “por-se a orar, com as
mados em oragao” é distinguido in modo do movimento anatdmico de
“levantar as maos ao nivel da face, e juntd-las, palma a palma, em uma

elevagio x (do chdo) e a uma distancia y (da face)”. Isso pode ser

23 Devo salientar que, sobre a inclusdo do ‘algo’ no rol dessa classe de movimento, eu nao estou
seguro — ao menos até o presente momento.

24 Original: “Gebdrde — als Bewegung — | der ,Tanz‘ — als ,Ausdruck‘von etwas| das Kultische’.
35 Nesse ponto, ao que parece, Heidegger e Flusser distanciam-se filosoficamente — e esse sera,
inclusive, o tema de um artigo futuro (o qual pode ser esbogado na comunica¢do da qual este
presente texto é resultado).

26 Ainda que sob uma perspectiva flusseriana, o tema do habitar e do (in)habitual foi tratado
em Hinrichsen, 202ic.
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observado em uma passagem da das notas ao Semindrio do dia 14 de maio

de 1965 (Zoll.-GA), em que Heidegger (2018 [1959-1969], p. 411) escreve:

[o] desenho das mdos de Diirer: ‘mdos em ora¢do’ — diferente de um
desenho anatomicamente correto [...]. Em todo caso — o fenémeno ndo
encontra qualquer descrigdo anatomica e fisica — também ndo — em
primeiro lugar — apenas ‘mdo’ e depois, além disso, esse ‘gesto’?’.

A distingdo entre modos (ou modalidades) de movimento
levanta uma questdo interessante: qual a implicagdo das modifica¢des do
movimento no que diz respeito ao gesto? Poder-se-ia questionar, a partir
disso, qual o modo da descoberta do ente, quando o caso for uma
determinada lida ou visada. E, sendo assim, a diferenca entre o gesto
(Gebdrde) e o meneio (Geste) passa a ser estruturalmente uma distingao
entre os modos da descoberta do ente — de tal forma que um espasmo,

caso fisicamente observado, ¢ um meneio, mas ndo um gesto®,

Assim, Heidegger (2018 [1959-1969], p. 390) exemplifica alguns

modos de tensdo/excita¢do (Spannung):

1. Excitacdo orgdnica — e.g.,, espasmo/convulsio e movimentos
espasmddicos e elétricos como o caso daqueles ocasionados nos
sistemas simpatico e parassimpatico, cuja regulagdo da dilatagdo dos
vasos sanguineos é um exemplo;

2. Tensdo (voltagem) elétrica e fisica — e.g., a diferenga potencial,
canalizagdo de 4gua e sua relacdo com a pressdo e vazao;

3. Tensdo emocional — e.g., 0 aborrecimento, a tensdo de “estar prestes
a explodir” (geladen sein®9), a tensdo propria do “manter a atengdo’, da
espera ou expectacdo, da moderagdo nas maneiras, i.e., 0 moderar-se.

No final das contas, todas essas formas de tensdo lidam com a

questdo do movimento — mas em modos distintos. Sdo modos do

27 Original: “|Diirers Handzeichnung: ,der betenden Hdnde' — anders als anatomisch richtige
Zeichnung |[...]. In jedem Fall — keine anatomische und physische Beschreibung trifft das
Phdnomen — auch nicht — zuerst — nur ,Hand‘ und dann dazu diese ,|Gebdrde|”

28 Quic4, dir-se-a 0 mesmo quanto a um aceno.

29 Participio passado do verbo ‘laden’ (carregar) — ‘geladen’ = carregado. E utilizado em
sentido metaférico para expressar a tensao de quando se esta tomado por furia.
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mover-se, agitar-se, regular-se, comportar-se, estender-se, comprimir-se
etc. Assim, também, continua Heidegger (2018 [1959-1969], p. 391), 0
gesto de ‘ruborizar’ (Erréten) depde o caso de uma tensdo do corpo-
pessoal (Leib)3*® — viz., tensio emocional —, mas que tem sua
“expressdo” fisica enquanto um excitamento organico do corpo-fisico
(Korper).

Ainda no trecho acima referido, é abordado o modo relacional do
ruborizar enquanto um modo de ser com os outros®, em que o
enrubescer das bochechas é, e.g., modificagdo pessoal da timidez ou do
embaraco. Dessa forma, o ruborizar pode ser tomado enquanto
expressio, i.e., sinal, mas também ¢é possivel visualiza-lo
fenomenologicamente enquanto “[...] um gesto, na medida em que o
enrubescido estd relacionado com as demais pessoas”* (Heidegger, 1994
[1947-1972], p. 18). E nesse sentido, mais uma vez o que estd em jogo é a

questdo das equivaléncias modais de um ente, i.e.,

m

=Yy

5 A diferenca entre o corpo-pessoal e o corpo-fisico

Em uma de suas obras tardias, Husserl (1976 [1935-36], p. 109)
afirma o seguinte sobre o corpo: “[a]ssim, do ponto de vista puramente
perceptivo, corpo-fisico e corpo-pessoal sdo essencialmente distintos”.
Também Heidegger utiliza da distin¢do entre o corpo-fisico e o corpo-
pessoal para alcancar o sentido da modaliza¢do do gesto. Desse modo, o

corpo-fisico é tomado enquanto “corpo material (ou fisico-bioldgico)” e

3° Claro que também do corpo-fisico (Kérper), mas ndo apenas — ou pelo menos ndo ao modo
da redug¢do enquanto um monismo fisicalista.

3t Heidegger usa a expressdo “Bezugsweise mitmenschliche” e ndo algo diretamente relacionado
ao Mitdasein, mitdaseiend”.

32 Original: “[...] eine Gebdrde, insofern der Errétende auf die Mitmenschen bezogen ist”.

33 Original: “So sind rein wahrnehmungsmdfig Korper und Leib wesentlich unterschieden |[...J".
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o corpo-pessoal, por seu turno, enquanto “corpo fenomenologicamente

compreendido”.

Essa diferencia¢do fica muito clara quando Heidegger (1994
[1947-1972], p. 113) diz “[o] volume do corpo-fisico (o corpo-pessoal ndo
tem volume)”3*. E desse modo que “todo o movimento do meu corpo-
pessoal se da enquanto um gesto” (1994 [1947-1972], p. 18). O gesto ndo
pode ser um mero movimentar de uma parte do corpo porque o corpo
fenomenoldgico estd esvaziado de volume material — ndo ha a
necessidade, por mais que se possa falar em peso, volume, espago
ocupado de e por um corpo, ndo ha a necessidade de, existencialmente,

pensar o gesto enquanto mero mover-se mecanico.

O corpo fenomenologico, viz., o corpo-pessoal, é, nesse sentido
ndo-fisioldgico e ndo-bioldgico — ainda que se possa pensar em fisiologia
e biologia de um corpo, e, consequentemente de um gesto. O dobrar-se
de um material maledvel para que caiba em um local de inicio
aparentemente apertado ¢ um movimento corporal fisico daquilo que diz
respeito a possibilidade 6ntica de um corpo — o mesmo vale para o
comprimir os dedos contra a mdo para que esta caiba em um buraco —
e, igualmente, do murchar a barriga para que eu possa passar por entre
as barras de uma grade. Nada disso é, entretanto, gesto, se o que esta
sendo levado em conta é tio somente a possibilidade fisica3® e,
igualmente, a mereologia corporal, pois “nds ndo temos primariamente
e antes de tudo o mais um movimento corporeo da mdo, que é,

posteriormente, interpretado enquanto aceno”?” (Nielsen, 2003, p. 152).

Bem, “[n]do se deve confundir o nosso ser-pessoalmente-corpo

existencial com a fisicalidade-corporea de um objeto inanimado e

34 Original: “Das volumen des Kérpers (der Leib hat kein Volumen) [...]".

35 Original: “Jede Bewegung meines Leibes geht als eine Gebdrde [...]".

36 Sobre o problema do fisico e do pessoal aplicado a questdo do gesto, cf. Baur, 2013, p. 24.

37 Original: “Wir haben also nicht primdr und zuerst eine Bewegung des Handkérpers, die dann
als Winken interpretiert wird'.
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meramente presente”?® (Heidegger, 1994 [1947-1972], p. 294). E isso
porque “[e]m comparag¢do com o limite do corpo-fisico, o limite do corpo-
pessoal ndo ¢é quantitativo, sendo qualitativamente distinto™°
(Heidegger, 1994 [1947-1972], p. 112). E se é admitido que “[c]ada
movimento do meu corpo-pessoal di-se enquanto um gesto’#°
(Heidegger, 1994 [1947-1972], p. 118), entdo é possivel dizer que quando o
corpo é fisicamente, biologicamente, mereologicamente movido, o
movimento ali empenhado ndo é gesto. O que poderia ser, sendo mero

meneio? E rebolico de corpo — mas nao é gesto.

O que torna possivel, entdo, falar-se de corpo-pessoal e de corpo-
fisico sem que haja uma duplicidade substancial, i.e., sem que seja
operado um duplo e, assim, o ente “corpo” na totalidade seja perdido e
reconfigurado enquanto um duplo referente? O que faz com que ndo se
trate, de certa maneira, de dois referentes, mas de modificagées de
sentido — e, também, de modifica¢des da descoberta do ente (o que
legitima falar de aspectos distintos de uma mesma “coisa”)? E possivel
que a seguinte passagem ilustre bem o que Heidegger (2018 [1959-1969],
p. 409) tinha em conta: “[c]Jorpo-pessoal — é sempre meu corpo-fisico |
Como o corpo-fisico é: o corporar(-pessoal). | Eu corporo — envolvido

m 41
€m meu ser-al .

E é exatamente por isso que Heidegger (2018 [1959-1969], p. 412)
utiliza de uma linguagem assertiva para realizar a distin¢do entre a
implicacdo do movimento do gesto e do meneio, i.e., 0 gesto que aponta,

respectivamente, para o corpo-pessoal e para o corpo-fisico:

38 Original: “/man] darf unser existenzielles Leiblich-Sein nicht mit der Kérperhaftigkeit eines
leblosen, blof$ vorhandenen Gegenstandes verwechseln’.

39 Original: “Die Leibgrenze ist gegentiber der Korpergrenze nicht quantitativ, sondern
qualitativ verschieden”.

40 Original: “Jede Bewegung meines Leibes geht als eine Gebdrde |[...J".

4 Original: “Leib — ist je mein Kérper | Wie der Kérper ist: das Leiben. |Ich leibe| — ein-gelassen
in mein Da-sein’.
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Onde o meu corpo-fisico é dado presente — eu ndo sou ai — | pois o
meu ‘ser’ ndo [é] um mero dado presente [Vorhandensein] — Onde o
meu corpo-pessoal corpora — gesticula-se — em uma regido (acima —
abaixo / diante — atras) — ali — eu ndo sou ai — enquanto ‘ego’ —
sujeito | polo-do-eu [Ichpol] — sendo detendo-me com e junto a.

Existencialmente falando, o gesto é visto enquanto um “aspecto’,
i.e., uma modificacdo do movimento por meio da corporeidade do corpo-
pessoal, de tal modo que a modificagdo do movimento é, antes de tudo o
mais, uma modificacdo do ente meramente presente homo sapiens para
o ente existencialmente ekstatico ser-ai. Ndo obstante, resta a questdo

“Mas como?” Bem, “onde eu corporo — viver — gesticulando’® (2018

[1959-1969], p. 409).

6 A definicdo de gesto na GA heideggeriana

A questdo que se coloca, dessarte, vai além dessa demarcac¢do do
movimento em um modelo de igualdade corpérea ao nivel da
materialidade. Vai além, outrossim, da interpretacdo da mao que acena
enquanto “parte” ou “pedaco” do corpo que, por seu turno, se movimenta
como que ocupando um espago quantificavel. Pois bem, Baur (2013, p.
254) asserta que “[a] totalidade do si mesmo encontra-se no movimento
corpo-pessoal enquanto gesto; essa totalidade se realiza no gesto™.
Nessa realiza¢do fica posto o “a cada vez meu” (jemeinig, jeweilig) ndo
por se tratar de um movimento de uma parte do corpo — ou, ainda que
fosse do corpo inteiro, mas enquanto todo constituido de partes — como,

e.g., no movimento de correr, em que o corpo todo move, mas em cada

4 QOriginal: “Wo mein Kérper vorhanden ist — da |bin| ich nicht — | weil mein ,Sein‘kein blofles
Vorhandensein — Wo mein Leib leibt — sich gebdrdet — in einer |Gegend| (oben — unten /
|vorn| — hinten) — dort — da bin |ich| nicht — als ,ego — Subjekt | Ichpol — sondern |mich
aufhaltend bei und mit|’.

4 Original: “[...] |wo ich leibe| — leben — gebdrdend’.

44 Original: “Die Ganzheit des Selbst liegt in der leiblichen Bewegung als Gebdrde, sie vollzieht
sich in ihr”.
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uma de suas partes. Em primeiro lugar o movimento que se tem em
questdo é ja sempre o movimento do si-mesmo.

Sendo assim, diz Heidegger (1994 [1947-1972], p. 115) “[t]do logo
eu vi como o senhor doutor K. conduziu [fdhrt] sua mdo por sobre sua
testa. [...] eu ndo observei uma alteracdo de lugar e de situagdo de uma de
suas mdos, mas eu notei imediatamente que ele refletia sobre algo
dificil’#5. Ainda bem antes de Zoll., em seu Conceitos fundamentais da
filosofia aristotélica, de 1924, Heidegger (2002 [1924], p. 199) alerta ndo

ser possivel uma separagdo entre “atos psiquicos e corpo-pessoais”4°

, pois
o olhar deve ser pritico, no sentido de alcangar o si-mesmo da
. . . i ‘-
corporeidade para além das compreensdes naturais de corpo. “minha
mdo nunca é um pedago de mim. Eu mesmo sou totalmente eu mesmo
em cada gesto da mdo [e] a cada vez’+ (Heidegger, 1994 [1949], p. 37).
Com isso deve ficar clara a relagdo entre o gesto e o corpo-pessoal
(fenomenoldgico). Contudo, resta explicitar: o que vem a ser isto, o

gesto?

Heidegger (1994 [1947-1972], p. 117) diz que o gesto (Gebdrde)
“[vlem etimologicamente de ‘gestar’ [bdren] = portar [tragen], trazer
[bringen]”. 4 O trazer (bringen) que o gesto porta (tragt) é um ‘gestar’

(baren) e isso se d4, enquanto uma reunido (ge-)*° ao modo de um “dara

45 Original: “Eben sah ich, wie Herr Dr. K. mit der Hand tber seine Stirne ‘fdahrt’. [...] ich habe
nicht eine Orts — und Lageverdnderung einer seiner Hinde beobachtet, sondern ich habe ihm
unmittelbar angesehn, dafs er sich etwas Schwieriges tiberlegt’.

46 Original: “Keine Trennung von “psychischen” und “leiblichen Akten”.

47 Original: “[...] ist meine Hand kein Stiick von mir. Ich selbst bin selbst ganz in jeder Gebdrde
der Hand je dieses eine Mal’.

48 Original: “Es kommt etymologisch von ‘bdren’ = tragen, bringen”. Além disso, de fato,
também o diciondrio etimoldgico Duden atesta os dados acerca da origem na entrada dos
verbetes ‘Gebdrde’ e ‘gebdren’ e ‘gebaren’ (Dudenredaktion, 2020, p. 302).

49 Para Heidegger o prefixo ‘ge-’ tem o sentido de reunido e isso é deveras importante para o
seu pensamento. Pois bem, Gebirge (reunido de Berge, montanhas — cordilheiras), Geviert
(reunido das quatro instancias do ser — terra, céu, mortais e deuses), Gemtit (reunido de Mut,
aquilo que anima — alma), mas também Gebdrde (reunido de bdren = gestar, que é igual a
tragen e bringen, i.e., portar e trazer), Ge-stell (reunido de stellen = pér — composto, armado,
armazenado) etc.
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luz” (gebdren) — o gesto é um gestar o nascimento existencial do corpo-
pessoal, fenomenologicamente compreendido. Para Baur (2013, p. 255)
“Heidegger pensa o ‘ter corpo’ a partir da unidade do dizer ou do
[légein]”>°, isso, por seu turno, no sentido do gesto. Ora, mas é verdade
que para Heidegger (2018 [1959-1969], p. 409-410) o gesto é localizado
(gegendhaft)> — e com ele um mundo-habitagdo pratico. Na qualidade
de habitagdo®>, o corpo-pessoal é o dizer e mostrar
(fenomenologicamente) enquanto gesto, e, assim, pode-se afirmar que
se mora (wohnen) e se gesta (bdren) a partir da mesma instancia:

“Sprache der Gebdrde’, i.e., linguagem do gesto>.

Em De um didlogo sobre a linguagem, Heidegger reconstroi, por
meio das personagens do Japonés e do inquisidor (europeu), o sentido do
gesto a partir do que se conhece no Japao como Teatro No. “Quando, por
exemplo, a paisagem montanhosa deve aparecer [em cena], entdo o ator
levanta lentamente a mdo aberta e a mantém parada no alto da
sobrancelha, acima do olho”>* (Heidegger, 1985 [1953/54], p. 102). Depois
disso, o Japonés diz e mostra ao europeu por meio da encenagdo do
proprio gesto. E isso é fundamental: de outro jeito ndo seria possivel a
mostracdo do seu mundo-habitac¢do, pois a mera descrigdo do gesto nao
é suficiente para mostrar o mundo que vem em cena no gestar que o gesto
“porta”. Mais a frente, diz entdo, o Inquisidor: “[o] gesto é a reunido de

um portar”> (Heidegger, 1985 [1953/54], p. 102).

5 Original: “Heidegger denkt das ‘Haben des Leibes’ aus der Einheit des Sagens oder des
[légein]”.

s Esse tema serd tratado de forma explicita mais para frente.

52 Sobre esse tema, ¢f. Heidegger, 2010 [1947], p. 313 s.

53 Importante aqui ndo confundir o tema abordado por Heidegger com a ‘Gebdrdensprache),
que ¢ a lingua de sinais na Alemanha — embora esse talvez seja um tema interessante a ser
desenvolvido em outro momento.

54 Original: “Wenn z. B. eine Gebirgslandschaft erscheinen soll, dann hebt der Schauspieler
langsam die offene Hand und hdlt sie in der Hohe der Augenbrauen still tiber dem Auge’.

55 Original: “Gebdrde ist Versammlung eines Tragens”.
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» Entre o corpo-pessoal e o (com)portar-se disposicional

Em nota ao Semindrio de 14 de maio de 1965 (Zoll.-GA),
Heidegger (2018 [1959-1969], p. 388) cita a palavra Gebdrde no contexto
da corporeidade e do espaco (Leiblichkeit und Raum). Ali, a ocorréncia é

como segue: “Danga’ — ‘Gesto”°

. E logo abaixo, entretanto, Heidegger
(2018 [1959-1969)], p. 388) anota: “[t]ensdo (somadtica) | Tensdo (psiquica)
| Eu estou tenso — se; com/para...”>".

Essas passagens, assim contrapostas, indicam (ainda que
supostamente, caso o leitor prefira), a conexdo entre o tema da
“somatizagdo” — tdo caro para uma vertente da psicologia — e tdo
natural quando esta a se falar do corpo, i.e., da corporeidade. Ora, que a
tensdo de um corpo seja dada ao modo de uma somatizagdo sinaliza o
fato da caracteriza¢do humorada, i.e., de dispor-se (sich befinden) tenso.
Algo que a metafisica — e, hodiernamente também, a filosofia da mente
de viés analitico — poderia classificar a partir da no¢do do dualismo (de

substancias) mente/corpo.

Ora, isso faz, evidentemente (e mutatis mutandis), sentido de ser
pensado, conquanto a questdo da relagdo entre corpo e alma coloca o
problema da interferéncia entre os ambitos do fisico e do psiquico — algo
que é visto sem problemas adicionais no gesto — inclusive sob a
perspectiva das ciéncias naturais e da saude>®. Pois bem, diga-se, entdo,
sob essa perspectiva, que o sujeito p dispde-se “dancante” e, em sua
mimica corporal, sinaliza o seu contetido psiquico “disponho-me a
dancar” ou “disponho-me tenso com/para dangar”. Talvez, porém, seja

interessante “traduzir”’ esse tipo de proposicdo para uma linguagem

56 Original: ““Tanz’ — ‘Gebdrde”.

57 Original: “Spannung (somatisch) | Spannung (psychisch) | Ich bin gespannt — ob; auf...”.

58 Ndo é a toa, inclusive, que um pouco mais a frente em seus apontamentos, Heidegger (2018
[1959-1969], p. 390) questione-se tanto sobre a realizagdo de uma tal distin¢do quanto sobre a
possibilidade para um cientista natural de utilizar-se de outro modo de aproximagdo do
fendmeno, que ndo o da regularidade, comensurabilidade, calculabilidade.
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fenomenoldgica: a tensdo que se sente na medida em que hd uma
disposicdo humorada com/para é sentida pelo ente ser-ai em sua

totalidade: gesto.

Em rela¢do a situagdo em que o gesto se encontra nio se pode
deixar escapar o seu aspecto humorado, i.e., 0 modo em que o gesto
dispoe e, enquanto disposicdo, é gesto disposicional, afetivo — acha-se
em um determinado humor. “A corporeidade do corpo-pessoal | o gesto
que se dispde [gesto disposicional]. Corporar — que a cada vez [je] em
dispondo-se, gesticula-se”>® (Heidegger, 2018 [1959-1969], p. 421). Néo é
de se espantar que, enquanto uma reunido que realiza a totalidade do
ente humano, o gesto tenha que ser visto também na totalidade
fenomeénica da existéncia (humana). A isso importam, entdo, ainda duas
coisas: a questdo da linguagem (de modo periférico)® e a abertura

humorada-ekstatica do gesto.

O gesto, afirma Boelderl (2009, p. 34), uma vez que
“particularmente linguistico [...] ‘destaca’ o gestar qua natalidade”®. Na
visdo de Baur (2013, p. 20), o cardter linguistico — e, consequentemente,
de realiza¢do total (Vollzug) — do gesto, tem suas origens na “troca”
estabelecida entre Heidegger e Aristdteles no contexto de sua leitura da

Retérica. E, assim, afirma Baur (2013, p. 297),

Heidegger praticamente ndo utiliza mais a palavra ‘corpo-pessoal’ em
um de seus mais importantes textos da obra tardia — De um didlogo
sobre a linguagem — e tudo o que é ‘corpo-pessoal’ agora é quase
[considerado] enquanto gesto — enquanto gesto de uma linguagem,
que se realiza com os seres humanos®.

59 Original: “Leiblichkeit des Leibes | die sich befindliche Gebdrde. Leiben — das je in sich
befindende Sich Gebdrden’.

60 Para o texto aqui presente, ndo é tdo relevante abordar essa dimensao do gesto, mas de modo
nenhum o cardter linguistico do gesto é periférico no pensamento de Heidegger, pelo contrario:
é completamente essencial.

6 Original: “[...] sprachliche zumal [...], ‘sticht’ Gebdren qua Geburtlichkeit [...]".

62 Original: “[...] Heidegger [verwendet] in einem der wichtigsten Texte des Spdtwerks — |Aus
einem Gesprdch von der Sprache| — das Wort ‘Leib’ praktisch tiberhaupt nicht mehr und alles
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Essa linguagem que se realiza com o ente humano, é, por sua vez,
a linguagem em que habita o humano. E pensar que essa habitac¢do se da
em sentido meramente presente, i.e., Vorhanden, é passar ao largo do
intento heideggeriano da reflexdo sobre o gesto. O corpo-pessoal deve
poder ser gesto, tal qual tudo o mais que diz respeito ao ser-ai o é. Sendo
assim, ha de se pensar em gestos proprios de determinados modos de
abertura humorada, e, para além disso, que tais aberturas humoradas,
enquanto modificagdes afetivo-disposicionais, também modificam o
corpo-pessoal — e, nessa modificagdo, o ser-ai é extrapolado em sua
modificacdo ekstatica. Trata-se de gestos natais e portadores da
temporalidade, em um contexto tal que o ente humano faz sua morada

linguisticamente.

Esse portar do gesto, por seu turno, pode ser compreendido no
sentido humorado, tonal, afinado: pdthos. Desse modo, o tocar de um
instrumento, apesar de poder ser reconhecido mereologicamente em
seus diversos meneios (por exemplo, o ataque dos dedos nas cordas), é,
antes de tudo, um gesto. Mas como assim? Ora, é, e.g., um pesar as
bochechas para baixo, alongar o sulco nasolabial, franzir a testa e as
sobrancelhas e elevar as palpebras superiores enquanto projeta o tronco
para trds ou para frente, ao passo em que toca algo musicalmente
complexo, em que tudo isso pese em uma totalidade, uma realizagdo
total (Vollzug). Como poder-se-ia chamar esse gesto? Se for mesmo um
gesto, entdo sera possivel ter diante de si (inclusive enquanto ser-ai-
junto) um portar que indica o mundo-habitagio de um mdsico. E

'”

gesticularia, pois, a plateia “eis ai: um virtuose
O que estd em jogo no gesto é que hda um portar (Tragen) no
sentido de uma reunido (Versammlung). Nesse sentido, o movimento é o

que porta o mostrar (Zeigen) da linguagem mesma. Ndo interessa tanto

‘Leibliche’ jetzt als Gebdrde fast — als Gebdrde einer Sprache, die sich mit den Menschen
vollzieht”.
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que seja movimento de uma mdo, e.g., mas que ela seja um portar
(Tragen) e parir ou dar a luz (Gebdren). Ao movimento da mdo enquanto

simples movimento, pode-se dizer ‘meneio..

Se for possivel ir além, quanto as disposi¢des fundamentais,
como, e.g., a angustia (de SZ, mas também de WM), o tédio profundo (de
GBM) e a nostalgia® (meramente indicada na carta de Heidegger a sua
tia Gertrud, GA 1%) — o que sobre elas pode ser dito em termos gestuais?
Quais, entdo, os gestos que dispde e temporalizam o ser-ai em sua
modifica¢do corpo-pessoal? Talvez essa seja uma questdo a desenvolver-
se futuramente — por enquanto, basta que se diga: tal qual os gestos
portam humores, eles devem poder portar ekstases — e, com isso,
também carregam consigo o problema das idades® e de como elas
modificam os gestos enquanto portar e comportar-se. Tal é assim, que
pode ser visto ‘como a corporeidade tem esse peculiar sentido
"6 (Heidegger, 1994 [1947-1972], p. 118).

E, de modo consequente, é necessario — a partir da habitacdo,

ekstatico

disposicdo e temporalizagdo — abordar o comportar-se proprio do gesto,
pois “a partir do humano, o gesto significa um comportar-se que retine”¢’?
(Heidegger, 1994 [1947-1972], p. 18). A mdo que gesticula ndo é
simplesmente a mdo tomada como substancia isolada, ao modo da
Vorhandenheit — antes disso, no que importa aos gestos ela é o que porta
o e com-porta(-se), e, em um sentido ainda mais especifico, que se
estende a algo ou a outrem. Isso significa que “[a] mdo sempre gesticula
— carrega — porta — traz — comporta-se — ‘estende-se’ [intra-

1”68

oposiciona-se] — in-veste”®. Ora, ndo por outro motivo, o gesto deve ser

6 Sobre a angustia, cf. Hinrichsen (2021a); j sobre a nostalgia, cf Sena, 2019.

64 Aqui estd a se tratar da carta sob o titulo Pelos 8o anos da tia Gertrud (Heidegger, 2000
[1936]).

% Cf. Sena, 2019.

% QOriginal: “[...] wie die Leiblichkeit diesen eigentiimlichen ekstatischen Sinn hat”.

67 Original: “Vom Menschen her heifst Gebdrde ein Gesammeltes Sich-Betragen”.

68 Qriginal: “|Das sich entgegenbringen| — Aufenthalt’. Aqui devem ser esclarecidas duas
opgdes de tradugdo: (1) ‘intra-oposiciona-se’ e (2) ‘in-veste, respectivamente para ‘sich
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visto em conjunto com a regido (Gegend), pois tal relacdo é o que anuncia
“0 intra-oposicionar-se” em uma “estadia”®, uma paragem (Heidegger,
2018 [1959-1969], p. 422). Uma vez que o gesto reclama do corpo-pessoal
um comportar-se (sich-betragen), a estadia (Aufenthalt) deve ser vista
como um modo de “deter-se e manter-se aberto” em que o ponto fulcral
é dado pela localizagdo: “deter-se e manter-se aberto localizadamente”?°
(Heidegger, 2018 [1959-1969], p. 422).

Em algumas passagens de Zoll.-GA, é realizada uma aproximagdo
entre o gesto e a regido (Gegend)”. Nessa aproximacgdo, é dito que o gesto
pode ser compreendido enquanto expressio ou enquanto localizado
(Gegendhaft)™. Tomado enquanto localizado, o gesto assume o “papel”
da acdo (Handeln), no sentido de uma rela¢do de/com o mundo (Welt-

bezug), na medida em que o que estd em jogo ¢ a propria existéncia do

entgegenbringen’ e ‘ent-behren’. (1) A ideia nesse momento foi relacionar o verbo alemao
‘entgegenbringen’ com o verbo ‘gegenstehen’, que se traduz por opor-se — e traz,
simultaneamente, o sentido da relagdo para com um algo-objetual. A palavra alemdo para
‘objeto), viz., ‘Gegenstand’ tem em sua constru¢do uma derivagdo do verbo ‘stehen’, que, por sua
vez, enquanto ‘Stand’ traz consigo o sentido de uma posi¢do. Embora o étimo portugués
‘objeto’ — advindo do latim ‘objectum’ — indique uma outra forma de oposicionalidade, viz.,
a oposicionalidade do ‘lancado’ (jectum — jecta — jacta), o sentido de oposigdo a algo é
mantido. Com rela¢do ao verbo ‘entgegenbringen’, no entanto, a formagao sintética esbarra no
prefixo ‘ent-, que para o caso do advérbio ‘entgegen’ ndo tem o valor do étimo portugués ‘des-,
pois ndo deriva do alto-alemédo antigo (Althochdeutsch) ‘int-, mas, na verdade, do prefixo ‘in-)
como no alto-alemdo antigo ‘ingegin’, no qual, na evolugdo historica da lingua alemdo foi
acrescido de um ‘-t-. Dessa forma, o prefixo ‘in-, assim como no portugués, agrega o valor de
entrada em confronto: oposi¢do. (2) No caso em questdo, por seu turno, a entrada em
confronto ¢, ndo a do objeto (oposicionalidade epistémica), mas a do portar e portar-se
gesticulado. Sobre isso, cf. Hinrichsen, 2021b, p. 52 e passim; e Hinrichsen, 2022, p. 58. No caso
do verbo ‘entbehren’, grafado por Heidegger ‘ent-behren’, sucede o mesmo que com ‘entgegen’,
i.e., o prefixo em questdo é ‘in-’ acrescido de um “t-’ e advém do alto-alemdo antigo ‘inberan’.
Entretanto, contrariamente ao que ocorre com ‘entgegen’, o sentido original de ‘inberan’ decaiu
e passou a acolher o prefixo moderno ‘ent-. Dessa maneira, o verbo ‘entbehren’ significa
atualmente ‘dispensar’, ‘prescindir’, ‘carecer’. Acredito, contudo, que o sentido utilizado por
Heidegger na passagem seja exatamente o de ‘inberan’ e, desse modo, optei por traduzir ‘ent-
behren’ por ‘in-vestir’.

% QOriginal: “|Das sich entgegenbringen| — Aufenthalt”.

70 Original: “|gegendhaftes sich Aufhalten|”.

7 Cf,, e.g., Heidegger (2018 [1959-1969], p. 409, 410).

72 Deve lembrar-se da distin¢gdo apontada mais acima com respeito aos modos do movimento,
viz., 0 gesto enquanto movimento (a danga) e enquanto expressao de algo (o cultual).
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ser-ai. E por isso que a distin¢do entre ‘expressio’ e ‘Tegiao’ ¢ importante
para a tarefa fenomenoldgico-hermenéutica heideggeriana: o gesto,
diferente do meneio, ndo é mera expressio — ele ndo aponta um quid
qualquer, mas, ao contrario, ele é proprio da relagdo de/com o mundo —
¢ a modificacdo do movimento de um corpo, mas que se localiza em ser

corpo-pessoal e ndo simplesmente quantitativos de corpos fisicos.

8 A diferenca entre gesto e meneio no pensamento de Heidegger

E relevante, ainda, distinguir o gesto do meneio. Pois bem, em
uma possivel proposta de explicacdo: meneio é uma forma privativa de
gesto, ndo em niveis, como em um estudo mereologico, mas, da mesma
maneira que a fala¢do (Gerede) — enquanto abertura decadente — é um
modo privativo da fala (Rede), em SZ. E o meneio ndo é o gesto, mesmo
que eles se assemelhem, enquanto movimentos de corpos. E,
obviamente, no meneio nio ha a unidade do si mesmo —

existencialmente, fenomenologicamente considerada.

O que caractetiza, em linhas gerais, o gesto? Ele é uma reunido de
um portar (Versammlung eines Tragens) e, desse modo, ie., por ser
reunido, ele é primdrio ou originario. Baur chega a dizer que ele é
“linguagem que através do corpdreo é linguagem”?. Ja o meneio guarda
o sentido corporeo expresso pela nocdo de res extensa: deve ser
entendido como o espa¢o geométrico. Desse modo, e.g., 0 meneio é o
mero movimento da mdo em sua conotagdo geométrico-espacial. O
meneio é uma forma “decaida” e é por isso que Heidegger (1994 [1957], p.

170) diz que “o extravio [Unwesen] do gesto é o meneio”74.

73 Original: “Sprache, die durch das Leibliche hindurch Sprache ist’.
74 Original: “Das Unwesen der Gebdrde ist die Geste’.
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9 Consideracoées finais

O meneio traz consigo a progressao tipica do tempo linear: um
gesto que se coloca apos o outro. Um sentido quase processual do
movimento do corpo — alcangando, de certa forma, inclusive, um padrao
de repetibilidade?. Nao hd o sentido de insisténcia (Instdndigkeit),
defendido por Heidegger em sua obra tardia. Dai surgem como propostas
de desdobramentos de pesquisa: (1) a investigacdo do aspecto politico-
filosdfico dos gestos na obra heideggeriana; e (2) a escrita de um texto
contrastivo entre Heidegger e Vilém Flusser, no que diz respeito aos
gestos”. Além disso, ja ha realizado e carece de revisdo e publica¢do, um
terceiro texto em que é analisado o gesto de tatear teclas a partir de um

contexto fenomenoldgico.
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