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Resumen

En el presente trabajo se expone una tesis central:
que el lenguaje humanistico es contexto idiomatico
del universo o mundo de la cultura occidental y, por
extension, de la existenciay sentido del mundo uni-
versitario. En este marco, se analizan dos principales
topicos: a) elmodo como unidades significantes, con
las que se nombra el referente universidad, engarzan
y organizan contenidos humanisticos que se van ade-
cuando a ese mundo universitario y b) la evidencia
delvocabulario heredado del pensamiento occiden-
tal en el discurso tradicional de la Universidad Na-
cional Auténoma de México.

Palabras clave: universidad, cultura, formacion,
humanidades, comunidad, universalidad, léxico,
semiotica.

Abstract

This paper presents a central thesis: that humanistic
language is the idiomatic context in which the Wes-
tern culturaluniverse or world has existence, and, by
extension, where the academic world has existence
and sense. In this frame, the authors analyze two
main topics: a) the way in which meaning units, that
name the referent University, articulate and orga-
nize humanistic contents that adjust along to the
academic world which men have been postulating
throughout history; and b) the evidence of inherited
vocabulary of Western thought in the traditional
discourse of the National Autonomous University
of Mexico.

Key words: university, culture, formation, Humani-
ties, community, universality, lexic, semiotic.
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Introduccion

stearticulo presenta aproximaciones al vocabu-

lario cuyas unidades semanticas cosificadas en

él transmiten contenidos culturales del mundo
de lavida universitaria, ello mediante la exposicion de
los resultados que se alcanzaron en la indagacion
tanto de la estructura léxica del concepto universidad
como de las formas significantes pre-codificadas y
asentadas en los discursos historiogréaficos de la
Universidad Nacional Autonoma de México (UNAM)
que remiten a aquellas ideas o referencias que, en su
proposito difusory divulgador, han sido elegidas para
insistir en la afirmacion de ciertos contenidos cuyos
significados, sentidosy valoraciones, se desean man-
tener vivos en el imaginario de sus destinatarios.

Si bien esta presentacion es resultado de una in-
dagacion mayor, resulta pertinente advertir que la te-
sis general aplica igualmente en esta exploracion
parcial, a saber, que el lenguaje humanistico es con-
textoidiomatico en el que tiene existencia el universo
omundo de cultura occidentaly, porextension, donde
tiene existencia y sentido el mundo universitario.

Enestadireccion, se puede afirmar que el lenguaje-
logos de la comunidad occidental -que ha armonizado
yvinculado tradicionalmente los lenguajes particula-
res de la ciencia, de otros mundos (universos discursi-
vos) y otras culturas (comunidades idiomaticas)-esel
lenguaje socialmente estructurado por las respuestas
al problema existencial de la finitud constitutiva del
hombre. De aqui la conclusion de que la racionalidad
compartida de la comunidad humana es el lenguaje
humanistico y que éste representa el contexto refe-
rencial donde los signos (palabras) y las entidades
significadas tienen realidad y, de la misma manera,
constituye la fuente de los presupuestos (creencias,
postulados) que permiten una comunicacién inteligi-
ble entre los usuarios de esos signos.

Pero sibien tal lenguaje es resultado del patrimo-
nio textual heredado que ha permitido la continuidad
de la comunidad que vive en ese lenguaje, tanto la

comunidad como las palabras son méviles y abiertas
al desarrollo histérico-cultural de cada sociedad; por
lo que esta continuidad esta sujeta a maltiples in-
terpretaciones que revierten no sélo en las transfor-
maciones del vocabulario y en las modificaciones de
los presupuestos, sino también en los modos de ver,
vivir, y producir el mundo.

En realidad, en los sistemas de significaciones de
diversos contextos semanticos se van registrando y
ordenando los contenidos culturales que se compar-
ten en las comunidades idiomaticas, porque en los
diferentes niveles estructurales de una lengua se re-
gistrany codifican tanto los referentes de las palabras
como las nociones culturales que se han incorporado
en sus contenidos.

En una primera aproximacion, la indagacion de
los contextos semanticos permite identificar signosy
objetos significados, con lo cual se abre la posibilidad
paravincularreferencias aideas, emocionesyvalores.
Pero ademas posibilita conocer la organizacion de las
referencias (supuestos) y, en esta direccion, localizar
las posiciones de los términos en diferentes campos
semanticos lo que facilita la deteccion de secciones
parciales en un campo semantico y, al mismo tiempo,
abre el espacio para explorar el fenomeno de la selec-
tividad cultural que se realiza en la eleccion de ciertas
referencias (ignorando u ocultando propiedades seme-
jantesy/o contradictorias) atribuidas al lexema dentro
del espacio semantico global. De la misma manera, es
posible conocer la estructura semantica de expresio-
nes-hechasyde figuras retéricas cuyo poder evocador
de emociones, sentidos practicos y estéticos las con-
vierten en artificios-fuerza a la manera de elementos
operantes que motivany “energetizan” conductas, en
tanto provocan oretroalimentan convicciones. De ahi
que se pueda acceder también al fenomenoideolégico
desde su dimension semantica.

Este proceso de formulacion simbélica se mate-
rializa en las formaciones “discursivas™ que deter-

! Michel Pécheux, Hacia el andlisis automdtico del discurso, Madrid, Gredos, 1975, p. 233.
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minan lo que debe y puede ser dicho (lo permitido)
y rechazan lo no dicho (lo prohibido) pues el papel
de laideologia consiste precisamente en justificar, de-
fender y propagar estructuras de creencia y de valor
que se refieren a las reacciones contra esa realidad.
Pero la ideologia es una percepcion parcial del mun-
do: si bien por un lado resalta algunos aspectos de
la realidad social, desde otra perspectiva descuida,
eliminay deforma otros aspectos no comprendidos en
el conjunto mismo de la ideologia. Este relativismo
interpretativo se traduce en el interior de lo discursi-
vo a través de los procedimientos de enunciacion en
los que tiene lugar el proceso de seleccion, precision
y enlace de las unidades léxicas que estructuran los
enunciados, donde se exponen afirmaciones sobre las
situaciones sociales, al tiempo que se plantean argu-
mentos a favor de reformas o nuevas guias de orga-
nizacion y control.

De hecho, el sistema de relaciones reguladas por
leyes combinatorias de la lengua es un esquema abs-
tracto, tanto de las asociaciones semanticas que
pueden darse en una lengua, como de las connota-
ciones contextualizadas culturalmente y situadas
socialmente; este rasgo del esquema hace posible
identificar, en la diversidad de los universos semanti-
cos, significantes que se constituyen en presupuestos
comunes (ndcleos), o bien, en alternativas de elec-
cion para los hablantes de una comunidad.

No obstante, el estudio de los objetos y sujetos
inmersos en sistemas de significacion obliga a con-
siderar diferentes herramientas metodologicas que
permitan mostrar las relaciones significativas que sub-
yacen en la empiricidad de los fenémenos sociales.
Una indagacion de orden semiético sobre la base del
tejido social debe proponer categorias que permitan
articular, por un lado, la dimension ‘tedrica’ de los
objetos cuyo sentido esta determinado por sistemas
de lenguajey, por el otro, la dimensidn ‘practica’ que
comprende las vivencias de los sujetos como orien-
tacion selectiva y activa del hombre.

Por ello, es importante sefalar que en la investi-
gacion mas amplia se han delimitado dos ambitos de

exploracion, a saber: 1) el relativo a la recoleccion de
datos, donde predomina el enfoque cualitativoy 2) el
correspondiente al sondeo empirico, donde se emplean
instrumentosy técnicas de enfoques cuantitativos. En
el primer caso, la recoleccion de datos para identifi-
car objetos e indagar su funcionamiento significante
en la estructura conceptual del mundo universitario
planted la necesidad de ir delimitando el marco o
mapa de referencia para el espacio de posibilidades
conceptuales que puedan ocurrir en la configuracion
de objetos (significantes) del mundo universitario. En
larecoleccion de datos se procedid a consultar fuentes
que permitieran un orden decreciente de generalidad
contextual: se consideraron desde textos diversos de
la historia de la filosofia (de la antigliedad griega a la
perspectiva contemporanea), definiciones nominalesy
reales de la palabra universidad para desplegar sus po-
sibilidades o universos semanticos, hasta la Ley Orga-
nica de la UNAM (1945) donde se consideraron también
documentos historicos de lainstitucién. Asimismo, se
recurrié a diversos discursos escritos que represen-
taron una fuente de informacién rica para descubrir
contenidos significantesy cuya difusion se realizo en la
prensa mexicana tanto comercial como universitaria,
cuanto en documentos de autoridades y estudiantes
universitarios durante el periodo comprendido entre
diciembre de 1998 y febrero del 2001.

Enelestudio cualitativo, los procedimientos que
se siguieron e instrumentos que se emplearon en la
recoleccion de datos fueron los que a continuacion
se describen de manera resumida.

En la indagacion del léxico humanista codificado
dentro de lainterpretacion filosofica del pensamiento
occidental se utilizo el método supra-lingiiistico o
analisis mediante categorias tematicas. En efecto, a
partir de laidentificacion de palabras, frasesy temas
se procedio a ordenar los segmentos del texto de las
fuentes consultadas dentro de las categorias de cau-
salidad tradicional, definidas por un cuadro de analisis
elaborado ex profeso.

En este sentido, la exposicion grafica de las uni-
dades semanticas del discurso humanista se realizd
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en razon de un orden causal especifico. Al respecto,
aun cuando existen tantas modalidades de causa
y maneras de depender, sélo se manejaron en este
estudio las cuatro tradicionales (derivadas, a su vez,
del modelo aristotélico-tomista): la material (aquello
en lo que se hace algo); la formal (la cualidad que le
confiere a la materia); la eficiente (la que influye en
la realizacion de los efectos que se proponen) y la
final (Lo que se busca alcanzar).

Luego, dentro de cada una de las corrientes de
pensamiento fue posible aproximarse aeste tipo dere-
laciones a partir de: 1) la identificacion del léxico
que designaelideal o forma esencial de hombre que
se pretende alcanzar el cual emerge de los funda-
mentos de la corriente en cuestion; 2) el sujeto y/o
las facultades humanas en las que, o por las que, es
posible alcanzar ese ideal; 3) las cualidades, virtu-
des, valores que se buscan; 4) los medios a través de
los cuales se intenta aproximar al ideal propuesto y
5) el para qué o finalidad que se persigue. De manera
que la organizacion de la informacion se realizo en
conjuntos léxicos articulados en el sentido de las
relacionesde causalidad tradicional, anteriormente
expuestas, y que en esta exploracion se pudieron
identificar.

En el caso particular del presente articulo, la
indagacion de las unidades significantes con las que
se nombra el referente universidad se hizo a través
de una adaptacion del Modelo Quillian (Modelo Q)
para la representacion de las connotaciones con-
vencionalmente atribuidas a este lexema. Aqui es
importante sefalar que este Modelo se basa en un
conjunto de nudos conectados entre si por vinculos
asociativos; en efecto, “[...] para cada significado del
lexema deberia existir en la memoria, un nudo que
previera como ‘patriarca’ [cabeza] suyo el término
por definir [...] llamado type [...] la definicion de un
type A, prevé el empleo, como interpretantes suyos,
de unaserie de otros significantes que van abarcados
como tokensy que en el modelo son otros lexemas”.?
La configuracion del significado de un término type
(lexema por definir), resulta de la multiplicidad de sus
vinculos con varios lexemas tokens (interpretantes),
como se muestra a continuacién en el Diagrama 1:

De esta manera, se configura la estructura global
de una memoria semantica que consiste precisamen-
te en laadicion o superposicion de planos, cada uno
compuesto de nudos de varios tokens o interpretantes
a excepcion del nudo originario.

Diagrama 1. Representacién grafica del Modelo “Q”

Patriarca/Cabeza
Lexema A (type)

Significante Al
Token

Significante AII

Significante AIII
Token

Token

#1

—

Significado
Lexema B (type)

Significado
Lexema C (type)

—

—

Significante BI
Token (type A/B)

Significante cI
Token (type A)

Fuente: adaptacion y elaboracion bajo la responsabilidad de los autores.

2 Umberto Eco, Tratado de semiética general, Barcelona, Lumen, 1981, p. 222.
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En este sentido, el modelo se basa en un proceso
de semiosis ilimitada, pues desde el signo estable-
cido como type es posible recorrer, desde el centro
hasta la periferia, todo el universo de las unidades
culturales (significantes como interpretantes del
significado de un lexema, interconectados segtn la
cultura en la que, y por la que, se dan tales conexio-
nes) donde cada una de ellas puede convertirse en
centro y producir periferias infinitas.

En relacion con este proceso, Umberto Eco utiliza
la metafora de una caja con bolitas magnetizadas
donde se establece un sistema de atraccionesy repul-
siones paraexplorar, dentro de la propuesta del Modelo
Q, la posibilidad de un modelo semiético que explique
las connotaciones convencionalmente atribuidas a
un lexema. En esta comparacion, la ‘caja’ representa
la fuente informacional de alta entropia (donde las
asociaciones entre las unidades culturales, o lexe-
mas, tendrian todas las posibilidades que puedan
ocurrir en un sistema de asociaciones semanticas en
libertad); aqui el cddigo es la regla que magnetiza
las bolitas de acuerdo con el sistema de atracciones
y repulsiones y la ‘magnetizacion’ es una condicién
de dicho sistema.

Ahora bien, desde el enfoque semidtico, la mag-
netizacién se considera un fenémeno cultural (que
se contrapone a las propuestas que lo enfocan como
fenémeno natural, donde la magnetizacion se con-
templa como algo inherente o propio de las bolitas
o lexemas) y, por lo tanto, condicién transitoria del
sistemaderelacion que, a suvez, caracterizael codigo
como una convencion social sujeta a cambios en el
tiempo y espacio.

Entonces, gracias a semejante magnetizacion, no
solo se reducen las posibilidades de relacion entre las
unidades culturales (lexemas), sino que se limita el
numero de unidades que se atraen o se repelen dentro
de los diferentes subcédigos que conformarian el
universo semantico global de la comunidad en cues-
tion, aunque esta magnetizacion puede cambiar en

> Ibid., p. 146.

virtud de nuevos mensajesy, por lo tanto, modificar
también las posibilidades de relacion y de unidades
culturales interconectadas.

Enrealidad, con este modelo se abren posibilidades
para explorar configuraciones graficas que permitan
describiry representartanto la funcién semiéticaen si
misma como la funcién semidtica en calidad de unidad
combinable. En términos mas amplios, por lo que se
refiere al primer caso, se alude a las relaciones signi-
ficativas entre el plano de la expresion y el plano del
contenido (entre el significado de un lexema, o signo
interpretado y el o los significantes o interpretantes)
independientemente de toda clase de contextos; en
relacion con el segundo, a sus posibilidades combi-
natorias con otras funciones (causales, valorativas,
sociales, instrumentales...).

Del mismo modo, la lengua como cddigo, consti-
tuye un tejido reticular que reine varios subcodigos
correspondientes al sistema sintactico, semanticoy
pragmatico, respectivamente, de manera que pueden
construirse para un sélo significante tantas configu-
raciones graficas como diferentes posiciones pueda
ocupar en diversos campos semanticos (es decir, en
campos estructurados donde el valor de un concep-
to se debe a los limites que le imponen conceptos
vecinos). Esto esimportante resaltarlo aqui porque,
como sefala Eco, “[...] los campos semanticos dan
forma a las unidades de una cultura determinada y
constituyen una organizacién (o vision) del mundo
determinado [...]".2

Sin embargo, en el proceso de esta investigacion,
la configuracion grafica de los campos semanticos se
realizoé después de haber concluido la indagacion de
ciertas modalidades descriptivas con las que se ha
pretendido definir el concepto universidad, esto es,
por sus aspectos constitutivosy por sus propiedades.
Enrelacion con losaspectos constitutivos, es posible
distinguir entre: a) la definicion nominal que atafie
al significado de esta palabra y b) la definicion real
con la que se alude a la esencia de la cosa nombrada.
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Asimismo, la universidad también se le ha podido des-
cribir por sus propiedades, aquéllas que, no estando
incluidas en su definicidn, derivan de ella: como es el
caso de sus atributos humanistas con los cuales es
posible describir una de las modalidades de la univer-
sidad, y en particular de la UNAM, que la identificany
distinguen de otras realidades designadas con este
vocablo o con otras voces afines.

La exploracion etimolégica y sinonimica del vo-
cablo universidad proporcion6 suficiente informacion
para construir un esquema abstracto del conjunto de
asociaciones semanticas posibles dentro de la lengua
castellanay, al mismo tiempo, permitio la represen-
tacion topolégica (mapa semiético) de las connota-
ciones convencionales atribuidas a este lexema. De
hecho, la configuracién del significado del término
o lexema senalado que result6 de la multiplicidad de
sus vinculos con diversos lexemas, permitio ir con-
formando la estructura de una memoria semantica
que se caracteriza por la superposicion de planos en
diferentes niveles de significacién, cuyos nudos o
lexemas correspondientes perfilan los diversos cam-
pos semanticos, y universos de discurso, que delimi-
tan las referencias y los presupuestos con los que se
ha creado y mantenido el mundo universitario.

En relacion con la exploracion del vocabulario
heredado del pensamiento occidental en el discur-
so tradicional de la UNAM, se emplearon métodos o
analisis supra e infra lingiisticos. En el primer caso,
a partir de la identificacion de palabras, frases y te-
mas, se seleccionaron enunciados de los documentos
historiograficos consultados que manifiestan signifi-
cantes con contenidos del discurso humanista. En el
analisis infra-lingiiistico, se procedi6 a elegir formas
significantes cuyos contenidos culturales se repiten
(nacleos) diacrénicamente en la descripcion historio-
grafica de las fuentes consultadas.

En la exploracion de formas significantes pre-
codificadas, y asentadas en los discursos de quienes se
han ocupado de divulgar los hechos humanos, que han
influido en el curso de la historia de esta institucion,

se buscé mostrar (tanto en los objetos discursivos
cuyos contenidosimplican significados y sentidos pro-
pios de la nocién universidad, como en aquellos otros
que hacen referencia a los hechos, donde la partici-
pacion humana evidencia el cumplimiento de atribu-
tos y de funciones que la especifican) el vocabulario
heredado del pensamiento occidental con el que, en
otra dimensidn discursiva, se legitima la institucién
en términos de su sentido, valory practica humanis-
tico/social.

EL procedimiento que se siguid en esta explora-
cion consistid, primeramente, en revisar documentos
escritos que cumplieran fundamentalmente con las
funciones de difusiony de divulgacion, pues se supone
que los medios de transmisién (hemerograficos, elec-
tronicos) que sirven aese cometido alcanzan un nimero
mayor de lectores, para quienes se estructura la forma
de los mensajes con la intencion de remembrar acon-
tecimientos y/o con el propdsito de mantener vivos
los contenidos culturales que se busca prosperen,
germinen y fructifiquen en el imaginario de sus des-
tinatarios.

En un segundo momento, se procedid a seleccionar
enunciados que evidenciaran significantes con con-
tenidos del discurso humanista. Aqui es importante
subrayar que, si bien se conservaron esas formas [éxi-
cas en orden redaccional, se intentdé una expresién
libre para poder sintetizar diversos parrafos de varias
fuentes; claro esta, siempre que correspondieran a
un mismo periodo histéricoy a contenidos culturales
semejantes.

Después, y en paralelo a la presentacion descrip-
tiva y cronologica, se realizd la eleccion de formas
significantes cuyos contenidos culturales se repitie-
ron diacronicamente; esto es, a lo largo de la historia
de la UNAM o, cuando menos, en la descripcion histo-
riografica de la fuentes consultadas. Esto permitio
una primera aproximacion a la estructura conceptual
y a la dimensidn léxica que se usa o se ha empleado
en el discurso tradicional universitario; igualmente
hizo posible la elaboracién de los estimulos-verbales
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correspondientes a la parte designada “Asertos His-
toricos”, del cuestionario que se manejo en la inda-
gacion empirica.

Enesta linea derevision, seincluyen también las
fuentes donde se consigna la Legislacion Universi-
taria, puesto que en esa reglamentacion se especifi-
ca lo que es la universidad y también porque ella es
la causa que regulayexplica la participacion humana
en los hechos que han influido en su historia.

En la exploracion del texto de la reglamentacion
de la UNAM (Ley Organica y Estatutos), se realizé un
analisis supra-lingiiistico que permitié argumentar la
critica de algunas de sus propuestas. En virtud de lo
cual se procedid a segmentar el texto en razon de los
objetos significantes del discurso humanistico que
se contemplan dentro de los enunciados respecti-
vos, identificando sus parcialidades y ambigliedades
conceptuales, que llevaron a la formulacién de inte-
rrogantes diversas. En todo caso, en la formulacion
final de preguntas se busco también la delimitacion
del problema (o problemas) que entrafa vincular
lo tecnoldgico con lo humanistico dentro de una
institucion que, como la mencionada, requiere que
sus académicos precisen su posicion dentro de las
corrientes contemporaneas y, en consecuencia, se
puedaydebaasumir con libertad responsable la mision
reformadora o revolucionaria de la llamada “Maxima
Casa de Estudios”.

De ahi que, para comprender como un campo
semantico evidencia la vision propia de una cultura,
es menester conocer no sélo el repertorio léxico -y
asimismo su estructura sintactica (posiciones de los
significantes dentro delmismoy en diferentes campos

semanticos)-, sino también el sistema de significados
que, a la manera de contexto de conocimientos, son
interpretados a través de los lexemas que una cultura
ha convertido en pertinentes, nucleares, medulares.
Estos lexemas nucleares expresan los valores y repre-
sentan lasideas que la generalidad de los miembros de
una comunidad acepta por su alta credibilidad, ya que
forman parte de las creencias y de los juicios de valor
que constituyen el sentido comiin o el pensamiento del
hombre com(in, el cual generalmente desempena “[...]
el papel de sistema general de referencias al cual tras-
ladamos nuestros actos y nuestros pensamientos”.*

En razén de lo anterior, la indagacion sobre los
contenidos del léxico lleva a precisar, en un primer
momento, los aspectos constitutivos de la nocion
universidad y las propiedades humanisticas que de-
rivan de éstos para efectos de, en un segundo mo-
mento, poder analizar las manifestaciones [éxicas de
esas cualidades en el discurso tradicional vertido en
la historia de la UNAMYy, con ello, tener los elementos
necesarios para definirel discurso humanistico como
ambito de identidad, legitimacion y continuidad de
la institucion en su esencia y actividad.

En resumen, este escrito presenta —grosso modo-
resultados de la exploracion sobre: a) el modo como
unidades significantes, con las que se nombra el re-
ferente universidad, engarzany organizan contenidos
humanisticos que se van adecuando a ese mundo uni-
versitario que el hombre ha ido postulando a lo lar-
go de su historia y b) la evidencia del vocabulario
heredado del pensamiento occidental en el discurso
tradicional de la mas grande e importante universi-
dad mexicana.

Apuntes sobre la definicion y concepto de universidad

Si se considera de manera extensa la nocion de uni-
versidad, se puede admitirel desarrollo de ciertas mo-
dalidades conceptuales descriptivas caracterizadas
por sus aspectos constitutivosy porsus propiedades.

Asi, en relacion con los aspectos constitutivos, es
posible distinguirentre: a) la definicién nominal, que
atafiealsignificado de la palabra mismayb) la defini-
cion real, con la que se alude a la esencia de la cosa

¢ Gaston Bouthoul, Las mentalidades, Barcelona, Oikos-Tau, 1971, p. 71.
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nombrada. Pero sila descripcion concierne a las pro-
piedades de lainstitucion —es decir, aquéllas que, no
estando incluidas en su definicion, derivan de ésta-
entonces se consideran sus atributos humanistas, con
los cuales es posible describiruna de las modalidades
de la universidad,® y en particular dela UNAM, que la
identificany distinguen de otras realidades designa-
das con este vocablo o con otras voces afines.

Ahora bien, puesto que el vocablo universidad es
una entidad semantica por su relacion con el signi-
ficante universidad -e igualmente porque en este
nivel queda sistematizado en un eje de oposiciones
con otras unidades semanticas- entonces la defini-
cion nominal de esta palabra es susceptible de dos
modalidades: la etimologica, en la cual es posible
identificar los significados y sentidos historicos del
término y la sinonimica, en donde a través de la
relacion con otras voces afines se pueden aclarary
ampliar sus significados primigenios.

Desde el significado etimolégico® (de la voz la-
tina universitas, -atis), universidad remite (desde el
siglo XII) a dos sentidos castellanos basicos: el de
totalidad y el de compania de gente, comunidad. En
cuanto al sentido de universalidad (de universalitas,
-atis), calidad de universal, se alude a la generalidad
de las cosas, de doctrinas, de documentos, de noti-
cias, de ciencias, de materias. Por su parte, el adje-
tivo universal (de universalis) significa lo que es
comun y puede predicarse de muchos; este sentido,
en el ambito de la filosofia —particularmente de la
metafisica- es el que se contempla objeto de lainte-
ligenciay lo que hace posible la ciencia o el conoci-
miento cientifico. El vocablo se aplica también a las
personas versadas en muchas ciencias, y que poseen
informacién en muchas y diversas materias, entre
otros significados y sentidos.

Los sentidos basicos de la palabra latina universi-
tas, por cierto, traducen contenidos de dos tradiciones
(helénicay cristiana) que han influido en las concep-
ciones de las diversas corrientes del pensamiento
occidental. Con estos significados se han relaciona-
do otros usos del término universal, taly como sucede
con el significado de universidad que, vinculado con
el alcance ontologico de la voz “universal”, designa
una realidad que, sibien no es universal perse, si lo es
por accidente ya que existe en y por el conocimiento
inteligible en todos sus grados y modalidades cuya
existencia se manifiesta en los diversos ambitos dis-
ciplinarios, cientificos-humanisticos que, a su vez,
son expresion y evidencia de la actividad intelectual
del hombre en tanto ejercicio de la correspondiente
facultad universal del ser humano.

Por ello, en su aspecto logico, el significado uni-
versal que se incluye en la definicion de universidad,
predica uno de los atributos de su realidad y se hace
extensivo a todo aquello que lo expresa o manifiesta.
Asi, el significado de universal se hace extensivo al
conocimiento que se transmite, genera y transforma
en la universidad, lo mismo en sus productos como en
su produccion y productores.

En otra direccion, el significado de universitas —-que
expresa el sentido de companiia de gente, comunidad,
colectividad, gremio- integra también, como evolu-
cion de universitas scholarium, la nocion de colectivi-
dad de los estudiantes incorporada en Bolonia y Paris
desde el siglo XII. Esto se evidencia en los sentidos de
universidad como “[...] cuerpo compuesto de maestros
y discipulos que ensenan y estudian en algln lugar
determinado variedad de ciencias, y forman en él
comunidad, con subordinacion a un superior”/’

En esta referencia es importante insistir en algu-
nas de las condiciones que favorecieron el surgimien-

* A saber, la dimensién humanistica de la universidad como inferencia derivada de sus propiedades y atributos constitutivos.
¢ Vid. Joan Corominas y José A. Pascual, Diccionario critico etimoldgico castellano e hispdnico, Madrid, Gredos, 1991; Real Academia Espa-
fiola (RAE), Diccionario de Autoridades, Madrid, Gredos, 1984 y Martin Alonso Pedraz, Enciclopedia del idioma. Diccionario histérico y moderno

de la lengua espariola (siglos XII al xx), Madrid, Aguilar, 1982.
’ RAE, op. cit.
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to de la universidad. En realidad, el origen de ella se
localiza en el periodo de la escolastica medieval (si-
glos VI-XIII) cuando en el proceso de construccién
del cuerpo doctrinaldel cristianismoy en elintento de
vincular los principios racionales —platonicosy aristo-
télicos- con la fe, la Iglesia auspici6 escuelas donde
se realizaron trabajos de trascripcion y conservacion
de los clédsicos, ademas de diversos estudios sobre la
Biblia y textos litdrgicos.

Asitambién se promovio la ensenanza de las artes
liberales (gramatica, retérica, dialéctica, aritmética,
geometriay misica), consideradas en un principio co-
mo formas de erudicion. Mas tarde, en el segundo
periodo escolastico (siglos IX-XII), tales trabajos se
integraron en el contexto teolégicoy, en consecuen-
cia, se convirtieron, sobre todo la logica y la dialéc-
tica, en instrumentos para interpretar (exégesis) la
Sagrada Escritura o construir una doctrina sistema-
tica (dogmatica).

Posteriormente, en el siglo XIII —edad de oro de
la escolastica-, la escuela se configuré6 como uni-
versidad. Su institucionalizacion y consolidacion
representd la creacion de un tercer poder al lado
del Pontificado y el Imperio, considerados estos al-
timos como unificadores de las esferas eclesiastica
y politica, respectivamente; ademas, propicio la
popularizacion de la institucion educativa y, desde
ahi, laconcepcion de nobleza o “gentileza” como cul-
tura adquirida.

En este periodo, la universidad, sobre todo la de
Paris, se constituyé en el espacio donde se formaron
difusores de la “doctrina revelada”:® maestros, sacer-
dotesylaicos. Sibien la universidad abrié sus puertas
a todos los que desearan ingresar, sin importar su
posicion social, la concepcién griega, en especial la
platonico-aristotélica, entorno alas disciplinasyac-

tividad propia de los hombres libres, ahora gentiles,
se mantuvo vigente como lo muestra la afirmacion de
Boccaccio: “[...] es gentil quien ha estudiado largo
tiempo en Paris, no para vender su ciencia al menu-
deo, como hacen muchos, sino para saberlarazén de
las cosas y su causa”.’

Desde ahi, resulta un claro nexo con el vocablo
comunidad (del latin communitas, -atem) que signi-
fica: “junta o congregacion de personas que viven
unidas bajo ciertas constituciones y reglas como los
conventos, los colegios... los claustros”.’? Asimismo,
tiene el sentido de “generalidad y libertad de las
cosas, que son comunes para todos, y de las que cual-
quiera puede participary gozar libremente”;"! como
es el caso de los recursos naturales, del patrimonio
intelectual y material. En razon de estas fuentes, se
muestra también el vinculo con la palabra gremio
(del latin gremium que durante los siglos XVII y XVIII
se empled para designar el cuerpo de doctores y ca-
tedraticos de las universidades); de la misma manera,
a partir de esta Gltima centuria se usa con el sentido
de corporacion formada por lo maestros, oficiales y
aprendices de una misma profesion u oficio regida
por ordenanzas o estatutos especiales.

Por su parte, dentro de los sentidos de comuni-
dad, es posible también su conexidn con la palabra
cultura (de cultura, e,) que se traduce como “la labor
delcampo o elejercicioen que se emplea el labradoro
jardinero (y cuyo sentido metaférico)... es el cuidado
y aplicacion para que alguna cosa se perfeccione: co-
mo la ensenanza de un joven, para que pueda lucirsu
entendimiento”.’? Ademas, desde el siglo XVI, se usa
como sinénimo de civilizacién y progreso, particu-
larmenteintelectuales, pues desde entonces designa
“... ya el conjunto de condiciones o factores deter-
minantes del desarrollo y afinamiento intelectua-

® Frederick Copleston, Historia de la Filosofia ITI. De Ockham a Sudrez, México/Barcelona/Caracas, Ariel, 1983.
? Giovanni Bocaccio citado en Giovanni Reale y Dario Antiseri, Historia del pensamiento filosdfico y cientifico I. Antigiiedad y Edad Media,

Barcelona, Herder, 1991, p. 419.
1 M. Alonso Pedraz, op. cit.
1 RAE, op. cit.
12 RAE, op. cit.
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les en la vida de los individuos (educacion) y de los
pueblos (civilizacién), ya los resultados en formas
especiales de cultura en los diversos pueblos y en
las distintas épocas de cada pueblo”.®

Luego, el nexo con el vocablo ensefar (de las voces
latinas insinuare —en sentido moral, significa introducir
blanda y suavemente algln efecto en el corazén o en
el animo; docére- ensenar o disciplinar a alguno que
se pretende instruir y erudité —-doctrina, disciplina
escogiday selecta). Palabras, pues, que en castellano
se traducen como “instruir, adoctrinar, amaestrar, dar
reglasy preceptos para la inteligencia de las cosas”.4
Desde estos sentidos se muestra el vinculo con la pa-
labra formar (del latin formare, informare, cuyo sentido
general es dar forma a alguna cosa; se enlaza con la
voz forma, que significa “la parte del ente natural,
que determinando la materia constituye y distingue la
especie”);?*y puesto que lo que constituyey distingue
ala especie humana de otras especies vivas es su vida
intelectual, se sigue que dar forma al hombre es orde-
nar sus diversas facultades (sensible, motriz, racional)
hacia la consumacion de esa vida intelectual.

Por otro lado, comunidad significa ademas “[...]
juntos todos los individuos de un cuerpo”.® Este
sentido se puede relacionar con la locucion francesa
esprit de corps, que se traduce espiritu de cuerpo o
de grupo cuyo sentido moral designa la “actitud de
fidelidad de los miembros de un grupo con respecto
a los demas y con relacién al interés del grupo™.Y’

Dentro de este mismo nivel semantico, el signi-
ficante universidad, en su sentido de comunidad de
estudio, se vincula desde el siglo XVI con las voces
instituto pablico cuyo sentido senala el lugar “[...]
donde se cursan [...] varias de las facultades de dere-
cho, medicina, farmacia, filosofiay letras y ciencias
exactas, fisicasy naturales... (también)... donde se

* M. Alonso Pedraz, op. cit.
14 RAE, op. cit.

5 Ibid.

¢ M. Alonso Pedraz, op. cit.

¥ Henry Pratt Fairchild, Diccionario de Sociologia, México, FCE, 1997.

# M. Alonso Pedraz, op. cit.
% RAE, op. cit.

hacian los estudios mayores de cienciasy letras [...]
y con autoridad para conferir los grados correspon-
dientes; (asimismo) [...] (los) edificio(s) destinados
a las catedras y oficinas de una Universidad”.’8

En esta secuencia de vocablos, donde las designa-
ciones u objetos semanticos, asi como sus relaciones
significantes, han pre-codificado los limites de las
unidades culturales que transmiten los significados de
la palabra universidad, se observa elempleo de vocesy
giros relativamente parecidos: pues si bien semantica-
mente sonindependientes delsignificado universidad,
gracias al sistema (semantico) que ordena las relacio-
nes que se establecen entre ellos es posible identificar
el valordistintivo de cada entidad cuando se comparan
sus semejanzasy diferencias con las diversas unidades
de ese sistema.

Asi que, para fijar la caracteristica especifica del
vocablo universidad es necesario identificar qué lo
diferencia de significantes afines, asi como sus varia-
cionesalaluzdelacultura que las organiza. De hecho,
la mayoria de las unidades semanticas sinonimicas
(afines entre si por su significado como comunidad de
estudio y en tanto objetos de su funcién educativay
deinvestigacion) traducen en cierto sentido corrien-
tes filoséficas que han prenado la literaturay elidioma
comin. Por su peculiarinflujo, interesa destacarexpre-
siones que se acunaron en la antigliedad griega, en la
tradicion escolasticay, finalmente, en las corrientes
modernas y contemporaneas originadas y derivadas
a partir del positivismo.

Latraza de la antigliedad griega se observaen la
lengua castellana con elempleo de términos tales co-
mo academia, liceo, ateneo, gimnasio, escuela, museo,
biblioteca, entre otras voces. Todas estas nociones
expresan formas de vida o de actividad humana (in-
vestigaciony formacion) que se practicaron en la cul-

Revista Mexicana de Ciencias Politicas y Sociales

Rev 214.indb 24

7712 10:0533



Bav 214 indh

Revista Mexicana de Ciencias Politicas y Sociales, Universidad Nacional Auténoma de México
Afo LVII, nam. 214, enero-abril de 2012, pp. 25-53, ISSN-0185-1918

tura griegay que, de algiin modo, traducen corrientes
y doctrinas filosoficas con las que se fundamentoé su
idealde hombrey los respectivos caminos para su con-
secucion. Ahora bien, resulta necesario precisar que
lo trascendido hacia el castellano son mas bien reso-
nancias practicasyacepciones concretas que tienen
especialinflujo en las concepciones sobre esas acti-
vidades de investigacion y de formacion, asi como
en la configuracion, institucionalizacion y consoli-
dacién de la universidad.

De esas unidades semanticas, interesa particu-
larmente la que se designa con el vocablo academia.
Esta palabra -del griego Akadnuio (Akademia)- se
traduce como “lugaren Atenas donde Platon ensefnaba
la filosofia”,* para formar hombres que se dedicasen
a renovar el Estado.

En este caso, ademas del nivel seméantico (por su
relacion con elsignificante academia) se hace referen-
cia a un objeto fisico (lugar) y también a su funcién
formadora cuyos limites se marcan tanto en los suje-
tos que participan en este proceso formativo, como
también en elambito cognoscitivo mediante el cualse
busca formar. Asimismo, se alude a su dimensidn social
cuando indica cierta posicion dentro de la estructura
deunasociedadyenellaadquiere unvalor que se hace
extensivo a quienes forman parte de laacademia. Aqui,
resulta interesante esta dltima dimensién en virtud
de que alin subsiste como indicador de cierta posicion
dentro de la estructura universitaria, donde adquiere
un valor simbélico.

De hecho, la continuidad del lenguaje humanista
clasico se evidencia en la serie de vocablos con los
que se determina el mundo de la Academia (platéni-
ca) tales como perfeccion, excelencia, calidad, hombre
virtuoso que se vinculan con la posicion y valor social
de la academia y del académico, en términos de su
exclusividad, selectividad y prestigio.

Por supuesto, resulta interesante explorar como
estos contenidos, sobre todo en su dimension social,
se han transmitido —desde luego con sus variaciones

20 Jbid.

culturales- en el léxico respectivo del mundo occi-
dentaly particularmente en los sentidos traducidos
al castellano.

Enefecto, a partirdelsigo XVI, la palabra academia
significa estudio general desde donde se vincula con
el sentido universal de la voz universidad. De igual
manera, se mantiene ese vinculo (universidad-aca-
demia) cuando se les concibe como objeto fisico y se
convierten en significantes de su funcién formadora
(en tanto su sentido de lugar donde se ensefian las
cienciasy facultades), asicomo también en suacepcion
de comunidad en tanto corporacion cientifica, literaria
o artistica. Mientras que, dentro de su dimension y
valoracion sociales, en su significado como “la Junta
o Congreso de personas eruditas, que se dedican al
estudio de las buenas letras, y a tratar de conferir
lo que conduce a su mayor ilustracion [...]",% se co-
necta mas bien con las nociones platénicas. En esta
direccion, las voces erudicion e ilustracion son las que
suministran ese hilo conductor.

La entidad seméntica erudicion (del latin erudito),
se traduce como doctrina en tanto ensenanzay docu-
mento que se da a quien se pretende instruiry ensefar;
asimismo, la opinion buena o mala que se sigue de
algunos autores en una facultad. Pero también como
disciplina escogidayselectaen susentido de doctrina,
ensenanza, gobierno e instruccion de alguna perso-
naenlomoral, enlas artesliberales, enlas cienciasyen
otrasdisciplinas. Igualmente, el artey la ciencia mis-
ma; al acotarlo con el vocablo selecta, erudicion signi-
fica s6lo aquello que se ha escogido y apartado por
mejor, de entre otras cosas en su especie.

Estos sentidosimplican una relacion causalentre
lo que se elige como selecto y quién lo elige (esto es,
quien le davalor de selecto) como accion valorativay
selectiva, entanto efecto directo del ejercicio tedri-
co-practico de cualidades que hacen de una persona
sererudita (vs. parecererudita). Asimismo, esos sen-
tidos se incorporan en los significados de erudicién
(del latin eruditus, sapiens, doctus) que se traduce
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como docto, en tanto estudioso, versado en ciencias
o facultades, y sabio, en cuanto persona que tieney
posee sabiduria. Esta dltima acepcién como cono-
cimiento intelectual de las cosas y también en su
sentido de “conocimiento extendidoy penetrativo de
muchas cosas, o de diversas facultades”?! se distin-
gue del conocimiento particular y especializado.

Aqui conviene reparar en esta definicién, pues
dentro de ella se entrelazan varias ideas sobre los
distintos saberes humanos; en términos tanto de sus
ambitos, modos y objetos de conocimiento, como
también desde la dimension del sujeto conocedor
dado que su delimitacién en los diversos sistemas
conceptuales del pensamiento occidental ha permiti-
do estructurarunidades semanticasy contenidos cul-
turales con los que, y dentro de los cuales, se ordenan
oposiciones derivadas de la dicotomia: saber univer-
sal/saber particular.

Dentro del mismo conjunto semantico que se
localiza en torno al vocablo academia, se ordenan las
entidades semanticas asociadas al significante ilus-
tracion (del latin illustratio), que se traduce como
iluminacion, claridad, luz, resplandory reflejo. Asi-
mismo, el verbo ilustrar (relacionado con el adjetivo
ilustre, traducido como “magnifico, noble, claro, o
elevado sobre los demas, notoriamente por natura-
leza, o méritos”)? con el sentido de dar luz o aclarar
alguna cosa material o espiritualmente. Vinculado
con este Gltimo vocablo, esta el de mérito (del latin
meritum), que se traduce como “la accion o derecho
que uno tiene al premio por lo bien hecho o la razon
de ser castigado por lo contrario”.?

De hecho, estas voces evidencian contenidos
culturales que orientan relaciones y fundamentan je-
rarquias en realidades sociales estratificadas; aunque
al paso del tiempo esos contenidos se han ido resig-
nificando. En efecto, uno de los momentos cruciales
de ese cambio de sentido fue el periodo de la Ilustra-
cion, cuando el concepto de cultura se escindio del
sentido griego como formacion y comenzoé a signifi-
car enciclopedismo. Desde entonces, ser culto ya no
significa poseer conocimientos que perfeccionen al
hombre, sino tener conocimiento general y sumario
de todos los dominios del saber conocidos (matema-
ticas, fisica, ciencias naturales, disciplinas historicas
y filolégicas).

No cabe duda que este cambio de orientacion ha
repercutido en el significado de la palabra universal
0, cuando menos, en la ambigiiedad que surge del
empleoindiscriminado que suele hacerse de los sen-
tidos que se codifican afines, a saber, en tanto univer-
so de conocimientos y en cuanto saber universal ya
mencionados anteriormente.

Pero, mas alla de esa resignificacion, interesa
resaltar aqui sus efectos en los contenidos culturales
del vocablo academia, particularmente en lo referen-
te a las nociones mérito y sabio. La primera, porque
se ha convertido en significante de un mundo donde
las posiciones y recompensas sociales se distribuyen
segln el mérito y cuyo orden se garantiza por el pre-
mio y el castigo. En cuanto a la palabra sabio —quien
forma academia- se vincula con la voz moderna élite,
vocablo que se enmarca mas bien dentro de la corriente
positivista en el ambito de la industrializacion.

Mapas semioticos y continuidades de sentido

Una exploracion etimolégica y sinonimica mas
exhaustiva de la palabra universidad proporciona
suficiente informacion como para poder construir
un esquema abstracto del conjunto de asociaciones

2 Tdem.
22 Tdem.
2 Jdem.

semanticas posibles, dentro de la lengua castellana,
y, al mismo tiempo, permitir ahora la representacion
topoldgica (mapa semibtico) de las connotaciones
convencionales atribuidas al lexema universidad.
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De manera que, para ordenar el material léxico ob-
tenido en laindagacion de las unidades significantes
con las que se nombra el referente universidad, se hizo
una adaptacion del Modelo Q para la representacion
de las connotaciones convencionalmente atribuidas
este lexema.

Sise aplica el Modelo en la ordenacion del mate-
rial léxico del término anterior, es posible observar
como la configuracion de su significado resulta de la
multiplicidad de sus vinculos con diversos lexemas,

lo cual permite ir conformando la estructura de una
memoria semantica que se caracteriza porla superpo
sicion de planos en diferentes niveles de significa-
cion, cuyos nudos o lexemas correspondientes estruc-
turan los diversos campos semanticos, y universos de
discurso, que delimitan las referencias y los presu-
puestos con los que se ha creado y mantenido el
mundo universitario, como se muestra en los diagra-
mas 2-7.
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Diagrama 2
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Diagrama 3

Universidad

Universitas/atis

[

s IVAMd.o9 |

. . Universitas Scholarium
Universalidad
(s. x11)
| |
- Comunidad ..
Gremio .
Comunitas/ate Colectividad
| | | | |
Cuerpo Corporacion D I De L
(Académico) (Profesional) € personas I € las cosas
I
I
I
| | |
Unidad . I Patrimonio Patrimonio
Regl - .
Espiritual Constitucion egtas : Intelectual Material
!_‘—I |
I
I
- i . | Recursos | Bienes
Fidelidad Interés Conventos |1 Colegios : Naturales Materiales
I
| 1 |
.. . |
Espiritu I'?Shtl_ltos/ ——  Claustros | Generalidad Libertad
de Cuerpo Universidades |
I
|
|
I
Publico — |
I
I
|
| | | |
e Estudios Grados I
Edificios Facultades (Mayores) Académicos :
|
|
Cultura
Cultura/e
|
Cultivo Cultivo
del Campo Intelectual

Fuente: elaboracion propia
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Diagrama 4
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Diagrama 5
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Diagrama 6
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Diagrama 7
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Estos mapas o representaciones topoldgicas per-
miten concluir ciertas precisiones:

Diagrama 2: |a palabra universidad connota dos
sentidos, el de universalidad y el de comunidad. Por
el primero de ellos, se abre el campo-conocimiento
que origina dos nudos: universo de conocimiento y
conocimiento universal, este tltimo entendido como
unidad en la diversidad.

Diagrama 3: por el sentido de comunidad, se abre
el ambito-socialy el cultural. En relacién a aquél, se
configuran los siguientes campos: institucién (cons-
titucién, reglas, grados), profesion (corporaciones),
ética (espiritu de cuerpo), justicia (pablico) y objetos
fisicos (edificios, facultades).

Diagrama 4: en relacion con el sentido comuni-
dad en el ambito-cultural, se identifica una relacion
metaférica o sentido intuitivo en el nicleo cultivo-
intelecto (cultura como formacién delindividuo); la
asociacion con voces afines resultado de la concep-
cion de cultura como producto (civilizacion, progre-
so, desarrollo, educacién), ademas del vinculo con
otro nicleo semantico: ensenar.

Diagrama 5: (continuacion del sentido de comu-
nidad y de la voz afin academia): el nicleo academia
en el mundo griego, en el ambito de lo social, abre el
campo cualidad-valor (perfeccion, excelencia, exclusi
vidad) que se mantiene en el pensamiento occidental
moderno y contemporaneo (erudicién, ilustracion).
En estos dos contextos historicos parece que se esta-
blece una articulacion a través de hombre-virtuoso y
disciplina-selecta queresultaen cualidades atribuidas
al académico y que, ademas, mantiene la conexion
con el sentido de universalidad (conocimiento uni-
versal, saberuniversal). Asimismo, a partir del lexema
sabio, se establece la conexion con el de élite (que,
al parecer, tiene mayor aceptacion en la mentalidad
contemporanea).

Diagrama 6: (continuacién del sentido de comuni-
dad, de la voz afin academia del lexema Ilustracion):
este nicleo abre el campo-cualidad-intelectual: ilu-
minacién, claridad, luz (continuidad con el pensa-

miento mitico-religioso) y el campo-valor ético: no-
ble, magnifico (persistencia del mundo aristocratico
griego); de la misma manera, en el ambito de lo social
se vincula con la dimension mérito-meritocracia (con-
tinuidad del pensamiento cristiano en la dimensién
eclesiastica), que se articula con elambito educacion;
en esta conexion se abren campos semanticos de lo
practico-pragmatico (utilidad, productividad, apti-
tud, velocidad). Enrelacion con el nicleo velocidad, se
establecen referencias indirectas a cualidades (en los
productos y expresiones humanas) y se abre el campo
cualidad-valor: singular, raro, Gnico (continuidad del
pensamiento aristocratico griego).

Diagrama 7: (continuacion del sentido de comuni-
dad, de lavoz afin academia, dellexema Ilustracion, del
nlcleo mérito-meritocracia, del nicleo aptitud técnica):
se abren campos semanticos en dos dimensiones pa-
radigmaticas, el de los entes irracionales o cosas y el
de los racionales. En cuanto a la primera dimension,
se configuran los lexemas con los que se interpreta la
aptitud en estas entidades (es interesante el registro
aquide las nociones dtil, utilidad, y no en el de las en-
tidadesracionales). Por lo que respecta a la dimensién
racional se registran lexemas que refieren habilidades,
capacidades, propias de las facultades humanas (fa-
cultades racionales, volitivas, mecénicas).

Finalmente, la informacion léxica precedente,
analizada a partir del Modelo Q, permite las siguien-
tes afirmaciones descriptivas en torno al concepto
universidad: su esencia es el saber universal (teérico-
practico) articulador de la diversidad de conocimien-
tos. La materia de la universidad son las facultades
racionales de los seres humanos. La cualidad que le
confiere a tales seres es el perfeccionamiento de su
potencial espiritual. La comunidad de académicos y
los edificios, bibliotecasy herramientas son las causas
(moral-instrumental) que producen los efectos bus-
cados. La libertad, autonomia, es la condicién para
el desarrollo, perfeccionamiento, del pensamiento
humano y de su produccién espiritual. EL caracter
de puablico es lo que hace posible la igualdad de
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condiciones para el ejercicio del derecho a la educa-
cion e investigacion. El fin que se busca es cultivar
seres humanos integros y desarrollar conocimientos

cientifico-humanistas para la convivencia humana
entre todos los individuos.

Evidencias léxicas del concepto universidad en el discurso histérico
de la Universidad Nacional Auténoma de México

Un recorrido por la historia de esta institucion per-
mitiria ciertamente remembrar la tradicion o los con-
tenidos culturales mas antiguos de la comunidad uni-
versitaria. Sin embargo, en este espacio, la intencion
de referir hechos del pasado no tiende al acto reme-
morativo; en cambio, se dirige a la exploracion de
formas significantes pre-codificadas y asentadas en
los discursos de quienes se han ocupado de divulgar
los hechos humanos, que han influido en el curso de
la historia de estainstitucion. En efecto, el proposito
de esta indagacion es mostrar (tanto en los objetos
conceptuales cuyos contenidos implican significados
y sentidos propios de la nocion universidad, como en
aquellos otros que hacen referencia a los hechos donde
la participacion humana evidencia el cumplimiento
de atributos y de funciones que la especifican) el vo-
cabulario heredado del pensamiento occidental con
el que, en otra dimension discursiva, se legitima la
institucion en términos de su sentido, valory practica
humanistica/social.

Por lo que se refiere al procedimiento que se si-
guio en esta exploracion, éste consistio en: primero,
revisar documentos escritos® que cumplieran fun-
damentalmente con las funciones de difusion y de
divulgacion, pues se supone que los medios de trans-
mision (hemerogréficos, electronicos), que sirven a
ese cometido, alcanzan un nimero mayor de lectores

y, sobre todo, en ellos, la forma de los mensajes se
estructura precisamente con la intencion de remem-
braracontecimientos y/o con el prop6sito de mantener
vivos los contenidos culturales que se busca prospe-
ren, germinen y fructifiquen en el imaginario de sus
destinatarios.

Segundo, seleccionar enunciados que evidencia-
ran significantes con contenidos del discurso huma-
nista. Aqui es importante subrayar que, si bien se
conservaron esas formas léxicas en orden redaccional,
se intentd una expresion libre para poder sintetizar
diversos parrafos de varias fuentes; claro esta, siem-
pre que correspondieran a un mismo periodo histérico
y a contenidos culturales semejantes.

Tercero, la eleccion de formas significantes cuyos
contenidos culturales se repitieron diacrénicamente,
esto es, a lo largo de la historia de la UNAM (o cuando
menos en la descripcion historiografica en la fuentes
consultadas). Esto permitié una primeraaproximaciona
la estructura conceptual o, al menos, a la dimension
léxica que se usa o se haempleado en el discurso tradi-
cional universitario; igualmente hizo posible laiden-
tificacion de “Asertos Historicos”.

Asi pues, de los enunciados que se han destacado
por su continuidad en el desarrollo universitarioy por
la diversidad léxica con la que enriquecen contenidos
culturales de ese mundo en diferentes niveles de sig-

# Las fuentes de informacién bibliografica fueron: Victor Bolafios Martinez, Sintesis histérica de la educacion en México, México, Colegio
Nacional de Maestros de Educacion Primaria, 1984; Gustavo Guadarrama, Aurora Loyo y Katia Weissberg, “El Instituto de Investigaciones
Sociales y la sociologia mexicana (1930-1990)", en La sociologia mexicana desde la universidad, México, UNAM, IIS, 1990; Diego Valadés,
Derecho de la educacion, México, Mc. Graw-Hill, 1997. En relacién con las referencias de internet, se consultaron las siguientes direcciones
electrénicas: http://www.unam.mx; http://serpiente.dgsca.unam.mx/rectoria/htm/1940/html (ademas de las fechas: 1950, 60, 70, 80, 90)
y http://www.unam.mx/gaceta. Con respecto a la hemerografia, se revisé a E. Yafez, “Ideas”, en Revista de la Universidad de México, nimero
extraordinario, XL Aniversario, 1994 y a Victor Juérez Cruz, (dir.), “Suplemento del 75 Aniversario de la Autonomia de la Universidad”, en
Gaceta UNAM, Organo Informativo de la Universidad nacional Auténoma de México, México, ediciones del Llunes 6 de septiembre al jueves 18 de

noviembre de 2004 (ndmeros 3,745 al 3,764).
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nificacion, se destacan los siguientes asertos histori- | ydocumentos del pasado remotoy préximo, donde las
cos,” los cuales se han tomado aqui como categorias | ideas de autonomiay educacion se codificaron como
que ordenan las diversas denominaciones presentes | contenidos culturales del mundo universitario.
en los textos histéricos: Con elvocablo autonomia (1834), y bajo la influen-
a) Conocimiento universaly postulados humanis- | cia de los conservadores, se manejaron las nociones
tas. Aserto que remite a discursos y documentos del | de gobierno independiente y, posteriormente, con
pasado remoto y proximo, donde las ideas de lo uni- | los liberales (1875), se hablé de organizacion libre de
versaly lo humanista se codificaron como contenidos | credosy de prdcticas ligadas al modelo colonial; asimis-
culturales del mundo universitario. mo, dentro del marco positivista, en 1881, se usaron
Enefecto, desde 1867, en el marco del positivismo, | los términos corporacion independiente. A partir de
se utilizo el vocablo universal para aludiral lenguajede | 1910, se manejo propiamente el vocablo autonomia
lacienciay se manejaronideasentornoatemashuma- | ligado a nociones tales como libertad absoluta; vida
nistas al contemplar en lailustracion de las personas | independiente; institucion descentralizada; responsa-
un medio para moralizar, liberar, emancipar, digni- | bilidad social; forma idénea de existencia, de organi-
ficar (1875). Posteriormente, se usé el concepto univer- | zacion; libertad de cdtedray de investigacion; sistema
sal (1920-1929) vinculado con lasideas de comunidad | democrdtico; libre de facciones o grupos politicos; ejer-
politica y los temas humanistas se citaron a través | cicio responsable, respetado y respetable; libertad de
de las voces nueva humanidad, obligacion moral, me- | ensenar, investigary difundir la cultura, entre otras. En
Jjoramiento del pueblo, igualdad, libertad de conciencia | cuanto ala nociéneducacion, en los registros histori-
y tolerancia, respeto a la vida humana (1923-1924), | cos mexicanos de 1792 se enunciaban ya contenidos
derecho, equidad y gratuidad de la educacion piblica | quealudianala universidad como centro de estudios
-este Gltimo concepto desde el siglo XVI. superiores en el pais. A partir de 1881 se vincula-
Estos asertos historicos se vertieron en el dis- | ronvoces como las siguientes: Universidad Nacional,
curso legislativo universitario® taly como también | Altos Estudios o mdxima institucion de cultura del
acontecio con los contenidos que aludian a libertad,” | pais, educacion nacional, orientacion y vigilancia de
utiles,? beneficio,* servicio,*® humanidad,** ético**y | la educacién del pais, etcétera.
solidaridad,?® entre otros. c) Laincorporacion a los movimientos intelectuales
b) Autonomia académica y su influencia en la edu- | de la civilizacion de Occidente. Aserto que remite a
cacion general del pais. Aserto que remite adiscursos | discursos y documentos del pasado remoto y proxi-

2 |os asertos histéricos del mundo universitario son proposiciones que expresan contenidos culturales sobre objetos/estados del mundo.
Asimismo, dichos contenidos, que se han construido con los datos de la experiencia, remiten a ideas o referencias vertidas en testimonios
y documentos. Estas referencias —que se supone han sido controladas por el historiador, el cronista y el investigador-, nos permiten in-
troducirnos, no al fenémeno u objeto nombrados -0 designados mediante expresiones verbales—, sino a sus contenidos culturales cuyos
significados, sentidos y, por tanto, valoraciones cobran vigencia dentro del contexto que los enmarca. Para ahondar en el concepto asertos
y su clasificacién, vid. U. Eco, op. cit.

% Vid. Ley Organica de la Universidad Nacional Auténoma de México, en Diario Oficial de la Federacidn, México, sdabado 6 de enero de 1945,
en http://www.dgelu.unam.mx/m2.htm

77 Vid. Estatuto General de la Universidad Nacional Auténoma de México, titulo 1, art. 2, 2.1, en https://www.dgae.unam.mx/normativ/
legislacion/estageun/egUNAM.html

% | ey Organica..., op. cit., art. 1, 1.1.

2 Ibid., art. 1, 1.3. y Reglamento General del Servicio Social de la UNAM, cap. I, art. 3.4, en https://www.dgae.unam.mx/normativ/legis-
lacion/regeseso/regeseso.html

0 Estatuto General... op. cit., titulo 1, art. 3, 3.1

1 Tdem.

% Jbid., titulo 1, art. 3, 3.2

¥ Reglamento General... op. cit., cap. 1, art. 4.
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mo, donde las ideas de proyeccion internacional se
codifican como contenidos culturales del mundo
universitario.

De acuerdo con los registros historicos, el término
universidad en el siglo XVI se vinculaba con la nocion
incorporacion a las formas y modelos académicos de
las universidades europeas; a partir de 1867, se manejo
el concepto emancipacion de la humanidad —impli-
cando una tendencia universalizante-, mismo que se
materializd en nociones como universidad e instrumen-
to de union con el mundo (1881). Posteriormente, el
término formacion (1910-1912) remitié nuevamente
a modelos europeos (francés y aleman). Para 1913,
la nocidn investigacion cientifica universitaria se vin-
cularia con expresiones como saber, humanidad, im-
portancia internacional y prestigio ante los pueblos.
Mas tarde, durante la década de los 30 del siglo XX, se
manejaron en los congresos nacionales de estudiantes
términos como extension, cultura, hispano-americana
(adopcién) y materialismo historico, entre otros.

d) La aportacion tedrico-prdctica a la organizacion
del Estado mexicano como en los paises desarrollados.
Aserto que remite a discursos y documentos histori-
cos del pasado remoto y proximo, donde las ideas de
proyeccion nacional se codificaron como contenidos
culturales del mundo universitario.

Con base en los registros historicos, desde 1630
la voz universidad se relacion6 con la siguiente expre-
sion: complemento necesario para la estructura social
de la colonia espanola. A su vez, esta Gltima se vin-
culd, consecuentemente, con las voces organizacion
social y Estados europeos. A finales del siglo XVIII, la
designacion Universidad Colonial de México estuvo
relacionada con las nociones formacion de hombres
(que contribuyeron en la época colonial). De nuevo,
durante el XX, surgieron diferentes voces que enla-
zaron las nociones Universidad Nacional con Estado
mexicano, tales como: amor de la patria, servicio
patrio, etcétera.

e) Formacion de hombres que contribuyen a cons-
truir una élite de pensadores que influyen en los destinos
de México. Aserto que remite a discursos y documen-

tos historicos del pasado remoto y proximo, donde
las ideas de élite de pensadores se codificaron como
contenidos culturales del mundo universitario.

Alaluz de los registros historicos, desde 1791 se
evidencia el vinculo entre los siguientes vocablos:
Universidad (Colonial de México), formacion de hom-
bres (que contribuyeron a construir una universidad),
élite de pensamiento (capaz de influir) y destinos de
México. Posteriormente, en 1910, la voz Universidad
Nacional se asociaria con la expresion nicleo de poder
espiritual, seleccionado por su amor a la verdad.

A partir de la década de los anos 20 de la pasada
centuria, se reiterariala nocion de élite en relacién con
los vocablos autoridad moral, sabiduria, abnegacion,
ejemplos de generaciones, alta moral; para los 40, se
reiterd la relacion entre los términos Universidad y
Nacional como contextualizadores de la expresion:
donde salieron los hombres que engrandecieron la cul-
tura del pais.

f) Apoyo al desarrollo de la tecnologia y a cuestio-
nes relacionadas con la actividad prdctica. Aserto que
remite a discursos y documentos historicos del pasa-
do remoto y préximo, donde las ideas del apoyo a la
tecnologiayalaactividad practica se codificaron co-
mo contenidos culturales del mundo universitario.

De acuerdo con los registros, en el siglo XVIII los
vocablos ilustracion, tecnologia y prdctico se vincu-
laron con las siguientes expresiones: investigacion,
mineria, progreso y técnica. Asimismo, a las corres-
pondientes (jardin) botdnico, caracteristicas fisicas,
mundo y modelos europeos, entre otros.

g) Aportacion de medios en la investigacion de
humanidades y ciencias exactas, asi como en extension
v difusion cultural de interés para la sociedad. Aserto
que remite a discursos y documentos histéricos del
pasado remotoy proximo, donde las ideas de aportar
instrumentos (medios) para investigar, extender y di-
fundir (conocimiento y cultura) se codificaron como
contenidos culturales del mundo universitario.

De acuerdo con los registros histoéricos, a partir
de 1881 aparecieron las siguientes expresiones: Altos
Estudios, institucion de cultura, (proporcionar) medios

Perspectivas Tedricas



‘ Rev 214.indb 47

R

77H2 10:05:36 ‘

Revista Mexicana de Ciencias Politicas y Sociales, Universidad Nacional Auténoma de México
Afo LVII, ndm. 214, enero-abril de 2012, pp. 25-53, ISSN-0185-1918

(para lainvestigacion en humanidades, ciencias exac-
tas, ciencias sociales), enriquecer conocimientos hu-
manos. En 1918 se usaron las expresiones contacto
con el pueblo, vinculadas con la nocion de extension
universitaria. En 1947 se cred la Direccion General
de Actividades Académicas y Difusion Cultural de la
UNAM, esta Gltima referencia fue asociada con otras
designaciones, como: Escuela de Verano (1947), Casa
del Lago (1959), Radio Universidad (1961) y Direccion de
Publicaciones, entre otras designaciones relacionadas
con esta actividad. Posteriormente, aparecio vincu-
lada la expresion difundir la cultura con las corres-
pondientes locuciones libertad de ensenary libertad
de investigar.

h) El establecimiento de bases y consideraciones
intramuros con espiritu de cuerpo universitario. Aserto
que remite a discursos y documentos histéricos del
pasado remotoy proximo, donde lasideas de espiritu
de cuerpo universitario se codificaron como conte-
nidos culturales del mundo universitario.

Con base en los documentos histoéricos, la locu-
cion espiritu de cuerpo universitario® se fue formando
durante la primera mitad del siglo XX, en relacion con
las nociones siguientes: solidaridad (estudiantil), con-
ciencia de clase, comunidad de intereses, consistencia,
niicleo de poder, unidad (de los universitarios), unifi-
cacion (estudiantil), espiritu (universitario) y “Por mi
Raza Hablara el Espiritu”.

1) Elaboracion de propuestas acordes con las con-
diciones de evolucion educativa y social a efecto de
satisfacer las necesidades espirituales, de movilidad
social y de interés nacional. Aserto que remite a dis-
cursos y documentos historicos del pasado remoto
y proximo, donde las ideas propuestas nacionalistas
se codificaron como contenidos culturales del mundo
universitario.

Afinales delsiglo XIXy principios del XX, lasideas
vinculadas con propuestas nacionalistas fueron
cobrando forma en las siguientes expresiones: amor

de la patria, salud del pueblo, evolucion educativa
v social, necesidades espirituales e investigacion
cientifica desinteresada (inclinada sobre elementos
mexicanos), entre otras voces.

j) Organizacion, de maestros y estudiantes, con el
fin de fortalecer el patrimonio humano en dreas de la
ciencia, la politica y la sociedad. Aserto que remite a
discursosy documentos histéricos del pasado remoto
y proximo, donde las ideas de comunidad organicay
gremios se codificaron como contenidos culturales
del mundo universitario.

Segin los reqistros, las referencias acerca de comu-
nidad organica y gremios se evidencian desde finales
del siglo XIX en las siguientes expresiones: sociedad
mutualista, asociacion de socorros mutuos, etcétera. En
la pasada década de los 30, aparecio el vocablo agre-
miacion vinculado con voces tales como patrimonio de
las ideas; vida cientifica, social y politica; investigacion
v formacion, cultura y técnica; Confederacion Nacional
de Estudiantes; comunidad de cultura (1940-1945).
Posteriormente, a partir de los 60, la palabra gremio
se vinculd con el término sindicato (Sindicato de
Profesores y Sindicato de Trabajadores y Empleados
de la UNAM). En la década siguiente, se retomaron los
vocablos colegio y claustro con referencia a la nocién
comunidad orgdnica de maestros y estudiantes y, des-
pués del ano 2000, de académicos.

Si bien, estos asertos historicos significan hechos
humanos que han influido en el curso de la historia
de la UNAM, cuando se ponen en contacto con las cir-
cunstancias concretas del mundo vivencial de los in-
dividuos que lo habitan, esos mismos enunciados se
usan para mencionar referentes (fenémenos, cosas,
u objetos) cuya interpretacion se realiza a la luz de la
confrontacién, referencialy causal, con los esquemas
o modelos culturales que intervienen en este proceso
interpretativo.

En esta dltima direccion, los enunciados se pue-
den ordenar ya no por su referencia histérica, sino

3 Esprit de corps. “Espiritu de cuerpo o de grupo, moral o lealtad. Actitud de fidelidad de los miembros de un grupo con respecto a los
demas y en relacion con el interés del grupo”. Vid. H. P. Fairchild, op. cit.
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en razon de los aspectos constitutivos y de las pro-
piedades del concepto universidad. Asi pues, desde
sus definiciones tradicionales, cuna de los sentidos y
significados primigenios de estainstitucion, los aser-
tos historicos listados aqui permiten su reagrupacion
en términos de las referencias causales siguientes:

En primerainstancia, asertos que hacen referencia
alosaspectos constitutivos del concepto universidad,
tal es el caso de: a) conocimiento universal y postu-
lados humanistas; asi también de j) organizacién de
maestros y estudiantes. Sendos asertos mencionan
(ademas de vincularse con) las dos referencias que dan
sentido al concepto senalado: a saber, lo universaly
la comunidad. Asimismo, ambos se conectan con los
fines Gltimo y principal de la universidad, esto es, el
desarrollo del conocimiento universaly la formacion
de los educandos; abarcando ademas —en el caso de
organizacion de maestros y estudiantes- uno de los
requisitos (condicién) para el ejercicio del conoci-
miento universal.

En estrecha relacion con los aspectos constitu-
tivos de la universidad (tanto en razon del significa-
do nominal, como en términos de su materializacion
histérica) se localiza: h) establecimiento de bases y
consideraciones intramuros con espiritu de cuerpo uni-
versitario; en tanto alusion a aquellos paradigmas
morales que orientan actitudes (de lealtad, fidelidad)
propias de la comunidad y con las que se propician
condiciones para el desarrollo de la identidad uni-
versitaria. Asimismo, se encuentra el aserto e) For-
macion de hombres que contribuyen a construir una
élite..., pues porun lado menciona unade las funcio-
nesy propositos de la universidad, concretamente la
relativa a la formacion de la cualidad intelectual y
moral (causa formal) que confiere a sus educandos
y, porelotro, dadas esas cualidades, refiere a las per-

A manera de

Las evidencias léxicas obtenidas del analisis teérico
y la exploracion empirica constituyen en sentido hi-
potético el marco semiético —no semantico-desdeel

sonas capaces de orientar, ayudar, e influir en otras
personas (causa eficiente moral).

En otra agrupacion, aquella donde se mencionan
requisitos (condiciones) y situaciones favorables
(ocasiones) para el ejercicio de los aspectos consti-
tutivos de la universidad, se encuentran los asertos:
b) Autonomia académica... y c) Incorporacion a la
civilizacién de Occidente... En efecto, la autonomia
es la condicion para el desarrollo del conocimiento
universal (en sus vertientes teéricas, practicasy apli-
cadas, tanto en el ambito de la investigacion como
en el terreno de la docencia); asimismo, un sistema
autoénomo constituye la situacion favorable para la
realizacion de esos procesos. En cuanto al aserto
c), interpretado como proyeccion internacional, y
particularmente occidentalizacion, representa un
requisito para el ejercicio de lo universal, asi como
un fin préximo y secundario que se ordena en razén
del desarrollo de conocimiento universal.

Dentro de la referencia de los fines (proximo y
secundario) y en el orden de la eficiencia o produc-
cién de los sujetos activos (habitantes del mundo
universitario), se puede advertir otro grupo, donde
localizamos los asertos: d) La aportacién tedrico
prdctica, asi como 1) La elaboracion de propuestas, en
tanto hacen referencia a los efectos del ejercicio de
los constitutivos de la universidad, pero circunscritos
a un espacio, un esquemay a la dimensién practica
del conocimiento.

Finalmente, es posible identificar otro grupo de
asertos, aquellos donde se alude al aspecto instru-
mental que concurre en la consecucion de los efectos
resultantes del ejercicio de los constitutivos de la
universidad. Este es el caso de f) El apoyo al desarrollo
de la tecnologia y g) La aportacion de medios.

conclusion

cual se plantea la funcion especifica del significante
universidad. En otras palabras, los alcances de la ex-
ploracion a este nivel nos sefalan caracterizaciones
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acerca de las funciones formales del significante,
las relaciones valorativas en la continuidad y usos
delsigno, y los rasgos formales que lo caracterizan.
Sin embargo, son los limites del marco semiético
los que permiten plantear proposiciones a partir de
la imbricacion entre significantes, proponiendo asi
enunciados descriptivos a la manera de aproxima-
ciones hacia interpretaciones posteriores.

Los cruces entre significantes establecieron puen-
tes en las formas léxicas de los diferentes objetos
que componen los rasgos de universidad; asi, desde
la mirada de estos puentes, se evidenciaron cami-
nos esenciales sobre la definicion de la institucion
universitaria, arrojando problemas concretos acerca
de la epistemologia de los signos y la construccion de
los conceptos. Se buscéd asi configurar el sistema
ordenado de simbolos culturales que subyace en la
ideologia de una comunidad idiomatica, en lugar de
discernir sus contextos sociales y psicolégicos, en
virtud de que sus procesos vivenciales (en su caracter
particular y circunstancial delimitado a un tiempo y
espacio especificos) tienden a parcializar el sistema
de simbolos y los modelos que de éste se derivan.

De ahi que resulte necesario, aunque no suficien-
te, indagar el sistema general de esos modelos simbé-
licos para, a partirde ellos, identificar lo que se devela
y oculta en los contextos especificos. Asi pues, aln
cuando no se realiza un ejercicio hermenéutico, en
realidad se logra abonarel terreno para unainterpre-
tacion solida posterior misma que, cimentada en el
ambito de la mentalidad y la vivencia, podria sostener
definiciones integradoras acerca del caracter mismo
de la institucion y proponer desde ahi soluciones
concretas a las contradicciones ontologicas.

En efecto, no existe una definicion de universidad
donde todos los estudiosos estén de acuerdo; cada
pensador propone una distinta segtn el sentido que
dela palabraen cuestion consideran esencial, a saber,

lo universal o el sentido de comunidad; discrepancia
que se agrava cuando los objetivos que se persiguen
buscan remarcar la funcién de investigacion o la de
docencia y se polarizan aiin mas cuando dentro del
ambito de la investigacion se contraponen lo cienti-
fico-técnico con lo humanistico-ético; mientras que
enelterreno de ladocencia, las diferencias discrepan
entre si en la medida en que intentan monopolizar
la interpretacion de la docencia como formacion o
como capacitacion.

Alrespecto, una de lasambigiiedades masintere-
santes encontradas en esta revision léxicaes la opo-
sicion entre los significantes formacion-utilidad, que
se muestran en el articulo 1 de la Ley Organica de la
UNAM,* cuyos contenidos culturales evocan corrien-
tes de pensamiento que plantean, por una parte, el
problema del conocimiento vinculado con el concep-
to de verdady, porotra, especificamente el pragma-
tismo que reemplaza el concepto de verdad por el de
utilidad. De ahi que es necesario considerar esta mo-
dificacion del concepto verdad pues manifiesta una
variacion de mentalidad en el pensamiento de quie-
nes construyerony desarrollaron la corriente pragma-
tista, pero también entre aquellos seqguidores que
la adoptan por imitacion. Este nuevo contenido
(utilidad) no sélo deforma el sentido de verdad co-
mo concordancia entre el pensamiento y el objeto;
sino que abre las posibilidades representativas a las
coartadas de la mentalidad empresarial para encubrir
sus practicas cosificantes y deshumanizadas.

Estas consecuencias apresuradas buscan resaltar
la necesidad de delimitar los fines de la universidad
mediante la precision de sus conceptos, pues la voz
formacion se hainterpretado tradicionalmente en el
contexto del conocimiento racional que se identifica
con el conocimiento universalmente valido; en tanto,
el vocablo utilidad se inscribe dentro del ambito
practico, del conocimiento intuitivo que representa

* “La Universidad Nacional Auténoma de México es una corporacién publica —organismo descentralizado del Estado- dotada de plena
capacidad juridica y que tiene por fines impartir educacién superior para formar profesionistas, investigadores, profesores universitarios
y técnicos atiles a la sociedad; organizar y realizar investigaciones, principalmente acerca de las condiciones y problemas nacionales, y
extender con la mayor amplitud posible los beneficios de la cultura”, en Ley Orgénica, op. cit. N.E.
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algo subjetivo y, aunque es posible su objetividad,
ésta no implica validez universal. De suerte que si
en la Legislacion Universitaria se usa el significante
formacion tendria que ser consecuente con la cua-
lidad que pretende conferirle al educando que seria
la racionalidad (la cultura). Pero si la cualidad es la

utilidad, entonces no estaria formando, sino capaci-
tando, adiestrando; esto solo por sefialar algunas de
las repercusiones -tanto tedricas como practicas-
delusoambiguo de los términos, particularmente de
los que se emplean en los enunciados con los que se
pretende ordenar y normar la vida universitaria.
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