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JOHN STUART MILL: EN EL 150° ANIVERSARIO
DE LA ESCLAVITUD FEMENINA

Juan Ramén FUENTES JIMENEZ

RESUMEN: Este articulo intenta rememorar el 150 aniversario de la
publicacion por John Stuart Mill de su obra E/ Sometimiento de la Mujer. Se
intenta mostrar en este articulo, através de dicha obra y de otras de Stuart
Mill, qué idea de mujer tenia Mill en su pensamiento filoséfico. Analizar
dicha idea implica comprender la antropologia de Mill, su concepcion de
la sociologia, de la ética, de la politica, y qué papel tienen que jugar las
mujeres en todos esos campos objeto de reflexion filoséfica. De modo
sereno, pero contundente, Stuart Mill entiende que la persona es diversa
en sexo, es hombre y mujer; que estan llamados a ser felices, a construir
un universo de la mayor felicidad posible para todos, y que esa tarea han
de realizarla uno al lado del otro, el hombre y la mujer juntos, de lamanoy
no enfrentados ni sometidos.

PALABRAS CLAVE: Mujer, Esclavitud, Matrimonio, Sufragio
femenino, Educacion, Libertad, Justicia, Igualdad.

ABSTRACT: This paper tries remember the 150th anniversary of the
publication by John Stuart Mill of his work entitled The Female Slavery.
This paper tries to show, througouht this work and others from Stuart Mill,
the Mill's female idea in his philosophical thinking. Analise that idea
means understand the Mill’s anthropology, his conception about the
sociology, ethics, politics, and what is the rol of the women in all those
areas. In a serene but a forceful way, Stuart Mill understands that the
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person is diverse in sex, is man and woman; that they are called to be
happy, to build a universe of the greatest possible happiness for all, and
that this task must be carried out side by side, man and woman together,
hand in hand and not confronted or subjugated.

KEYWORDS: Woman, Slavery, Marriage, Female sufragge,
Education, Freedom, Fair, Equality

En la regla de oro de Jests de Nazaret encontramos todo el espiritu de

la regla de la ética de la utilidad. “Compértate con los demés como

quieras que los demés se comporten contigo” y

‘Amar al préjimo como a ti mismo”,

es la perfeccion ideal de la moral utilitarista'

[J. S. Mill, £/ Utilitarismo]

INTRODUCCION

En este ano 2019 se cumplen 150 arios del ensayo filoséfico de John
Stuart Mill titulado £/ Sometimiento de la Mujer, o La Sujecion de la Mujer, o La
Esclavitud Femenina. Dicho trabajo supuso en aquel lejano 1869 un aldabo-
nazo en la Inglaterra victoriana del momento, conservadora y convencionalis-
ta. Realmente puede decirse de John Stuart Mill que es un defensor de los
derechos de las mujeres. En este sentido no son pocos los autores que
reflexionan sobre el feminismo que categorizan a Mill como uno de los
filosofos mas comprometidos con el avance y consecucién de derechos para
la muijer, soliendo ubicar a Mill en el contexto del feminismo liberal, junto a su
esposa Harriet Taylor®.

La obra de Stuart Mill cuestiona a su sociedad, aborda el sinsentido del
sometimiento de la mujer en el hogar y otros &mbitos de la sociedad’, y es una
produccion filoséfica que tiene actualidad. Sobre ello ha escrito Alice Rossi,
quien afirmé que “este ensayo permanece casi tinico como andlisis intelectual
de la situacion de la mujer, y como llamado a una accién politica para lograr la
igualdad entre los sexos™. Un aspecto que ensalza la figura de Mill con este

(1) CL. J. S. MILL, “The Latter Letters of John Stuart Mill (1849-1873), en The Collected Works of John
Stuart Mill, vol XVIL, p. 77. Se trata de la carta que Stuart Mill dirige a Theodor Gomperz el 15-06-1869
desde Avignon en la que Mill le expresa que cspera que Gomperz haya recibido la copia del libro recién
publicado The Subjection of Women, al tiempo que le informa que harecibido solicitudes para traducirlo,
entre otros idiomas, al aleman. En una carta escrita meses antes, en marzo de 1869, concretamente a
Edward Livingstone Youmans, p. 1398, ya le informa que el libro serd publicado en ¢l mes de mayo.

(2) Cf. C. MOLINA, Dialéctica feminista de la Hustracion, p. 102.

(3)Cf. J. S. MILL, “The Latter Letters of John Stuart Mill (1849-1873)”, en The Collected Works of John
Stuart Mill, vol XVII, p. 53. Es la carta del 09-04-1869 de Mill a Mr. Caimes a quien le expresa sus
intenciones en “The Subjection of Women® al compartir con él que: "/t is not specially on the Suffrage
question, but on all the questions relating to women's domestic subordination and social disabilities, all of
which it discusses more fully than has been done hitherto. I think it will be usefil, and all the more, as it is
sure to bevery bitterly attacked”.

(4) Cf.A.S.ROSSI, Ensayos sobre la igualdad sexual. Ensayo Introductorio de Alice S. Rossi, p. 15.



JOHN STUART MILL: EN EL 1502 ANIVERSARIO DE LA ESCLAVITUD FEMENINA 95

ensayo feminista es el hecho de que es un hombre quien eleva la voz a favor
de la mujer; es un vardn quien, cual profeta, denuncia a la sociedad de su
época por lasituacién injustay mezquina en que tiene sometida a la muijer’.

Esta toma de postura de Stuart Mill, tan clara y franca, le vale el aplauso
de Elizabeth Cady Stanton (1815-1902), destacada feminista y contempora-
nea de Mill, quien de modo verbal expresa que La Sujecion de la Mujer es “la
primera respuesta de un hombre que se muestra capaz de ver y sentir todos
los sutiles matices y grados de los agravios hechos a la muijer, y el nticleo de su
debilidad y degradacion™. Ante esto, no extrana que la propia Elizabeth
sentenciara: “terminé el libro con una paz y una alegria que nunca antes habia
sentido™’. Seguramente esa paz y esa alegria la llevé a escribir a Mill solicitan-
dole una carta de recomendacién con ocasion de la Convencién por el
Sufragio en su pais, a la que Mill responde con humildad afirmando que no es
necesaria ninguna recomendaciéon suya dado el avanzado estado de la
cuestion del sufragio en Norteamérica, al tiempo que esté convencido que la
igualdad politica para la mujer no tiene marcha atras®.

Francamente, E/ Sometimiento de la Mujer tuvo tal impacto en la
Inglaterray en la Europa, e incluso Norteamérica, de la época que se tradujo a
distintos idiomas como puede comprobarse en la correspondencia de Mill°.
Por ello, no es exagerado que el historiador contemporaneo Richard John
Evans catalogue la obra como Biblia del feminismo y recoja las traducciones
gue se hicieron en pocos anos del ensayo de Mill en distintos paises.

Ante todo, &por qué Stuart Mill dirige su reflexién racional y ponderada a
un objetivo tan problematico como el de la necesaria igualdad de la mujer? La
respuesta la aporta, parece que con palmaria nitidez, su Autobiografia. No fue
Mill el motor que deliberadamente movié este asunto filoso6fico. No, Stuart Mill,
de modo sincero expresa que E/ Sometimiento de la Mujer “fue escrito por
sugerencia de mi hija”"". Eso si, la sugerencia de Helen tiene un objetivo noble,

(5) Cf. B. J. FEDOO, Teatro Critico, Discurso XVI, pp. 325-398. En estas paginas puede verse como el
espiritu ilustrado racional ya mostraba sus frutos y no es menor tener presente, sin menoscabo de Stuart
Mill, que el religioso P. Benito Jerénimo Feijoo en 1726 ya sale defensor de las mujeres por la via de la més
estrictaracionalidad.

(6) Cf. A.LUTZ, Created Equal: A biography of Elizabeth Cady Stanton, pp. 170-171.

(7) Op.cit.,p. 175.

(8) Cf. J. S. MILL, “The Latter Letters of John Stuart Mill (1849-1873)", en The Collected Works of John
Stuart Mill, vol XVIIL, p. 58. Se trata de la carta de respuesta de Mill a Elisabeth Cady Stanton desde
Avignonel 25 de mayo de 1869.

(9) Op. Cit,, p. 96, cn la carta a Emile de Laveleye, comentando la traduccion al alemén (Avignon, 09-09-
1869); p. 105, donde se mencionan traducciones al polaco, y ruso; p. 254, donde se recoge la carta de Mill
a Emile Honore Cazelle, desde Avignon el 30-05-1869, quien se encarga de la traduccion al francés; p.
474, donde se indica la traduccion de George Morris Brandes al danés en noviembre de 1869; p. 476,
donde se indica la traduccion al francés y al polaco; p. 477, donde Taine al recibir la copia de la obra de
Mill comenta la situacién en Francia de la mujer.

(10) Cf. R. J. EVANS, Las Feministas, pp. 15-16.

(11) Cf.J. S. MILL, Autobiografia, p. 250. Mill deja claro que fue Helen Taylor quien le movié a escribir esta
obra, y, por tanto, no fue algo suyo de él.
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que el propio John Stuart deje “constancia de las que eran mis opiniones
sobre esta gran cuestion, expresadas de la manera mas concreta y conclusiva
de la que yo fuera capaz”®. Ahora bien, dicho esto por el propio Mill, él mismo
deja claro que la enjundia del contenido de dicho ensayo no es de él en tanto
que es quien lo firma. Es interesante a este respecto leer lo que Stuart Mill dice
aproposito de ello:

Contiene importantes ideas de mi hija y pasajes de sus propios escritos

que enriquecen la obra. Pero lo que en el libro esta compuesto por miy

contiene los pasajes mas eficaces y profundos, pertenece a mi esposay

proviene del repertorio de ideas que nos eran comun a los dos y que fue

el resultado de nuestras innumerables conversaciones y discusiones

sobre un asunto que tanto ocup6 nuestra atencién®.

Por consiguiente, parece evidente que E/ Sometimiento de la Mujer es
un producto final entretejido por Helen Taylor y su madre Harriet Taylor Mill,
con las contribuciones de John Stuart, quien, eso si, estaba enormemente
sensibilizado con las cuestiones relativas al escandalo de la desigualdad de la
mujer frente al varén por el mero hecho de ser mujer. En este aspecto es
interesante la aportacion de Emilia Pardo Bazan en el Prélogo a la obra al
afirmar que Mill no estaba instigado por su esposa para escribir esta obra, sino
que la conexion entre ambos era tal que Mill vio claro que su esposa era
también una esclava'™. Pero parece cierta la influencia de su esposa desde el
momento en que la conoce (1830), tanto en la vida personal, afectiva e
intelectual de Stuart Mill, de lo cual deja expresa constancia en sus escritos el
propio autor de un modo abnegado hacia Harriet Taylor ™.

Al cumplirse ahora ese siglo y medio se trata de plantear cuestiones
sobre las que reflexion6 Stuart Mill en pleno siglo XIX, que invitan a analizar el
encaje de la mujer en el sistema filoséfico del utilitarismo, tales como ées
realmente inferior la mujer al varén? {Cual debe ser su papel en la sociedad?
¢Queé educacién ha recibido la mujer? (Qué gana la sociedad, la humanidad,

(12) Ibid.

(13) Ibid. De hecho, al final de su Autobiografia, p. 290, Stuart Mill vuclve a insistir en que “He publicado La
sujecion de las mujeres, algunos afios antes, con algunas adiciones introducidas por mi hijay pormi”.

(14) Cf. E. PARDO BAZAN, “Prélogo a El Sometimiento de la Mujer”, en: J. S. MILL, EI Sometimiento de la
Mujer, p.21. Se recurre a la idea de que Mill pudiera estar influenciado totalmente, mas alla de si mismo,
por su esposa, y no es asi. Mill ya habia percibido la situacion desigual de la mujer, y Harriet Taylor lo que
hizo fue consolidar, constatar mas en el pensamientoy espiritu de Mill estaidea.

(15) Cf. J. M. ROBSON, The Collected Works of John Stuart Mill, vol | Autobiography, p. 254-ss. S¢ puede
comprobar como Mill establece 3 periodos de su vida en lo que es su desarrollo intelectual y afirma que
todos los escritos desde los Principios de Economia Politica y subsiguientes son de la tercera etapa y
debidos a su esposa: “Principles Political Economy and the subsequents written belong (o the third stage
of my mental development, which was characterized by the influence of my wife ‘character. Until that age,
1 spoken about my writtens and opinions from myself... But in the great progress, since then,my ideas
experiencied, I entirely was her disciple. Her intelligence, bolder and more powerfull than mine, was
ahead of me in every conclusion derivated of a deeper understanding of the present and a clearer view of
future; and if she had no leaded me with her intelligence and her high moral feelings I doubt that I would
havereachedt hepoint I have now reached”.
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arrinconando a un ser humano, la mujer? {¢Qué beneficios trae la igualdad
entre sexos en la sociedad?

Teniendo en cuenta estos interrogantes, la idea general y el enfoque de
este articulo sera la siguiente: a partir de una creencia -certeza subjetiva-, lade
la superioridad del varén sobre la muijer, el cosmos es androcéntrico; la
ontologia es androcéntrica; la realidad humana, antropologia, es desigual y
androcéntrica; la vida en sociedad, sociologia, es desigual, quedando las
mujeres sometidas siendo seres humanos como el varén. Dentro de esa
sociedad y de las relaciones sociales, se han establecido unas costumbres
gue dan lugar a una moral androcéntrica, sancionada por el poder politico
desde leyes del mismo tenor y que implican un ataque a la ética. Finalmente, el
futuro de esas sociedades a lo largo de la historia se apoya en la educacion a
las futuras generaciones, una educacion no inclusiva. John Stuart Mill observa
todo esto, contempla la panoramica de su sociedad en su época, la juzga y
propone un cambio empirico desde el Principio de Utilidad. Por todo ello, el
desenvolvimiento de este trabajo mostrara una cierta circularidad proporcio-
nada por esa costumbre que postula que el varén es mas que la mujer; y dado
que ontologia, antropologia, sociologia, ética, politica son todas ellas areas
tocantes al mortal de los humanos, ya hombre, ya mujer, eso explica el que
dicha costumbre salpique todas esas areas, y con ello, al hombre y a la mujer,
mostrando la situacion absurda.

A mayores, es evidente que Stuart Mill se convierte, con su argumenta-
rio, en un valedor de un movimiento social de capital relevancia como fue el del
feminismo en su época, el siglo XIX. El feminismo como tal movimiento, y en
esa centuria concreta, supuso una revolucion innegable para las mujeres de
aquel siglo. Stuart Mill alza su voz contra la subordinacién de la mujer en una
sociedad patriarcal; cuestiona los papeles que se le dieron a la mujer; laanima
a luchar por sus derechos; y con todo ello toca el nervio fundamental de una
cuestién social problematica a lo largo de la historia. La reflexion de Stuart Mill
es categéricamente critica; es descaradamente en defensa de un valor clave,
que abre la puerta al resto de valores, esto es, laigualdad.

La reflexion critica de Mill sobre la situacion de la mujer en su época va
mas alla de la pura reclamacién en voz alta para que la mujer pueda votar,
trabajar fuera del hogar, participar en la vida publica de su comunidad o de su
pais. Traspasa todo eso porque es a partir de esas demandas desde donde el
hijo de James Mill plantea la idea de igualdad como una idea moral que tiene
implicaciones politicas, y por tanto atina moraly politica.

1. EL CONTEXTO
La realizacion de una obra, por parte de su autor, es el resultado de
unas circunstancias que, estando alrededor del autor, le influyen y determinan
en la obra como producto final. En el caso de John Stuart Mill esas circunstan-
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cias situan la elaboracion de la obra E/ Sometimiento de la Mujer en un
momento concreto de su historia personal.

Antes de acudir a la situacion de la historia personal de Mill no es
impertinente situar el contexto general en que él vive. John Stuart Mill vive en
plena época de desarrollo de un movimiento filosdfico, politico, sociolégico y
economico: el liberalismo. Dicho movimiento ya habia iniciado sus pasos en el
siglo XVlIl y fue causante de la caida del Antiguo Régimen, cuya estructura
social, politica y econémica situaba al individuo a merced del Estado Absoluto
que subsumia a la persona individual. En esta estructura, la desigualdad lo era
por nacimiento, pero en el tiempo de Mill, el XIX, el liberalismo entiende al
individuo de modo tal que el Estado es para el individuo y no al revés. Ese
contexto de individualismo y liberalismo también incluia desigualdad, pero
ahora no es por nacimiento; ahora sera por riqueza, por el poder adquisitivo;
por el mero tener.

En este nuevo panorama de desigualdad entran las clases sociales
como sustitutorias de los estamentos del anterior régimen politico. Pero la
desigualdad econdmica, social, continuaba, y se deja ver en el enfrentamiento
entre proletarios y patronos que sustituye al anterior antagonismo de campe-
sinado y senores; también hay desigualdad politica, puesto que la burguesia
ahorahaaccedido alos poderes publicos mientras la clase obrera no.

Esta nueva sociologia implica la existencia de nuevos problemas
sociales: empleo precario; acceso a la educacion; igualdad entre hombres y
mujeres; condiciones socioecondmicas provenientes de la extension de la
Revolucion Industrial. Todas ellos son un conglomerado de situaciones objeto
de reflexion filoséfica; y es que el filésofo es quien debe observar, analizar,
criticar y proponer alternativas en esa sociedad. A esto se dedica Stuart Mill, a
ser como dice Husserl contemporaneamente, “funcionario de la sociedad”™®.

John Stuart Mill reflexionara sobre las condiciones de la clase trabaja-
dora; sobre la educacion; acerca de la desigualdad sexual; en torno al
sufragio femenino; contra la esclavitud. En este aspecto, y tal como afirma en
su estudio, Juana Maria Gil Ruiz: “El propio Mill entendia que los cambios en
las leyes del matrimonio, el cambio en la educacién y el acceso de las mujeres
al @mbito publico mediante el sufragio eran necesarios™”. Y todo ello porque
Stuart Mill vive en pleno apogeo del liberalismo; porque es testigo de la oleada
revolucionaria liberal en la Francia de 1830, exportada posteriormente a
Bélgica, Grecia o ltalia, con resultados distintos; pero también experimenta
Mill la segunda oleada revolucionaria, la de 1848, otra vez en Francia a la que

(16) Cf. E. HUSSERL, Crisis de las Ciencias Europeas y la Fenomenologia Transcendental, p. 15; p. 72.
Husserl quiere expresar asi la confianza plena en la tarea de la filosofia, llevada a cabo por el filésofo,
como herramienta que no se somete a nada, entre otras cosas, a las tradiciones. Husserl subraya la
responsabilidad politica y moral que tiene el filosofo cn su sociedad, algo que encaja en Stuart Mill.

(17) Cf. J. M. GIL RUIZ, “El debate intelectual de J. S. Mill y H. Taylor Mill en los Ensayos sobre la igualdad
sexual”, en: M. ESCAMILLA CASTILLO (Ed)John Stuart Milly las fronteras del Liberalismo, p. 70.
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seguirén las ulteriores unificaciones italiana y alemana, asi como el golpe de
Estado de Luis Napoledn Bonaparte en 1852 contra su propio gobierno que le
convertird en Napoledn 1ll, un usurpador para Mill*®.

Todos estos acontecimientos coadyuvan a que John Stuart Mill sea un
abanderado del liberalismo decimondnico que devendra en democratismo y
socialismo. Ese liberalismo milliano enfatiza la libertad del individuo, y ello
entrana subrayar las capacidades, talentos, destrezas que tiene cada persona
y que tiene gue desarrollar en entera libertad. En este contexto E/
Sometimiento de fa Mujer entra dentro del centro axial del problema social; de
igualdad de sexos; igualdad de oportunidades laborales; igualdad en el
sufragio, y eso explica justificadamente que su obra tenga sentido en este
contexto general.

Ahora, después de glosar ese contexto general, parece oportuno
volver sobre las etapas vitales de John Stuart Mill para comprender su desa-
rrollo mental a lo largo de las mismas. Es en la Autobiografia donde Mill deja
mas clara constancia de esto. El propio John Stuart clasifica su desarrollo
mental en tres etapas que él denomina del siguiente modo: primera etapa, la
perteneciente a Westminster Review; fa segunda, la correspondiente a los
Ensayos sobre economia politica que finaliza entre 1830-1831; y la tercera, a
partir de la relacion que mantiene con su esposa, Harriet Taylor, desde 1851,
con quien habia entablado una intensa amistad desde 20 afios antes. El
propio Mill vincula sus escritos desde 1840 con esatercera etapa®.

Por consiguiente, obras como Consideraciones sobre el Gobierno
Representativo, Sobre la Libertad, E! Utilitarismo, Pensamientos sobre la
Reforma Parlamentaria; y EI Sometimiento de la Mujer, son todas obras
pertenecientes a su tercera etapa, la de influencia y comunion intelectual con
su esposa Harriet Taylor. Son producidas durante los afos de matrimonio de
ambos (1851-1858). Se trata de una época gue en palabras de Mill se resume
en que “ademas nuestras opiniones eran ahora mucho mas heréticas de lo
que habian sido las mias en los dias de mi més extremado benthamismo”®.
Esta etapa de su vida es un periodo en el que Mill no cesa de cantar alabanzas
por haber encontrado en el camino de su existencia a Harriet Taylor, tal como
él mismorefleja:

El motivo que me animé a componer este apunte biogréfico: dejar
constancia de todo lo que debo a quienes han contribuido esencialmen-
te a mi desarrolio espiritual, o han participado directamente en lo que he
escrito 0 en cualquier ofra empresa pablica de las que he realizado. En
las paginas precedentes, lo que debo a mi esposa no ha quedado

(18) Cf. J.S.MILL, Antobiagrafia,p. 175.

(19) Op. cit., p. 182-ss.

(20} Op. cit., p. 220, Id. L. BERLIN, Cuatro Ensayos Sobre la Libertad, pp. 288-ss. [saiuh Berlin expresa
claramente el caracter decididamente herético, heterodoxo de Stuart Mill, amante de la disidencia.
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expresado con el detalle y |a precision que hubieran sido deseables; y
desde que ella murid, he contado co otra ayuda que es merecedora de
igual reconocimiento®’.

Ese reconocimiento tan continuado y reverente de Stuart Mill hacia su
esposa es bdsico para comprender que la obra de Mill no es exclusivamente
suya; que Harriet Taylor fue su inspiradora y que influyd sobre la produccién
filoséfica de Mill. Eso parece explicar que el hecho de que la obra de Stuart Mill
aparezcarubricada con su nombre y apellido es secundario, y asi lo expresa él
mismo:

Cuando dos personas comparten totalmente sus pensamientos y
especulaciones; cuando todos los asuntos de interés moral o intelectual
son comentados entre ellas durante el curso de la vida cotidiana, y son
analizados con mucha mayor profundidad de la que generaimente se
encuentra en obras escritas para lectores no especializados; cuando
estas dos personas parten de los mismaos principios y llegan a sus
conclusiones mediante un proceso seguido en comuin, es de poca
importancia, para la cuestion de determinar la paternidad de fo escrito, la
averiguacién de quién de las dos fue la que toma la pluma; pues la
persona que contribuyd menos a la redaccion, bien pudo contribuir mas
alaidea™.

Por consiguiente, Stuart Mill no se muestra interesado en aparecer
como autor Unico, y deja clara constancia en su Aufobiografia de todo cuanto
debe a su esposa, una constante que se repite permanentemente.

En concreto, Ef Sometimiento de fa Mujer puede parecer, y debido aesa
enorme deuda que Mill constantemente expresa hacia su esposa, que es una
obra inspirada totalmente por Harriet Taylor en la que Mill es casi su hagiégra-
fo. Ello supondria aceptar un papel totalmente secundario del filésofo y un
categorico papel de protagonista por parte de Harriet Taylor. Nada mas lejos
de la realidad, sobre todo si se tiene en cuenta el estudio del profesor de la
Universidad de Wyoming, Carlos Mellizo, quien en la Autobiografia de Mill
rescata una interesante y pristina nota de! fil6sofo que clarifica el papel de
ambos en El Sometimiento de la Mujer. Es interesante dejar que Mill se
exprese:

Podria suponerse, por ejemplo, que mis fuertes convicciones acerca de
laigualdad politica, social y doméstica que deberia existir entre hombres

(21) Op. cit., p. 232. Serefiere también su hijastra Heten Taylor.

(22) Tvid. Pe donde se sigue mas adelante lo importante para Mill que cs en ¢l matrimonio el que los dos sean
espiritus muy similares. Continuando con la aportacion importante de Harrict Taylor en esta etapa, se
puede comprabar cdmo Stuart Mill deja clara la participacion de ella en Los Principios de Economia
Politica(o.c.,p. 235), no asi en el Sistema de la Logica; y reconoce Mill el trabajo conjunto y 1a fusién de
sus espiritus en Sobre la Libertad (o. c., p. 238). La idea de esa fusién de mentes a nivel intelectual entre
John Stuart Mill y Harriet Taylor ¢s igualmente defendida por Juana Maria Gil Ruiz, tal como puede
consultarse en su contribucion “El Debate iniclectual entre J. S. Mill y H. Taylor Mill en los Ensayos
sobre igualdad sexual”™, p. 72, en la obra editada por Manuel Escamilla Castitlo John Stuart Mill y las
Jroateras del Liberalismo.
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y mujeres, fue algo que adopté o aprendi de ella. Esta esto muy lejos de
ser verdad. El hecho fue que esas convicciones fueron una de los
primeros resultados que yo deduje al estudiar cuestiones de politica; y la
fuerza con que las mantuve fue, segun creo, y mas que ninguna otra
cosa, la causa original de gue ella sintiera algun interés por mi. Lo que si
es verdad es que, hasta que yo la conoci, esa idea estaba en mi mente
comg mero principio abstracto, y poco mas. No veia yo razdn mas
poderosa para que las mujeres estuvieran sujetas a otra esclavitud legal
a otra gente, que para que lo estuvieran los hombres. Estaba convenci-
do de que sus intereses requerian tanta proteccién como los de ios
hombres, y de que habia muy pocas posibilidades de obtenerla si las
mujeres no tenian igual voz para hacer las leyes por las que luego
habrian de regirse. Pero la percepcion de las enormes consecuencias
practicas que lievaba consigo esa desigualdad padecida por el sexo
femenino, y que quedaron expresadas en el libro La sujecion de las
mujeres, la adquiti principalmente mediante sus ensefianzas™.

Por consiguiente, parece claro que Stuart Mill no era unfilésofo con una
mente en tabulam rasa cuando conocit a Harriet Taylor, y que ésta rellens ese
vacié mental con asuntos politicos de temas de igualdad social y similar. No, el
propio Mill tenia sus ideas sobre igualdad social, entre otras cosas porque
ciertamente estuvo influido por el socialismo de Saint-Simén y de Comte, o
también estuvo influido por Tocqueville en lo tocante a su idea de democracia.
Lo que si es cierto, es que, si Mill no hubiera mantenido una relacién con
Harriet Taylor, dificilmente hubiera escrito £/ Sometimiento de la Mujer en los
términos en que lo hizo. Iguaimente es cierto que esos fundamentos sociales,
demdcratas, que Mill tenia estaban en situacion de abstracto; y la aportacion
de su esposa fue rellenar ese abstracto, concretar esos conceptos vacios en el
terreno de la situacion social que se vivia en aquella época. Parafraseando a
Kant, podria arguirse que Mill tenfa claros los conceptos de igualdad politica,
social, y similares, pero que fue Harriet Taylor quien aterrizé dichos conceptos
al mundo empirico™.

Es, desde luego, evidente que en el desarrolio personal, intelectual,
académico de Stuart Mill jugaron un papel crucial las mujeres, concretamente
Harriet Taylor, primero; y Helen Taylor, después; pero no su madre, que no les
dio afecto, por lo que se entiende que el componente afectivo, sensible lo
encontrara mas tarde en su esposa®. Por otro lado, entre los varones destaca

(23) Op. cit., p. 234.

(24) Es interesante notar que esta misma idea la expresa en su estudio sobre Mill, J. M. GIL RUIZ, “El debate
intelectual entre John Start Mill y Harriet Taylor Mill en los Ensayos sobre igualdad sexual™, p. 75, en
M. ESCAMILLA CASTILLO, Jokn Stuart Milly las fronteras del liberalismo.

(25) Cf. ). STILLINGER, The Farly Draft of John Stuart Mill's Autoblography, pp. 183-184. Stuart Mill se
muestra contundente con su macdre, sobre quien hay pocas referencias a lo largo de sus escritos. En esta
obra Mill culpa a su madre y a la atmésfera creada por clla en el hogar del caracter frio, racional e
intransigente de su padre; le achaca a su madre la falta de un corazén lleno de afecto, que hubiera hecho
que sus hijos crecieran amando a sus padres. No significa que descalifique a su madre, porque al misma
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la influencia de su padre: James Mill es el hombre que le influy¢é de manera
notable y al que también Stuart Mill expresa su agradecimiento. En sintesis,
James Mill form¢ a su primogénito en lo conceptual, cognoscitivo, racional; y
Mrs Taylor complet6 en Mill sus carencias afectivas y sensibles.

2. CONSIDERACIONES ANTROPOLOGICAS DE LA MUJER
EN JOHN STUART MILL

2.1.-LAPERSONA Y LAS DIFERENCIAS FiSICAS

La cuestion antropoldgica en Stuart Mill es la respuesta a la pregunta
¢qué es la persona? La concepcién humana de John Stuart Mill es la que nos
presenta al ser humano hombre, mujer- como un ser autbnomo, pero a la vez
imperfecto y perfeccionable, capaz de evolucionar aprendiendo de sus
propios equivocos. Todo ello desde una nota clave, la libertad; realmente los
conceptos clave para comprender la antropologia milliana son individuo,
caracter, originalidad y libertad.

La pregunta antropolégica tocante a la mujer sitia a Mill frente a la
creencia que sustenta la superioridad def varén sobre la mujer. Es una creen-
cia, y por ello el grado de conocimiento de la misma es el de la pura subjetivi-
dad. La certeza subjetiva de dicha creencia es légicamente para los sujetos
varones, quienes histéricamente han creido que esa superioridad era tal, sin
mas. Primeramente, se defiende la idea de una superioridad mental del varén
sobre la hembra en funcion del tamano de su cerebro, a lo que Stuart Mill
contesta en su época a estos defensores, que no esté probado cientificamen-
te esa superioridad de tamario y que es dudosa dicha tesis®, afadiendo que
tal aserto si se infiere de que el cuerpo de la mujer es méas pequerio que el del
hombre, entonces este criterio llevaria a extrafias consecuencias”. Aludiendo
a los estudios de los antropdlogos y anatomistas Mill afirma que es mas
variable el tamano del cuerpo de las personas, sean varones o hembras, que
eldel cerebro, por lo que notiene sentido dicha tesis®.

tiempo le reconoce su entrega abnegada al hogar y a los hijos, pero apunta en ¢l debe de su madre la falta
de expresion de auténtico carifio y ternura en cl hogar, lo cual hubiera hecho el entorno doméstica mucho
mas saludable, y de ese modo excusa el caricter tan frio de su padre y sefiala a su madre como la culpable
no ser capaz de hacerse amar. En suma, el propio Stuart Mill afirmara que creci6 en auscncia de amor y en
presencia del temor. Es interesante, al respecto de esta pincelada del propio Mill sobre su madre leer el
cxcelente trabajo del profesor C. MELLIZO, La Vidu privada de John Stuart Mill, pp. 63-88, dondc
pucde observarse cdmao la madre de Mill es perfilada como una mujer sin estudios, buena, entrepada al
hogary a sus seis hijos. John Stuart Mill es el mayor de sus hermanos, y se puede comprobar que la actitud
y cardcter de la madre de Stuart Mill era débil, vulnerable, pusilanime, lo que hizo que la relacion con sus
hijos fuera pobre afectivamente, v eso Stuart Mill lo echo muy en falta.

(26)Cf. 1. 8. MILL, “The Subjcction of Women (1869)”, en: ). S. MILL, Essays on Equality, Law and
Education,p.301.

(27) Op. cit., p. 294.

(28) Op. cit., p. 294.
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En sintesis, el argumento de los que defienden tal superioridad se
reduce a una cuestién fisica, la fuerza del varén es superior a la de la mujer, lo
cual es algo apriérico; y algo a priori, el aceptarlo sin prueba en contra, es algo
no racional, es una reliquia de un pasado que ha de superarse®, Para Mill este
principio es irracional, y él, desde una perspectiva empirista de la que es
deudor, analizaré esto para concluir el sinsentido que es, y, por consiguiente,
ia necesidad de cambiarlo, y con ello transformar la estructura de la sociedad.
El autor de Ef Sometimiento de la Mujer, al demandar cambios en |la sociedad
en gue vive, entiende que la sociedad debe transformarse, especialmente en
lo humano, en las relaciones entre vardn y mujer. En esta linea parece reflexio-
nar Gil Ruiz sobre Mill:

Se reclama un proyecto mas completo y complejo de transformacion del
ser humano; un cambio en la forma de vivir y no sélo un cambio legal;
nuevas formas de relacion entre los sexos. En definitiva se trata de
eliminar el dominio y establecer las condiciones para el desenvolvimien-
tolibre delaindividualidad en el respeto alas diferencias™.

Esas condiciones de dominio, a que alude la investigadora, lo son
desde el punto de vista de dominio fisico. Ante eso, parece que el esfuerzo de
John Stuart Mill en E/ Sometimiento de fa Mujer es que una mitad de la humani-
dad, la femenina, puede desarrollarse tal cual en su diversidad. Esta percep-
cién de Mill es tal porgue para el filésofo londinense esas pretendidas diferen-
cias evidentes entre varén y hembra no son tales, ya que las diferencias que
puedan existir entre ambos sexos a nivel mental o fisico son consecuencia de
la creencia carente de fundamento que afirma la superioridad masculina
sobre lafemenina, y ese prejuicio se siembra en la educacién y recoge el fruto
que recolecta en su época y en las circunstancias del momento. No hay una
naturaleza como quieren mostrar 1os que defienden dicha superioridad que
respalde esa creencia subjetiva®.

2.2.-LALEY DEL MAS FUERTE

Conforme a lo anterior, se reduce asi el todo a una parte, porgue
ciertamente el ser humano, ya hombre o mujer, es mucho mas que fuerza
fisica; tienen ambos otras capacidades y habilidades mas alla de las fisicas,

{29)Cf. H. TAYLOR MILL, “Papers On Women's Right (1847-1850?) Rights of Women”, en: I. S. MILL,
Essays on Equality, Law and Education, p. 365, Es muy elocuente en su afirmacion Harriet Taylor, en el
marco de la obra de Stuart Mill, al afirmar que la tirania o superioridad de la fuerza fisica es la dltima
reliquia de la sociedad de su ticmpo.

(30)Cf. J. M. GIL RUIZ, “El debate intelectual de I. S. Mill y H. Tayvlor Mill...”, en: M. ESCAMILLA
CASTILLO, John Stuart Mill y las fronteras del Liberalismo, p. 70.

(31)Ct. J. S. MILL, “The Subjection of Women™, enJ. S. MILL, Essavs on Equality, Law and Education, p.
294, Mill afirma que: “Let us at first make entive abstraction of all psychological considerations tending
to show, that any of the mental differences supposed to exist between women and men are but the natural
effect of the differences in their education and circumstances, and indicate no radical difference, far less
radical inferiority, of nature”,
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pero se desdenan todas ellas en pro de la fuerza muscular que es evidente en
el varén mas que en la hembra. Desde los primeros tiempos, la fuerza, el vigor
eran elementos fundamentales para dominar unos pueblos a otros. La fuerza
fisica aplicada directamente a los grupos guerreros, militares, soldados,
ejércitos, histéricamente ha sido fundamental para la resolucion de conflictos.
La ley del mas fuerte ha sido histéricamente la que ha estado vigente en
muchas sociedades.

Ante esto, John Stuart Mill sigue su discurso en contra de la pretendida
superioridad del varén sobre la mujer por la fuerza fisica, o ley del méas fuerte™.
Mill deja claro que a lo largo de la historia esta ley ha imperado desde los
primeros instantes. Prueba de ello es que las civilizaciones griega o romana
contemplaban la esclavitud como algo normal, y por tanto era un ejemplo de
esaimposicion de ley del mas fuerte sobre otros. Pero la historia ha seguido en
esta dinamica puesto que la etapa medieval muestra unas relaciones sociales
y politicas sostenidas en una relacion de superioridad, del sefior duefo de la
tierra sobre sus siervos o campesinos. En esta misma época se puede
constatar en la historia como los reyes, en principio superiores, han de
interpelar a los caballeros para la actividad principal, la guerra, en orden a
mantener sus estados.

En las siguientes etapas historicas también sucede similarmente, y esto
el propio Mill lo aprecia como algo contextual, aceptando que la ley del mas
fuerte ha estado vigente durante siglos, pero que la nueva etapa histérica es tal
que no puede aceptar sin discusion esa ley del mas fuerte®. Este sistema, con
modificaciones como la del paso de la monarquia feudal a la autoritaria,
seguira inalterable hasta la época de la monarquia absoluta hasta que ésta
caiga en las postrimerias del XVIII. La historia muestra, pues, lo que parece
evidente, dicho en tono hobbesiano, homo homini lupus est, que el hombre es
unlobo para el hombre y que encuentra en el otro una opcién de sometimiento
y explotacion.

Con todo, Stuart Mill también tiene presente como esa dinamica de
sometimiento en la historia ha ido cancelandose progresivamente, y asi un
sistema cafa y emergia otro. Ocurrié con la incorporacién del tribuno de la
plebe en el Senado de Roma; con la figura del campesino libre en el medievo;
con las prebendas que fue otorgando el rey a los habitantes de las ciudades
para minimizar el poder de los senores feudales frente al rey y asi surgir una

(32) Cf. 1. S.MILL, El Sometimiento de la Mujer, p. 34.

(33) Op. cit., p. 32. Esta idea de la ley del mas fuerte esté presente en la filosofia de Mary Wollstonecraft en el
siglo XVIII en su Vindicacién de los Derechos de la Mujer, p. 165, donde la autora menciona la razén de
dicha ley esgrimida por los varones: “la mujer debe someterse porque siempre ha sido asi”. Esta idea
influird cnormemente en Harriet Taylor igualmente, quien expresa la sinrazon de esta creencia.
Igualmente es importante tener presentc la linea de pensamiento de Poullain de la Barre, para lo cual Id.
C. AMOROS, A. DE MIGUEL, Teoria Feminista: De la Ilustracion a la Globalizacion, pp. 130-131,
donde screcoge la posicién de Poullain de la Barre criticando esta creencia carente de razén y exige ¢l uso
delarazon para desenmascarar prejuicios ancestrales y tradiciones sin sentido.
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monarquia moderna, autoritaria que finalmente se transformaria en absolutay
divina. Asi, hasta que las revoluciones atlanticas fueron fulminando estos
sistemas absolutistas desde el programa liberal. Pero en todo este recorrido
histérico esclavos, siervos, campesinos, artesanos, todos han ido mejorando
en sus condiciones sociales y politicas; todos excepto la mujer™.

Puede colegirse que la idea de libertad individual que emerge a partir
del Renacimiento y que va desenvolviéndose, salpico a todos con la excep-
cion de la mujer. La mujer ha continuado sometida al imperio del varén en
todas estas etapas, y no se ha producido una evolucioén social o politica que la
fuera ubicando en su lugar, como bien recoge Harriet Taylor al respecto “las
descalificaciones de las mujeres son las Unicas indelebles™. Con lo cual, y a
juicio de Stuart Mill, la situacion de la mujer histéricamente ha sido infinitamen-
te peor que la de cualquier otra clase social.

La razdn de todo ello es que si bien las distintas etapas histéricas que
han traido progreso social para unas clases como esclavos, siervos u otras
similares; si han traido tal progreso y emancipacién ha sido porque la ley del
mas fuerte ha ido progresivamente cediendo a favor de la ley de justicia y
proporcionalidad. Es decir, esa ley de la fuerza que no tiene mas razén de ser
que la fuerza fisica natural, durante siglos quedd protegida y extendida por
medio de leyes politicas; pero las distintas revueltas y situaciones de injusticia
trajeron revoluciones y agitaciones que fueron mejorando las condiciones de
los mas desfavorecidos. Esto no ha ocurrido en absoluto con la situacion de la
mujer, a la que las leyes distintas en la historia no han protegido ni potenciado
ni emancipado.

2.3.-¢ESINFERIOR LA MUJER?

Frente a tal pseudoargumento fundado en una creencia sin contraste, la
hipotesis de trabajo de Stuart Mill es la siguiente, formulada en clave de
condicional: si la autoridad (la fuerza) del varén, su superioridad sobre la
mujer, es algo aceptado por todas las sociedades a lo largo de la historia,
entonces han de haber claras evidencias de dicha superioridad; es decir, si es
claro que el hombre es superior a la mujer, debe serlo porque tal superioridad
entrafa beneficios para todos, o para una inmensa mayoria, hombres y
mujeres. Se enlazan aqui aspectos morales y politico-sociales que provienen

(34) Cf. H. TAYLOR MILL, “Papers On Women's Right (1847-1850?) Rights of Women-And especially
with regard an clective Franchise”, en: J. S. MILL, Essays on Equality, Law and Education, p. 359. Esa
desigualdad de la mujer se puede observar aqui como Harriet Taylor expresa con contundencia que la
mujer nace descalificada y no puede de ningtin modo deshacerse de esa descalificacion, comparandolo
con el caso del esclavo negro en América, saliendo peor parada la mujer, s6lo por ser mujer. Dice asi: “A4
woman is born disqualified, and cannot by any exertion get rid of her disabilities. This makes her case an
entirely peculiar one in modern Europe. It is like that of the negro in America, and worse than that of the
roturier formerly in Europe, for he might receive or perhaps buy a patent of nobility. Women's
disqualifications are the only indelible ones”.

(35) Ibid.
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de su antropologia. Larazén es que desde que la humanidad se organiza para
la convivencia, se ha dado el hecho de la superioridad del hombre sobre la
muijer, sin mas, es asi y nada més®; pero es claro que la organizacion de
cualquier conjunto amplio de personas ha de serlo en orden a satisfacer el
bien de todos, no de unos pocos; ha de configurarse esa organizacion
teniendo en cuenta que ese modo de organizarse va a traer felicidad a la
mayoria, siguiendo la idea de utilidad de Mill, pero parece palmario que
descalificar a la mujer es orillar a un grupo importante que cuenta para la
mayoria. En opinién de Mill lo unico cierto que hay es el hecho de que la
experiencia ha mostrado hasta ahora una superioridad fisica del hombre
sobre la mujer, esto es lo que modernamente se denomina sociedad patriar-
cal: sociedad organizada de modo tal y efectivo que el hombre aparece como
superior a la mujer. Esa es la Unica experiencia de convivencia y organizacion
social, y ese modelo es el Unico que aporta la experiencia a lo largo de la
historia. Ante esto, Mill observa que no se ha probado otra férmula, la de la
igualdad entre ambos sexos. No se ha dado en la experiencia, y por esto esa
“superioridad” del varon es presunta, no se sostiene, ya que no existe otro
dato que haya aportado el tribunal de la experiencia, como la igualdad entre
hombre y mujer.

Por consiguiente ¢Qué es lo que ha hecho que prevalezca historica-
mente la superioridad del varén sobre la mujer? El hecho de que siempre ha
sido asi, es decir la fuerza de una creencia que se ha perpetuado en la historia
y ha tornado en costumbre, con el agravante de que lo que si parece claro es
que lafuerza de esa creencia no ha llegado a un objetivo satisfactorio en clave
universal o para la mayoria®. Siendo esto asi, la raz6n que pueda darse a favor
de laigualdad de ambos sexos carece de sentido por lafuerzainveterada de la
costumbre. Stuart Mill se propone arrojar con valentia un rayo de luz pura
sobre el mundo tal y como realmente es, y no como los hombres del cosmos
androcéntrico en el que él vive lo han disenado para satisfacer sus necesida-
des de tranquilidad y dominio.

Asi, continuando con la creencia en la ley del mas fuerte que se ha
apuntado, y recordando a David Hume en dichaidea, parece que esa creencia
termina convirtiéndose en la costumbre que guia la vida y los comportamien-
tos. Pero Mill, como Hume, le exige carga de prueba ala costumbre, y ésta no
la puede aportar. En verdad nada prueba rigurosamente que el modo acepta-
do de superioridad masculina sobre la femenina sea mejor que el que postula
la igualdad entre sexos. Por eso Stuart Mill matiza que la idea que defendiera
igualdad de la mujer con el hombre es algo contra natura™, pero bien entendi-
do, es decir, contra natura es contra lo acostumbrado, contra la creencia en la

(36)Cf. J. S. MILL, El Sometimiento de la Mujer, pp. 30-31.

(37) Op. cit., p. 30. Mill entiende que esto es asi porque todo obedece a teorias, exentas de experiencias
contrastables, que han postulado la costumbre de someter al sexo débil bajo cl fuerte.

(38) Op. cit., p. 40.
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quesetienefe.

Por ello se considera contra la costumbre y usos sociales el defender
igualdad entre ambos sexos, cuando el uso inveterado y la creencia en las
sociedades siempre ha sido que la mujer se someta al varén. Desde ese uso
se ha vertebrado una educacion para la mujer, un coédigo de comportamien-
tos, desde una antropologia femenina que “para tenerlas sujetas les pintan su
debilidad, y la abnegacion, la abdicacién de toda voluntad en manos del
hombre, como quinta esencia de la mujer”®. Todo ello la reduce a ser hija
obediente de su padre, esposa abnegada y complaciente con su esposo y
entrega total a sus hijos. Y todo, por el mero hecho de nacer mujer. {Realmen-
te se conoce la esencia, el caracter propio de la mujer? Parece que no, y mas
aun para Stuart Mill, tocante a vislumbrar con un criterio minimo la superiori-
dad de alguien sobre alguien, se atreve a aseverar que “la Unica que puede
justificar el que reconozcamos que la opinién de una persona ha de contar
mas que la de otra, es su superioridad mental; y hay que asegurar que hay
medios para averiguar dicha superioridad”. De dicho principio se siguen
consecuencias morales, sociales y politicas que también implican a la mujer,
olvidada.

2.4.- ASPECTOS PSICOL(:)GICOS: CARACTER DE LA MUJER,
EMOCIONES Y RAZON

En primer lugar, hay que delimitar qué entiende por caracter Mill. Para él
la idea de caracter y buen obrar son conceptos que guardan relacién entre si,
ya que el individuo es para él alguien hacedor del bien, y sélo hace el bien
quientiene un buen caracter:

La gran mayoria de las acciones estan pensadas no para beneficio del
mundo sino de los individuos a partir de los cuales se constituye el bien
delmundo (...) Puedo asegurar que, alalarga, la mejor prueba de que se
posee un buen caracter es realizar buenas acciones”.

El ser humano, gracias a su originalidad de caracter, es un individuo
totalmente independiente. Una actitud asi, para Mill ha de ser fomentada
porque ofrece siempre la alternativa nueva, el cambio, nuevos modos de
obrar®. De ello puede deducirse que el caracter es algo adquirido, y, por
consiguiente, cultivable o ensefable, frente al temperamento, mas de corte
genético. Esto parece ser asi porque la realidad —la ontologia en Mill- es
diversa, y los seres humanos también, empezando por los diferentes sexos;

(39) Op. cit., p. 42.

(40) Ct. ). S. MILL, Consideraciones sobre el Gobierno Representativo,p. 193.

(41) Cf.J. S. MILL, El Utilitarismo, pp. 64-66. Aqui Mill recuerda el ideal de Platén en funcién del cual quicn
conoce el Bien ya no puede mas que obrar bien y no hacer mal porque el bien le ha poseido y le ha
metamorfoseado dando lugar a una persona totalmente otra, distinta.

(42) Cf. J. S. MILL, Sobre la Libertad, p. 138.
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por eso Mill afirma que “personas diferentes requieren condiciones diferentes
para su desarrollo espiritual”; o porque “las mismas cosas que ayudan a una
persona a cultivar su naturaleza superior se convierten en obstaculos para otra

243

cualquiera™™.

Personas diferentes es lo que son un hombre y una muijer, seres diver-
sos, distintos, pero personas, con diferente carécter, el cual es mas producto
de la socializacién que de la biologia, por lo que es importante incorporar
plenamente a la mujer a la vida social. Sobre el caracter de la mujer, apunta
Mill, se acusa a la mujer de ser de temperamento voluble, cambiante, imprede-
cible, que lleva en no pocas ocasiones a afirmar por parte de los hombres que
esimposible conocer ala mujery que son inferiores mentalmente™.

John Stuart Mill da la vuelta al razonamiento que censura a la mujer
como ser voluble, y saca punta positiva de su caracter, de esa volubilidad
entendiendo que esa energia es la que otorga a la mujer la capacidad de
dinamicidad en la resolucion de problemas; es lo que la permite pasar de un
caso a otro sin detencion. En definitiva, donde los censores de lo femenino ven
una incapacidad, Stuart Mill ve una habilidad para enfrentarse a diversas
situaciones a la vez, lo cual complementaria en el universo humano al varén al
que le resulta imposible actuar asi. Por tanto, apreciar esta capacidad de la
mujer, traeria mas felicidad. No hacerlo, como Mill critica, redunda negativa-
mente en lasociedad®.

No obstante lo anterior, John Stuart Mill continua realizando
consideraciones sobre aspectos fisioldgicos y psicoldgicos de la mujer con el
objetivo de sostener ese caracter voluble de la mujer como algo positivo que
ha de entenderse como rapidez y agilidad mental, frente al hombre, mas
tortuoso en sus meditaciones, si bien mas constante en las mismas
comparado a la mujer, y de paso arremeter contra los que descalifican
psicoldgica y fisioldgicamente a la mujer por ser voluble y la confinan al hogar:
“la susceptibilidad nerviosa de la mujer la hace incapaz para la practica de
todo lo que no sea vida doméstica™. Con todo, el propio Mill reconoce que
todo esto no son mas que meras hipétesis que pretenden abrir caminos a la

(43) Op. cit., pp. 138-139. Todas estas afirmaciones estan en dichas paginas, en el mismo discurso.

(44)Cf. A. B. ALVAREZ PARRONDO, “Estudio Introductorio”, en: C. CAMPOAMOR, Espaiia. La
condicion de la mujer en la sociedad contempordnea, p. 22. Esta idea que sefiala Stuart Mill no es
privativa de Inglaterra en su ¢poca, y parcce oportuno traerla al caso de Espafia pucsto que la autora
indica que la mujer era considerada en Espafia mentalmente inferior sobre la base de las teorias de corte
biologicas de la época, y cita ademas el caso de P. J. Moebius que en su obra La Inferioridad Mental de la
Mujer establece una correspondencia entre ¢l tamafio de la cabeza y el desarrollo de las capacidades
mentales. Por tanto, existia una corriente biologicista que dejaba a la mujer intclectualmente en
inferioridad frente a la mujer. Habra que indicar que parecen conjeturas con poco respaldo, casi como las
que esgrime Stuart Mill, con la diferencia de que éste reconoce la categoria de conjetura de sus
deducciones. Ya se apunt6 anteriormente, en nota al pie 22 la critica de Stuart Mill a los defensores de la
superioridad mental del varon sobre la mujer en funcion del tamafio del cerebro.

(45)Cf. 1. S. MILL, El Sometimiento de la Mujer, p. 98.

(46) Op. cit., p. 93.
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investigacion posterior en psicologfa, y reconoce que la relacion entre el
cerebro y los poderes intelectuales no se conoce bien, aunque es un tema de
importancia”. Se comprende que esto sean conjeturas psicoldgicas de Mill
dado que en el momento en que esta obra ve la luz publica la psicologia
entendida como ciencia no esta casi ni en embrion.

En definitiva, el posicionamiento de John Stuart Mill tocante a la idea
antropoldgica de mujer, a conocer su esencia”, incluye que Mill si acepta, por
ser dato empirico, el hecho palmario de que la mujer es inferior al hombre en
fuerza muscular; pero no deja de afirmar que lo que la mujer es, conocerlo,
averiguarlo y saberlo, implica tener en cuenta las circunstancias, las cuales
han contribuido a percibir alamujer del modo en que se hace en su época. Por
tanto, hay una relacion entre el amplio concepto de circunstanciasy la esencia
o ser de lamujer, esto es, su caracter, y ello se muestra en el ensayo posterior a
El Sometimiento de la Mujer, en este caso su Autobiografia donde Stuart Mill es
elocuente en el tema del caréctery las circunstancias:

Me he convencido, desde hace mucho tiempo, de que la prevaleciente
tendencia a considerar como innatas y fundamentalmente inalterables
todas las diferencias de caracter que se observan en los hombres, y a
ignorar las pruebas irrebatibles que demuestran que la mayor parte de
esas diferencias —ya sea entre individuos, razas 0 $exos—no son otras
que las producidas naturalmente por diferencias de tipo circunstancial,
es uno de los grandes impedimentos para tratar racionalmente las
grandes cuestiones sociales, y uno de los mayores obstaculos que
impiden el progreso dela Humanidad™.

Claramente Stuart Mill muestra su conviccion de cuanto influyen en el
caracter de todos, hombres y mujeres, las circunstancias que les rodean, mas
que lo heredado genéticamente. Con ello Mill se alinea con quienes defienden
que la configuracion de nuestra personalidad se produce por el paquete
heredado de la genética, lo organico, pero también con lo ambiental, el medio
en que el ser humano convive con otros, y como esa atmosfera influye en
nuestro caracter final. Por todo ello, emociones, razon, sentimientos, forman
parte de la persona, del varony lahembra, e impactan en su interiory ellotiene
reflejo en el exterior, enlavidaen sociedad.

Por lo tanto, en la antropologia milliana el individuo es primario y
secundario, es decir Mill asume que en el individuo aspectos mas primitivos,
por ejemplo, los instintos, las emociones, son fundamentales en su configura-

(47) Op. cit.,p. 99.1d. J. S. MILL, “The Subjection of Women™, en: J. S. M [LL, Essays on Equality, Law and
Education, pp. 301-302, donde Mill ya afirma que: “Next, I must observe that the precise relation which
exists between the brain and the intellectual powers is not yet well understood, but is a subject of great
dispute”.

(48)Cf. J. S.MILL, “El Sometimiento de la Mujer” (1869), en: J. S. MILL y H. TAYLOR MILL, Ensayos
sobre la igualdad sexual, pp. 168-170. Para Mill resulta muy complicado determinar la naturaleza de
ninguno de los dos sexos.

(49)Cf. J. S. MILL, Autobiografia, p. 257.
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cion del caracter; pero también aspectos mas depurados por la educacion, la
cultura u otros factores, por ejemplo, las ideas, formas de pensary entender la
vida, son tan importantes como los anteriores. Mill valora ambos y, en contra
de latendencia de su época, concibe los impulsos, los instintos como fuentes
de energia inocuas, siempre que se filtren por la via de la razén; son sélo
peligrosos cuando no los ha tamizado la razén y entonces se encuentran sin
equilibrio ninguno:
Los impulsos y los deseos ocupan tan alto puesto en el ser humano
como las creencias y las abstenciones. Los fuertes impulsos no resultan
peligrosos més que cuando no estan equilibrados. Los hombres no
obran mal porque sus deseos sean ardientes, sino por debilidad de
conciencia. (...). Los impulsos fuertes no son otra cosa que energia
humana con otro nombre, eso es todo™.

Y lo que parece haber sucedido en el caso de la mujer y el hombre es
que esos impulsos fuertes se han desequilibrado y degenerado en una
situacion de desproporcion porque siendo como son energia humana, han
caido del lado de la balanza del varén y en perjuicio de la mujer. Esto es lo que
ha sostenido la creencia de la superioridad masculina sobre la femenina.

En cualquier caso, lo que parece claro es que esa creencia ancestral de
superioridad del hombre sobre la mujer es un mito, un metarrelato, sostenido
a lo largo de siglos. Mill parece querer pasar de ese mito al logos racional
—como en la etapa presocratica— que reconozca a la mujer como ser diferente
del vardn, pero persona como el hombre; Mill quiere desde la racionalidad y el
empirismo incorporar a la mujer a la vida social en toda su extension, y para
ello hay que abandonar las creencias miticas, irracionales, no apoyadas sobre
base empirica y asumir la ontologia, la realidad, cambiante, diversa, plural en
la que esta la muijer, el otro lado humano de la realidad. Ello comporta romper
la desigualdad existente, una desigualdad sexual que para Mill es el sostén de
las relaciones desiguales que hay entre hombre y mujer y que es la causante
de las inclinaciones egoistas y de todas las actitudes perniciosas®. Y esto es
asi por esa fuerza de la costumbre que ahogaba a la mujer, sometida por las
convenciones sociales, cuya actitud ética es oportuno tratar.

3. CONSIDERACIONES ETICAS DE STUART MILL
EN RELACION A LA MUJER

3.1.-LACOSTUMBRE GENERADORA DEL ETHOS DE LA MUJER

El discurso sobre la ética es un discurso que remite al sujeto de la
misma, el ser humano, la persona. Es sabido que el término ética apunta al

(50) C£.J.S.MILL, Sobre la Libertad, pp. 125-126.1d.J. S. MILL, Bentham, p.42.

(51)Cf. J. S. MILL, “The Subjection of Women (1869)”, en: J. S. MILL, Essays on Equality, Law and
Education, pp. 323-325.
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caracter del individuo, y que el de moral apunta inicialmente al mos, costum-
bre. Dado que se ha tratado lo concerniente a ese ser humano en apartados
anteriores, es momento ahora de tratar cuanto guarda relacién con el modo en
que vive ese ser humano, hombre y mujer, y en ese modo entran la sociedad
en que vive, las normas sociales, convenciones, usos, costumbres; pero
también los imperativos morales, éticos, como la justicia, la igualdad, la
libertad. Cuando Stuart Mill clama por la justicia e igualdad para las mujeres,
esté alzandose contra otro corpus normativo, el convencional, el acostumbra-
do enlasociedad inglesa de su tiempo; un corpus que actuaba en la mente de
las mujeres y que las conducia a comportarse publicamente desde un ethos
determinado.

En la ética Mill sostuvo el criterio utilitarista, cuya méxima es la blsque-
da del maximo bienestar del mayor nimero de individuos, la Felicidad
General, o también Utilidad Publica, nombres diversos dados por Mill para
referirse al mentado criterio. Ese maximo bienestar se consigue sélo cuando el
individuo es capaz de salir de si mismo importandole la felicidad de los demas,
y, por consiguiente, la de la mujer®. Esa idea de felicidad es propia de la moral
utilitarista, al igual que el elemento de la razén alejado de cualquier sentimien-
to irracional o creencia. Asi pues, en Stuart Mill, la moral, la ética, sus funda-
mentos, han de sostenerse en razones soélidas que luego deriven los compor-
tamientos de hombres y mujeres. Por consiguiente, en esa situaciéon de
sometimiento femenino sera oportuno mostrar qué sentencia Mill sobre la
costumbre, la justicia, la igualdad en la sociedad, que son elementos que
influyen en las conductas de hombres y mujeres.

La costumbre remite, en tanto que concepto moral, al conjunto de
actos, comportamientos, conductas que son aceptados por un grupo social.
La mujer, en la sociedad de Mill, se ve atrapada por una costumbre inveterada
que la deja sometida al varon. Esa costumbre torné en ley y se vio sancionada
legalmente por la legislacion del momento. Fue un golpe al universo de la
mujer. Esa costumbre, esa tradicion implica para la mujer una ética, una praxis,
un modo de ser artificial que tapa el suyo propio, y que no la muestra como es
para ser conocida de modo natural. La ética feminista, esa que se insertaen la
esfera privada de cada mujer, quedé anulada por la moral costumbrista.

Es palmario que desde ese uso o costumbre antiguo se le ha asignado
alamujer el papel que se demanda de ella, que incluye un ethos determinado,

(52) Esta idea recuerda, en el platonismo, el ascenso en el camino del conocimiento hasta alcanzar la idea de
Bien. Alcanzada la misma por el sabio, por ¢l filésofo, éste queda cambiado totalmente, como si de una
metanoia se tratara, y ya no pucde mds que procurar el bien y trabajar por el mismo para todos. Asi, en
Stuart Mill sc espera una conversion de los sentimientos y capacidades del individuo para que se dé
cuenta, vea con luz pristina, que la felicidad solo puede ser tal si en ella se incluye a las mujeres, si se tiene
en cuenta a las mismas, que ciertamente la persona esta cn este mundo para ser feliz con los otros, pero no
a costa de los otros. Todo lo demés son ¢jercicios egoistas que favorecen a unos pocos en perjuicio de
otros no pocos, las mujeres.
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comportamientos esperables de ella por parte del resto de la sociedad tales
como la entrega; la complacencia al otro; el mostrar en todo momento
agradabilidad; y todo lo que no fuera eso, todo lo que fuera lo contrario la
dejaba en evidencia y era por parte de ella un comportamiento contra natura,
ya citado, contra el uso o costumbre aceptado; y sin embargo, sentimientos
contrarios a todos esos también los vive la mujer, porque no todo en ella es
agradable ni complaciente; y lo que tiene que hacer es ocultarlo, no expresarlo
porque le generaria problemas. La mujer fue velada, tapada en este sentido
moral, ético.

La mujer no ha podido mostrarse tal como es, porque en cualquier
situacién de desigualdad, entendida como sometimiento, existe un ser que
somete y otro sometido; alguien tiene poder y alguien tiene que obedecer
siempre. En este contexto, de ley del més fuerte ya citada, cualquier intento de
revocar la situacion por el sometido puede acarrearle serios problemas, razén
por la cual la situacién puede perpetuarse. Asi parece que le ha sucedido a la
muijer, sometida al vardn, ya padre, ya hermano, ya esposo, ya hijo, y encajada
en un rol comportamental a nivel social del que no podia salirse. En esta
situacion, la mujer no era un ser cobarde, sencillamente las circunstancias no
le permitian manifestarse porque las consecuencias podian ser dramaticas.
No es cobarde el que en una lucha desigual huye o se retira porque ési la
situacion fuera de igualdad total cudl seria la reaccion entonces? Para que
haya debate, discusion, ha de haber unas condiciones de igualdad entre las
partes, lo cual no lo disfrutaba la mujer del tiempo de Stuart Mill, y si padecia
sometimiento.

Por ese sometimiento, John Stuart Mill afirma que en su tiempo la
naturaleza de la mujer inglesa es algo puramente artificial, convencional,
tamizado por el uso y costumbre, y, por tanto, no es expresién de la auténtica
naturaleza que ellas poseen, dado que los impedimentos de tipo social
cercenan las posibilidades y puesta en practica de las facultades femeninas™.
Esto es algo que en nada contribuye al bien comun ni a la felicidad general. La
situacion se torna mas grave por cuanto que las instituciones politicas salva-
guardan esa convencionalidad® y asi ponen grilletes a la libertad femenina. Es
por esta razén que Stuart Mill defiende la necesidad de que la politica abrigue
la libertad femenina, la potencie y asi las mujeres podran dejar fluir su auténti-
co modo de ser, aportando a la vida y a la sociedad el lado femenino™.

(53) Cf. J. S. MILL, Autobiografia, p. 183. Parece que Stuart Mill tiene presente la situacion que vivid su
mujer, la auténtica inspiradora del filésofo y a la que tan profundamente agradecido se mostr6 siempre.
Eso reflejan estas palabras de Mill sobre Harriet Taylor: “Impedida por la prohibicion social que no
permite a las mujeres realizar en el mundo las funciones adecuadas a sus altisimas facultades, fue la suya
una vida de intima meditacion .

(54)Cf. J. S. MILL, Sobre la Libertad, p. 93. La critica de Mill a la costumbre esta presente en su obra
anterior a El Sometimiento de la Mujer, Sobre la Libertad.

(55) Op. cit., p. 105.
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Para John Stuart Mill la ignorancia en torno a la naturaleza femenina es
algo negativo para el desarrollo de la sociedad y de la humanidad. Ante ello,
Stuart Mill propone, para avanzar, como modo de averiguar dicha naturaleza,
el apostar porque la mujer actie segun sus talentos, habilidades y capacida-
des, de modo espontaneo y natural, ya que la Gnica manera de avanzar en
este aspecto es aceptar que la persona es dueia de si. Debido a este atraso,
en la Inglaterra de Mill la mujer queda atrapada en la institucion matrimonial,
sujeta a los varones. Seria necesario que se reenfocase dicha institucion de
modo que la mujer pudiera realizarse libremente en ella, y no someterla; un
sometimiento de la mujer que implicaba el olvido de si misma con elfinde que
simplemente se reproduzca para la sociedad”. Se trata, en suma, de una
situacion sin fundamento; es una costumbre que descansa en la creencia, ya
apuntada, de que lamujer es inferior alhombre.

Asipues, la costumbre inveterada de aceptar que el hombre es superior
y mas fuerte que la muijer, el discurso que sobrevino de esta costumbre y sus
derivados, construyeron un mundo androcéntrico que dej6 a la mujer en la
periferia de dicho cosmos. Todo ello provocd que el modo de comportarse en
la praxis la mujer fuera algo impostado, forzado, y, por tanto, no natural. La
mujer quedd desnaturalizada, no se pudo mostrar tal cual es, al tiempo que el
varén crefa que la conocia y por ello disenaba la sociedad en la que ella
encajaba. La costumbre se impuso ala naturaleza™.

Esta desnaturalizacion de los ingleses de sutiempo eslo que daa Mill la
oportunidad de defender la tesis del desconocimiento de la naturaleza
femenina. No se sabe el motivo por el que no se ha recurrido al tribunal de la
experiencia; y por ello se ha confiado a lo convenido socialmente y sus
derivados, tales como normas, convenciones, acuerdos y similares quéesla
mujer. No se ha corrido el riesgo de ensayar otro modelo social en el que la
muijer esté al nivel del varon, lo cual va contra la idea de justicia e igualdad. Y
todo ello provocé una situacion de injusticia y desequilibrio para la mujer tal
como lo percibio Mill.

3.2.- DEMANDA DE JUSTICIA E IGUALDAD PARA LA MUJER:
FAMILIA, OPORTUNIDADES Y LIBERTAD

Parece evidente que no era una situacion de justiciay proporcionalidad,
de simetria a fin de cuentas, la que experimentaba la mujer de la época de
Stuart Mill. Pero Mill constata que, dada la creencia de que el varon es mas

(56) Cf. H. TAYLOR MILL, “Primeros ensayos sobre el matrimonio y el divorcio”, en Ensayos sobre
igualdad sexual, pp. 109-110. Esta opinion de Stuart Mill ya esta también presente cn Harriet Taylor
cuando ella afirma que “4 la mujer se la educa para un inico objeto: ganarse lavida casdndose. Casarse
es el objetivo de su existencia, y cuando lo han conseguido dejan de existir por lo que respecta a
cualquier cosadigna de ser llamada vida o cualquier finalidad provechosa”.

(57)Cf. J. S. MILL, EI Sometimiento de la Mujer, p. 101.
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fuerte, la ley mas justa fue durante siglos la ley del més fuerte. En todo caso,
esa coyuntura parece que manifiesta una situacion de justicia no correctamen-
te desarrollada. Parece que lo adecuado es que la justicia sea algo que
promociona el bienestar de todos, es decir de hombres y mujeres por igual; y
parece gque es un concepto no solo del ambito juridico sino también del moral
porque la justicia, como piensa Mill, deviene reglas morales que orienten las
conductas de hombres y mujeres en aras de la felicidad general, y dichas
reglas obligan méas que cualquieraotraenla vida™.

De esta idea se sigue que el concepto de justicia esta fundamentado en
una serie de reglas morales, de costumbres, y al mismo tiempo parece eviden-
te que las condiciones esenciales de ese bienestar humano pasan por incorpo-
rar a la mujer al mismo, y no postergarla. Por lo tanto, todo esto lleva a unaidea
de justicia social distributiva en el seno de una sociedad que explicita la justicia
inserta en el Principio de Utilidad, que es un principio que tiene en cuenta a
toda la sociedad, es decir una idea de justicia simétrica. Y esa justicia persigue
el beneficio méximo del maximo de individuos; y €s0 por encima de todo:

La justicia sigue siendo el nombre adecuado para determinadas
utilidades sociales que son mucho mas importantes y mas absolutas
gue ningunas otras y que, deben ser protegidas por un sentimiento no
sélo de diferente grado, sino de diferente calidad, que lo distingue del
sentimiento més tibio que acompana a la simple idea de promover el
placer o la conveniencia humanos™.

Esas utilidades sociales atafen a hombres y mujeres por igual; son
utilidades sociales el trabajo por igual, la consideracion social idéntica y otras
similares. Por lo tanto, para que exista una sociedad feliz parece que debe
haber justicia e igualdad total, es decir, para hombres y mujeres por igual, y no
asimétricamente.

Al hilo de lo anterior, en el inicio de su obra John Stuart Mill participa a
todos de su creencia de que las relaciones sociales de su época tal como
estan disefadas legalmente son un obstaculo total para el progreso humano.
Realmente, laidea de progreso que maneja Mill estéden conexién con su credo
utilitarista y su Principio de Utilidad, en virtud del cual una sociedad sera tanto
mas feliz, cuantos mas miembros de la misma lo sean. Pero Mill entiende que
en el momento histérico que le toca vivir, una fraccién de la humanidad, la
mitad, la femenina, no puede ser feliz, no lo es de hecho; y, por consiguiente,
eso entrafa infelicidad social, injusticia social, entre otras. A la base de esas
relaciones sociales injustas y que entranan infelicidad esta la falta de igualdad,
sobrevenida, entre otras cosas, por la falta de reconocimiento de derechos

(58) Cf. 1. S.MILL, El Utilitarismo, p. 126. Esta misma idea vuelve arepetirla en la misma obraenlap. 132.

(59)Op. cit., p. 133. Y de la igualdad afirma que “el derecho igual de todos a la felicidad implica un igual
derccho a todos los medios conducentes a la felicidad” (0. c.,p. 131). Asi, la utilidad viene a ser la razén
{iltima de lamoralidad y gracias aella la justiciay sus preceptos tienen capital importancia.
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que le son propios alamujer, como al hombre®. El posicionamiento milliano es
tal que defiende esa necesaria igualdad que traera todo lo demas, justicia y
felicidad.

Stuart Mill se propone, pues, mostrar que dado que hombre y mujer son
seres humanos que pueblan el planeta, si se extiende la igualdad entre
ambos, si se amplia a la mujer los beneficios de que disfruta el hombre, el
resultado sera beneficioso puesto que se suma siempre; mientras que
eliminar a la mitad de la humanidad, la femenina, de esos beneficios es restar,
y esto traera menos felicidad claramente. Por lo tanto, dado que el hombre y la
mujer son iguales por naturaleza en tanto seres humanos, se sigue que han de
disfrutar de esa mismaigualdad en el plano social.

Un primer ambito de justicia e igualdad apunta al &mbito familiar.
Hombre y mujer, en tanto que seres humanos, buscan en su proyecto perso-
nal vivir en relaciones de igualdad vy justicia. Al apuntar a estos dos valores
éticos en relacién con la familia, ello implica que ambas personas viven en
matrimonio, bien entendido en el contexto milliano. Por todo ello, entiende
Stuart Mill que los esposos al matrimoniar lo Gnico que forman es una persona
legal®; y configuran este tipo de persona de modo totalmente asimétrico. Esa
asimetria significaba que todo cuanto aporta la mujer es del hombre, sin
reciprocidad.

Esta situacion de asimetria, es, por consiguiente, de injusticia y plantea
cuestionamiento ¢No se trata de dos seres humanos que se vinculan legal y
sacramentalmente como una comunidad de vida y amor? {Tiene sentido que
en una comunidad tal, uno de los contrayentes dé todo lo material al otro y no
reciba o mismo? No es de extranar que el propio Mill entienda la institucion
matrimonial para la mujer como algo que la hace vivir peor que los esclavos de
etapas ya superadas®™; y ese vivir peor es lo que quiere demostrar Stuart Mill
puesto que los esclavos a lo largo de la historia fueron sacudiéndose sus
respectivos yugos, e incluso cuando eran esclavos disponian de un espacio
en el que mostrarse libres, en sus familias, mientras que la mujer convertida en
esposa vive pory para su esposo full time*. Por ello John Stuart Mill defiende la
necesidad de dialogo entre las partes de la asociacién matrimonial como

(60) Cf. H. TAYLOR MILL, “Papers On Women's Right (1847-1850?) Rights of Women”, en J. S. MILL,
Essays on Equality, Law and Education, p. 365. Bien lo expresard en este sentido Harriet Taylor al decir
que los derechos de las mujeres son los de cualquier ser humano: “the rights of women are no other than
therights of human beings .

(61) Cf.J. S. MILL, El Sometimiento de la Mujer, p. 59.

(62)Ct. J. S. MILL, Autobiografia, p. 138. Esta afirmacion de Stuart Mill no fue siempre asi; y en la
Autobiografia, tal como se apunta, se puede ver como el propio Mill (seguramente por la cducacion tan
estricta que recibié de su padre) enticnde y no ve problemas en que la mujer viva subordinada al marido.
Evidentemente parcce claro que el cambio de perspectiva obedece, una vez mds, a su contacto con
Harriet Taylor Mill. Es palmario que el Mill que no critica esa subordinacion es el de su primera etapa de
formacion y de vida, como él mismo la denomina.

(63) Cf.J. S.MILL, El Sometimiento de la Mujer, p. 59.
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vehiculo hacia la igualdad, las relaciones justas y la libertad que ha de ser
respetada por encimade todo.

Igualmente, Mill hace una valoraciéon en dos sentidos hacia el
Cristianismo, puesto que por un lado lo valora en tanto que doctrina defensora
de la libertad de las personas, pero por otra, lo critica puesto que en lo tocante
al matrimonio el Cristianismo lo sanciona en el modo en que esta concebido
en su época, es decir, sometiendo ala mujer®.

Esa situaciéon de inferioridad en la familia hace que también exista
desequilibrio para la mujer en lo que a oportunidades se refiere. Stuart Mill se
opone a quienes defienden que la mujer es inferior al varén en el &mbito
cultural, artistico o cientifico. Una vez mas, Stuart Mill acude al tribunal de la
experiencia, el cual muestra cémo si han existido mujeres talentosas en
diversos campos, pero especialmente en la poesia y la literatura, y asi los
nombres de Safo, Myrtris, Hypathia, Aspasia, Eloisa o Madame de Staél méas
contemporaneamente son invocados por Mill como contragjemplos frente a la
tesis mitica de |la superioridad masculina en estos campos®. Esta situacién de
injusticia y desventaja de la mujer frente al hombre se ha producido y sosteni-
do porque la mujer ha experimentado un ambiente histéricamente masculino
que excluye lo femenino de lo cientifico, artistico y epistemoldgico. Una vez
més, son las sociedades las que pierden talento cientifico, filoséfico, artistico y
de otras disciplinas académicas debido a la desigualdad que ha sufrido la
mujer en este campo.

Por lo tanto, es necesaria esa igualdad de oportunidades y es crucial
deshacerse de esas costumbres que anulan a la mujer, para lo cual el ingre-
diente de la libertad sera basico. La mujer debe desenvolverse en todo su ser
gracias a la libertad. La libertad es la nota distintiva del ser humano en John
Stuart Mill**, y esa libertad es la que debe presidir la vida de la persona en la
linea de que sea ellay no otro quien conduzca su vida. Esto es defendido por
Mill como un axioma, ya que para él sobre el hombre o muijer, es ese hombre y
mujer concretos, los auténticos soberanos de si mismos, y nadie debe
interferirles en sus decisiones, exceptuando el caso del dano a un tercero en el
que si se considera oportuna la intervencién del Estado®. El concepto de
libertad que propone Stuart Mill en su filosofia es el de una libertad que
favorezca el progreso humano, el cual se va a desenvolver sobre la base de
admitir la diversidad de caracteres, de sexos, de personas.

La razén Ultima de esta defensa de la libertad como no interferencia
estriba en una antropologia que para Mill supone que el ser humano, varén o

(64) Op. cit., p. 73.

(65) Op. cit., p. 104. En ¢l capitulo XXIV, pp. 105-106, Stuart Mill pondera el papel de otras mujeres como
Madame de Sommerville.

(66) Cf.J.S.MILL, Sobre la Libertad, pp. 37-38; 50-55.

(67) Op. cit., pp. 50-51.
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hembra, esta dotado de unas capacidades y talentos para que fluyan y
redunden en beneficio de la comunidad. Pero la denuncia de Stuart Mill vaen
la direccion de que la mujer quedaba alienada, no libre, como consecuencia
de un determinismo biolégico que hacia que al nacer hembra quedaba
sentenciada socialmente. El hecho de nacer mujer implicaba que era discrimi-
nada en razon de su sexo; y ello entrafaba excluirla de las més amplias y
diversas actividades que hay en la vida. Esto pone de manifiesto la fortuna de
los siervos, campesinos, artesanos, burgueses, que si consiguieron evolucio-

nar social, econémicay politicamente, peronola mujer®.

Esaidea de libertad como no interferencia que defiende Millimplica que
la mujer deberia no haber experimentado nunca en la historia el que el varon
se cruzase en su camino y la dominara. Es decir, la mujer, viviendo entre
iguales naturales en las distintas sociedades, ha sido dominada en virtud de
un disefo social que le ha sido dado sin contar con ella. Lo que Stuart Mill
desea es que el varon se ponga al lado de la muijer, no frente a ella vedandole
el camino.

John Stuart Mill en El Sometimiento de la Mujer reflexiona sobre el valor
de la libertad. Asi, entiende que la libertad es un axia o eje, un valor clave para
que haya felicidad, es lo mas querido por la naturaleza humana®. No en vano
Mill afirmara en Sobre la Libertad que “toda persona debe ser libre de conducir
sus propios asuntos como le plazca”™. Se trata de ser felices, pero parece que
alamujer estono sele ha permitido. De estaforma, felicidad y libertad son los
que han de dirigir las vidas de las personas, y No que sean otros quienes las
conduzcan por ellas. Asiha sucedido con la mujer en la historia en su relacion
frente al varén. Ha sucedido, entre otras cosas, porque fue mucho el tiempo en
que lahumanidad no poseia derechos legales, sostenidos desde la razon. Por
eso, “mientras los hombres no poseyeron derechos legales, deseaban una
libertad anarquica, sin limites”™". Esa libertad, fruto de la razon y aparecen los
derechos legales, que supone deliberacién y decisién en lavida, debe guiarse
por la razén, ya que es ésta la guia fundamental en el quehacer humano. En
este tenor no son gratuitas las palabras de Mill al afirmar que:

Las sociedades donde mas vigorosa crece la razon y mas arraigada la
idea del deber social, son las que mas enérgicamente afirman la libertad
de accién del individuo, el derecho de cada cual a regirse a si propio,
segun el concepto que tiene del deber, y acatando leyes y reglas
sociales que no sublevan su conciencia’.

(68)Cf. J. S. MILL, E/ Sometimiento de la Mujer, pp. 35-8s.

(69)Cf. J. S. MILL, “The Subjection of Women (1869)” en: 1. S. MILL, Essays on Equality, Law and
Education, p. 323: “After the primary necessities of food and raiment, freedom is the first and strongest
want of human nature”.

(70)Cf. J. S. MILL, Sobre la Libertad, p. 198.
(71)Cf. J. S. MILL, El Sometimiento de la Mujer, p. 138.
(72) Op. cit., p. 138.
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De esta forma Mill muestra que cada uno es el duefio de si mismo. Pero
a la mujer no le ha tocado ser duefa de ella misma. Es més, empeorando la
situacion tan humillante, el Estado ha sancionado legalmente la costumbre
androcéntrica social, cualquiera y del tipo que fuera. Por ello Stuart Mill
profundiza en esa necesaria libertad para construir el proyecto personal de
cada ser humano. En ese proyecto lo peor que puede suceder en detrimento
de la felicidad, aparte de la falta de salud, es como bien senala Stuart Mill “la
falta de un camino honroso, de un desahogado cauce por donde se derrame
nuestra actividad””. Para poder hacer el itinerario de ese camino honroso es
preciso que la mujer pueda llevar a cabo su proyecto, aquello para lo que
honestamente se siente llamada; y el nombre de eso es vocacién. La mujer
debe, pues, si es su vocacion, incorporarse a la vida publica; es necesario que
se le permita desplegar todo el talento y posibilidades que tiene al servicio de
los demas. De ahi la importancia de la realizacién de la vocacién, en libertad,
porque como afirma Stuart Mill:
Si algo hay de importancia vital para la dicha humana es sentir inclina-
cion ala carrera en que entramos. Esta condicion de una vida feliz no la
llenan todos: hay centenares de hombres que erraron la vocacién y son
desdichados y andan desorbitados durante su existencia entera [...]
Padres irreflexivos, la inexperiencia de la juventud, la falta de ocasion
para conocer la vocacion natural, y en suma, el conjunto de ocasiones
que meten de cabeza al hombre en una profesion antipatica, pueden
condenarle a pasar la vida entregado a quehaceres que no entiende y le
repugnan, mientras otro los desempefiariaa maravillay a gusto™.

Bien, esa situacién que en ocasiones ocurre en los varones es lo que
soporta la mujer sin posibilidad de renuncia, solo por haber nacido muijer, por
su sexo. Conrazén argumenta Mill que:

Lo que son para el hombre (en sociedades no ilustradas) el color, la raza,
la religion o la nacionalidad en los paises conquistados, es el sexo para
todas las mujeres en todo pais; una exclusion radical de casi todas las

ocupaciones honrosas””,

Esto es lo que da lugar al mayor error de la humanidad en la historia.
Para Stuart Mill, error que se traduce en despreciar la mitad de todo el talento
que hay en la Tierra; impedir, por razén de su sexo, que la mujer sea libre;
restringir su libertad por algo que no tiene base legal, ni moral es, por tanto,
ilegal e inmoral al mismo tiempo; es un empobrecimiento total de las socieda-
des y de la humanidad que clama contra el ser humano y lo llama al cambio
social.

(73) Op. cit., p. 142.
(74) Op. cit., pp. 142-143.
(75) Op. cit., p. 143.
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4. EL MATRIMONIO

4.1.-SITUACION LEGALY CONYUGAL DE LA MUJER

La coyuntura de lamujer en el matrimonio es algo fundamental sobrelo
que Mill reflexiona. Stuart Mill observa como se da una relacién totalmente
asimétrica entre hombre y mujer, no ya desde la conyugalidad, sino desde la
legalidad. En primer lugar, y cOmo se ha dicho anteriormente, el matrimonio es
el objetivo o destino de las mujeres en la sociedad, opinién compartida tanto
por Mill como por Harriet Taylor”. Una sociedad que persiga el bien de sus
conciudadanos en su totalidad habra de suponerse que cuando defiende la
institucion matrimonial como destino de la mujer, debera serlo porque €s lo
mejor paraellay para la sociedad. Esto deberia ser evidente, y, sin embargo, ni
lo es, ni tampoco es cierto que sea asi, que la mujer tenga en el matrimonio
como institucion un lugar de realizacion plena. La evidencia de que estonoes
asi se muestra por el hecho de que la muijer del siglo XIX no escoge delibera-
damente el matrimonio como un proyecto de vida comun en el mas extenso
sentido del término.

Las leyes inglesas _también en otros paises occidentales de aquella
época-" oprimianala mujer”, y asi es sabido que la propiedad de la mujer en
el matrimonio pasaba a serlo del varén; que lo mas que avanzo en esto fue en
la direccién de permitir al padre de la novia el proteger una parte de los bienes
patrimoniales que la mujer aportaba en el matrimonio para que no cayeran en
su totalidad en poder del esposo; incluso en los casos de separacion de
bienes si era necesario aportar una renta a la esposa podia ocurrir que si el
esposo selaquitaseala mujer no hacia nada punible de sancion”.

(76) Op. cit., p. 58.

(77) Es pertinente traer aqui el caso de Espaiia como un cjemplo mas de esclavitud femenina en tiempos de
Stuart Mill. En este aspecto hay que sefalar que tanto la legislacion britanica como la cspafiola se
inspiraban en el espiritu del codigo napolednico que consideraba a la mujer inferior al varon por su sexo,
y por ello la incapacitaba sin mas. En el caso de Espafia ese espiritu napolednico impregna el Codigo
Civil Espafol de 1889. Es interesante sobre este asunto ¢l excelente trabajo de A. B. ALVAREZ
PARRONDO a través de su “Estudio Introductorio” en C. CAMPOAMOR, Espaiia. La condicion de la
mujer en la sociedad contempordnea, pp. 17-40. Es en cl “Estudio Introductorio” donde Alvarez
Parrondo también invoca a Stuart Mill al apuntar que la Jegislacion britanica lo que hace cs legalizar la
esclavitud de la mujer, y, por ejemplo, en el caso espaiiol cita el articulo 58 del Cédigo de 1889 que
establece la mision de proteccion por parte del maridoa lamujer, y éstade obedicncia hacia aquél.

(78) Cf. H. TAYLOR MILL, “Primeros ensayos sobre ¢l matrimonio y ¢l divorcio”, p. 111. La esposa de
Stuart Mill s¢ cuestiona inquisitivamente qué razones hay para esas leyes y afirma: “En estos tiempos
actuales, en este estado de civilizacién jqué mal se podria hacer situando primero a la mujer en la mas
entera igualdad con el hombre, y suprimiendo luego todas las leyes, sin excepcion, que hacen referencia
al matrimonio?”.

(79)Cf. J. S. MILL, El Sometimiento de la Mujer, p. 59. Es interesante, volviendo al caso de Espafia en esa
época, invocar el trabajo ya citado de A. B. ALVAREZ PARRONDO, “Estudio Introductorio”, p. 23,
donde la autora justifica la preeminencia del varon sobre la mujer en lo tocante a propiedades como
administrador de las mismas invocando lalegislacion inspirandose en las propuestas econdmicas de John
Locke que tienden a garantizar y preservar la herencia y a consolidar la incapacidad de la mujer en este
4mbito publico. Ese espiritu filosofico y econdémico lockeano parece muy pertinente cn el caso de la
Inglaterra de Mill.
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Es bastante probable que John Stuart Mill, siendo testigo de esta
legislacion tan lesiva para la mujer, y tan discriminatoria, optase por renunciar
a los derechos que el varén adquiria en el matrimonio sobre la mujer, y asf lo
deja establecido en su declaracion sobre el matrimonio de 1851 al contraer
matrimonio con Harriet Taylor. Stuart Mill, de hecho, hizo una declaracion
formal contra la ley del matrimonio existente en su época cuando contrajo el
mismo con H. Taylor en el que formalmente rechaza la ley vigente del matrimo-
nio de modo enérgico renunciando y rechazando cualquiera de los derechos
que esaley da alos hombres sobre las mujeres. Es pertinente reproducir a Mill
en este sentido:

Estando a punto de entrar en relacién de matrimonio con la inica mujer
con la que, de las que he conocido, podria haber yo entrado en ese
estado; y siendo todo el caracter de la relacion matrimonial, tal y como la
ley establece, algo que tanto ella como yo conscientemente desaproba-
mos, entre otras razones porque la ley confiere sobre una de las partes
contratantes poder legal y control sobre la persona, la propiedad y la
libertad de accién de la otra parte, sin tener en cuenta los deseos y la
voluntad de esta, yo, careciendo de los medios para despojarme
legalmente a mi mismo de estos poderes odiosos, siento que es mi
deber hacer que conste mi protesta formal contra la actual ley de
matrimonio en lo concerniente al conferimiento de dichos poderes; y
prometo solemnemente no hacer nunca uso de ellos en ningtin caso o en
ninguna circunstancia: Y en la eventualidad de que llegar a realizarse el
matrimonio entre Mrs Taylor y yo, declaro que es mi voluntad e intencién,
asf como la condicion del enlace entre nosotros, el que ella retenga en
todo respecto la misma absoluta libertad de accién y la libertad de
disponer de si misma y de todo lo que pertenece o pueda pertenecer en
algdn momento a ella, como si tal matrimonio no hubiese tenido lugar. Y
de manera absoluta renuncio y repudio toda pretensién de haber
adquirido cualesquiera derechos por virtud de dicho matrimonio®.

Del alegato de John Stuart Mill parece deducirse con claridad que existe
una comunién -una comun-unién— entre los contrayentes que les lleva a
comprometerse con un modelo de matrimonio y de relacién de pareja alejado
totalmente del modelo de amor cortés, asi como de cualquier jerarquia dentro
del mismo. La palabra libertad se repite en tres ocasiones, poniéndose en ella
el énfasis, entendiendo dicha libertad como esencia del ser humano. Lo
contrario a la libertad, la esclavitud, es la coordenada en que se encuentra la
mujer, en general, en su época. De ahi el deseo de revisar la institucion
matrimonial®'.

(80) Cf. C. MELLIZO, La Vida privada de John Stuart Mill, pp. 64-65. Se trata del documento de renuncia dc
poderes de Stuart Mill de fecha 06-02-1851. 1d. J. M. ROBSON, The Collected Works of John Stuart Mill,
Volume XXI - Essays on Equality, Law, and Education, p. 159. Declaracion sobre matrimonio 06-03-
1851.

(81) Se deja ver aqui, en ese deseo de revisar la institucion matrimonial, la influencia que Stuart Mill recibi6
de Saint-Simon y de sus seguidores, lo que puede comprobarse en: J. S. MILL, “The Later Letters of John
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4.2.- DEMOSTRACION DE LA ESCLAVITUD DE LA
MUJER CASADA

John Stuart Mill se muestra plenamente convencido de la esclavitud
de la esposay quiere demostrarlo. Por ello empieza su discurso probatorio de
como la mujer es mas esclava en el matrimonio que el peor de los esclavos
frente a su amo. La razén estriba en que la mujer esta sometida desde que
amanece hasta que anochece al hombre, no asi el esclavo que tiene espacios
o fragmentos temporales de libertad a lo largo del dia®. En ese marco conyu-
gal, lamujer sometida se ve también en esa situacion frente a la prole. No hay
que perder de vista que la sociedad es la que ha decidido lo conveniente para
la mujer, y esto es el matrimonio y el fin del mismo, dar descendencia a la
sociedad™. Pero frente a los hijos la mujer sigue minorada porque la legisla-
cion britanica del momento histérico que se est4 tratando estipulaba que los
hijos son del esposo, incluso si el marido moria los hijos no le pertenecen aella
salvo que previamente el marido lo hubiera dictaminado. Y en el caso de una
separacion, la mujer perdia todo: hijos, medios econémicos y otros de similar
importancia®.

En este orden de cosas para la mujer es evidente que el futuro de ella
depende del azar. Ello se explica puesto que en lineas generales los matrimo-
nios del tiempo de Stuart Mill y atin después largo tiempo- en la mayoria de las
ocasiones, por no decir en la totalidad, eran decididos por los hombres, ya el
padre de la novia y el novio u otros familiares varones. En una situacion asi en
que la mujer nada podia decidir, parece claro que, si el fin al que estaba
destinada era el matrimonio imperado y arreglado por otros, sélo la buena
suerte —chiripa lo llama Stuart Mill*~ podia hacerle la vida agradable a la
esposa.

Por todo ello, queda claro que la mujer no gozaba de libertad para
decidir tan importante proyecto de futuro cual era el del matrimonio. Toda esta

Stuart Mill”, The Collected Works of John Stuart Mill, vol XVII, p. 254 cn la carta de respuesta de J. S.
Mill a Emile H. Cazelle desde Avignon el 30-05-1869, cn la que el primero le hace una serie de
consideraciones en torno al atinado juicio de Saint-Simon a favor de la igualdad de la mujer y su
incorporacion a la vida social y publica de modo total. Saint-Simon defendia la igualdad entre hombre y
mujer, y enfatizaba que el individuo social es la pareja. A partir de esta premisa saintsimoniana, Stuart
Mill, se comprometera decididamente por la defensa de las relaciones en la pareja en un plano de
igualdad total, lo que conllevala anulacion de cualquier regla de sometimiento dentro del matrimonio. Id.
J. 8. MILL, “Primeros ensayos sobre el matrimonio y el divorcio”, pp. 101-102, donde Mill en ese desco
de revision de las leyes matrimoniales contempla la defensa del divorcio sobre la base de que la gente
normalmente se casaba muy joven, con poca cxperiencia de vida, y con muchas posibilidades de
cquivocacion.

(82) Cf. J. S. MILL, EI Sometimiento de la Mujer, pp. 60; 61-62. Brevemente se mencioné este hecho en la
notaal pienim. 63.

(83)Cf. J. S. MILL, “The Subjection of Women (1869)”, en: J. S. MILL, Essays on Equality, Law and
Education,p.277.

(84) Cf.J.S.MILL, El Sometimiento de la Mujer, p. 61.
(85) Op. cit., p. 62.
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situacion pone de manifiesto el ataque flagrante a la libertad individual a una
mitad de la humanidad, las mujeres, que han sufrido tal situacion calladamen-
te durante siglos.

En ese andlisis demostrativo de la esclavitud de la mujer casada, Mill
establece la comparacion de la institucion matrimonial con el despotismo
politico, a través de una suerte de despotismo doméstico que padece la
mujer. Aligual que el déspota de un Estado estarefrendado por las leyes en
su actuar, asi el déspota doméstico esté protegido por las leyes inglesas
del momento que le permiten practicar el maltrato contra la mujer. Sobre
esto merece la pena dejar que Mill se exprese:

iCuantos millares de individuos pululan en las clases mas bajas de
cualquier pais, que, sin ser malhechores en el sentido legal, al menos
estrictamente, porgque sus agresiones encuentran resistencia fuera del
hogar, se entrega a todos los excesos de la violencia contra la desgracia-
da mujer que, sola con sus hijos, no puede rechazar su brutalidad ni
librarse de ella! El exceso de dependencia a que la mujer esta reducida
inspira a estas naturalezas innobles y salvajes, N0 generosos miramien-
tos ni la delicadeza de tratar bien a quien por vicios de la organizacion
social esta bajo su tutela, sino por el contrario, la idea de que laley sela
entrega como cosa, para usar de ella a discrecion, sin obligaciéon de
respetarlacomo alos demas individuos™.

Se muestra en este parrafo algo que desgraciadamente aun hoy dia
sucede cuando la muijer sufre violencia en el ambito del hogar, y que ya, con
gran clamor, denuncia Stuart Millen su época.

Otra comparativa de Mill relativa al matrimonio es la asociacion. Asi, el
matrimonio es una asociacion de dos personas que se asocian por medio de
un documento publico que muestra a los ojos de todos, la sociedad conyugal
que funda el esposo y la esposa. Como cualquier asociacion, carece de todo
sentido que en ella haya una persona que tenga todo el poder sobre todos los
asuntos y sobre quienes formen a asociacion. A formar parte de una sociedad
se va desde la libertad, y si un asociado entiende que ésta no existe en dicha
sociedad, entonces se sigue que declinard formar parte de la misma, o,
sencillamente, abandonara. Mutatis mutandi, el matrimonio como sociedad
requiere de la libertad de las partes que lo forman; si no hay libertad en la
muijer, la sociedad es nula, y deberia facilitarsele la salida de dicha sociedad.
Pero la situacion en tiempos de Mill era que tal salida no se contemplaba, lo
cual hacia del matrimonio una carcel para la esposa’’. Mantener esta situacion

(86) Op. cit., p. 65.

(87) Evidentemente, este argumento racional en torno a la idea de asociacién, perfectamente aplicable al
matrimonio, se da de bruces con lo acostumbrado en tiempos de Mill a la hora de convenir los
matrimonios, y que ya se ha citado en la nota al pie 116 al hablar de la chiripa. De ninguna manera ocurre
en el matrimonio como en cualquier asociacién en la que los asociados acuden libremente, ya que en ¢l
matrimonio la libertad de 1a futura esposa no cuenta, es subsumida por el varon padre, o hermano.
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de sometimiento total de la mujer por la fuerza de la convencién social protegi-
dalegalmente es lo escandaloso.

Otra prueba que demuestra la esclavitud de la mujer en el matrimonio
es invocada por John Stuart Mill al analizar la idea de obediencia a que esta
sometida la mujer en el contexto conyugal. Se trata de una situacién sanciona-
da legalmente que beneficia al varén. Mill repudia esta obediencia, cualquier
ciega obediencia que no contempla la posibilidad de disensién, puesto que
obediencia etimol6gicamente es ob-audire, es decir, saber escuchar, para lo
cual es necesario el didlogo. Una vez mas parece que Stuart Mill esta proyec-
tando al exterior su propia vivencia de matrimonio con Harriet Taylor, y por ello
se muestra contrario y no acepta ninguno de los beneficios que la ley le
otorga, tales como apropiarse de los bienes de la esposa y otros similares,

288

llegando a expresar que “ni en provecho propio aceptaria trato semejante”™.

Por ello, el segundo esposo de Harriet Taylor se vuelve contra todos los
varones que ni se plantean la injusticia que comporta la obediencia para la
mujer en el contexto matrimonial. En opinién del hijo de James Mill, esos
hombres que no ven ningln mal en esa idea de obediencia son seres buenos,
pero no de altura moral. Es sobre estos seres sobre los que centra su atencién
Mill entendiendo que son los que pueden cambiar las leyes, aquellos cuyos
sentimientos morales son mas elevados que las propias leyes™.

Es esa obediencia la que hace, como apunta Mill, que el cosmos de la
mujer sea la familia. Esto es asi porque la sociedad imperante considera que
es el bien mejor para la mujer; es asi, porque la ley lo respalda; y es asi porque
es una razon de Estado, cuando lo que se quiere expresar con esta sentencia
es que es lo mejor para una parte de la humanidad, los hombres. Por eso
Stuart Mill es critico con esa “razén de Estado”” porque es el modo en que se
impone un gobierno con sus leyes sobre una porcién de la poblacién, incluso
justificando asila opresién, y lo mismo ocurre en este caso la mujer.

En ese escenario que la sociedad articula para la mujer, donde el hogar
es el locus classicus de la hembra asi como sus ocupaciones, Stuart Mill hace
una valoracién altamente positiva del quehacer de la mujer en el destino fisico
que se le ha asignado, realzando el papel de ama de casa que se ocupa del
hogar; de su intendencia; de los hijos; como una tarea, una ocupacion, para
nada valorada, e incluso que ha de considerarse, por parte femenina, como el
gran regalo que la sociedad, los hombres, las leyes del Estado, han dado a la
mujer. Como bien indica Mill, olvidan por completo que la mujer podria realizar

(88) Op. cit., p. 79. Esto vuelve arecordar su declaracion sobre el matrimonio de 1851, y que ya se ha apuntado
en nota al pie 112. John Stuart Mill no puede entender que si la mujer posee unos determinados bienes
antes de casarse, el hecho de matrimoniar comporte la pérdida legal de dichos bienes en un momento
determinado. Le parcce escandaloso y totalmente injusto.

(89) Op. cit., p. 77.

(90) Op. cit., p. 82. Esa “Razon de Estado” que es la satisfaccion del interés de los hombres también lo
menciona Stuart Mill en E/ Sometimiento de la Mujer,p.77.
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otras tareas fuera del hogar, como el marido®; y el escandalo es gue ese
supuesto bien que se le proporciona a la muijer, se hace sin contar con ella.

Al mismo tiempo el autor de On Liberty afirma que debido a la educa-
cion que ha recibido la mujer en la sociedad, se sigue que no muestre interés
por asuntos publicos, esos quedan para el marido y ella se ocupa del cosmos
doméstico™. Por eso no existe un interés femenino por la politica o por otras
cuestiones publicas en las que si la mujer hubiera sido educada y formada
podria participar y aportar su percepcion®. Por todo cuanto antes se ha
expuesto, considera Mill que la mujer es la peor, la Ultima de las esclavas en un
universo de esclavitud, en tanto que esposa, y que se ha pervertido la idea de
obediencia puesto que la que tiene que observar la mujer respecto del hombre
es unaobediencia de esclava.

4.3.- EL SENTIMIENTO DE SIMI?ATiA (SYMPATHY) COMO
SOLUCION A LA SITUACION MATRIMONIAL

John Stuart Mill concibe que la relacion entre el hombre y la mujer, si se
llama justa, entonces ha de serlo desde la igualdad. En la filosofia feminista
milliana igualdad y justicia van de la mano; y el binomio mandar-obedecer no
es el deseable en la relacion social, nitampoco en la familiar: no es bueno que
en unaasociacion como es la del matrimonio, todo el poderlotengael varén, y
toda la sumision recaiga en la mujer. La igualdad es el Gnico escenario en que
los esposos pueden ajustarse el uno al otro, y es en esa igualdad donde el
matrimonio crece. John Stuart Mill menciona un sentimiento fundamental que
debe presidir la relacion matrimonial, el de simpatia [sympathy]™. Este
sentimiento, heredero de la tradicion moral emotivista, implica que los
esposos guarden una comunién de pareceres fundamentales: filiacion,
confidencialidad, solidaridad, generosidad, entrega, busqueda desinteresa-
da del bien del otro porque es el de cada uno propio. Stuart Mill, parece que,
con claridad, esta proyectando el sentimiento que tanto él como su esposa
Harriet Taylor experimentaron tanto en el tiempo previo a su matrimonio, como
durante el mismo (1851-1858).

(91) Op. cit., p. 83.

(92)Cf. J. S. MILL, “The Subjection of Women (1869)”.en: J. S. MILL, Esays on Equality, Law and
Education, p. 292: “I believe that their disabilitieselsewhere are only clung (o in order to maintain their
subordination in domestic life”.

(93) Cf. J. 8. MILL, El Sometimiento de la Mujer, p. 69.

(94) Sc deja ver aqui la influencia de Wordsworth y Coleridge en Stuart Mill.

(95) Cf. J. S. MILL, Autobiografia, pp. 185-ss. Esa confidencialidad que lleva a una cspecie de comunion
espiritual entre las dos personas que se encuentran estd presente en su escrito autobiografico en el que
claramente expresa Mill cuando conoci a Mrs. Taylor que “ser admitido en un trato espiritual con un ser
de estas facultades no podia tener sino un efecto beneficioso en mi desarrollo...”. Se muestra esa simpatia
de caracteres que llevaa la confidencialidad y al compromiso mutuo.



JOHN STUART MILL: EN EL 1502 ANIVERSARIO DE LA ESCLAVITUD FEMENINA 125

Ese sentimiento de simpatia supone ponerse en el lugar del otro,
experimentar los gozos y sombras del otro como propios. Esto explica que
Stuart Mill se lance a la defensa de la mujer en plano de igualdad en relacion
con el hombre. El sentimiento de simpatia para Stuart Mill forma parte de una
moneda con dos caras, por un lado, estaria este sentimiento en positivo, y, por
la otra el del egoismo. El ser humano es egoista, pero puede llegar a ser
altruista. EI modo en que esto puede cambiar es por medio de la educacion.
Asi, hay una educacién moral en Mill que entrana el perfeccionamiento, del
sentimiento de simpatia. Esa empresa ha de realizarse en la familia, de ahi la
importancia para Mill de la familia como institucion también educacional, en la
que los miembros van perfeccionando ese sentimiento de simpatia. Para esto
es fundamental que en la familia exista implementada una idea de justicia que
llevaanexala deigualdad.

Sin relaciones de igualdad entre los miembros de la familia, no se
puede alcanzar el desenvolvimiento del sentimiento de simpatia. En este
sentido lo que sucedié histéricamente en la sociedad, y en la familia, es que el
sentimiento predominante fue el del egoismo. En la historia de la humanidad
han existido siempre unos poderosos que han imperado a unos dominados,
configurando una moral de servidumbre®, y asi la simpatia ha quedado
postergada. Pero desde la contemporaneidad la situacion a nivel social
cambia, aungue en el seno de la familia sigue la estructura vertical del padre y
esposo senor frente a sus siervos, la esposa e hijos.

Por todo ello, ese sentimiento de simpatia que significa sentimiento de
bien comun, de bien social, de alegrarse del bienestar de todos los miembros
del cuerpo social, empieza por emocionarse y vibrar desde la relaciones entre
iguales en la familia. En este ambito Stuart Mill asigna a la madre un papel
educacional muy relevante al afirmar que: “la educacion que deben dar las
madres, y que si no se recibe de ellas dificilmente se obtiene con un minimo de
perfeccion, es laformacion de los afectos, de la conciencia y de la totalidad del
ser moral™. Eso solo sucede en el &mbito de la familia, y eso la madre, la
mujer, a fin de cuentas solo puede hacerlo “estando con el nifo; haciéndolo
feliz; haciéndolo estar en paz con todas las cosas; conteniendo las malas
costumbres desde el principio y amando al nifio y haciendo que el nifio la
ame”®. Lafamilia, en el pensamiento de Stuart Mill se convierte en una escuela
de educacion moral emotivista, porque es ahi donde se empieza a adquirir,

(96) Ct.J. S. MILL, El Sometimiento de la Mujer, p. 76. En este sentido, como en otros, valora positivamente
la influencia del Cristianismo como religion que defiende la justicia y la igualdad de todos, y como
expresion nitida de amor en libertad; y, por tanto, alejada del egoismo y la opresion. No valora asi otras
religiones monoteistas.

(97) Cf.1.S.MILL y H. TAYLOR MILL, Primeros Ensayos sobre el feminismo y el divorcio, p. 98.

(98) Op. cit., p. 99. Esto puede explicar algo ya apuntado con anterioridad en nota al pic 19 desde The Early
Draft of John Stuart Mill cuando éste hacia una valoracion bastante deficiente de su madre. Es posible
que Stuart Mill, carente de afecto materno, lo encontrara claramente en Harriet Taylor.
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por la educacion, ese sentimiento de simpatia; es en ella donde se modula; y
es después en lainstitucion estatal de la escuela donde se acrisola®™.

Desde ese sentimiento de simpatia al que se ha aludido, es desde
donde Mill pretende una nueva concepcion de la vida conyugal y del matrimo-
nio, conceptos ambos sometidos al dictado de la costumbre y lo socialmente
aceptado, lo cual desvirttialo que deberia sertal institucion.

De este modo John Stuart Mill critica la institucion matrimonial, al
constatar sus carencias. Su critica se basa en que Mill entiende que el matri-
monio de su época no favorece la unidn espiritual. Asi, frente a quienes
puedan pensar que la atraccion entre distintos es fundamental en la pareja,
Mill dice que eso es sélo inicial; que defender una unién intima entre personas
radicalmente distintas es un suefio'; que lo que realmente permanece en el
tiempo es por la semejanza, por compartir cosas en comun, cuantas mas
mejor; y asi habra felicidad en los esposos. Para Stuart Mill las diferencias que
hay entre ambos sexos en el tema del matrimonio, diferencias de sentimien-
tos, son de este tenor porque “las mujeres estan educadas de distinto modo
que los hombres™™". Las diferencias de corte natural entre hombre y mujer son
empeoradas por la educacion artificial que las mujeres reciben, consecuencia
que se sigue del ambiente sociocultural que influye en el caracter de la mujer.
A esto ha de anadirse el hecho de que la gran mayoria de los matrimonios en
tiempo de Mill son pura convencién en los que falta voluntad y entendimiento
del acto que se va a llevar a cabo, sobre todo en la mujer. Por eso Stuart Mill
afirma que:

Cuando un varén y una hembra tienen personalidad, caracter y valia;
cuando se unen de todo corazén y no son los polos opuestos, la
colaboracién diaria de la vida, ayudada por la simpatia mutua,
desarrollalos gérmenes de las aptitudes de cada cual para abarcar las
tareas del companero [...] sumando a las facultades de la una las de la
otra [...] Esto seria més frecuente en el matrimonio si la educacion
completamente distinta de los dos sexos no hiciese casi imposible la

armonia del almay de lainteligencia'®.

Realmente para Stuart Mill, para su esposa Harriet Taylor, el matrimonio
tal como esta disefiado en su época es una institucion prostituida. Por consi-

(99) Cf. J. S. MILL, “The Subjection of Women (1869)”, en: J. S. MILL, Esays on Equality, Law and
Education, p. 323: “The moral regeneration of mankind will only really commence, when the most
Jundamental of the social relations is placed under the rule of equal justice, and when human beings
learn to cultivate their strongest sympathy with an equal in rights and in cultivation”. Sc¢ observa en
Millun alincamiento en torno a laidea socratica de virtud que se puede enseiiar.

(100) Cf. I. S. MILL, El Sometimiento de la Mujer, p. 133.

(101) Op. cit., p. 134. Es por esa educacién diferenciada entre hombres y mujeres, y deficiente para la mujer,
por lo que Harriet Taylor llega a afirmar en “Primeros ensayos sobre el matrimonio y el divorcio”, p.110
que: “La forma mas sabia y acaso mas rapida de poner fin a los males del matrimonio se hallaran
fomentando la educacién”.

(102) Op. cit., pp. 134-135.
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guiente, su defensa de reforma educativa en el contexto de esa rebelién
femenina es pertinente, puesto que en esta atmdsfera matrimonial entiende
que “si los esposos son personas bien educadas y de buena conducta, se
muestran tolerantes”'®, asi la educacion implica tolerancia. En su critica a la
institucion matrimonial, Mill contintia su defensa de la semejanza frente a la
desemejanza, defendiendo que los similares parecidos, el mismo nivel
intelectual, es lo que contribuye a que esa sociedad conyugal sea satisfacto-
ria". De algin modo, en este aspecto del matrimonio, Mill defiende el viejo
adagio de "cada oveja con su pareja’, esto implica que los cényuges deben
tener el conocimiento mas elemental en comun, y ello para la buena salud del
matrimonio. Llama la atencion que esto no se da o se da muy poco por el rol
social dado a la mujer que la haimpedido culturizarse, mientras que el hombre
esta cultivado y tiene, por tanto, otro punto de vista, ambiciones, proyectos,
todo muy amplio, pero la mujer no, y entonces no lo puede compartir y eso
trae fracaso, lo que le lleva a defender:

iCuan dulce pedazo de paraiso el matrimonio de dos personas instrui-

das, con las mismas opiniones, los mismos puntos de vista, iguales con

la superior igualdad que da la semejanza de facultades y aptitudes,

desiguales Unicamente por el grado de desarrollo de estas facultades;

que pudiesen saborear la voluptuosidad de mirarse con ojos himedos

de admiracion, y gozar por turno el placer de guiar al compariero por la

senda del desarrollo intelectual, sin soltarle la mano, en muda presién

sujeta! No intento la pintura de esta dicha'®.

Evidentemente, ante lo anterior, él mismo reconoce que se trata del
“ideal del matrimonio™'™. Ello requiere, para que se dé, una reforma, una
regeneracion moral del ser humano, la cual suponga que larelacién humanay
social mas fundamental sea —la del hombre y la mujer—, de verdad, en igual-
dad™. :

5. MUJER Y EDUCACION

5.1.-LAMUJER, “EDUCADA’ POR LA SOCIEDAD

La mujer no ha disfrutado de esa igualdad que Mill demanda porque ha
sido educada para lo apuntado anteriormente, el hogar. Esto ha llevado por
delante las capacidades y talentos que tiene la mujer. La educacion recibida
por la mujer es la educacién conveniente a un ser considerado inferior; asi

(103) Op. cit., p. 134.

(104) Op. cit., pp. 133-ss.

(105) Op.cit.,p. 137.

(106) Cf. J. S. MILL, “The Subjcction of Women (1869)”, en J. S. MILL, Essays on Equality, Law and
Education,p.323.1d. El Sometimiento de la Mujer,p. 137.

(107) Cf.J.S.MILL, El Sometimiento de la Mujer, p. 137.
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Stuart Mill considerara que “si su educacion tendiese a corregir las flaquezas
de su temperamento en lugar de agravarlas, como sucede hoy en dia, el
resultado seria otro”'”. Tan otro seria ese resultado que mejoraria por igual la
relacion conyugal de los esposos.

La mujer tiene unas obligaciones sociales, dadas por los hombres,
especialmente si se trata de mujeres de un cierto nivel social. Este tipo de
mujeres, amén de ocuparse del hogar, incluso contando con ayuda, debe
satisfacer cuanto la sociedad espera de ella. Debe ser agradable todo el
tiempo, elegante y educada en sus modales sociales, tener capacidad de
conversacion; y ademas debe acicalarse del modo en que la sociedad espera
de ella, perfumada, bien vestida y correctamente ataviada para ser agradable
a la vista, amada, sentirse atraida'”. Todo esto consume otra porcion de
tiempo aanadiralo anterior.

Por todo lo cual Stuart Mill entiende que las convenciones sociales, las
imposiciones que provienen de la sociedad, hostigan a la mujer y le impiden
desarrollarse con libertad y plenitud en diversos y plasticos caminos, al tiempo
que tapan totalmente la naturaleza auténtica de la mujer. Todo cuanto los
hombres han convenido socialmente para la mujer ha sido lo que ha ahogado
el serdelafémina.

Esto es lo que hace que a la mujer no se le permita, y se vea mal social-
mente, aspirar a la fama. No, eso no es de mujeres, eso es propio del hom-
bre™, y asi cualquier mujer que exprese abiertamente su deseo de fama se
encontrard con el reproche social. La mujer ha de entregarse a los suyos, a los

(108) Op. cit., p. 108.1d. H. TAYLOR MILL, “Primeros ensayos sobre ¢l matrimonio y el divorcio™, p. 111,
donde ya la autora constata ese otro resultado si se diera: “Una institucion completa que habilite a la
mujer para formarse como ser humano completo y poder realizar todo tipo de actividad piblica,
pondra en su justo medio la relacién amorosa de un hombre y una mujer; y ya no serd necesaria la
prostitucion del matrimonio de baratear su persona a cambio de pan como medio de sobrevivenciay de
hipocresia del sentimiento .

(109) Op. cit., p. 109; p. 112. Llama la atencion como estas caracteristicas que cita Mill imperaban en la
Espafia de esa misma época. Paralelamente a como sucedia en la Inglaterra victoriana de Mill, es
oportuno traer aqui idéntica situacion en Espaiia, donde la mujer sometida nada podia hacer para evitar
la situacion humillante. Al respecto no esta de mas apuntar, de acuerdo con G. M. SCANLON, La
polémica feminista en la Esparia contemporanea 1868-1874, pp. 132-133, como la autora recoge la
influencia moralista del Doctor Salustio que indicaba como la mujer debe ser sumisa, sometida y
abnegada con ¢l esposo en todo momento, y que rebajar esa sumision, justifica el adulterio del varon
por causa de la dejadez y desidia de la mujer, la cual es la culpable de que el vardn busque fuera lo que
no le dan en casa y legitimamente le pertenece. Se apunta al caracter legal que en definitiva sometia a la
hembra esposa. Al respecto llama la atencién la indicacion y pauta que se da a la mujer para ¢jercer
responsablemente su papel de esposa: “Estard constantemente vigilandose a si misma para que su
marido no encuentre en ella un motivo de repugnancia: conservard su piel tersay suave se recomienda
encarecidamente el agua nupcial de las ladies-; ducha diaria, alimento fresco, encias sanas y una
nariz limpia, son de la mayor importancia. Después de un embarazo tiene que hacer esfuerzos
sobrehumanos para recuperar su figura, no vaya a ser que su marido se canse de ella; son imperativos
el corsé, los masajes a base de grasay las friegas con “‘agua nupcial”. Si no consigue ser la huri de sus
suerios, sera abandonada, y por supuesto merecidamente”.

(110) Op. cit., p. 112.
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demas, alos més cercanos para que ellos sean felices, quedando asi reducida
la mujer a una maquina de dar felicidad en derredor, como apunta Mill: “la
situacion de la mujer es la Gnica en el mundo en que esta admitido y declarado
natural y conveniente un orden de cosas que somete lo mejor a lo peor y
esclaviza al bueno en provecho del malo”""". Para Stuart Mill esta situacién es
antinatural, puesto que lo que es una tendencia natural en cualquier persona
es el merecer la consideracion de los demas, pero esto le ha sido cercenado a
la mujer por las convenciones y ha quedado sélo a favor del varén, y asi lo
sentencia Mill:

Hay que considerar atentamente cémo la educacion que se da alamujer

tiende a inculcarla el sentimiento de que no tiene deberes que cumplir

sino con su familia, y especialmente con los individuos varones, y que

los Unicos intereses a que debe sacrificarse son los del padre, del

marido, del hermano, del hijo'*%.

Vuelve a resonar la educacion y sobre todo educacion emocional, que
ha adjudicado a la mujer los valores del sufrimiento, sacrificio, disponibilidad,
en los ambitos doméstico y social, no demandando simétricamente lo mismo
al varon. Esto ocurre debido a la pésima educacién del momento junto con la
ignorancia existente, factores que explican la situacion terrible de la mujer de
la época milliana, y Stuart Mill, junto a su esposa, lo dejan claro: “mientras la
educacion continuase siendo tan deplorablemente imperfecta, nos aterraba la
ignorancia™. Con ello Mill llama al cambio social en el &mbito del género,
favoreciendo que la mujer salga del hogar:

La gente no reflexiona lo bastante en la gran importancia que tiene para
la mujer el que pueda tener alguna influencia fuera de la casa, indepen-
dientemente del marido; esto eleva su dignidad y su valor a ojos del
hombre coman™

Con ello, Stuart Mill parece dejar claro que si realmente las personas en
general, el varén en particular, meditaran sobre los beneficios que traerian
para la comunidad el que la mujer pudiera impactar con su accion fuera del
ambito doméstico, seria muy positivo, y entrafiaria un cambio de visién por
parte del varén frente a la mujer. Pero fuera del hogar, lamentablemente, sélo
se permiti6 alamujer desplegarse en la parroquia.

5.2.-LAMUJER EDUCADA PARA LA CARIDAD Y LAENTREGA

Esos valores ya invocados de sacrificio, entrega, abnegaciéon como
indicadores de por donde debe discurrir la accion y conducta de la muijer, son

(111) Op. cit., pp. 112-113.
(112) Op. cit., p. 113.
(113) Cf.J. S.MILL, Autobiografia,p.221.

(114) Cf. J. S. MILL, Consideraciones sobre el Gobierno Representativo, pp. 202-203. De donde Mill
defendera la necesidad del sufragio femenino.
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los que la sociedad del vardn le ha adjudicado sin contar con ella. A su vez, la
vivencia de esos valores requiere un lugar donde implementarlos, y desde el
que la mujer influye. Stuart Mill ubica el lugar en el terreno de la caridad, la
ayuda a los necesitados. Ello es fruto del apego de la mujer a la religion
cristiana, a la difusion de los valores de la misma en el hogar y en otros ambitos.

Esa situacion hizo que Stuart Mill defendiera a la mujer en algo tan
fundamental como escandaloso que le sucedia a ella, y esto era que la mujer
no disfrutaba de igualdad, de justicia y, especialmente respeto que se le debia
y el derecho que tenia como el vardn a todo'”. Esto no sucedia y eso es por lo
que Mill analiza la tendencia de la mujer a proyectar esa influencia benéfica y
caritativa en su accion con los demas. Esto se deja ver especialmente en el
compromiso de la mujer con las instituciones caritativas. Es en estas institu-
ciones donde la mujer se entrega a los mas pobres, en las parroquias o en
otras asociaciones de socorro alos pobres.

¢Pero por qué ha ocurrido esto histéricamente? Para Stuart Mill la razén
de que esto ocurra es, nuevamente, la educacion que la mujer ha recibido: la
mujer ha de entregarse, primero como hija a su padre; luego como esposa, a
su marido, hijos varones e incluso hermanos. Esta es la dindmica permanente,
de entrega desbordando afecto y carifo. Esos son los valores en que se ha
educado su caracter, y obran asi porque reciben de sus seres superiores y
mejores —su padre, su hermano, su esposo- todo lo que tienen como si lo
recibieran sin merecerlo, si bien no reciben practicamente nada; y lo que es
peor, olvidan que no son libres en tanto que el pobre al que atienden si que lo
es'. Francamente a la mujer no le queda mas que experimentar lo que le
pasa, el sometimiento, sin poder llevar a cabo acciones. Pero lo importante es
actuar ante lo que les pasa, reaccionar contra ese sometimiento.

En este andlisis la critica constructiva de Mill invoca un giro total para
que la mujer se percate de que dando todo cuanto dan al mas menesteroso no
se dan cuenta que son incapaces de darle al otro lo mas valioso, el valor
principal de “respetarse a si mismo, de contar consigo mismo y de ejercer
imperio sobre si mismo, condiciones esenciales de la prosperidad del indivi-
duo y de la virtud social”'" ¢Por qué no lo dan? Porque no lo han recibido, no
se las ha educado en la autonomia personal. Antes bien, se las ha educado
como seres esperanzados en recibirlo todo de sus varones. Asi, dificilmente
podran dar lo que no poseen al més necesitado ya que nadie puede dar lo que
no tiene. De ahi la defensa de Mill de una reforma de la educacién, y por eso
afirma:

Cuanto mejoraria la parte que corresponde a la mujer en la formacién de
la opinién general, si la educasen mas ampliamente y le diesen conoci-

(115) CL.J.S.MILL, El Sometimiento de la Mujer, pp. 124-127.
(116) Op. cit., pp. 128-129.
(117) Op. cit., p. 128.
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miento practico de las materias en que la opinién femenina puede influir:
~ este seria uno de los frutos sabrosos de su emancipacién social y

politica'*.

Es la educacion, para Mill, la que ensancharia las perspectivas de la
mujer en la sociedad, sacandola de las tinieblas de la caverna masculina en
que se encuentra, y le proporcionaria ver la luz de la verdad, que todos,
hombres y mujeres, son iguales. Pero las circunstancias que han rodeado en
la historia a la mujer la han degenerado como ser humano, y asi para Mill se
llega a su sociedad hipdcritay costumbrista'™.

5.3.- TALETOS DE LA MUJER: INTUICION RESOLUCION Y
DETERMINACION

La ubicacion de la mujer, preferentemente en el ambito doméstico, y
fuera de éste en las instituciones eclesiales, la ha sustraido de cultivarse en
otras facetas, por lo absorbente de las tareas hogarefas. Asi, Stuart Mill afirma
que “pocas mujeres tienen tiempo para dedicarse seriamente al estudio: esto
podra sonar a paradoja, pero es un hecho social patentisimo”'®. En este
ambiente doméstico y social, Mill entiende que es imposible que la mujer
descuelle en campos como la filosofia, disciplina que exige tiempo de dedica-
cion. A parte de los deberes sociales, hay que no olvidar el domus, como ese
lugar que subsume a la mujer por entero: el gobierno de la casa, sus gastos, el
quehacer diario, todo ello es algo con lo que corre la mujer, ya sea humilde, ya
sea con posibles econémicos que le permitan tener una dependienta. La
situacién sumerge a la mujer, como expresa Mill:

La direccion de una casa, aun cuando no exige mucho trabajo material,
es extremadamente enojosa y abruma y entorpece el espiritu; reclama
una vigilancia incesante, un golpe de vista infalible, y siempre dispuesto
aexaminary resolver cuestiones previstas o imprevistas, que preocupan
ala persona responsable, aun cuando sea una mujer que pertenezca a
clase muy elevada o se encuentre en tal posicion que puede eximirse de
esta tarea, porque siempre le quedara la direccion de todas las relacio-

nes de lafamilia con lo que se llama el mundo y la sociedad .

Se puede observar con claridad en esta afirmacién milliana cémo la
necesidad de estar siempre vigilante al desenvolvimiento del hogar hace que
la mujer no pueda desarrollar otras capacidades. Todo ello muestra el enorme
gasto de energia que despliega la mujer en el hogar, el cual demanda de la
esposa, madre, una entrega total. Por eso analiza Stuart Mill las capacidades
de la mujer y concluye, siempre empiricamente, que la mujer es tan capaz

(118) Op. cit., p. 130.
(119) Op. cit., p. 132.
(120) Op. cit., p. 109.
(121) Tbid.
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como el hombre para el desempefo de funciones publicas como educacion,
medicina o cargos publicos'®. Ante esto, Stuart Mill cuestiona épor qué no se
deja a la mujer escoger su propio camino por si misma? Una sociedad que
quiera alcanzar cada vez mayores cotas de felicidad comete un error flagran-
te, ala par que injusto, al arrinconar a una mitad de esa sociedad, la femenina.
Por todo ello, Stuart Mill presentara en El Sometimiento de La Mujer un analisis
delas capacidadesy talentos de las mujeres.

Contra la sentencia demagdgica para Mill de que la mujer es voluble,
incapaz de actuar si no es influenciandola'®, empieza Mill por afirmar que la
mujer es muy habil en el dominio de cuestiones de tipo practico, mas resoluti-

124,

va que el varén'™'; que la mujer posee un gran talento intuitivo que le permite
visualizar a primera vista y con bastante acierto situaciones y hechos que ha
de acometer. Esa sagacidad intuitiva hace extraordinaria a la mujer frente al

varén, quien se pierde en principios generales y le cuesta resolver lo inmedia-

to. Lafacultad intuitiva preserva ala mujer de errores, no asi al hombre'.

En segundo lugar, y gracias a la facultad anterior, en la vida ordinaria
gue va presentando situaciones, problemas a resolver cotidianamente, “una
mujer ve de ordinario mas claro y caza mas largo que el hombre'*. Se muestra
asfi la facultad de resolver lo inmediato de modo efectivo en la mujer frente al
hombre, el cual en multitud de ocasiones queda bloqueado, incluso el de mas
talento debido a laincapacidad del var6n para amoldarse a las circunstancias,
contrariamente a la mujer que se adecua a las circunstancias y resuelve'”, La
mujer, por lo general, no se bloquea y resuelve por esa competencia que
posee de comprension de la realidad inmediata. El hombre se bloguea ante
estoy se pierde en leyes universales que son las que le estancan y le dejan sin

(122) Cf. J. S. MILL, “The Subjection of Women (1869)”, en: J. S. MILL, Essays on Equality, Law and
LEducation, p. 271. De hecho, Stuart Mill parece que se declara a favor de la capacidad probada de la
mujer para gobernar, para administrar, para tener el poder, sobre la base de los casos de las reinas en
Inglaterra. Que suceda que la mujer gobierne por el puro accidente de haber nacido en un palacio real,
justifica para Mill el que las mujeres no pertenccientes a la realeza tengan las mismas capacidades y
disposiciones para ¢jercer poder en cargos publicos de la vida politica.

(123) Cf.J.S. MILL, El Sometimiento de la Mujer, p. 92. Ya se trat6 en el capitulo 2 de Antropologia, epigrafe
Cardacter de la Mujer, esta consideracion de volubilidad y desnortamiento de la mujer como factores
influyentes en su caracter.

(124) Op. cit., p. 92.

(125) Op. cit., p. 90.

(126) Ibid., p. 90.1d. J. S. MILL, Autobiografia, pp. 237-238. La caracteriologia que hace Mill de la mujer,
parece que recuerda con cierta claridad las bondades que €l siempre ensalzd de su esposa Harriet
Taylor. Cuando Mill subraya el caracter sagaz, intuitivo, resolutivo rapido de cuestiones; cuando
esgrime el argumento que defiende al var6n como mas especulativo, pero més espeso y lento frente a la
mujer, parece recordar sus afirmaciones sobre Harriet Taylor. “Fue ella la que me hizo ser mas
decidido en mis especulaciones sobre asuntos humanos; su mentalidad practica y su casi inefable
apreciacion de los obstaculos reales lograron reprimir en mi todas aquellas tendencias mias que de
hecho eran fantasias de visionario. Su modo de pensar daba a todas las ideas una configuracion
concretay las concebia tal como de hecho éstas podian ponerse en practica”.

(127) Op.cit., p. 93.
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salida. Y es que la mujer no se pierde en abstracciones, y si en resolver cada
caso particular que se le presenta. La lastima es que la educacion recibida
hace que la mujer no pueda desarrollar todo este talento.

Sintetizando, estas capacidades que posee la mujer son las que
también ayudan al intelecto del varon, y con ello parece que Stuart Mill esta
proyectando el agradecimiento que siempre expresd publicamente por
Harriet Taylor. A mayores, el que no se permita a la mujer desarrollar todos
esos talentos es un ataque a su libertad, interfiriendo los que tienen poder
sobre ellas, los varones, dandose una situacion insostenible ya que para Mill:
“el deseo del poder y el amor de la libertad estan en antagonismo”'®. Esta
actitud supone cruzarse en la vida de la mujer y trae consigo consecuencias
negativas para el progreso de la sociedad, ya que impide el desenvolvimiento
de las habilidades de la mujer. Por ello, para Stuart Mill es tan importante la
contribucion de la mujer a la mejora de la sociedad, en felicidad, desarrollo y
progreso de modo amplio. Esto requiere la activacion de la mujer en la
sociedad buscando el cambio y siendo protagonista de un feminismo social,
el dela época de Stuart Mill.

6. MUJER Y CAMBIO SOCIAL. FEMINISMO SOCIAL

El sometimiento a que se haya domenada la mujer, para Mill, la ha
hecho descender al Ultimo escalafén social y entrana que ese descensus ad
inferos la haya llevado a disminuirla en la sociedad, y dentro de ésta, en el
mundo laboral, politico, educativo y en otros espacios similares. Esa subordi-
nacion social de las mujeres, Mill la considera un hecho aislado en las institu-
ciones de las modernas sociedades'”. Para Stuart Mill la desigualdad entre los
sexos no tiene sentido en su época; no lo ha tenido nunca, ni por razén
biolégica ni por convencion social™; pero es que desde su enfoque filoséfico
no es sostenible de ningin modo por mas tiempo.

El Principio de Utilidad que viene a vindicarse como un postulado de
Mill en todo su pensamiento tiene ramificaciones sociales, econdémicas,
epistemoldgicas, morales y politicas. Sociales, porque la felicidad es algo que
no atane al individuo de modo aislado; y no le atafie de forma solipsista
porque el ser humano es ser social por naturaleza; y vivir en sociedad significa
vivir con otros, con-vivir; lo que apunta a satisfacer las necesidades de todos y
cadauno porigual en aras de lafelicidad.

Ramificacion politica porque la vida en sociedad entrafa organizarse
politicamente para gestionar lo que es de todos, (la res publica) y a favor de

(128) Op. cit., p. 140.

(129) Cf. J. S. MILL, “The Subjection of Women (1869)”, en: J. S. MILL, Essays on Equality, Law and
Education,p.272.

(130) CL.J.S.MILL, El Sometimiento de la Mujer,p.49.
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todos, lo cual comporta también aspecto econémico de este Principio de
Utilidad, puesto que un Estado se organiza politicamente del modo que
considera mejor para aumentar la felicidad de sus ciudadanos.

Ramificacion epistemoldgica por cuanto que comprender qué es la
felicidad, entendida como el mayor bien para la mayor cantidad de personas,
implica investigar, rastrear, desarrollar conocimientos acerca de los mejores
recursos para todos, y asf el conocimiento y la ciencia se dan la mano en la
sociedad, amén de que no puede haber en el campo del conocimiento una
consideracion universal de la verdad que aplicada a la sociedad conceda
ventaja al varon sobre la hembra; no hay una verdad androcéntrica en la queel
hombre alcanza la misma excluyendo a la mujer.

Ramificacion moral o ética porque el ser humano no puede actuar de
cualquier modo para obtener la felicidad; no puede utilizar al otro en beneficio
propio, no puede someterlo. Por lo tanto, parece evidente que ese Principio de
Utilidad tiene en cuenta a la mujer como persona que no se reduce a la
categoria de cosa al servicio del varén.

Portodo ello, John Stuart Mill defiende la necesidad de que hayaun giro
que cancele el androcentrismo a favor de un antropocentrismo entendido
como personismo. Una sociedad que progresa cientifica y tecnolégicamente,
esta obligada a hacerlo social y moralmente, Yy, por ello, ha de remover a la
mujer del rol social a que se la sometié desde las centurias mas pretéritas. Por
eso Stuart Mill llama a la mujer a la rebelién publica™', a que se alce contra el
yugo del vardn por el escandalo de tantos siglos de sometimiento. Para Stuart
Mill es absolutamente necesario que la muijer reclame al varén en pos de la
igualdad, y lo compara con las conquistas sociales que en la historia obtuvie-
ron por ejemplo, los burgueses frente a la aristocracia™.

En esa dindmica de rebelion es importante recordar el fuerte compromi-
so de Stuart Mill con la mujer en lo tocante al sufragio femenino. Le resulta
inconcebible que pueda haber varones torpes ejerciendo funciones publicas
al tiempo que existen mujeres que demuestran capacidades en el gobierno
del hogar de modo evidente'™, y que podrian realizar tareas publicas mejor
que muchos varones. Y es que Mill entiende que las mujeres han mostrado
igual aptitud que el varén para los cargos publicos siendo un perjuicio para la
sociedad apartarlas de la esfera publica solo por el hecho de ser mujer'™;

(131) Op. cit., pp. 114-115.

(132) Op. cit., p. 114.

(133) CL. J. S. MILL, “The Subjection of Women (1869)”, en: I. S. MILL, Essays on Equality, Law and
Education, pp. 83-ss. Stuart Mill ofrece el ¢jemplo de las reinas Isabel y Victoria como casos excepcio-
nales de mujeres al frente de un Estado, pero deja claro que esto ocurre por una cuestion de herencia de la
corona. No obstante, pondera ¢l papel de la reina Isabel como mujer capazy habil en el gobierno.

(134) Op. cit., p. 294. Una vez mas Mill defiende las capacidades que posce la mujer para el desempefio de
tareas publicas mds alla del hogar: “With regard to the fitness of women, not only to participate in
elections, but themselves to hold offices or practise professions involving important public
responsibilities”.
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antes bien, Mill defiende que las capacidades de la mujer deben ser cuestio-
nadas o evaluadas justamente dandoles la oportunidad de mostrar su
capacidades. Para Stuart Mill no existe ninguna razon para que la mujer no
pueda ejercer este derecho'™. Ciertamente que en E/ Sometimiento de la Mujer
Mill lo expresa, y en la Autobiografia, préxima en el tiempo al Sometimiento y
posterior a éste, en su inventario de memorias recoge esta idea nuevamente al
dirigirse a los electores antes de ser escogido como representante del
Parlamento:

Y siendo una de estas cuestiones la que se referia al sufragio, les hice
saber, entre otras cosas, (cosa que se manifestaria si yo era elegido) de
que las mujeres tenian derecho a estar representadas en el Parlamento
del mismo modo que los hombres. Sin duda era la primera vez que una
doctrina asi era mencionada a los electores; y el hecho de que fui
elegido después de proponerla, fue el origen del movimiento que desde
entonces ha ganado tanta fuerza a favor del sufragio femenino'®.

Estas declaraciones, que fueron consideradas como una “simple
fantasia”'” fueron el germen de esa revolucion que se tradujo en la expansion
de dicho movimiento. De hecho, Mill presenta una peticion a favor del sufragio
femenino en 1866, firmada por un importante nimero de mujeres distingui-
das, mostrando éstas esa actitud de reclamo justo'. Aunque su propuesta no
vio la aprobacion, la aportacion politica de Mill a esta cuestion es muy relevan-
te, puesto que es un hombre quien sale valedor de un derecho que tiene la
mujer —como el hombre-y que se le cierraincomprensiblemente. Pero es que,
ademas, hay que indicar que la postura de Stuart Mill es totalmente opuesta a
la de su padre, James Mill. Ese padre al que tan agradecido aparece John
Stuart en su Autobiografia, no comulgaba en 1825 con la idea de extender el

(135) Op. cit., pp. 293-294. Mill afirma: “Under whatever conditions, and within whatever limits, men are
admitted to the suffrage, there is not a shadow of justification for not admitting women under the
same .

(136) Cf. I. S. MILL, Autobiografia, pp. 263-264. Id. J. S. MILL, Consideraciones sobre el Gobierno
Representativo, pp. 201-ss. Se puede ver también en esta obra como Stuart Mill se escandaliza de que la
mujer no pueda votar; de que no haya sufragio; y sin embargo la mujer sea aceptada para la docencia,
sobre la cual pueden no solo ejercer, sino pensar y escribir. Igualmente, en Consideraciones sobre el
Gobierno Representativo, p. 202, Stuart Mill defiende esa necesidad del sufragio femenino porque
caminar en esa direccion supondria un gran avance moral para ellas y que asi “dejardn de ser
declaradas legalmente incapaces de tener una opinion e imposibilitadas de tener una preferencia
acercade los asuntos mas importantes del género humano”.

(137) Op. cit., pp. 266-267.

(138) Op. cit., pp. 281-282. El posicionamiento de Mill le valio no pocas criticas por parte del sector
masculino, y asi puede verse como medios de comunicacion de la época retratan sarcasticamente a
Stuart Mill en actitud de mofa hacia ¢l. Es interesante en este respecto ver como Mill es caricaturizado
en larevista Punch del 30 de marzo de 1867, apareciendo Mill apartando con su brazo a John Bull, para
que puedan votar las mujeres. Id. J. M. GIL RUIZ, “El debate intelectual de John Stuart Mill y Harriet
Taylor Mill en los ensayos sobre la igualdad sexual”, en ESCAMILLA CASTILLO, M., John Stuart
Mill y las fronteras del liberalismo, pp. 66-96. En cste trabajo se puede ver una interesante
investigacion al respecto del tema del sufragio y los posicionamientos de Stuart Mill.
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sufragio, y acaso puede interpretarse el compromiso de John Stuart Mill como
reaccion alas posturas politicos de su padre.

En esta atmésfera de sufragio hay que sefalar que James Mill en 1825
sacaalaluz publica un Ensayo sobre el Gobierno excluyendo a las mujeres del
derecho al voto sobre la base de que sus intereses ya los representaba
debidamente el hombre, ya fuera el padre o el esposo, es decir que los

intereses de la mujer se identifican con los del varon'™.

Frente al posicionamiento de su padre, John Stuart Mill se muestra
critico, y entiende que no existe verificacién empirica alguna que respalde la
identificacién de intereses entre varén y hembra. Por consiguiente, debe
cambiarse la legislacion a favor de los derechos de la mujer, y ésta debe
ejercerlos en la busqueda de la felicidad, puesto que mantener las posiciones
de su progenitor es disolver la felicidad femenina en los intereses de la del
varon'™. Esta posicion perfila a John Stuart Mill como un auténtico reformador
social, buscando transformar la sociedad para que sea mas justa y mas feliz.

La preocupacién por el tema del derecho al voto de la mujer fue para Mill

141

fundamental; pero ademas fue algo que compartia con Harriet Taylor™.
Ambos estaban informados de todo cuanto acontecia con el movimiento
sufragista norteamericano, al cual apoyaron publicamente a medio de sus
escritos. En los Ensayos sobre la igualdad sexual, Mill y Harriet Taylor apuntan
con precision geométrica al nudo de la cuestién sufragista, que no es otro que
la emancipacién de la mujer, su admision absoluta a los distintos derechos
civiles, politicos y sociales para que los ejerza libremente'”. En este sentido,
Harriet Taylor, defensora de dicho derecho compartido con Mill, expresa con
rotundidad que se trata de un derecho que la mujer reivindica a la igualdad
civil y politica™. Por todo ello, John Stuart Mill apoyara sin rodeos el derecho a
voto de las mujeres, expresando con claridad las bondades y beneficios que
se siguen de concederlo:

(139) Cf. A. DE MIGUEL, “Introduccion: El futuro de un clasico ignorado”, W. THOMPSON y A.
WIHEELER, La demanda de la mitad de la raza humana, las mujeres contra la pretension de la otra
mitad, los hombres, de mantenerlas en la esclavitud politica y, en consecuencia, civil y doméstica. En
respuesta a un parrafo del celebrado “Ensayo sobre el Gobierno” del Sr. James Mill (1825), cit., pp. 11-
13. James Mill afirma que las mujeres, igual que los nifios, ya tienen sus intereses representados en sus
padres varones.

(140) Cf. J. S. MILL, Autobiografia, p. 71; 83-84. Cabe indicar que esta tesis de James Mill recibié una
contundente contestacion por parte de W. Thompson y A. Wheeler.

(141) Cf. H. TAYLOR, “Why Women are Entitled to the Suffrage”, en: J. S. MILL, Essays on Equality, Law
and Education, p. 368. Realmente Harriet Taylor escribe esta contribucion y de modo claro y directo
exhibe el argumentarlo a favor del derecho a voto femenino porque es lo justo; porque es una injusticia
que por ser mujer le esté vedado votar; porque la mujer es un ser dependiente y eso de suyo es algo
absolutamente injusto; porque el sufragio es amplio para todos los hombres: “Because it is just.
Because Women have many serious practical grievances from the estate of the law as it regards them.
Because de general condition of Women, being one of dependence, is in itself a grievance, which their
exclusion from the suffrage stamps and perpetuates”.

(142) Cf.J.S.MILLy H. TAYLOR MILL, Ensayos sobre la igualdad sexual, p. 115.

(143) Op. Cit., p. 119.
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Mas dadle a la mujer el derecho a voto y ella sentira el punto de honor
que va anejo a la politica. Aprendera a mirar la politica como algo sobre

lo que se le permite tener opinidn y actuar en consecuencia; adquirira un

sentido de responsabilidad personal en el asunto'.

Se sigue, pues, un desarrollo actitudinal de la mujer con la practica del
derecho a voto, dado que la reforzard en sus emociones y sentimientos;
contemplaré la esfera de lo pUblico como algo suyo, que le importa, y crecera
como persona responsable. En definitiva, que pergena a la mujer moralmente
de un modo mas pleno. Para Stuart Mill resulta contradictorio que las mujeres
no puedan acceder a lo publico y sin embargo “se considera adecuado que
las mujeres piensen, escriban y ejerzan la docencia. Desde el instante en que
se admiten estas cosas, la descalificacion politica de la mujer carece de
sentido”'*. Por eso es fundamental su incorporacién a la vida publica.

Tan importante es incluso para el propio Mill este servicio en favor del
voto femenino, que él mismo llega a afirmar que “resulté ser, con mucho, el
Unico servicio publico de real importancia que presté como miembro del
Parlamento”'*. A mayores, el Mill maduro de la Autobiografia deja claro que su
postura en favor del voto femenino era todo un compromiso moral:

Mi defensa del sufragio de la mujer y de la representacion personal
fueron entonces considerados como genialidades mias; pero los
grandes progresos desde entonces realizados por estas opiniones, y
especialmente la respuesta dada desde casi todas las partes del reino a
la peticion del sufragio de la mujer, justificaron completamente la
oportunidad de esos actos, y han convertido con éxito personal lo que
fue intentado como deber moral y social'"".

No podia ser de otro modo, por cuanto que para Stuart Mill no conceder
ese derecho a las mujeres contravenia la mas estricta racionalidad, al tiempo
que era una contradiccion que hubiera mujeres emancipadas contribuyendo
con sus impuestos a las arcas del Estado britanico como otros varones y no
pudieran votar, exhibiendo asi un argumento logico. La lucha de Stuart Mill por
este derecho de la mujer tiene como principal implicacién el abrir el debate
sobre la emancipacion de la mujer'®, y eso lo rentabilizara el movimiento

(144) Cf.1.S.MILL, Consideraciones sobre el Gobierno Representativo,p.203.

(145) Op.cit.,p. 201.

(146) Cf.J. S. MILL, Autobiografia, p.281.1d. J. S. MILL, “The Latter Letters of John Stuart Mill”, en The
Collected Works of John Stuart Mill, vol. XXI, p. 1406. En la carta de 17-03-1869 de Stuart Mill a
William Wood ya le expresa la misma idea.

(147) Op. cit., p. 282. 1d.J. S. MILL, Consideraciones sobre el Gobierno Representativo, p. 94, donde Stuart
Mill va indicando la razon por la cual ¢s tan importante una sociedad democratica entendida como libre
y que aumenta la felicidad de sus ciudadanos; y ¢s ahi donde claramente expresa, tocante al sufragio,
que “nada puede ser mas deseable que admitir a todos en la participacion soberana del Estado”.

(148) Cf.1.S.MILL, El Sometimiento de la Mujer, p. 84.
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sufragista con el correr del tiempo'*

del sufragio, que Stuart Mill afirme:
Esperemos que a medida que prosiga el trabajo de ir derrumbando uno
por uno los restos del mohoso edificio del monopolio y la tirania, éste no
sea el Ultimo en desaparecer; [...] y que antes de que pase otra genera-
cién, el accidente del sexo, lo mismo que el del color de la piel, no sean
ya considerados como justificacion para privar a una persona de igual

proteccidny de los justos privilegios de todo ciudadano'™.

Al margen del asunto del derecho a voto, otro aspecto fundamental
para que fructifique esa transformacion de la sociedad en femenino, hace
referencia a la vida laboral de las mujeres. Esta preocupacion por el mundo
laboral de la mujer y sus condiciones anexas es algo ya denunciado por
Harriet Taylor, y, por tanto, puede entenderse que haya influencia o acuerdo de
opiniones en ambos conyuges''. Este tema puede considerarse que entron-
ca con el educativo en la mujer, y Stuart Mill defiende a la muijer al afirmar en
este caso que “es una flagrante injusticia social que no haya eleccién posible;
que no exista ninguna otra carrera para la gran mayoria de las mujeres, sino es
en las ocupaciones mas humildes”®. Ahora bien, es muy notable que Stuart
Mill ya mencione la necesidad de: “examinarse por qué los salarios de las
mujeres son por lo general mas bajos, y muchos mas bajos, que los de los

»153

hombres” ™.

Por enésima vez aparecen como garantes de esta desigualdad la
tradicion, el sexismo existente en su sociedad, asi como la inferioridad de la
mujer ante el hombre. No obstante, parece que Mill cae en incongruencia
puesto que al mismo tiempo que defiende esa revision salarial, contempla lo
innecesario de cargar doblemente la competencia dentro del mercado
laboral, e incluso ve bien que si el hombre puede, que sea él quien trabaje y la
mujer se ocupe de las cuestiones domésticas'. Francamente este es un
punto de desencuentro entre Stuart Mill y Harriet Taylor, dado que ella cree que

(149) Cf. 1. S. MILL, “Newspaper Writting, December 1847, June 1873, Part IV, p- 1221, en The Collected
Works of John Stuart Mill, vol XXV, carta418 New England Woman s Suffrage Association New York
Tribune, 27, may, 1869. Carta que contesta Mill a Julia Ward Howe, presidenta de la asociacion porcl
interés en que Stuart Mill estuviera presente en su encuentro anual, pero Mill responde que ha sido un
error puesto que no tenia pensado viajar a su pais, pero le expresa su solidaridad con la lucha por la
igualdad de lamujer..

(150) Cf.J. S.MILL, Consideraciones sobre el Gobierno Representativo, p. 204.

(151) Cf.J. S. MILL, “Primeros ensayos sobre el matrimonio y el divorcio”, p. 105-ss. Harriet T: aylor alza la
vozpor serle vedado a la mujer el acceso al mundo laboral en igualdad de condiciones como ocurre con

. No es extrafno, concluyendo este asunto

el varon.
(152) Cf.J. S. MILL, Principios de Economia Politica con algunas de sus aplicaciones a la filosofia social,
p. 650.

(153) Op. cit., p. 355. Realmente Stuart Mill es de los pocos varones que critican esta situacién de
desigualdad. Id. Cf. H. TAYLOR MILL, “Enfranchisement of Women (1851)”, en: J. S. MILL, Essays
on Equality, Law and Education, p. 375. Se trata del iltimo texto cscrito por Harriet Taylor Mill,
estando viva, y en dicho trabajo también recoge ella esta demanda que apunta Mill.

(154) Cf.J.S.MILL, “Primeros ensayos sobre el matrimonio y ¢l divorcio”, pp. 17-19; 63-64; 99.
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no debe haber ningln limite en el acceso al mundo laboral de la muijer, y lejos

165

de ser una competidora con el varén, se convertiria en una socia'™.

En todo caso, y al margen de esa disparidad de opiniones, no ha de ser
vista la incorporacion al mundo laboral por parte femenina como algo a evitar.
Pese a todo, la idea que subyace es la de realizar un cambio en la sociedad
que incorpore a la mujer en todos los ambitos porque sera beneficioso para
todos; y eso parece que es lo crucial en el aporte filoséfico de Mill a favor de la
mujer.

Ese necesario cambio social protagonizado por la mujer traera unos
beneficios, como apunta Mill en E/ Sometimiento de la Mujer. En definitiva son
necesarias unas reformas para un desenvolvimiento de la sociedad hacia la
felicidad que tengan unos fines y unos significados, que pasan entre otros por:
eliminar privilegios hereditarios; no excluir del sufragio; libertad de expresion
amplia; desclericalizacion de la sociedad. Respecto de las sociales: apertura
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laboral ala mujer; modernizacién del matrimonio como institucion™.

CONCLUSIONES

Como conclusion a este trabajo, pueden extraerse una serie de conse-
cuencias derivadas del pensamiento milliano en torno a la situacion de la
mujer en su época. Habria que partir de la percepcion de la realidad que Stuart
Mill defiende. La realidad es diversa; la ontologia milliana postula una realidad
plural, y esa pluralidad ontologica lleva a inferir que en medio de la realidad
como expresion de la diversidad se halla el ser humano diversificado en el
varény la hembra. De este modo, la ontologia milliana remite a una antropolo-
gia plastica y diferente. A su vez, la antropologia en tanto versa sobre el ser
humano, hombre y mujer, apunta a la urdimbre de ambos, con psicologias
distintas que entrafian modos diversos de percibir la realidad, de experimen-
tarlay de sentirla.

Seguidamente de la ontologia, la antropologia y la psicologia se sigue
la sociologia, ciencia que trata sobre la sociedad como érgano diverso, pero
que ha de organizarse para convivir, por lo cual la politica y el modo de
organizarse de este tenor es fundamental para concebir alhombre y a la mujer,
constatando en |a historia el menoscabo de la mujer.

(155) Enel pensamiento de Harriet Taylor parece evidente que esté el espiritu de Mary Wollstonecraft que ya
defiende en 1792 en su Vindicacion de los Derechos de la Mujer, p. 109 el que si se la hubiera dado una
educacion pertinente podria haber trabajado por su cuenta en una granja, en una tienda, en cualquier
lugar, ganandose la vida por si misma, autbnomamente.

(156) Cf. H. TAYLOR MILL, “Papers On Women's Right (1847-1850?) Rights of Women”, en: J. S. MILL,
Essays on Equality, Law and Education,p.371.1d.J. S.MILL, “The Subjection of Women (1869)”, en:
J. S. MILL, Essays on Equality, Law and Education, p. 326, donde Mill expresa contundentemente el
hecho de infelicidad que genera el impedir el desarrollo de una mitad de la humanidad, las mujeres, el
impacto que tiene esto en la felicidad general es terrible.
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Ese menoscabo se ha fundado en el argumento, contra el que Mill es
critico, que el vardn es superior a la mujer apoyado en la superioridad fisica del
primero sobre la segunda, algo discutible. Lo que ha ocurrido es que se ha
determinado que la sustancia del varén es la fuerza y que esto es fundamental
para construir la vida social y las relaciones. Pero no se tiene en cuenta cual es
la sustancia o esencia de la mujer, a la cual se le proporcionan unas circuns-
tancias por parte del varon que tiene que aceptar sin més. Esa fuerza encuen-
tra en el varén al ser humano que la despliega, considerandola como el
soporte de las civilizaciones, estados, naciones. Mas alun, desde ella el varén
encarna unos valores, como el honor, la valentia, el coraje. Dado que ese
varén es mas fuerte fisicamente que la hembra, ésta quedo relegada a un
papelinferior, dedicada a cuestiones domésticas.

¢Queé sucedio en la historia para que la mujer quedara relegada? Pues
que sobre la base empirica de la superior fuerza fisica masculina, se evité otro
modo de plantear las sociedades que incluyeran a las mujeres en ellas, con
responsabilidades y tareas publicas ¢Por qué? Porque se realizd un silogis-
mo, una hipétesis tal que asi: dado que es un hecho que la fuerza fisica trae
consecuencias positivas para el que la ejerce; y dado que quienes la ejercen
son varones, claramente superiores en esa fuerza frente a las mujeres,
entonces se sigue que lo mejor para los estados es que el hombre esté en
todo sobre la mujer por ser mas débil fisicamente que el hombre™.
Consecuencia de ello fue reducir el todo que es la mujer (inteligencia, intui-
cién, etc.) a una parte, la fuerza fisica, propiedad del hombre. Sin embargo,
para poder razonar y concluir que la muijer, al ser inferior fisicamente que el
hombre, es menos capaz para casi todo menos el hogar, hace falta ir a la
experiencia. Para Stuart Mill se dio un salto ilegitimo y por ello defiende a la
mujer porque ser distinta al varon no significa que sea inferior.

Por todo ello, Stuart Mill llama a la mujer a rebelarse contra esa situa-
cion, con el objetivo de que en las sociedades haya igualdad social y politica
en la diversidad de sexos; justicia social y politica en la diferencia de sexos;
libertad esencia de la persona hombre o mujer- en la dualidad de sexos. De
modo general, puede afirmarse que John Stuart Mill se postula como reforma-
dor social a favor de los derechos de la mujer. Este posicionamiento de Mill se
debe a la clarividencia antropologica con que vio y expresd que “no hay
ninguna desigualdad natural entre los sexos”'. Todas estas ideas se plasma-
réan en E/ Sometimiento de la Mujer, a mediados de los 50 del siglo XIX.

(157) Cf. 1. S. MILL, EI Sometimiento de la Mujer, pp. 55-ss. Y a partir de aqui se consolidé la creencia por
parte masculina de que la mujer su vocacion natural era el matrimonio y el hogar, como los asuntos
extradomésticos y politicos, guerreros eran para el varén. Mill exclamara: ;Cudntas veces se razona de
esta suerte!

(158) Cf. J. S. MILL, “Primeros ensayos sobre el matrimonio y el divorcio”, en: J. S. MILL y H. TAYLOR
MILL, Ensayos sobre la igualdad sexual, p.97.
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Puede, por tanto, expresarse con certeza que ese deseo de igualdad,
juntoalajusticiay libertad, son el eje convivencial de ambos sexos y quedicha
rebelién femenina traerd esos beneficios. Entre esos beneficios, hay uno, para
Stuart Mill, que es el eje:

El aumento inmenso de felicidad individual que obtendria la mitad
liberada de la especie, la diferencia que experimentaria la mujer entre
una vida de sometimiento a la voluntad ajena y una vida de légica
libertad. Después de las necesidades basicas de alimento y vestido, la

libertad es la necesidad primeray mas fuerte de la naturaleza'™.

Dicho lo cual, hay que empezar por el primer beneficio que reportara es
el de la justicia. Para John Stuart Mill la situacién de la mujer en la institucién
matrimonial es una iniquidad en la que “los sufrimientos, las inmoralidades de
toda especie que continuamente presenciamos y se deben a la sumision de
una mujer a un hombre, son harto espantosos y visibles para que nadie los
niegue”™™, y asi entiende que “la ley de la servidumbre en el matrimonio es una
monstruosa contradiccion”®. Stuart Mill afirmara que la mujer en el matrimo-
nio es la peor de las esclavas, incomparable a cualquier otra esclavitud, por
eso afirmara que “el matrimonio es la Gnica forma de servidumbre admitida ya
por nuestras leyes. No hay mas esclavos legalmente reconocidos sino las
amas de casa”"*. Por ello demanda: “reconocimiento de la igualdad de los
$exos en cuanto se relaciona con los derechos de ciudadania, la admisién a
todos los empleos honrosos y a la educacion y preparacién adecuada para
estos empleos”™. De la defensa de esta situacion se sigue el beneficio para la
sociedad de la justicia, principio rector en las relaciones sociales'™.

El segundo beneficio de esa rebelién femenina es el de Ia libertad. La
libertad es la esencia del ser humano, un imperativo moral universal. Si la
mujer goza de la libertad que le es propia, conducira su vida a su propio modo
y tendra la posibilidad de participar en la vida publica, estudiando, trabajando
y cualesquiera otras actividades para las que se sienta vocacionada, aumen-
tando su autoestimay crecimiento moral.

El tercer beneficio hace referencia a la igualdad que debe darse entre
ambos sexos, y que es un hecho que no se da, de donde se infiere la situacion
de injusticia y de desigualdad en que viven varén y muijer. A esa situacién de
desigualdad se ha llegado también por la via educacional. Para ello es
necesario acabar con esa educacion androcéntrica, por eso Mill dice clara-
mente:

(159) CL.1. S. MILL, EI Sometimiento de la Mujer, p. 254-255 en: J. S. MILL y H. TAYLOR, Ensayos sobre
igualdad sexual.

(160) Op. cit., p. 116.
(161) Thid.
(162) Op. cit., p. 117.
(163) Ibid.
(164) Ibid.
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Nadie sabe, asi y todo, cémo las diferencias: entre la educacién
masculinay la femenina desarrollan y robustecen la nocion de superiori-
dad personal del muchacho sobre la muchacha; cémo se agranda y
fortalece esta nocion a medida que el adolescente crece y echa barba:
como un escolar la inculca a otro; cémo el joven aprende pronto a
considerarse superior a su madre, a quien consagra un culto poético,
exagerado y romantico, y cuidados y carifio, pero ningln respeto real, y
cdmo se penetra de majestuosos sentimientos sultanianos hacia la
mujer a quien concede el honor de compartir su existencia'®.

Es esto lo que hace que Mill defienda una educacién cimentada en la
justicia e igualdad de un modo inclusivo, y por tanto entre los Sexos, para
construir una sociedad mas feliz y beneficiosa para todos. Para Stuart Mill, la
educacion es el vehiculo que puede contribuir a acabar con la dependencia
de la mujer respecto del hombre™. La educacién ha de ser totalmente fran-
queada a la mujer para que pueda acceder al mundo del saber y a la experien-
cia de humanidad™. Es necesario, segin Mill, terminar con esa estructura
arcaica de relaciones varén-hembra sustentada en la opresién y derecho del
mas fuerte sobre el mas débil, lo que lleva a Mill a defender una reforma en la
educacion'. Y es que la persona, ya sea hombre o mujer, ha de ser valoradoy
juzgado por sus acciones y no por las circunstancias que determinan su
existencia, ya sociales, de nacimiento o similares. Es tal laimportancia que da
a la educacion que afirma: “en lo Unico que pongo esperanzas de un bien
permanente es... en grandes mejoras en la educacion”'®.

Realmente, desde la distancia histérica que suponen 150 anos desde la
publicacion del ensayo E/ Sometimiento de la Mujer, lo fundamental de John
Stuart Mill en dicho trabajo es reconocerle que se trata de una de las primeras
obras escritas por un varén que se ocupa y preocupa por las relaciones
sociales, conyugales, politicas, econdmicas entre sexos; y que constata de
modo palmario la brecha de desigualdad que existe entre ambos sexos:
incluso su obra es una voz que se alza, como la del profeta en el desierto, para
interpelar a todos, hombres y muijeres de su tiempo y de los tiempos venide-

(165) Op. cit., p. 118.

(166) Cf. J. S. MILL, “Primeros Ensayos sobre el Matrimonio y el divorcio” (1832), en: J. S. MILL y H.
TAYLOR, Ensayos sobre la igualdad sexual, p. 98.

(167) Cf.J.S. MILL, El Sometimiento de la Mujer, p. 124,

(168) Cf£.J. S. MILL, Essays on Equality, Law and Education, p. 64. Dc hecho, este capitulo se titula Reform
in Education. Se muestra a lo largo de pp. 61-74 ¢l deseo de una reforma educativa por nuestro autor,
una reforma que acontecera de modo répido, aunque reconoce el obstaculo que ticne de la apatia
populary laignorancia: “The education of our people is, or will speedly be, amply provided for. It is the
qualily which so grievously demands the amending hand of government. And this is the demand which
is principally in danger of being obstructed by popular apathy and ignorante .

(169) Cf. J. S. MILL, Sobre la Libertad y capitulos sobre el socialismo, p- 214. Es mas, J. Stuart Mill no
confiani tan siquiera en planes politicos y cconémicos que mejoren la situacién de las persona, s6lo en
laeducacion.
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ros, a la accién politica para conseguir esa igualdad. La pregunta, como
siempre en filosofia, es épor qué? John Stuart Mill es muy claro:

El principio que regula las actuales relaciones sociales entre los dos

sexos, la subordinacion legal de un sexo al otro, es injusto en si mismo y

es actualmente uno de los principales obstaculos para el progreso de la

humanidad; y que debe reemplazarse por un principio de perfecta

igualdad, sin admitir ningln poder o privilegio para un sexo ni ninguna

incapacidad para el otro'”®

Se percibe con claridad la tarea del Stuart Mill filésofo, dicho al estilo

socratico, el filbsofo que aguijonea a su sociedad convencional, democratica,
parlamentaria, que pasa por ser avanzada, cuyos politicos discursan grandilo-
cuentemente acerca de la justicia, pero que no la practican con sus semejan-
tes mas préximos, las mujeres, entre las que estan las madres, las hermanas,
las esposas, las hijas. La obra de Mill, tocante a feminismo, presenta el
sentimiento franco y sincero, fruto de la ponderada reflexion, de alguien que
se escandaliz6 con la situacién de la mujer en su tiempo, y que puede invitar a
reflexionar en nuestros dias, ciento cincuenta afnos después.
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