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Die Idee des ,,ewigen Friedens

in der biirgerlich-demokratischen
Publizistik Friedrich Schlegels
und Joseph Gorres’

Der Epochenumbruch vom Feudalismus zur kapitalistischen Gesellschafts-
ordnung, der mit der Groflen Franzosischen Revolution seine klassische Aus-
pragung erfuhr, hatte mit der ihm eigenen instabilen politischen Situation
und einer Unzahl von Kriegen sowohl feudalreaktioniren Charakters, biirger-
lichen Verteidigungskdmpfen als auch Raubkriegen im Interesse des aufstre-
benden Kapitals das Problem Krieg—Frieden in neuen praktischen und theo-
retischen Dimensionen hervortreten lassen. Insbesondere die Kriege der feu-
dal-reaktiondren Koalition gegen das revolutionire Frankreich und dessen
Siege gaben den Erorterungen zu diesem Thema im Anschlufl an die Gedan-
ken der biirgerlichen Aufkldrung neue Nahrung.

Die literarisch-philosophische Entwicklung in Deutschland Mitte bis Ende
der neunziger Jahre des 18. Jahrhunderts reflektierte auflerordentlich diffe-
renziert die politischen und sozialen Wandlungen Europas vor dem Hinter-
grund der eigennationalen Zuriickgebliebenheit.! Der wesentliche Gegenstand
jener Debatte war das Problem, auf welche Weise eine biirgerliche Um-
wilzung in Deutschland zu vollziehen sei, wie im biirgerlich-progressiven
Sinne aktiv das Rad der Geschichte vorwirts bewegt werden konne. An der
Seite der fiihrenden Vertreter der biirgerlichen deutschen Klassik finden wir
im Spektrum der politischen Konzeptionsbildung ebenso Wortmeldungen aus
dem Kreis der Frithromantik, erinnert sei an Novalis Aufsatz ,,Die Christen-
heit oder Europa“? und Hélderlins ,,Der Friede“3, wie der kidmpferischen
biirgerlich-demokratischen Publizistik. Hier ragen das Problem des Friedens
betreflend zwei Arbeiten heraus: F. Schlegels Dresdener Aufsatz ,,Versuch
tiber den Begriff des Republikanismus* (1797) und J. Gorres’ ,,Der allge-
meine Frieden, ein Ideal“ (1797/98).

I

Ausgehend von den Erfahrungen des Verlaufs der franzosischen Revolution
bis zu jenem Zeitpunkt und der Niederlage der Mainzer Republik, welche
die mangelnde revolutioniare Potenz der deutschen Bourgeoisie, das feudale



156 Jiirgen Stahl

Joch aus eigenen Kriften abzuschiitteln, hervortreten lie, neigte eine grole
Zahl der biirgerlichen Wortfiihrer zu der Ansicht, dall die politische Umwil-
zung Deutschlands allein von den Aktivititen Frankreichs abhinge. Daher ist
die Erorterung der konkreten Ausgestaltung der angestrebten biirgerlichen
Gesellschaft auf internationaler wie nationaler Ebene das wesentliche Problem
der sich auf den Kantschen Friedensentwurf beziehenden Aufsitze.

So ging es F.Schlegel in seiner Rezension um die Konkretisierung der
politischen Struktur der angestrebten biirgerlichen Gesellschaft, sah doch auch
er die inneren politischen Bedingungen als entscheidend fiir Krieg und Frie-
den an. Mit Kant stimmte er in der Ansicht iiberein, daf} ,,ewiger Frieden®
und biirgerliche Staatsform eine unzertrennliche Einheit bilden. Aber in der
Begrindung der Notwendigkeit des biirgerlichen Staatswesens und desscen
konkreter Ausgestaltung zeigen sich die entscheidenden Differenzen zwischen
beiden Denkern. Kant ging von der Konzeption des Menschen als einem
ungesellig-geselligen Wesen aus, das mit der Anlage zur moralischen Freiheit
zugleich die Moglichkeit besitzt, ,Boses zu tun, diese Freiheit zu mif3-
brauchen. Dieses ,Bose sei zwar Moment des gesellschaftlichen Entwick-
lungsprozesses, iiberwiege in jenem sogar und befordere den geschichtlichen
Fortschritt auf indirekte Weise; aber eben deshalb miifdten in einer ,republi-
kanischen Verfassung” die Rechte der Biirger limitiert sein, konnten sie nur
die Legislative ausiiben, widhrend ein Monarch die exekutive Gewalt inne
haben miisse.

Eine solche Konzeption traf auf den unbedingten Widerspruch der entschie-
densten Vertreter des biirgerlichen Demokratismus und so auch Schlegels.
Dieser radikalisierte das Kantsche Demokratieverstindnis. Sein Credo lau-
tete: ,Der universelle und vollkommene Republikanismus und der ewige
Friede sind unzertrennliche Wechselbegriffe. Der letzte ist ebenso politisch
notwendig wie der erste."% F. Schlegel wollte die Notwendigkeit der Erlan-
gung des biirgerlich-republikanischen Zustandes jedoch nicht allein durch den
Verweis auf ,,die grofle Kiinstlerin der Natur®, also auf den sich nur duflerst
widerspriichlich und in anarchischen Formen durchsetzenden gesellschaftlichen
Entwicklungsprozefd begriindet wissen; sein Anspruch bestand darin, auf der
Basis der realen ,politischen Geschichte, den , Pringipien der politischen Bil-
dung” die inneren objektiven Gesetze der Entwicklung der Menschheit auf-
zudecken und dadurch die Realisierbarkeit des ,ewigen Friedens“ nachzu-
weisen.” F. Schlegel sprach sich fiir den Glauben an die verniinftige Natur
der Menschen aus, der gegeniiber die Unmoral einer kleinen Menschenklasse
kein Argument sein konne. Die Radikalisierung des Demokratieverstind-
nisses gegeniiber Kant kommt darin zum Ausdruck, dafl er Exekutive und
Legislative in den Hinden des Biirgertums wissen wollte, um dadurch den
Republikanismus als Bedingung des Friedens nicht auf der Ebene von
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Postulaten zu belassen, sondern diesen zur konstitutiven Grundlage biirger-
licher Staatswesen und deren praktischer Politik zu erheben.,

Die Schlegelsche Auffassung vom Wesen der biirgerlichen Republik zeichnet
sich aber nicht durch besondere Einsichten in das Wesen des Staates aus;
bier teilte der Denker notwendig die Grenzen biirgerlicher Ideologie und
cbenso auch deren vorrevolutioniare Illusionen. Er projizierte in die biirger-
liche Republik Vorstellungen, die die kapitalistische Gesellschaft auf Grund
threr Bewegungsgesetze nicht erfiillen konnte. Was aber diese Konzeption
auszeichnet, ist deren entschiedener Demokratismus, in dem sich ein konkre-
ter biirgerlicher Humanismus entfaltet, der die Bewahrung und Beférderung
des gesellschaftlichen Progresses zu seinem Acliegen erklirte. So verteidigte
F. Schlegel ebenso die Herrschaftsfunktion des Staates als Mittel zur Durch-
setzung des gesellschaftlichen Fortschritts wie er aus der politischen Ent-
scheidungsbildung der burgerlichen Republik neben Unmindigen auch und
vor allem jene ausgeschlossen wissen wollte, die sich direkt und offen dem
sallgemeinen Willen“ und damit dem Fortschritt widersetzen. Hier wird
durch den Denker — entgegen dem demagogischen Gerede iiber den vorgeb-
lich , demokratischen Pluralismus“ in den kapitalistischen Staaten und der
~Underdriickung der Opposition” in den sozialistischen Staaten — deutlich
gemacht, daf} die Reaktion kein historisches Recht besitzt, wider den mensch-
lichen Fortschritt aufzutreten. Ausdriicklich eingeschlossen in dieses System
der politischen Gleichheit sind dagegen Frauen und die besitzlose, arme
Bevolkerung, da die Freiheit des Willens nicht vom Besitzstand abhinge.

Vor F. Schlegel stand aber nicht nur das Problem, die politische Struktur der
angestrebten biirgerlich-demokratischen Republik zu bestimmen, sondern
ebenso, wie diese unter den konkreten geschichtlichen Bedingungen mit hoher
Effiziens ins Leben gerufen werden kénne. Dabei nahm er deutlich Bezug
auf die Ereignisse seiner jiingsten Geschichte jenseits des Rheins. Er sprach
sich dafiir aus, den Staat nicht einfach nach der Form der Regierung zu bewer-
ten. Vielmehr galt ihm als entscheidender Faktor die allen politischen Hand-
lungen zugrunde liegende Konstitution als Ausdruck des ,allgemeinen Wil-
lens”, der alle anderen Momente der politischen Macht, untergeordnet sind
und die somit nur in ihrer Einheit bewertet werden kénnen. Die politische
Bedeutung eines Staatswesens ergibt sich nicht aus der formalen Steuktur
allein, sondern diese ,,wird bestimmt nur durch das extensive Quantum det
wirklich erreichten Gemeinschaft, Freiheit und Gleichheit.“6 Dieser Gedanke
hat nichts an Aktualitit eingebifit, sind doch die kapitalistischen Staaten
keineswegs, wie uns Ideologen des Monopolkapitals glauben machen wollen,
allein am demokratischen Anspruch ihrer Verfassungen und der sich daraus
ergebenden Staatsformen zu messen. Hierzu ist vielmehr die Realitit des
Abbaus biirgerlich-demokratischer Rechte, wenn es um die Verteidigung der
Belange des Kapitals geht, einzubeziehen, was sich nicht zuletzt im Votgehen
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gegen die Massenbewegung zur Verhinderung der Aufstellung neuer atomarer
Mittelstreckenwaffen in Westeuropa beweist. Und so war fiir F. Schlegel auch
nicht Despotie gleich Despotie. In Ansehung der Geschichte kam er zu dem
Ergebnis, daf es notwendig despotische Regierungsformen mit provisorischem
Charakter geben musse, welche die biirgerliche Macht installieren und die
Maximen des Biirgertums fordern. Hierzu zdhlte er sowohl die konstitutio-
nelle Monarchie als auch die Jakobinerdiktatur.” Das Joch des Feudalismus
schitzte der Denker fiir die ,,Humanitdt ungleich gefdhrlicher” ein als die
Jakobinerdiktatur;® Schlegel war der Uberzeugung, daf} letztere in der Mo-
derne notwendig in Demokratismus iibergehen mufite.

Fir den Denker stand nicht nur die historische Berechtigung der Grolen
Franzosischen Revolution im allgemeinen und der Jakobinerdiktatur im
besonderen aufler Frage. Im Hinblick auf die sich nicht zu wirksamen politi-
schen Aktionen erhebende deutsche Bourgeoisie erschien ihm die ,transitori-
sche Diktatur”, wie er diese Form der republikanischen Repridsentation be-
zeichnete, als grundsitzlich mogliche Variante biirgerlicher Herrschaftsergrei-
fung. Diese wollte er, das wird durch die philosophische Ableitung offensicht-
lich, nicht auf die auflerordentlichen Zustinde in Frankreich begriindet und
beschrinkt wissen.

Dabei sprach er den Gedanken aus, daf} diese unterschiedlichen Staatsformen
cinen vergidnglichen Charakter im Prozel3 der Herausbildung des universellen
Republikanismus besitzen und erahnte die eigentiimliche Dialektik der Ent-
wicklung der menschlichen Gesellschaft, dal® die Geschichte notwendig iiber
diese Herrschaftsformen und die sie tragenden Repriasentanten, durch deren
Handeln initiiert und gegen deren Absicht hinausschreiten mufite. Die jewei-
lige Berechtigung dieser Regierungsformen besteht nach F. Schlegel nur so lange:
wie sie den humanistischen Idealen der Mehrheit des Volkes entsprechen.
Ist diese Ubereinstimmung nicht mehr gegeben, so bestehe erneut das in der
birgerlichen Verfassung zu verankernde Recht der ,Insurrektion” auf dem
Weg zum universellen Republikanismus.? Mit dieser Bejahung des Rechts auf
Revolution erweist sich F. Schlegels Humanismus jener Periode seines Den-
kens nicht auf einen abstrakten Fortschrittsglauben beschrinkt, er zeichnet
sich aus durch ein klares Bekenntnis zum gesellschaftlichen Handeln im
Interesse der universellen Entwicklung der Menschheit. So wandte er sich
gegen die Gefahr der ,geistige(n) Friktion der Menge", die ,,die héllische
Kunst, die Veredlung der Menschheit unméglich zu machen, zu einer frithen
Reife bringt.! Gerade der stark empfundenen und nicht nur die Bildung
einer einheitlichen deutschen Nation verzogernden, sondern ebenso der Reak-
tion gegen den Fortschritt in Gestalt der franzosischen Revolution freien
Raum gewihrenden Indolenz des deutschen Biirgertums setzte F. Schlegel
seine politische Publizistik jener Jahre entgegen. Den menschlichen Fortschritt
begriff er als ein sich nicht auf einzelne Volker begrenzendes Problem, sondern
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als eine die Menschheit iiberhaupt, alle Volker und Staaten umgreifende
Angelegenheit, die das Engagement eines jeden Biirgers erfordere.

So wie die Bourgeoisie zu einer Kraft heranwuchs, die die Macht des Feuda-
lismus weltweit aufheben und sich die ganze Erde dkonomisch und politisch
unterwerfen wollte, so mufite sich die feudale Reaktion zusammenschliefben,
um dem Fortschritt Einhalt zu gebieten. Um dieser jedoch nicht schrankenlos
ausgeliefert zu sein, hielt F. Schlegel die ,,Polizierung®, d.h. eine mogliche
bewaffnete Verteidigung ebenso fiir unumginglich wie den Zusammenschluf3
der biirgerlich-republikanischen Staaten, wird die Sicherung friedlicher Ent-
wicklungsbedingungen letztlich eine internationale Angelegenheit. Gleich
Kant, Fichte und anderen Denkern wies er den Vorwurf ab, die Idee Saint
Pierres und Rousseaus von einem weltbiirgerlichen Zustand sei ein ,Hirn-
gespinst traumender Schwirmer”. Er sah in ihr vielmehr die reale, praktisch
giltige Perspektive und Garantie fiir einen dauerhaften Frieden. Somit seien
der ,Republikanismus der kultivierten Nationen“, der ,Foderalismus der
republikanischen Staaten” und die ,kosmopolitische Hospitalitit der Fode-
rierten”,11 d. h. die freie Handelstitigkeit, die Bedingungen fiir einen perma-
nenten Frieden, die einen geregelten, friedlichen Verkehr zwischen den Vol-
kern ermoglichen und zum wniversellen und vollkommenen Republikanismus,
als der einzig giiltigen und hinlinglichen Bedingung des ,,ewigen Friedens®,
fiihren.12

IT

Joseph Gorres bekannte sich in seiner Schrift ,,Der allgemeine Frieden, ein
Ideal* uneingeschrinkt sowohl zu den Ideen als auch zur Realitit der Grofien
Franzosischen Revolution in der Phase des Direktoriums. Er begriff sie als
Einleitung zu einem Epochenumbruch, der nicht allein ein nationales Problem
Frankreichs darstellt, sondern die Entwicklung der gesamten Menschheits-
kultur und dabei vorrangig die Europas tangiert. Mit der Revolution von
1789 erblickte er in Frankreich eine erste Voraussetzung, einen moglichen
Kern fiir die Errichtung eines idealen Gesellschaftszustandes, der einen ,,ewi-
gen Frieden® verbiirge.

Gegeniiber den meisten anderen philosophischen und literarischen Kopfen
jener Epoche in Deutschland unterscheidet sich Gorres in spezifischer Weise:
er spirte den Atem der Revolution nicht nur von ferne; er war einer der
markantesten Vertreter der biirgerlich-demokratischen Krifte im Rheingebiet.
Sein Verhiltnis zur politischen Praxis war nicht indirekt, durch #sthetisch-.
philosophische Theoreme vermittelt.!® Das schlug sich in der Behandlung der ge-
sellschaftlichen Probleme nieder, wobei er mit seinen Mitteln die Kluft zwi-
schen der apriorischen Philosophie und dem lebendigen politischen Dasein
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zu schlieBen versuchte. Das wird nicht allein durch die konkrete Bezugnahme
auf bestimmte Ereignisse deutlich, sondern vor allem im Inhalt der politischen
Forderungen, die den revolutionidren Prozeff auch in Deutschland befordern
und weitertragen sollten, um.so den biirgerlich-republikanischen Zustand, als
notwendige Bedingung fiir den erhofften dauerhaften Frieden allgemein zu
machen. In diesem Sinne untersuchte er die Maoglichkeiten, die sich aus dem
Sieg der Franzosen in den an Frankreich angrenzenden deutschen Staaten
ergaben. Mit seinem Entwurf suchte er ein auf den theoretischen Prinzipien
der biirgerlichen Aufklirung und der deutschen philosophischen Klassik
fuBendes Programm zur praktischen Verwirklichung birgerlich-heroischer
Ideale zu konzipieren. Dadurch sollte zugleich die ,,achtjdhrige Agonie®, wie
er die Zeit der Revolution bis 1797 wegen der unerfiillten vorrevolutionéren
Hoffnungen bezeichnete, aufgehoben werden. Deshalb sandte Gorres das
Manuskript an das Direktorium mit der Hoffnung, daf} die darin formulier-
ten Bedingungen fiir einen Frieden, fiir den gesellschaftlichen Progref3 insbe-
sondere mit Blick auf Deutschland praktisch wirksam werden. Unter diesem
Aspekt wurde er zu einem der engagiertesten biirgerlich-demokratischen Pu-
blizisten jener Epoche.!* Die bei Kant zwar praktisch notwendig zu realisie-
rende Idee des ,,ewigen Friedens* wurde durch Gorres mit all ihren politi-
schen Implikationen in den Rang einer Tagesaufgabe erhoben. Deshalb sprach
er auch direkt die franzosische Republik nicht nur als moéglichen Kern, son-
dern als bistorisches Subjekt\5 einer Foderation der Vélker mit diesem Ziel
an.

Gemifs seinem Anliegen, die fiir die ,,Dauerhaftigkeit” als der ,ersten“
Bedingung des Friedens notwendigen Gesetze, ,,die den Naturzwecken ge-
mifleste Art, jene bevorstehende allgemeine Pazifikation zu bewirken,16 an-
zugeben, entwarf Gorres ankniipfend an Theoreme Rousseaus, Condorcets,
Kants sowie Herders und Fichtes eine geschichtsphilosophische Konstruktion.
Methodologisches Prinzip dafiir war die evolutionidr-aufklarerische Anschau-
ung, wonach die Natur keine Spriinge vollziehe,17 gepaart mit der Ansicht,
daf} die Gesetze der Bildung und des Vergehens in Natur und Gesellschaft
grundsitzlich die gleichen seien. Somit miisse es eine , Naturgeschichte der
Staaten” geben.'® Unter Riickgriff auf Vorstellungen des geographischen De-
terminismus, das Linnésche Klassifikationssystem und das Ordnungsschema
der Kantschen Kategorien sowie zeitgendssisches mathematisch-naturwissen-
schaftliches Wissen suchte er den Ubergang vom Naturzustand in die Gesell-
schaft zu bestimmen und die verschiedenen Arten der Organisation der
Gesellschaft im Staat ihrem Wesen nach zu charakterisieren. Die Bildung der
Gesellschaft und deren Bewegung beschrieb er unter direktem Riickgang auf
Kant analog dessen Nebularhypothese der Entwicklung des Universums!?
und erweiterte damit auf eigentiimliche und konsequente Weise die geschla-
gene ,,Bresche” in die Bastion der Metaphysik.2?
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Als Triebkraft des Heraustretens aus dem ,,Naturstand”, der genaugenommen
nach Gorres erst mit dem Eintritt in die burgerliche Gesellschaft, in demo-
kratisch-rechtliche Verhiltnisse endet,?! und der zunehmenden Ausbildung
des ,,Stand(es) dec héchsten Kultur*,22 bezeichnete er Habsucht und Herrsch-
gier als ,,den michtigsten Sporn der Menschen*?3 und akzentuierte damit die
Widersprichlichkeit der gesellschaftlichen Entwicklung. Wenn nun der we-
seatliche Unterschied der Staaten von der feudalen Despotie bis zur voll-
endeten Demokratie, der Holarchie, in der Form der Verbindung der Indivi-
duen zu einer ,,Universalpersonlichkeit™ liege, so miisse diese Form gemiafd
den fiir einen daverhaften Frieden erkannten giinstigen Bedingungen gedndert
werden. Die Menschen, indem sie mittels des Gesellschaftsvertrages den
Entschiuf} fassen, einen Staat zu formen, bilden eine moralische Einheit, eine
~Universalintelligenz". Die derart gefafite Prioritdt der Gesellschaft als dem
cigentlich erkennenden und den Fortschritt bewirkendea Faktor, als dessen
Moment das Individuum erscheint, erfordere, daf’ das Einzelsubjekt sein Tun
von den gesellschaftlichen Zwecken leiten lasse. Der Staat besitze daher ecin
Zucignungsrecht gegeniiber den Individuen, das sich mit dem Voranschreiten
der Moralisierung zunechmend aufhebe. Doch dieses Eigentumsrecht sei, so
Garres, ausgesetzt, wenn der Staat die Fiahigkeit verloren habe, die erlangte
Kultur zu fordern und die Menschheit nur zum Mittel, nicht aber zum Zweck
der Politik werde. Hieraus ergiabe sich das Recht auf Vergeltung, was ntchts
anderes bedeutet als das Recht, besser: die Pflicht auf Revolution im Interesse
des gesellschaftlichen Fortschritts.

Hat sich eine rechtmaflige, biirgerliche Republik gebildet, wie kann sie dann
ihre Existenz sichern? Gérres entwarf hierzu einen biirgerlich geprigten
Volkerrechtskodex der aber nicht nur die zwischenstaatlichen Bezichungen,
sondern ebenso die innerstaatliche Ordnung betrifft. Ist ein biirgerlicher Staat
ins Leben getreten, so besitze er analog den innerstaatlichen Verhiltnissen
ein Zueignungsrecht auf die ihn umgebenden ,Bacbarenvolker”. Er habe die
despotischen Regulativstaaten seiner Gesetzgebung zu unterwerfen und da-
durch auch in diesen einc biirgerlich-republikanische Regierungsform zu in-
stallieren.

Mit dieser theoretischen Rechtfertigung der franzdsischen Annexion des
Rheinlandes und damit eines Staatenkrieges zur Bewahrung des geschicht-
lichen Progresses in Gestalt einer birgerlichen Republik, driickte Gérres
prononciert seine Hoffnungen auf die franzdésische Republik in bezug aut
die Umwandlung Deutschlands in eine birgerlich-demokratische Nation
aus, 2

Gleich Fichte und Schlegel nahm auch Gorres den Kantschen Gedanken, da
die Sicherung des Friedens der gemeinsamen Anstrengung der Vélker bedirfe,
auf und sah ebenso in einer Foderation biirgetlicher Nationen den Garanten
fiic einen dauerhaften Frieden, da durch die vermeintliche evolutionare An-

11 Coll. philos. Jenense 6
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niherung der Interessen dieser Staaten Kriege notwendig ausgeschlossen wa-
ren. Als Hauptanliegen der Fixierung vélkerrechtlicher Normen erscheint das
Problem, die Unumkehrbarkeit des gesellschaftlichen Fortschritts politisch-
rechtlich und notwendigenfalls auch Mittel der Gewalt cinschlieflend festzu-
schreiben. Ist der Fortschritt ,,einmal zur inperen Gesetzmiafigkeit echobea®,
so konne es nicht erlaubt sein, ,wieder in die vorige Gesetzwidrigkett"
zurlickzufallen.?> Frankreich erhielt von Gorres daher die Pflicht zugesprochen,
diese Disposition einer Vélkerrepublik als Kernstaat zu verwirklichen.26

Dem gleichen Ziel, die Bedingungen der weiteren moralischen Aufklirung
zu sichern, diente seine Formulierung grundlegender Forderungen biicger-
licher Verfassungen, die wiederum auch im zwischenstaatlichen Verkehr Giil-
tigkeit besitzen sollten, wie einer ungehinderten Gewerbe- und Handels-
tatigkeit,?” Freiheit der Wissenschaften, Kiinste und ,Preffreiheit“?® sowie
die konsequente Trennung von Staat upd Kirche.?

Als theoretische Grundlage der weiteren moralischen Aufklarung benannte
Gorres die Kantsche Philosophie. Die Aufnahme von deren Postulaten sollte
es Frankreich ermoglichen, die noch bestehende Anarchie aufzuheben und
den angestrebten biirgerlich-rechtlichen Zustand zu verwirklichen. ,Denn®,
so seine humanitire Propheterie auf den Begriff bringend, , wird das fran-
zosische Phlogiston, mit dem deutschen Oxyde zementiert, ¢inen philosophi-
schen Konig bilden, wie ithn die Welt noch nicht sah.30

Somit wird auch bei Gorres deutlich, dafd der Kampf fiir Frieden und ge-
sellschaftlichen Fortschritt als Einheit betrachtet wurde; das eine ist so not-
wendig wie das andere. Doch zugleich erwies sich dieses Denken, weil biirger-
liches Denken, als zwiespiltig: einerseits finden wir ebenso wie in den
Friedensentwiirfen Kants, Fichtes und Schlegels in Gorres” Schrift ein her-
vorragendes Dokument biurgerlich-humanistischen Denkens, dessen Intentio-
nen im antiimperialistischen Friedenskampf unserer Epoche fortgefithrt wet-
den. Andererseits vermochte Gorres als bargerlicher Denker notwendig nicht
die wirklichen gesellschaftlichen Bewegungsgesetze und damit die Bedingun-
gen fir einen dauerhaften Frieden aufzudecken. Daher mufite eine idealisti-
sche geschichtsphilosophische Konstruktion der philosophischen Begriindung
der Friedensvorstellungen zugrunde gelegt werden, in denen sich handfeste
biirgerliche, wiewoh] fiir jene Zeit fortschrittliche Interessen widerspiegeln.
Diese Zwiespiltigkeit wird auch deutlich an der Unentschiedenheit seiner
Konzeption. Einerseits akzentuierte er den Primat der inneren Entwicklung
zur und in der biirgerlichen Nation. Andererseits brachte er eben die Hoft-
nung des fortschrittlichen deutschen Birgertums auf die franzosische Republik
zum Ausdruck, gestand er Frankreich das Recht zu, nicht nur sich selbst zu
verteidigen, sondern seine Nachbarn im Sinne der Friedensidee zu republika-
nisieren. Freilich kann dieses Moment nicht sehr verwundern, da die kapita-
listische Produktionsweise sich bereits im SchoBe des Feudalismus entfaltet
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und die Bourgeoisie bestrebt ist, die feudale Herrschaftsform durch Uber-
nabhme des alten Machtapparates in eine birgerliche Staatsform zu verwan-
deln. Und die historische Erfahrung belegte ja scheinbar augenscheinlich, dal
dies durch einen AnstoB von auflen zu vollbringen war. Abcr verbunden
mit Gedankengut aus der Traditionsliniec des geographischen Determinismus
erweist sich diese Hoffnung auf einen, modern gesprochen, ,Export der
Revolution” als duflerst problematisch. Das zeigt sich weiterhin daran, dal
es nach Gorres ,dem Gange der Menschheit und dem Zwecke der Natur
gemafl" sei, ,,wenn ein Staat sich in seine natiirlichen Grenzen einengt, oder
ausdehnt.“3! Was fiir jene Zeit aus der spezifischen Sicht erklirbar und auch
Ausdruck progressiver Interessenvertretung der Bourgeoisie war,?2 schligt
in sein Gegenteil um, wollte man diesen Ideen heute einen giiltigen Charak-
ter zusprechen, Die historische Ertahrung lehrt, dafl sich selbst konservativste,
faschistische Demagogen des Krieges auf derartige Theoreme berufen konn-
ten, da sie unwissenschaftlichen Charakter tragen.

Hieran 148t sich aber auch der’ Unterschied und die Uberlegenheit der histo-
risch-materialistischen Erklirung der Gesellschaft, der Autdeckung der so-
zialen Ursachen der Kriege und der notwendigen Bedingungen fiir wirk-
lichen Frieden nachweisen. Die Uberbetonung der Rolle der Gewalt, wie
sie auch bei Gérres zum Ausdruck kommt, resultiert daraus, dafd die biirger-
lichen Revolutionen nicht mit Bewulitheit vollzogen werden konnten, die
Organisation der Massen, die sich in den biirgerlichen Verteidigungskriegen
manifestierte, nur spontanes Moment der gesellschaftlichen Bewegung jenes
Epochenumbruchs darstellt. Daher rithete auch die Hoffnung auf die franzosi-
sche Republik in bezug auf die Umwandlung Deutschlands in eine biurger-
liche Nation durch jene Denker.

Im Unterschied dazu sicht die marxistisch-leninistische Weltanschauung in der
Organisiertheit und BewufStheit die entscheidenden Mittel der Herrschaft des
Volkes; dic Gewalt ist nur ein temporidr notwendiges Moment im Kampf
um gesellschaftlichen Fortschritt und Frieden.33 Deshalb ist auch der Gedanke
an einen , Export der Revolution” durch die marxistisch-leninistische Theorie
abzulehnen, da er an den durch die innerstaatlichen Zustinde des revolutio-
niren Kampfes determinierten Bedingungen vorbeigeht. Das schliefft natiir-
lich nicht das Recht auf Selbstverteidigung und Notwendigkeit aktiver Soli-
daritit mit allen antiimperialistischen Kriften ein.

Im Nichterfassen der Relation der verschiedenen wesentlichen Momente des
gesellschaftlichen Fortschritts liegt aber auch die Méglichkeit der Interpreta-
tton entgegen den urspriinglichen Intentionen des jungen Gorres begriindet.
Je weiter die Idee des ,ewigen Friedens" an birgerlichen Klassenkriften
orientiert durch diese Denker iiber ihre Zeit hinausgreifend entwickelt und
radikalisiert wurde, um so zwiespaltiger erscheinen die Begrindungsversuche

1Y
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dieses Ideals; der humanistische Anspruch schldgt bei Gorres zur ,,missionari-
schen Kreuzzugsideologie"¥ um.

Gorres’ Entwicklung ist dann ebenso symptomatisch wie spezifisch fir die
Entwicklung des deutschen Biirgertums: Vom ,Propheten der Frinkischen
Republik® erhob er sich zum Haupt der romantischen Schule in Heidelberg,
wurde er einer der mutigsten und engagiertesten Wortfithrer gegen die fran-
zosische Fremdherrschaft, profilierte er sich zu einem der schirfsten Kritiker
der feudalen Restauration, avancierte er schlieflich zum fihrenden Kopf der
katholischen Bewegung in Deutschland, einem der Viter ,,modern-konserva-
tiver Politik".35 Da Gorres’ Konzeption den Widerspruch zwischen den revo-
lutiondren Idealen und der realen kapitalistischen Ausbeuterordnung theore-
tisch nicht autldsen konnte, mufite diese Theorie vor der Realitit kapitulieren.
Auslésendes Moment dieser Entwicklung war das ,,Erweckungserlebais™ des
Parisaufenthaltes im Winter 1799/1800. Doch bedeutete die Absage an
dic franzosische Revolution, die er nun fiir umsonst hielt, nicht unmittelbar
die Befiirwortung der Riickkehr zu feudalen Verhiltnissen. Im Gegenteil,
seine Uberzeugung an die sittliche Perfektibilitit und die Finalitit dec Ge-
schichte gab er auch mit der Annidherung an die Romantik nicht auf, wenn
cr auch deren Realisierung in die fernere Zukunft rickte. Diese Ideale ver-
band er — gleich anderen Denkern jeper Zeit, erinnert sei nur tn Fichte — mit
der Hoffnung auf die Errichtung einer einheitlichen biirgerlichen deutschen
Nation auf der Basis einer verfassungsmiaflig garantierten Volksvertretung
bis etwa Mitte der zwanziger Jahre des 19. Jahrhunderts.

Die Nichterfilllung seiner Ideale dort, wo die Bourgeoisie hercschte, dic
fortgesetzte Zerrissenheit der deutschen Nation, die Lethargie seiner Mit-
bicger und die personlichen Verfolgungen lieBen thn nach anderen gesell-
schaftlichen Kriften suchen, die ihm geeignet schienen, seine Vorstellungen
umzusetzen.3? So gab er ab 1827 der monarchischen Staatsform als Garaaten
der Einheit und Unabhingigkeit der Nation den Vorrang, in der aber das
Volk ein Mitspracherecht haben sollte. Uber die katholische Kirche suchte
er Einflu auf eine einheitliche deutsche Kulturbewegung als Voraussetzung
einer einheitlichen deutschen Nation zu gewinnen.

Marx und Engels verspotteten im ,,Kommunistischcn Manifest“ bekannter-
maflen auch Konzepte des ,feudalen Sozialismus“,3® da diese die progressi-
ven, proletarischen Krifte hemmten und eine objektiv reaktionire Rolle in
der Verteidigung bestehender feudaler Zustinde spiclten, Diese Kritik der
Klassiker betrifft auch Gorres. Dessen literarisch-publizistisches Werk verlieh
der Schwiche und Angst des deutschen Birgertums jener Epoche vor der
sich ankiindigenden neuen geschichtlichen Krafe —~ dem ,,vierten Stand”, dem
Proletariat ~ exemplarischen Ausdruck. Sein Bekenntnis zu dem von Revolu-
tionsfurcht gepeinigten bayrischen Konig 1831 ist beredtes Zeugnis dafiir.
Gorres versuchte gegen den Tribut, den der Fortschritt in Gestalt des Kapi-
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talismus forderte, auf der Basis einer christlich-mystischen Lehre seine huma-
nistischen Intentionen zu bewahren, hat doch der Kapitalismus ,,mit der zu-
nehmenden Abkehr der Vélker vom Christentum und ihrer Hinwendung
zum Fortschrittsglauben die Konflikte hirter und furchtbarer” werden las-
sen.? Dieses subjektive Bestreben, die Antagonismen der kapitalistischen
Gesellschaft aufzuheben, leistete objektiv dem ,,Burgfrieden zwischen deut-
scher Bourgeoisie und Feudaladel Vorschub. In der Angst vor den neuen,
durch das Kapital erzeugten Kriften, die er 1848 genau zu benennen wufite:
»Radikalismus, Kommunismus, Proletariat“i®, wurde er zum Apologeten des
Bestehenden, sprach er sich gegen jede Verdnderung und Entwicklung aus.

111

Die beiden hier analysierten Arbeiten Schlegels und Gorres’ reihen sich ein
in die politische, operativ wirksame Publizistik in Deutschland, deren Wir-
kung iiber die Befreiungskriege bis zur mittelbaren Vorbereitung von Positio-
nen der biirgerlich-demokratischen Revolution von 1848 reichte. Sie sind her-
vorragende Dokumente humanistischen, dem Frieden und Fortschritt ver-
pflichteten Denkens. In ihnen wurde der humanistische Gehalt der Friedens-
idee auf priagnante Weise in Verbindung mit den historischen Ereignissen
der damaligen Zeit gebracht, um vor allem den ProzeB der Bildung einer
einheitlichen biirgerlichen deutschen Nation und weiterfiihrend eines biirger-
lichen, friedlichen Weltzustandes zu beférdern. Auch sie lassen deutlich wer-
den, dal} unser Friedenskampf in einer weit zuriick reichenden Tradition
steht.

Wenn diese Arbeiten zum progressiven Erbe zihlen, so zeigt sich aber ebenso,
daf die historisch-materialistische Gesellschaftsauffassung nicht linear an diese
anschliefen kann. Nicht nur, dafl die Analogie zwischen jener Zeit und heute
nur bedingt gezogen werden kann, da andere Klassenkrifte, eine neue welt-
politische Situation und qualitativ neue Dimensionen der waffentechnischen
Entwicklung die Menschheit vor neue praktische und theoretische Probleme
stellen, sondern es ist vor allem die sich aus dem burgerlichen Denkhorizont
ableitende Zwiespiltigkeit dieser Theorien. Da durch diese Denker die
wirklichen Bewegungsgesetze des gesellschaftlichen Fortschritts objektiv nicht
erkannt werden konnten, waren Briiche, spekulative und auch irrationale Ten-
denzen in diesen Arbeiten unvermeidlich. Mit dem Verlust der historischen
Perspektive des Biirgertums erscheinen besonders diese Momente geeignet,
durch die Ideologen des Kapitals aufgenommen und im Rahmen konservati-
ven Gedankengutes zur Legitimierung imperialistischer Kriegsdemagogie um-
interpretiert zu werden.

Erblicken konservative Theoretiker und Politiker unter anderen im alten Gor-
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res einen ihrer Stammvater, so ist dennoch ein wesentlicher Unterschied gegen-
iber den meisten Vertretern des heutigen Konservatismus, dem die inhumane
Apologie der imperialistischen Gewalt wesenseigen ist, testzuhalten: Die Frie-
densidec wurde auch nicht durch den spiateren Gorcres zugunsten einer Kriegs-
verherrlichung aufgegeben, Seine retrograde Kapitalismuskritik spricht sich ge-
rade gegen die aus dem Kapital erwachsenden destruktiven Krifte aus:,,...es
ist, als ob die Schicksalsmachte vor ihren Pflug statt der alten feuersprithenden
Stiere in dieser Zeit heiflatmige Dampfmaschinen vorgelegt, und nun mit ha-
stiger Eile ihre Furchen durch die ganze europiische Gesellschaft zogen, um
dem Verderben in ihrem Netze leichten Zutritt und die schnelle Verbreitung
zu bereiten.“*! Die Aktualitit dieser biirgerlich-humanistischen Friedensent-
wiirfe ist wegen der ihnen eigenen Illusionen und Begrenztheiten jedoch nicht
allein an Hand einzelner, heute noch oder mittlerweile verschirft giltiger Aus-
sagen — ectwa gegen Soldnertum, Handelsrestriktionen oder zum friedlichen
Nebeneinander unterschiedlich politisch organisierter Vélker — zu ermessen.
Was aber prinzipiell unser Interesse beansprucht, ist der darin zum Ausdruck
kommende historische Optimismus des zur Macht drangenden Biicgectums und
der damit verbundene konkrete biirgerliche Humanismus. Diesec manifestiert
sich in der Herausarbeitung des untrennbaren Zusammenhangs von Frieden
und der Entwicklung der menschlichen Kultur in Einheit mit der Verdnde-
rung sozial-6konomischer und politischer Verhiltnisse im Kampf gegen die da-
mals vor allem feudale Kriegsapologie und die sich vertietende Erkenatnis,
dafl der Frieden nur durch das weltweite gemeinsame Bemiihen der Voélker
zu sichern ist. Die Erfahrung sowohl des Schicksals dieser Denker als auch der
deutschen Geschichte 143t aber auch deutlich werden, dafl der Frieden nur
durch das aktive gesellschaftlich-politische Engagement tir den Menschheits-
fortschritt gesichert werden kann und nicht durch Zuriickziehen in Innerlich-
keit und pessimistische Weltsicht.

Wenn die mit der Herrschaft der Bourgeoisie hochgesteckten humanistischen
Erwartungen, wie sie insbesondere von der deutschen philosophischen und li-
terarischen Klassik und in derten Umfeld in der Tradition der biirgeclichen
Avufklarung formuliert wurden, nicht durch die kapitalistische Gesellschaft er-
fullt werden konnten, so ist dic Bewahrung dieses Erbes und die Weiterent-
wicklung dieser Ideen im praktischen und theoretischen Kampf gegen die im-
penalistische Reaktion durch die antiimperialistischen Friedenskrifte, an
deren Spitze die Voélker des real existierenden Sozialismus stehen, selbst ein
zutiefst humanistisches, dem Frieden verpflichcetes Anliegen.

In diesem Sinne ist es im Kampf gegen die Demagogic des Ristungskapitals,
die das Fortscheittsstreben der Volker mit der Notwendigkeit von Kriegen
verkettet, ecforderlich, auch die in der Geschichte erarbeiteten Erfahrungen
und Erkenntpisse und die historisch gewachsenen humanistischen Werte,
welche wegen dem thnen eigenen historischen Optimismus, der kritischen Re-
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flexion feudaler wie biirgerlicher Ideen und Verhilenisse zum geistigen Arse-
nal der Priedenskrifte zdhlen, zur Mobilisierung der friedliebenden Menschen
aller Klassen und Schichten zu nutzen. Und das nicht nur, weil sie humani-
stische Ansatze und Sehnsiichte formulieren, die zu den unverzichtbaren Idealen
der fortschrittlichen Menschheit auch in unserer Gegenwart gehoren, sondern
ebenso, weil sie mit ihren Begrenztheiten Ecfahrungen vermitteln, welche die
neue Qualitat des erforderlichen praktischen und theoretischen Niveaus des
Friedenskampfes in unserer Zeit deutlich werden lassen.
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an der Friedensidee. Das wird ebenso
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