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OLIVER KLOSS

Politische Okonomie in kosmoisthetischer Absicht

Nietzsches Bediirfnis-Konzept in Menschliches, Allzumenschliches

Aufkldrung in allen Stinden besteht eigentlich in richtigen
Begriffen von unsern wesentlichen Bediirfnissen. o
Georg Christoph Lichtenberg (1742-1799)

1. Voltaire iiberbietendes historisches Philosophieren

Menschliches, Allzumenschliches mit dem Untertitel ,,Ein Buch fiir freie Geister* ist
Voltaire zum 100. Todestag, zum 30. Mai 1878, gewidmet.

Wenngleich Nietzsche in der Vorrede der Neuauflage von Menschliches, Allzu-
menschliches 1886 das Werk als Zeugnis einer ,,grossen Loslsung® (KSA, MA 1, Vor-
rede, 2, 15) charakterisiert, lassen sich auch Fortfithrungen bekannter Motive und Posi-
tionen finden. Bereits in Vom Nutzen und Nachteil der Historie fiir das Leben hatte
Nietzsche seine Gegenoption zu Schopenhauer im Titel zweifach zum Ausdruck ge-
bracht. Der Pessimismus Schopenhauers ist ahistorisch?, gegenwartskritische Beziige
dienen ihm nur zu aktueller Illustration dafiir, dass die Welt der Existenz nicht wert sei.
Lebensbedingungen zu bessern eriibrigte sich angesichts des im Leben schlechthin un-
tilgbaren Leidens ganz. Die der Gnosis verwandte Erlosungslehre motiviert zu indivi-
dueller Askese, die letztlich auf das Verebben des Lebens der Gattung Mensch zielt.

Nietzsche hingegen hat in der II. Unzeitgemifien Betrachtung eine Dreiheit von Ar-
ten der Historie in ihrer jeweiligen Funktion fiir das Leben herausgearbeitet: Wer ist der
Historie bediirftig? Wem erweist sich welche Art Historie lebensdienlich? Der Mensch,
der Grofles schaffen will, kann ,,monumentale Historie in voller ikonischer Wahrhaftig-
keir* (KSA, HL 2, 1, 261) gebrauchen, ,,wer dagegen im gewohnten und Altverehrten

Georg Christoph Lichtenberg, Sudelbiicher, hg. v. Franz H. Mautner, Frankfurt/M. 1984, 370 [J 231].
2 Vgl. KSA, MA [, 2, 46f. — Nietzsche wiirdigt Schopenhauer als ,,Reaction” wider die ,,historische
Betrachtungsart, welche die Zeit der Aufklarung mit sich brachte®, die dazu verhelfe, ,,dem Chri-
stenthum und seinen asiatischen Verwandten Gerechtigkeit widerfahren zu lassen®, woraus sich der
wFortschritt”, Aufklirung ,,in einem so wesentlichen Puncte® zu korrigieren, gewinnen lésst.
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verharren mag, pflegt das Vergangene als antiquarischer Historiker; und nur der, dem
eine gegenwiirtige Noth die Brust beklemmt und der um jeden Preis die Last von sich
abwerfen will, hat ein Bediirfnis zur kritischen, das heisst richtenden und verurtheilen-
den Historie“ (KSA, HL 2, 1, 264). Letzterer bedienen sich ,,gefdhrliche und gefihrdete
Menschen und Zeiten. Denn da wir nun einmal die Resultate fritherer Geschlechter
sind, sind wir auch die Resultate ihrer Verirrungen, Leidenschaften und Irrthiimer, ja
Verbrechen; es ist nicht moglich sich ganz von dieser Kette zu 16sen.” (KSA, HL 3, 1,
270)

Nietzsche spricht sich gegen den Riickzug in tatenlose ,,Innerlichkeit* aus und gegen
historisches ,,Wissen, das im Uebermaasse ohne Hunger, ja wider das Bediirfnis aufge-
nommen wird“ (KSA 1, 272) und bar des Wirkens bleibt. Die ,,natiirliche Beziehung*
zur Historie ,,— hervorgerufen durch Hunger, reguliert durch den Grad des Bediirfnisses,
in Schranken gehalten durch die innewohnende plastische Kraft — (KSA, HL 4, 1,
271), gilt Nietzsche allein dann hergestellt, wenn Historie in die Zwecke der sich selbst
begehrenden Macht des Lebens gespannt bleibt. Der Geschichtsteleologie abhold be-
kennt er: ,,das Ziel der Menschheit kann nicht am Ende liegen, sondern nur in ihren
héchsten Exemplaren.” Der Geschichte kommt mithin die Aufgabe zu, ,,zur Erzeugung
des Grossen Anlass zu geben und Krifte zu verleihen“ (KSA, HL 9, 1, 317).

Eine neue Form von Philosophie in diesem Sinne hatte Voltaire begriindet. Er gab ihr
1764 den Namen, als er forderte: , écrire I’historie en philosophe®, worunter zu verste-
hen war, mit dem Anspruch der Aufklirung moge Vergangenheit betrachtet werden.
Galt zuvor die Entwicklung und Ausbreitung des Christentums als Wertungskriterium
einer Weltgeschichte, die als Ineinander von Transzendenz und Immanenz verstanden
worden war, wihlte Voltaire die ,niitzlichen Wahrheiten®, die zivilisatorischen und
kulturellen Leistungen, zum Kriterium seiner universalhistorischen Bestandsaufnahme,
die auch asiatische Hochkulturen einbezog. Der methodische Skeptiker lieferte keine
geschlossene Theorie. Eingedenk des Edikts von Nantes, 1598 von Konig Heinrich IV.
unterzeichnet und 1685 von Ludwig XIV. widerrufen, konnte der L homme aux Calas
auch dem Glauben an zielgerichteten geschichtlichen Fortschritt nicht anheimfallen; er
sah den ,,wahren Philosophen* dadurch bestimmt, dass er das Denken zum Zwecke der
Verdnderung nutze.

,Den Schliissel zum Verstindnis der Leistung wie der Fehlleistung des Historikers Voltaire
liefert ein Satz der Nouvelles considérations sur ['Histoire, die er zuerst 1744, d la suite de
Meérope, verdffentlichte. Er fordert dort von der Geschichtsschreibung ,einen fiihlbaren und
dauernden Nutzen®, als ihn das bloBe Aufzihlen der Ereignisse gewdhre; er schligt Untersu-
chungen vor iiber den Zuwachs oder die Minderung der Volkskraft durch einen Krieg, iiber
Steigen und Sinken der Bevolkerungsziffer usw. An solchen Problemen, sagt er, hafte seine
WiBbegier: quiconque veut lire I’Histoire en citoyen et en philosophe.*?

Wenn Nietzsche in Menschliches, Allzumenschliches die ,historische Philosophie [...],
welche gar nicht mehr getrennt von der Naturwissenschaft zu denken ist, als die ,,aller-
jlingste aller philosophischen Methoden“ (KSA, MA 1, 1, 2, 23) einfiihrt, bringt er ,,ei-

3 Victor Klemperer, Geschichte der franzésischen Literatur im 18. Jahrhundert. Bd. I: Das Jahrhun-

dert Voltaires, Berlin 1954, 77.
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nem der grossten Befreier des Geistes zur rechten Stunde eine personliche Huldigung®
(KSA 2, 10) dar. Doch Nietzsche weist auch auf die Differenz zu ihm hin:

»Voltaire war fiir die Erfindung der Ehe und der Kirche von Herzen dem Himmel dankbar: als
welcher damit so gut fiir unsere Auftheiterung gesorgt habe. Aber er und seine Zeit, und vor
ihm das sechzehnte Jahrhundert, haben diese Themen zu Ende gespottet; [...]. Jetzt fragt man
nach den Ursachen; es ist das Zeitalter des Ernstes. [...] Je griindlicher Jemand das Leben ver-
steht, desto weniger wird er spotten, nur dass er zuletzt vielleicht noch iiber die ,Griindlichkeit
seines Verstehens‘ spottet.“ (KSA, MA 1, 2, 201f)

In Aphorismus 20 unterscheidet Nietzsche die ,,Stufe der Befreiung von abergldubi-
schen und religidsen Begriffen und Angsten von jener Stufe ihrer Uberwindung, die
eine ,riickldufige Bewegung® erfordere, um ,die historische Berechtigung, ebenso die
psychologische in solchen Vorstellungen [zu] begreifen” und zu erkennen, ,,wie die
grosste Forderung der Menschheit von dorther gekommen sei und wie man sich, ochne
eine solche riickldufige Bewegung, der besten Ergebnisse der bisherigen Menschheit
berauben wiirde* (KSA, MA 1, 2, 41f.).

Nietzsche geniigt sich nicht mit dem ,,negativen Ziel“, tradierte Uberzeugungen und
Glaubensinhalte als Irrtiimer, Tduschungen oder Illusionen zu entlarven. Die kritische
Strategie aus der ,,Perspektive der Lebensmoglichkeiten und -bediirfnisse erkennender
und handelnder Subjekte zielt auf Uberwindung. Diese ist erst vollstindig geleistet,
wenn die ,skeptizistische Dekonstruktion* mittels ,,genealogischer Rekonstruktion®*
um die Einsicht in das Bedingungsgefiige ergéinzt worden ist, aus welchem sich die
existentielle Funktion der Gewohnheit, Wertschitzung oder Annahme rechtfertigen
ldsst.

In der Morgenrithe bezeichnet Nietzsche ,,Die historische Widerlegung als die end-
giiltige* und stellt folgende methodologische Behauptung auf:

»Ehemals suchte man zu beweisen, dass es keinen Gott gebe, — heute zeigt man, wie der Glau-
be, dass es einen Gott gebe, entstehen konnte und wodurch dieser Glaube seine Schwere und
Wichtigkeit erhalten hat: dadurch wird ein Gegenbeweis, dass es keinen Gott gebe, iiberfliis-
sig. — Wenn man ehemals die vorgebrachten ,Beweise vom Dasein Gottes® widerlegt hatte,
blieb immer noch der Zweifel, ob nicht noch bessere Beweise aufzufinden seien, als die eben
widerlegten: damals verstanden die Atheisten sich nicht darauf, reinen Tisch zu machen.“
(KSA, M, 3, 86f.)

Rein logisch haben Wahrheit oder Falschheit einer These nichts mit ihrem Entstehen zu
tun. Im 19. Jh. stieg Geschichte zur Leitwissenschaft fiir Theologie, Jurisprudenz und
Nationalokonomie auf. Auch die Logik wird von Nietzsche als historisch gewordenes
Phéinomen, als das vom Werden und der Psyche abstrahierende formale Denken, begrif-
fen. Daher mag der logische Einwand Genealogen nicht schrecken, dennoch ist er ar-
gumentationsstrategisch von Belang. Der voraussetzungsérmsten schliissigen Erkldrung
kommt im rationalem Wettbewerb der Argumente die grofite Akzeptanz zu. Schleichert
gibt zu bedenken:

4 Zu dieser Unterscheidung siehe: Britta Glatzeder, Perspektiven der Wiinschbarkeit. Nietzsches
[riihe Metaphysikkritik, Berlin 2000, 32f.
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,JUm Nietzsche zu rechtfertigen, miiBte man [...] das folgende Prinzip beniitzen: Eine These, de-
ren Entstehung historisch erklérbar ist, braucht man nicht ernst zu nehmen. Als universales Prin-
zip 14Bt sich das bestimmt nicht aufrecht erhalten. [...] Das historisch-genetische Argument ist
um so gewichtiger, je dubioser die These ist, deren Entstehungsgeschichte es darlegt. «

Gesetzt, Nietzsche spriche dem historisch-genetischen Argument universelle Giiltig-
keit zu, so doch nicht der Ableitung, dass alles nicht mehr ernst zu nehmen sei, was
genetisch rekonstruiert worden ist. Nicht nur das Denken und die logische Analyse
bleiben im Meinungsstreit auch dann relevant, wenn man um die Geschichte des Den-
kens und der Logik weiB, aber der Glaube eriibrigt sich, dass der Logik eine Wirklich-
keit entspriche, dass Begriffe Realien sein konnten efc.

Die historische Widerlegung ist im Sinne Nietzsches als endgiiltige nur dann zu
verstehen, wenn folgende Bedingungen erfiillt sind: Wenn sich erstens erweisen ldsst,
dass ein soziales Gebilde (Religion, Dogma, Gewohnheit, Institution, Moral, Kultur
etc.) innerhalb eines funktionalen Bedingungsgefliges entstanden ist, worin es fiir den
Uberlebenswillen eines Akteurs (Individuen wie Fraktionen von Individuen), fiir die
Gestaltungskraft einer Kultur etc. angesichts einer Not oder eines Mangels funktional
gewesen, und sich zweitens zeigen ldsst, dass es unter giinstigeren Bedingungen
(angesichts der Sittigung von Mingeln, verdnderter politischer Strukturen, des
Zuwachses von Erkenntnis etc.) psychisch dysfunktional geworden ist, so kann die oder
der Einzelne ohne Entbehrung die Abhéingigkeit von ihm losen, gleichsam eine Null aus
der psychophysischen Rechnung streichen.

Als Paradigma kann die Replik des Naturforschers Laplace auf die Frage Napoleons
gelten, welche Bedeutung Gott fiir seine Theorie besitze. Laplace hatte diese Hypothese
nicht mehr nétig. Dergestalt erfolgt Loslosung, Entbindung aus Riick-Bindung, aus Re-
ligio.

Nietzsche teilt die Uberzeugung Voltaires: ,,Nicht die Ungleichheit ist das wirkliche
Ubel, sondern die Abhingigkeit. Es hat sehr wenig zu bedeuten, daf irgend jemand sich
mit ,Seine Hoheit‘ und ein anderer mit ,Seine He111gke1t anreden 14Bt; aber es ist hart,
dem einen oder dem anderen dienen zu miissen.“® Der ,,freie Wille* gilt auch Voltaire
als eine ,,sinnlose Wortverbindung*: ,,Wille ist Wollen, und Freiheit ist Kénnen. «! Auf
die Frage ,,Wenn Freiheit nur Handlungsvermogen ist, was ist dann dieses Handlungs-
vermégen?* antwortet Voltalre ,,Es ergibt sich aus der Anlage und dem jeweiligen
Zustand unserer Organe. “® Diese Bedingungen der Moglichkeit von Freiheit kehren bei
Nietzsche verbunden mit dem umstrittenen Begriff ,,Ziichtung® wieder. Doch auch in
dieser Hinsicht iiberbietet er Voltaire. Im Folgenden wird zu zeigen sein, dass Nietzsche
bereits in Menschliches, Allzumenschliches auch die Skonomischen und politischen
Bedingungen der Moglichkeit fiir Unabhéngigkeit in den Blick nimmt.

Die genealogische Methode scheidet die notwendig-funktionalen von den hemmen-
den dysfunktionalen Bediirfnissen, dient durch Uberwindung von Abhingigkeiten der

5 Hubert Schleichert, Wie man mit Fundamentalisten diskutiert, ohne den Verstand zu verlieren.

Anleitung zum subversiven Denken, Miinchen 1999, 43.
Voltaire, Abbé Beichtkind Cartesianer. Philosophisches Wirterbuch, Leipzig 1984, 171.
7 Ebd., 175 (Vgl. z. B. Nietzsche, KSA, MA 1, 2, 40 und KSA, WS 9-12, 2, 545-548).
8

Ebd., 176.
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Gestaltung von Zukunft. Sie bleibt in die Zwecke der sich selbst begehrenden Macht
des Lebens gespannt, eréffnet die Freiheit zum Experiment.

2. Wertschitzung des Hedonismus

»Allem Glauben zu Grunde liegt die Empfindung des Angenehmen oder Schmerzhafter in Be-
zug auf das empfindende Subject. Eine neue dritte Empfindung als Resultat zweier vorange-
gangenen einzelnen Empfindungen ist das Urtheil in seiner niedrigsten Form. — Uns organi-
sche Wesen interessirt urspriinglich Nichts an jedem Dinge, als sein Verhiltnis zu uns in
Bezug auf Lust und Schmerz.*

Zwischen diesen bewussten Zustéinden, erklirt Nietzsche, blieben die Verinderungen
des interesselos Nichtempfundenen unbemerkt, worauf sich der Glaube griinde, ,,dass es
gleiche Dinge giebt (erst die durch hochste Wissenschaft ausgebildete Erfahrung wider-
spricht diesem Satz)“ (KSA, MA 1, 2, 39).

Nietzsche setzt die Leibhaftigkeit des Menschen als die sicherste Gewissheit voraus,
Darin folgt er Schopenhauer: ,,Leib ist die Bedingung der Erkenntnis meines Willens.*®
Die Genealogie der Metaphysik rekonstruiert Nietzsche von der Empfindung her. Er
gibt der Hoffnung Ausdruck, wenn die immanente Genealogie von Religion, Kunst und
Moral geleistet sei, werde man das Interesse an Metaphysik nicht mehr nétig haben:
,»Mit voller Ruhe wird man die Frage, wie unser Weltbild so stark sich von dem er-
schlossenen Wesen der Welt unterscheiden kénne, der Physiologie und der Entwicke-
lungsgeschichte der Organismen und Begriffe iiberlassen.“ (KSA, MA 1, 2, 30)"° Die
-~hohere Physiologie®, welche sich der Naturwahrheiten bediene, werde sagen, ,,dafl mit
dem Organischen auch das Kiinstlerische beginnt (NF Sommer 1872—Anfang 1873, 19
[50], KSA, NF, 7, 436). Damit deutet sich an, dass Physiologie zum Mittel der Kritik
und zum Wahrheitskriterium'' aufsteigt, mithin Philosophie als Metatheorie der
Naturwissenschaften zum Zwecke der Lebensgestaltung zu treiben sei.'

Daher verwundert nicht, wenn Nietzsche!® sich in Menschliches, Allzumenschliches
mehrfach auf Epikur bezieht'* und rét, ,,gute Nachbarn der ndichsten Dinge* (KSA,

% Arthur Schopenhauer, Die Welt als Wille und Vorstellung, Ziirich 1988, Bd. I, 151.

0 ygl. KSA 7, 572 sowie KSA 14, 547; Nietzsche kennt Uberwegs Rezeption: Thaddaeus Anselm
Rixner/Thaddaeus Siber (Hg.), Leben und Lehrmeinung beriihmter Physiker am Ende des XVI. und
am Anfange des XVII. Jahrhunderts, als Beytrige zur Geschichte der Physiologie in engerer und
weiterer Bedeutung. 111. Heft, Sulzbach o. J.

5 vgl. Bettina Wahrig-Schmidt, ,,Irgendwie, jedenfalls physiologisch®, in: Nietzsche-Studien, Bd. 17

(1988), New York/Berlin, 434-464; Heinrich Schipperges, Am Leitfaden des Leibes. Zur Anthropo-

logik und Therapeutik Friedrich Nietzsches, Stuttgart 1975, bes. 200ff.,

Bereits die II. Unzeitgeméfe Betrachtung schloss — der ,.Erstlinge und Vorbilder aller kommenden

Cultur®, der Griechen, gedenkend — mit einem ,,Gleichnis fiir jeden Einzelnen von uns: er muss das

Chaos in sich organisieren, dadurch dass er sich auf seine dchten Bediirfnisse zuriickbesinnt. [...]

So entschleiert sich ihm der griechische Begriff der Cultur [...] als einer neuen und verbesserten

Physis [...]“ (KSA, HL 10, 1, 333).

Nietzsche kannte Epicurea aus Diogenes Laertius, als Philologe wahrscheinlich noch weitere.

Useners Fragmentsammlung der antiken Darstellungen und doxographischen Berichte erschien erst

13
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WS, 16, 2, 551) zu werden. Epikurs Philosophie ist die ars vitae, der die Aufgabe eig-
net, Hindernisse vom Pfade zur Eudaimonia zu riumen. Unter Physiologie versteht
Epikur allgemein Naturerklirung, die in den Dienst der Philosophie gestellt ist. Sie soll
die Furcht vor Naturerscheinungen, vor dem Tode und vor Schmerzen beseitigen sowie
die Grenzen der Begierden und der Schmerzen lehren.” Des Fleisches Lust verlangt
nach Ewigkeit, doch nur Denken, das sich der Physiologia bedient und Aufschluss tiber
Ziel und Grenze der Fleischeslust gewinnt, kann in des Lebens Endlichkeit die Furcht
im Blick auf die Ewigkeit liberwinden, das Luststreben von Dauer auf Qualitét lenken
und zu ruhiger Heiterkeit'® verhelfen.” Hédoné, die hohere Lust, gilt als das der Be-
griindung nicht bediirftige Gute per se.

Nietzsches Kritik an der Oberflichlichkeit des Utilitarismus seiner Zeit ist vor dem
Hintergrund des hedonistischen Kalkiils zu verstehen:

,»[...] von ihr [der Lust] aus beginnen wir mit dem Whlen und Meiden, und auf sie greifen wir
zuriick, indem wir mit der Empfindung als MaBstab jedes Gut beurteilen. Und eben weil sie
das erste und angeborene Gut ist, darum wihlen wir auch nicht jede Lust, sondern es kommt
vor, daB wir tiber viele Lustempfindungen hinweggehen, wenn sich fiir uns aus ihnen ein
UbermaB an Listigem ergibt. Wir ziehen auch viele Schmerzen Lustempfindungen vor, wenn
uns auf das lange dauernde Ertragen der Schmerzen eine groBere Lust nachfolgt. Jede Lust al-
so, da sie eine uns angemessene Natur hat, ist ein Gut, aber nicht jede ist zu wiahlen; wie auch
jeder Schmerz ein Ubel ist, aber nicht jeder muB natiirlicherweise immer zu flichen sein.
Durch wechselseitiges Abmessen und durch die Beachtung des Zutriglichen und Abtréglichen
vermag man dies alles zu beurteilen.*'®

Das Kalkiil muss nicht auf bloBen Summennutzen zielen. Weit eher kommt Hédoné im
Konzept die Stellung dessen zu, was im heutigen Priferenzutilitarismus durch den indi-
schen Nobelpreistriiger Amartya Sen als ,,Metapriferenz* eingefiihrt worden ist. Dabei
gewinnt die abwigende Vernunft grofe Bedeutung, denn vor der Rangordnung von
Priferenzen geraten auch strategische Erwiigungen zugunsten der Bedingungen fiir die
Metapriferenz in den Blick.

Die Distinktionen des hedonistischen Lust- und des Bediirfniskonzeptes verdienen
im Hinblick auf Nietzsche Beachtung. Als ,.Lust in Bewegung®, kinetische Lust, wird
die Empfindung bezeichnet, die nachlassenden Schmerz oder die Befriedigung eines
Bediirfnisses begleitet, z. B. wenn Hunger gestillt, Durst geloscht wird. Ist ein Schmerz
erloschen, ein Bediirfnis befriedigt, mithin die kinetische Lust gesittigt, tritt der kata-

1887, die Texte aus dem Gnomologium Vaticanum wurden erst danach entdeckt. Einen Uberblick
zum ,Epikur-Bild der klassischen Philologie zur Zeit Nietzsches” (1-14) sowie der AuBerungen
Nietzsches tiber Epikur unter Beriicksichtigung der Philologica bietet: Georg Barkuras, Nietzsche
und Epikur, Inaugural-Dissertation, Kiel 1962.

4 Z.B.KSA, WS 7, 2, 543f.

B Siehe Georgios Manolidis, Die Rolle der Physiologie in der Philosophie Epikurs, Frankfurt/M.
1987, bes. 108ff.

16 vgl. ebd., 111, FuBnote 2.

7 Vgl. Epikur, Von der Uberwindung der Furcht, Miinchen 1991, 62.

¥ Ebd., 103 bzw. D. L. X 129f., Brief an Menoikeus (Vgl. Georgios Manolidis, Die Rolle der Physio-
logie, 137).
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stematische Zustand ein. Als statische oder , katastematische“ Lust gilt die Freiheit von
leiblichem Schmerze und seelischer Unruhe. Dieser katastematische Zustand kann nicht
mehr gestelgert sondern nur variiert werden.'® Epikur lehnt den Uberfluss jenseits der
Sttigung® bei den natiirlichen physischen Bediirfnissen ab und schitzt die Genligsam-
keit, denn sie sichert Unabhéngigkeit. Fiir die Bediirfnisse des Meinens, die aus dem
Prestige- und Geltungsstreben, dem Uberlegenheits- oder Machtstreben erwachsen und
im zwischenmenschlichen Vergleich den Rang bestimmen, bllebe Sittigung hingegen
ausgeschlossen, denn dieser Wettkampf ist potentiell endlos.”' Der epikureische Weise
nimmt an ihm vornehmlich teil, um seine Lehre zu verbreiten. Das hedonistische Kalkiil
schlieBt die politische Titigkeit nicht aus, doch im Streben nach heiterer Ruhe bleibt
auch sie nur Mittel zum Zweck.

Die Analyse der Bedirfnisse unterscheidet natiirliche von nichtigen, bei den natiirli-
chen wiederum notwendige von nichtnotwendigen. Notwendige Bediirfnisse werden in
solche, die zur Gliickseligkeit, die zum storungsfreien Funktionieren des Leibes und die
drittens zum schieren Leben unerlisslich sind, geschieden. Epikurs Ethik erhebt die
Forderung, der Verniinftige moge nur den natiirlichen Bediirfnissen folgen, fiir deren
Befriedigung die Natur alles bereithalte. Nur durch unbefriedigte notwendige natiirliche
Bediirfnisse werden Schmerz und Unlust erzeugt. Das Leiden an anderen unbefriedigten
Bediirfnissen wird als bloBe Einbildung und leere Meinung gewertet.”

Dabei bleibt eingestanden, dass Lust und Schmerz der Seele groBer sein konnen als
die des Leibes, da mit dem Leibe nur das anwesende Gegenwirtige, mit der Seele hin-
gegen auch Vergangenes und Zukiinftiges empfunden wird. Der Weise aber zieht der
Vorstellung eines fiirchterlichen Ubels diejenige einer Lust vor.”® Alle geistigen Freu-
den werden als verfeinerte korperliche verstanden.®* Die Bildung wird am MaB des
Lustgewinns gemessen und die Tugenden gelten als Mittel zum Zwecke des lustvollen
Lebens. Die Epikureer, die laut Voltaire ,keine Religion hatten“zs, kannten Gotter
durchaus, doch als Inbilder der Weisen und iiber die Welt erhaben. Nietzsches ,,Uber-
menschen® dhnlich l4sst sich iiber sie eher sagen, was sie nicht sind als wie sie vorzu-
stellen seien.

Nietzsche erkldrt dem ,,Nachleben* des ,,metaphysischen Bediirfnisses* den Krieg,
entlarvt se1n Entstehen, seinen fiktionalen Charakter, lehrt es gleichwohl als Atavismus
verstehen.”® Ganz epikureisch wird empfohlen, diesem ,,angeziichteten“, d. h. ins Un-

Vgl. Ep de electione bei Diogenes Laertius, X 138: , katastématiké hédoné*

Epikur bedient sich des Gleichnisses vom ,,UberflieBen“: ,,Den Menschen niitzt der naturwidrige

Reichtum ebensowenig wie das Nachfiillen von Wasser in ein schon gefiilites Gefi8. Denn offen-

bar flieft beides nach auBen wieder ab.“ — Epikur, Von der Uberwindung ..., a. a. O., 23.

2 ygl. Epikur, Von der Uberwindung ..., a. a. O., 61: ,,Der naturgemdfle Reichtum ist begrenzt und
leicht zu beschaffen, der durch eitles Meinen erstrebte lduft dagegen ins Grenzenlose aus.*

2 ygl. ebd., 102f, D. L. X 127-128.

2 vgl. ebd., 151f.

* Vgl. Georg Barkuras, Nietzsche und Epikur, a. a. O., 10.

% Voltaire, 4bbé Beichtkind Cartesianer, a. a. 0, 43.

% Z.B.:KSA,MA, 26,2, 47, KSA, MA ], 37, 2, 61; KSA, MA [, 110, 2, 110 und KSA, MA I, 153,

2, 145.
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bewusste einverleibten, ,,Bediirfnis* wenigstens mit ,,Gleichgiiltigkeit gegen Glauben
und angebliches Wissen* (KSA, WS 16, 2, 550) zu begegnen. Dem Uberfluss sei die
stolze Unabhingigkeit vorzuziehen: ,,Seine notwendigen Bediirfnisse soviel wie mog-
lich selber befriedigen, wenn auch unvollkommen, das ist die Richtung auf Freiheit von
Geist und Person. Nicht im Sinne der romantisch-konservativen Gesellschaftslehre
oder gar des zivilisationsfeindlichen Rousseau entrit Nietzsche der Bediirfnissteige-
rung, sondern allein, um Abhingigkeit nicht zu steigern: ,,Viele, auch iiberfliissige Be-
diirfnisse sich befriedigen lassen, und so vollkommen als mdglich, — erzieht zur Unfrei-
heit.” (KSA, WS, 2, 693)

Nietzsche bleibt dabei bewusst, dass selbst die Bescheidung auf die notwendigen
physischen Bediirfnisse die Vielen im Europa seiner Zeit nicht von der abhingigen
Arbeit befreite:

,Das Bediirfnis zwingt uns zur Arbeit, mit deren Ertrage das Bediirfnis gestillt wird; das im-
mer neue Erwachen der Bediirfnisse gewohnt uns an die Arbeit. In den Pausen aber, in wel-
chen die Bediirfnisse gestillt sind und gleichsam schlafen, iiberfillt uns die Langeweile. Was
ist diese? Es ist die Gewdhnung an Arbeit Giberhaupt, welche sich jetzt als neues, hinzukom-
mendes Bediirfnis geltend macht; sie wird um so stérker sein, je stirker Jemand gewdohnt ist zu
arbeiten, vielleicht sogar je stirker Jemand an Bediirfnissen gelitten hat. Um der Langeweile
zu entgehen, arbeitet der Mensch entweder tiber das Maf seiner sonstigen Bediirfnisse hinaus
oder er erfindet das Spiel, das heiBt die Arbeit, welche kein anderes Bediirfnis stillen soll, als
das nach Arbeit iiberhaupt.“ (KSA, MA |, 2, 346)

Wihrend Epikur iiber den Kepos der Weisen hinaus kein sozialphilosophisches Projekt
kennt, iiberbietet ihn Nietzsche in dieser Richtung. Er erkennt die Notwendigkeit von
Institutionen, damit das Mittelalter beziiglich kollektiver Giiter keine ,,scheinbare Uber-
legenheit“ behalte: Die Kirche als das ,,universelle Institut entsprach erkiinstelten, auf
Fictionen beruhenden Bediirfnissen, welche es, wo sie sonst nicht vorhanden waren,
erst erzeugen muBte (Bediirfnis der Erldsung); die neuen Institute helfen wirklichen
Nothzustinden ab; und die Zeit kommt, wo Institute entstehen, um den gemeinsamen
wahren Bediirfnissen aller Menschen zu dienen und das phantastische Urbild, die katho-
lische Kirche, in Schatten und Vergessenheit zu stellen” (KSA, MA 1, 2, 311).

In den Werken nach Menschliches, Allzumenschliches wandelt sich Nietzsches Ein-
schitzung Epikurs, doch dem Bediirfnis-Konzept bleibt Nietzsche verbunden.

Wenn Manfred Frank behauptet, Nietzsches Orientierung an ,,physiologischen Zwén-
gen“ sei ,,ebenso wenig verniinftig hinterfragbar“ wie Heideggers ,,Schickungen / Lich-
tungen eines unverfligbaren Seins“?’, so bleibt sie unverstanden. Gewiss kann er die
,,Schickungen* nach Belieben dahingelichtet lassen, doch sich z. B. gegen den ,,physio-
logischen Zwang* zum Trinken zu kehren, zeitigte sein Sein binnen weniger Tage mit
Gewissheit zum Tode. Auch Kant wertete das Leben als Bedingung der Moglichkeit von
Erkenntnis und wer hitte ihm Unvernunft nachgesagt? Frank gibt ein philosophisches
Ritsel auf: Wie miisste die Frage gestellt sein, die physiologische Zwinge verniinftig
hinterfragte? — Die ,,physiologischen Zwinge* sind die biologischen Stoffwechselerfor-
dernisse, die zu unterbinden nicht weniger als das Leben kostet.

27 Manfred Frank, ,,Geschweife und Geschwafel®, in: Die Zeit, Nr. 39, 23. 09. 1999, 33.
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3.Die subjektive Wertlehre vom Grenznutzen

Im Jahre 1870, da Garibaldis Truppen in Rom den Kirchenstaat auflsten, gelangte in
Europa die Grenznutzen-Schule in der Okonomie zum Durchbruch. Die Wertlehre nicht
nur der klassischen englischen, auch der marxistischen Okonomie, war objektivistisch.
Die subjektivistische Wertlehre hingegen verlieh der unvollstindig ausgebildeten klas-
sischen konkurrenzwirtschaftlichen Theorie ein Fundament, wurde spiter zum Aus-
gangspunkt der Wohlfahrtsokonomie wie im 20. Jh. der Spieltheorie.

Zugleich der Giinstlinge und Priester einer rentenabhiingigen Staatsklasse®® hohnend
wie die Existenz von Armut im Kapitalismus als dysfunktional anprangernd, stellte
Nietzsche in Menschliches, Allzumenschliches fast ironisch Grenznutzen-Uberlegungen
an:

»€in ganz Armer richtet sich gewdhnlich durch Vornehmheit der Gesinnung zu Grunde, er
kommt nicht vorwirts und erwirbt Nichts [...] — Dabei ist aber zu bedenken, daf der Reichtum
fast die gleichen Wirkungen ausiibt, wenn Einer dreihundert Thaler oder dreissigtausend jahr-
lich verbrauchen darf: es giebt nachher keine wesentliche Progression der begiinstigenden
Umstéinde mehr. Aber weniger zu haben, als Knabe zu betteln und sich zu erniedrigen, ist
furchtbar: obwohl fiir Solche, welche ihr Gliick im Glanze der Hofe, in der Unterordnung unter
Michtige und Einflussreiche suchen oder welche Kirchenhdupter werden wollen, es der rechte
Ausgangspunct sein mag (— Es lehrt, gebiickt sich in die Hohlenginge der Gunst einzuschlei-
chen.) (KSA, MA, 2, 313)

Ausgangspunkt der Grenznutzentheorie ist der Vorgang der individuellen Bediirfnisbe-
friedigung. Bereits Aristoteles unterschied den subjektiven Wert eines Gutes nach sei-
nem ,,ihm eigentiimlichen Gebrauch“®® vom objektiven Tauschwert gegen Giiterdquiva-
lente und er schrieb den griechischen Gesetzgebern zu, sie hitten die Bedeutung der
Eigentumsnivellierung fiir die politische Gesellschaft bereits erkannt®’, doch in der
Okonomie blieb die subjektive Wertschitzung lange unberiicksichtigt. Die Grenznut-
zentheorie vereint Gebrauchs- mit Tauschwert.

Ferdinando Galiani (1728-1787) kommt das Entdeckerrecht zu. Er trat im 18. Jh.
bereits mit einer subjektiven Wertlehre und recht ausgereiften Vorstellungen zum soge-
nannten ,,Wertparadoxon® auf. Dieses Paradoxon griindet sich auf die im Rahmen des
objektivistischen Nutzenkonzeptes schwer zu beantwortende Frage, weshalb das le-
bensnotwendige Wasser keinen Preis hat, bzw. sein Preis weit unter dem des nicht le-
benswichtigen Diamanten liegt. Galiani 16st die Frage, indem er dem Konzept des Nut-
zens ein Konzept der Knappheit oder Seltenheit von Wirtschaftsgiitern zur Seite stellt.

Bald darauf behandelt Buffon (1707-1788), als Autor einer Naturgeschichte des
Menschen auch Vorldufer Darwins, das Thema. Er sagt: daf3 ,,der Taler der Armen, der
zur Bezahlung eines unbedingt notwendigen Gegenstandes dient, und der Taler, der
dem Geldsack der Finanzherm als letzter zugefiigt wird, in den Augen des Mathemati-

2 Giehe zum Begriff der ,,Staatsklasse: Hartmut Elsenhans, Abhdngiger Kapitalismus oder biirokra-
tische Entwicklungsgesellschaft. Versuch iiber den Staat in der Dritten Welt, Frankfurt/M./New
York 1981.

2 Vgl. Aristoteles, Politik I, 9 sowie Nikomachische Ethik V, 8, 1133 a 19.

3 Siehe Aristoteles, Politik, 2.7.
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kers zwei Einheiten gleicher Ordnung sind, aber im moralischen ist der eine ein Gold-
stiick, wihrend der andere nicht einen Pfennig wert ist’

Spiter bemerkt Abbé Condillac: ,,Der Wert liegt weniger in der Sache selbst als in
der Schitzung, die wir ihr entgegenbringen, und diese Schitzung hingt von unserem
Bediirfnis ab; er steigt und fillt wie unser Bediirfnis grofer und geringer wird.«¥ —
Damit war die Grundlage der psychologischen Theorie des Wertes gefunden, doch sie
blieb weithin unbekannt.

Erst Hermann Heinrich Gossen stellt zwei Gesetze auf, die von verschiedenen Inten-
sitdtsgraden von Bediirfnissen ausgehend Grenzen subjektiven Nutzens bestimmen. Als
Grenznutzen gilt der Nutzen der letzten zur Verfiigung stehenden Giitereinheit, die das
am wenigsten dringend empfundene Bediirfnis noch deckt:

Das Erste Gossensche Gesetz besagt ,,Die GréfBe ein und desselben Genusses nimmt,
wenn wir mit Bereitung des Genusses ununterbrochen fortfahren, fortwahrend ab, bis
zuletzt Sittigung eintritt*’>. Der Genuss nimmt im MaBe gleichformiger Befriedigung
eines Bediirfnisses ab bis Sittigung eintritt. Dieser Grenznutzen entscheidet liber den
Wert der iibrigen Giitereinheiten.

Das Zweite Gossensche Gesetz, das , Gesetz des Ausgleichs der Grenznutzen™ be-
nennt die fiir ein Nutzen-Maximum notwendige Bedingung: ,,.Der Mensch erlangt [...]
ein GroBtes von LebensgenuBl, wenn er sein ganzes erarbeitetes Geld [...] der Art auf
die verschiedenen Geniisse vertheilt, [...] daB bei jedem einzelnen GenuB das letzte
darauf verwendete Geldatom den gleich groflen Genuf3 gewihrt.“** Durch bewusst regu-
lierte Verteilung der Geldmittel wird das Nutzenmaximum erreicht, wenn alle Bediirf-
nisse so weit befriedigt werden, dass der auf den Giiterpreis bezogene Grenznutzen
eines jeden Gutes gleich ist. Dieses Gesetz beschreibt ein einheitliches Grenznutzenni-
veau, wonach Zuwichse nicht zur Fortsetzung der Befriedigung ein und desselben Be-
diirfnisses, sondern fiir die Befriedigung weiterer Bediirfnisse verwendet werden.

John Maynard Keynes, Philosoph und bedeutendster Okonom des 20. Jh., gelangte
auf Grundlage dieser Theorie mit der Annahme, dass die Haushalte der Armeren weni-
ger sparen als reichere, zu einem starken Argument fiir die Umverteilung der Einkom-
men zugunsten der Lohnarbeiter und drmeren Schichten, um iiber Nachfrage kapitalisti-
sches Wachstum zu stimulieren.>

i Georges-Louis Leclerc le Comte de Buffon, Oeuvres completes. Avec des extraits de Daubenton et
la classification de Cuvier. (9 Binde) Bd. VI. Essai d’arithmétique morale, Paris 1857, zit. n.
Charles Gide/Charles Rist, Geschichte der volkswirtschaftlichen Lehrmeinungen, hg. v. Franz Op-
penheimer, Jena 1913, 694, FuBnote 2. — Dieses von der ,,Académie des Sciences Morales et Politi-
ques“ preisgekronte franzoésische Werk behandelt die Grenznutzen-Schule als ,,psychologische
Schule im Kapitel I des 5. Buches unter dem heute in der Makrodkonomie ungebriuchlichen Titel
,.Die Hedonisten*.

32 Abbé Condillac, Le Commerce et le Gouvernement considérés relativement I'un G 'autre, 1776,
15, zit. n. Charles Gide/Charles Rist, 55.

33 Hermann Heinrich Gossen, Entwicklung der Gesetze des menschlichen Verkehrs und der daraus
Sliessenden Regeln fiir menschliches Handeln, Braunschweig 1854, 4f.

3 Ebd.; seit Friedrich v. Wieser ,,Zweites Gossensches Gesetz* geheifien.

3 Zum epikureischen Bediirfniskonzept von Keynes vgl.: John Maynard Keynes, Economic Possibili-
ties for our Grandchildren [1930], in: ders., Collected Writings, Bd. 9, London-Basingstoke 1972,
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Es muss einstweilen dahingestellt bleiben, inwiefern Nietzsche die 6konomische
Debatte seiner Zeit rezipiert haben mag, aus welcher Quelle er die subjektive Wertlehre
schopfte. Er wiirdigt den Witz des Neapolitaners Galiani, der den Menschen ,,das einzi-
ge religiose Thier' (NF Sommer—Herbst 1884, 26 [242], KSA, NF, 11, 212) genannt
habe, mehrfach®® und schitzt ihn als Aufkldrer hoher als Voltaire®”. Ebenso konnte die
Lektiire Eugen Diihrings, der die subjektiven Bediirfnisse zur primidren Wertschit-
zungsursache erhob, anregend gewesen sein.*® Die Gossenschen Gesetze lieBen sich
auch in Verallgemeinerung der Begriffe des Lustkonzeptes Epikurs beschreiben: Ist die
kinetische Lust gesittigt, tritt der katastematische Zustand ein, der nicht mehr gestei-
gert, sondern nur variiert werden kann. Spricht Nietzsche vom Taxieren der Werte und
von perspektivischen Schitzungen, so bedient er sich jedenfalls der subjektiven Wert-
lehre. Nietzsches Spott iiber den ,,0berfldchlichen Utilitarismus“ mag sich — angesichts
sonstiger Néhe zu Mill — auch aus dem iiberlegenen Wertkonzept gespeist haben.

4. Perfektionierung der Maschinen entbindet weitgehend
aus der Sklavenmoral

,Arbeit” hatte der Grenznutzen-Theoretiker Gossen angesichts der durch sie verursach-
ten ,, Beschwerde® als ,,negativen Nutzen* definiert.”® — Nicht anders versteht Nietzsche
die schindende® , Sklavenarbeit*. Im Sinne der Antike*' unterscheidet er: ,,Sklaven-
Arbeit! Freien-Arbeit! Erstere Arbeit ist alle Arbeit, die nicht um unserer selbst willen
gethan wird und die keine Befriedigung in sich hat. Es ist viel Geist noch zu finden,
damit ein Jeder seine Arbeit sich befriedigend gestalte. (NF Frithjahr—Herbst 1881, 11
[176], KSA, NF, 9, 508)

Nietzsche sah die europdischen Arbeiter im Umfang der Arbeitsleistung zutreffend
schlechter gestellt als die antiken Sklaven®. Da die Arbeiter im Dienste der Regierun-
gen zum Militir ertiichtigt wurden, sei ihre Entrechtung nicht mehr méglich. Wer zu
kédmpfen gelehrt wurde, lernt fiir sich zu kdimpfen.

Angesichts innovativer Technologien des 19. Jh. fand sich sogar der Pessimist Scho-
penhauer dazu verfiihrt, das nahende Ende der Kriege und der schweren korperlichen
Arbeit zu erwigen:

»Wenn das Maschinenwesen seine Fortschritte in demselben MaaBle noch eine Zeit hindurch
weiter flihrt, so kann es dahin kommen, dafl die Anstrengung der Menschenkrifte beinahe

321-332, 326; vgl. Karl Georg Zinn, Die Wirtschaftskrise, Mannheim/Leipzig/Wien/Ziirich 1994,
751t

3¢ vgl. u. a. KSA, JGB, 288, 5, 233 und KSA, NF Sommer—Herbst 1884, 26 [417], 11, 263.

37 Sjehe KSA, JGB, 26, 5, 45 sowie KSA, NF Juni-Juli 1885, 36 [49], 11, 571.

38 vgl. Gerhard Albrecht, Eugen Diihrings Wertlehre, Jena 1914.

¥ Ebd., 38ff.

# Siche KSA, JGB 58, 5, 76.

41 Das Wort , Ponos“ bedeutete den Griechen sowohl Arbeit wie Kummer.

42 Siche KSA, MA 1, 457, 2, 296. — Vgl. Wolfgang Altendorf, ,,35-Stunden-Woche. Bereits in der
Antike ein alter Hut“, in: Das Parlament, Nr. 13, 20. Mirz 1992, 21.
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- ganz erspart wird; wie die eines groBen Theils der Pferdekriifte schon jetzt. Dann freilich lieBe
sich an eine gewisse Allgemeinheit der Geisteskultur des Menschengeschlechtes denken“*,

Diese Prognose teilend* fasste Nietzsche die Arbeiter als Ubergangsphéinomen auf
Gleichwohl sah er die Unmoghchkelt Sklavenarbeit in einer Kultur restlos zu tilgen.*

,Die ,Wiirde der Arbeit® ist eine moderne Wahnvorstellung der diimmsten Art. Sie
ist ein Traum von Sklaven“ (NF Ende 1870-April 1871, 7 [16], KSA, NF, 7, 140),
schreibt Nietzsche und diesem Urteil ist in seiner Zeit nur das Werk des reformistischen
franzosischen Sozialisten Paul Lafargue*® ebenbiirtig zur Seite zu stellen. Dem Schwie-
gersohn von Karl Marx ging es nicht hegelianisch um die ,,Emanzipation der Arbeit 4
sondern um die weitgehende Befreiung aller Menschen von der Arbeit. Er warf elne
Frage von anhaltender Aktualitit auf: ,,Und zur selben Zeit, wo [...] die Produktivitit
der Maschine von Tag zu Tag wichst, wollen uns dle Okonomen [...] die Religion der
Enthaltsamkeit und das Dogma der Arbeit pred1gen‘7“

Im Kampf um ein ,Recht auf Arbeit” erkennt Lafargue die Sklavenmoral die auf
Rache sinne: ,,die Parole: Wer nicht arbeitet, soll auch nicht essen. [...] ist der grofle
Fehler, die Ursache [...] der Biirgerkriege.“’® Billige Erwerbsarbeit schaffe Uberpro-
duktionskrisen. ,,Um die Kapitalisten zu zwingen, ihre Maschinen von Holz und Eisen
zu vervollkommnen, mufl man die Lohne der Maschinen von Fleisch und Bein erhéhen
und die Arbeitszeit derselben verringern.“51 Arbeitslosigkeit wird, da sie die organisier-
te Verhandlungsmacht der Arbeiter schwicht, von Lafargue als Verteilungsproblem von
Arbeit durchschaut: ,,man muf3, um Arbeit fiir alle zu haben, sie rationieren wie Wasser
auf einem Schlff in Not.“*? Gemeinsam ist Nietzsche und Lafargue, dass sie das Otium
der Edlen® als erstrebenswert erachteten, und erkannten, dass eine Arbeitsmoral™,

4 Arthur Schopenhauer, Parerga und Paralipomena: Kleine philosophische Schriften, § 125, in:

Samtliche Werke in sechs Bénden, hg. v. Eduard Grisebach, Leipzig o. J., 253.

# vgl. KSA, NF, 11, 60, Frithjahr 1884, 25 [178]. — Vgl. auch Aristoteles, Politik, Deutsch v. Ber-
nays, Bd. 1, Berlin 1872, 12f.: ,Wenn jedes Werkzeug auf Befehl oder diesem zuvorkommend sei-
ne Leistung vollzoge [...], wenn so die Webschiffe von selbst webten [...], dann hétten weder die
Meister ein Bediirfnis nach Gesellen, noch die Herren nach Sklaven.

4 vgl. z. B. KSA, NF, 11, 73, Friihjahr 1884, 25 [225]. :

% Lafargue fixierte sich nicht auf eine ,historische Notwendigkeit zur Revolution. Undramatisch
zeichnet er den Weg in seine Art ,kommunistische Gesellschaft“: ,,wenn es geht friedlich, wenn
nicht, mit Gewalt!* — Paul Lafargue, ,,Das Recht auf Faulheit. Widerlegung des ,Rechts auf Arbeit’
von 1848, in: Das Recht auf Faulheit und andere Satiren, Berlin 1991, 7-53, 8.

47 Vgl. Karl Marx, Der Biirgerkrieg in Frankreich, in: MEW, Bd. 17, 342: ,Einmal die Arbeit eman-
zipiert, so wird jeder Mensch ein Arbeiter, und produktive Arbeit hort auf, eine Klasseneigenschaft
Zu sein.*

8 Paul Lafargue, Das Recht auf Faulheit, a. a. 0., 29.

# vgl. ebd, 15.

5 Ebd., 43.

5! Ebd., 40.

52 Ebd., 38.

3 ygl. KSA FW 42, 3, 408f.; KSA, NF, Sommer—Herbst 1884, 26 [281], 11, 224.

3 Russell galt die Arbeitsmoral gleichfalls ausdriicklich als ,,Sklavenmoral®, die der neuzeitlichen
Welt unangemessen sei. Vgl. Bertrand Russell, Lob des MiifSiggangs, Wien/Hamburg 1957.
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welche die Not der Arbeit zur Tugend 16ge, im Kampfe um die Verbesserung der Le-
bensbedingungen der Arbeiter nie mehr als hinderlich sein konne.

,Der Fleil englischer Arbeiter”, der nicht aus Bediirftigkeit der anderen entstehe,
hebt Nietzsche wohlwollend hervor, ,hat hingegen den Erwerbssinn hinter sich: er ist
sich seiner selbst und seiner Ziele bewusst und will mit dem Besitz die Macht, mit der
Macht die grosstmogliche Freiheit und individuelle Vornehmbheit.“ (KSA, MA 1, 2, 478)

5.Prognose politischer Gefahren und globaler Moglichkeiten

Nietzsche erkannte die Gefahr, dass die ,,Thorheit der Ausbeutenden“ (KSA, WS, 2,
682) die Arbeiter in die Versuchung des reaktiondren sozialistischen Staatsideals trei-
ben konnte. Ebenso bemerkte Nietzsche, ,,dass die litterarische Unart fast in allen jetzi-
gen Nationen iiberhand nimmt — und zwar je mehr diese sich wieder national gebiirden
—, die Juden als Stindenbécke aller moglichen 6ffentlichen und inneren Uebelstinde zur
Schlachtbank zu fithren* (KSA, MA, I, 2, 310). In den Nationalisten und Rassisten sah
Nietzsche die gefdhrlichen Gegner der Vilker- und Rassenvermischung.

Wenngleich Nietzsche den Sozialismus, dessen Staatsideal die ,,formliche Vernich-
tung des Individuums anstrebt* (KSA, MA 1, 2, 307), illusionslos als reaktionér begriff,
so erwog er doch, inwiefern dieser kiinftig zum Werkzeuge menschheitlicher Absichten
werden konne, um die Stellung der Arbeiter zu verbessern, denn ,unter Umstinden
miisste man selbst Alles thun, ihn zu kriftigen. Die Machtfrage der Weimarer Repu-
blik antizipierend schrieb Nietzsche:

»Bin Recht gewinnt sich der Socialismus erst dann, wenn es zwischen den beiden Michten,
den Vertretern des Alten und Neuen, zum Kriege gekommen zu sein scheint, wenn aber dann
das kluge Rechnen auf méoglichste Erhaltung und Zutriglichkeit auf Seiten beider Parteien das
Verlangen nach einem Vertrage entstehen ldsst. Ohne Vertrag kein Recht. Bis jetzt giebt es a-
ber auf dem bezeichneten Gebiete weder Krieg, noch Vertrige, also auch keine Rechte, kein
Sollen* (KSA, MA 1, 2, 290)

In jenem Jahre 1878 hatte sich Bismarck die Sozialdemokratie zum inneren Feinde
erwihlt. Um sie repressiv niederhalten zu kdnnen, fand er in sozialstaatlichen Mafinah-
men ,,von oben” reagierend einen Weg, den Obrigkeitsstaat zu bewahren. Angesichts
der Beobachtung, dass alle Parteien seiner Zeit ,,die Angst vor dem Socialismus ausbeu-
ten, um sich zu stirken®, prognostizierte Nietzsche, dass sie deshalb dem Volke werden
»schmeicheln und ihm Erleichterungen und Freiheiten aller Art geben® miissen, was
letztlich der Demokratie zum Siege verhelfen werde:

»Das Volk ist vom Socialismus, als einer Lehre von der Verdnderung des Eigenthumerwerbes,
am entferntesten: und wenn es erst einmal die Steuerschraube in den Hinden hat, durch die
grossen Majorititen seiner Parlamente, dann wird es mit der Progressivsteuer dem Capitali-
sten-, Kaufmanns- und Borsenfiirstenthum an den Leib gehen und in der That langsam einen
Mittelstand schaffen, der den Socialismus wie eine iiberstandene Krankheit vergessen darf. —
Das praktische Ergebnis dieser um sich greifenden Demokratisirung wird zunéchst ein euro-
péischer Volkerbund sein, [...].“ (KSA, WS 2, 684). )
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Ein Egalitarismus im Sinne eines politischen Willens zur Uberwindung der Not und zur
Angleichung der physisch notwendigen Lebensbedingungen aller mittels marktformiger
Wirtschaft ist die Bedin%ung der Moglichkeit hoherer Moral. Physische Schwéchung,
korperliche Anstrengung 3 Mangel, Ausbeutung oder allgemein Not erzeugen Anzhnli-
chung der Einzelnen, fiihren zu geistiger Gleichschaltung, zwingen zur Sorge um die
Erhaltung der Art, wihrend deren ,,Varietéten“ ausgeschlossen werden.

Letztlich zielen Nietzsches 6konomische Uberlegungen auf Anthropodiversitit, auf
die Vielfalt menschlicher Typen, auf optimale physische Bedingungen fiir die Mglich-
keit des Auftretens ,.freier Geister®, ,,an denen das geistige Fortschreiten” (KSA, MA 1,
2, 187f) hiingt und die notwendig sind, um der liberalen Demokratie Dauer zu verlei-
hen.

Die Betonung der Ungleichheit steht nicht im Kontext eines rechten Politikkonzepts,
wie zum Beispiel die Rezeption des italienischen Politikwissenschaftlers Norberto Bob-
bio®® unterstellt. In Menschliches, Allzumenschliches bietet Nietzsche durchaus keine
konservative’’ politische Philosophie.

Nietzsche weil3 sich im ,,Zeitalter der Vergleichung®“ (KSA, MA 1, 2, 44), in einer
,,Uebergangszeit, wo so Vieles aufhort zu zwingen (KSA, FW 3, 595). Die Uberwin-
dung jener Gleichheit, die sich der Not schuldete, schiife optimale Bedingungen fiir die
hohere Moral. Die Uberwindung des Skonomischen Mangels befreite zur Kultur, zur
Asthetik der Individuen. Wihrend die ,,Lebens-Fiirsorge* noch Rollen der Berufe auf-
zwinge, werde es dann nicht nur ,,in Europa immer ,kiinstlerischer® zugehn“ (KSA, FW
3, 595):

,,die Menschen kénnen mit Bewusstsein beschlieen, sich zu einer neuen Cultur fortzuentwik-
keln, wihrend sie sich frilher unbewusst und zufillig entwickelten: sie kénnen jetzt bessere
Bedingungen fiir die Entstehung der Menschen, ihre Ernghrung, Erzichung, Unterrichtung
schaffen, die Erde als Ganzes 6konomisch verwalten, die Kriifte der Menschen tiberhaupt ge-
gen einander abwigen und einsetzen* (KSA, MA [, 2, 45).

55 Siehe z. B. KSA, WS 263, 2, 665 und KSA, FW, 41. Stiick des Vorspiels, 3, 362.

% Siehe Norberto Bobbio, Rechts und Links. Griinde und Bedeutungen einer politischen Unterschei-
dung, Berlin 1994, 79ff.

57 Z. B. charakterisiert Ries das VIII. Hauptstiick von Menschliches, Allzumenschliches als ,.eine tief
konservative Kritik an der modernen Demokratie und dem Sozialismus®. — Wiebrecht Ries, ,,Von
Menschliches, Allzumenschliches bis zur Frohlichen Wissenschaft (1878-1882)“; in: Henning
Ottmann (Hg.), Nietzsche-Handbuch. Leben — Werk — Wirkung, Stuttgart 2000, 91-111, 101.
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