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Bu arastirmanin ilk amaci, sinif 6gretmeni adaylarinin tartismaya yonelik 0z-
yeterlikleri, bilimin dogas1 inaniglar1 ve elestirel diisiinmeleri arasinda sinif diizeyine gore
anlamli bir fark olup olmadigini incelemektir. ikinci amaci ise, sinif dgretmeni adaylarinin
tartismaya yonelik 0z-yeterlikleri, bilimin dogasi inanislar1 ve elestirel diisiinmeleri
arasindaki iligkilerin yapisal esitlik modeli ile incelenmesidir. Aragtirmanin modeli iliskisel
tarama ¢aligmasidir. Arastirmanin 6rneklemini Aydin Adnan Menderes Universitesi, Dokuz
Eyliil Universitesi, Pamukkale Universitesi, Mugla Sitki Kogman Universitesi ve Afyon
Kocatepe Universitesi Temel Egitim Boliimii Simif Ogretmenligi programinin birinci, ikinci,
Uclinct ve dordinct smiflarinda 6grenim goren 858 oGgretmen adayi olusturmaktadir.
Arastirmanin  6rneklemi secilirken uygun oOrnekleme teknigi tercih edilmistir. Veriler
“Tartigmaya Yonelik Oz-yeterlik Olgegi”, “Bilimin Dogas1 Inanislar1 Olgegi” ve “Elestirel
Diisiinme Standartlar1 Olgegi ile toplanmustir. Verilerinin analizinde SPSS 18, LISREL 8.80
ve MPLUS 7 programlarindan faydalanilmistir. Tartismaya Yonelik Oz-Yeterlik Olgegi,
Bilimin Dogas1 Inanislar1 Olcegi ve Elestirel Diisiinme Standartlari Olgegi puanlarinin
anlamli bir farklilik gOsterip gostermedigini belirlemek igin tek yonlu varyans analizi
(ANOVA) kullanilmistir. Arglimantasyona dayali 6z-yeterligin, bilimin dogasina yonelik
inanglar1 ve elestirel diisinmeyi yordayip yordamadigini belirlemek amaciyla kurulan
model, yapisal esitlik modeli ile test edilmistir. Sonuglar, sinif 6gretmeni adaylarinin
tartismaya yonelik 6z-yeterlikleri ve elestirel diisiinmelerinin sinif diizeyine gére anlamli bir
farklilik olmadigini gostermektedir. Bununla birlikte adaylarin bilimin dogasi inanislari
arasinda, birinci ve ikinci siniflar arasinda birinci siniflarin lehine anlamli bir farklilik tespit
edilmistir. ikinci amaca yonelik elde edilen sonuglara gore tartismaya yonelik 6z-yeterligin
elestirel diisiinmeyi yordadigi ve uyum indekslerinin kabul edilecek dizeyde olduklari

belirlenmistir. Tartismaya yoOnelik 6z-yeterlik ile bilimin dogas1 arasinda kurulan ikinci



modelin ¢alismadigi ve bu nedenle tartismaya yonelik 6z yeterligin bilimin dogasi
inaniglarin1 yordamadigi sonucuna ulasilmistir. Elde edilen sonuglar 1si1ginda, egitimcilere

ve arastirmacilara 6nerilerde bulunulmustur.

ANAHTAR SOZCUKLER: Tartismaya Yonelik Oz-Yeterlik, Bilimin Dogasi, Elestirel
Diisiinme, Yapisal Esitlik Modeli
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GIRIS
Problem Durumu

Bilimsel diisiinme, bilim araciligiyla bireyin bilgi iiretmesini, bilimsel sorgulama
stirecini kullanmasini, problem ¢ézmesini ve elestirel diistinmesini saglar. Bilim, sadece
gercekleri kesfetme ve bu gercekleri oldugu gibi ortaya koyma ile ilgili degildir; ayni
zamanda tartismalar olusturmak ve olaylara ¢oklu agiklamalar getirebilmek ile de iliskilidir
(McNeill, 2009). Bilimsel diisiinebilen birey, formal ya da informal 6grenme ortamlarinda
akil yiiritmeye dayali etkinliklerde bilim dilini konusur (Lemke, 1990). Bu sayede birey,
bilimsel icerigi oldugu gibi 6grenmenin otesinde, igerige elestirel gozle bakarak, igerikle
iligkili bilgiyi kullanmadan 6nce sunulan kanitlar1 degerlendirir ve bilgi edinme siirecinde
aktif bir role sahip olur (van Eemeren vd., 1996). Bilimsel teorilerin akil yiiriitme becerileri
araciligtyla kanit ile iligkilendirilme siireci olarak ele alindig1 bilimsel tartisma, 6grenme-
ogretme etkinliklerinin 6nemli bir bileseni hale gelmis ve pek ¢ok fen programinin
iceriginde yer almistir (Erduran ve Msimanga, 2014). Benzer sekilde 2013 ve 2018
yillarinda yenilenen Fen Bilimleri Ogretim Programlari incelendiginde, arastirma-sorgulama
strecinde “agiklama ve argiiman” olusturma sureclerine vurgu yapilmis, Ogrencilerin
diisiincelerini farkli gerekcelerle destekleyebildikleri ve arkadaslarmin iddialarini ¢iiriitmek
amaciyla kargit argimanlar gelistirebildikleri diyaloglarin iginde yer almalari gerektigi
belirtilmistir (Milli Egitim Bakanligi, 2013; 2018). Tartisma ortaminda yer alan bireylerin
ogrenen olarak aktif bir role sahip olabilecegine ve kesfetmeye merakli olabilecegine
deginen Kaya ve Kili¢ (2008), 6grencinin tartisma etkinliklerine katilmasinin sadece fen
konularmi 6grenmek igin degil, arastirma yetenegini ve bilimin dogast inaniglarini
gelistirmeyi sagladigini one siirmektedir. Benzer sekilde Ford (2008), 6grencilerin bilim
insanlarinin ¢aligma yontemlerini anlayabilmesi i¢in, bizzat kendilerinin tartisma i¢inde yer
almalar1 gerektiginin altin1 ¢izmektedir. Bu yilizden 6gretmenlerin analiz ve sentez gibi (st
dizey distinme becerisi gerektiren fikirlerin nasil oOgretilecegini bilmeleri gerektigi
belirtilmektedir (Halpern, 2003; Swartz ve Perkins, 1990).

Ogrencilerin bilimsel tartisma sirecine katilmalar;, hem bilimsel kavramlar
ogrenmeleri hem de bilimsel arastirma siirecini daha iyi anlayabilmeleri acgisindan 6nemli
olmasina ragmen, bu tiir tartigmalara katilma olanaklarinin siirli oldugu belirtilmektedir
(Sampson ve Blanchard, 2011). Ogrencilerin neden tartismalara katilamadiklar1 sorusunun

cevabi, 0gretmenlerin sinif i¢i uygulamalarda gerekli tartisma ortamlari olusturamamalari



isteklerinin ne kadar stirdiiriilebilir oldugu belirlenmis olacaktir. Bu smirlikla birlikte, alan
yazinda tartigma ve 0z yeterligin hem deneysel hem de tarama tiirii calismalarda ayri birer
calisma konusu olarak ele alindig1 diisiiniildiiglinde, iki ¢alisma konusunu birlikte ele almak

isteyen arastirmacilarin, “Tartismaya Yyonelik Oz-Yeterlik Olgegi”ni kullanmalari

Onerilmektedir.

Ogretmen adaylarmin 6z yeterlikleri bireysel 6zellikleri olarak diisiiniiliirse, bu
ozellikler, davranis ve gevreyle de iliskilidir. Bu nedenle, bireylerin kisisel algilar1 disinda,
argiimantasyon hakkinda ne bildikleri, dogrudan arglimantasyona dayali 06grenme
ortamlarindan elde edilecek verilerle belirlenebilir. Ciinkii bireyin i¢inde bulundugu sinif
ortaminda (Gevre) argimantasyona dayali bir 6gretimin olup olmamasi bireyin bilgi
dizeyini ve dolayisiyla 0z yeterligini etkileyebilir. Yapisal esitlik modeliyle kurulan
iligkilerin test edildigi bu ¢aligmada, adaylarin argiimantasyona yonelik sinif ortamini nasil
algiladiklar1 ve gercekte nasil bir ortam i¢inde yer aldiklarinin da arastirilmasinin gerekli

oldugu diistiniilmektedir.

Ogretmen adaylarinin tartismaya yonelik 6z yeterlikleri ile bilimin dogas1 arasindaki
inaniglart arasinda bir modelin kurulmamasi, yukarida agiklandigi gibi, 6grenme ortaminda
bilimin dogast inanislarin1 destekleyen bilesenlerin olup olmadigini sorgulanmasini
beraberinde getirmektedir. Yapilan pek ¢ok calisma, adaylarin tartisma ortaminda yer
aldiklarinda bilimin dogast inanislarinin ilerledigini belirlediginden, argiimantasyona
yonelik 6z-yeterligin bilimin dogas1 inanglarin1 yordamamasinin nedeni, 6grenme ortaminin
yapisiyla iligkili olabilir. Bu nedenle, 6gretmen adaylarimin tartismaya yonelik 06z
yeterlikleri belirlenirken, sinif ortaminin yapisi (6gretmen merkezli-6grenci merkezli) veya

adaylarin algiladigr siif ortami da incelenebilir.

Bilimin dogasi ve elestirel diisiinmenin O6gretmen adaylarinin lisans dersleri ile
bagdastirilmast 6nem arz etmektedir. Bunun yani sira, bu konulara iliskin dogrudan lisans

dersleri verilmesi de 6gretmen adaylarinin gelisimleri icin oldukca gerekli gorilmektedir.

98



KAYNAKCA
Abd- El Khalick, F. (2005). Developing deeper understandings of nature of science: The

impact of a philosophy of science course on preservice science teachers' views and
instructional planning. International Journal of Science Education, 27(1), 15-42.

Abd- El- Khalick, F., Bell, R. ve Lederman, N. (1998). The Nature of Science and
Instructional Practice: Making the Unnatural Natural. John Wiley & Sons, 417-436.

Abd- El Khalick, F., Lederman, N. G. (2000b). The Influence of History of Science Courseson
Students' Views of Nature of Science. Journal of Research in Science Teaching, 37
(10), 1057-1095.

Abd-El-Khalick, F. (2001). Embedding Nature of Science Instruction in Preservice
Elementary Science Courses: Abandoning Scientism, But. Journal of Science Teacher
Education, 12 (3), 215-233.

Abd-El-Khalick, F., Akerson, V. L. (2004). Learning as conceptual change: factors mediating
the development of preservice elementary teachers™ views of nature of science. Science
Teacher Education. 88(5). 785-810.

Abd-El-Khalick, F., Akerson, V.L. (2004). Learning as Conceptual Change: Factors
Mediating the Development of Preservice Elementary Teachers’ Views of Nature of
Science. Science Teacher Education, 88 (5), 785-810.

Abd-El-Khalick, F., Lederman, N.G. (2000a). Improving science teachers’ conceptions of
nature of science: a critical review of the literature. Int. J. Sci. Educ., 22 (7), 665- 701.

Abd-El-Khalick, F., Waters, M. ve Le, A. (2008). Representations of Nature of Science in
High School Chemistry Textbooks over the Past Four Decades. Journal of Research in
Science Teaching, 45 (7), 835-855.

Acish, S. (2016). Smif Ogretmeni Adaylarmim Ogrenme Stilleri ile Elestirel Diisiinme
Egilimlerinin Incelenmesi. //kégretim Online, 15(1), 273-285.

Adak, F., Bakir, S. (2016). Fen Bilimleri Ogretmenleri ve Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin
Bilimsel Epistemolojik Inanglar1 ve Bilimin Dogas1 Hakkindaki Gériisleri. Cukurova
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 46(2), 472-502.

Adjukiewicz, K. (1994). Felsefeye Giris Temel Kavramlar ve Kuramlar. Ahmet Cevizci
(¢ev.). Glindogan Yayinlari.

Agaogullari, M. A., Kdker, L. (1991). Imparatorluktan Tanr1 Devletine. Imge Kitabevi.
Akar, U. (2007). Ogretmen Adaylarinmn Bilimsel Sure¢ Becerileri ve Elestirel Diisiinme

Beceri Diizeyleri Arasindaki Iliski. Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitsu. Yuksek Lisans Tezi.



Wood, R., Bandura, A. (1989). Social Cognitive Theory of Organizational Management.
The Academy of Management Review, 14 (3), 361-384.

Woolfolk, A. (2016). Educational Psychology, 13.Baski., Allyn & Bacon, Boston, MA. Yakmaci
Guzel, B., Erduran, S., Ardag, D. (2009). Aday Kimya Ogretmenlerinin Kimya
Derslerinde Bilimsel Tartisma (Argiimantasyon) Teknigini Kullamimlari. Bogazigi
Universitesi Egitim Dergisi, 26 (2).

Yalcin, A.S., Yalgin, S. (2011). Analyzing elementary teachers’ views on the nature of science
according to their academic levels. Procedia Social and Behavioral Sciences. 15, 942—
946.

Yalgin, S. A., Kahraman, S., Acish, S., Yilmaz, Z. A. (2010). Fen Bilgisi Ogretmen
Adaylarmnin Bilimin Dogas1 Konusundaki Gériiglerinin Tespit Edilmesi. EUFBED -
Fen Bilimleri Enstitlisti Dergisi, 3 (2), 181-197.

Yalcin, S. (2016). Neyi Bilebiliriz. Inénii Universitesi Uluslararas: Sosyal Bilimler Dergisi, 5
(2), 7-20.

Yalvac, B., Tekkaya, C., Cakiroglu, J., Kahyaoglu, E. (2007). Turkish Pre-Service Science
Teachers” Views on Science—Technology—Society Issues, International Journal of
Science Education, 29(3), 331-348.

Yardimei, A. B. (2018). Bilimde sinir ¢izme problemi: Popper, Lakatos, Kuhn ve sonrasi.
Yayinlanmamis Doktora Tezi. Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
[zmir,

Yasar, S. (1998). Cagdas bilim anlayisi. Cagdas yasam ¢agdas insan. Can. G. (Ed.). (ss.
154- 162). Eskisehir: Anadolu Universitesi Agikdgretim Fakiiltesi Yayinlari.

Yazon, A. D. (2018). Self-Esteem, Self-Efficacy, and Academic Performance of Teacher
Education Students in one State University in the Philippines. International Journal of
Science and Research (1JSR), 7(11), 1761-1765.

Yeh, S. S. (1998). Empowering Education: Teaching Argumentative Writing to Cultural
Minority MiddleSchool Students. Research in the Teaching of English, 33, 49-83.

Yenice, N., Ceren-Atmaca, A. (2017). Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Bilimin ve Bilimsel

Bilginin Dogasina Yonelik Bilgi ve Goriislerinin Belirlenmesi. Kuramsal Egitimbilim
Dergisi, 10(4), 366-393.

Yenice, N., Ozden, B., Balc1,C. (2015). Fen Bilgisi ve Simif Ogretmeni Adaylarinin Bilimin
Dogasina Yonelik Gériislerinin Incelenmesi. Erzincan Universitesi Egitim Fakiiltesi
Dergisi. 17(1), 237-281.

Yildirim, B. (2010). Beceri Temelli Elestirel Diisiinme Ogretiminin Ogrenci Hemsirelerde
Elestirel Diisiinme Gelisimine Etkisi. Ege Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii.



Doktora Tezi.

Yildirim, C. (1974). 100 Soruda Bilim Tarihi. Gercek Yaymevi.



	ÖZET
	İÇİNDEKİLER
	GİRİŞ
	KAYNAKÇA

