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OBYWATELSKA WOLNOSC I LIBERALIZM
W UJECIU LORDA ACTONA

The article presents Lord Acton’s notion of liberalism and citizenship.
Liberalism, as ordinarily understood, treats the individual as the founding
stone of civil society and the measure of political order — man and woman
and their rights are supreme. In the past, this allowed liberalism to delegiti-
mize society of estates and absolutism, yet it raised the insoluble dilemma of
how to reconnect the self-sufficient individual with the society and the state.
Furthermore, social engineering employed in service of equality and individual
rights, made liberalism an abstract doctrine, hostile to any tradition and illib-
eral in its nature. Unlike this doctrinaire liberalism, Actonian liberalism is or-
ganic, thriving on national tradition and having only one arbitrary element —
higher law that is the yardstick of good and evil. Organic liberalism knows
not the contradiction between the individual and the polity. It balances the
rights of the individual with the respect for the national tradition, and stresses
individual and communal liberty as the ultimate aim of politics. Further, man
and woman participate in a multitude of intermediate organizations in which
they can truly exercise their citizenship. Organic liberalism, as Acton claims,
is a constant element of Western Civilization, even if it achieves its maturity
sometime in the seventeenth-eighteenth century. It then become a characteris-
tic feature of Anglo-American liberalism.

Democracy inevitably takes the tone of the lower portions
of society, and, if there are great diversities, degrades the higher.
Lord Acton, Political Causes of the American Revolution
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ord Acton (1834-1902) jest okreslany nickiedy jako ,,postaé enigmatyczna”: wie-

my, ze byl mitosnikiem wolnosci, znamy jego najstynniejsza maksyme — wladza
sprzyja wynaturzeniu, a wladza absolutna wynaturza absolutnie (power tends to cor-
rupt, absolute power corrupts absolutely) — pamigtamy wreszcie, ze byl ,klasycznym li-
beratem”, lecz na tym z reguly konczy si¢ nasza wiedza. Brak znajomosci mysli Lorda
Actona dotyczy nie tylko Polski, gdzie przetlumaczono zaledwie kilka jego esejow,
lecz takze $wiata anglo-amerykanskiego, w ktérym wydano jego dziela niemal w ca-
losci i gdzie zawsze mial on grupe entuzjastéw'. Enigmatyczno$é¢ tego historyka i my-
Sliciela politycznego nie wynika jedynie z niewielkiej znajomosci jego dziel. Jest ona
raczej rezultatem niejasnosci i pozornych sprzecznosci zawartych w jego spusciznie.
Acton nigdy nie napisal ksiazki, w ktérej méglby przedstawi¢ w pelni swe poglady;
to za$, co napisal, bylo fragmentaryczne i sprzyjalo pojawianiu si¢ przerdznych nie-
spojnosci. I cho¢ wolno$é polityczna (dokladniej — obywatelska) stata si¢ dos¢ weze-
$nie osig jego pisarstwa, poglady Actona na to, czym jest wolno$¢, jakie sg jej sktad-
niki oraz co przyczynia si¢ do jej wzrostu lub ograniczenia, spisywane na przestrzeni
blisko pétwiecza i przy réznych okazjach, musza zawiera¢ niejasnosci i luki, a nawet
sprzecznosci.

! Podstawowymi zbiorami thumaczen Actona na polski sa: Lord Acton, Historia wolnosci. Wybér ese-
wy! £ 9

Jjéw, wybér P. Spiewak, przel. A. Branny, Krakéw 1995 oraz tenze, W strong wolnosci, wybdr i oprac.
J. 1 A. Rzegoccy, Krakéw 2006. Wezesniejsza proba przyblizenia Actona czytelnikowi w Polsce bylo
opublikowanie jednego z jego dwéch esejow o wolnosci: Lord Acton, Historia wolnosci w czasach sta-
rozytnych, przet. A. Gowin, ,Res Publica” 1989, nr 6, s. 145-159. Po angielsku wiclokrotnic wydawa-
no zbiory esejéw, recenzji, artykutow i wykltadéw Actona. Najnowszym i najbardziej obszernym jest
trzytomowy wybor: Selected Writing of Lord Acton, red. J.R. Fears, Indianapolis 1985-1988 (dalej cyt.:
SWLA). Wezesniejsze wybory pism Actona to: Essays in the Liberal Interpretation of History; Selected
Papers, red. W.H. McNeill, Chicago 1967; Essays on Church and State, red. D. Woodruff, New York
1968 (Iwyd. 1952); Essays on Freedom and Power, red. G. Himmelfarb, New York 1955 (I wyd. 1948);
Historical Essays and Studies, red. ].N. Figgis, R.V. Laurence, London 1907; The History of Freedom
and Other Essays, red. ].N. Figgis, R.V. Laurence, London 1907; Lectures on the French Revolution, red.
J.N. Figgis, R.V. Laurence, London 1910 (dalej cyt.: Lectures on the French Revolution); Lectures on
Modern History, red.].N. Figgis, R.V. Laurence, London 1906 (w artykule odwotujg si¢ do wyd. II, red.
H. Trevor-Roper, Cleveland-New York 1967, dalej cyt.: Lectures on Modern History). Korespondencja
Actona (kompletna w stosunku do poszczegélnych oséb lub wybér ogélnej) wydana zostata w: The
Correspondence of Lord Acton and Richard Simpson, t. 1-3, red. J.L. Altholz, D. McElrath, J. Holland,
Cambridge 1971-1975; L von Déllinger, Briefwechsel [mit] Lord Acton, t. 1-3, red. V. Conzemius,
Munich 1963-1981; Letters of Lord Acton to Mary, Daughter of the Right Hon. WE. Gladstone, red.
H. Paul, London 1913 (dalej cyt.: Letters of Lord Acton to Mary); Selections from the Correspondence
of the First Lord Acton, red. ].N. Figgis, R.V. Laurence, New York 1917 (dalej cyt.: Correspondence).
Dzienniki Actona ukazaly sie w: Journal of Lord Acton: Rome, 1857, red. H. Butterfield, ,Cambridge
Historical Journal” 1946, Vol. 8, s. 186-204, wydane ponownie jako Lord Acton and the First Vatican
Council: Journal, red. E. Campion, Sydney 1975; Lord Acton’s American Diaries, ,Fortnightly Review”
1921, Vol. 110, wydane ponownie jako Acton in America. The American Journal of Sir John Acton,
1853, red. SW. Jackman, Shepherdstown 1979. Najobszerniejsza, w wigkszosci nicopublikowana
czgscig spuscizny Actona jest olbrzymi zbidr jego notatek zarchiwizowany w Cambridge University
Library, The Department of Manuscripts, The Acton Papers, Additional Manuscripts 4757-5021,
5381-5710, 8119-8123 (dalej cyt.: Add. Mss.).
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Klopot z ,,zaszufladkowaniem” Actona dotyczy nie tylko spraw drugorzednych, lecz
takze zasadniczych. Jak bowiem pogodzi¢ jego deklarowany liberalizm z ostrymi ataka-
mi na zestaw pogladéw, ktéry zardwno w jego czasach, jak i naszych uwaza si¢ za central-
ne dla liberalizmu, np. réwnos¢, sceptycyzm (a nawet wrogos¢) wobec religii czy prawo
jednostki do wyboru wiasnych zasad moralnych. To samo mozna powiedzie¢ o jego
pogladach na demokracj¢: z jednej strony podkreslal nasz historyk podmiotowo$¢ jed-
nostki, wolno$¢ sumienia, prawa lokalnych spotecznosci do decydowania o swoim losie
oraz pozycje narodu (ludu) jako suwerena, bez ktdrego aprobaty (consent) wszelka wia-
dza jest nielegalna; z drugiej strony bezlitosnie atakowal demokracj¢, wskazujac na jej
ciagoty do nicograniczonej wladzy, do lekcewazenia praw mniejszosci i do stawania si¢
tyranig wickszosci lub, jak to okreslat, przewagi numeréw, suwerennosci liczb czy tez
demokratycznego despotyzmu. Te niejasnosci, pozorne sprzecznosci oraz ezoteryczny
jezyk niekeérych wypowiedzi Actona prowadza do najprzerézniejszych opinii na jego
temat, poczynajac od zanegowania jego liberalizmu (zarzut najcigzszy), poprzez oskar-
zenia 0 wrogos$¢ do demokracji, o kryptosocjalizm, o skfonno$¢ do pokretnego mysle-
nia i do uczynienia z idei wolnosci czego$ w rodzaju fetyszu lub zaklecia, a na zarzutach
o pelagianizm, objawiajacy si¢ w jego surowym kodeksie moralnym, koriczac?.

Acton oczywiscie byl klasycznym dziewi¢tnastowiecznym liberalem, ale jednocze-
$nie niezwykle oryginalnym, czestokro¢ odbiegajacym w sadach od pogladéw typowe-
go liberata. Sam siebie uwazat za reprezentanta tradycji liberalnej — i za takiego uchodzit
wérdd jemu wspolcezesnych — co wigeej, stanowit kwintesencje liberata. Absolutyzmu
i wladzy arbitralnej nienawidzit nasz mysliciel do glebi; konserwatyzm byt dla niego
epitetem przez cale zycie; nacjonalizm i socjalizm uwazat za idee obfedne, i tylko libe-
ralizm mocno osadzony w rodzimej tradycji, oparty na spoleczeristwie obywatelskim
oraz uznajacy zasady moralne wyplywajace z judeochrzescijaniskiej tradycji mégt by¢
odpowiedzia na wyzwania i problemy zycia publicznego, niezaleznie od epoki. Jego
obywatelski, dojrzaly liberalizm stanowil najlepszy praktyczny polityczny tad, w ked-
rym wolno$¢ jednostki i jej podmiotowo$¢ zardwno w spolecznosci lokalnej, jak i we
wspdlnocie panstwowej jest najlepiej chroniona i ma najbardziej sprzyjajace warunki
do rozwoju. Nasz mysliciel uwazal siebie samego nie tylko za liberata, ale tez za jednego
z budowniczych tego nurtu. Jako wspéttwérca liberalizmu mégt wiee ferowaé wyroki,
czym liberalizm jest lub nie, oraz redefiniowac to pojecie, nickiedy fundamentalnie.

Rozprawienie si¢ z zarzutami skierowanymi przeciwko mysli Actona przekracza
ramy tego artykutu. Jego celem jest bowiem zaprezentowanie z jednej strony Actonskiej
koncepcji wolnosci oraz jego wersji liberalizmu, a z drugiej istniejacych systeméw poli-
tycznych, ktdre tym ideatom sa najblizsze — Anglii i Ameryki XVII-XIX w. Prezentacja
Actonskiego ideatu oraz jego ulomnej anglo-amerykanskiej inkarnacji pozwoli jedno-
cze$nie na ustosunkowanie si¢ do gtéwnych zarzutéw wysuwanych przeciwko naszemu
myslicielowi.

2

Szczegbdtowy przeglad opinii na temat mysli Actona zob.: H. Tulloch, Acton, London 1988, s. 1-16,
passim. Por. takze: E.D. Watt, ,Freedom” as an Incantation: The Example of Lovd Acton, ,Journal of
Politics” 1963, Vol. 25, nr 3, s. 461-471; J. Nurser, The Reign of Conscience. Individual, Church, and
State in Lord Acton’s History of Liberty, New York-London 1987, s. 123.
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ODRZUCENIE KONTYNENTALNEGO,
DOKTRYNERSKIEGO LIBERALIZMU

Acton odrzucil centralng dla fundamentéw liberalizmu teori¢ naturalnych praw czlo-
wicka (natural rights) majacych swe zrédlo w tzw. stanie natury oraz umowy spoleczne;j
legitymujacej wladze, prawo i spoteczenistwo. Nowozytna filozofia polityczna, a szerzej
— filozofia w ogéle (czy nauka) odrzucila objawienie i wiarg jako zrédlo wiedzy i jako
sankcje dla politycznego fadu. Prawo naturalne (w tradycji tomistycznej bedace odbi-
ciem metafizycznego porzadku $wiata) nie ma zadnego zwiazku z nowozytna nauka,
tak jak pojmowali ja mysliciele czaséw wezesnonowozytnych i, co trzeba doda¢, tak
jak pojmuje si¢ ja obecnie. Nauka starozytna i sredniowieczna to nic innego jak racjo-
nalne spekulacje na temat rzeczywistosci, scholastyczne hipotezy nieznajdujace zadne-
go potwierdzenia w weryfikowalnych, ,,twardych” faktach, a zatem niezastugujace na
miano nauki. Prébujac znalez¢ nowe, ,,naukowe” (pozareligijne) fundamenty politycz-
nego i spolecznego tadu, mydliciele polityczni XVII i XVIII w. uciekali si¢ do koncep-
cji stanu natury, tj. warunkow, w jakich zyt cztowiek przed pojawieniem si¢ cywilizacji
i spoleczenstwa.

Teoria stanu natury, zapoczatkowana przez angielskiego mysliciela Tomasza
Hobbesa (1588-1679), zawladngla umystami intelektualnych elit calej Europy, stajac
sic dominujaca koncepcja okresu o$wiecenia. Jej cecha wspdlna bylo zalozenie réwno-
$ci i wolnosci cztowieka w stanie natury oraz umowy spolecznej, konczacej 6w stan
natury i zapoczatkowujacej panstwo i spoleczeristwo. Wszystko inne réznilo si¢ w za-
leznosci od pogladéw poszczegdlnych mydlicieli, poczynajac od bellum omnium contra
omnes Hobbesa i umowy spolecznej tworzacej nicograniczong wladzg (lewiatana), po-
przez stan pokoju i wolnosci przedsi¢biorczych jednostek zgadzajacych si¢ na powsta-
nie ograniczonej wladzy u Johna Locke’a (1632-1704), a koriczac na wizji Jana Jakuba
Rousseau (1712-1778) - idyllicznego szczgscia ,szlachetnego dzikusa’, ktéry poprzez
etapy posrednie dochodzi do quasi-totalnej wladzy ,,woli powszechnej” kolektywu (/a
volonté générale). Inni mydliciele oscyluja pomiedzy tymi ekstremami, uzupelniajac teo-
ri¢ o tréjpodzial wladz (Monteskiusz), ide¢ postepu (Turgot), swobode¢ dziatalnosci
gospodarczej (fizjokraci oraz Adam Smith) i asymilujac tak zasadnicze pryncypia dla
liberalizmu, jak wladza przedstawicielska, wolno$¢ prasy i zgromadzeni. Mimo podwa-
zenia jej ,naukowych” podstaw przez Dawida Hume’a (1711-1776) teoria stanu natu-
ry krélowata w liberalnej mysli politycznej do czasu jej detronizacji przez utylitaryzm
w pierwszej potowie XIX w.

Co zlego byto zatem, wedlug Actona, z teorig stanu natury i wyprowadzaniem
z niej praw czlowieka oraz porzadku polityczno-prawnego w panstwie? Nasz hi-
storyk nie musial wy$miewaé i obala¢ fasady naukowosci teorii stanu natury. Jak
wspomniano, duzo wezeéniej zrobit to juz Hume. Jego zastrzezenia byly innego ro-
dzaju. Acton nie znosil politycznego dogmatyzmu opartego na abstrakcyjnych teo-
riach. Dopuszczat fake, ze teoria stanu natury byta wygodna dla zdiagnozowania
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spoleczno-politycznego zta panujacego we wezesnonowozytnej Europie — arbitral-
nej wladzy oraz nieréwnosci stanowych i ich konsekwencji. Natomiast ze wzgledu
na swe doktrynerstwo i oderwanie od rzeczywistosci teoria ta nie mogta uchodzi¢
za podstawe do zbudowania nowego tadu, podobnie jak lekarstwo nie moze stuzyé
nam za pokarm?®.

Acton atakowal teori¢ stanu natury w wielu miejscach, a na przyktadzie rewolucji
francuskiej pokazywal konsekwencje jej zastosowania w praktyce. Powtarzajac i rozwi-
jajac argumenty Edmunda Burke’a (1730-1797), jednego ze swych gléwnych intelek-
tualnych mentordw, nasz mysliciel zwracal uwage na to, ze francuscy rewolucjonisci
catkowicie zanegowali i zdelegitymizowali Francje taka, jaka byta w 1789 r. W zamian
odwolywali si¢ do mitycznego stanu natury, tak jakby osiemnastowieczna Francja byta
bez przesztosci i bez doswiadczen, ktdre ja uksztattowaly, i tak jakby Francuzi byli zabu-
la rasa bez indywidualnych cech, bez szczegélnych dla nich obyczajéw, nawykéw, insty-
tucji i praw, stowem, bez narodowej tradycji. Historia zostata zakazana przez rewolucje,
a Francuz - odarty z pamigci o zwycigstwach i klgskach oraz pozbawiony wspélnoto-
wego doswiadczenia minionych wickéw — stawal si¢ ,,cztowiekiem?, takim samym jak
kazdy inny na Ziemi*.

Fundamentem nowego tadu politycznego budowanego silg przez rewolucjg fran-
cuska staly si¢ réwnos¢ i wolnoé¢, i na tych abstrakcyjnych hastach, a nie na histo-
rycznych do$wiadczeniach i organicznym rozwoju, oparta byla cata reszta. Francja
w tej sytuacji nie byla niczym innym jak przypadkows agregacja ,cztowickow” (jesli
mozna postuzy¢ si¢ neologizmem wytworzonym przez wspdlczesna nam kreskéwke),
bez uzasadnienia jej ksztaltu i granic, i potencjalnie mogaca zmieni¢ si¢ w cokolwiek
innego. Réwnie dobrze mogta tez rozla¢ si¢ na reszt¢ Ziemi, skoro kazdy naréd byt
podobny do innych i skoro kazdy czlowick byt uprawniony do posiadania takich sa-
mych wolnoéci i praw oraz nie posiadat zadnych szczegdlnych cech, ktére odréznia-
lyby go od innych. Poczatkowo zreszta, co Acton zauwazal, rewolucjonisci wierzyli
w uniwersalizm ich przestania wspélnego dla calej ludzkoéci. Dopiero wojny napo-
leoniskie, ktére wzbudzily poczucie narodowe wsréd ludéw Europy (i z czasem zapo-
czatkowaly er¢ nacjonalizmu), u$wiadomily francuskim rewolucjonistom granice ich
teorii’.

Odrzucenie Frangji takiej, jaka byta, odwotanie si¢ do abstrakeyjnego konstruktu,
jakim byt stan natury, oraz uciekanie si¢ do przemocy, aby narzuci¢ nowy porzadek
(w konflikcie réwnosci z wolnoscia rewolucja francuska wybrata réwnos¢ jako zasade
wyzsza) nie byly jedynymi grzechami rewolucji wypaczajacymi naturg kontynentalne-
go liberalizmu wedtug Actona. Nawet pierwsza, wciaz ,liberalna” konstytucja Francji

> Lord Acton, Nationality, ,Home and Foreign Review” 1862, Vol. 1, nr 1, s. 1-25, przedr. w: SWLA,
t. 1,5.411 (wszystkie tlumaczenia w tekécie wlasne — K.L.).

t Tamsze, s. 415, 417, 428-429; tenze, Mr. Goldwin Smith’s ,Irish History”, ,Rambler” 1862, Vol. 6,
nr 17,s.190-220, przedr. w: SWLA, t. 2,5.76, 91-92; tenze, Sir Erskine May’s ,,Democracy in Europe”,
»Quarterly Review” 1878, Vol. 145, s. 112-142, przedr. w: SWLA, t. 1, 5. 76 (dalej cyt.: Sir Erskine).
Por.: Lectures on the French Revolution, s. 5-17, 100, 107-108, 159-162, 164-167, 199.

5 Lord Acton, Nationality, s. 418.
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uchwalona we wrze$niu 1791 r. zakladala omnipotencje wladzy centralnej i nie gwa-
rantowata prawdziwego obywatelstwa. Powstala w ogniu rewolugji i pod naciskiem
biezacej chwili konstytucja ta tworzyta ustréj, w ktérym parlamentarna wickszo$¢ nie
napotykala zwyczajowych utrudnient w przeprowadzaniu nawet zasadniczych reform
(poza wetem odraczajacym, przystugujacym krélowi). W przeciwienistwie do modelu
brytyjskiego i amerykanskiego francuska konstytucja sprzyjata wprowadzaniu zmian,
a nie zachowaniu istniejacego porzadku, ochronie nabytych praw oraz zbalansowaniu
réznych rodzajéw wladzy. Co wigcej, nie chronita ona uprawnien instytucji posred-
nich (samorzaddéw lokalnych, organizacji religijnych, mniejszosci ezc.). Jak wszystko
inne, instytucje te zalezne byly od arbitralnych decyzji podejmowanych przez wigk-
sz0$¢ w jednoizbowym parlamencie. Za Tocquevilleem (1805-1859), nastgpnym po
Burke’u swoim mentorem, Acton ostrzegal, ze obywatel chroniony w teorii konstytu-
cyjnymi zapisami w praktyce musial stawaé samotnie vis-4-vis wszechmocnej wladzy.
Z jednej strony byly instytucje panstwowe z tysiacami urzednikéw i funkcjonariuszy,
a z drugiej znajdowata si¢ samotna jednostka wyposazona jedynie w swe niezbywal-
ne prawa opisane w ustawie zasadniczej. Wedlug Actona w takich warunkach obywa-
telstwo bylo fikeja. Ograniczato si¢ ono do udziatu w glosowaniach, raz na parg lat,
a te akty obywatelstwa oddzielone byly od siebie latami poddanstwa, tj. uzaleznienia
od decyzji centralnej wladzy. Wolno$¢ sumienia, stowa i stowarzyszen byta tylko nie-
wielkim remedium na omnipotencje panistwa. Konstytucja 1791 r. sprzyjala wiec two-
rzeniu si¢ tyranii wickszoéci i promowata utomng forme liberalizmu. Co gorsza, ten
model zostal przeniesiony do wielu konstytucji europejskich w wieku XIX — a pamie-
tajmy, ze wigkszo$¢ konstytucji zachodnioeuropejskich powstata wlasnie w tym wieku
— i tym samym przyczynil si¢ do rozprzestrzenienia doktrynerskiej formy liberalizmu
na caly kontynent®.

Acton mial powazne watpliwosci réwniez co do leseferyzmu, kolejnego kompo-
nentu mysli liberalnej XVIII i XIX w. Cho¢ byl on zwolennikiem wolnego rynku,
nie byl liberalem o kamiennym sercu, obojetnym na ludzkie nieszczgscia. Nie uwazal,
ze najlepszq rzeczq dla ubogich jest to, ze si¢ w ogdle nie urodzg, a nastgpng z kolei, ze
umrgq w dzieciristwie. Adam Smith (1723-1790) odkryl, ze zrédlem bogactwa jest pra-
ca. Nie mozna zatem, kontynuowal nasz mygliciel, odsuna¢ pracujacych mas od udzia-
tu we wladzy. Co wigcej, Smith domagat si¢ wolnoéci w kontrakcie miedzy kapitatem
a praca, a sytuacja, gdy kapital kontroluje prace nie tylko jako pracodawca, lecz takze
jako dysponent wladzy politycznej, zaprzecza swobodzie tegoz kontrakeu i jest raza-
co niesprawiedliwa. Starozytna maksyma gloszaca, iz wladza winna spoczywaé w re-
kach wlasnosci, musi ustapi¢ w §wietle monstrualnego egoizmu klas posiadajacych,
ktére wykorzystywaly wszelkie instrumenty wladzy tylko w swoim wiasnym interesie.
Wtadza winna by¢ podzielona miedzy wlasnos¢ i prace, twierdzi Acton. Cho¢ nie-
wyksztalcone masy nie kwalifikuja si¢ do rzadzenia, wladza posiadaczy wlasnosci, czy

¢ Tenze, Cavour, ,Rambler” 1861, Vol. 5, nr 14, s. 141-165, przedr. w: SWLA, t. 1, s. 441; tenze,
The Piedmontese Ultimatum to the Holy See, ,Rambler” 1862, Vol. 6, nr 17, s. 277-281, przedr. w:
SWILA,t.1,s.463; Lectures on the French Revolution, s. 94-199, zwt. 106-127, 146, 159-165, 169-173,
194-199.
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jakiejkolwick innej grupy, wcale nie jest lepsza. Cechuje si¢ ona klasowym egoizmem
i brakiem uwzgledniania dobra wspélnego, jest wige tak samo zla, jak wladza mas’.
Mozna by tu powiedzie¢, ze Acton — nieprzejednany wrég wszelkiej arbitralnej wladzy
— odkrywa, ze zréznicowanie elektoratu oraz partycypacja we wladzy réznych grup
spolecznych, nawet egoistycznych i niezdolnych do rzadzenia, jest niezb¢dnym wa-
runkiem politycznej wolnosci.

Wreszcie, Acton zdecydowanie odrzucal utylitaryzm, dziewigtnastowieczna wersjg
liberalizmu, ktéra ponownie miata nadac tej doktrynie naukowy charakter. Skoro libera-
lizm nie mogt oprzeé si¢ na prawach naturalnych wyprowadzanych ze stanu natury, uty-
litaryzm zaproponowat nowe rozwiazanie. Nawiazujac do empiryzmu m.in. Hobbesa,
Hume'a i Helvetiusa, brytyjski mysliciel Jeremy Bentham (1748-1832) twierdzil, ze je-
dynym motywem ludzkiego dziafania jest dazenie do maksymalnej przyjemnosci i uni-
kania bélu. Pragnienie przyjemnoéci i strach przed bélem sa tymi czynnikami, ktére de-
terminuja nasza nature i definiujg nas jako ludzi. Przyjemnos$¢ i bol dajg si¢ zmierzy¢,
a zatem poddaja si¢ naukowemu osgdowi. Mozemy wigc naukowo odrdzniaé to, co jest
lepsze, od tego, co gorsze dla jednostki. W skali spofeczenstwa Bentham zastosowal
maksyme, iz celem dzialania wladzy ma by¢ dazenie do jak najwickszego szcz¢scia dla
Jjak najwigkszej liczby ludzi. Zasada ta, udoskonalona pézniej przez Johna Stuarta Milla
(1806-1873), zdominowata liberalizm w potowie XIX w. i pozostala po dzi$ dzien wy-
tyczng dla rzadéw liberalnej demokracji®.

Acton uwazat tez¢ jak najwickszego dobra dla jak najwickszej liczby ludzi za z grun-
tu nieliberalng. Wedtug niego naczelng zasada wladzy publicznej winna by¢ wolnos¢,
a nie pomyslno$¢ wigkszosci, potega panistwa, o§wiecenie, rozwéj, réwnosé czy zacho-
wanie tradycji i religii albo cywilizacji i demokracji. Wizystkie te cele moga pojawiaé
si¢ w nastepnej kolejnosci, ale nigdy jako cel naczelny. Walnosé nie jest srodkiem do
celu. Sama w sobie jest najwyzszym politycznym celem, brzmi jedna ze stynnych mak-
sym Actona’. Wolno$¢ ma by¢ zatem nadrzednym, ostatecznym celem kazdej legalne;j
wladzy, a tym bardziej wladzy liberalnej; jest niejako dla niej kryterium legitymiza-
cji. Rzad, ktdry rezygnuje z wolnosci jako zasady naczelnej i w jej miejsce stawia inne

7 Sir Erskine, s. 81; Acton do Mary Gladstone, 24 IV 1881, [w:] Letters of Lord Acton to Mary,
s. 71-75.

8 Lord Acton, Roman Question, ,Rambler” 1860, Vol. 2, nr 5, s. 146; tenze, Nationality, s. 424; tenze,
Review of Knight’s ,,Popular History of England”, ,Home and Foreign Review” 1863, Vol. 2, nr 3,
s. 254-257, przedr. w: SWLA, t. 1, s. 148-149; tenze, The History of Freedom in Christianity, pierwot-
nie wydane jako The History of Freedom in Antiquity and the History of Freedom in Christianity, Two
Addyesses Delivered to the Members of the Bridgnorth Institute at the Agricultural Hall, February 26, and
May 28, 1877 by Lord Acton, Bridgnorth 1877, przedr. w: SWLA, t. 1, 5. 38,43 (dalej cyt.: Freedom in
Christianity); tenze, The Revolution in Italy — Spain — Emancipation of the Serfs in Russia, ,Rambler”
1860, Vol. 3, nr 8, 5. 273-288, przedr. w: SWLA, t. 1, 5. 496-497 (dalej cyt.: Report on Current Events,
]u[y 1860).

Tenze, The History of Freedom in Antiquity, pierwotnie wydane jako The History of Freedom in
Antiquity and the History of Freedom in Christianity, Two Addresses Delivered..., przedr. w: SWILA,
t. 1, s. 22 (dalej cyt.: Freedom in Antiquity); tenze, The American Commonwealth. By James Bryce,
»English Historical Review” 1889, Vol. 4, s. 388-396, przedr. w: SWLA, t. 3,5.399; Add. Mss. 4944,
s. 109.
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dobro (lub dobra), zmuszony jest ucicka¢ si¢ do $rodkéw przymusu lub manipulacji,
aby osiagna¢ swoj cel. Ze swej natury wladza taka staje si¢ wrogiem wolnosci i stawia
sic w jednym rzedzie ze ,,sprawng” wladzg (efficient government) proponowana przez
Machiavellego lub zasada ,,panistwo to ja” Ludwika XIV. Nie jest to zatem wladza libe-
ralna, nawet jesli ma na celu ,,szczedcie” wigkszosci'.

WOLNOSC W HISTORII

Nim sprébujemy zrekonstruowaé koncepcje wolnoscei oraz liberalizmu Actona, mu-
simy dokona¢ krétkiego przegladu jego pogladéw na histori¢ wolnosci. Obserwacja
tego, co stuzylo wolnosci w przeszlosci, oraz tego, co hamowalo jej rozwéj, umozliwi-
la naszemu historykowi odkrycie ponadczasowych zasad odnoszacych si¢ do wolnosci
i stopniowo sformutowa¢ teori¢ wolnosci politycznej. Jednoczesnie historia wolnosci
pozwolifa mu na dotarcie do korzeni liberalizmu. Cho¢ liberalizm sensu stricto pojawia
si¢ dopiero wraz z ,,chwalebng rewolucja” (1688), rewolucja amerykanska (1775) i fran-
cuska (1789), sensu largo sigga gleboko w dzieje ludzkosci: mozna by rzec, ze postawa
protoliberalna juz w starozytnosci. Polityczna wolno$¢ nie pojawita si¢ bowiem znie-
nacka od razu w swej dojrzalej formie, ale rozwijata si¢ stopniowo, od jej prapoczatkéw
w Izraelu, poprzez starozytna Grecj¢ i Rzym oraz wieki $rednie, aby po okresie spowol-
nienia i regresu w okresie wczesnonowozytnym ponownie rozpoczaé swoj bieg przez
historie w wieku XVIIL

Narodziny idei politycznej wolnosci nastapity, wedlug Actona, w starozyt-
nym Izraelu. Po ucieczce z Egiptu i osiedleniu w Palestynie w XIII stuleciu przed
Chrystusem Izraelici przez nastgpne blisko dwa stulecia zyja w konfederacji dwu-
nastu rodéw, jednoczeni nie przez centralng wladze, ale przez wspdlnote pochodze-
nia, wiare i ,dobrowolne przymierze”. Izraelici ciesza si¢ wigc samorzadem plemion
oraz grup rodzin wewnatrz plemion, jak réwniez réwnosciag wobec prawa. Gdy po-
wstaje wreszcie wladza centralna u schytku XI w., jest ona oparta na umowie kré-
la z plemionami oraz na wyjeciu wladzy ustawodawczej spod jurysdykcji monar-
chy. Prawodawstwo nalezy do Boga i zawarte jest w starotestamentowym ,,zakonie”.
I cho¢ naduzycia wladzy si¢ zdarzaty, byly one ztamaniem norm i jako takie byly piet-
nowane. Lud wiedzial, jakie jest prawo i byl do niego przywiazany; prawa bronili tez
prorocy. Gdy byto ono naruszane, zawsze znajdowat si¢ prorok, ktéry nie baczac na
ryzyko, o$mielat si¢ rzucaé krélowi w twarz oskarzenie, ze zgrzeszyl oraz ze ma obo-
wigzek pokuty i zmiany swego postgpowania. Acton tak streszcza nauke, ktdra dla
potomnych przekazali Izraelici: Przyklad narodu Hebrajczykéw wskazal na podwdjne
fundamenty, na ktdrych opiera si¢ wszelka wolnos¢ — doktryng rodzimej tradycji [natio-
nal tradition) oraz doktryng wyzszego prawa; zasadyg, ze konstytucja rozrasta si¢ wokdt
pierwotnego Zrédia poprzez proces rozwoju, a nie calosciowq zmiang; oraz zasadg, ze

10 Lectures on the French Revolution, s. 33; Lord Acton, Nationality, s. 424; tenze, Roman Question,
s. 146.
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wszelka wladza polityczna musi byl testowana i reformowana wedtug kodeksu stworzo-
nego nie przez ludzkiego prawodawce"'.

Zdaniem Actona te hebrajskie zasady wolnosci sa ponadczasowe, nawet jesli boskie
(naturalne) prawo zsckularyzuje si¢ w czasach nowozytnych. Tradycja ,narodowa” i jej
organiczny wzrost (a nie rewolucyjna zmiana) oraz wyzsze prawo, nieustgpujace wobec
mody i opinii, pozostaja na zawsze fundamentami, na keérych oparta jest polityczna
wolnos¢'.

Niewola babilofiska (lata 586-539 przed Chrystusem) zakoriczyla hebrajski
okres w historii wolnosci. Nast¢pna siedzibg i sanktuarium wolnosci stala si¢ Grecja,
a szczegdlnie Ateny. Acton omawia narodziny demokracji ateriskiej od czaséw reform
Solona (594 r. przed Chrystusem) po jej rozkwit w okresie przywddztwa Peryklesa
(lata 461-429 przed Chrystusem) i nastgpnie jej raptowny schylek po jego $mierci.
Poczatkowo ateriska demokracja wypelniata catkowicie pierwszy z warunkéw hebraj-
skich zasad wolnosci. Oparta na rodzimej tradycji i rozwijajaca si¢ organicznie (refor-
my tylko stopniowo zmienialy istniejacy porzadek) demokracja ta wigzata udzial we
wladzy z wysitkiem na rzecz wspdlnoty obywatelskiej, miasta-panistwa (polis). Tylko ci
obywatele, ktérzy placili podatki oraz mogli si¢ uzbroi¢ i broni¢ swej ojczyzny, mie-
li prawo do sprawowania urzedéw. Biedni, ktérych nie staé¢ byto na te formy stuzby
publicznej, takiej mozliwosci nie mieli, cho¢ dopuszczani byli do udziatu w zgroma-
dzeniu ludowym i w sadach. Uczestniczyli wigc w wyborze wladzy oraz sadzeniu jej
za naduzycia. Te ograniczenia obywatelstwa biednych zostaly zniesione po wojnach
perskich (490, 480 r. przed Chrystusem), poniewaz zalogi okretéw ztozone z biedoty
obronily niepodlegtos¢ Aten i Grecji. Odtad wszyscy obywatele miasta mieli rowne
prawa udziatu w rzadzeniu®.

Chociaz pod wzgledem udzialu obywateli w rzadzeniu demokracja ateriska zbli-
zala si¢ do dojrzalych form wolnosci, ktére cywilizacja zachodnia osiagnie dopiero
w XVIII-XIX w., jej problemem byla zupetna nicobecnos¢ drugiego punktu hebraj-
skich zasad wolnosci, mianowicie wyzszego prawa ograniczajacego wole wigkszosci.
Pod tym wzgledem polityczny porzadek w Atenach zawiddt catkowicie. Zgromadzenie
ludowe moglo uchwali¢ zwykta wigkszoscia wszystko, cokolwiek chciato. Jesli jeszcze
pamictamy, ze zgromadzenie taczylo w sobie wladze ustawodawczg oraz elementy wia-
dzy wykonawczej i sadowniczej i ze w drugiej potowie V w. przed Chrystusem zdo-

W Freedom in Antiquity, s. 8.

Nalezy pamigtaé o réznicy w rozumieniu terminéw ,nar6éd” i ,narodowos¢” w jezyku angielskim i pol-

skim. W tym pierwszym nar6d nie musi oznacza¢ etnicznej jednolitosci. Raczej jest to wspélnota po-
lityczna, nickiedy zréznicowana etnicznie (po polsku powiedzielibysmy ,,narodowo”), ale podlegajaca
tym samym prawom. W swym znaczeniu pokrewna jest sredniowiecznemu pojeciu ,,narodu” i bli-
ska wspélczesnemu pojeciu ,spoleczenistwa”. Z kolei narodowo$¢ (nationality) po angielsku znaczy
przede wszystkim obywatelstwo, a pézniej dopiero etniczne pochodzenie. ,Narodowa” tradycja zatem
to cigglod¢ praw i obyczajéw narodu politycznego, ktéry moze mie¢ rézny etniczny sktad i keéry moze
obejmowa¢ tylko niewielka czastke ludnosci (jak np. w $redniowieczu). W artykule terminy ,,naréd”
i ,narodowa tradycja” uzywane sa w tychze znaczeniach, a dla unikniecia nieporozumient ujmowane sa
w cudzystow.

3 Freedom in Antiquity, s. 9-12; Sir Erskine, s. 58-60.
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minowata je uboga i niewyksztalcona wigkszo$¢ oplacana z pienigdzy publicznych za
udziat w rzadzeniu, zrozumiemy lepiej oskarzenie Actona, iz demokracja ateriska stata
si¢ tyrania wigkszosci lub czysta demokracja'“.

Nasz myféliciel zdecydowanie potepial nicograniczona demokracje, uwazajac ja za
system grozniejszy dla wolnosci niz arbitralna wladza krélewska czy oligarchiczna.
W masach istnieje bowiem ukryta rezerwa mocy, ktdrej [ ...] mniejszos¢ nie jest w stanie
sig oprzed. [...] Od absolutnej woli catego ludu nie mozna ani si¢ wykupié, ani uciec; nie
pozostaje nic poza zdradg". Termin ,totalitaryzm” nie istniat w jego czasach, ale groz-
ba powstania takiej formy zniewolenia musiala si¢ juz rysowaé przed Actonem.

Rzym niewiele wnidst do rozwoju wolnosci, a jego gtéwne zastugi mozna stre-
$ci¢ w nastepujacy sposob: upowszechnienie greckiej cywilizacji, szczegdlnie na za-
chodzie imperium; rozprzestrzenienie obywatelstwa rzymskiego na ludnos¢ Italii,
a pézniej na wszystkich wolnych mieszkaiicdw imperium (212 po Chrystusie);
sformutowanie prawa cywilnego, prawa wiasnosci i prawa migdzynarodowego;
upowszechnienie i utrzymanie wspélnot miejskich typu polis, ktére pod rzadami
Rzymian staly si¢ municypalnymi samorzadami funkcjonujacymi przez caly okres
istnienia cesarstwa'’.

Rzym w okresie cesarstwa byl jednak ,,odrazajacym despotyzmem” (odious despo-
tism), keéry traktowal ,,obywateli” jak swoja wlasnos¢, nie pozostawiajac im zadne;j
autonomicznej sfery. To ostatnie dotyczyto rowniez religii. Wadg antycznego pasistwa
bylo to, iz bylo ono panstwem i kosciotem w jednym [Church and State in one). Z tego
punktu widzenia chrzescijaristwo stanowito Smiertelne zagrozenie dla parstwa. I choé of-
cowie Kosciola — przytloczeni porggq Rzymu ,zbyt poteznego, aby si¢ mu opieral, i zbyt
zepsutego, aby go nawrdci¢” — zalecali postuszenstwo wobec wladzy, nie ustrzegto to chrze-
Scijan od przesladowan. Rzym nie mdgt uznad antonomii czlowieka w sferze duchowej —
oddawania tego, co cesarskie cesarzowi, a tego, co boskie, Bogu — bez zmiany istoty swej
wladzy".

Przesladowania nie byly najgorsza rzecza, ktéra spotkata Kosciét w cesarstwie.
Znacznie grozniejsze bylo sprzeniewierzenie si¢ wlasnym zasadom. Acton zawsze
utrzymywal, ze religia jest matkq wolnosci, a |...] wolnos¢ jest prawym dzieckiem reli-
gii. Jego wychowawca z lat mlodzieniczych, ksiadz Ignaz von Déllinger (1799-1890),
profesor teologii i historii Ko$ciota, na trwate zaszczepil swemu wychowankowi sza-
cunck dla chrzescijaristwa i wysoka ocene dziatania Kosciota w dziele ograniczania
wladzy. Prawdziwa religia zawsze zada autonomii w relacjach cztowieka z Bogiem.
Tolerowanie takiej autonomii przez wladzg jest elementem wolnosci cywilnej, jed-
nak nie jest to cel ostateczny. Autonomia religijna postuluje bowiem wolno$¢ su-

Y Freedom in Antiquity, s. 11-14; Sir Erskine, s. 59-61; Lord Acton, Political Causes of the American
Revolution, ,Rambler” 1861, Vol. 5, nr 13, 5. 17-61, przedr. w: SWLA, t. 1, . 216 (dalej cyt.: Political

Causes).
5 Freedom in Antiquity, s. 13.
6 Tamze,s. 16-17,23; Sir Erskine, s. 64, 68; Add. Mss. 5528, s. 155.
7 Freedom in Antiquity,s. 17,27.
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mienia, ktéra z kolei jest jednym z najwazniejszych filaréw dojrzalej wolnosci®®.
Chrzescijanistwo jest religia milosci Boga do czlowicka i zaproszeniem cztowicka
do odpowiedzenia miloscig na mito$¢é. Nie jest to nakaz, a wezwanie, na keére czlo-
wick powinien odpowiedzied ,,tak”, ale moze tez odpowiedzieé ,nie”. Przymus w tym
wzgledzie jest zdrada fundamentalnych zasad chrze$cijaristwa. Jesli wezesny Koéciot
nie uswiadamial sobie nakazu dotyczacego wolnosci sumienia, to jednak domagat
si¢ wolnosci dla swego dzialania juz w cesarstwie rzymskim i trafnie wyczuwal, ze
Kosciét panstwowy i przymus religijny sa sprzeczne z jego zasadami'. Schytek staro-
zytnosci przyniost jednak oba zjawiska.

Po emancypacji chrzescijanstwa w 313 r., zapewnieniu mu swobody rozwoju,
a pdzniej uznaniu go za oficjalng religie to cesarstwo odmienito i zdegenerowato
Koscidl, a nie Kosciol oczyscil cesarstwo: Nawet w zapale nawrdcenia cesarstwo po-
trafito wykorzystal swojq wyrafinowang kulture, dorobek antycznej madrosci, rozsgdek
i subtelnosé rzymskiego prawa ovaz cate zydowskie, pogariskie i chrzescijariskie dziedzic-
two, aby przeksztalcié Koscidt w ornament wspierajgcy absolutyzm. Koscidt i pan-
stwo w jednym (co protestanci nazwg pdzniej Babilonem) zwycigzylo. Te relacje
pomigdzy panstwem i Ko$ciotem przetrwaly w cesarstwie bizantynskim, a nastgp-
nie zostaly przekazane Moskwie. Ko$ciotowi zachodniemu Opatrznos¢ oszcze¢dzita
tego losu w $redniowieczu, aczkolwick tasce tej towarzyszyto doswiadczenie innego
rodzaju®.

Ojcowie Kosciota nie wyobrazali sobie zycia poza cesarstwem, sadzac, ze wraz
z jego upadkiem nastapi koniec $wiata. A jednak to dopiero upadek Cesarstwa
Zachodniego otworzyt przed Kosciotem niestychane mozliwosci. Germanskie ple-
miona przyjely chrzeécijaristwo z niezwykly fatwoscia, a Kosciodt zyskal szanse wy-
zwolenia si¢ z dominacji panistwa. Germanskie ,,pafistwa” nie przypominaty Rzymu,
a ,barbarzynscy” wladcy potrzebowali wsparcia Kosciota w administrowaniu pod-
bitymi terytoriami. Ko$ciét zyskat wtedy szereg przywilejéw podatkowych i praw-
nych, z czasem przeksztalcajac si¢ w stan pierwszy $redniowiecznego spoleczenstwa.
Od XI w. papiestwo rywalizowalo z cesarstwem o prymat wladzy w chrze$cijanstwie
zachodnim, a Ko$cioly lokalne toczyty podobna walke z wiadcami panstw?’. Celem
kazdej ze stron bylo catkowite podporzadkowanie drugiej, ale efektem ubocznym
bylo upodmiotowienie §redniowiecznego spoleczenstwa: Temu konfliktowi |...] za-
wdzigczamy powstanie obywatelskich wolnosci. Gdyby Koscidt nadal podtrzymywat tro-
ny kroléw, ktdrych namascit, lub gdyby walka zakoriczyta si¢ zbyt szybko catkowitym

Lectures on Modern History, s. 25, 28, 42. Wiasciwg nazwg dla praw sumienia jest wolnost, Lectures on
the French Revolution, s. 227.

9 Freedom in Christianity, s. 46-47; Sir Erskine, s. 71-72.

2 Freedom in Christianity, s. 29-31, 33; Sir Erskine, s. 69.

# Lord Acton, The States of the Church, ,Rambler” 1860, Vol. 2, nr 6, s. 291-323, przedr. w: Essays on
Church and State, s. 109-112; tenze, The Political System of the Popes, ,Rambler” 1860, Vol. 2, nr 5,
s. 154-165; 1860, Vol. 3, nr 7, 5. 27-38; 1861, Vol. 4, nr 11, 5. 183-193, przedr. w: Essays on Church and
State, s. 127; tenze, Déllinger on the Temporal Power, ,Rambler” 1861, Vol. 6, nr 16, s. 1-62, przedr.
w: SWILA, t. 3, s.84; Sir Erskine, s. 69-70; Add. Mss. 4980, s. 6.
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zwycigstwem jednej ze stron, cata Europa uleglaby despotyzmowi na modte Bizancjum
Iub Moskwy. [...] Chol wolnosé nie byta celem, o ktdry walczono, stata sig Srodkiem, za
ktdrego pomocq wtadza swiecka i duchowa chcialy zdobyé wsparcie narodéw. Miasta
Wioch i Niemiec uzyskaly samorzqd, Francja otrzgymata Stany Generalne, Anglia swdj
Parlament [...] i tak diugo, jak konflikt trwat, uniemozliwial triumf Boskiego prawa
[wladzy krélewskiej — K.E.]*.

Dorobek $redniowiecza w $wiecie idei byt nie mniej imponujacy. W toku konflik-
tu obie strony musialy przyzna, ze: wladza pochodzi od ludu, tj. ,,narodu” ucielesnio-
nego w reprezentacji stanowej; podatki wymagaja reprezentacji stanu, ktdry je placi;
prawo stoi wyzej niz wola wladcy; poddani maja prawo do zbrojnego oporu wobec
niesprawiedliwej wladzy; niewola jest niesprawiedliwa, a wladza absolutna jest bardzie;
niedopuszczalna i bardziej zbrodnicza niz niewola. Dorobkiem $redniowiecza byt sys-
tem parstw, w ktdrych wtadza byta ograniczona przez przedstawicielstwo poteznych klas,
uprzywilejowanych korporacji oraz przez uznanie obowigzkdw wyzszych niz te, ktdre na-
klada cztowick™.

W przeciwienstwie do $redniowiecza okres nowozytny nie sprzyjat rozwojowi wol-
noéci. Zdaniem Actona stanowit on gwaltowne zerwanie z istniejaca tradycja, a nie jej
kontynuacj¢. Nasz mysliciel podziwia dynamizm nowej epoki — odrzucenie mitu i po-
szukiwanie wiedzy, odkrywanie nowych ladéw, poszukiwanie zrédel chrzescijaristwa
i wyzwolenie z przesadéw, a takze podwazenie feudalnego porzadku. Zachwyca go
ogdlnie duch epoki. Zauwaza jednak, ze pozytywnym zmianom towarzyszyt réwniez
nawrdt despotyzmu: paristwo narzuca swoja wole stanowemu spoleczenstwu i zaprzega
go do swej stuzby. Nowa koncepcja polityki opracowana przez Machiavellego, renesans,
sprzeniewierzenie si¢ swej misji przez Kosciét katolicki i reformacja byly gtéwnymi po-
wodami tych negatywnych trendéw.

Machiavelli oddzielit polityke od etyki. W jego nowym systemie wartoéci potega
panistwa stanowila zasad¢ najwyzsza, wymagajaca od wladcy wyrzeczenia si¢ podsta-
wowych regut moralnych, ktére nadal obowiazywaly go w zyciu prywatnym. Celem
Machiavellego byla sprawna i inteligentna wladza sprawowana przy pomocy eks-
pertdw, znawcoéw prawa i regut administracji $cisle wedlug zasad sztuki rzadzenia.
W jego schemacie nie bylo miejsca dla obywateli z ich indywidualnymi celami i iry-
tujacym pragnieniem dobrego zycia na modie Arystotelesa. Renesans z kolei przyczy-
nit si¢ do glebokiego ze$wiecczenia kultury oraz zaniku poszanowania prawa natural-
nego, w rezultacie prawo naturalne zmienilo si¢ w martwa litere i nie stanowilo juz
zadnego hamulca dla wladzy. Papiestwo za$ — wyrzekajac si¢ swej wezesniejszej roli
przeciwwagi dla wladzy cywilnej — stato si¢ jednym z gtéwnych graczy w walce o poli-
tyczng dominacjg, a po jej przegraniu zostalo zepchnigte w okresie o§wiecenia do roli
reliktu przesztosci. Reformacja, a zwlaszcza luteranizm, podporzadkowaty Koscioly

= Freedom in Christianity, s. 33.

B Tamsze, s. 34-37; Sir Erskine, s. 69-70; Political Causes, s. 258; Lectures on Modern History, s. 119;

Acton do Simpsona, 20 III 1861, [w:] The Correspondence of Lord Acton and Richard Simpson, t. 2,
s. 136; Add. Mss. 4940, s. 293.
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protestanckie (a posrednio, réwniez katolicki) pafistwu. Efektem tych trendéw byl
absolutyzm, ta ,wystudiowana filozofia zbrodni” (studied philosophy of crime), jak
charakteryzuje go Acton. Absolutyzm podporzadkowal sobie Kosciét i lokalnych
moznowladcéw, kedrzy dawniej byli przeciwwaga dla wladzy centralnej, i wprzagt
wszystkich i wszystko w swoja stuzbe. Jak w cesarstwie rzymskim, nie pozostawiat
zadnej sfery poza swoja jurysdykcja i domagat si¢ podobnej lojalnosci®.

Ten system rzadow zalal cala Europe poza nielicznymi wyspami swobody, gdzie
dawne wolnosci ocalaty: Anglia, Holandia, szwajcarskimi kantonamii Rzeczpospolita
Obojga Narodéw. Kontynentalny liberalizm byt reakcja na taka wladze. Jego daze-
nie do odrzucenia przesztosci i do calosciowej zmiany istniejacej rzeczywistosci oraz
jego arbitralnos¢ wynikaly z degradacji kondycji ludzkiej, do ktérej przywidd? czto-
wieka absolutyzm. Rewolucja francuska byla takim hurtowym odrzuceniem prze-
szfoéci i proba zbudowania nowego spoleczenstwa, opartego na abstrakcyjnych
pryncypiach®.

Cho¢ reformacja przyczynila si¢ do ostabienia Kosciota katolickiego i do wprze-
gniecia gléwnych Koscioléw — katolickiego, luteranskiego i kalwiriskiego — w stuzbe
panstwu, uruchomitfa réwniez proces, ktéry przeciwstawial si¢ narastajagcemu absolu-
tyzmowi. Bylo to rozbudzenie religijne, osiagajace na poziomie mas wymiar fanaty-
zmu. Wytworzylo ono pot¢zng sile (w tym mnogo$¢ sekt) na rzecz prawa do czcze-
nia Boga wedtug wlasnych przekonan i wierzen, gotowa na poswiecenie wszystkiego
dla osiagniecia tego celu. Rozbudzenie religijne odniosto najwickszy sukces w Nowym
Swiecie, w Ameryce, gdzie rywalizujace ze sobg sekty zbudowaly nowy polityczny tad,
ale i w Europie przyczynilo si¢ ono do ozywienia mysli politycznej upodmiotowuja-
cej wolg ,narodu” (czyli spoleczenistwa stanowego), a w Anglii do przeciwstawienia si¢
absolutystycznym dazeniom Stuartéw i do ustanowienia konstytucyjnej monarchii.
Acton nazywa to ,wysitkiem stabych”, ktéry w walce rozciagnietej na stulecia byt w sta-
nie przeciwstawi¢ si¢ ,panowaniu sity” oraz przyczynil sic do zachowania, zabezpiecze-
nia i Zrozumienia wolnosci*.

Wysitek stabych w dziedzinie idei rozpoczat si¢, zdaniem Actona, we Francji po
nocy $w. Bartlomieja (1572). Wymordowanie tysi¢cy hugenotéw ozywito zapomnia-
ng ide¢ zbrojnego oporu wobec niesprawiedliwej wladzy. Idea ta, wykorzystywana
poczatkowo przez hugenotéw przeciw katolickim monarchom we Frangji, zostata po
latach uzyta przez katolikéw do zwalczania Henryka III de Valois (w Polsce znanego

* - Lectures on Modern History,s.7-60,78-110,azw}. 19, 83-84, 86-101; Freedom in Christianity, s. 37-44;
Lord Acton, Protestant Theory of Persecution, ,Rambler” 1862, Vol. 6, nr 18, s. 318-351, przedr. w:
SWLA, t.2,s.98-131; tenze, Introduction to Burd's Edition of Il Principe” by Machiavelli, pierwotnie
wydane w: N. Machiavelli, I/ Principe, red. L.A. Burd, Oxford 1891, s. xix-xl, przedr. w: SWLA, t. 2,
s. 479-495; Lord Acton, The Catholic Academy, ,Rambler” 1861, Vol. 5, nr 15, 5. 291-302, przedr. w:
SWLA,t.3,s.60-63; tenze, Dillinger on the Temporal Power, s. 87-115; Add. Mss. 4982, s. 136; 4960,
s.319.

»  Lectures on the French Revolution, passim, a zwl. s. 96-97, 100-101, 108; Lord Acton, Nationality,
s. 414-415, 428-429; tenze, Mr. Goldwin Smith’s ,Irish History”, s. 76, 91-95.

% Lectures on Modern History, s. 60.
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jako Henryk Walezjusz) oraz do opozycji wobec kandydatury Henryka z Nawarry
(pdzniejszego Henryka IV, wéwczas hugenoty) do tronu Francji. Réwnolegle pro-
testanci i katolicy wykorzystywali te same hasta przeciw Filipowi II hiszpariskiemu,
probujacemu narzuci¢ swa absolutng wladze¢ w Niderlandach. Acton utrzymuje, ze
wigkszo$¢ idei dotyczacych praw poddanych do kontrolowania i zmiany wladcow,
ktére znajdziemy pdzniej w mysli Johna Miltona (1608-1674), Locke’a i Rousseau,
zostata juz zawarta w pismach polemicznych XVTI stulecia. Nim jednak weszly one
do obiegu mysli liberalnej, ulegly sekularyzacji, a ich religijne pochodzenie zostato
zapomniane®’.

W Anglii wysitek stabych nie tylko wytworzyl idee, lecz takze wymusit politycz-
ne zmiany. Purytanie, dyskryminowani przez wladze i Koscioét anglikanski, zmuszeni
byli uznag, ze nie tylko Koséciét katolicki jest ,Babilonem”, czyli paristwem i Kosciolem
w jednym. Protestancka Anglia i jej Kosciét byli niewiele lepsi. W rezultacie purytanie
oraz inni ,nonkonformisci” — prezbiterianie, baptysci i kwakrowie — stali si¢ silg nape-
dowa rewolucyjnych przemian, ktére miaty miejsce w Anglii w potowie XVII w.: wojny
domowej 1642-1651, scigcia kréla Karola I Stuarta (1649), protektoratu Cromwella
(1651-1658) i restauracji Stuartéw (1660). Acton nazywa te wydarzenia purytariska
rewolucja lub purytarisk reformacja™.

Purytanie nie byli tymi, ktérzy na tych zmianach wiele zyskali. Jak nasz historyk
podkresla, beneficjentami nowych porzadkéw stata si¢ glownie gensry (nizsza szlach-
ta) oraz sam Kosciét anglikaiski. Obie grupy mialy najwigksza reprezentacj¢ w par-
lamencie i kontynuowaly polityke dyskryminacyjng nie tylko wobec katolikdw, lecz
takze wobec wszystkich nieanglikanéw. Konserwatywna gentry i anglikanski kler za-
interesowani byli utrzymaniem istniejacego status quo: pragneli zachowad swoja do-
minujaca role w paristwie, ale uznawali réwniez prerogatywy wladzy krélewskiej i od-
rzucali prawo do czynnego oporu. Z czasem skupili si¢ oni w ,,partii dworu’, a pdzniej
stali si¢ torysami. Ich rywalami byli ludzie wywodzacy si¢ z tej samej warstwy, ale
pozbawieni prawa do sprawowania urzedéw ze wzgledu na wyznanie. Gotowi byli
oni zaakceptowaé nawet dyskryminacyjne akty parlamentu pozbawiajace ich czyn-
nego udzialu we wladzy, ale nie godzili si¢ z probami narzucenia arbitralnej wladzy
krola lub emancypacji katolicyzmu, i w tych sprawach gotowi byli do zbrojnego opo-
ru. Z czasem te grupy zbiora si¢ w ,,partii kraju” (Country Party), a pdzniej stang si¢
wigami®.

Ani przyszli torysi, ani przyszli wigowie nie stanowili sity rewolucyjnej, totez trzeba
bylo wyjatkowej niezrecznosci Karola IT (1660-1685) oraz Jakuba IT (1685-1688), aby
stopniowo skonfliktowad ze sobg nicomal wszystkich. Nowa faza konfliktu pomig¢dzy
»niepoprawng monarchiy’, wciaz dazacg do absolutyzmu, a parlamentem, Ko$ciolem,

¥ Sir Erskine, s. 71; Freedom in Christianity, s. 41; Lectures on Modern History, s. 197-198.

® Lectures on Modern History, s. 198, 192. Jeden z rozdzialéw jego Lectures nosi tytut The Puritan

Revolution,s. 188-197.
Lectures on Modern History, s. 206-208. Country Party mozna tlumaczy¢ na kilka sposobow, jako par-
tia kraju, partia wsi, prowincjonalna albo nie-dworska.
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sektami i de facto catym ,,narodem” miata jednak juz bardziej charakter polityczny niz
religijny. Doprowadzita do ,,chwalebnej rewolucji” (1688), ktéra zakonczyla ostatecz-
nie rzady Stuartéw. Jednoczesnie ,,chwalebna rewolucja” otworzyta w Anglii okres mo-
narchii konstytucyjnej, nickontestowanej juz wiecej przez zadnego z monarchéw?.
Wigowie za$ stali si¢ dominujaca sita w panstwie, kontrolujaca nieprzerwanie parla-
ment az do czaséw konfliktu z koloniami w Ameryce.

Wigowie odwotywali si¢ do angielskiej tradycji politycznej siegajacej Magna
Carta (1215) oraz przywilejéw, ktdre stanowy ,,narédd” zdobywal na przestrzeni stu-
leci swej historii. ,Prawa Anglika” stanowily centralne hasto ich politycznych przeko-
nan. Drugim hastem, réwnie waznym co pierwsze, bylo odwotanie si¢ do wyzszego,
naturalnego prawa. Razem stanowily one kamien wegielny ich przekonan, ktéry —
jak wida¢ — byl tozsamy z hebrajskimi zasadami wolnoéci. Zaréwno krél, jak i pod-
dani podlegali temu samemu prawu i na obydwu stronach spoczywal obowiazek
obrony konstytucyjnego tadu. Poddani mieli prawo nawet do zbrojnego oporu, ale
jedynie w przypadku famania fundamentalnych praw, a nie zwyktych naduzy¢ wia-
dzy. Najbardziej znanym przedstawicielem tego nurtu, bardzo bliskim Actonowi, byt
Edmund Burke?.

Acton dostrzegal takze inny, bardziej mu obcy nurt wigéw, pokrewny kontynen-
talnemu liberalizmowi. Nurt ten czynit z ,,narodu” wylacznego suwerena, nieskre-
powanego prawem naturalnym, za to opierajacym swe uprawnienia na pierwotnych
prawach, ktérymi czlowiek rzekomo cieszyl si¢ w stanie natury. Cho¢ w przeci-
wienstwie do kontynentalnego liberalizmu nurt ten nie dazyt do zastapienia ab-
solutnego krola absolutnym ludem, niemniej jednak nie byl on catkowicie wolny
od tej tendencji. Acton wywodzit go z radykalnej tradycji wojny domowej przeciw
Karolowi I reprezentowanej przez ,okragle glowy” (Roundheads), a pédinicj przez
Miltona i Locke’a™.

W wieku XVIII idee wigdw ulegly stopniowej uniwersalizacji. ,Prawa Anglika,
charakterystyczne zwlaszcza dla nurtu pierwszego, przestawaly by¢ wylaczna wiha-
snoscig jednego ,narodu” i stopniowo zmienialy si¢ w ,,prawa cztowieka”. Konflike
z koloniami amerykanskimi w drugiej potowie XVIII w. ten proces przy$pieszyl.
Charakterystyczna dla wigéw skfonnos$¢ do kompromisu, do unikania cato$ciowych
rozwiazan i poleganie na stopniowych i ewolucyjnych rozwigzaniach wycisnely trwa-
le pi¢tno na angielskim systemie politycznym, ktéry Acton puentowal jako wolnos¢

3 Lectures on Modern History, s. 202-206,210-215, 128-219.

' Lord Acton, Review of Thomas Arnold’s ,Manual of English Literature”, ;Home and Foreign
Review” 1863, Vol. 2, nr 3, s. 250-254, przedr. w: SWLA, t. 1, 145 (dalej cyt.: Arnold’s , Manual”);
tenze, Review of Thomas Arnold’s ,Public Life of Lord Macaulay”, ,Home and Foreign Review”
1863, Vol. 2, nr 3, 5. 257-260, przedr. w: SWLA, t. 1, s. 153 (dalej cyt.: Arnold’s ,Public Life”);
Lectures on Modern History, s. 207-208. W5rdd ,ojcow zalozycieli” tego nurty wigéw Acton
wspomina prawnikéw konstytucyjnych, takich jak John Selden (1584-1654), baron John Somers
(1651-1716), a pézniej lord Charles Pratt. Nurt ten reprezentowal takze premier William Pitt
(Starszy, 1708-1778).

2 Arnold’s ,Manual’, s. 145; Arnold’s ,Public Life”, s. 153-154.
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opartgq na nierdwnosci*®. Mimo wielu niedoskonatosci tego systemu Anglia po ,,chwa-
lebnej rewolucji” weszta w etap nazywany przez Actona ,dojrzala wolnoscig’, budu-
jac liberalny porzadek odlegly od kontynentalnego doktrynerstwa, a opierajacy si¢ na
rodzimej tradycji i wyzszym prawie. Samoregulujace si¢ mechanizmy tego systemu
stopniowo eliminowaly z niego slabosci i wady, a wéréd nich sama nieréwnosé*.

Dumny z angielskiej tradycji, byl niemniej jednak nasz historyk zmuszony odda¢
palme pierwszenistwa Ameryce, jesli chodzi o osiagniecia w budowaniu porzadku stu-
zacego wolnosci — wolnosci budowanej na réwnosci®. Fenomen amerykanski wynikat ze
zbiegu wielu okolicznosci. Po pierwsze, decydujacy wptyw na budowe amerykanskie-
go fadu mieli protestanci (przede wszystkim purytanie), ktérzy gotowi byli na wszyst-
ko, byleby mie¢ mozliwos¢ czczenia Boga wedtug whasnych przekonan. Z tego powo-
du podjeli niezwykle ryzykowne przedsiewzigcie opuszczenia Europy i — jak Izraelici
uchodzacy z Egiptu — udania si¢ na ,,pustyni¢” w poszukiwaniu ,ziemi obiecanej”.
Chociaz nie od razu, to jednak szybko zwalczajace si¢ sekty zrozumialy, ze nie moga
budowa¢ panistwowego Kosciota, czyli nowego ,Babilonu’, i kwestie wiary pozostawi-
ly sumieniu. Po drugie, chcac pozby¢ si¢ klopotliwych poddanych, Stuartowie dawali
emigrantom liberalne przywileje (charters), ktére stuzyly jako konstytucje w nowych
koloniach. Przywileje te umozliwialy kolonistom zbudowanie samorzadu - od pozio-
mu parafii do zgromadzeni kolonialnych — i ograniczaly ingerencje wladzy metropolii
do minimum. Po trzecie, protestanci nauczyli si¢ w swoich Ko$ciotach, jak sprawowa¢
wladzg. Ich parafie byly zarzadzane przez wiernych, a nie duchowienstwo, stanowily
wiec znakomity wzorzec dla wladzy publicznej, od poczatku republikanski i demokra-
tyczny w swej naturze.

Acton cytuje Tomasza Hookera (1586-1647), znanego kaznodziej¢ purytanskiego
i ,0jca” Connecticut, ktdry nauczat wiernych, ze wybdr sprawujgcych wladze nalezy do
Iludn, z mocy boskiego pozwolenia. Ci, ktdrzy majg prawo mianowania zarzqdzajgcych
oraz urzgdnikow [officers and magistrates), majq tez wladze, aby okresli¢ zakres i granice
ich uprawnies. Poniewaz czlonkowie kongregacji byli jednoczesnie czlonkami lokal-
nych wspdélnot, udzial we wladzy na poziomie lokalnym byl niemal powszechny. Po
czwarte, nie tak jak w Europie, przybysze nie byli zalezni od starych instytucji i praw
(czesto feudalnych w swej genezie) oraz biurokratycznych przeszkdd. Przybyli oni do
kraju, keéry — z ich punktu widzenia — byt dziewiczy i ktdry mogli urzadzi¢ wedtug wia-
snych recept. Stad tez amerykanskie prawo i zwyczaj nacechowane zostaly pragmaty-
zmem. Po piate, kolonisci nie mogli liczy¢ na pomoc ze strony metropolii (jak miato to
miejsce w koloniach hiszpanskich i francuskich), ale byli od poczatku zdani wytacznie
na samych siebie. Poleganie na sobie i zaradnos¢ byly koniecznoscia, od ktdrych zale-
zalo ich zycie. W konsekwencji przedsigbiorczos¢ i niezaleznos¢ staly si¢ jakby druga

33 Lectures on Modern History, s. 208; Lectures on the French Revolution, s. 26-29, 97; Add. Mss. 4950,
5. 280.

*  Acton do Mary Gladstone, 24 IV 1881, [w:] Letters of Lord Acton to Mary, s. 71-74; Add. Mss. 4945,
5. 92.

3 Lectures on the French Revolution, s. 97.
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naturg Amerykandw, ich cechami narodowymi. Wreszcie, caloé¢ sytuacji w koloniach
amerykanskich prowadzita do powstania budowanej od dotu demokracji i republikan-
skich tradycji, do umitowania wolnosci wéréd bialych osadnikéw oraz do szybkiego
wzrostu zamozno$ci’’.

Amerykanie od samego poczatku swego osadnictwa w ,,Nowym Swiecie” przyzwy-
czaili si¢ do placenia tylko tych podatkéw bezposrednich, ktére sami uchwalali. Proby
narzucenia podatkéw koloniom, ktére Wielka Brytania podjeta po zakonczeniu woj-
ny siedmioletniej (1756-1763) wywolaly opér, a ostatecznie doprowadzily do wojny
o niepodlegltod¢ i rewolucji amerykanskiej (1775-1783) oraz do powstania Stanéw
Zjednoczonych Ameryki (1789).

Acton podkresla, ze w konflikcie brytyjsko-amerykanskim nie chodzito o pienia-
dze, ale o potwierdzenie zwierzchnosci brytyjskiej nad Ameryka, a zwlaszcza upraw-
nien Izby Gmin do naktadania podatkéw. Aczkolwick Amerykanie protestowali, ze
nie maja swojej reprezentacji w parlamencie — a ,,prawa Anglika” zawieraja formule, iz
nie ma opodatkowania bez przedstawicielstwa — to jednak zgodnie z literg prawa par-
lament posiadat legalng wladz¢ naktadania podatkéw. Co wigcej, parlament byt wy-
brany przez ,naréd”, zatem opér wobec arbitralnej wladzy ,narodu” musial opieraé sie
na innych zasadach niz opér wobec arbitralnej wladzy krélewskiej. Amerykanie mu-
sieli si¢ zatem odwota¢ do prawa wyzszego niz angielskie, do prawa naturalnego usta-
nowionego przez samego Stworce: 2 mocy Boskiego prawa i prawa naturalnego wladza
nie moze nakladad podatkow na wlasnos¢ ludu bez zgody ich samych lub ich reprezentan-
téw. Nie ma takiego nakazu, chocby najstarszego, ktory by zastgpit prawo Natury oraz
dar samego Wszechmocnego Boga, ktdry nadat kazdemu cztowiekowi prawo do wolnosci.
Deklaracja niepodlegtosci napisana do Jeffersona (1776) ma juz bardziej zsekularyzo-
wang forme, ale réwniez odwotuje si¢ do praw uniwersalnych, ktére sa wyzsze od pra-
wa brytyjskiego®”.

Acton jest pelen podziwu dla amerykanskiej woli obrony wolnosci oraz gotowosci
do zaryzykowania wszystkiego w niepewnej wojnie przeciwko jednemu z najpotezniej-
szych panstw na $wiecie. To jednak, co wzbudza jego najwickszy zachwyt, to sukces,
ktéry odniesli Amerykanie, budujac swa republike oparta na prawach. W przeciwien-
stwie do radykalnego jezyka okresu rewolucji konwencja konstytucyjna w Filadelfii,
gdzie reprezentanci stanéw obradowali nad trescia konstytucji (1787), cechowala si¢
spokojng refleksja oraz dazeniem do unikniecia czystej demokracji. Nasz mysliciel
podkresla, zZe Ameryka, pozostajaca daleko w tyle za Europa pod wzgledem cywiliza-
cyjnym, nie ustgpowata nikomu, jesli chodzi o znajomos$¢ prawidet polityki: zebrani

3¢ Lectures on Modern History, s. 25, 188-193,292; Lectures on the French Revolution, s. 21; Sir Erskine,
s. 72-73; Freedom in Christianity, s. 50; Lord Acton, Colonies, ,Rambler” 1862, Vol. 6, nr 18,
s. 391-400, przedr. w: SWLA, t. 1, s. 183-186; tenze, Civil War in America: Its Place in History,
wyktad wygtoszony 18 I 1866 r. w The Literary and Scientific Institution w Bridgnorth, opub-
likowany w ,,Bridgnorth Journal” 1866, 20 I, przedr. w: SWLA, t. 1, 5. 272 (dalej cyt.: Civil War in

America).
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w Filadelfii znali nie tylko polityczna teorig, lecz takze polityczng prakeyke®. To po-
zwolito im wypracowa¢ formutle konstytucji, ktéra stworzyta wladze zréwnowazona
na wiele sposobdw, od klasycznej forma mixta, czyli podziatu wladzy w zaleznosci od
jej koncentracji (prezydent jako odpowiednik wladzy krélewskiej, senat wladzy arysto-
kratycznej, a izba reprezentantéw wladzy demokratycznej), poprzez tréjpodziat wiadz
Monteskiusza na wladz¢ prawodawcza, wykonawcza i sadownicza, az po federalizm
oddzielajacy uprawnienia rzadu centralnego od wladzy stanéw. Acton szczegdlnie ce-
nit sobie federalizm, czyli ten podzial wladzy, ktéry Amerykanie jako pierwsi weielili
w zycie. Konstytucyjne $rodki podziatu wladzy zastosowane przez Amerykanéw po-
zwolily im zachowa¢ i zabezpieczy¢ na przysztos¢ obywatelska wolno$é oraz uprawnie-
nia standw, a jednoczesnie stworzy¢ silng federalng wladzg wykorzystujaca potencjat
calego paristwa®. Za te osiagni¢cia Acton nie szczedzit Ameryce pochwal, nazywa-
jac jej sukces w tworzeniu wolnej wspdlnoty politycznej ,bezprzykladnym”. W in-
nym miejscu stwierdzal, iz Ameryka stworzyla wspdlnote potezniejszg, zamozniejsza,
inteligentniejszq i bardziej wolng niz jakakolwick inna, ktdrg swiat miat okazjg zoba-
czyé. W jeszeze innym nazywal federalizm niesmiertelnym darem | tribute] Ameryki dla
polityki®.

Tak jak w przypadku Anglii, amerykanski fad polityczny miat wbudowane samore-
gulujace mechanizmy i usuwal stopniowo przerézne niedoskonatosci i wady systemu.
Najpowazniejszym wyzwaniem, przed keérym Ameryka stangta po rewolugji, byta nie-
watpliwie kwestia niewolnictwa. To, ze nie potrafila usuna¢ go bez krwawego konfliktu,
$wiadczylo o tym, iz jej ustrdj stat znacznie dalej od Actonskiego ideatu, niz nasz mysliciel
poczatkowo sadzil. Jego pisarstwo okresu amerykaniskiej wojny domowej (1861-1865)
i tuz po niej bylo pelne krytycznych uwag wobec Ameryki. Wtedy to nazwal amery-
kaniskg wolnos¢ wolnoscia ,falszywy” (spurions)”'. W wykladach na temat historii no-
wozytnej na Uniwersytecie Cambridge, ktére Acton wyglosit pod koniec swego zycia,
jego ocena obywatelskiej wolnosci w Ameryce byla ponownie wysoka, aczkolwiek nie
wzbudzala juz w nim pierwotnego entuzjazmu*. Wbudowane w system amerykanski
mechanizmy réwnowazenia wladz okazaly si¢ za stabe, aby utrzyma¢ skuteczng kontrole
nad jej elementem demokratycznym i nad sklonnoscia demokratycznego suwerena do
sprawowania wladzy bez zadnych ograniczen.

3 Political Causes, s. 219-230; Lord Acton, The American Commonwealth. By James Bryce, s. 398; Civil
War in America, s. 264-270; Lectures on the French Revolution, s. 34.

¥ Lectures on the French Revolution, s. 33-37; Political Causes, s. 225-229; Civil War in America,
s. 264-265; Lectures on Modern History, s. 295; Sir Erskine, s. 82.

0 Civil War in America, s. 264; Lectures on Modern History, s. 295; Lectures on the French Revolution,
s. 37.

U Political Causes, s. 216-262, zwt. 261; Civil War in America, s. 263-279, a zwl. 278. Acton opubliko-
wal réwniez szereg relacji z wojny domowej zamieszczanych w stalej sekeji ,Ramblera” i ,Home and
Foreign Review”, zatytulowanej Current Events (lub Contemporary Events), przedr. w: SWLA, t. 1,
s. 280-360.

Wyklad zatytulowany The American Revolution, [w:] Lectures on Modern History, s. 287-295.
Ztagodzenie krytyki Ameryki widoczne jest juz w Sir Erskine (s. 72-74) z 1878 r.
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LIBERALIZM ACTONSKI

Jesli Acton odrzuca kontynentalny liberalizm oparty na abstrakeyjnych ideach, to co
proponuje w zamian? Czy do$wiadczenia historyczne moga zastapi¢ ,dogmatyczng’
konstrukgje i sta¢ si¢c fundamentem liberalizmu? Zacznijmy od przypomnienia rzeczy
oczywistej. Skoro Acton twierdzi, ze wolno$¢ winna by¢ celem nadrzednym kazdej wha-
dzy, oczywiste jest, iz musi by¢ takim dla liberalnego rzadu. Wtadza, ktéra mieni si¢
liberalng, nie moze stawia¢ wyzej w hierarchii wartoéci innych celéw niz wolnosé. Co
jednak konkretnie oznacza to stawianie wolnosci jako celu najwyzszego? Jak taka wia-
dza powstaje i jak si¢ ja sprawuje?

Acton nie sformulowat petnej teorii wolnosci, jak wspomnieli$my, nigdy nie napi-
sat ksiazki, w ktérej méglby usystematyzowaé swoje poglady. Nie oznacza to jednak, ze
nie posiadal sprecyzowanych pogladéw na temat podstaw wolnosci lub ze nie zostawit
nam wyraznych wskazéwek co do tego. W wielu miejscach swej spuscizny stwierdza
on expressis verbis, ze fundamentem i zasadniczym ogniwem wolnosci jest samorzad
lokalny. Wolnos¢ — powiada w jednej ze swoich notatek — rdwna si¢ samorzgdowi. W in-
nym miejscu, tym razem w tekscie opublikowanym, podkresla, ze wspélnymi korzenia-
mi wolnosci obywatelskiej i religijnej jest samorzad. Samorzad jest takze, jak zauwaza
w kolejnym artykule, jedyng pewng podstawg wolnosci, zaréwno politycznej, jak i religij-
nej. W jeszcze innym miejscu powiada, ze samorzqd jest celem wladzy, co przypomina
jego stanowcze stwierdzenie, ze to wolnosé jest celem wladzy. Utozsamienie wolnosci
i samorzadu potwierdza réwniez Acton w nastgpujacym zdaniu: charakterystycznym
znakiem i manifestacig [wolnoéci) jest samorzqd®. Wolnos$¢ zaczyna si¢ zatem na naj-
nizszym szczeblu ludzkiej organizacji, w wiejskich lub miejskich wspélnotach. To co-
dzienne zmagania z przeciwnosciami natury i z trudnosciami wynikajacymi z niedosko-
nalej organizacji oraz réwnolegle rodzaca si¢ odpowiedzialnos¢ nie tylko za los wlasny
i rodziny, lecz takze za los wspélnoty sa zaczynem politycznej wolnosci, a jednoczesnie
obywatelstwa.

Taki stosunek do zrédet wolnosci nie bral si¢ u Actona z dogmatycznego podej-
$cia do zagadnienia wolnosci, ale wynikal z obserwacji oddolnie powstalych wspélnot
obywatelskich. Ich $lady znajduje nasz my¢liciel w wielu miejscach historii, poczynajac
od hebrajskich plemion w starozytnosci, poprzez greckie poleis, municypalny samorzad
oparty na poleis w okresie rzymskim, samorzady miejskie w okresie $redniowiecza, a na
samorzadzie lokalnym w Ameryce konczac.

Cho¢ wiadza u Izraclitéw nie byla powolywana demokratycznie (mimo réwno-
$ci wobec prawa Izracelici nie wypracowali demokratycznych mechanizméw wytania-
nia przywddztwa), to jednak wladza ta nie byta wladza narzucona z zewnatrz, ,przy-
wieziong w teczee”, ale posiadala mandat ludu (,narodu”). Ksztaltowala si¢ bowiem

# Add. Mss. 4870, 5. 28; Lord Acton, Protestant Theory of Persecution, s. 99; tenze, Mr. Goldwin Smith’s
»Irish History”, s. 85; Report on Current Events, July 1860, s. 497; tenze, American Commonwealth. By
James Bryce, s. 399; tenze, Venn'’s Life of St. Francis Xavier, ,JHome and Foreign Review” 1863, Vol. 2,
nr3,s. 188.
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przez organiczny wzrost, od jej prapoczatkéw we wiladzy ojcowskiej kazdego z dwu-
nastu plemion Izraela, poprzez wladz¢ starszyzny rodowej i przywddztwo Mojzesza
w okresie czterdziestoletniego exodusu z Egiptu oraz rzady starszyzny i wyrdzniajacych
sic madroscia jednostek (sedziéw) w okresie luznej konfederacji plemion po przyby-
ciu do Ziemi Obiecanej, az po wylonienie si¢ ograniczonej wladzy monarszej okoto
1020 r. przed Chrystusem. Ten niedemokratyczny, a organiczny model powotywania
wladzy, odzwierciedlajacy narodows tradycje, bedzie przewazal w historii europejskiej
przez wiele stuleci, az do schytku XVIII w. Acton nazwie go ,wolnoscia w nieréwno-
$ci”. Cho¢, jak wspomniano, model ten konkretnie odnosit si¢ do ustroju angielskiego,
uksztaltowanego w XVII i XVIII w., to nie wydaje sie naduzyciem, jesli termin ten od-
niesiemy do przesztosci.

Grecja starozytna, a szczegélnie Ateny, byla odstgpstwem od powyzszego modelu
»wolnoéci w nieréwnosci’, ale niezupelnie. Wprawdzie wszyscy obywatele ateriscy mie-
li réwny udziat we wladzy, bez wzgledu na pochodzenie i zamozno$¢, to jednak, jak
powiada Acton, pazistwo o populacji S00 000, ktdre ma tylko 30 000 petnych obywateli,
i ktdrym w praktyce rzqdzi okoto 3000 ludzi na publicznym zgromadzeniu, trudno na-
zwad demokracig™. Réwnos¢ w demokracji ateniskiej byta zatem wzgledna, nie odnosita
si¢ do przewazajacej wickszosci mieszkancéw Aten. Greckie polis odegralo jednak za-
sadnicza role w historii wolnosci i obywatelstwa, poniewaz stalo si¢ trwalym elemen-
tem samorzadu lokalnego w monarchiach hellenistycznych oraz w okresie rzymskim.
Jakkolwiek despotyczna byla wladza centralna, wydaje si¢, ze elementy ograniczonej
wolnosci i obywatelstwa na szczeblu lokalnym nie zostaly zniszczone. Te elementy sa-
morzadu przetrwaly na pétnocy Wioch nawet najgorszy okres cywilizacyjnego upad-
ku, by nastepnie od IX-X w. odrodzi¢ si¢ i rozprzestrzeni¢ jako samorzad miejski na
Francje i Niemcy w okresie rozkwitu §redniowiecza®. Stamtad za$ samorzady miejskie
rozlaly si¢ na calg Europe.

Jesli pamigtamy, jak wazny jest samorzad lokalny w teorii wolnosci Actona, fatwiej
zrozumiemy jego zachwyt nad sytuacja w amerykariskich koloniach. Identyfikacja wol-
nosci z samorzadem pojawia si¢ u Actona whasnie przy okazji jego wywodéw na temat
Ameryki. I ten zachwyt i zwrdcenie uwagi na role samorzadu staj si¢ zrozumiale, gdy
uswiadomimy sobie, iz amerykanskie kolonie oferowaly wreez modelowe warunki dla
rozwoju samorzadu lokalnego. Osadnicy przybywajacy do Nowego Swiata nie mogli
oglada¢ si¢ na wladze centralng w Anglii — byta ona zbyt daleko i nie dysponowata in-
strumentami umozliwiajacymi kontrole; mogli oni, i musieli, polega¢ tylko na sobie.
Samorzad i réwnolegle obywatelstwo tworzyly si¢ wigc samorzutnie, z reguty wokét ko-
Sciota, bedacego centralnym budynkiem osady, i dopiero z tego lokalnego szczebla stop-
niowo rozprzestrzenialy si¢ na gming (county), a nastgpnie kolonig, aby w koficu obja¢
cala Uni¢ amerykanska, powstata po wojnie o niepodleglos¢.

4 Sir Erskine, s. 61.

® Freedom in Christianity,s. 16-17,34-37; Sir Erskine, s. 64, 68-70; Lord Acton, The States of the Church,
s. 96-103; tenze, Political Thoughts on the Church, ,Rambler” 1959, Vol. 11, s. 30-49, przedr. w:
SWLA, t. 3,s.30-32.
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Wiadza ogélnopanstwowa, federalna w USA wypelnia wazne funkgje, kt6rych
samorzad nie jest w stanie sam zrealizowa¢, jednoczesnie stanowi najwigksze zagro-
zenie dla wolnosci. Pod tym wzgledem Acton nie rdznit si¢ od Tocquevillea, kedry
réwniez obawial si¢ uzurpacji wladzy centralnej. Rzad federalny, posiadajac demo-
kratyczny mandat, probuje poszerzaé swoj zakres wladzy, zacierajac granice migdzy
tym, co znajduje si¢ we wlasciwym mu obszarze dzialania, a tym, co lezy poza jego
jurysdykcja®. Dlatego tez Acton podkresla tak stanowczo, ze kazda wladza ma swoj
zakres, w ktérego ramach legalnie sprawuje swoja wladze. Rzad centralny nie znosi
uprawnien wladz lokalnych. Odwrotnie, w warunkach wolnosci winien przestrzegal,
a nawet wspomaga¢ wladze nizszego szczebla w wypelnianiu jej funkeji. W przeci-
wienstwie do rewolucji francuskiej rewolucja amerykanska nie wytworzyta omnipo-
tentnej wladzy centralnej, ale konstytucyjnie zakreslita obszar wladzy rzadu federal-
nego, pozostawiajac dziedziny znajdujace si¢ poza tym obszarem pod wladza rzadow
stanowych?.

Podzial wladzy, wedlug Actona, dotyczy nie tylko wladzy politycznej. W warun-
kach wolno$ci musi on i$¢ dalej i rozciagad si¢ rowniez na wladze instytucji posrednich.
Kazda instytucja i organizacja, czy to polityczna, czy spoleczna, czy tez biznesowa lub
kulturalna, wytwarza naturalng dla siebie wladz¢. Kazda z nich jest legalna i dziata au-
tonomicznie we wlagciwym jej zakresie. Jakakolwiek ingerencja wladzy wyzszej w dzia-
tanie wladzy nizszej mozliwa jest tylko w ramach dopuszczalnych przez prawo i nie
moze dotyczy¢ tej sfery, ktéra znajduje si¢ naturalnie w jej zakresie. Pazistwo nie jest
zwykly antytezqg wladzy i podleglosci [sovereignty and subjection). Jest ono catosciowym
systemem wladz i ustug. [...] Kazda wltadza, nie tylko wladza suwerena, pochodzi od
Boga. Wladza ojcowska, wladza koscielna, kazda naturalna wtadza lokalna — wszystkie
one obdarzone sq boskg sankcjg. Kazda jest najwyzszq w swym wlasnym zakresie i kaz-
da stanowi granice dla wladzy centralnej [sovereign power). Lamanie takiej wladzy jest
przestgpeze i rewolucyjne, niezaleznie od tego, czy dokonane przez zwyklych ludzi, czy
przez inny rodzaj wladzy. Wiadza panstwa jest najwyzszq wladzq tylko w swej wilasci-
wej sferze, podobnie jak wladza w rodzinie, w dystrykcie lokalnym, w Kosciele [czy) par-
lamencie. Wiszystkie te wladze sq chronione przez pasistwo, a Zadna nie moze by¢ przez
nig kontrolowana®.

Taki stosunck do wladzy panstwowej wiaze si¢ u Actona z jego pogladem na relacje
miedzy spofeczeristwem a paristwem. Panistwo dla niego jest jak ,,skora’, kedra wyrasta
ze spoleczenistwa, lub jak ,rekawiczka’, kedra je chroni. Pafistwu nie wolno przeksztalei¢
si¢w ,imadlo” lub ,,form¢”, ktére nadawalyby spoteczenstwu pozadany ksztalt. Paristwo

takie nie byloby panstwem wolnym. Wtasciwe relacje migdzy spofeczenistwem a pan-
4 Dwa wspomniane artykuly na temat wojny domowej w Ameryce zawieraja atak Acton na nickonsty-
tucyjny wzrost wladzy federalnej kosztem wladzy stanéw: Political Caunses, s. 216-262, azwl. 229-251;
Civil War in America, s. 263-279, a zwl. 269-277. Zob. réwniez: Lord Acton, The War in America,
»Rambler” 1861, Vol. 5, nr 15, s. 424-432, przedr. w: SWLA, t. 1, 5. 289-290.

7 Lectures on Modern History, s. 295; Lectures on the French Revolution, s. 37; Report on Current Events,
July 1860, 5.497.

8 Report on Current Events, July 1860, s. 497.
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stwem zachodza nie wtedy, gdy spoleczenstwo jest bezksztaltna masa zatomizowanych
jednostek (tak jak w kontynentalnym liberalizmic), ale wtedy, gdy jest ono zorganizo-
wane w ciatach, ktére je reprezentuja. W przesztoéci byly to prowingje, stany i korpora-
cje, zawodowe oraz religijne, kazde ze swoim przedstawicielstwem oraz swoimi prawa-
mi i przywilejami. Stanowily one ,,naréd” w relacjach z wladza. Dzis taka funkcje petni
wielo$¢ organizacji posrednich i cial samorzadowych organizujacych spoleczenstwo
vis-a-vis pafistwo™®.

Im bardziej spoteczenstwo lub — uzywajac anglo-amerykanskiej terminologii
— »nardd” jest zorganizowany, im dluzsza jest tradycja takich organizacji i im wie-
cej jest takich ciat zorganizowanych wzdtuz i w poprzek spoteczenstwa, tym wigk-
sze s3 gwarancje wolnosci. Kazda z tych organizacji jest bowiem bastionem opo-
ru wobec centralizujacych i biurokratycznych wysitkéw paristwa. Federalny ustrdj
panistwa sprzyja wytworzeniu si¢ takich struktur wolnosci w ,narodzie”. Kosciél,
najlepiej uniwersalny (niepokrywajacy si¢ granicami panstwa), jest czastka takiej
struktury broniacej spoleczenstwo przez zakusami wladzy. Zréznicowanie etniczne
i narodowe (tym razem termin ten uzyty jest w jego wschodnioeuropejskim znacze-
niu) réwniez stuzy zachowaniu wolnosci w panistwie. Aby by¢ wolne, wielonarodo-
we panistwo musi uznaé szczegélne prawa przystugujace grupom etnicznym (naro-
dowos$ciom), szanowa¢ ich obyczaje i tradycje oraz da¢ im mozliwo$¢ wylonienia
whasnej reprezentacji broniacej mniejszosci przed centralizacyjnymi i unifikujacymi
zakusami panstwa’’. Jakakolwiek polityka wynarodowiania mniejszosci, uprzywi-
lejowania narodu wigkszosci kosztem mniejszosci prowadzi do utraty wolnosci dla
wszystkich: Pasistwo niezdolne do zaspokojenia potrzeb roznych narodowosci [races]
potepia samo siebie; paristwo, ktdre prébuje je zneutralizowad, zasymilowad [to absorb)
Iub wypedzié, niszczy wlasng witalnosé; a panstwo, ktdre ich nie ma, pozbawione jest
glownego czynnika samorzgdu’'.

Panistwo vis-a-vis spoleczenistwo (lub ,,naréd”) jest bezstronnym arbitrem, sto-
jacym na strazy przestrzegania prawa przez wszystkich, zarOwno przez jednostki,
jak i przez organizacje posrednie. Podczas gdy spoteczenstwo jest cialem, w kto-
rym utylitarna zasada jak najwigkszego szczgscia dla jak najwigkszej liczby ludzi jest
naturalng metoda dzialania i wlagciwym celem, dla panstwa takim celem jest wol-
no$¢ Actonskie liberalne pafstwo ochrania nie tylko wolno$¢ jednostki (tak jak
w kontynentalnym liberalizmie), ale zapewnia tez swobode dzialania organizacji
posrednich, w kedrych jednostki te sa zorganizowane. Dlatego tez Actonski libera-
lizm nie wyzwala antagonizmu miedzy jednostka a spoleczenstwem i nie staje przed
problemem, jak polaczy¢ egoistyczng z natury jednostke ze wspélnota — dylemat
nierozwigzywalny w doktrynerskim liberalizmie. U Actona jednostka ztaczona jest

¥ Lord Acton, Notes on the Present State of Austria, ,Rambler” 1861, Vol. 4, nr 11, 5. 193-205, przedr. w:
Essays on Church and State, s. 345.

" Lord Acton, Nationality, s. 409-433, a zwl. 424, 426-428, 431-433.
U Tamsze, s. 432.
52 Lord Acton, Colonies, s. 180; Political Causes, s. 260.
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ze spoleczenstwem tak wieloma wigzami, ze konflikt pomiedzy wolnoscig jednost-
ki a normami spotecznymi wydaje si¢ odstepstwem raczej niz reguta. Podkreslajacy
wszedzie koniecznos$¢ réwnowazenia jednej wladzy przez druga, zdaje si¢ nasz my-
Sliciel sugerowad, ze jednostka i jej prawa takze nie moga pozostawad same, niezba-
lansowane przez jaka$ inng zasade, jaka sa tradycje, obyczaje i wartosci wspélnoty.
Ostatecznie, jesli zgodzimy si¢ z Arystotelesem, ze czlowiek jest zwierzeciem poli-
tycznym, nie moze on by¢ mikrokosmosem istniejacym dla samego siebie, odcigtym
od $wiata zewngtrznego, a jednak narzucajagcym mu swoje standardy. Nie, cztowick
jest czastka wickszej calosci, zardwno spoleczenstwa, jak i panistwa. Jego prawa mu-
sz by¢ zatem zréwnowazone przez standardy i normy jego wspdlnoty politycznej,
obejmujacej i ,nardd’, i panstwo.

W swej koncepciji liberalnego porzadku, w ktérym wolnoé¢ jest najwyzsza war-
toécia, Acton pozostawial catkowita swobode oddolnie ksztaltujacym si¢ wspélno-
tom politycznym. One same decyduja o formach swej organizacji oraz wyzszych
strukturach wiladzy, zaczynajac od parafii, a na wladzy ogélnopanstwowej koriczac.
Jedyny czynnik arbitralny, keéry w tym procesie samoorganizacji musi by¢ uwzgled-
niony, jesli wspélnoty te maja zachowa¢ polityczng wolno$é, to wyzsze prawo. Jak
wspomniano przy okazji starozytnego Izraela, wyzsze prawo jest drugim, obok ro-
dzimej tradycji, podstawowym fundamentem wolnosci. Sprébujmy zatem oméwié
teraz petniej kontekst, w ktérym ten fundament wolnosci pojawia si¢ w myéli nasze-
go historyka.

Wedtug Actona kazda wspélnota polityczna potrzebuje prawa wyzszego. Prawo ta-
kie stanowi pierwszy element ograniczenia wtadzy. Tak bylo w przypadku starozytnego
Izraela, gdzie ,zakon” pozbawial monarche wladzy ustawodawczej. Ale wyzsze prawo
lub - uzywajac terminologii stoikéw — prawo naturalne ma charakter bardziej uni-
wersalny niz tylko ograniczenie wladzy: tworzy ono podstawe prawa moralnego. Dla
jednostki oraz jej wspolnot prawo naturalne jest zatem kryterium dobra i zta. Obnaza
0no to, co jest niedobre i niesprawiedliwe w Zyciu jednostki i jej ,narodu’, oraz wyzna-
cza kierunek, w ktérym nalezy zmierzaé w przysztosci. Wskazujac na hebrajskie i sto-
ickie Zrédia prawa naturalnego, Acton milczaco przyjmuje, iz jego petna wykladnia
znajduje si¢ w chrzescijanistwie, a szczegdlnie w dekalogu®. Wplyw Déllingera, wy-
chowawcy Actona w jego mlodzienczych latach — obok Burke’a i Tocqueville’a trzecie-
go mentora naszego mysliciela — jest tu az nadto widoczny. Prawo naturalne ma prze-
stanie uniwersalne odnoszace si¢ do wszystkich czaséw i kultur. W stynnym wyktadzie
inauguracyjnym na Uniwersytecie Cambridge nasz historyk powiedzial: Opinie zmie-
niajq sig, maniery ewoluujg, wierzenia wzrastajg i upadajg, ale prawo moralne wyry-
te jest na tablicach wiecznosci [tablets of eternity). |...] Podstawowe zasady tego prawa
wyryte sq na naszym sumieniu, tym ,styszalnym glosie Boga’, ktdrego nakazom zawsze
winnismy by postuszni®>*. W przeciwienistwie do Machiavellego Acton mocno wierzyt
w to, ze zasady moralne obowiazuja w polityce, a historia jest rodzajem trybunalu

33 Freedom in Antiquity, s. 23-25; Sir Erskine, s. 64; Add. Mss. 4862, s. 24; 5392, 5. 245.
St Lectures on Modern History, s. 40, 42.
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nad wielkimi postaciami przeszlosci, sadzonymi za swe zbrodnie znacznie surowiej niz
zwykli ludzie®.

W wymiarze indywidualnym ranga prawa naturalnego ma pierwszorz¢dne zna-
czenie. Na poziomie jednostki Acton definiowal wolno$¢ jako mozliwosci czynienia
tego, co powinnismy, czyli tego, co dyktuje nam sumienie. Stad tez w jego mysli taki
nacisk na wolnos¢ sumienia. Dodatkowo, jednostka musi mie¢ réwniez swobodg po-
stgpowania wedlug nakazéw swego sumienia®®. Dojrzala wolno$¢ pojawia si¢ dopie-
ro tam, gdzie jednostka ma to zagwarantowane. Jako idea wolno$¢ sumienia pojawia
si¢ pozno. Stoicy byli blisko niej, ale dopiero trzynastowieczni $wigci Bonawentura
i Tomasz ja wyartykulowali. Weielenie jej w Zycie zabrato kolejne stulecia — Acton
wskazuje na protestanckie sekty, walczace o swoja niezalezno$¢ z Kosciotem kato-
lickim i gléwnymi Kosciotami protestanckimi jako na t¢ sile, kedra to osiagneta.
Kwakrowie w Pensylwanii pod tym wzgledem przodowali, budujac porzadek zapew-
niajacy petng wolno$¢ sumienia®.

Prawo naturalne ma zasadnicze znaczenie réwniez w wymiarze spolecznym.
»Nar6d” postrzegany jako sie¢ wielorakich instytucji posrednich i samorzadowych,
a na najwyzszym szczeblu zorganizowany w panstwo musi posiadaé drogowskaz
w postaci wyzszego prawa. Z jednej strony strzeze ono spoteczenistwo przed zbio-
rowym nihilizmem, myleniem dobra ze ztem oraz obojetnoscia wobec niesprawie-
dliwosci, z drugiej strony wskazuje kierunek, w ktérym ,naréd” powinien poda-
za¢ w celu oczyszezenia si¢ z niesprawiedliwego prawa i instytucji oraz wielorakich
niedoskonatosci. Bez takich wskazan ,narody” gubia si¢ i nie potrafig zauwazy¢
nawet najoczywistszych bledéw w ich porzadku spoleczno-politycznym. Atenska
demokracja stala si¢ tyrania wickszosci, kazac placi¢ posiadaczom wiasnosci za wia-
sna ekstrawagancje, wydajac wyroki na niewinnych ludzi i nie pozostawiajac zadnej
drogi ucieczki przed swymi decyzjami poza zdrada. W czasie niewiele dtuzszym od
zycia jednego pokolenia przeszta droge od wielkosci do upadku, a jednak nie byta
zdolna spostrzec, ze czyni co$ niewlasciwego. Podobnym przypadkiem byla kwestia
niewolnictwa na amerykanskim Potudniu. Acton bronit Potudnia przed brutal-
na napascia Jankesdéw z Péinocy, ale nie bronit instytucji niewolnictwa. Bylo ono
przezytkiem w Ameryce i brak refleksji ze strony Potudnia na ten temat byt przy-
czyng jego kleski: niewolnictwo nie byto przyczyng secesji [Potudnial, ale powodem
Jjego upadku®.
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Te poglady Actona okazaly si¢ zbyt kontrowersyjne juz w jego czasach. Staly si¢ one jedna z gléwnych
przyczyn tego, ze zaniechal on napisania Historii wolnosci, ksiazki, do ktorej przygotowywal si¢ przez
dtugie lata. Po 1870 r. Acton publikowat juz tylko sporadycznie. W liScie do bp. Madella Creightona
najlepiej wyjasnial swe poglady na temat obowiazku historii oceny moralnej przeszlosci: Acton do
Creightona, 5 TV 1887, przedr. w: SWLA, t. 2,s5. 378-386.

6 Freedom in Antiquity, s. 7; Lectures on Modern History, s. 28, 42.

7 Add. Mass. 4960, s. 262, 282; Freedom in Christianity, s. 46-47; Sir Erskine, s. 72-73; Lectures on
Modern History, s. 25, 136,292-293.

8 Freedom in Antiquity, s. 11-15; Sir Erskine, s. 60-61; Political Causes, s. 216; Civil War in America,
s.277.
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Wyzsze prawo jako jeden z fundamentdéw wolnosci nie jest jedynym ogniwem 13-
czacym wolno$¢ z Absolutem, na kedry wskazuje Acton. Wolno$¢ jest, wedtug niego,
ideg opatrzno$ciows. Chociaz w kazdej epoce otoczona jest przez naturalnych wrogdw,
praez niewiedze i przesqdy, |...] przez pragnienie wtadzy u moznego i chleba u ubogiego,
i cho¢ szezerzy prayjaciele wolnosci byli zawsze rzadkoscig, a swdj tryumf wolnos¢ za-
wdzigczata mniejszosciom, jest ona niezniszczalna®. Sam Bog chroni ja przed probami
anihilacji i podtrzymuje jej nieustanne odradzanie si¢ — niekiedy w najmniej spodzie-
wanych miejscach — oraz niweczy wysitki jej wrogéw, oddajac czasem zlo w stuzbe
wolnoéci. Na przyklad kupowanie urzedéw sagdowniczych jest zwykle przyczyna dege-
neracji wymiaru sprawiedliwosci, a jednak obyczaj ten stworzyt korporacje prawnicza,
ktéra stata si¢ bastionem oporu wobec monarszego absolutyzmu we Francji. Korupcja
niszczy panstwo, ale w carskiej Rosji byta ona remedium na despotyzm. Nasz mysli-
ciel utrzymywal nawet, ze niewola moze by¢ etapem na drodze do wolnosci®. Acton
nigdy nie skomentowal przekonania Tocqueville’a, ze réwno$¢ jest idea opatrznoscio-
w3, cho¢ niemozliwe jest, aby nie znat tego pogladu jednego ze swoich mentoréw.
Niewatpliwe jednak jest to, ze on sam uznawal wolnos¢ za ide¢ wyzsza w hierarchii
wartosci niz rownos¢.

By¢ moze to wlasnie z racji opieki Boga nad wolnoscig uznawat ja Acton za o§ histo-
rii, ktéra nadaje procesowi dziejowemu sens. Bez wolnosci, jako idei przewodniej, hi-
storia bytaby zbiorem przypadkowych wydarzen, bez celu i bez znaczenia®. Acton nie
twierdzit jednak, ze dzieje to heglowski proces, prowadzacy stopniowo do wylonienia
si¢ doskonalej wolnosci czy rzeczywistosci w ogéle. Jako gorliwy katolik nie mégt zapo-
mnie¢ o skutkach grzechu pierworodnego i upadtej naturze cztowicka oraz oddawac si¢
spekulacjom na temat urzeczywistnienia doskonatej wolnosci. Wolnos¢ jako o historii
oznacza raczej, ze nasze zrozumienie wolnosci staje si¢ pelniejsze na przestrzeni dziejéow
i prowadzi nas od jej naturalnych, niezréznicowanych form do jej dojrzatych ksztattow.
Jak nalezy to rozumie¢?

Bolesne do$wiadczenia, kedrych Opatrzno$é nam nie szczgdzi na przestrzeni dzie-
jow, pozwalaja zrozumie¢, czym jest wolnos¢é, oraz lepiej odrézniaé dobro od zta. Dzigki

 Freedom in Antiquity, s. 5; Lectures on Modern History, s. 26-27, 39-41, Add. Mss. 5648, s. 50.

& Freedom in Antiquity, s. 6-7. Acton nie wyjasnia, w jakich warunkach niewola moze stuzy¢ wolno-

$ci. Wytlumaczenie tegoz moze by¢ dwojakie. Po pierwsze, uznawal on, ze niewola byta naturalnym
etapem rozwoju cywilizacyjnego ludzkosci, przenoszac czlowicka ze stanu dzikosci do zycia w spole-
czefistwie. Chociaz sama w sobie byla ztem, przyczyniata si¢ jednak do cywilizacyjnego wzrostu. A po
drugie, zauwazal, ze ludy na niskim poziomie rozwoju nie braly jeicéw do niewoli, z jednym wyjat-
kiem - dla rozrywki znajdowanej z u$miercania pokonanego. Ludy takie, Acton podaje przyktad ame-
rykanskich Indian, nie mogly wykorzystywa¢ niewolnikéw do pracy, poniewaz ,pan” musialby usta-
wicznie pilnowa¢ jenica, ktdry w momencie zdobycia broni stawat si¢ mu réwny i stanowit $miertelne
zagrozenie. Ewolucja cywilizacyjna takich ludéw, ktdra wznositaby je na taki poziom rozwoju, keéryby
umozliwil wykorzystanie pracy niewolniczej, posrednio przyczynia si¢ do rozwoju wolnosci. Jak za-
uwaza Acton, u ,dzikich’, z braku niewolnictwa, kobieta staje si¢ substytutem niewolnika, co skazuje
ja na niemal niewolnicza pracg, Report on Current Events, July 1860, s. 505-506.

' Lectures on Modern History, s. 26-27, 39-41, 194-195; Add. Mss. 5648, s. 50; J. Bryce, Studies in
Contemporary Biography, New York 1903, 5. 396-397.
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temu mozemy stawac si¢ istotami moralnymi, ktére $wiadomie korzystaja ze swej wol-
nosci — wolnos¢ i moralno$é s przeciez Scisle powiazane, twierdzi Acton. Innymi stowy,
jako uczestnicy historii nabywamy do$wiadczenia, ktére uczy nas lepiej rozrézniaé do-
bro i zfo oraz sktania nas do refleksji nad wolnoscia. Dzigki temu w procesie dziejowym
uczestniczymy w ewolucji wolnosci, od jej naturalnych form, typowych dla prymityw-
nych spoleczenstw, do dojrzalych form w rozwinigtym spoleczenistwie liberalnym®.

Actonska koncepcja liberalizmu jako systemu stuzacego obywatelskiej wolnosci, wy-
rastajacego z rodzimych korzeni samoorganizujacych si¢ spolecznosci oraz respektu-
jacego prawo naturalne oparte na chrzeécijanskiej tradycji, zupelnie nie przystaje do
dzisiejszych pojeé liberalizmu. Przy wszystkich réznicach dzielacych klasyczny i wspot-
czesny liberalizm oba te nurty laczy absolutyzowanie jednostki i jej praw oraz podpo-
rzadkowanie calej reszty temu wygenerowanemu przez nie ,absolutowi’”. Zrédla, rozu-
mienie i akcenty liberalizmu sa rézne, ale jedno pozostaje bez zmian — jednostka jako
fundament i cel. Dlatego tez klasyczny liberalizm moégt pogodzi¢ swoja wizje paristwa
jako ,nocnego stréza” z omnipotentng wladza centralng tamiacg uprawnienia instytu-
cji posrednich, wspétczesny zas taczy skrajny indywidualizm z pafistwem opickuriczym.
Oba jednoczy ta sama wrogos¢ wobec systeméw etycznych, ktére podporzadkowuja
jednostke wartosciom wyzszym niz ona sama.

Acton - zakorzeniajac swoj liberalizm w istniejacych wspdlnotach obywatelskich
i, poza prawem naturalnym, odrzucajac wszelki dogmatyzm — zaproponowat catkowi-
cie inng koncepcje liberalizmu. Przyjazna jednostce oraz respektujaca jej wartosci i tra-
dygje, ale réwnoczesnie wkomponowujaca jednostke w otaczajacy ja ,naréd” tak, iz
tworzy ona z nim jedng calo$¢. Jednostka ma pasowa¢ do reszty, jak fragment obrazka
w puzzlach, a nie stuzy¢ jako ,imadto” do sformatowania reszty na swoja modle.

U Actona prawa jednostki oraz jej wspélnoty sa niejako réwnowazone. Standardy
dobra i zta narzuca im prawo naturalne. W wymiarze indywidualnym wolnos¢ su-
mienia jest odbiciem prawa naturalnego w jednostce, a wolno$¢ rozumiana jest jako
prawo do czynienia tego, co pozwala jednostce zachowaé autonomi¢ wobec ,narodu”
Wspdlnota tworzy si¢ wokot jednostek, ktdre jednocza si¢ dla jakiegos celu w prze-
roznych cialach i organizacjach; kazde z tych cial i organizacji posiada wladze, ktéra
jest autonomiczna w swym zakresie; razem tworza mozaike wspélnot — spoleczen-
stwo, ktére zorganizowane jest w panstwo. Wspdlnota panstwowa z kolei jest naj-
bardziej zdepersonalizowana i narzuca przestrzeganie prawa przez wszystkie ciala
posrednie, ktore ja tworza. Jej celem najwyzszym, jak powiada Acton, jest wolnos¢,
ktéra zapewniaé ma wszystkim.

Actonski liberalizm znosil dychotomi¢ jednostki i spoteczenistwa oraz jednost-
ki i paristwa, typowa dla doktrynerskiego liberalizmu. Nie potrzebowal wynajdowac¢

& Lectures on Modern History, s. 26-27, 39-41, 42-43; 194-195; Add. Mss. 5648, s. 50; J. Bryce, Studies
in..., s. 396-397. Por.: G. Himmelfarb, Lord Acton. A Study in Conscience and Politics, Chicago 1962,
s. 196-199.
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mechanizméw, ktdre polaczylyby jednostke z innymi, poniewaz jednostka jest za-
wsze czgécig wigkszej caloéci. Jednoczesnie rozwiazywat on inny podstawowy problem
wspdlczesnych liberalnych demokracji: bierno$¢ spoleczenstwa. U Actona jednostka
uczestniczy w zyciu spolecznym poprzez partycypacje w mnogosci cial i instytucji po-
srednich. Jej obywatelstwo nie ogranicza si¢ do samego aktu glosowania, ale znajduje
swoj wyraz w cigglym uczestnictwie w Zyciu ,narodu” i pafistwa.

Acton znalazt inspiracje dla swojej organicznej wersji liberalizmu w konstytucjona-
lizmie angielskim i demokracji amerykariskiej. Byty one wtedy najblizsze jego ideatowi.
Czy dzi$ réwniez znalazlby tam inspiracj¢ dla siebie? Obywatelski, wspotuczestnicza-
cy w zyciu ,narodu” liberalizm wydaje si¢ dzi§ w zupelnym odwrocie, ustepujac swej
kontynentalnej, dogmatycznej inkarnacji. Jednak w koncu XIX w. koncepcje Actona
nie budzily zdumienia wérdd jemu wspolczesnych. On sam uchodzit za wzor liberata,
co najwyzej nieco zwichnigtego przez swoj katolicyzm. Actonski organiczny liberalizm
byt wigc wtedy jednym z gléwnych nurtéw liberalizmu, réwnie uprawnionym do istnie-
nia jak ten nurt, kt6ry ostatecznie osiagnat dominacje. Jego zepchnigcie na margines nie
wydaje si¢ stuzy¢ ani idei wolnosci, ani samemu liberalizmowi, ani tym bardziej wspot-
czesnym liberalnym demokracjom. Jedyna korzyé¢ z jego zmarginalizowania moga
mie¢ tylko elity wladzy, rzadzace wedtug prawidel Machiavellego, ale ukrywajace swoja
naga wladzg i egoistyczny interes za parawanem ,liberalnych” wolnosci, takich jak pra-
wa jednostki, swoboda wyboru czy nieingerencja panistwa.
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