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A palmeira-jucara é uma planta nativa da Mata Atlantica
que estd tentando fazer um uso sustentdvel
da espécie humana.

Paulinho Bettanzos

A ciéncia convencional da gestdo de recursos naturais,
bem ajustada para a promog¢do de um estilo de
desenvolvimento predatorio (business in liquidation) mas
ndo para o uso sustentdvel, necessita ser repensada em
seus fundamentos. [...] O escopo de mudangas poderia
incluir aquelas relacionadas a visoes de mundo e [...] aos
direitos de apropriacdo e arranjos institucionais.

Fikret Berkes (2005, p. 68).



RESUMO

O Bioma Mata Atlantica € reconhecido mundialmente como um hotspot (drea prioritdria para
conservagdo) de biodiversidade. Como estratégia para enfrentar o desafio de sua gestdo a
UNESCO e o Governo brasileiro instituiram a Reserva da Biosfera da Mata Atlantica, que
tem como objetivos a promocao da conservacdo da biodiversidade, do seu uso sustentdvel e
do conhecimento cientifico e tradicional sobre seus componentes. Nesse sistema de gestao,
diversos segmentos da sociedade envolvidos com a tematica estdo representados. As encostas
do Planalto Meridional no Litoral Norte do Rio Grande do Sul sdo o limite meridional de
ocorréncia da Mata Atlantica stricto sensu. Essa regido passou por diferentes fases de
ocupacdo, tendo a agricultura sempre um papel central em sua economia. Como resultado de
mudancas de cardter ecoldgico, econdmico e juridico, essas areas, onde outrora a agricultura
foi praticada intensivamente, tiveram sua utiliza¢do substancialmente diminuida, voltando a
estar cobertas pela sucessdo ecoldgica da floresta. As restricdes legais de uso da terra (tendo a
fiscalizacdo ambiental se intensificado a partir da década de 1990) vieram a agudizar um
processo de marginalizagdo socioecondmica de uma parcela da populacdo resultando, entre
outros efeitos, em empobrecimento e aumento do éxodo rural. Frente a essa situa¢do, uma
série de atores sociais tem buscado promover a utilizacdo sustentdvel de produtos florestais
nao madeirdveis oriundos da biodiversidade nativa, entendendo-a capaz de aliar geracdo de
renda e conservacdo da biodiversidade. Esses atores sdo imbuidos de diferentes concepcdes
filosoficas, particularmente no que toca as dimensdes da ética (diferentes valoragdes morais) e
da ontologia (diferentes entendimentos sobre a relagdo ser humano/natureza). No inicio de
2008, algumas instituigdes levaram ao Comité Estadual da Reserva da Biosfera da Mata
Atlantica do Rio Grande do Sul (CERBMA) a problemdtica dos frutos da palmeira-jugara
(Euterpe edulis), fazendo, o autor da dissertacdo, parte de uma delas e, participando das
negociacdes nessa condi¢do. Essa espécie € utilizada de forma insustentavel para extragao do
palmito (meristema apical), atividade largamente realizada de forma clandestina e que levou a
espécie a ser considerada ameacada de extingdo. A utilizacdo dos frutos, nesse sentido, se
apresenta como alternativa para a conservacido da espécie. No CERBMA foram realizadas
diversas reunides que culminaram na aprovacdo do “Projeto piloto para o uso sustentavel dos
frutos da palmeira-jucara”. Esse processo de construcdo € o objeto de andlise desta

dissertacdo. Desde os referenciais tedricos assumidos, nos processos de gestdo da



biodiversidade estdo envolvidos diversas dimensdes: desde as mais especificas, referentes ao
conhecimento ecoldgico e aos sistemas de manejo, até as mais gerais, atinentes aos arranjos
institucionais e a as ontologias e éticas envolvidas. O presente trabalho analisa o Projeto
Piloto nas dimensdes mais amplas (filos6fica e dos arranjos institucionais), discutindo as mais
especificas em relacdo a elas. O problema de pesquisa que o motiva, portanto, é o seguinte:
considerando os debates publicos sobre a coleta de frutos da palmeira-jucara que tiveram
lugar no ambito do CERBMA e seus desdobramentos, quais arranjos institucionais sobre a
gestdo da biodiversidade se estabeleceram e quais as questdes filosdficas, abrangendo
dimensdes éticas e ontoldgicas, se expressam nesses debates? Para respondé-la, foi realizada
pesquisa de campo com coleta de dados por observacgdo participante nas 14 reunides publicas
que trataram da temadtica e entrevistas semi-estruturadas com 13 atores sociais envolvidos. A
andlise desse material permitiu caracterizar o processo como um caso de gestdo compartilhada
da biodiversidade onde os critérios para o manejo foram definidos a partir da base de
conhecimento cientifico e tradicional, e os arranjos institucionais para a gestdo do Projeto
foram construidos entre os atores envolvidos. Um ponto focal da discussdo versou sobre como
deveria ser realizado o monitoramento da atividade. Quanto a dimensao ontoldgica, foram
identificados elementos de uma ontologia dissociativa caracteristica da modernidade (que
divide a Natureza e a Sociedade em campos ontoldgicos absolutamente distintos) que tende a
dividir a gestdo da propriedade rural entre preservacdo e uso. Também foram identificados
elementos de uma ontologia integrativa que permite uma gestdo da biodiversidade na
propriedade rural em que a conservagio da biodiversidade e o seu uso estejam conjugados. E
argumentado que essa visdo € a mais adequada. Quanto a dimensao ética, foram identificados
no debate elementos de valoragdes biocéntricas, alinhadas com a ontologia dissociativa, e
ecocéntricas, alinhadas a ontologia integrativa, sendo discutidas as conseqii€éncias sobre a
utilizacdo do ambiente que elas ensejam. Os atores ndo se identificaram entre si como
utilizando uma perspectiva valorativa preocupada unicamente com o lucro pecunidrio
(denominada como valorag@o crematocéntrica). Embora diferentes perspectivas ontolégicas e
éticas se fizeram presentes nos debates publicos, isso ndo impediu a constru¢do de um
consenso sobre a necessidade de construir, com o Projeto Piloto, um arranjo institucional

envolvendo institui¢des governamentais € ndo governamentais na gestao da biodiversidade.

Palavras-chave: Filosofia do meio ambiente. Relagdo ser humano/natureza. Gestao

compartilhada da biodiversidade. Mata Atlantica. Palmeira-jugara.



ABSTRACT

The Atlantic Forest biome is recognized worldwide as a hotspot of biodiversity. As a strategy
to meet the challenge of its management, UNESCO and the Brazilian government established
the Atlantic Forest Biosphere Reserve, which aims to promote the conservation of
biodiversity, its sustainable use and the scientific and traditional knowledge on its
components. In this management system, various segments of society concerned with the
issue are represented. The slopes of the Southern Plateau on the North Coast of Rio Grande do
Sul is the southern limit of occurrence of the Atlantic Forest stricto sensu. This region has
gone through different phases of occupation, having farming always a central role in its
economy. As a result of ecological, economic and legal changes, these areas, where once
agriculture was practiced intensively, had substantially reduced its use, returning to be
covered by the ecological succession of the forest. Legal restrictions on land use (with the
environmental monitoring intensified from the 1990s) came to deepen the process of socio-
economic marginalization of a segment of the population resulting, among other effects, in
impoverishment and migration from rural areas. Faced with this situation, a number of social
actors have sought to promote sustainable use of non-timber forest products from native
biodiversity, considering it capable of combining income generation and biodiversity
conservation. These actors are imbued with different philosophical concepts, particularly with
regard to the ethical dimensions (different moral valuations) and ontology (different
understandings on “human / nature relationship”). In early 2008, some institutions (the thesis
author participating of one of them) have led to the State Committee for the Atlantic Forest
Biosphere Reserve of Rio Grande do Sul (CERBMA) the issue of the fruits of jucara-palm
(Euterpe edulis). This species is used in an unsustainable way to extract the palm heart (apical
meristem), an activity largely carried out clandestinely and that led to the species being
considered endangered of extinction. In this sense, the use of its fruits provides an alternative
to the conservation of the species. In CERBMA several meetings were held which culminated
in the adoption of the "Pilot Project for sustainable use of the fruits of jugara-palm. This
construction process is the object of analysis in this thesis. Since its theoretical commitments,
in the process of biodiversity management are involved various dimensions: from the more
specific, referring to the ecological knowledge and management systems, to the more general,

relating to institutional arrangements and the ontology and ethics involved. This study



examines the Pilot Project on the broader dimensions (philosophical and institutional
arrangements), discussing the more specific in relation to them. The research problem that
motivates it, therefore, is: given the public debate about collecting fruits of the jucara-palm
held under CERBMA and its consequences, which institutional arrangements on biodiversity
management were established and which philosophical issues, including ethical and
ontological dimensions are expressed in these debates? To answer this question, field research
was carried out with data collection by participant observation at the 14 public meetings that
dealt with this matter and semi-structured interviews with 13 social actors involved. The
analysis of this material allowed us to characterize the process as a case of co-management of
biodiversity where the criteria for the handling were defined on the base of scientific and
traditional knowledge, and institutional arrangements for managing the project were built
between the actors involved. A focal point of discussion was about how monitoring of the
activity should be done. As to the ontological dimension, we identified elements of a
dissociative ontology characteristic of modernity (which divides the Nature and Society in
completely different ontological fields) that tends to divide the farm management among
preservation and use. Were also identified elements of an ontology that allows an integrative
management of biodiversity on the farm where the conservation of biodiversity and its use are
combined. It is argued that this view is more appropriate. As for the ethical dimension, were
identified, in the discussion, elements of a biocentric valuation aligned to the dissociative
ontology, and elements of an ecocentric valuation, aligned to the integrative ontology.
Consequences of each of them on the use of the environment are discussed. The actors did not
identify each other by an evaluative perspective concerned only with the pecuniary profit
(called here chrematocentric valuation). Although different ontological and ethical
perspectives were present in these public debates, that has not stopped the building of a
consensus on the need to create, with the Pilot Project, an institutional arrangement involving

governmental and nongovernmental institutions in managing biodiversity.

Keywords: Environmental philosophy. Human/nature relationship. Biodiversity co-

management. Atlantic Forest. Jugara-palm.
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1 INTRODUCAO

Vi e ouvi, pelo tempo que durou meu programa de mestrado, expressoes de estranheza
quando respondia sobre o que se tratava a pesquisa. Para alguns soou curioso o que
“desenvolvimento rural”! teria a ver com “coleta de produtos florestais” (uma atividade que

~ 113 . 9 3 ~ . ~
parece tao “subdesenvolvida”). Ademais, que relacdo teriam esses temas aparentemente tao
Ceqg £ : 2 1:4A : (13 . 41 2 . e .
técnicos” com a militancia em “ecologia politica”, que tenho desenvolvido nesses ultimos
cinco anos? O mais problemdtico, contudo, foi fazer entender como tudo isso se relaciona
com a Filosofia, drea de minha formagao na graduagao.

Pois bem, antes de apresentar propriamente as questdes que essa pesquisa buscou
responder e antes mesmo de descrever o contexto empirico onde ela teve lugar, vou tratar de
apresentar como cheguei ao lugar de onde enuncio minhas percepgdes, reflexdes e andlises. A
saber: o de um filésofo militante da “causa ambiental” e engajado no trabalho de promog¢ao do
uso sustentdvel dos frutos da palmeira-jucara na Mata Atlantica do Rio Grande do Sul.
Comecando pela Filosofia, passarei a militdncia ambiental seguindo a relacdo estabelecida

com a Mata Atlantica. Depois disso, serd apresentada a estrutura da dissertagao.

1.1 FILOSOFIA

Tendo ingressado na graduacdo em Filosofia da UFRGS em 2001, graduei-me no
bacharelado em 2004 e na licenciatura em 2006. A principio me encantou a Filosofia antiga,
tendo buscado aprofundar o estudo do grego classico e a obra de Plotino, filésofo neo-
platonico do século III d.C. Plotino lecionou em Alexandria e em Roma, tendo sido, mais do
que um filésofo, um mistico, ja que afirma ser o destino de todas as almas “voltar ao Uno” de
onde tudo provém, mas que nio € nada em particular, nem o todo, mas estd além de tudo
(ULLMANN, 2002). Percebendo que meu interesse por Plotino estava mais ligado a uma
busca espiritual que prescindia de uma abordagem académica e influenciado pelo curriculo do

curso, passei ao estudo da Filosofia de Hegel, autor alemao do fim do século XVIII e inicio do

" A profusdo de expressdes entre aspas justifica-se por serem termos de uso corrente e “naturalizado” mas que
permitem significados diversos, inclusive divergentes. Colocaram-se entre aspas, portanto, para indicar que sdo
termos que acredito merecerem discussao mais aprofundada e ndo a simples assuncéo.
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século XIX que representou o dpice do “idealismo alemao”, elevando ao mdximo a crenga na
razdo como caminho para o “saber absoluto” que ele pretendia ter alcancado. Sua obra
apresenta um sistema filoséfico auto-referenciado® que, através da aplicacdo sucessiva de uma
l6gica dialética, explicaria toda a “manifestacdo do espirito”. Tudo estd explicado em sua
obra, desde a fisica até a Grécia cldssica, da biologia até Napoledo, em um todo “coerente e
necessario”.

Aquilo realmente me impressionou, chegando a ver naquela completude um caminho
para entender e viver a vida. Meu castelo de cartas desmoronou, contudo, em uma conversa
com um dos especialistas em Hegel do Departamento em seu gabinete. Perguntei-lhe se via o
mundo através daquelas lentes; se pensava ser possivel chegar ao “saber absoluto”; se
pensava, enfim, que a sociedade deveria ser organizada segundo aqueles principios. Sua
resposta mudou o rumo de minha vida: disse que “ndo € bem assim...isso serve € para a gente
estudar, fazer um mestrado, depois um doutorado, ter o reconhecimento dos colegas, um posto
de trabalho”, e mais algumas coisas. Calei-me e voltei deprimido para casa: havia dedicado
trés disciplinas de graduacdo para comecar a entender o sistema e o vocabuldrio préprio de
Hegel para ouvir, de um professor de Filosofia Politica, que aquele estudo dedicava-se
unicamente a um exercicio académico circular intra-muros. Estava praticamente decidido a
desistir do curso e buscar outros ares mais sauddveis.

Seria contudo, muito limitado e ingrato de minha parte dizer que o curso nao me valeu.
Muito pelo contrario, vejo agora a grande importancia que essa experiéncia teve para a
constituicdo de minha visd@o de mundo. Ter clareza minima sobre os temas filoséficos pode ser
muito importante para o entendimento de situagOes até cotidianas e, principalmente, para
compreender discordancias e debates tanto entre dois sujeitos quanto em ambito social. Mostrar
essa importancia € uma das motivagdes desse trabalho. Assim sendo, apresento, a seguir,
algumas definicdes bésicas sobre o que seja o campo da Filosofia, servindo isso de base para as
andlises que empreenderei nos outros capitulos do texto, particularmente no quinto.

Uma caracterizagdo possivel do discurso filoséfico® o apresenta como aquele que,
dentre outras questdes, estabelece (descreve) os pressupostos de outros discursos, quaisquer

que sejam. Uma das atividades filoséficas seria, assim, a aplica¢do da légica e das regras da

> O Novo Acordo Ortogrifico da lingua portuguesa, que entrou em vigor em 2009, grafaria esse termo como
“autorreferenciado”. Contudo, como a nova grafia s6 serd obrigatéria a partir de 2013 (entrementes sendo as
duas aceitas) optei por utilizar, nesta dissertagdo, ainda a antiga.

3 Definir o que é a Filosofia &, talvez, uma das questdes filoséficas mais dificeis. Tendo esse trabalho a pretensio
de ser multidisciplinar, a definicdo que apresento aqui representa uma visdo simplificada, mas razoavelmente
corrente de como a Filosofia se divide. Muitas nuances, distin¢des e problematizagdes sio, contudo, possiveis
nessa categorizagao.
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linguagem que buscam evidenciar com o que se esta concordando, sub-repticiamente, quando
se diz algo. Nesse sentido, podemos falar de uma Filosofia da matemadtica, da ciéncia, da acdo
(individual e coletiva), da arte, da mente, do conhecimento, etc. Divide-se usualmente a
Filosofia em trés campos distintos: primeiro, aquela que se ocupa dos discursos sobre o gue é.
Nesse ramo da Filosofia, destacam-se, principalmente, a ontologia e a teoria do conhecimento
(epistemologia), dentro dessa tultima a Filosofia da Ciéncia e ai a de todas demais ciéncias
particulares. A esse conjunto costuma-se atribuir o nome de “Filosofia tedrica”. Nao no
sentido que haja alguma Filosofia que ndo seja uma teoria, mas no de que o seu “objeto” € a
propria teoria (palavra que vem do grego, theoria, que significa observacdo, contemplacdo).

Segundo, a Filosofia que se ocupa dos discursos sobre o que deve ser. Aqui, destaca-se
principalmente a ética e a politica. O objeto de reflexdo desse ramo da Filosofia € a acao
humana, procurando estabelecer como os humanos devem agir e, ainda mais importante,
estabelecer por que os humanos devem agir de tal modo. Com essa distin¢do (de um lado, o
“como”, de outro o “por que”), convencionou-se (no século XX) fazer a distin¢do entre moral
e ética, sendo a primeira o discurso sobre o como (i.e., as regras da acdo) e a segunda o
discurso acerca do por que (i.e., a justificacio das regras da acdo). Etimologicamente,
contudo, esses termos tem o mesmo significado: “costume”; um vem do latim, mors, € o outro
do grego, éthos. Por isso, utilizarei “ética” e “moral” como sindbnimos em todo o trabalho. A
esse campo da Filosofia, costuma-se atribuir o nome de “Filosofia pratica”, que poderiamos
chamar também de “teoria acerca da acao” (do grego prdxis, “acdo”).

Em terceiro lugar, temos a parte da Filosofia que trata do sentimento de beleza, que € o
que se chama de estética. De fato, esse sentimento ndo € passivel de andlise por nenhum dos
discursos anteriores, da Filosofia tedrica nem da pratica. Aqui poderiamos incluir ainda o
sentimento mistico. Esses dois sentimentos se situam no ambito puramente subjetivo, ndo
sendo, portanto, comunicdveis. Esse ultimo é o campo mais obscuro da Filosofia, justamente
pelo seu caréater privado.

Em suma, pode-se definir que a atitude filoséfica € o questionamento sobre principios:
Por que as coisas sao como sao (Filosofia teérica)? Por que devemos agir de uma determinada
maneira (Filosofia pratica)? Por que sentimos a beleza de tal ou outro modo (Estética)? E
importante notar que existe uma prevaléncia do discurso da Filosofia Tedrica sobre o da
Filosofia Pratica. A justificacdo ultima de como devemos agir deve passar necessariamente
sobre uma resposta de como o mundo €. Peguemos o exemplo do dogma da Igreja Catélica. A
Etica do amor ao préximo justifica-se pela crenca na “Palavra de Deus” que assegura a vinda

de um Julgamento Final quando todas as pessoas ressuscitardo e serdo mandadas em carne e
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osso para o Inferno, Purgatério ou Paraiso. Ou seja, a crenca em uma vida eterna. Uma
posicdo oposta, um hedonismo egoista e materialista, necessita igualmente de uma crenca
sobre como o mundo € que justifique sua ac¢do. Acreditando que a existéncia se resume a uma
s6 vida nesse mundo e desacreditando que haja qualquer realidade que estabeleca a
necessidade de incluir o respeito a outros seres no planejamento da propria acdo, o hedonista
egoista infere que ele deve agir da maneira que lhe traga mais prazer, independente das
conseqii€éncias de suas acdes para outros seres. A assun¢do de que os “fatos” (ancorados na
Ontologia) sao categorialmente distintos do ‘“valor” (ancorados na Etica) fica assim
problematizado, como discutido por Latour (2004).

Ha quem pense que a Filosofia ndo tem relacdo alguma com a vida ordindria dos seres
humanos, sendo, na verdade, “uma ocupacdo para os desocupados”. Essa concepcdo é, no
entanto, ingénua. De fato, todo o enunciado formulado esta repleto de Filosofia, no sentido de
possuir seus pressupostos. Assim, também, toda acdo traz consigo tanto pressupostos éticos
quanto ontoldgicos. Quem se recusa a aceitar isso ndo faz mais do que agir sobre pressupostos
inconscientes para si, ou seja, pressupostos que ele mesmo nio escolheu. E curioso, contudo,
que grande parte do esfor¢co da Filosofia académica nao enfrenta as questdes filosoficas
prementes de nossa realidade social (que sdo, em minha opinido, como afirmei acima,
principalmente as de carater €tico e politico), ou as enfrenta de modo muito indireto. Ocorre
que hd uma tradicdo estabelecida em muitas universidades européias (transposta as
brasileiras) que da privilégio — e, as vezes, exclusividade — ao estudo da Histéria da Filosofia.
Tive oportunidade de entrevistar o professor Oswaldo Porchat® — um dos principais filésofos

brasileiros, professor titular da USP — que fez afirmacgdes esclarecedoras a respeito:

A Filosofia no Brasil estava muito ligada as tradicdes antigas da sociedade. Era uma
Filosofia sobretudo ensinada em escolas religiosas. [...] Tudo comegou a mudar com
o surgimento do ensino da Filosofia na universidade publica, que vem de 1930 para
cd. A Filosofia grega foi tradicional, durante muito tempo, isto é, foi tomista
sobretudo. Parece que foram os professores europeus que vieram para a USP, os
franceses, depois os alemdes, que levaram a transformacio do modo de fazer e de
estudar filosofia no Brasil. Cresceu entdo progressivamente o intercambio com a
Europa. Um grande nimero de estudantes brasileiros foi fazer seu doutoramento
fora. Voltaram trazendo o que era uma inovac¢do no meio brasileiro. Contudo, foi
essa forma de estudos filoséficos voltada para o estudo da histdria da filosofia, a
tonica dominante no inicio. E isso de tal modo acontece que havia, e hd, no Brasil,
toda uma tradicdo extra universitaria onde se faz filosofia, mas ma filosofia. E ha
toda uma tradicdo universitdria brasileira ja, na qual nfo se faz filosofia, mas se faz
boa Histéria da Filosofia. Eu acho que no Brasil se faz muito pouco boa Filosofia. E

* A entrevista foi promovida e publicada em um jornal de alunos de filosofia da UFRGS, denominado “A Priori”,
do qual eu participava.
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o nimero de pensadores brasileiros que se arrisca a sustentar, por escrito, pontos de
vista pessoais € assustadoramente pequeno. Podemos contar nos dedos o niimero de
filésofos brasileiros sérios. [...] Na medida em que eu acredito que fazer Filosofia é
aprender a pensar criticamente em relacio a toda e qualquer pretensa verdade [...],
acho que a tnica maneira de fazer isso é haver, dentro dos cursos, semindrios em
que se incentive esse tipo de discussdo. [...] Tenho a impressdo que isso af estimula
no aluno o pensar. [...] No curso eles sdo muito mais estimulados a ler e
compreender, do que a pensar. Ora, e a desculpa que os professores pretendem € que
seja necessdrio a formacdo filosdfica para se preparar a pensar mais tarde. Muitos
desses professores agora comecaram a pensar ou ainda estdo se preparando, embora
ja tenham 40, 50 anos de idade. Quer dizer, isso é sempre jogado para o futuro. [...]
E claro que vocé, comecando a pensar, vai dizer necessariamente muita bobagem,
mas dizemos bobagem até os 80 anos. Quem é que ndo diz bobagem? (O
CETICO..., 2003, p. 5).

Eu me questionava, entdo, justamente, como trazer a Filosofia para o “mundo real”.
No final de 2003, por influéncias familiares e afetivas (como comentarei na se¢do seguinte),
estava ja decidido em compreender e trabalhar pelo “meio ambiente”. Eis que, justamente no
principio de uma aula daquele mesmo professor de Filosofia Politica cuja afirmacdes me
desmotivaram, um professor do Departamento que eu ndo conhecia fez um aparte divulgando
estar realizando uma sele¢ao de bolsista de inicia¢do cientifica para um trabalho de pesquisa
em bioética que estava realizando, podendo o tema expandir-se para Etica Animal ou Etica do
Meio Ambiente.

Foi o professor Fernando Rocha que me aceitou como bolsista e veio a ser, por fim,
orientador do meu Trabalho de Conclusao de Curso (TCC) intitulado “Pressupostos
Filosé6ficos da Crise Ambiental”. O trabalho se dedicou a problematizar a relagdo ser
humano/natureza e a discutir a questdo do valor moral relacionado ao meio ambiente,
apresentando diferentes perspectivas valorativas (antropocéntrica, zoocéntrica e ecocéntrica);
e, por fim, a apresentar trés problemas ambientais (mudangas climédticas, contaminagao
quimica e perda da biodiversidade) e avaliar seu significado frente as diferentes perspectivas
valorativas. O trabalho buscou, portanto, aprofundar-se no estudo de Filosofia do Meio
Ambiente, particularmente na Etica do Meio Ambiente. Essas “disciplinas filoséficas” séo,
frente a antiguidade da Filosofia, muito jovens — de fato, especificas do século XX.
Simplesmente porque a nocdo de “meio ambiente” com o significado que possui hoje foi
também elaborada nesse século. No capitulo 3, explorarei os processos que constituiram esse

significado e a forma como esses temas tem sido trabalhados filosoficamente.
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1.2 MILITANCIA AMBIENTALISTA

Posso afirmar que o ambientalismo estd presente em minha vida “de berco”, ja que
meu avd materno assumiu essa causa antes mesmo de meu nascimento e tendo exercido
grande influéncia sobre minha motivacdo. Uma insercdo mais efetiva sé viria no final de 2004
quando surgiu a oportunidade em minha vida de entrar para uma ONG ambientalista — o
Instituto Gatcho de Estudos Ambientais (InGd). Essa Associagao Civil foi criada em 1999 por
alunos e professores do Instituto de Biociéncias (IB) da UFRGS para, dentre outras funcdes,
promover uma representacdo como Pessoa Juridica junto aos Trés Poderes nos trés niveis da
administracdo publica, bem como para captar recursos para a execucdo de projetos de
pesquisa e acdo com cardter ecoldgico e ambiental. Dentro do IB, o grupo que promoveu a
criagdio da ONG foi o entdo denominado Projeto Macacos Urbanos (depois Programa
Macacos Urbanos — PMU - e, agora, Nucleo de Extensao Macacos Urbanos) — um grupo
multidisciplinar dedicado a pesquisa e extensdo relacionados ao bugio-ruivo (Alouata
clamitans) com vistas a sua conservagao no Municipio de Porto Alegre e arredores.

No final de 2004, o InG4 encontrava-se esvaziado em seu quadro de militantes, e foi
feito um apelo ao PMU para que reassumisse a ONG que, caso contrdrio, iria ser
desconstituida. Tendo contato com o PMU, vim a entrar na ONG “de carona”. Senti-me,
contudo, muito motivado pelos ideais e possibilidade de atuagdo que essa nova situacdo
descortinava. Mergulhei “de ponta” nas atividades da ONG que agora estavam se reativando,
permanecendo em seu quadro até o presente momento. As principais atividades realizadas,
desde entdo, tem sido a luta contra a constru¢@o de hidrelétricas na Bacia do Rio Uruguai e a
representacao da sociedade civil em colegiados como o Conselho Estadual do Meio Ambiente
(CONSEMA) do Rio Grande do Sul e o Conselho Municipal do Meio Ambiente (COMAM)
de Porto Alegre. A partir de 2007, passamos a ter uma atua¢do judicial, questdo que tomou
vulto a partir de 2008 com a entrada de advogados voluntdrios na ONG.

Como deve ficar claro por essa exposi¢dao, boa parte da agdo da ONG dirigiu-se a
contraposicdo ao modelo de sociedade “capitalista-desenvolvimentista” — identificado por boa
parte do movimento ambientalista como a causa principal da “crise ambiental” que afirma
vivermos hoje. Aqui cabe um pequeno parénteses na apresentacdo da trajetria que estou
desenvolvendo. Uma das lutas mais arduas que se enfrenta hoje como movimento, esta,
justamente, no dominio simbélico e conceitual. Apesar de toda a degradacdo que causa, 0s

propugnadores desse modelo continuam se justificando através do uso de uma retorica
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palatdvel. O exemplo maior disso € a ubiqiiidade da idéia de “desenvolvimento sustentdvel” -
panacéia que justifica a continuidade do mesmo com roupa nova. Apesar de se tratar de
objetivos nobres (eqiiidade social, viabilidade econdmica e sustentabilidade ecoldgica), essa
idéia foi de tal modo apropriada que, penso, ja € impossivel recupera-la.

Diversos autores discutem a questdo do desenvolvimento sustentdvel sob os mais
variados enfoques.5 Contudo, penso que existe uma questdo central por trds de todo esse
debate que toca mais ao fundo, a saber, a das motiva¢des da sociedade. Essa questdo &
exemplarmente abordada por Polanyi, que demonstra que uma economia de mercado s6 pode
existir em uma sociedade de mercado, ja que as préprias relacdes sociais, principalmente no
que tange a subsisténcia, sdo subordinadas a ele. Assim, “permitir que o mecanismo de
mercado seja o unico dirigente do destino dos seres humanos e do seu ambiente natural, e até
mesmo o arbitro da quantidade e do uso do poder de compra, resultaria no desmoronamento
da sociedade” (POLANYI, 2000, p. 94). Enquanto a prevaléncia do objetivo do lucro (o que,
adiante denominarei de “crematocentrismo’) ndo for questionada, parece ser esse realmente o
futuro. Penso que a idéia de “desenvolvimento”, como quer que ela seja suavizada, ndo tem a
forca para questionar essa estrutura. Por esse motivo, o tema do desenvolvimento ndo figurara
de forma central no decorrer da dissertacdo. No entanto, alguns principios com os quais €
possivel analisar essa idéia serdo trabalhados, permitindo, por fim, apresentar consideracdes
sobre ela.

Voltando a trajetéria, cumpre complementar que, buscando maior consisténcia na
formacdo em questdes ambientais, além de freqiientar disciplinas da biologia e agronomia e
varios tipos de eventos, cursei, em 2006 e 2007, a Especializacdo em Diversidade e
Conservacdo da Fauna do Departamento de Zoologia da UFRGS. Nesse curso, tive um
contato mais formal com o pensamento e o vocabuldrio da biologia tendo realizado, como
monografia de conclusdo de curso, uma revisao bibliografica sobre as diferentes técnicas de

Controle Bioldgico de Pragas.

3 Por exemplo, Almeida e Navarro (1998), Jolivet (2001), Nixon (1993), Redclift (2002), Ruscheinsky (2004) e
Sachs (1997).
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1.3 MAQUINE E A ENTRADA NO PGDR

Em 2003, fruto de ter cursado a disciplina ‘“Plantas Medicinais e Aromaticas” da
Agronomia da UFRGS, ministrada pela professora Ingrid Barros, criei, junto com algumas
colegas, um grupo dedicado a pesquisa e extensdo com plantas medicinais. A parte ter sido,
para mim, uma experiéncia seminal de trabalho em grupo, uma das atividades resultou em
minha primeira viagem ao Municipio de Maquiné, localidade que foi palco de boa parte da
pesquisa que resultou nesta dissertacdo. De fato, af vivia, entdo, a Rafinha — uma ex-freira que
fundou o grupo das “Bruxinhas de Deus”, com sua rede de Farmacinhas em todo o Brasil que
presta servico gratuito a populacdo, utilizando um conjunto de preparados de plantas
medicinais (FERREIRA et al. 1998).

A Rafinha morava, entdo, nos fundos do Vale da Soliddo. Essa primeira visita
provocou em mim um sentimento de encantamento e deslumbre, tanto pelo magnetismo da
personalidade da Rafinha, pela simplicidade das pessoas que encontrei na comunidade aonde
ela morava — chamada Fraternidade — quanto pelo explendor da natureza do lugar que esta
localizado nas encostas atlanticas meridionais da Serra Geral brasileira — coberta, portanto,
pela Mata Atlantica stricto sensu. Pelos motivos que irei expor no capitulo seguinte, Maquiné
possui um dos maiores percentuais de cobertura florestal do Estado do RS em uma paisagem
rica em rios e cachoeiras.

Nesse mesmo ano, por convite de uma colega do grupo de plantas medicinais voltei a
Maquiné, desta vez para conhecer a propriedade de um agricultor que ela conhecera em um
encontro da Biologia da UFRGS. Nesses dias, eu havia descoberto um gosto por acampar (em
meio da natureza) — ligada essa atividade com os sentimentos ambientalistas que estavam se
desenvolvendo. Fui, portanto, acampar em Maquiné. Aquela visita foi a primeira de inimeras.
Chegando no centro da pequena cidade de poucos milhares de pessoas, Amilton Munari®
estava 14 para nos recepcionar. Chegando em sua propriedade rural distante cerca de um
quildmetro do centro da cidade, deparamo-nos com uma horta de cerca de dois hectares
coberta por uma incrivel agrobiodiversidade. De fato, o que vim a saber depois, Amilton é um
dos agricultores que mantém um dos maiores bancos de sementes crioulas do Estado.

Com vocagdo de educador, recebi ali informacdes sobre agricultura, botanica,

ecologia, técnicas de acampamento, manejo agroflorestal, utilizacdo da biodiversidade nativa,

® Um dos atores que participa do processo analisado, sendo um dos entrevistados. A mencdo expressa da
identidade foi autorizada, como sera discutido abaixo.
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caca, pesca, entre outras, que tiveram um impacto significativo em minha personalidade em
formacgdo. Mais que tudo, encontrei um exemplo do que eu estava desenvolvendo em idéias e
palavras, a saber, de alguém que vivia da terra, sem desejo de acumulacdo de capital, com
minimas necessidades de dinheiro — ou seja, de uma maneira tendendo a auto-sustentagao.
Desenvolvi, assim, uma amizade com Amilton, recebendo muitas informagdes sobre aqueles
varios temas. Ele me apresentou muitas pessoas mais ligadas aos ideais da agricultura
ecoldgica em Maquiné e em outros lugares. Levou-me, também, a varios lugares em Maquiné
— cachoeiras e florestas. Apresentou-me a palmeira-jucara e me serviu pela primeira vez um
suco com a polpa de seus frutos, me ensinando a subir na palmeira com a pecunha’ e a
despolpar os frutos no pildo.

Essas experiéncias tiveram um impacto enorme em minha personalidade. Minha
paixao pelo lugar, ademais, determinou minha escolha sobre como continuar meus estudos, de
forma que me decidi a prestar o exame de sele¢do para o PGDR. Essa escolha foi determinada
por trés desejos: aprofundar meu conhecimento sobre a realidade através do estudo de outras
disciplinas das que estava ja familiarizado (principalmente economia e sociologia), trabalhar
institucionalmente em Maquiné, e obter a qualificagdo profissional do titulo de mestre. O
desejo de trabalhar, de alguma forma, em Maquiné ligava-se a uma exaustdo que sentia em
relacdo ao trabalho que vinha desenvolvendo no InGa. De fato, o trabalho constante em
oposicdo ao modelo desenvolvimentista para evitar destruicbes ambientais € algo
extremamente desgastante. Tinha, portanto, o desejo de trabalhar pela constru¢do de algo
positivo. Desta forma, busquei unir esse impeto com minha paixao por Maquiné.

Procurei, entdo, em meados de 2007, as professoras Gabriela Coelho-de-Souza e Rumi
Kubo, coordenadoras do Nicleo de Estudos em Desenvolvimento Rural Sustentavel e Mata
Atlantica (DESMA/PGDR), com minha proposta de prestar selecdo para o Mestrado, inten¢@o
de ingressar no DESMA e trabalhar em Maquiné como campo de pesquisa. Depois de
selecionado para o programa, passei a freqlientar as reunides do DESMA. O inicio do meu
curso coincidiu com a aprovacdo pelo DESMA de um projeto de acdo e pesquisa com
Agricultura Familiar em Maquiné. Esse projeto, intitulado “Promoc¢ao do desenvolvimento
rural sustentdvel na regido Nordeste do Rio Grande do Sul: extrativismo, saberes e fazeres

1”8

locais e conservacdo ambiental”™ possui trés sub-projetos: palmeira-jucara; cadeia produtiva

de fibras vegetais e pinhdo; e, valorizacdo de saberes e fazeres locais. Logo de inicio, dispus-

" A pecunha é uma tira de tecido forte que envolve os pés e o caule da palmeira, aumentando o atrito, o que
facilita a subida na drvore em busca dos frutos.
¥ Projeto com registro no CNPq sob n° 552144/2007-0.
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me, entdo, a participar do desenvolvimento do sub-projeto palmeira jucara, cujo principal

objetivo era:

Contribuir para o desenvolvimento da cadeia produtiva dos frutos da palmeira jucara
com a perspectiva producdo de polpa e sementes em manejo sustentdvel, visando a
geracdio de renda e diversificacdo das unidades produtivas familiares, a seguranca
alimentar das familias rurais e a conservacio da espécie. (NUCLEO DE ESTUDOS
EM DESENVOLVIMENTO RURAL SUSTENTAVEL E MATA ATLANTICA,
2007, p. 7).

O projeto justifica a escolha dessa espécie por consideré-la a principal alternativa para
o desenvolvimento e consolidacdo de sistemas agroflorestais, j4 que, tratando-se de uma
espécie nativa, a polpa dos frutos é muito nutritiva e possui valor de mercado elevado em
comparacdo com outros produtos florestais ndo madeirdveis’. A palmeira é, contudo, visada
para extracdo do palmito, atividade que implica na morte da palmeira. Como serd exposto no
Capitulo 4, essa atividade €, via de regra, praticada de forma clandestina e predatéria, de
forma que a populacdo da espécie encontra-se bastante diminuida, motivando, inclusive, sua
classificacdo como ameagada de extincdo no Estado. Além disso, o projeto partiu da
constatacdo de que havia uma série de restricoes legais para a coleta de produtos florestais nao
madeirdveis no Estado, ndo sempre claras para os atores envolvidos.

Adiantando o que serd esmiucado durante a dissertacdo, a execucdo desse projeto fez
com que o DESMA, junto as ONGs A¢do Nascente Maquiné (ANAMA) e Centro Ecolégico
viessem a discutir a situacdo da palmeira-jucara no Comité Estadual da Reserva da Biosfera
da Mata Atlantica do RS (CERBMA), um colegiado de entidades governamentais e ndo-
governamentais que se dedica a debater a gestdo territorial dessa por¢cdo de Reserva da

Biosfera no Estado, com vista a conservagdao da biodiversidade,lo a0 uso sustentavel'' e 2

% No decorrer dessa dissertacdo, a expressdo “Produtos Florestais ndo Madeirdveis” (PFNM, sindnima de
“produtos florestais ndo madeireiros”) € utilizada para se referir a elementos da biodiversidade nativa que sio
explorados para fins econdmicos (ndo necessariamente para comercializa¢do), mas que nao importam em corte
de arvores para utilizacdo da madeira. O Decreto Estadual n°38.355/1998, (RIO GRANDE DO SUL, 1998, art.
39, § 1°) os define da seguinte maneira: “Produtos Florestais Nao-Madeirdveis: os que nido sejam oriundos
diretamente do corte de drvores, tais como: bambus, né de pinho, plantas ou fragdes de plantas medicinais,
aromaticas, frutos, resinas, folhas e outros da mesma natureza”. Em contraste, define (art. 39, § 2°) como
“Produtos Florestais Madeirdveis: toras, toretes, escoras, palanques, moirdes, postes, lenha, carvao e outros da
mesma natureza”.

!9 Usualmente, pensa-se a biodiversidade somente em termos de nimero de espécies em uma determinada
unidade geografica. Seguindo os desdobramentos da ciéncia da Ecologia, a Conven¢do da Diversidade Biol6gica
da ONU (BRASIL, 1998), contudo, incorporou a idéia de que a variabilidade pode ser considerada em todos os
niveis de organizag@o bioldgica, ou seja, dentro das espécies, entre as espécies e nos ecossistemas. Essa visdo
mais alargada € consistente com a teoria evolutiva baseada em selecdo natural, que entende a diversidade como
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geracdo e sistematizacdo de conhecimento cientifico e popular. Esse processo acabou levando
N ~ ¢ . . . L, . . 12
a constru¢do do “Projeto Piloto para o Manejo Sustentdvel dos frutos da palmeira-jucara”.

Esse processo de construcdo passou a ser o tema de pesquisa que resultou na presente

dissertacdo.

1.4 APRESENTACAO DA DISSERTACAO

Em estreita relacio com os tracos de minha trajetdria apontados acima, o trabalho de
pesquisa apresentado nesta dissertacdo busca compreender como as questdes filosoficas,
particularmente as da Filosofia do Meio Ambiente, se relacionam a problemética da gestdo da
biodiversidade nativa. Essa tematica foi abordada utilizando como campo empirico os debates
ocorridos no ambito do CERBMA a respeito da coleta de frutos da palmeira-jugara em
“remanescentes naturais” de Mata Atlantica. No capitulo 2, portanto, sdo apresentados os
ambientes onde ocorre a palmeira-jugara nativa que seria alvo da coleta debatida neste férum,
a saber, o Litoral Norte do Rio Grande do Sul. Sobre essa regido, sdo discutidas questdes
concernentes a situagdo ambiental, a legislagdo ambiental incidente e um breve histérico da
ocupacdo humana e um caso precursor de coleta de produtos florestais que foi discutido
também no CERBMA: o caso da samambaia-preta. Apds essa apresentacdo, e com base nela,
¢ apresentada a problemadtica de pesquisa, seguida de sua justificativa e da metodologia

utilizada.

resultado de mutacdes genéticas resultantes de pressdo para adaptacdo ao ambiente. Dessa forma, a
biodiversidade estd em permanente transformacao.

' Os contextos em que se utiliza a idéia de sustentabilidade sdo tdo plurais que poderia se duvidar que se possa
encontrar um denominador comum para ele: “uso sustentdvel”’, “desenvolvimento (rural) sustentdvel”,
“sociedade sustentdvel”, “vida sustentdvel”, “agricultura sustentdvel”, etc. O adjetivo € utilizado para qualificar
processos, atividades, ideais, e até grupos sociais e pessoas. Uma nuance presente em todos os sentidos, no
entanto, é o de que abarcam a dimensio de algo que pode se manter através do tempo. E por isso que o francés
utiliza o termo “durable”, “durdvel”. O que € esse algo e o que significa se manter no tempo €, contudo, o que
suscita toda a polissemia. Penso que o sentido menos controverso que o termo “sustentabilidade” pode ter € um
ligado a ecologia. Segundo Townsend et al. (2006, p. 442), “[...] chamar uma atividade de 'sustentdvel' significa
que ela pode ser continuada ou repetida em um futuro previsivel”. Essa defini¢do se aplica particularmente bem
ao uso de recursos naturais renovdveis. Dessa forma, a utilizacdo de um recurso € dita “insustentdvel” se ela ird
previsivelmente provocar um desaparecimento do mesmo. Ela é “sustentivel” se permitir que o recurso ird,
previsivelmente, se manter. Essa defini¢do tem a virtude de deixar explicito que a defini¢do de sustentabilidade é
sempre uma hipétese, ja que depende do conhecimento que se tem no momento. A propésito, Gliessman (2005,
p- 53) afirma que “[...] a prova da sustentabilidade permanece sempre no futuro, fora do alcance”. Quando
utilizados no decorrer do texto, (salvo quando constantes em enunciados dos atores sociais ou se referindo
expressamente a outra acepgdo) os conceitos de “sustentabilidade” e “sustentdvel” sdo entendidos nesse sentido.
2.0 Projeto Piloto estd reproduzido no Anexo A desta dissertagio.
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Levando em consideracio que parte das teorias que o trabalho utiliza em sua discussao
sdo filosoficas (somando-se a elas teorias ligadas a gestdo de recursos naturais), optou-se por
apresenta-las no capitulo 3. Esse capitulo apresenta, portanto, em primeiro lugar, um didlogo
da ontologia com as questdes ambientais, fundamentalmente no registro do que se denomina
relacdo ser humano/natureza. Em seguida, entra em cena a ética, em seu didlogo com as
questdes ambientais, utilizando-se como categoria analitica a idéia de valor. Por fim, partindo
de resultados dessas discussdes, fecha o capitulo a apresentacdo de alguns conceitos
importantes para as andlises propostas ligadas a teorias sobre a gestdo da biodiversidade.

Passa-se, assim, com base nesses elementos, a andlise da situacdo empirica da
pesquisa nos capitulos 4 e 5. O Capitulo 4 analisa a gestdo da palmeira-jucara como recurso
da biodiversidade nativa. Em primeiro lugar, sdo apresentados os regimes de apropriacdo a
que estd sujeita, tanto sendo o palmito quanto a polpa dos frutos o produto visado. Depois
disso, sdo apresentados os debates travados no ambito do CERBMA até que se decidisse por
construir coletivamente um projeto para avaliar a atividade de coleta dos frutos. Depois disso,
sao apresentados os temas e resultados desses debates. Por fim, sdo discutidos alguns
significados desse processo ligados ao arranjo institucional que ele promoveu. J4 o Capitulo 5
passa a analisar questdes de cardter ontolégico e ético que apareceram nos debates. Na parte
da ontologia, sdo discutidas como diferentes concepcdes sobre a “relagdo ser
humano/natureza”, presentes nos debates, levam a diferentes entendimentos e sobre como
deve se dar a gestdo da biodiversidade nativa. De forma andloga, diferentes valoracoes,
presentes no debate e identificadas pelos atores trarao significados diversos.

No capitulo 6, apresento conclusdes, reconstituindo os pontos principais da
argumentacdo desenvolvida na dissertacdo. Por ultimo, sdo apresentadas, no capitulo 7,

algumas Considera¢des Finais.
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2 0 CONTEXTO EMPIRICO E O PROBLEMA DE PESQUISA

Dado o carédter multidisciplinar da pesquisa, este capitulo cuidard de apresentar ndo s
a situacdo ecoldgica da palmeira-jucara (Euterpe edulis, Mart.) e da floresta onde ela ocorre,
como também, determinagdes sociopoliticas existentes neste territério que guardam relacdo
estreita com a temadtica de pesquisa. As se¢des que se seguem tratardo, entdao, de apresentar
aspectos do contexto socioambiental do Litoral Norte incluindo os ecossistemas que ai
ocorrem, a ocupacdo humana histérica da regido, aspectos da legislacdo que busca regular
hoje a sua ocupagdo, uma instituicao de gestao desse territorio (a Reserva da Biosfera da Mata
Atlantica) e um caso precursor de discussao sobre um produto florestal — o da samambaia-
preta. Depois dessa contextualizacdo, serd apresentada a problemdtica de pesquisa, seguida

por seus objetivos, metodologia e justificativa.

2.1 O LITORAL NORTE DO RIO GRANDE DO SUL E A PALMEIRA-JUCARA

Segundo o IBGE (INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA,
2008), o Litoral Norte do Rio Grande do Sul estd inteiramente situado no Bioma Mata
Atlantica.! As condi¢des ambientais (geomorfoldgicas, climéiticas e edaficas) da regido
resultam em condicdes apropriadas para o estabelecimento espontaneo de um mosaico de
ecossistemas, compreendendo dois tipos de vegetacdo: a Leste, as Formacdes Pioneiras e a
Oeste, as Florestas Ombrofilas. Esses conjuntos de ecossistema assentam-se, tipicamente, nas
duas principais formacdes geomorfoldgicas da regido: as Formacdes Pioneiras, na Planicie
Costeira; e; as Florestas Ombrofilas, na Serra Geral. A Floresta avanga, contudo em direcdo a
Planicie Costeira. A Figura 1 apresenta a localizacdo do Litoral Norte do RS, destacando a

Planicie Costeira e as encostas da Serra Geral.

' Como serd exposto abaixo, o Bioma Mata Atlantica tem o seu uso regrado pela Lei Federal n° 11.428, de 2006
(BRASIL, 2006). Segundo essa Lei (art. 2°), “consideram-se integrantes do Bioma Mata Atlantica as seguintes
formacdes florestais nativas e ecossistemas associados [...]: Floresta Ombrdéfila Densa; Floresta Ombroéfila Mista,
também denominada de Mata de Araucdrias; Floresta Ombrofila Aberta; Floresta Estacional Semidecidual; e
Floresta Estacional Decidual, bem como os manguezais, as vegetagdes de restingas, campos de altitude, brejos
interioranos e encraves florestais do Nordeste”. O Decreto Federal n° 6.660, de 2008 (BRASIL, 2008) cita
algumas outras formagdes.
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Adapiedo de Miranda (2005). parte ampliada da Carta: SH-22-X-C.

Figura 1 - Localizag¢do do Litoral Norte do RS, destacando a Planicie Costeira e as encostas da

Serra Geral (elipse tracejada)

Fonte: Adaptada de Miranda (2005).

O clima da regido, segundo a classificacdo de Koppen € o subtropical timido (Cfa).
Ocorrem, contudo, gradientes leste-oeste dos fatores climaticos: vento, umidade, pluviosidade e
temperatura. H4 também gradientes altitudinais, principalmente quanto a temperatura que
diminui cerca de 1° C a cada 150 m de aumento da altitude da encosta da Serra Geral. Um dos
principais fatores climaticos no litoral € a intensidade dos ventos de Nordeste na maior parte do
ano, imprimindo uma dindmica acentuada no relevo das dunas e na vegetacao (BRACK, 2006).

Na planicie ou na por¢do baixa das encostas da serra, devido a proximidade com o
oceano, a amplitude de temperaturas e a quantidade de geadas por ano sdo baixas, se
comparadas com o restante do Estado. Estas condi¢des sdo propicias a existéncia de uma
vegetacdo mais tropical. Quanto as chuvas, ocorre grande varia¢do, ou seja, desde 1.300
mm/ano, em Torres (Planicie Costeira), até mais de 2.200 mm/ano, entre Maquiné e Sao
Francisco de Paula (Serra Geral) (OLIVEIRA; RIBEIRO, 1986). A proximidade com o
oceano mantém uma umidade do ar praticamente constante o ano inteiro, porém mais elevada
na Serra Geral, o que também favorece a maior exuberancia e a diversidade das florestas

tropicais locais (BRACK, 2006). Na Figura 2 pode-se observar uma paisagem caracteristica

do Litoral Norte.
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Figura 2 - Paisagem do Litoral Norte

Fonte: Arquivo do autor.

Nota: Observa-se o Vale do Rio Maquiné e, ao fundo, a Planicie Costeira e o Oceano Atlantico.

Segundo Myers et al. (2000), o Bioma Mata Atlantica envolve uma area de 1.350.000
sz, ao longo de 17 Estados brasileiros. Esse Bioma, considerado internacionalmente como
uma 4rea prioritdria para a conservacao da biodiversidade (MYERS et al. 2000) cobre um
territorio que vai desde o nordeste do Brasil até o Litoral Norte do RS (BRACK, 2006). No
Estado, a drea total do bioma Mata Atlantica ocupa aproximadamente 40% de sua superficie
(MARCUZO et al., 1998), sendo as principais formacdes florestais no Estado a Floresta
Ombréfila Densa, a Floresta Ombroéfila Mista e Floresta Estacional Decidual e Semidecidual
(BRACK, 2006). No Litoral Norte, a distribui¢do leste-oeste das formagdes vegetais — das

Formacdes Pioneiras as Florestas Ombroéfilas — pode ser visualizada na Figura 3.
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Figura 3 - Perfil esquematico da Vegetacdo do Litoral Norte do RS

Fonte: Elaborada por Paulo Brack e publicado em Marcuzo et al. (1998).

Sob o nome de Formagdes Pioneiras contam-se uma série de ecossistemas de aspecto
predominantemente herbaceo e arbustivo. Para os propositos deste trabalho, contudo, nio
importa aprofundar em sua caracterizacdo, ja que nelas ndo ocorre a palmeira-jucara. O
contrério ocorre com a Floresta Ombrofila Densa, onde a palmeira ocorre em quase todas as
formacdes. A Floresta Ombrofila Densa diferencia-se da Ombroéfila Mista pela composicado
floristica e estrutura fitossocioldgica. Ambas formagdes requerem umidade constante durante
todo o ano (auséncia de periodo seco), porém a Floresta Ombroéfila Mista, no RS, ocorre em
altitudes acima de 800 metros no leste do estado e acima de 500 metros no oeste, em
ambientes mais frios do que a Ombroéfila Densa, onde hd trés meses com médias de
temperatura abaixo dos 15°C, conquanto a Floresta Ombroéfila Densa ocorre em dreas com
médias de temperatura entre 22-25°C (INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E
ESTATISTICA, 2008).

Segundo Brack (2006), a Floresta Ombroéfila Densa, quando situada na Planicie
Costeira Interna, até a altitude de 50 m, ¢ denominada como “de Terras Baixas”. Esta pode ser
subdividida em Floresta Arenosa, Floresta Paludosa ou Brejosa e Floresta de Transicdo

Areno-argilosa. Na Encosta da Serra Geral, em solos argilosos, o fator preponderante € a
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altitude. Entre as altitudes de 50 m e 400 m, ocorre a Floresta Submontana. Entre 400 m e 800
m ocorre a Floresta Montana (INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E
ESTATISTICA, 2004). O estrato superior da Floresta Ombréfila Densa em suas configuracdes
atinge, em média, 20-25 metros de altura, em suas diversas formacdes, excetuando a Floresta
Paludosa que possui um dossel de cerca de 15 metros, em média (BRACK, 2002).

Na Mata Atlantica ocorrem diferentes estdgios sucessionais. De acordo com Lévéque
(2001) o conceito de sucessdo estd relacionado a um sistema global de descricdo e de
interpretacdo da dindmica da vegetacdo, designando o processo de colonizacdo de um
ecossistema pelos seres vivos e as alteragdes no tempo da composi¢do floristica e faunistica,
ap6s uma perturbacdo no ecossistema. No Rio Grande do Sul, a definicdo dos estagios
sucessionais da Mata Atlantica, incluindo a vegetacdo primaria e secunddria, € apresentada
pela Resolu¢do do Conama no 33/1994 (BRASIL, 1994), convalidada pela Resolug¢do do
Conama no 388/2007 (BRASIL, 2007). Nesta dltima resolu¢do, sdo definidos os estagios
inicial, médio e avangado de regeneracdo visando viabilizar critérios, normas e procedimento
para o manejo, utilizag¢do racional e conservacdo de sua vegetacdo nativa, conforme a Lei da
Mata Atlantica (Lei no 11.428/2006, BRASIL, 2006).

A palmeira-jucara ocorre espontaneamente nas planicies (Floresta Paludosa e Floresta
de Transicdo Areno-argilosa) e nas encostas (Floresta Submontana e Floresta Montana). Nas
florestas de planicie, ela s6 ndo ocorre na Floresta Arenosa. Na Floresta Ombrofila Densa,
Euterpe edulis domina, em condi¢des espontaneas, o estrato arbéreo médio ou inferior (cerca
de 10 metros de altura) de todas as formacdes florestais. No Brasil, ela ocorre em toda a
extensdo da costa atlantica, do Rio Grande do Sul até a Bahia. As Figuras 4 e 5 apresentam a

distribuicdo da espécie no territdrio brasileiro e a sua aparéncia.



Figura 4 - Distribui¢@o da palmeira jucara no Brasil.

Fonte: Adaptado de Lorenzi et al. (2004).

Nota: Os circulos sdao pontos de ocorréncia da espécie.

Figura 5 - A palmeira jucara

Fonte: Leticia Troian.
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De acordo com Favreto et al. (2010a), ha uma discussdo sobre a ocorréncia da
palmeira-jucara nos diferentes estdgios sucessionais. Segundo alguns autores ela ocorre de
forma abundante no sub-bosque dos estdgios avangados de regeneracdo; entretanto, ela €
encontrada em ambientes que sofreram perturbagdes, como no caso de clareiras, bordas de
mata e ambientes antropizados. Reitz et al. (1978) consideram que ela representa uma das
espécies da floresta "com mais alto teor de agressividade” para as mais variadas séries
sucessionais. Do ponto de vista fisiol6gico, nas primeiras fases de vida (plantula) ela necessita
de sombra, posteriormente crescendo bem em todos os gradientes de luminosidade, porém
com crescimento limitado pelo sombreamento excessivo (PAULILO, 2000).

A palmeira-jucara € mais conhecida no Litoral Norte do RS pelos nomes “ripa” ou
“palmiteiro”. Estas denomina¢des remetem as formas de utilizacdo da planta mais difundidas
na regido: o emprego do estipe (ripas) em construgdes rusticas, e a extragao do palmito para a
alimentacdo. “Palmito” é o meristema apical e tecidos macios circundantes da palmeira, sendo
que seu aproveitamento exige o corte da planta. Tal produto, manejado tradicionalmente por
antigos habitantes da Mata Atlantica, como os indios Guarani, foi incorporado pelos
colonizadores europeus. Comercializado em conserva, adquiriu alta aceitacdo no mercado
interno e externo, o que desencadeou um processo intenso e descontrolado de exploragdo,
sobretudo a partir da década de 1950. Em condicdes pretéritas, a jucara foi uma das espécies
mais abundantes e comuns da Floresta Ombrofila Densa (BRACK, 2002).

Sendo oficialmente considerada ameacada de extingao no Brasil (BRASIL, 2008) e no
Rio Grande do Sul (RIO GRANDE DO SUL, 2003), Liitkemeier et al. (2008) consideram que
a palmeira continua presente nas matas por duas causas principais: vitalidade inerente a
espécie, que apresenta producdo abundante de frutos e sementes férteis, o que permite a
manutencdo de uma dinamica de regeneracdo em diferentes estdgios sucessionais; e acdes de
protecdo, através da presenca de Unidades de Conservacdo e do cuidado de pequenos
agricultores em suas propriedades.

A elevada capacidade de regeneracdo que apresenta a espécie permite que seja
manejada em dreas naturais, mesmo sob enfoque do corte da planta para extracdo do palmito.
Existe, para tanto, referenciais técnicos para o manejo sustentdvel do palmito no RS (REIS et
al., 2000) e suporte legal para tanto, mas o programa ndo € aplicado. Na pratica, a palmeira-
jucara sofre intensamente o corte seletivo em dreas de vegetacao remanescente ou secundéria,
para exploracdo do palmito (BRACK; JARENKOW; VASQUES, 2000). Esta extragao ocorre

de forma indiscriminada, sem reposi¢do. O corte sem licenciamento em dreas naturais para
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comercializacdo € proibido, e, clandestinamente, alimenta uma rede de agroindustrias e
estabelecimentos comerciais.

Nas dltimas décadas, através da adaptacdo de conhecimentos tradicionais de
populacdes do Norte do Brasil a realidade da Mata Atlantica, a possibilidade do uso
alimenticio da polpa dos frutos de jucara vem ganhando forca na regido do Litoral Norte
como alternativa de manejo e producdao. Como € bem sabido, dos frutos do acaizeiro da
Amazonia (principalmente das espécies Euterpe oleracea e E. precatoria) é extraida a polpa
que ¢ utilizada como base alimentar tradicional na regido. Apesar das semelhangas de sabor e
nutricional e idéntica potencialidade de uso alimenticio, na Mata Atlantica os frutos da
palmeira-jucara ndo sdo utilizados tradicionalmente pelas populacdes ai estabelecidas. No
entanto, a comercializa¢do da polpa da jucara oferece melhores perspectivas de geracao de
renda em relacdo a do palmito (FAVRETO et al. 2005), e existe alta aceitacdo do produto no
mercado, por apresentar qualidade superior ao acai da Amazodnia comercializado no Sul do
Brasil (MACFADDEN, 2005). Assim sendo, a coleta dos frutos da jucara passou a ser
propalado por diferentes atores (como agricultores(as), ONGs, institui¢des de pesquisa e
extensdo universitaria) e vem sendo adequado as diferentes realidades e contextos locais.

Em nivel nacional, a utiliza¢do dos frutos da palmeira-jucara tem sido o tema de um
esforco coordenado de instituigdes governamentais € ndo-governamentais através do projeto
Rede Jucara, que integra iniciativas dos estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina, Sao
Paulo e Rio de Janeiro. O projeto trabalha questdes relativas ao monitoramento da atividade,
diagnosticos sobre os “gargalos” na legislacdo ambiental e sanitdria e questdes ligadas a
comercializacdo do produto. Do Rio Grande do Sul, as ONGs do Grupo Proponente do

Projeto Piloto (ANAMA e Centro Ecolégico) fazem parte da Rede, assim como o DESMA.

2.1.1 Diferentes Fases da Ocupacao Humana do Litoral Norte do RS

Gerhardt (2002) identifica quatro fases de ocupacdo humana® da regido do Litoral
Norte do RS. Sao elas: (1) Indigena; (2) Colonial-Portuguesa; (3) Colonial-Imigrante; e (4)

Produtivista-Moderna. Os primeiros habitantes do Litoral Norte foram povos cacadores-

? Este autor utiliza a perspectiva dos “Sistemas de Producio” que tem como fundamentago principal a teoria de
Mazoyer e Roudart (2001). Como a apresentacdo que se segue ndo utiliza com rigor tal perspectiva,
intencionando principalmente apresentar uma perspectiva histérica da ocupacdo humana no Litoral Norte do RS,
utilizou-se a terminologia “fases de ocupacio”.
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coletores que ndo praticavam agricultura. Posteriormente a essa ocupacdo, chegaram a regido
os Guarani dos sub-grupos Aracha e Carij6. Esses povos introduziram um modo de vida
sedentario baseado em horticultura, além de manterem o uso dos demais elementos naturais
através da caca e da recolec¢do. Estabeleceu-se, ai, uma forma de agricultura que se mantem,
em certo aspecto, até hoje: a agricultura de corte e queima. Na época, os homens Guarani
utilizavam machados de pedra, desgalhavam as drvores maiores, deixavam secar e lancavam
fogo. Posteriormente as mulheres preparavam o terreno, plantavam, cuidavam e colhiam.
Entre as espécies que entdo eram cultivadas, encontram-se diversas que se mantém até hoje
nas rogas da regido: mandiocas, milhos, feijoes, abdboras, pimentas, porongos, tabacos etc
(GERHARDT, 2002).

No inicio do século XVII, no contexto da conquista do continente americano pelos
europeus, iniciou-se uma nova fase na ocupacdo humana da regido com chegada de
contingentes portugueses pelas chamadas “bandeiras”. Em principio, seu objetivo era
unicamente o de capturar indios para vendé-los como escravos. Essa deploravel atividade
atingiu, segundo Gerhardt (2002), um limite pelo dizimamento das popula¢des indigenas,
tanto fruto da violéncia direta dos portugueses quanto pelas doencas contagiosas por estes
carreadas, em uma forma primitiva de exterminio com “armas bioldgicas”. Houve, entdo, uma
espécie de interlidio na ocupagdo humana da regido, situado entre as bandeiras predatdrias e a
ocupacdo subseqiiente por colonos portugueses. Entre 1600 e 1750 a ocupacdo portuguesa
regular mais meridional era o porto de Laguna, hoje no Estado de Santa Catarina.

Era interesse da coroa, contudo, manter uma ligacio com a Colonia de Sacramento —
um enclave portugués em territorio pertencente a coroa espanhola destinado a promover o
contrabando de prata nas franjas de Buenos Aires. Isso motivou um fluxo, ainda que
esporadico, pelo “Continente de Sao Pedro”. Outra atividade que motivou o transito pela
regido de nosso interesse foi a “caca” ao gado “chimarrdo” - gado bovino asselvajado nos
campos sul-riograndenses. Essas populagdes bovinas ocuparam, além do Bioma Pampa, a
Planicie Costeira no entorno de suas lagoas. Paulistas e lagunistas passaram a camperear essas
paisagens, portanto, em busca desse rico recurso — particularmente em vistas ao couro
(GERHARDT, 2002).

Foram formadas também tropas com o gado bovino e equino em direcdo a Sdo Paulo e
Minas Gerais para abastecer a atividade mineira. Da atividade esporddica de camperear o
Litoral Norte adveio, espontaneamente, a fixacdo de algumas familias de lagunistas,
vicentistas e portugueses na regido. Criaram-se, assim, as invernadas e estancias de criagao de

gado no entorno das lagoas, concedidas como sesmarias pela coroa portuguesa (NEIS, 1975).
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A povoacdo das terras se deu, entdo, por quatro contingentes: acorianos (que vieram ocupar o
territério dos Sete Povos que passaram a Portugal pelo Tratado de Madri), lagunistas e
paulistas, indios “administrados” e negros africanos escravizados e seus descendentes. Essa
ocupacdo do Litoral Norte constitui a segunda fase identificada por Gerhardt (2002) como
“Colonial-Portuguesa”.

Em 1826 chegaram a Vila de Torres os primeiros imigrantes alemaes que deveriam
povoar as encostas atlanticas do RS cobertas por densas matas. Essa primeira empreitada
colonizadora no Litoral Norte foi, no entanto, pouco exitosa (diferente do €xito relativo dos
colonos instalados no Vale do Sinos), na medida em que o contingente populacional era
pequeno, 0s recursos parcos, o sistema de transportes precério e o ecossistema de muito dificil
desbravamento. Manteve-se, portanto, a predominancia da ocupacdo portuguesa praticada no
entorno das lagoas — o sistema Colonial-Portugués. A explora¢do colonial-imigrante nao foi,
contudo, absolutamente fracassada. Algumas familias sustentaram-se em suas propriedades,
de forma que ocorreu, entre 1826 e 1880, uma “[...] lenta e paulatina superacdo da sociedade
patriarcal fundamentada no latifindio, pela sociedade baseada na producdo familiar de
alimentos, instalada em pequenas dreas de terra ao longo de todo o Litoral Norte do Rio
Grande do Sul” (GERHARDT, 2002, p. 219).

Na década de 1880, o governo brasileiro envidou novo esfor¢co de colonizacdo dos
vales do Litoral Norte, agora com sucesso. Os imigrantes alemaes e, principalmente, italianos
desceram de outras coldnias ja estabelecidas no planalto, como Caxias do Sul e Taquara. Os
colonos plantavam em um sistema de derrubada e queimada, seguidas por pousios florestais”.
Nessa época, as dreas preferenciais de plantio eram as encostas, € ndo as varzeas, como hoje
(GERHARDT, 2002). A comunicac¢ao com a capital, Porto Alegre, dava-se, entdo, por cima da
Serra Geral, e ndo pela Planicie Costeira (através da BR 101, que veio a ser inaugurada
somente em 1961). As coldnias instaladas nos vales da encosta atlantica da Serra Geral
ligavam-se por trilhas ou picadas por onde transitavam os cargueiros de mulas e cavalos ou
por onde se viajava a pé. As adversidades ecoldgicas eram, entdo, compensadas pela extrema
fertilidade dos solos da regiao.

Essas transformagdes significaram a consolidagdo de uma nova fase na ocupagdo do
Litoral Norte, denominada por Gerhardt (2002) de “Colonial-Imigrante”. Os principais
produtos eram entdo, porcos, milho, feijdo, perus e cana-de-agucar, que eram comercializados

através dos cargueiros. Cultivavam-se, ademais, uma miriade de espécies e variedades,

3 Essa era (e ainda o é), de fato, a técnica de produgdo agricola praticada pelos indigenas, particularmente os da
etnia Guarani.
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incluindo, além do citado, mandiocas, morangas, melancias, porongos, abdboras, meloes,
feijoes, trigo, verduras, frutas, tabaco, batatas, fibras, além de outras criagdes animais e
culturas agricolas. As dreas proximas as lagoas permaneceram sendo utilizadas como
antigamente pelas pessoas ali implantadas desde a fase colonial-portuguesa. Geraram-se,
entdo, excedentes, e a populagdo imigrante da regido passou por um ciclo de prosperidade
econdmica.

O sistema de cultivo principal manteve-se, até entdo, semelhante desde a fase de
ocupacdo indigena: derrubada, queimada, plantio e pousio. O local “aberto” para os plantios,
ou roga, era utilizado por alguns anos e depois abandonado por cerca de uma década para
regenera¢do natural do solo. Depois de alguns anos, o local poderia ser utilizado novamente.
Através do uso desse sistema, virtualmente todos os morros da regido tiveram suas matas
derrubadas em algum momento, excetuando-se apenas lugares inacessiveis (os chamados
peraus) e, em alguns casos, matas ciliares. Muitas vezes se plantava o milho e, quando
maduro, soltavam-se ai os porcos para que se criassem no morro mesmo. Depois de criados,
desciam os porcos para consumo ou para comércio.

Diferente do que ocorre hoje em dia, as varzeas dos rios ndo eram as terras mais
valorizadas. Os colonos preferiam as areas de encosta para os plantios. Essa preferéncia
justifica-se por dois motivos: por um lado, as terras de vdrzea estavam mais sujeitas as
enchentes dos rios que, na percepcao de algumas pessoas entrevistadas por Gerhardt (2002),
eram mais freqiientes. Por outro lado, as terras de vérzea, quando cobertas por florestas,
estavam permanentemente encharcadas, sendo consideradas pelos colonos, ao que parece,
improprias para os cultivos. Apenas em um segundo momento eles vieram a descobrir que o
desmatamento extensivo dessas dreas (sem ddvida cobertas, entdo, pela palmeira-jucara) viria
a promover sua drenagem (GERHARDT, 2002).

Esse modelo Colonial-Imigrante, nas décadas de 1960-70, estava em evidente
decadéncia. Testemunhou tal situagdo a diminui¢do da populagdo e do nivel de renda rurais na
regido. Buscando as causas desse processo, Gerhardt (2002) apresenta dois conjuntos de
fatores: (1) ecoldgicos e (2) s6cio-econdmicos. Do ponto de vista ecolégico, o uso do sistema
de producao de derrubada-queimada-plantio-pousio encarou um limite. De fato, o crescimento
da populacdo nas primeiras décadas da ocupacdo italiana e alemd levava a uma busca de
aumento de produgdo agricola. Isso se motivava tanto pela busca de auto-sustento das familias
numerosas (algumas vezes contando com quase vinte filhos e filhas) quanto pelo desejo de
aumentar as vendas. A unica forma de aumentar a producao nesse sistema era aumentar a area

cultivada, ja que ndo se apresentaram formas de aumento de produtividade. Esse aumento
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resultou na diminuicao do periodo de pousio das dreas até que fossem novamente utilizadas.
Sendo a tnica forma de recompor a fertilidade do solo tal processo pode ter significado uma
diminui¢do da produtividade e, portanto, uma diminui¢do das perspectivas da recompensa dos
esfor¢os empreendidos (GERHARDT, 2002).

O outro fator diz respeito a dimensdo sécio-econdmica. A partir de 1945, com o fim da
II Guerra Mundial, o sistema capitalista passou para uma fase expansiva que durou até a
metade da década de 1975 — anos que ficaram conhecidos como os “30 gloriosos”. Nesse
periodo, os valores ligados a sociedade de consumo de massas passaram a ser propalados com
forca crescente, opondo os estilos de vida tradicionais aos modernos, em diversos ambitos.
Isso ndo foi diferente nas comunidades do Litoral Norte do RS. Além do cardter simbdlico
desses processos, a partir da década de 1960 passou a ser implantada na regido a Revolucdo
Verde, dentro do que se costuma denominar “modernizagdo da agricultura”. Esse processo,
amplamente descrito, baseou-se na mecanizacdo do trabalho agricola, na implantacdo
extensiva de monoculturas, na utilizacio de insumos quimicos e na criacdo de cultivares
hibridos com caracteristicas selecionadas para o aumento da produtividade (GOODMAN;
SORJ; WILKINSON, 1990).

O Rio Grande do Sul foi um dos centros de implantacdo dessa forma de producio no
Brasil, tendo essas alteracdes logo se feito sentir nas comunidades rurais do Litoral Norte. Em
primeiro lugar, houve uma queda nos precos dos produtos, j4 que agora milho e feijdo se
produziam com tratores no Norte do Estado com o uso de fertilizantes quimicos. As dreas de
plantio da regido — as encostas dos morros — nao se prestavam a esse tipo de cultivo dada a
inacessibilidade as maquinas, deixando de ser competitivas. Por outro lado, a comercializagdo
de suinos que era outro produto consagrado da regido tornou-se também dificil, dada a
introducdo de novas racas mais produtivas do que as racas crioulas entdo criadas na regido. O
comércio de banha de porco, por outro lado, passou a ser combativo pela propaganda da
crescente agroindistria da soja utilizando argumentos ligados a sadde alimentar
(KATHOUNIAN, 2001). O éxodo rural comegou a ocorrer de forma pronunciada na regido.

Conquanto modificada, a atividade agricola manteve-se forte na regido. Iniciaram-se,
entdo, cultivos antes nao praticados, especialmente a fumicultura e a olericultura. Essas
culturas ocuparam as vérzeas dos rios, sendo essas um terreno mecanizavel. O uso de insumos
e agroquimicos difundiu-se, em grande parte por incentivo do Governo estadual que
implantou centros da Fundac¢do Estadual de Pesquisa Agropecudria na regido, assim como
centros dedicados a Extensdo Rural, em uma perspectiva de difusdo das novas técnicas

agricolas. Muitos dos filhos dos agricultores realizaram a formacdo em Técnico Agricola no
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municipio de Osdrio, voltando para as propriedades paternas familiarizados com as formas
“modernas” de producdo. Esses processos representam a implantacdo de uma nova fase que
Gerhardt (2002) denominou “Produtivista-Moderna”. As encostas onde, na fase anterior, se
realizou a maior parte da produgdo agricola, tiveram o seu uso grandemente diminuido, sem
terem sido, contudo, em momento algum, inteiramente abandonadas.

A passagem da fase colonial-imigrante para a produtivista-moderna foi marcada,
portanto, por uma importante diminui¢do da renda rural das familias cujas propriedades
situam-se predominantemente em dareas de encosta — aquelas que ocupavam os fundos dos
vales. Essa situacdo, como ja mencionado, em parte estimulou o éxodo rural e, de outro lado,
resultou no empobrecimento de muitas familias. Boa parte dos agricultores teve que passar a
vender sua forca de trabalho como diaristas para obter o sustento de suas familias.

Na década de 1980 surgiu uma alternativa econdmica para essas familias situadas nos
fundos dos vales: a coleta da samambaia-preta (Rumohra adiantiformis (G. Forst) Ching).
Trata-se de uma espécie com uso ornamental em arranjos florais e coroas de flores que deriva
seu valor da caracteristica de durabilidade da folha. Essa espécie é caracteristica de dreas de
vegetacdo secunddria inicial e média, vindo com vigor, portanto, nas dreas deixadas para
pousio depois de haver roga. A caracteriza¢ao dessa situacdo € de particular relevancia para o
caso da coleta dos frutos da jucara, j4 que a samambaia-preta € o primeiro Produto Florestal
Nao Madeiravel cuja coleta foi regulamentada no Estado. Assim sendo, dedicarei, abaixo, um
ponto especifico ao seu processo de regulamentacao.

E importante destacar que as caracteristicas de cada uma das fases de ocupacio do
Litoral Norte ndo se substituem absolutamente com a passagem de uma para outra. Pelo
contrério, a divisdo em fases busca destacar as dindmicas predominantes de cada momento,
particularmente no que tange a economia, mas certas praticas de fases anteriores podem
permanecer vigentes nas seguintes. E o caso, por exemplo, do plantio em encostas seguindo o
sistema de derrubada e queima. Essa pratica foi predominante na fase colonial-imigrante,
tornando-se, gradativamente, menos utilizada na fase produtivista-moderna, passando,
inclusive a ser marginalizada nos anos 1990 por causa das disposicdes legais, como se
discutird abaixo. Ela continua, no entanto, sendo utilizada “as escuras” na maioria dos vales
da regido, como pode ser observado por quem por 14 circula e interage com a populagdo.

A atividade agricola mais destacada hoje em dia na regido, em termos de geracdo de
renda, € o cultivo de hortalicas (olericultura). A Acdo Nascente Maquine e o Programa de Pés-
Graduacdo em Desenvolvimento Rural da UFRGS (2000) destacam que os altissimos niveis de

produtividade e rendimento que podem ser alcancados nas condicdoes de fertilidade
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normalmente existentes nas baixadas, acabaram por ocupar quase todas as areas de varzea dos
vales formados nos intersticios da Serra Geral. Uma cultura, entretanto, manteve-se significativa
nas dreas de encosta: a bananicultura. Sendo uma cultura perene, seu cultivo em varzeas (como
ocorre em outros estados brasileiros) € inviabilizado no Rio Grande do Sul, pelas geadas que
ocorrem no inverno. Os ambientes propicios para ela sdo os mais abertos nas encostas da Serra
Geral, sendo freqiiente em toda a margem da BR 101, desde Osorio a Torres.

Ja nas encostas mais suaves, com declividades intermedidrias e nos platds e patamares
que ocorrem ao longo do perfil topografico, realiza-se, com as restri¢des apresentadas acima,
uma agricultura de subsisténcia bastante diversificada. Os principais produtos cultivados sob
estas condi¢gdes sdo o milho, o feijao, a mandioca, a batata-doce, as pastagens naturais € as
criacdes de suinos, de gado de corte e de leite. Nas varzeas arenosas no entorno da BR 101,
desenvolve-se o cultivo do abacaxi (ACAO NASCENTE MAQUINE, PROGRAMA DE
POS-GRADUACAO EM DESENVOLVIMENTO RURAL DA UFRGS, 2000), sendo
reconhecida, no Estado inteiro, a qualidade do “abacaxi de Terra de Areia”.

Uma das principais alteracdes que marcaram a ocupacado da regido nas dltimas décadas
foi a consolidacao da fiscalizacdo ambiental buscando fazer cumprir a legislacdo ambiental.
Considerando a relevancia dessa dimensdo, apresentarei a seguir a que se referem as

restri¢gdes ao uso dos ecossistemas.

2.1.2 A Legislacao sobre a Mata Atlantica

As atuais disposicdes legais que tém o meio ambiente como tema remontam, a0 menos,
ao ano de 1965 quando da publicacdo da Lei n° 4.771 que institui o Cédigo Florestal Federal
(BRASIL, 1965). Esta Lei estabelece a protecio as Areas de Preservagio Permanente’ (APPs) e

Reserva Legall.5 A ordenacdo juridica sobre a Mata Atlantica, sua protecdo e suas formas de

* A definicio das APPs variou conforme as alteragdes ao Cédigo, vigendo atualmente a seguinte redacio dada pela
Medida Proviséria n° 2.166-67/2001 (BRASIL, 2001): “4rea protegida nos termos dos arts. 2° e 3° desta Lei,
coberta ou ndo por vegetacdo nativa, com a funcdo ambiental de preservar os recursos hidricos, a paisagem, a
estabilidade geoldgica, a biodiversidade, o fluxo génico de fauna e flora, proteger o solo e assegurar o bem-estar das
populacdes humanas”. As APPs que interessam particularmente ao caso estudado sio a faixa de 30 metros ao longo
dos cursos d'dgua, de 50 metros no entorno de nascentes e em areas de declividade acima de 45°.

> A Reserva Legal é uma drea (no territério do Bioma Mata Atlantica) de 20% da propriedade rural cuja
vegetacdo “ndo pode ser suprimida, podendo apenas ser utilizada sob regime de manejo florestal sustentdvel”.
Essa redacdo foi dada, igualmente, pela Medida Proviséria n° 2166-67/2001 (BRASIL, 2001) que alterou o texto
anterior da Lei n° 7.803/1989 (BRASIL, 1989).



43

utilizacdo, sofreu considerdveis mudangas nas dltimas décadas do século XX. Passado o regime
militar, a nova Constitui¢do da Republica (BRASIL, 1988), em seu art. 225, § 4, elevou a Mata
Atlantica ao status de patrimdnio nacional, determinando ainda que a sua utilizagao seja feita na
forma da lei, ou seja, requerendo regulamentagao especifica.

A primeira regulamentagdo a essa determinacdo constitucional foi o Decreto n°
99.574/1990 (BRASIL, 1990) que determinava a vedacdo do corte e da exploracao da
vegetacdo nativa da Mata Atlantica. J4 em 1993, ele foi substituido pelo Decreto Federal n°® 750
(BRASIL, 1993) que, mantendo as proibi¢des ao corte, regulamentou, contudo, a utilizacao dos
recursos da pequena propriedade rural, quando ndo destinada a venda (mas exigindo ainda, para
tanto, autorizacao da autoridade competente). Esse Decreto vigeu por 13 anos, até ser revogado
pela Lei da Mata Atlantica, n° 11.428, de 2006 que serd apresentada abaixo.

A partir da Conferéncia da ONU sobre o Meio Ambiente e o Desenvolvimento (Rio-
92), a tendéncia de se considerar a utilizagdo sustentdvel como estratégia de conservacio da
biodiversidade passou a ganhar espaco. O uso sustentdvel é, de fato, um dos trés objetivos da
Convencgao da Diversidade Bioldgica, subscrita pelo executivo e aprovada pelo legislativo
brasileiros (BRASIL, 1994; 1998).

A legislacdo estadual passou a tematizar a “protecao” do meio ambiente de forma mais
ampla também a partir da redemocratizagdo. A prépria Constituicdo Estadual (RIO GRANDE
DO SUL, 1989) dedica dez artigos ao tema. Uma disposi¢do especialmente relevante para o
caso em discussdo contida na Carta estadual € a proibi¢ao das queimadas. Como € evidente, a
proibicdo das queimadas® vai de encontro ao sistema de producdo Colonial-Imigrante (e aos

anteriores, igualmente).

® Essa disposi¢do veio a gerar, posteriormente, uma querela judicial. Em 2000, o legislativo estadual buscou a
alteracdo da mesma aprovando uma lei (n® 11.498, de 2000) que alterou o artigo 28° do Cédigo Estadual de Meio
Ambiente (Lei 9519/1992) que passaria a permitir as queimadas mediante autoriza¢@o dos governos estadual ou
municipal. O Ministério Publico Estadual (MPE) ajuizou Acdo Direta de Inconstitucionalidade (ADIn n°
70001436658), pelo que a Lei foi julgada inconstitucional pelo Tribunal de Justica (TJ) do Estado.
Inconformado, o legislativo votou e aprovou uma Emenda Constitucional (n° 32/2002) que alterou a redagdo do
art. 251, § 1°, inciso XIII, citado acima, para o seguinte texto: “XIII - combater as queimadas, ressalvada a
hipétese de que, se peculiaridades locais justificarem o emprego do fogo em praticas agropastoris ou florestais,
ocorra permissao estabelecida em ato do poder piblico municipal, estadual ou federal circunscrevendo as dreas e
estabelecendo normas de precaucido”. Tendo o MPE ajuizado nova ADIn (n°® 70005054010) contra a Emenda, o
TJ a declarou inconstitucional. Foi o primeiro julgamento de ADIn contra uma Emenda Constitucional (situagao
algo estranha), suscitando inclusive uma votagdo sobre a competéncia do Tribunal de Justica em apreciar a
constitucionalidade de uma Emenda. Tendo-se julgado competente, o Tribunal seguiu o voto do relator do
processo que considerou a inconstitucionalidade da Emenda alegando que a mesma feria outras disposi¢des
legais e constitucionais. Ademais, o Tribunal negou a producio de prova requerida pela Assembléia Legislativa
sob o argumento (do MPE constante na ADIn) de que “¢€ sabido que as queimadas constituem técnica arcaica de
‘limpeza’ dos campos e florestas, com evidente agressdo ao meio ambiente sob as mais diversas formas — agride
o ar, devido a emissdes de gds carbdnico, contribuindo para diminuir a camada de o0zdnio; agride o solo, com
destrui¢@o de seus microorganismos, fomentando a erosao; agride o patrimonio paisagistico, com as deformagdes
que acarreta; e agride a d4gua, com destrui¢do de nascentes e banhados”.
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Quanto a legislacdo estadual incidente sobre a questdo, a parte o Cédigo Estadual de
Meio Ambiente (Lei n° 10.330/1994), que € vago no tocante a dispositivos de manejo de
recursos florestais, o principal diploma legal no que concerne a Politica Florestal €, de fato, o
Cddigo Florestal Estadual, Lei n° 9.519/1992 (RIO GRANDE DO SUL, 1992). Quanto a sua

finalidade, reza seu artigo 2 que:

A politica florestal do Estado tem por fim o uso adequado e racional dos recursos
florestais com base nos conhecimentos ecoldgicos, visando a melhoria de qualidade de
vida da populacdo e a compatibilizacdo do desenvolvimento sécio-econdmico com a
preservacio do ambiente e do equilibrio ecoldgico. (RIO GRANDE DO SUL, 1992).

E relevante ainda mencionar que o artigo 38’ desta Lei estabelece uma restricdo 2
exploracdo de produtos florestais em uma das dreas que concentra alguns dos principais
fragmentos de Mata Atlantica no Estado. A delimitacdo da Poligonal da Mata Atlantica,
requerida por ele, foi definida pelo Decreto Estadual n° 36.636/96 (RIO GRANDE DO SUL,
1996) e pode ser visualizada na Figura 5, constante no ponto seguinte. Também de ambito
estadual, o Decreto Estadual n°® 38.355/1998 (RIO GRANDE DO SUL, 1998), alcunhado
“decreto das nativas”, regulamentando o Cddigo Florestal Estadual, estabelece as normas
bésicas para o manejo dos recursos florestais nativos do Estado. Em seu artigo 1°, esta norma
determina que, dentre véarias outras modalidades, a coleta ou apanha de produtos ou
subprodutos florestais ndo madeirdveis deve ser objeto de licenciamento por parte do Orgdo
Florestal Estadual.

Apesar de, como exposto, disposi¢des legais sobre o uso de recursos naturais existirem
desde a década de 1960, os poderes executivos ndo instituiram uma estrutura fiscalizadora
para fazé-las cumprir no Litoral Norte do RS até o inicio da década de 1990, quando da
edi¢do do primeiro decreto sobre a Mata Atlantica. Os agricultores se referem a essa época
como ‘“a chegada da Lei”, quando a fiscalizagdo passou a ser, de fato, exercida. Diferente do
que muitas vezes se afirma, portanto, “[...] as restricdes ambientais tiveram pouca importancia
no processo de declinio da agricultura na regidao” (GERHARDT, 2002, p. 300) ocorrido entre
as décadas de 1940 e 1990, processo decorrente, principalmente, dos fatores acima referidos

(exaustdo ecoldgica e mudancas socioecondmicas). A despeito dessa andlise, atualmente, as

’ Ficam proibidos o corte e a respectiva exploragio da vegetacdo nativa em drea da Mata Atlantica, que serd
delimitada pelo poder executivo.
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restricdes ambientais sdo unanimemente mencionadas nos discursos que apontam para
conflitos socioambientais na regido.

Da “chegada da Lei” em diante, agentes da Fundacdo Estadual de Protecio Ambiental
Henrique Luiz Roessler (FEPAM) do RS, da Brigada Militar® e do Instituto Brasileiro do Meio
Ambiente (IBAMA?) passaram a atuar com freqiiéncia na regido com o intuito de coibir as
praticas ilegais em relacdo ao uso das dreas cobertas por Mata Atlantica. O advento dessa
atuacdo veio a ser traumdtica para a populacdo local, tendo sido realizada, como descreve
Gerhardt (2002) de forma abrupta e em uma perspectiva punitiva. Diversos autores destacam
nao ter sido realizado um esfor¢o de informar os agricultores das normas que passariam a ser
implantadas, nem de apresentar alternativas as formas de producdo a que estavam acostumados
hé geragdes (BALDAUF, 2006; GERHARDT, 2002; PEROTTO, 2007).

As autuacdes e multas impostas pelo policiamento ambiental basearam-se nos
dispositivos legais citados. Perotto (2007), contudo, analisando as alteragdes na cobertura das

APPs na Bacia Hidrogréfica do Rio Maquiné, ressalta que

[...] comumente a PATRAM, IBAMA, FEPAM e DEFAP sdo mais vigilantes frente a
implantacdo de novas dreas com retirada de vegetacdo (mesmo que dentro de
técnicas de manejo), do que frente a manutencio das baixas taxas de vegetacdo da
faixa ciliar dos rios. (PEROTTO, 2007, p. 96).

Na percepcdo desse autor, portanto, existe uma “seletividade” na fiscaliza¢do
ambiental na regido. Condutas que se caracterizam como crimes ambientais praticadas nas
areas de agricultura produtivista-moderna — caso da supressdo e contaminacdo de APPs de
beira de curso d'dgua — sdo muito menos coibidas do que as préticas, igualmente ilegais, de
supressdo de vegetacdo em dreas de agricultura colonial-imigrante (corte de vegetacao
secunddria e queimada).

Um novo panorama legal sobre a Mata Atlantica vem sendo instaurado apds a
promulgacdo, em 2006, da Lei Federal n° 11.428 que dispde sobre os principios para
utilizagcdo e prote¢do da vegetacdo nativa do Bioma Mata Atlantica. Tendo como objetivo
geral o desenvolvimento sustentivel e como objetivos especificos, a salvaguarda da

biodiversidade, da saide humana, dos valores paisagisticos, estéticos e turisticos, do regime

¥ Posteriormente foi criada a Patrulha Ambiental da Brigada Militar do RS — PATRAM — que, por sua vez, foi
elevada a Comando Ambiental da Brigada Militar.
? Posteriormente denominado Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis.



46

hidrico e da estabilidade social, esta Lei trata expressa e diferenciadamente os pequenos
produtores rurais (até 50 ha e com renda 80% proveniente de atividades rurais) e as
populacdes tradicionais. Define, ainda, em seu artigo 3°, inciso VIII, como de interesse social
as “atividades de manejo agroflorestal sustentdvel, praticadas na pequena propriedade ou
posse rural familiar, desde que ndo descaracterizem a cobertura vegetal e ndo prejudiquem a
funcdo ambiental da 4rea”.

Quanto a coleta de subprodutos florestais nao madeirdveis, esta Lei estabelece, em seu

artigo 18°, que

[...] no Bioma Mata Atlantica, € livre a coleta de subprodutos florestais tais como
frutos, folhas ou sementes, bem como as atividades de uso indireto, desde que nio
coloquem em risco as espécies da fauna e flora, observando-se as limitacdes legais
especificas e em particular as relativas ao acesso ao patrimo6nio genético, a protecdo e
a0 acesso ao conhecimento tradicional associado e de biosseguranca. (BRASIL, 2006).

A aplicacdo da Lei da Mata Atlantica tem sido matéria de debate, ja que o Decreto n°
6.660 (BRASIL, 2008) que a regulamenta foi editado somente no final de 2008. Além disso,
criam-se ddvidas sobre como aplica-lo frente a legislacdo estadual. No caso do Rio Grande do
Sul, o Orgdo Florestal Estadual (Departamento de Florestas e Areas Protegidas — DEFAP),
por esses motivos, ndo chegou, ainda, a uma posi¢ao clara sobre como aplicar, de forma

integral, a Lei da Mata Atlantica e seu Decreto. '’

2.1.3 A Reserva da Biosfera da Mata Atlantica no RS

Integrando os esforcos internacionais para a conservagdo dos valores socioambientais,
o Programa “O Homem e a Biosfera” (The Man and the Biosphere - MaB) foi criado na
década de 70, pela Organizacdo das Nagdes Unidas para Educacdo, Ciéncia e Cultura —
UNESCO. Este Programa consiste em conferir, mediante a solicitacdo dos governos dos
paises que aderiram ao Programa, o titulo de Reserva da Biosfera as areas do globo

consideradas de relevante valor ambiental e social, constituindo-se em heranca comum da

120 6rgdo encaminhou, no final de 2009, 33 questionamentos ao Ministério do Meio Ambiente sobre a aplicagio
desse Decreto, ndo tendo recebido resposta até o momento (junho de 2010).
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Humanidade. Atualmente, as Reservas da Biosfera sdo reconhecidas pelo Estado brasileiro
(através da Lei do SNUC - 9985/2000) como um “modelo de gestdo integrada, participativa e
sustentavel dos recursos naturais” (BRASIL, 2000, art. 41).

Em 1991, a constituicdo da Reserva da Biosfera da Mata Atlantica (RBMA) ¢
declarada pelo Conselho do Programa ‘O Homem e a Biosfera’ - MaB. A gestdo da RBMA,
em esfera nacional, € de incumbéncia de um Conselho Nacional, instituido em 1995. Em
ambito estadual, a gestdo é realizada por Comités Estaduais, 6rgaos de composicao paritdria
entre instituicdes governamentais e ndo-governamentais, de cariter normativo e deliberativo
em relacdo a RBMA.

A Reserva da Biosfera da Mata Atlantica é dividida (como todas as Reservas da
Biosfera) em trés zonas: nicleo, amortecimento e transicdo. As zonas nucleo sdo as de maior
restri¢ao de uso, compostas por Unidades de Conservagdo, APPs, etc. Nelas a utilizacao deve
ser, no méaximo, indireta. Nas zonas de amortecimento, di-se prioridade para atividades de
carater sustentdvel, sendo estabelecidas certas restricdes de uso. Ja as zonas de transicdo sdo
as mais externas, servindo de transicdo para outras utilizagdes, mas sem regramento
especifico (MARCUZZO et al. 1998).

No Rio Grande do Sul, o Comité Estadual da Reserva da Biosfera da Mata Atlantica
do Rio Grande do Sul (CERBMA), criado em novembro de 1996, foi oficialmente instituido
de reconhecimento publico pelo Conselho Estadual do Meio Ambiente em 1997, através de
sua Resolugdo CONSEMA n° 001/97 (RIO GRANDE DO SUL, 1997). Sua constituicao legal
define como objetivos do CERBMA os seguintes:

Assegurar a implantacio da Reserva da Biosfera da Mata Atlantica no Estado do Rio
Grande do Sul, priorizando a conservacdo da biodiversidade, o desenvolvimento
sustentavel e o conhecimento cientifico;

Propor politicas e diretrizes para a implementacdo da Reserva da Biosfera da Mata
Atlantica no RS;

Promover a integracdo dos municipios e das comunidades locais nas acdes de
implementagdo da Reserva da Biosfera;

Funcionar como facilitador para captagdo de recursos para a Reserva da Biosfera,
tanto internos como externos;

Acompanbhar a legislag@o referente a Mata Atlantica ao nivel do Congresso Nacional
e Assembléia Legislativa, bem como propor normas legais para sua gestao;
Incentivar a pesquisa sobre valoracdo de recursos naturais e da economia ecoldgica
como um todo;

Promover o desenvolvimento, a divulgacdo e o monitoramento de instrumentos de
incentivos a conservacao e recuperacdo ambiental;

Otimizar a operacionalizagdo entre os diferentes Orgdos ligados direta ou
indiretamente a questdo da Reserva da Biosfera no Estado, integrando suas politicas
e acdes técnicas;

Apreciar em conjunto com os Paises ou Estados vizinhos, questdes relativas a
Reserva da Biosfera em areas limitrofes;
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O CERBMA ¢ composto por nove entidades governamentais € nove nao-
governamentais.11 Ele conta ainda, com trés Camaras Técnicas (CTs), para onde sdao remetidos
temas que o Comité julga relevante maior aprofundamento: CT Desenvolvimento Sustentavel,
CT Conhecimento Cientifico e Tradicional e CT Conservagao da Biodiversidade. As posi¢oes
elaboradas nessas Camaras sdo levadas a plendria para avaliacdo, sendo esta a instancia
propriamente deliberativa. O CERBMA faz reunides ordindrias mensalmente, e as Camaras
Técnicas retinem-se por demanda.

A édrea tombada como Reserva da Biosfera da Mata Atlantica no Rio Grande do Sul

(em sua ultima configuragdo, correspondente a Fase VI da RBMA de 2008), apresentada na

Figura 6.

" As governamentais sdo: Fundagdo Estadual de Protecdo Ambiental (FEPAM); Departamento de Florestas e
Areas Protegidas (DEFAP); Comando Ambiental da Brigada Militar; Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e
dos recursos naturais renovaveis (IBAMA); Instituto do Patrimonio Histdrico e Artistico Estadual (IPHAE);
Fundag@o Zoobotanica (FZB); Empresa Sul Rio Grandense de Assisténcia Técnica e Extensdo Rural (EMATER);
Fundag¢do de Planejamento Metropolitano e Regional (METROPLAN); Federacdo das Associagdes de
Municipios do Rio Grande do Sul (FAMURS). As ndo governamentais sdo: trés ONGs ambientalistas; entidades
representativas dos moradores da reserva — indigenas, pescadores e pequenos agricultores — e trés universidades.
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A estratégia de implantacio da RBMA no Rio Grande do Sul foi pensada a partir de
Areas Piloto, haja vista a vastiddo do territério abrangido por ela. Foram definidas, portanto,

trés Areas Piloto com “fisionomias e culturas distintas” (MARCUZZO et al., 1998, p. 27):

» Litoral Norte - municipios dos contrafortes da encosta leste da Serra Geral e parte
da Planicie Costeira;

* Lagoa do Peixe - municipios vizinhos do Parque Nacional da Lagoa do Peixe, na
Restinga da Lagoa dos Patos, no Litoral Médio;

* Regido da Quarta Coldnia Italiana - em zona de Floresta Estacional Decidual, na
encosta sul da Serra Geral, no centro do Estado. (MARCUZZO et al., 1998, p. 28).

Nota-se, dessa forma, a relevancia da regido do Litoral Norte, marcada particularmente
por ser a unica onde ocorre a Floresta Ombroéfila Densa no Estado. Em nivel do Estado do Rio
Grande do Sul, o CERBMA € o colegiado que tem tratado do uso sustentdvel de produtos
florestais. Tanto foi assim com a samambaia-preta quanto com a palmeira-jucara. De fato, a
samambaia-preta foi o primeiro PFNM a receber uma regulamentacdo para coleta. Como serd
discutido, essa experiéncia serviu como antecedente para o processo de debate sobre a
palmeira-jucara. Abaixo, portanto, serd apresentada, sucintamente, a trajetéria que resultou na

regulamentacdo da samambaia.

2.1.4 O Caso da Samambaia-Preta

A samambaia-preta (Rumohra adiantiformis (G. Forst) Ching) é uma espécie com uso
ornamental que ocorre naturalmente em diversos ecossistemas do mundo. Sendo, também,
encontrada em regides temperadas no Hemisfério Sul, ela é classificada como uma espécie
pan-tropical. Nessas regides, ela ocorre em ambientes tais como florestas, restingas e
rochedos, em diversos estdgios secessionais, apresentando-se nas formas terrestre, rupestre e
epifitica (SENNA; WAECHTER,'* 1997 apud COELHO-DE-SOUZA; PEREIRA; KUBO,
2008). Tendo mercados consumidores nacionais e internacionais (incluindo Europa, Estados
Unidos e Japio), a espécie é obtida através do extrativismo no Brasil e na Africa do Sul e é

cultivada na Florida e Costa Rica. No Brasil, o extrativismo € realizado na Mata Atlantica no

12 SENNA, R. M.; WAECHTER, J. L. Pteridéfitas de uma floresta com araucdria: formas bioldgicas e padrdes de
distribuicdo geografica. Theringia: Série Botanica, Porto Alegre, v. 48, p.41-58, 1997.
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Sul e Sudeste do pais. No Rio Grande do Sul, ela ocorre nas Formagdes Pioneiras da Planicie
Costeira e nas diversas formacgdes florestais: Florestas Ombrofilas Densa e Mista, Estacional
Decidual e Semidecidual e nas matas ciliares na regiao Oeste do Estado (COELHO-DE-
SOUZA; PEREIRA; KUBO, 2008).

No Litoral Norte do RS, esta espécie ocorre com grande abundancia nos estagios
sucessionais inicial e médio. De fato, Kubo et al. (2008b) encontraram, na regido, a maior
densidade de frondes (o equivalente a folha para as pteridéfitas) por metro quadrado ja
descrito na literatura botanica. Contra concentracdes de 0,3 a 5 frondes/m” em Sio Paulo e 0,1
a9, na Africa do Sul, no Rio Grande do Sul foram encontradas concentracdes de 17,28 e 65
frondes/m*. Tal dado"? explica, em parte, que 50% da producdo de samambaia-preta do Brasil
tenha origem no Litoral Norte do Rio Grande do Sul (ACAO NASCENTE MAQUINE,
PROGRAMA DE POS-GRADUACAO EM DESENVOLVIMENTO RURAL DA UFRGS,
2003). Calcula-se que duas mil familias no Litoral Norte do RS obtenham da atividade de
extrativismo da samambaia-preta uma complementacdo de renda, ou, eventualmente, a
integralidade da mesma (ACAO NASCENTE MAQUINE, PROGRAMA DE POS-
GRADUACAO EM DESENVOLVIMENTO RURAL DA UFRGS, 2003).

As areas de vegetacdo secunddria em estdgio inicial e médio, em geral, sdo aquelas
onde houve a retirada da cobertura florestal para utilizacdo agricola e o posterior abandono
(momentaneo) dessa atividade. Necessitando de luminosidade, a samambaia tende a diminuir
a abundancia quando a regeneracdo atinge o estdgio médio em diante (considerando as
questdes apresentadas acima sobre os estagios sucessionais na Mata Atlantica), tornando-se o
ambiente demasiado sombreado. A atividade extrativista consiste no corte (com a miao ou
faca) das frondes, ndo significando a morte da planta, ja que ocorre o rebrote a partir de seus
rizomas subterraneos.

Como também ja referido, a extracdo da samambaia-preta significou uma
possibilidade de renda para muitas familias que tiveram a sua atividade agricola
comprometida com a passagem da fase colonial-imigrante para a produtivista-moderna (tal
qual descrito acima). Em estudo etnografico sobre essa atividade extrativista no Municipio de
Maquiné, Kubo (2005) e Kubo et al. (2008a) destacam que essa passagem pode ser lida na
trajetdria das pessoas como o “tempo da samambaia” sobrevindo ao “tempo da roca”.

A cadeia produtiva da samambaia-preta foi estudada por Ribas et al. (2008). Esses

autores constataram uma considerdvel diversidade na comercializagdo deste produto,

3 o . . ~ . ~ .
"> Os estudos utilizaram, contudo, diferentes metodologias, o que ndo permite uma comparacio direta.
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descrevendo os agentes extrativistas, intermedidrios (podendo haver um, dois ou trés),
atacadistas e varejistas. A extra¢do e a comercializacdo da samambaia-preta ocorrem durante
todo o ano, havendo, contudo oscilagdes. A fim de garantir uma oferta constante,
intermedidrios procuram firmar acordos com os extrativistas onde sdo estabelecidas cotas
semanais. Os precos pagos aos extrativistas variaram, em 2002, de R$ 0,30 a 0,50 por mala —
unidade de medida utilizada para a atividade que corresponde a cerca de 60 frondes, pesando
entre 1,4 e 2 Kg. O preco mais baixo € pago quando o produto se destina a mercados fora do
Estado, o contrério ocorrendo quando o destino € o préprio Rio Grande do Sul.

Os intermedidrios primdrios sdo normalmente moradores da regido que possuem um
veiculo de transporte de pequeno ou médio porte. Eles vendem o produto para intermedidrios
secunddrios (que possuem veiculos maiores), para a CEASA (Central de Abastecimento) de
Porto Alegre ou, mesmo, diretamente para floriculturas na Capital do Estado. Os
intermedidrios tercidrios sdo empresas que compram o produto no RS e o levam para centrais
no Estado de Sdo Paulo ou outros estados. A grande centralizadora do produto no Brasil € a
CEASA de Campinas que, em 2002, comercializou, em dado apresentado por esses autores,
18.266.785 malas.

Apesar da importancia dessa atividade, ela era, até 2006, ilegal no Rio Grande do Sul.
De fato, o Cddigo Florestal Estadual, Lei n° 9.519 (RIO GRANDE DO SUL, 1992), define,
em seu artigo 30, que “ficam proibidos a coleta, o comércio e o transporte de plantas
ornamentais oriundas de florestas nativas”. Essa disposicdo destinava-se, em principio, a
coibir a coleta de orquideas e bromélias, mas a sua aplicacdo ao caso da samambaia-preta
parecia inelutdvel. Além disso, essa atividade realiza-se na drea onde se aplicam as restricdes
do artigo 38 dessa lei, citado acima. Até 2006, foram freqiientes as apreensdes de cargas de
samambaia-preta, multas e autuacdes no Litoral Norte, inclusive para os extrativistas.

Kubo et al. (2008c) relatam que, decorrente do Diagndstico Socioambiental realizado
(ACAO NASCENTE MAQUINE, PROGRAMA DE POS-GRADUACAO EM
DESENVOLVIMENTO RURAL DA UFRGS, 2000), ativistas da ONG Ac¢do Nascente
Maquiné (ANAMA) passaram a se debrucar, a partir do ano de 2000, sobre a questdo, tendo
em vista que a proibicdo ao uso ia de encontro a uma importante estratégia de geracdo de
renda para a populacdo local. Apesar de a atividade apresentar caracteristicas de
sustentabilidade, ndo existia, até entdo, dados cientificos que pudessem corroborar tal
afirmacdo. Criou-se, assim, um programa de pesquisas sobre as dimensdes bioldgicas e sécio-
econOmicas da atividade: o Projeto Samambaia-Preta. O Projeto, encabecado pela ONG,

contou, ja de inicio, com a parceria da UFRGS.
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Foram realizadas, entdo, pesquisas sobre a auto-ecologia da espécie, sistemas de
manejo da mesma na regido, significado sdcio-econdmico da atividade e genética das
populacdes sob extrativismo. Foram, também, realizados trés encontros publicos de debate
sobre a questdo no Municipio de Maquiné (em 2001, 2002 e 2006), denominados “Encontros
da Samambaia-Preta”. As pesquisas realizadas nos primeiros anos indicaram para a
sustentabilidade da atividade. E relevante destacar que parte da iniciativa cientifica se situou
no campo da etnobotanica'® (e.g. BALDAUE, 2006).

O Comité Estadual da Reserva da Biosfera da Mata Atlantica do RS (CERBMA)
passou, a partir de 2002, a posicionar-se como um ator importante nos debates sobre o uso
sustentdvel da biodiversidade. Como ja mencionado, o uso sustentdvel figura como um dos
objetivos expressos do Programa MaB da ONU ao qual o CERBMA se vincula. Ap6s o 11
Encontro, no final de 2002, foi constituida uma comissao para encaminhar a regulamentagao
da atividade composta por representantes do Projeto Samambaia-Preta, do CERBMA e da
Secretaria Estadual do Meio Ambiente do RS (SEMA). O grupo elaborou, entdo, uma
proposta de regulamentagdo a partir das conclusdes dos estudos cientificos realizados.

As restricdes supostamente impostas pelos artigos 30 e 38 do Coédigo Florestal
Estadual foram superadas mediante as seguintes interpretacdes dos mesmos: quanto ao artigo
30, foi considerado que ele vedava a coleta da planta como um todo e nao somente parte da

planta, como € o caso da samambaia. Quanto ao artigo 38, seu pardgrafo primeiro prevé que

[...] excepcionalmente, a supressdo da vegetacdo primdria ou em estdgio avancado e
médio de regeneracdo da Mata Atlantica poderd ser autorizada, mediante decisdo
motivada do 6rgdo competente, quando necessdria a execu¢do de obras, planos,
atividades ou projetos de utilidade publica ou interesse social, através de aprovacao de
estudo e respectivo relatério de impacto ambiental. (RIO GRANDE DO SUL, 1992).

Coelho-de-Souza, Pereira e Kubo (2008) interpretam que a atividade de extrativismo
da samambaia-preta ndo ofenderia essa norma, desde que realizada através de manejo

agroflorestal sustentdvel - definido este como atividade de interesse publico pela Medida

' Nessa disciplina, que se situa junto 2 etnobiologia e etnoecologia, uma das dimensdes principais que se busca
acessar ¢ a do “saber ecolégico local”. Segundo Vivan (2006, p. 47), o saber ecolégico € “[...] fruto de um
processo adaptativo e interativo com os ecossistemas e populacdes humanas e de diferentes percepcdes sobre a
natureza. S@o estas observacdes e a interpretacio que é dada a elas que geraram os conhecimentos transmitidos
sobre espécies, comunidades, processos ecolégicos, ciclos e fendmenos”. Kubo et al. (2008c, p. 238) afirmam
que “[...] os agricultores familiares extrativistas [...] diziam que, 'quanto mais se tira a samambaia, mais ela
vem', foi necessdrio dois anos para a ciéncia confirmar o que era um saber de dominio publico local”.
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Proviséria n° 2166-67/2001 (BRASIL, 2001) e pela Lei da Mata Atlantica (BRASIL, 2006).
Conquanto tenha tido parecer favordvel da comissdao constituida, a regulamentacdo
esperada ndo foi, entdo, encaminhada pelo poder publico. Frente a tal imobilidade e com o
respaldo de mais evidéncias cientificas em favor da sustentabilidade da atividade (BALDAUEF,
2006), foi realizado o III Encontro da Samambaia-Preta em 2006. Esse foi o maior encontro,
contando com a participacdo de 270 pessoas entre representantes de ONGs, do poder publico,
de universidades e da comunidade local e regional. Desse encontro resultou uma Carta de
Magquiné em favor da regulamentacio desse extrativismo que teve 200 assinaturas'’.
Adicionalmente, como forma de pressao, a Sociedade Brasileira de Etnobiologia e Etnoecologia
(SBEE) propds e aprovou uma mog¢do de apoio a carta na 48* Reunido Anual da Sociedade
Brasileira para o Progresso da Ciéncia (SBPC), encaminhando-a ao Governo do Estado.
Finalmente, em 21 de novembro de 2006, foi publicada no Didrio Oficial do Estado a
Instrucdo Normativa (IN) n° 001/2006 da SEMA estabelecendo normas para a regulamentagdo
da atividade de extrativismo da samambaia-preta. De fato a samambaia-preta € o primeiro
PFNM regulamentado no Estado do Rio Grande do Sul. A IN estabelece nove condi¢des e
parametros técnicos que versam sobre o ambiente onde a atividade pode se realizar, a
periodicidade possivel das coletas, o tipo de folhas que podem ser colhidas, etc. Estabelece,
ainda, que a autorizagdo para a coleta e transporte fica condicionada a registro no Cadastro
Florestal Estadual. Apesar de constar na IN que a regularizacdo junto ao Cadastro deverd ser

feita em prazo de seis meses, a mesma nao foi realizada até o momento (junho de 2010).

2.2 APROBLEMATICA DE PESQUISA

Tendo apresentado, no primeiro capitulo, a posi¢dao de enunciagdo onde me situava no
inicio do Programa e, nos pontos anteriores desse capitulo, o contexto empirico onde se
assenta a pesquisa, buscarei agora apresentar, sinteticamente, a problemética da pesquisa. Para
tanto, retomarei os pontos principais do que ja foi apresentado, finalizando com a formulagao
do problema de pesquisa.

A ocupagdo humana do Litoral Norte do Rio Grande do Sul pode ser caracterizada

15 .. .

Em Tavares (2007) encontra-se uma descri¢do etnogréafica do Encontro, bem como de outros momentos desse
processo de regulamentacio, utilizando como referencial a teoria dos principios de justificacdo de Boltanski e
Thévenot (1991).
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pela sobreposicdo das diferentes fases. Conquanto as praticas agricolas caracteristicas da
ultima (e atual) fase (plantio nas varzeas com uso intensivo de maquindrio e insumos
agroquimicos, etc.) sejam predominantes (particularmente em termos de renda gerada),
praticas das fases anteriores permanecem. Destaca-se, neste caso, a pratica existente desde a
fase indigena, de plantios realizados em dreas cuja vegetacdo florestal (de Mata Atlantica —
formacdo Floresta Ombréfila Densa), de derrubada e queimada. Essa prética ocupou um papel
central durante a fase colonial-imigrante quando as lavouras situavam-se nas encostas dos
morros. A agricultura por derrubada e queimada da vegetacdo florestal nativa, no entanto,
passou a ser coibida, de fato, na regido, a partir da década de 1990 (momento identificado
como a “chegada da Lei”). Essas restricdes legais, aliadas a maneira truculenta como foram
aplicadas, receberam — como seria de se esperar — a antipatia da populagao local.

As restricdes legais vieram a se somar a dois outros conjuntos de causas a minar o
sistema colonial-imigrante: uma relativa exaustdo ecoldgica dos agroecossistemas utilizados
para cultivo (a partir da década de 1930) e alteracdes importantes na economia agricola
ligadas ao advento da Revolugdo Verde (a partir da década de 1960). Esse conjunto de fatores
resultou em um empobrecimento das familias que s6 possuiam terras nas encostas —
impréprias aos cultivos da fase produtivista-moderna. A restri¢do legal aos cultivos de encosta
foi vista como uma usurpagdo do direito de uso das terras e recursos que foram utilizados
regularmente pelos ancestrais dos atuais agricultores. As dreas florestadas passaram a ser
desvalorizadas pelos agricultores, ndo mais podendo lhes propiciar renda.

Em decorréncia disso, hd uma antipatia quase ubiqua em relacdo aos discursos e
iniciativas que buscam a conservacao da rica biodiversidade daqueles ecossistemas. Ademais,
essas circunstancias levam a que ndo haja, por parte da populacio local, uma preocupacgdo de
coibir certas praticas extrativas insustentdveis como a caca de certas espécies da fauna e, no
que concerne a esse trabalho, o corte clandestino da palmeira-jucara para extracdo do palmito.
Uma alternativa de renda de destaque que surgiu a partir dos anos 1960 para as familias
empobrecidas frente aos fatores acima listados foi o extrativismo das frondes de samambaia-
preta, que ocorre em abundancia na regido. Em principio essa atividade era também ilegal,
vindo a ser regulamentada pelo poder publico estadual em 2006, fruto da iniciativa da ONG
ANAMA, em parceria com académicos do PGDR/UFRGS  (futuramente
DESMA/PGDR/UFRGS), depois de seis anos de pesquisas cientificas e pressdo politica. No
processo de regulamentagdo da samambaia-preta teve um papel importante o CERBMA,
representando instancia reconhecida pelo poder publico dedicada a discussdao dos temas

atinentes a conservacgdo, pesquisa e uso sustentdvel da Mata Atlantica.
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Acerca da palmeira-jucara, na passagem do século XX ao XXI, comecou a circular, no
Rio Grande do Sul, a informacdo de que a polpa dos frutos da palmeira seria um alimento de
grande valor, sendo ela congénere do agaizeiro da Amazonia. Comecaram a surgir iniciativas
de valorizacdo dos frutos como forma de compatibilizacao da conservacao da biodiversidade
com geracao de renda para a populagdo local. Conquanto apresente esse potencial, no inicio
de 2008 ndo estava claro para os atores sociais envolvidos na questdo quais seriam as
disposicdes legais incidentes sobre a coleta de frutos, sequer se haveria a possibilidade de que
essa atividade fosse realizada de forma regular.

Frente a isso, por iniciativa das ONGs ANAMA e Centro Ecolégico Litoral Norte e do
DESMA, em abril de 2008 essa pauta foi apresentada ao CERBMA que assumiu o papel de
férum de discussao em busca de uma solucdo para a questdo da coleta de frutos da palmeira
jucara. A partir de entdo, atores sociais vinculados a distintos segmentos da sociedade,
discutiram a estratégia adequada para encaminhamento da questdo. Apds cinco meses de
debate e onze reunides publicas (fora reunides particulares dos grupos envolvidos), aprovou-
se em reuniao plendria do CERBMA, o texto do “Projeto Piloto para o Manejo Sustentavel
dos Frutos da Palmeira-Jucara”.

Para qualquer efeito, € imperativo ressaltar que tive participacdo ativa'® nas
negociagdes que resultaram na aprovacdo do Projeto Piloto (como passarei a chamé-lo) como
parte da equipe do DESMA'” envolvida com a questdo. O DESMA, por sua vez, comp0s com
a ANAMA'" ¢ o Centro Ecol(’)gico19 o grupo que trouxe a questdo a pauta do CERBMA. Fez
parte do grupo, ainda, um pesquisador da Fundacdo Estadual de Pesquisa Agropecudria
(FEPAGRO) de Maquine.”® O grupo mantém contato freqiiente com agricultores-coletores do
Litoral Norte, tendo estes participado das discussdes pontualmente, como serd descrito e
debatido no capitulo 4.

As entidades que participaram das reunides de CTs foram as seguintes: as ONGs
Curicaca e Projeto MIRA-SERRA (que, junto a ANAMA, sdo as representantes, no
CERBMA, da sociedade civil organizada de cunho ambientalista), professores de trés

universidades (UFRGS, PUC-RS e UNISINOS), membros do poder publico estadual

' Discutirei implica¢des dessa dupla inser¢io — pesquisador e ator — na secio dedicada 2 metodologia, logo
abaixo neste capitulo, além de em outros momentos do texto.

"7 Eu me somei aos biélogos Rodrigo Cossio, Karin Liitkemeier e, posteriormente, Gabriel Poester.

'8 Representada na construgio do Projeto Piloto pelo agrénomo Gustavo Martins e pela biGloga prof®. Gabriela
Coelho de Souza.

' Representado pelos técnicos agricolas Cristiano Motter e Sidilon Mendes.

200 agrénomo Rodrigo Favreto, doutor em Botanica pela UFRGS. Sua tese versa sobre o cultivo da palmeira-
jugara com vistas a produgdo de frutos, sendo orientando do prof. Luis Baptista, outro dos atores envolvidos nos
debates no CERBMA.
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(técnicos do DEFAP e um da Fundagdo Zoobotanica — FZB), um representante do Comité da
Bacia Hidrografica do Rio Tramandai (CBH Tramandai) e representantes de Sindicatos de
Trabalhadores Rurais (Maquiné e Osoério) da regido. A configuracdo desse ambiente de

debates estd apresentada na Figura 7.

CTs CEREMA
Construgao do Projeto Piloto

CBH Tramandai

— - PUC-RS  UFRGS

Proponente
DESMA
ANAMA

Centro
Ecologico FZB

| DEFAP UNISINOS

Curicaca

MIRA-SERRA

Agricultores
Coletores

Figura 7 - Configuracdo das CTs do CERBMA no debate de construc¢do do Projeto Piloto

Fonte: Elaborada pelo autor.

A problemética da palmeira-jucara foi expressamente tratada no CERBMA como um
processo em continuidade ao da samambaia-preta. Contudo, cada questio guarda suas
peculiaridades. A prépria forma de encaminhar a questio foi a matéria que ocupou o principio
das discussoes, sendo a elaboragdo coletiva do Projeto Piloto deliberada em meados de junho
de 2008. Em geral, o debate ndo foi polarizado entre posi¢des antagdnicas e inconcilidveis.
Buscaram-se, pelo contrario, explicitamente consensos.

Assente na minha formagao académica filos6fica e estimulado pelos professores do
PGDR, pude, desde logo, vislumbrar que a diversidade de visdes dava-se ndo s6 no nivel
cientifico, mas, principalmente, em questdes filosoficas, tanto de cardter ético quanto de
carater ontolégico. Divisava, em suma, diferencas na forma como os atores compreendiam as
“relacOes ser humano/natureza” envolvidas na questdo em debate. As teorias utilizadas para
andlise do manejo de recursos naturais serdo aprofundadas no capitulo seguinte. No entanto,

para bem de compreensao da forma como a problematica de pesquisa serd analisada, convém
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adiantar tragcos essenciais do referencial tedrico. Partindo de uma representacdo grafica, a
Figura 8, abaixo, representa niveis de andlise sobre a utilizacdo de recursos naturais através de
uma hierarquiza¢do de conhecimento ecoldgico, sistemas de manejo, instituicdes sociais e

visdo de mundo:

Visdo de mundo
{ontologia e ética)

Instituicdes Sociais
(arranjos institucionais)

Sistemas de Manejo

Conhecimento
Ecolégico

Figura 8 - Niveis de anélise sobre a utiliza¢do de recursos naturais

Fonte: Adaptada de Berkes (1999, p. 13).

Esse esquema embasa a andlise de Berkes (1999) sobre conhecimento ecoldgico local
e manejo de recursos naturais. Sendo esse autor utilizado na andlise tedrica realizada nesse
trabalho, ele serd retomado no préximo capitulo. No nivel menor, encontra-se o conhecimento
ecoldgico que os utilizadores de recursos possuem da ecologia das plantas, animais,
distribuicao, taxonomia, etc. O segundo nivel refere-se aos sistemas de manejo dos recursos
em questdo, incluindo, além do conhecimento ecolégico, um conjunto de praticas, ferramentas
e técnicas, etc. Um terceiro nivel de interagdes refere-se as institui¢cdes sociais € arranjos
institucionais que definem as regras de uso e incluem as relagdes sociais dos usudrios de
recursos que incluem os sistemas de manejo, mas os extrapolam. Por fim, no quarto nivel,
estd o que o autor denomina de visdo de mundo, a saber, as categorias que se utiliza para
interpretar e dar sentido a0 mundo que rodeia os usudrios. Conforme discutido anteriormente,
nesse nivel mais abstrato estdo, propriamente, as questdes filoséficas. O importante a
considerar é, portanto, que todas as dimensdes atinentes a utilizacdo de recursos naturais
lancam mado de uma ontologia e uma ética. Os subsidios tedricos acerca dessas duas

dimensdes serdo apresentados na primeira e na segunda parte do capitulo seguinte e as

andlises realizadas no quinto capitulo.
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Conquanto sempre presente em uma situacio de gestdo dos recursos naturais, a andlise
da dimensdo da visdo de mundo, evidentemente, ndo € suficiente para a compreensdo das
demais. Segundo esse modelo, toda utilizacdo de recursos é feita segundo certas regras que
sao estabelecidas por meio de relagdes sociais. Esse é o nivel das instituicdes sociais e dos
arranjos institucionais. RelacOes entre a dimensdo da visdo de mundo e das institui¢des
sociais, no caso as de gestdo de recursos serdo tematizadas na terceira parte do préximo
capitulo. No registro das instituicdes sociais e arranjos institucionais situam-se, entdo, os
regimes de apropriacdo dos recursos naturais analisados por Berkes (2005) e que serdo
apresentados na quarta e tltima parte do capitulo seguinte. Ja as anélises sobre essa dimensdo
serdo apresentadas no quarto capitulo.

Dessa forma, esta dissertacdo busca trabalhar os dois niveis mais amplos do esquema
de Berkes acima apresentado. Como se verd na secdo seguinte, essas dimensdes serao
analisadas com base nos debates que tiveram lugar no CERBMA e com entrevistas com o0s
atores envolvidos nesse debate. O foco da andlise é, portanto, o espaco publico de debate, e
ndo os atores (tampouco os grupos sociais a que pertencem). Como se discutird, esse foco €
derivado das condi¢des tedricas e metodoldgicas da pesquisa.

No que diz respeito aos dois niveis mais internos do esquema, a utilizagdo da
palmeira-jucara no sul e sudeste do pais com énfase nos frutos tem sido tema de estudo de
outros trabalhos académicos: o conhecimento ecolégico é enfocado em McFadden (2005),
Barroso (2009), e Troian (2009). Ja os sistemas de manejo foram estudados por McFadden
(2005), Barroso (2009) e Favreto et al. (2010a). Dados a multiplicidade de situagcdes
empiricas e aspectos dessas a serem estudados, transparece o quanto se pode avangar no
estudo académico sobre a utilizagdo dos frutos da palmeira jucara.

Esta dissertacdo € motivada, portanto, pelo seguinte problema de pesquisa:
considerando os debates sobre a coleta de frutos da palmeira-jucara que tiveram lugar no
ambito do CERBMA e seus desdobramentos, quais arranjos institucionais sobre a gestao da
biodiversidade se estabeleceram e quais as questdes filosoficas, abrangendo dimensdes éticas
e ontoldgicas, se expressam nesses debates?

O problema motiva os objetivos da pesquisa apresentados no ponto seguinte.
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2.3 OBJETIVOS

O Objetivo Geral da dissertagdo é: Descrever e analisar o debate publico sobre a
coleta dos frutos da palmeira-jucara no Estado do Rio Grande do Sul caracterizando o
processo de gestdo da biodiversidade e perquirindo idéias de carater filos6fico nos enunciados
dos atores envolvidos.

Esse objetivo geral serd abordado através dos seguintes objetivos especificos:

1) Caracterizar e analisar o processo de constru¢do do “Projeto piloto para o manejo
sustentdvel dos frutos da palmeira-jucara” destacando aspectos da gestdo da
biodiversidade referentes aos arranjos institucionais que se estabeleceram.

2) Identificar e analisar dimensoes filosoficas, abrangendo ontologia e ética, nos
enunciados dos atores envolvidos, discutindo em que medida as diferentes

concepgoes influenciam a gestdo da biodiversidade.

2.4 METODOLOGIA

Para dar conta desses objetivos, foram utilizadas diferentes técnicas de coleta e andlise
de dados. Sendo um processo social, elas foram buscadas no ambito das pesquisas sociais de
carater qualitativo, que se ocupam, nas palavras de Minayo (2009a, p. 21) “com um nivel de
realidade que ndo pode ou ndo deveria ser quantificado [a saber,] o universo dos significados,
dos motivos, das aspira¢des, das crengas, dos valores e das atitudes”. As técnicas de coleta de
dados utilizadas foram a pesquisa documental e bibliografica, a observacdo participante e as
entrevistas semi-estruturadas. As andlises foram realizadas através de andlise de discurso. Na
grade analitica apresentada no Quadro 1, pode-se visualizar a maneira como o problema de
pesquisa e objetivos especificos foram trabalhados em relacdo ao referencial tedrico e coleta e

andlise de dados. Essas duas dltimas questdes serdo detalhadas nos pontos abaixo.
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Problema Objetivo Especifico Referencial Coleta de Analise de dados
tedrico dados
Considerando os | Objetivo Especifico 1. = Regimes de Observacdo Andlise:

debates sobre a coleta | Caracterizar e analisar ~ apropriacao participante dos | Andlise de discurso;
de frutos da palmeira- | o processo de dos recursos debates QSR N-Vivo 2.0
jucara que tiveram @ constru¢do do “Projeto | naturais publicos.
lugar no ambito do | piloto para o manejo (Berkes) Entrevistas Categorias
CERBMA e seus sustentdvel dos frutos semi- analiticas
desdobramentos, quais = da palmeira-jucara” Gestao estruturadas gestdo da
arranjos institucionais = destacando aspectos da = compartilhada | com os atores biodiversidade
sobre a gestdo da | gestdoda (Carlson e sociais.
biodiversidade se  biodiversidade Berkes)
estabeleceram? referentes aos arranjos

institucionais que se

estabeleceram.
Considerando os | Objetivo Especifico 2. | Valoracoes Observagao Andlise:
debates sobre a coleta Identificar e analisar morais: participante dos | Andlise de discurso;
de frutos da palmeira- | dimensdes filoséficas, (Calicott, debates QSR N-Vivo 2.0
jucara travados no | abrangendo ontologiae | Larrere e publicos.
ambito do CERBMA e | ética, nos enunciados Larrere) Entrevistas Categorias
seus desdobramentos, | dos atores envolvidos, semi- analiticas
quais as  questdes = discutindo em que Relacio Ser estruturadas Relacdo Ser
filosoficas, abrangendo = medida as diferentes Humano/ com os atores Humano/Natureza
dimensdes éticas e | concepgdes Natureza: sociais. Valoragdes Morais
ontoldgicas, se | influenciam a gestdo da | (Latour)
expressam nesses = biodiversidade.
debates?

Quadro 1 — Grade analitica da dissertacao

Fonte: Elaborado pelo autor.

Antes de passar a apresentacdo dessas questdes, cabe mencionar que as defini¢des

metodoldgicas da pesquisa talvez tenham sido a maior dificuldade que enfrentei. Em parte,

essa situagdo ocorreu pois, como ja mencionado, os dados comegaram a ser coletados logo no

principio do meu Programa de Mestrado: tendo o curso iniciado em marco de 2008, meus

primeiros dados datam do més de abril desse ano. Considerando a questdo de pesquisa, tal

situacdo ndo poderia ser diferente, j4 que essas primeiras coletas corresponderam a primeira

reunido do CERBMA que avaliou a questdo. Além disso, € de se destacar que ndo tive

formagao em pesquisa de campo durante a graduagdo em filosofia, tendo sido, portanto, a

primeira vez que realizei um estudo desse tipo. Por fim, mas ndo menos importante, ndo pude

localizar um trabalho j& realizado que, integrando as dreas da Filosofia e gestdo da

biodiversidade, servisse de referéncia metodoldgica para essa pesquisa, tendo que ir

enfrentando as dificuldades a medida que surgiam.
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2.4.1 Coleta de Dados

Quanto a pesquisa documental, foram recolhidas atas do CERBMA e alguns materiais
impressos referentes a Reserva da Biosfera e ao manejo da palmeira-jucara. A pesquisa
bibliografica dispensa comentérios, estando relacionada na lista de referéncias no final da
dissertacdo. Para levar a cabo o primeiro objetivo especifico, acompanhei todas as reunides do
CERBMA que trataram do uso da coleta dos frutos da jugara no periodo da dissertacdo. Esse
procedimento de coleta de dados pode ser descrito como observagado participante, definida por
Minayo (2009b, p. 70) como “um processo no qual o pesquisador se coloca como observador
de uma situacgao social [ficando] em relacdo direta com seus interlocutores no espago social da
pesquisa”. Como ja dito, a minha presenca nas reunides teve uma dupla inser¢do de ator e
pesquisador. A presenca como pesquisador foi sempre explicita. Uma reflexdo sobre essa
dupla inser¢do, ou seja, sobre a perspectiva de ser um pesquisador engajado é realizada no
final dessa secao.

Quanto as reunides, foram quatorze no total, entre as reunides plendrias, as das
Céamaras Técnicas e duas reunides com o DEFAP. A maioria das reunides foi gravada, tendo
sido feitas anotagcdes de todos os encontros. Além disso, as reunides plendrias contam com
atas oficiais. Todas as gravagdes foram integralmente transcritas. O Quadro 2 lista as reunides

que trataram sobre os frutos da jucara e foram acompanhadas:
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Data Reunido

08/04/2008 120" Reunido Ordindria do CERBMA
22/04/2008 Reunido das CTs do CERBMA
13/05/2008 121" Reunido Ordindria do CERBMA
10/06/2008 Reunido das CTs do CERBMA
10/06/2008 122" Reunido Ordindria do CERBMA
24/06/2008 Reunido das CTs do CERBMA
08/07/2008 Reunido das CTs do CERBMA
08/07/2008 123" Reunido Ordindria do CERBMA
22/07/2008 Reunido das CTs do CERBMA
12/08/2008 124" Reunido Ordindria do CERBMA
06/10/2008 Reunido com Diretor do DEFAP
10/11/2008 Reunido com setor de licenciamento do DEFAP
13/04/2010 143" Reunido Ordindria do CERBMA
11/05/2010 144" Reunido Ordindria do CERBMA

Quadro 2 - Reunides sobre os frutos da Palmeira-Jucara acompanhadas

Fonte: Elaborado pelo autor.

Também foram realizadas numerosas atividades de campo para observacdo das
praticas de manejo da palmeira-jucara e do contexto da regido. Em realidade, como ja
relatado, essas saidas podem ser contabilizadas desde quando comecei a freqiientar Maquiné e
a conhecer e travar amizade com os agricultores com quem viria a trabalhar na questdao do uso
dos frutos da palmeira-jucara.

Complementando os dados para o primeiro objetivo especifico, e buscando subsidios
para melhor levar a cabo o segundo objetivo, foram realizadas entrevistas semi-estruturadas
com os atores que mais se envolveram com os debates no CERBMA. Para tanto, foi
elaborado um roteiro, reproduzido no Apéndice 1 desta dissertacdo. Sendo uma entrevista
semi-estruturada, as questdes do roteiro foram abordadas conforme a oportunidade no
decorrer das entrevistas, buscando utilizar vocabuldrio adequado para cada interlocutor. O
roteiro compreendeu quatro momentos. No primeiro foram abordadas questdes da trajetéria
dos entrevistados com o objetivo situar as questdes da entrevista. No segundo, foram
realizadas questOes sobre o entendimento dos entrevistados sobre os efeitos da coleta nos

ecossistemas e sobre os ambientes que consideravam apropriados a atividade. No terceiro,
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foram questionados sobre a regulamentacdo da atividade, tematizando o processo de debate
no CERBMA. J4 no quarto, foram realizadas questdes de cardter mais abstrato, referentes ao
“mundo idealizado” dos entrevistados.

Foram realizadas 13 entrevistas, duas das quais com atores que ndo participaram da
constru¢cdo do Projeto Piloto, mas que t€ém um protagonismo destacado na questdo do uso da
polpa dos frutos da palmeira-jucara. Uma delas foi com Luciano Corbellini, identificado aqui
como fazendo parte do Instituto de Permacultura e Ecovilas da Mata Atlantica (IPEMA),
situado no Estado de Sdao Paulo. Luciano, contudo, participa também da ANAMA e coordena
o projeto Rede Jucara apresentado acima. Além dele, foi entrevistado também Décio
Tramontin, um agricultor-coletor de Maquiné que tem trabalhado com os frutos da palmeira-
jucara. Todas as entrevistas foram gravadas e inteiramente transcritas.

Considerando que as reunides do CERBMA sdo publicas, as manifestacdes nelas
constantes ndo estdo protegidas por anonimato. Considerando, adicionalmente, os objetivos
desta pesquisa (que ndo trata de desvelar jogos de dominacao nem as entranhas de conflitos de
interesses), aventei a possibilidade de citar nominalmente os entrevistados. Todos
entrevistados concordaram por escrito com tal intencdo. Além disso, todos os entrevistados
revisaram as transcrigdes, sendo a versdo utilizada aquela aceita por eles. O Quadro 3, abaixo,
lista os entrevistados e informa a organizacdo de que participam (ou representam) ou a

insercdo do ator.

Entrevistado(a) Instituicao
Andreas Kindel UFRGS
Luis Baptista UFRGS
Demétrio Guadagnin UNISINOS
Antonio Augusto Marques CBH Tramandafi
Lisiane Becker MIRA-SERRA
Alexandre Krob Curicaca
Gustavo Martins ANAMA
Luciano Corbellini IPEMA

Cristiano Motter

Centro Ecolégico

Rodrigo Venzon

Curicaca

Décio Tramontin

Agricultor-coletor

Amilton Munari

Agricultor-coletor

Paola Stumpf

DEFAP

Quadro 3 - Lista dos entrevistados

Fonte: Elaborado pelo autor.
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2.4.2 Analise dos Dados

A andlise realizada centrou-se nos enunciados dos atores sociais envolvidos,
referenciados ao contexto social de enunciacao. Nesse sentido, cabe classifica-la como anélise
de discurso. Como afirma Gill (2005, p. 244), “[...] ndo existe uma tnica 'andlise de discurso',
mas muitos estilos diferentes de andlise”. Contudo, a autora chama a atencdo que essa
perspectiva analitica sustenta-se sobre uma perspectiva epistemoldgica construcionista, ja que
assume que o conhecimento é socialmente construido. Além disso, se entende a linguagem
“[...] ndo como um epifendmeno da realidade social, mas como uma prética social” (GILL,
2005, p. 248). Assim, é importante entender o discurso dentro de um contexto interpretativo
que se refere ndo s6 aos parametros da interacdo analisada — onde e quando ela tem lugar, a
quem a pessoa estd falando, etc. — mas também considerando o tipo de acdo que o discurso
estd realizando.

Considerando a inser¢do da pesquisa no contexto multidisciplinar que transparece nos
objetivos voltados a compreensdo de um processo de gestdo da biodiversidade, incluindo
ainda dimensoes filoséficas desse processo, a pesquisa ndo se utilizou de um marco tedrico
das ciéncias sociais com referéncia ao qual a andlise € realizada e que estrutura, de fato, a
andlise. Assim sendo, a andlise de discurso, tal qual foi realizada, mesmo que situada nos
referenciais gerais acima apontados, utilizou como unidade de andlise os enunciados dos
atores envolvidos no processo, tanto nas reunides quanto nas entrevistas. Esses enunciados,
sempre que pertinente, sdo referenciados ao contexto que os da significagdo. Dessa forma, se
vislumbrou uma aproximacdo com a dimensdo filoséfica que o trabalho busca acessar, haja
vista que o enunciado (entendido como sindénimo de “proposicao”) € uma categoria cldssica
de andlise da Filosofia, particularmente fortalecida com o destaque da Filosofia da linguagem
no século XX.

Os enunciados que compuseram a base de dados da pesquisa foram analisados, assim,
utilizando-se trés categorias analiticas principais: Gestdo da Biodiversidade, Relacdo Ser
Humano/Natureza e Valoragdes Morais. A primeira foi utilizada para construir o capitulo 4 e
as outras para construir o capitulo 5. Quanto as categorias da ontologia e ética, como
mencionado acima, a anélise realizada ndo pretendeu apresentar a visdo de mundo de nenhum
ator especifico, tampouco aquela de um ou mais grupos sociais (que, com excecdo do Grupo
Proponente, sequer foram identificados). Antes, o interesse foi o de destacar e analisar

algumas idéias de cardter filos6fico presentes nos enunciados dos atores envolvidos que
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fizeram parte do debate em foco. Antes do que perscrutar as visdes de mundo dos atores,
portanto, busquei delimitar como idéias que se referem a esse nivel de andlise se fizeram
presentes no debate. Essa opcao deriva do percurso metodolégico da pesquisa. Para analisar
as visdes de mundo dos atores, seria necessario um outro tipo de desenho, utilizando, por
exemplo, o método etnografico e ndo se atendo, unicamente, aos enunciados.

Tanto as transcri¢cdes das reunides quanto das entrevistas foram analisadas utilizando-
se o programa QSR NVivo 2.0. Esse programa permite organizar a informacao por meio da
codificagdo dos documentos em uma espécie de fichamento. As categorias utilizadas para a
codificacdo sdo denominadas “nds”. Apds feita a codificacdo, pode-se agrupar todos os
trechos codificados sob 0 mesmo né. Isso permite uma visdo transversal dos documentos
analisados com base nas categorias estabelecidas. Neste trabalho, as entrevistas e as reunides
foram analisadas separadamente, ou seja, foram criados dois “projetos”, em func¢do do grande
volume de dados coletados. A sistematizacdo dos temas dos debates publicos e das entrevistas
suscitou um processo iterativo de andlise, originando as categorias analiticas acima
apresentadas.

Quanto as reunides, as principais categorias utilizadas para codifica-las e analisa-las
foram “manejo”, compreendendo todos os enunciados que tratam dos ecossistemas € o efeito
do manejo neles; e “construcao do Projeto Piloto”, compreendendo os enunciados que tratam
de questdes relativas aos arranjos institucionais. J4 as entrevistas foram analisadas em trés

3

grupos de nds: o primeiro, denominado “uso do ambiente”, compreende enunciados sobre
questdes de manejo e tipos de ambiente. O segundo, denominado “significados” marca os
enunciados de cardter mais abstrato, como as idéias sobre quais seriam as posi¢cdes em debate,
o que entendem por ‘“natureza” e sobre os valores morais. Por fim, o terceiro grupo,
denominado “constru¢do” trata de enunciados dos atores, nas entrevistas, referentes a como
entendem os arranjos institucionais que se estabeleceram. Em ambos os projetos também
foram criados nés menores e fora dessas categorias sobre questdes mais pontuais, como o
histérico do processo e questdes relativas a legislacdo. A titulo de ilustragdo, a Figura 9,

abaixo, apresenta a interface grafica do programa, onde se podem visualizar alguns dos nés

referentes ao projeto das entrevistas.
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ﬂ Free (0} & efeito na fauna 1 19 17/03/20.. 26/03/20...
l‘ Trees (72) & efeito na euterpe 2 6 17/03/20.. 23/03/20...
=% USO AMBIENTE & efeito no sistema 3 13 17/03/20.. 02/04/20..
- UCs & efeitos pros human... 4 6 19/03/20... 27/03/20...
- @ Floresta & genetica 14 6 17/03/20... 23/03/20..
' - CEL
: - % manejo dos frutos
) @ paisagem
- APP
[ ¢ Agrofloresta
- @ palmito
(- ¥ SIGMIFICADOS
#H- ¥ historico
¥ Search Results
- % COMSTRUCAO
B Cases (1)
D Sets (4)

Figura 9 - Interface do NVivo 2.0 utilizado na anélise

Fonte: Elaborada pelo autor.

As andlises apresentadas no Capitulo 4, que tematiza o Projeto Piloto na dimensdo dos
arranjos institucionais, de acordo com o esquema da Figura 8 utilizou, fundamentalmente, os
enunciados agrupados sob as categorias ligadas a construcao do projeto piloto. Nao obstante,
algumas secdes buscam subsidios nas categorias ligadas ao manejo do ambiente. Ja as
andlises do Capitulo 5, que pretendem acessar as dimensdes ontologica e ética dos
enunciados, utilizaram bases distintas. A andlise da dimensdo ontoldgica (Relagdo Ser
Humano/Natureza) centrou-se nos enunciados que tratam de categorizar os ambientes.
Adicionalmente, contudo, foram utilizados os enunciados das entrevistas agrupados na
categoria dos “significados” ligados a idéia de natureza. J4 a dimensdo da ética (valoracdes
morais) foi trabalhada com base na categoria que agrupou os enunciados que incluiam

valoragdes morais que, por sua vez, foi sub-dividida, por agrupar muitos enunciados.
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2.4.3 Consideracoes sobre o (nao) Uso de Hipoteses e sobre o Engajamento

Pesquisas sociais, em geral, utilizam hipdteses para guid-las. Quando estava na fase do
Projeto de Pesquisa, de fato, eu havia assumido uma hipétese, sintetizada da seguinte forma

nesse documento:

[...] existem posicdes divergentes na arena em questdo, podendo ser elas, por um
lado, descritas como prescricdes de cunho preservacionista, conservacionista e
socioambientalista. Por outro lado, essas posi¢des sdo motivadas por diferentes
pressupostos filoséficos, podendo ser eles descritos como crematocéntricos,
antropocéntricos, biocéntricos ou ecocéntricos. Esses pressupostos qualificam de
maneira diferenciada o manejo da floresta quanto a relagdo dos seres humanos com
os ndo-humanos. (MEDAGLIA, 2008, p. 21).

Minha intencdo, como transparece, era a de categorizar os atores envolvidos nos
debates sobre a coleta de frutos da palmeira-jucara nessas valoragées e prescricoes: tal ator €
um “antropocéntrico conservacionista”, tal outro é um “biocéntrico preservacionista”, etc.
Apés a realizacdo das entrevistas, e, principalmente através de debate do projeto com os
professores e colegas do Programa de Pds-Graduagdo, essa intencdo mostrou-se inadequada.
E uma iniciativa valida caso se tratassem de teorias de filésofos académicos, o que, contudo,
ndo é o caso. As preocupacdes morais dos atores nio estdo sistematizadas em teorias,
mostrando-se mais ‘“multifacetadas” do que esses rdtulos seriam capazes de abarcar.
Diferentes elementos das valoracdes consideradas (que serdo apresentadas no préximo
capitulo) por vezes coexistem nos enunciados dos atores — nem sempre de maneira
consistente. Além disso, é importante sublinhar que os enunciados aqui discutidos foram
proferidos em entrevistas de pouco menos de uma hora que ndo trataram exclusivamente (nem
prioritariamente) dessa abordagem.

Ademais, é um tema sobre o qual a maioria dos atores ndo costuma discorrer,” trata-
se, como ji dito, de explorar questdes filosdficas em discursos de pessoas que ndo siao
filésofos académicos. Como ja dito, mais do que avaliar os atores, me interessou recolher
opinides sobre questdes filoséficas atinentes a atividade que discutimos juntos no CERBMA —

a coleta de frutos da palmeira-jucara. Nao € o caso de a hipétese ter sido negada; antes ela

*! Foram relativamente freqiientes expressdes do tipo “nunca parei para pensar sobre isso”.
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deixou entdo de fazer sentido, ja que a questdo de pesquisa foi modificada. Portanto, ela foi
abandonada.

Por dltimo, cabe tecer algumas consideracdes sobre a questdo do engajamento
anteriormente referida. Apesar de ter participado da negociacdo do Projeto Piloto como um
ator entre os demais, ndo € adequado categorizar esta dissertacdo como um caso de pesquisa-
acdo, como a define Thiollent (1986). O motivo disso é que a promocdo da coleta dos frutos
da palmeira-jucara no Rio Grande do Sul ndo € um objetivo imediato da dissertacdo. Ademais,
ela mesma nao tem nenhum efeito direto (a0 menos a curto prazo) na realizagdo do Projeto
Piloto nem das demais iniciativas relacionadas ao uso dos frutos da jucara. Apesar de nao
considerar um caso de pesquisa-acdo, € patente que minha insercdo no caso foi tanto de
pesquisador quanto de ator. Essas duas inser¢des se ddo, portanto, de maneira paralela. Uma
tal situacdo € vista em geral, nas ciéncias sociais, como um problema, na medida em que o
“engajamento” do pesquisador significaria que ele ndo poderia analisar a situacdo em foco
adequadamente. Bourdieu (1999), inclusive, considera que o soci6logo teria um acesso
privilegiado a realidade social justamente por estar livre do engajamento.

Considero, contudo, que o engajamento que tive ndo prejudica a consecugdo dessa
pesquisa, dados o problema de pesquisa e os objetivos construidos. Como ja comentado, de
fato seria um problema caso a pesquisa se dedicasse a “desvelar” mecanismos de dominagao,
por exemplo, entre os agricultores-coletores € os mediadores que pretendem lhes representar
os interesses. Esse problema seria tanto maior frente ao papel politico do DESMA de
promotor do uso sustentdvel dos elementos naturais da Mata Atlantica, ja que atua como ator
social — como representante da UFRGS e se legitima por isso nas negociac¢des politicas. Um
trabalho académico que busca desvelamento de relacdes de dominacdo por parte de atores
com quem se negocia politicamente poderia, dependendo de seu teor e das negociagdes que
levaram a ele, ser considerado como uma falta de escripulos, como uma trai¢do ou como uma
agressdo, dependendo de ser o “denunciado” aliado ou opositor. Apesar de considerar que tais
dimensdes sdo importantes de serem estudadas, esta pesquisa ndo incorre nesse tipo de
contradicdo por ndo serem tais os seus objetivos. Pelo contrdrio, a pesquisa intenciona, antes
que denunciar, colaborar na constru¢do do conhecimento acerca do uso sustentdvel dos

elementos naturais através da descri¢do e andlise de um caso especifico.
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2.5 JUSTIFICATIVAS

A justificacdo de uma pesquisa pode se dar de diversas formas. Abaixo, apresento
motivacdes de ordem académica e de ordem “prética”. Do ponto de vista académico, € cada
vez mais freqliente a assun¢do da relevancia de estudos de cardter multidisciplinar. Essa
relevancia € tanto maior no que tange a compreensio de questdes socioambientais, haja vista
sua complexidade. No entanto, ¢ manifesta a dificuldade desse tipo de pesquisa no que tange a
referenciais tedrico-metodoldgicos que se encontram, em geral, calcados nos pontos de vista
disciplinares. Assim, trabalhando em duas dimensdes do uso de recursos da biodiversidade —
na das institui¢des sociais e arranjos institucionais e na das questdes filosoficas - este trabalho
pretende contribuir para a construcao tedrica e metodoldgica dos grupos de pesquisa a que se
vincula dentro do Programa de P6s-Graduacdo em Desenvolvimento Rural da UFRGS.

Além dessa dimensdo, o trabalho pretende somar a compreensdo dos processos de
gestdo da biodiversidade descrevendo a situacdo empirica do processo de debate sobre o uso
dos frutos da palmeira-jucara. Aumenta-se, assim, o conhecimento sobre como a
biodiversidade brasileira vem sendo gerida, destacando o papel dos arranjos institucionais
nesse processo. As diversas questdes que emergem das andlises realizadas podem,
eventualmente, servir como agenda para futuras pesquisas. Nesse sentido ainda, desde o ponto
de vista prético, o conhecimento gerado na dissertacdo pode vir a fornecer elementos para
outros processos de debate sobre a gestdo da biodiversidade da Mata Atlantica ou de outros
biomas, tanto no Estado do Rio Grande do Sul quanto alhures.

Abrangendo tanto a dimensdo académica quanto pratica de atores envolvidos na
gestdo e conservacdo da biodiversidade, no que tange a dimensdo filos6fica, o trabalho
pretende trazer ao debate publico reflexdes sobre como questdes filoséficas estdo envolvidas
nesse processo. Minha experiéncia de militincia no movimento socioambientalista me faz
pensar que essas questdes estdo no cerne de conflitos internos ao movimento, particularmente
concernentes aos objetivos da acdo ambientalista e as aliangas pertinentes que se devem

construir. Oxald, portanto, possa contribuir para esclarecer esses conflitos e, quicd, dirimi-los.
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3 FILOSOFIA DO MEIO AMBIENTE E GESTAO DA
BIODIVERSIDADE

A nocao de “natureza” estd presente na Filosofia ocidental desde o seu principio na
Grécia pré-socratica (Século VI a.C.). De fato, os primeiros filésofos foram chamados de
“fisicos”, por direcionarem a sua investigacdo a estrutura da “physis”: “natureza” em grego.
No entanto, o significado da no¢do de “natureza” de que trataram Tales e Empédocles, entre
outros, ¢ muito diferente daquele utilizado, por exemplo, hoje em dia nos meios de
comunicacdo. Na Antigiiidade, a “natureza” foi sempre representada desde um ponto de vista

29

metafisico (ou ontoldgico), ou seja, como os principios primeiros (“arché”) que constituiriam
a existéncia (os quatro elementos, por exemplo). Essa consideragdo da “natureza” desde um
ponto de vista ontoldgico perdurou ininterrupta por toda a Histéria da Filosofia até o século
XX, recebendo diferentes significados nos periodos antigo, medieval e moderno.’

Em movimentos multifacetados, a segunda metade do século XX assistiu a uma
mudanca nessa configuracdo.” A nocdo de “natureza” que possuia um matiz principalmente
abstrato (imanente ou transcendente), veio a somar-se a de “meio ambiente” que tem um
significado mais concreto (geografico e/ou bioldgico). Segundo Morin (1997) e Raynaut
(2007), o advento e populariza¢do da nocao de meio ambiente e, conseqiientemente, a idéia de
defesa ou protecdo do meio ambiente, estdo intimamente ligados a, principalmente, trés
processos: um econdmico, outro cientifico e outro politico-ideoldgico.

Por um lado, a economia do século XIX, marcada pelo liberalismo, assistiu a
consolida¢do da Revolucdo Industrial. O crescimento da economia mundial frente a esse
processo levou os paises industrializados a uma busca crescente por matérias-primas e energia

para suas fébricas. Até o advento do processo que estamos a analisar, “[...] a exploracao dos

recursos de nosso globo foi marcada pela convic¢ao de seu carater inesgotavel” (RAYNAUT,

" A bibliografia sobre esse tema é abundante. Consultar, por exemplo, Lenoble (1969), Kesselring (2000),
Larrere; Larrere (2000).

* Como se nota, nio é objetivo desse trabalho refazer o percurso das idéias de “natureza”, “meio ambiente” e
“ecologia”, matéria que conta com vasta bibliografia (por exemplo, ALPHANDERY; BITOUN; DUPONT, 1993;
HANNIGAN, 1995; OLIVEIRA, 2005, além do citado na nota 33 acima). Buscando somente mapear a distin¢ao
entre Filosofia da Natureza e Filosofia do Meio Ambiente, importa, nesse momento, elucidar que a perspectiva
adotada aqui sobre essas no¢des é antes construcionista do que realista. E dizer: “natureza” e “meio ambiente”
ndo sdo descricdes meramente objetivas de uma realidade exterior e independente, mas sim idéias construidas
em um processo e contexto sociais que lhes dao significado — mutdvel, portanto. A perspectiva construcionista na
sociologia ambiental foi compilada por Hannigan que afirma que “em vez de uma entidade permanente, o meio
ambiente ¢ um conceito muito fluente que é culturalmente baseado e socialmente contestado” (HANNIGAN,
1995, p. 145).
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2007, p. 1). Essa visdo aplicava-se tanto a extracdo de recursos quanto a capacidade de
assimilacdo de dejetos dos processos produtivos e reprodutivos da sociedade capitalista. A
perpetuacdo dessas atividades, no entanto, veio a demonstrar que esses recursos poderiam se
esgotar, assim como poderia se esgotar a capacidade de assimilacdo de dejetos. A perspectiva
da escassez, portanto, estabeleceu um elo entre a natureza abstrata e infinita e o entorno
imediato do ser humano.

No ambito cientifico, destaca-se o surgimento e a consolidacdo da ecologia como
ciéncia que teve seu alvorecer no final do século XIX. Como afirma Morin (1997, p. 53), a
ecologia “€ uma ciéncia que ultrapassa as especializa¢des rigidas das disciplinas bioldgicas e
que, em certa medida, torna-as hibridas e compostas”. Sua particularidade em relagdo as
demais disciplinas bioldgicas €, na visdo desse filésofo, a centralidade da idéia de
“organizacdo” para o conceito de ‘“‘ecossistema”, a base da ecologia desde a sintese
apresentada por Odum em 1953 (LARRERE; LARRERE, 2000). Esse desenvolvimento
cientifico levou a um avanco da compreensdo sobre as relacdes complexas que os seres vivos
estabelecem entre si no que tange a trocas de energia e matéria. Além disso, permitiu
estabelecer uma compreensao cientifica sobre como as atividades industriais vinham afetando
a casa (em grego, “oikos” - de onde “eco”) do ser humano — o que veio a ser entendido como
meio ambiente (MORIN, 1997).

Finalmente, do ponto de vista politico-ideologico, o modelo de exploracdo da
natureza, ou, melhor, do meio ambiente, como se esse fora infinito recebeu criticas a partir da
segunda metade do século XX. A década de 1960 assistiu ao surgimento de movimentos
contestatdrios entre a juventude, alcunhados de “movimentos de contracultura”. Morin (1997)
mapeia as origens desse movimento nos Estados Unidos, no romantismo europeu do século
XVIII (tendo como icone Rosseau) e no transcedentalismo norte-americano do século XIX
(com Thoreau e Muir). Esses movimentos pregaram uma ‘““volta a natureza”, ou seja um estilo
de vida mais simples, menos consumista e mais rural.

Impulsionado por esses trés processos, consolidou-se, a partir da década de 1960, em
nivel global o que se chamou “Movimento Ecolégico” (MORIN, 1997): uma unido de
argumentos cientificos e éticos que se dedicou a criticar tanto fatos particulares como
processos mais amplos e até mesmo os préoprios “paradigmas” da sociedade de consumo de
massa. O Movimento Ecoldgico, que depois veio a se identificar como Movimento
Ambientalista, passou a ter um maior apelo frente a “opinido publica” (a0 menos dos paises

ocidentais) a partir das décadas de 1960-1970. Contudo, como argumenta Oliveira (2005),
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mobilizacdes em torno de temadtica hoje identificadas como ambientalistas tiveram lugar em
um passado tdo distante quanto o século XVIIIL.

E praticamente uninime, contudo, a afirmacio de que a consolidacdo e difusdo da
“questdo ambiental” na agenda sécio-politica mundial remonta a dois episddios especificos no
ano de 1972. Um € a publicacdo do Relatério Meadows pelo Clube de Roma. O relatério,
intitulado “Os Limites do Crescimento”, foi elaborado por académicos do Massachussets
Institute of Technology (MIT) norte-americano e predizia, por meio da aplicacdo de um
modelo matematico sobre a interacdo dos sistemas naturais e humanos, que o modelo de
expansdo econdmica era insustentdvel. O segundo episddio foi a convocacdo da Conferéncia
das Nacgdes Unidas sobre o Ambiente Humano que ocorreu em Estocolmo na Suécia. Foi a
primeira conferéncia internacional sobre o tema que encaminhou a criagdo do Programa das
Nagdes Unidas para o Meio Ambiente, em 1974, e consolidou a questio no ambito
internacional.

Consolidando-se a “questdo ambiental” como tema de debate publico na agenda sécio-
politica internacional, ela passou a influenciar, de maneira particular, os mais distintos campos
da sociedade. E ndo foi diferente com a Filosofia, que a encarou com suas particularidade e
idiossincrasias. Por diversos motivos, incluidos os expostos acima, a Filosofia é uma area de
conhecimento sui generis. Em contraste com as ciéncias, principalmente as chamadas naturais
(ou, no termo inglés, hard sciences), o percurso da Filosofia, em geral, ndo descreve um
movimento coerente e cumulativo — muitas vezes pintado como a constru¢do de um muro —
tijolo apds tijolo. Pelo contrario, o que soe acontecer € um filésofo solapar o edificio que o
outro construiu a partir dos alicerces.

Justamente, a questdo ambiental em seus aspectos filos6ficos — como a maioria das
questdes concernentes ao “mundo real” - € sumariamente ignorada em grande parte dos cursos
de filosofia brasileiros, particularmente nas universidades mais tradicionais. Existe,
entretanto, uma bibliografia relativamente extensa em um campo de pesquisa conhecido como
Environmental Ethics (Etica do meio ambiente — doravante EMA), a “menina dos olhos” de
uma disciplina mais geral, Environmental Philosophy (Filosofia do meio ambiente’® —
doravante FMA). Essa bibliografia foi produzida particularmente em centros de pesquisa

. 4
norte-americanos.

3 Sigo na tradugdo, a orientagdo do professor Fernando da Rocha que privilegia “Filosofia do Meio Ambiente”
ante “Filosofia ambiental”, j4 que, em portugués, a qualificacio de uma disciplina filoséfica com adjetivo é
tipica para denotar ndo temdticas especificas, mas sim épocas do pensamento: Filosofia grega, moderna, etc. Pelo
contrério, as tematicas sdo delimitados por substantivos: Filosofia da mente, da ciéncia, da arte, etc.

* Segundo Larrére e Larrere (2000), o principal veiculo da producio desse campo de pesquisa é o periédico
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Constituindo, em parte, a especificidade desse trabalho, discutirei como a Filosofia
dialoga com as ‘“questdes ambientais”. A discussdo serd realizada a partir de duas das
abordagens citadas no primeiro capitulo: ontologia e ética. Como discutido anteriormente, as
questdes ontoldgicas possuem preponderancia sobre as demais, na medida em que instituem
as categorias com que se pensard “o mundo”. Nesse registro, a questdo filosoéfica principal
que se coloca para pensar 0 meio ambiente € a chamada “relacdo ser humano/natureza”. De
fato, essa nao é uma questao nova, tendo sido elaborada no registro da Filosofia da Natureza.
Algumas das questdes que a ilustram s@o as seguintes: em que se distinguem o mundo
“natural” do mundo humano? Um ecossistema alterado pelo ser humano permanece natural?
Que lugar ndo € natural (ou seja, o que € o contrdrio de natureza)?

Todas as sociedades estabelecem uma ‘“relagdo ser humano/natureza” (ndo
necessariamente nesses termos), sendo que a filosofia cabe explicitar os termos dessa relagao.
Ademais, sdo formas que se vao transformando no decorrer dos séculos, em rupturas e
continuidades. Em principio, portanto, empreenderei uma breve discussdo sobre como essa
relacado foi se transformando no pensamento ocidental, desde suas origens gregas e hebraicas
até a modernidade. O quadro tedrico que utilizo na discussdo desse ultimo periodo nao
provém, contudo, de autores angl6fonos da FMA, mas sim de um autor francés, Bruno Latour,
que apresenta a teoria mais adequada (em minha opinido, bem entendido) para compreender
essa “relacdo ser humano / natureza” em tempos “modernos”. Por fim, discutirei como essa
relacdo afeta, em linhas gerais, os objetivos ambientalistas de “proteger a natureza’.

Na outra parte do capitulo, discutirei as categorias éticas apresentadas pela EMA,
agora sim a angl6fona. Esses autores dedicam-se a pensar como deve ser uma a¢do adequada
dos seres humanos em relacdo ao meio ambiente. Considerada a grande complexidade dessa
questdo, cito algumas das questdes que tipicamente, ilustram essa abordagem: quais sdo os
limites para o uso dos elementos naturais? De que forma se deve levar em conta as geragdes
futuras quando se age sobre o meio ambiente? De quem € a responsabilidade pela
degradacao? Como promover Justica Ambiental? Que consideracdo deve ser dada a
biodiversidade? E aos animais? Deve-se promover um controle da populacdo humana? A bem
de delimitar a abordagem que interessa a esse trabalho, irei discutir tdo somente aquelas
questdes que interessam ao tema proposto, particularmente a caracterizacdo de quatro tipos de
valoragdo moral usualmente delimitados na EMA: antropocentrismo, zoocentrismo,

biocentrismo e ecocentrismo. Cada uma delas ird extrair, em decorréncia de sua linha

Environmental Ethics publicado pelo Center for environmental philosophy e pela University of North Texas. E tendo
como editores-chefes Eugene Hargrove, Holmes Rolston, dois pesquisadores precursores e expoentes nesse meio.
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argumentativa, diferentes conseqiiéncias em termos de qual a maneira adequada de agir em

relacdo ao meio ambiente.

3.1 ONTOLOGIA: “RELACOES SER HUMANO / NATUREZA”

Tem sido, hoje em dia, um lugar comum afirmar que a “crise do meio ambiente”
decorre de uma “relagcdo ser humano / natureza” “dissociada” ou “utilitarista” que a sociedade
“globalizada” ou “ocidental” pratica. De fato, a idéia de “natureza” ¢ uma idéia-forca no
pensamento ocidental, figurando sempre nas ontologias dos diferentes momentos histdricos.
Essa questdo € da maior importancia quando se analisam questdes ambientais, justamente por
situar-se no nivel da ontologia, ou seja, da definicdo das categorias mais fundamentais com
que o mundo € pensado e vivido.

Conquanto exista uma vasta bibliografia sobre o tema, irei apresentar essa questao de
forma sintética, haja vista ser ela utilizada para analisar a situagdo empirica de que trata a
presente dissertacdo. Desde ja fica explicito que as consideragdes a seguir se circunscrevem
unicamente a filosofia ocidental, entendendo ser ela a principal fonte das idéias que hoje sdao
utilizadas na “relacdo ser humano / natureza”. Considerando ser o interesse aqui compreender
como essas questdes figuram hoje em dia, a forma como essa relacdo aparece nas idades
Antiga e Média serao apresentadas brevemente e somente no que auxiliarem a compreender a
forma como a Idade Moderna legou essas questdes para nos.

A palavra “natureza” provém do latim “natura”, sendo esse termo derivado do
participio passado do verbo latino “nascere” que significa “nascer”. Veicula, portanto, a idéia
de geracdo. Esse sentido € correlato a raiz grega “GEN-" presente em palavras do portugués
como ‘“‘gerar”, “género”, “gene”, etc. Assim, também, faz-se presente em diversas palavras de
outras linguas indo—européiass, como os vocdbulos gregos “gyné” (“mulher”) e “gignomai”
(“vir a ser”) e o alemdo “Kind” (“crianga”), em todas elas ligada as idéias de surgimento,
reproducdo, etc. (KESSELRING, 2000).

A relevancia filoséfica da idéia de natureza foi transmitida a tradicdo filoséfica
ocidental, contudo, a partir de seu berco grego, sendo que o vocdbulo que a veicula é

“physis”, que estd ligado as idéias de “produzir”, “trazer ao ser”, “brotar”. Muitos autores

5 c e . . . .
O tronco lingiifstico ao qual pertencem tanto o grego, quanto o latim, o germénico e o eslavo: ou seja, a quase
totalidade das linguas européias.
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caem no simplismo de identificar a “idéia grega de natureza”, desconhecendo que dentro do
milénio em que se desenvolveu a filosofia antiga (aproximadamente do século VI a.C. ao III
d.C.), sempre matizada pelo pensamento grego, diversas e nem sempre congruentes idéias de
natureza foram utilizadas e debatidas pelos diferentes fildsofos. Larrere e Larrere (2000)
apresentam um estudo mais pormenorizado sobre os diferentes matizes das idéias da filosofia
antiga sobre a natureza.

Algumas generaliza¢des, contudo, sdo tteis e possiveis. Em primeiro lugar, a natureza,
na antigiiidade, € entendida como uma totalidade. A rigor, nada estd para além da natureza que
se apresenta, contudo, em diferentes formas. Segundo, essa totalidade é harmonia, ordem e
finitude. Assim sendo, a natureza se faz “kdsmos”, que significa a totalidade ordenada,
estando ligado a idéia de beleza. Essa idéia, por sua vez, estd bastante ligada ao papel que aos
principios matematicos € dado pelos fildsofos antigos, como Pitdgoras e Platdo. A natureza é
vista, assim, como regularidade ciclica. E, contudo, uma regularidade animada, orgénica: a
natureza € habitada por uma “alma do mundo” que € a propria regularidade e ordem, aonde se
liga inextricavelmente uma teleologia. O ser humano, nessa paisagem, é entendido ndo como
contraposic@o a natureza, mas como sua consumacao. Ele € o dpice da natureza na medida em
que ele pode captéd-la e contempld-la através da atividade de sua alma racional, supremamente
conforme a alma do mundo: a alma humana, através da atividade racional, compreende a alma
do mundo (KESSELRING, 2000; LARRERE; LARRERE, 2000; RAYNAUT, 2006).

E notdvel, contudo, que a filosofia grega, particularmente a partir de Sécrates, tenha
assumido um cardter humanista e, inclusive, antropocéntrico. Aristételes, por exemplo,
afirma, teleologicamente, que as plantas existem para oS animais € OS animais para O Ser
humano. Além disso, a posse de uma alma racional, para os gregos, dota o ser humano de uma
faculdade absolutamente inexistente no restante da natureza: a capacidade de fazer escolhas.
Essa capacidade, assentada em faculdades cognitivas e volitivas, permite ao ser humano se
“afastar” do ciclo da causalidade natural, introduzindo uma nova causalidade no mundo. Se,
por exemplo, uma formiga age por suas determinacdes internas e sem escolha (hoje dirfamos
“por instinto”’), um ser humano pode agir com base em pensamento. Assim, a natureza é
definida como o reino da necessidade, sendo que o ser humano opera no reino da
contingéncia, ou seja, ele pode tanto fazer, como ndo fazer. Nesse sentido, fica estabelecido
que o contrdrio do natural é o artificial, ou seja, o que tem origem na a¢do humana
(ANGIONI, 2004; KESSELRING, 2000; LARRERE; LARRERE, 2000).

O final da Idade Antiga coincidiu com a cristianizacdo do Império Romano e a

desintegracdo do Império ocidental, dando inicio ao periodo medieval. Nessa era,



77

particularmente em seu principio, a filosofia foi sobremaneira influenciada pelo dogma
religioso catdlico, sendo realizada uma tentativa de sintese da heranca filosofica da
antigiiidade com as verdades reveladas biblicas de matriz judaica. A ontologia biblica define a
natureza como ‘“‘cria¢do”, ou seja, o mundo passa a ter como referéncia o criador, Deus. Isso
estabelece uma diferenca importante em relacdo a cosmologia grega, em que a natureza era
entendida como totalidade. Nesse momento, ela ndo sé nio € a totalidade como nao € nem
mais essencial, e sim um reflexo de uma realidade transcendente e que dd o sentido da
criacdo. O lugar do ser humano nesse cendrio é o de ser Filho de Deus, ou seja, um ser que,
apesar de também fruto da criacdo divina, se distingue de todo o resto na medida em que €
feito “a imagem e semelhanca” do criador. A sua parte essencial, a alma imortal, ndo faz parte
do mundo transitério da criacdo que terd fim no Juizo Final.

Existe uma concepg¢ao corrente de que a “crise ambiental” existente hoje em dia é
fruto da visdo crista de que o ser humano € senhor do mundo por ser “Filho de Deus”
enquanto o resto do mundo é “mera criacdo”, justificando, portanto, quaisquer agdes —
insustentdveis que sejam — se motivadas pelo desejo humano (notadamente WHITE, 1967).
Essa concepcdo, no entanto, € por demais simplificadora e parcial. Raynaut (2006) afirma que
ndo faria sentido, no sistema de representacdo medieval, que o ser humano quisesse se fazer
dono de algo que ndo tem um valor essencial, e sim, meramente transitorio e, até, perigoso, na
medida em que a matéria € vista como a fonte da tentacdo e do mal. Uma transformacgao
relevante se deu no que se convenciona denominar de passagem da alta para baixa idade
média quando, por cerca dos séculos XI e XII os textos de Aristoteles voltaram a circular
pelas camadas intelectuais da Europa ocidental através do contato com drabes e bizantinos. A
Fisica aristotélica foi retomada, assim como todo o seu sistema filoséfico, tornando-se
hegemonico nas nascentes universidades medievais (KESSELRING, 2000). A influéncia de
Aristételes foi decisiva no impulso da baixa Idade Média em dire¢ao das explicacdes
racionais em contraste com as verdades reveladas (ROSSATO, 2004).

A transicdo da Idade Média a Idade Moderna é marcada pela retomada do humanismo
antigo no periodo que se chama comumente de Renascimento. Esse periodo é marcado pela
revalorizagdo do mundo material como objeto de conhecimento, sendo essa atitude, em parte,
fruto da influéncia de textos de autores antigos (notadamente Platdo) onde é dado papel
particular a matematica (KESSELRING, 2000). Segundo Raynaut (2006, p. 11) “[...] a natureza
comecou, entdo, a recuperar seu estatuto antigo, aquele de uma totalidade organizada que a
razdo humana pode explorar’. Essa atitude serd fundamental para a consolidacio de uma

Ciéncia Nova que passou a interpretar o mundo com referéncia a explicacdes matematicas,
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utilizando-se da fisica (em primeiro momento da astronomia e, posteriormente, da mecanica)
como paradigma. De fato, a “Revolucdo Copernicana” € um marco inaugural da Idade
Moderna, na medida em que rompeu com o pensamento antigo/medieval sobre a forma como a
verdade € entendida, passando de uma visao dogmadtica para a da experimentagao cientifica.

Além dessa caracteristica, outras questdes marcaram a referida transi¢do. Mantém-se,
no inicio da modernidade, o papel central de Deus como o fundamento absoluto da existéncia,
em continuidade com o teocentrismo medieval. Esse idedrio estabelece, ainda que é de Deus,
depois do advento da Ciéncia Nova, que provém as “leis da natureza”, tanto é que Descartes
apelard para ele para fundamentar o seu sistema metafisico (KESSELRING, 2000). Por outro
lado, a transi¢cdo da Idade Média para a Moderna também € marcada por uma valorizacdo
moral do “individuo” em um sentido diferente do de “ovelha de Deus” que a moral medieval
pregava. Resgatando a ética aristotélica, ligada a autonomia implicada pela cientificidade
nascente, passa a fortalecer-se a idéia de que o individuo é um Sujeito moral.

Essa visdo estd ligada com o advento da Reforma protestante em que a verdade biblica
deve ser buscada por cada um, em um relativo distanciamento do hiper-dogmatismo catélico
(RAYNAUT, 2006). Além disso opera-se também uma revolucdo estética durante o
renascimento que ird influenciar o olhar sobre 0 mundo. Retomando o que ja foi exposto, na
Idade Média a realidade visivel era tida como transitéria e ndo substancial, ndo merecendo,
portanto, uma figuragdo fidedigna. A arte se destina, portanto, a transmitir as mensagens da
igreja em figuras simbolicas. Ja na Idade Moderna e com a revalorizacao da realidade visivel
como algo digno de interesse, a arte passa a buscar um realismo, traduzido, na pintura, pelo
desenho em perspectiva e de grande detalhe (RAYNAUT, 2006).

A partir do Renascimento, portanto, e motivado pela crescente importincia do papel da
Ciéncia na sociedade, passou a fortalecer-se uma visdo cujas bases, como busquei mapear,
estavam dadas desde a antigiiidade grega: a divisdo da realidade entre um ser humano que se
faz sujeito e uma natureza que se faz objeto. Essa visdo encontra uma consolidacdo na
filosofia de Descartes que rejeita o termo “natureza” por considerd-lo demasiado equivoco e
carregado de encantamento, preferindo ver a realidade exterior como “matéria” - res extensa
(literalmente, “coisa extensa”). Por outro lado, e contraposto a matéria, encontra-se o
pensamento — res cogitans (literalmente, ‘“coisa pensante”). A Ciéncia, conforme
experienciada na Idade Moderna, ird dedicar-se, portanto, a desvendar as leis da natureza
entendida como matéria.

A modernidade estd, portanto, inextrincavelmente ligada a Ciéncia. Toda a visdo de

mundo foi influenciada por ela, incluidos ai os conceitos filoséficos mais importantes, como
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“verdade”, “realidade”, “causalidade”, “matéria”’, “liberdade”, “necessidade”, recebendo a
propria idéia de filosofia um novo significado, também referenciado a Ciéncia. Cabe,
portanto, aprofundar os principais tracos desse processo histérico. Normalmente se situa a
“Revolu¢ao Cientifica” entre a publicagdo dos livros De revolutionibus de Nicolau Copernico,
em 1543, e Philosophiae naturalis principia mathematica de Isaac Newton, em 1687
(REALE; ANTISERI, 1990). Copérnico, propondo a teoria heliocéntrica, desafiou o sistema
ptolomaico ao qual estava ligado a concepcao medieval geocéntrica. Por meio de seu legado e
o trabalho de outros cientistas (como Kepler, Galileu, Newton, etc.), a observa¢do empirica
passou a “imiscuir-se” em verdades cujo principio era a revelagcdo divina, através da Biblia e
da Igreja. Essa mudanca influenciou, portanto, na forma como se dava a legitimacdo do
conhecimento, que, de revelado ou intuido, individualmente, por pensadores “iluminados”
(como Moisés, Aristételes, Platdo, ou os doutores da Igreja) passa a ser objeto de observacao,
teorizacdo e afericdo “publica” (isto é, pela comunidade dos cientistas). O método
experimental passa a afirmar-se como a forma de estabelecer “a Verdade”. Assim também, a
Ciéncia se afirma como autdbnoma, estruturada cumulativamente sobre si mesma e seus
métodos.

Nos séculos que se seguiram a ‘“Revolucdo Cientifica”, a Ciéncia que emergiu da
Idade Moderna se fortaleceu e expandiu em seus desenvolvimentos proprios, em suas
aplicacdes técnicas e em suas fundamentagdes filosoficas e legitimagdes sociais. Fundada nela
e a ela identificada, muitas vezes por meio de dominacao imperialista e colonial, a visdo de
mundo “ocidental” foi “se apoderando” das mentes e territérios “convertidos” e divulgando
suas premissas, métodos e preceitos. Escapando um aprofundamento desses temas do escopo
desse trabalho, € cabivel, contudo, nomear alguns desses principios, identificados a
modernidade, como o materialismo, o préprio cristianismo, as idéias de progresso e
desenvolvimento, o liberalismo, entre outros (ver, a respeito, LATOUCHE, 1996).
Ultimamente, contudo, muitos tedricos t€ém exposto criticas a visdo de mundo que a
modernidade sustenta (e, as vezes, impde) € a suas conseqiiéncias. Explorei abaixo uma
critica que tematiza explicitamente a “relacdo ser humano / natureza” de que a modernidade

lanca mao, a de Bruno Latour, por considerd-la a mais penetrante e consistente, vindo a

utiliz-la na andlise empreendida no Capitulos 5.
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3.1.1 A Critica de Latour a Modernidade

Nao ¢ fortuito que a critica que Latour articula parta de pensadores que estudam a
Ciéncia — Science Studies, no inglés. Como discutido acima, a Ciéncia € a base sobre a qual a
modernidade se desenvolveu. Latour (1994), no ensaio Jamais Fomos Modernos, vai primeiro
identificar e, depois, discutir os fundamentos da modernidade, tratando de refuti-los e
reelaboréd-los. Utilizando-se de uma metédfora juridica, ele vai descrever a Constitui¢do
Moderna (ou seja, seu conjunto de principios) que divide o mundo em dois pdélos — o pdlo
natureza e o polo sociedade. Essa divisdo corresponde a de Descartes entre a res extensa e res
cogitans, a de Kant entre coisa-em-si e sujeito transcendental e a de Hegel e Marx entre
Objeto e Sujeito, assim como a de iniimeros outros pensadores. A critica de Latour, apesar de
analisar alguns pressupostos e teorias de filésofos, parece dirigir-se muito mais a uma visao
disseminada na sociedade e, mesmo, na intelectualidade dos paises ocidentais.

Latour (1994) identifica nos “modernos” (como trago essencial) a afirmacao de que se
pode — e deve — purificar cabalmente o pélo da natureza e o p6lo da cultura (ou sociedade ou
sujeito). Ou seja, que a dimensao natural e a dimensdo humana sdo intrinsecamente distintas e
distinguiveis: de um lado as coisas-em-si; de outro lado, os seres-humanos-entre-si. Confundir
um polo com o outro € um erro de principio, comum, segundo o julgamento moderno, entre as
culturas pré-modernas; por exemplo, quando se identifica uma intenc¢do (algo privativo do
p6lo humano) em um evento da natureza, como um trovao ou um vulcdo tidos como deuses.
O erro, assim, seria o de pretender explicar “fatos” sociais através de caracteristicas privativas
do mundo natural e vice-versa. A “irredutibilidade do fato social”, firmada por Durkheim
como axioma nos principios da Sociologia (contrapondo-se a um determinismo naturalista) é
um exemplo marcante do primeiro caso.

Latour (1994) inicia sua discussdo sobre a modernidade através de uma metdfora
juridica: a andlise da “Constituicdo Moderna”; ou seja, busca quais s@o os principios que
definem a ontologia da modernidade — a categoriza¢do basica dos dominios do “real”. As
categorias bdasicas identificadas sdo a Natureza e a Sociedade, havendo uma posicdo também
privilegiada para o lugar que a Divindade ocupa nessa visdo de mundo. Para os que assumem
essa Constituicdo, a Natureza € representada, a principio, como transcendente: ndo foram os
humanos que a criaram, ela existe infinitamente para além do humano e obedece unicamente
as suas proprias leis. A Sociedade, em contrario, € vista como imanente, pois € uma criacao

puramente humana, de forma que a Republica (o sistema politico moderno por exceléncia)
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obedece (ou deve obedecer) unicamente as leis criadas pelos humanos entre eles. Os humanos
sdo, de fato, a matéria e a forma da sociedade.

Da Natureza, os cientistas sdo os representantes legitimos, pois desvendam as suas
Leis e as transmitem aos demais como porta-vozes constituidos. Da Sociedade, o porta-voz é
o soberano, a quem compete unicamente representar a vontade comum de seus suditos. A
Natureza, contudo, € plenamente manipulédvel, sendo isto, de resto, o que fazem, propriamente
os cientistas: manipuld-la. Assim sendo, ela na pratica, € imanente — estando a disposi¢c@o dos
cientistas e técnicos manipuld-la como conveniente. Por outro lado, a existéncia da Sociedade
nao estd a disposi¢do quer do soberano, quer de seus suditos, aparecendo como transcendente.
Af estdo as primeiras duas garantias que a Constituicdo Moderna oferece a seus “cidaddos”:

1°: “A Natureza € transcendente, porém mobilizdvel (imanente)”;

2°: “A Sociedade € imanente, mas nos ultrapassa infinitamente (transcendente)”;

A Constitui¢do assenta-se, portanto, sobre uma utilizag@o recursiva de um principio de
imanéncia e um de transcendéncia, tanto sobre o p6lo da Sociedade quanto o da Natureza. A
recorréncia mutua a transcendéncia e a imanéncia poderia fazer supor que as duas coisas sao,
em verdade, a mesma, o que, nessa concepg¢ao, seria uma espécie de heresia. Uma terceira e
fundamental garantia se faz, portanto, necessdria, dispondo que:

3°: “A Natureza e a Sociedade sdo totalmente distintas, e o trabalho de purificagdo ndo

estd relacionado ao trabalho de mediacao”.

Sobre essa terceira garantia, cabe esclarecer o que se entende por purificacdo e
mediacdo. Quando o cientista natural constr6i ou adota modelos tedricos, recorre a
instituicdes de financiamento, constréi ou adota aparelhos de medigdo, recorre a calibragens
desses aparelhos, discute com colegas, ndo discute com outros colegas, publica seus
resultados em revistas cientificas, etc., todo esse conjunto de instrumentos e relacdes sociais,
segundo essa garantia, refere-se tdo somente a métodos (controlados) de intermediacdo entre o
mundo humano e o natural destinados a se ter acesso ao real. Os cientistas sdo os porta-vozes
legitimos da Natureza. Todo esse trabalho nao pode nem deve se confundir com a pureza do
resultado encontrado que revela como a Natureza €, em si mesma. Da mesma forma, quando
um cientista social analisa uma situacdo empirica, de acordo com a “irredutibilidade do fato
social”, tudo o que levard em conta sdo relacdes de poder, significado e legitimidade. A
natureza ai figura somente como dado, ndo havendo lugar para ela nas explicacdes tedricas.
Afinal, o p6lo do sujeito/sociedade deve ser autbnomo daquele do objeto/natureza, tendo sua
propria 16gica e mecanismos de determinagao.

Por fim, uma dltima garantia se impde:
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4°: o Deus suprimido estd totalmente ausente, mas assegura a arbitragem entre os dois

ramos do governo.

Sendo a religido uma questdo onipresente nas civilizagdes, a modernidade teve que
lidar com ela de forma a preservar e fortalecer as outras garantias. De fato, o Deus ndo pode
estar totalmente imiscuido a Natureza, ja que esta deve estar a disposicao da Cié€ncia para ser
amplamente manipulada, mantendo, contudo sua transcendéncia. Tampouco pode ser
determinante sobre a Sociedade, pois essa, conquanto transcenda o ser humano, € construida
exclusivamente pelos humanos entre-si. Resta-lhe, portanto, a reclusdo a uma transcendéncia
absoluta, longe da Natureza e da Sociedade em alguma lonjura edénica. Ao mesmo tempo, ele
deve estar a disposi¢do dos “cidaddos” modernos para dar o sentido de suas vidas; a soluc@o
adequada € o contato direto de cada “cidaddo” com Deus dentro do seu préprio coracdo, €
dizer, imanente a seu coracdo. Deus, portanto, € “colocado entre parénteses”, ndo figurando
nas explicacdes do mundo, mas, a0 mesmo tempo, estando “ao alcance da mao”.

As explicacdes sobre o mundo, dentro da Constitui¢do Moderna, se ddo dentro de um
quadro categérico de distin¢cdo cabal entre Natureza e Sociedade. O que existe entre elas sdo
intermedidrios que, apesar de possuirem caracteristicas das duas, dentro de si mesmos as tem
claramente divididas. Se um financiamento € necessdrio para que a pesquisa cientifica seja
feita, o financiador ndo entrard no experimento que, caso seja feito com a competéncia e a
pureza requeridas, continuard expressando a natureza em-si-mesma. A explicagdo do que esta
no centro (os intermedidrios) parte dos extremos (0s pdlos puros). A Figura 10 abaixo retrata

esse panorama estabelecido pela Constitui¢ao:

Polo Matureza Polo Sociedade

L}
[}

Intermediarios

Figura 10 - As explica¢des baseadas na Constituicio Moderna

Fonte: Adaptada de Latour (1994, p. 55).
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Assim, Latour oferece uma defini¢do peculiar da modernidade, que ndo se confunde
com “a invenc¢do do humanismo, a irrup¢do das ciéncias, com a laiciza¢do da sociedade ou a
mecanizacdo do mundo” (1994, p. 40). A modernidade € a aplicag@o recorrente da imanéncia
e da transcendéncia aos trés “dominios” do real: a Natureza, a Sociedade e Deus. Segundo o
autor, entdo, essa operacdo fez dos modernos “invenciveis”, podendo responder — e

menosprezar — qualquer forma de encarar o mundo de outras culturas:

[...] como as outras culturas-naturezas poderiam ter resistido? Tornaram-se, por
contraste, pré-modernas. Elas poderiam ter se oposto a natureza transcendente, ou a
natureza imanente, ou a sociedade criada pelas maos dos homens, ou a sociedade
transcendente, ou ao Deus distante, ou ao Deus intimo, mas como resistir a
combinagdo dos seis? (LATOUR, 1994, p. 43).

A Constitui¢ao, no entanto, “desmorona sobre seu proprio peso”. Ao desejar purificar
os polos, acaba franqueando que eles se misturem completamente. Isso € conseqiiéncia da
concepcdo imanente tanto da natureza quanto da sociedade, j4 que ambas sdo manipuladas
pela propria sociedade. Se a natureza fosse dotada de significados humanos e a sociedade
conformada a natureza, como vdrias culturas “pré-modernas” as t€m, isso estabeleceria um
limite a manipulacdo sobre as mesmas. Se, pelo contrario, a Constituicdo estabelece que na
matéria ndo ha significado nenhum (ja que isso € algo do p6lo humano), a natureza passa a
estar amplamente a disposicdo da sociedade para ser alterada, manipulada, mantendo-se, de
Jjure, sempre pura. Altera-se entdo a genética do milho, fazem-se bebés em tubos de ensaio,
abre-se um buraco na camada de ozonio, criam-se Unidades de Conservagdo cercadas,
corporagdes vendem vacinas e remédios, Estados constroem bombas que podem destruir
paises inteiros, congressos nacionais votam leis sobre o aborto e a transgenia, a irrigacdo de
lavouras se controla por satélites, coragdes continuam a bater por estimulos elétricos, pessoas
recebem transplantes de 6rgdos de moribundos, a felicidade de multiddes depende de pilulas,
etc. Sdo esses acontecimentos puramente naturais? Ou sdo eles puramente sociais? Bastard a
explicacdo de que sdo compostos, cuja natureza social e natural pode ser, todavia, separada
com precisao?

Latour enfatiza, portanto, que a Constituicdo moderna produziu as condi¢des para a
proliferagdo de uma pletora de seres que ndo sao nem naturais, nem sociais: os hibridos. Suas
“esséncias” sdo impuras e impurificdveis; a Terceira Garantia da Constituicdo — a que

assegurava a pureza dos dois pélos — quedou letra morta, frente a permissividade das duas
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primeiras. Uma enormidade de seres situa-se nesse meio termo entre a natureza e a cultura,
justamente onde a Constituicdo estabelecia que ndo deveria haver nada, ou que, se algo
houvesse, seria um composto de natureza e cultura. Mas, considerando um lote de milho BT
da Monsanto vendido no Brasil, onde termina a natureza e onde comeca a cultura? Niao estao
os interesses, as proteinas, a bolsa de valores, os agroquimicos, toda a Revolu¢do Verde, a
geopolitica, os laboratério, os financiamentos, a Comissdo Técnica Nacional de
Biosseguranca (CTNBio6), os testes, a falta de testes, os solos do cerrado, tudo isso reunido
no mesmo saco, inextrincavelmente?

O modo com que a Constituigdio Moderna trata a realidade é olhando para ela e
separando o natural do social. A explicacdo parte das extremidades e, chegando ao meio, onde
se encontra os compostos, determina o que pertence a cada pdlo. A crescente manipulagdo que
a sociedade moderna exerceu sobre a natureza fez, justamente, com que esses dois polos se
misturassem tanto a ponto de ndo poderem mais ser claramente separados. Para entender esse
mundo de hibridos, € necessario, entdo, uma nova forma de aborda-los. Para tanto, Latour
pretende promover uma ‘“‘contra-revolugdo copernicana”, fazendo que as explica¢des ndo mais
partam dos pdlos puros em dire¢ao aos hibridos, mas que partam dos hibridos em direcdo aos
polos. Isso significa que os processos de formacdo dos hibridos devem ser estudados,
entendendo desde ai como eles se constituem e constituem os pdlos. Ou seja, natureza e
sociedade ndo sdo mais as “formas puras” que, por acaso, formam intermedidrios compostos,
mas sao um resultado da proliferacdo dos hibridos. De principios explicadores elas passam a

ser explicadas pelo centro. Esse processo inverso € esquematizado na Figura 11.

MNatureza Sociedade

Dimensdo M odema
- Ez=éncias -

Dimensio Ndo-Modema
- Existéncia -

Figura 11 - As explica¢des levando em conta o processo de mediacao
Fonte: Latour (1994, p. 55).

® Responsével pela avaliacdo e liberagdo dos transgénicos no Brasil.
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Além da dimensao moderna — a linha horizontal — requer-se, agora, incluir uma nova
dimensdo, denominada por Latour de “ndo-moderna” - a linha vertical. Esse € o espago de
producgdo dos hibridos, e responde ao processo de mediacdo — constituicdo dos mesmos como
acontecimentos historicizados. Para que “algo” passe a ser considerado uma esséncia, ele
precisa antes ser produzido no coletivo. “A existéncia precede a esséncia”’, como diz Latour
(1994, p. 85). Tomemos a idéia de dtomo. Ela hoje € aceita e considerada perfeitamente
essencial — até criangas “sabem” que tudo é composto de 4tomos, inclusive que ‘“uma
molécula de dgua € composta por dois dtomos de hidrogénio e um de oxigénio”. Mas para
chegar ai, houve uma série de hipéteses (que se remontam até a Grécia) e que foram testadas
em laboratdrios, e tém, inclusive, conseqiiéncias filosoficas.

Um moderno diria, entdo, que a Natureza é composta de dtomos, tendo a Ciéncia
revelado essa verdade. Um ndao-moderno continuard dizendo que a natureza é composta de
atomos, mas tem consciéncia que essa “verdade” foi construida em um processo histdrico, e
podera ser revista em outro momento. E € esse processo de constitui¢do do coletivo, de fato,
que “redefine de que a Natureza é capaz e o que € a sociedade” (LATOUR, 1994, p. 80). A
historiciza¢ao da produgdo dos quase-objetos € uma das chaves para a compreensdo dessa
forma de explicacdo. Nela € que se revelam as formas particulares com que humanos e nao-
humanos interagem na criacdo desses hibridos, nos laboratérios — com seus financiamentos,
instrumentos, pressupostos, materiais, etc. - nos parlamentos — com seus consultores, lobistas,
partidos, peritos, etc. - e assim por diante.

Essa producdo se dd, portanto, em coletivos que possuem multiplas dimensdes
(politicas, cientificas, culturais, materiais, etc.) e as misturam constantemente. Af reside a
verdadeira inovacdo da proposta de Latour — explicar a “realidade” a partir das redes de
interacdo das diversas dimensdes. Essa pratica de proliferacdo e miscigenacdo, se lhe dd o
nome de mediacdo. A pratica de purificagdo — a separacdo dos pélos — em ocorrendo, passa a
ser um movimento de mediacdo entre outros, sendo explicado nas mesmas bases. Nessa nova

configuragdo, portanto,

[...] a natureza gira, de fato, mas ndo ao redor do sujeito-sociedade. Ela gira em
torno do coletivo produtor de coisas e de homens. O sujeito gira, de fato, mas nio
em torno da natureza. Ele é obtido a partir do coletivo produtor de homens e de
coisas. O Império do Centro se encontra, enfim, representado. As naturezas e
sociedades sdo os seus satélites. (LATOUR, 1994, p. 78).
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Diferente do que se poderia supor, essa inversdo ontoldgica ndo significa que os polos
deixam de existir. Eles existem, mas sempre como resultado das construcdes do coletivo. Nao
€ o caso de supor que a natureza vai se comportar como os humanos “desejarem” e que nao
exista mais uma exterioridade do mundo fisico. A questio € que a forma como essa
exterioridade € compreendida depende do comportamento do coletivo. Como afirma, “no fim
das contas, ha de fato uma natureza que nio criamos e uma sociedade que podemos mudar, ja
fatos cientificos indiscutiveis e sujeitos de direito, mas estes tornam-se consequéncia de uma
pratica continuamente visivel” (LATOUR, 1994, p. 138).

Essa nova forma de ver o mundo — uma nova ontologia — ird reposicionar a sociedade
ocidental eurocentrada (que se acreditava moderna) em relacdo as demais sociedades. Na vigéncia
da Constituicdo Moderna, a sociedade ocidental se via como distinta de todas as demais,
justamente por, diferente delas, distinguir com pureza a Natureza e a Sociedade. A Natureza,
purificada de supersticdes e mitos, podia, enfim, ser desvendada e dominada através desse
conhecimento. Por outro lado, a sociedade, livre de naturalizagcdes, poderia enfim se auto-
determinar, praticando sua infinita liberdade. As “outras” sociedades, pelo contrario, confundem
os dois pélos em maior ou menor grau. Para os modernos, € interessante e, até, pitoresco conhecer
essas outras realidades — disso se ocupando a antropologia. Os etnélogos podiam, assim, mostrar
como os “outros” conectam formas de produzir alimento com deuses, formas politicas com a
floresta que os envolve, formas de economia com lacos de parentesco, etc. E isso € possivel
justamente porque eles ndo sdo modernos. Se descobrirmos, no entanto, que nds também nao
somos modernos, que jamais fomos modernos — pois sempre misturamos sociedade e natureza
pensando que as dividiamos - disso decorre que a antropologia poderd nos estudar também,
acompanhando, de perto, os coletivos e a maneira como produzem culturas/naturezas. Abre-se,
assim, caminho para uma “antropologia simétrica” (LATOUR, 1994).

Assim sendo, os modernos supunham uma Grande Divisdo, alids, duas: uma Interna,
em que na sua forma de ver o mundo a Natureza e a Sociedade estavam absolutamente
distinguidas. A outra, decorrente da primeira, Externa, em que as outras formas de ver o
mundo se distinguiam da sua por misturar Natureza e Sociedade. As duas divisdes sao

ilustradas na Figura 12.
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Grande Divisdo Interna

Sociedades/
Sociedade Matureras

Grande Divis3o Externa

Figura 12 - Grande Divisao Interna e Externa
Fonte: Latour (1994, p. 98).

Uma conseqiiéncia importante dessa nova visao € que a Ciéncia (no singular e com
letra maitscula), a pedra angular da modernidade, deixa de existir. Ao menos como uma
constru¢do absoluta que revela a Natureza “como ela €”. Em seu lugar, passam a existir
ciéncias (no plural e com letra minuscula). A primeira € um desvelamento da verdade das
coisas-em-si, independente do mundo social e de suas escolhas politicas. Assumida a
revogacao da Constituicao, as segundas passam a ser um dos métodos do coletivo de construir
o seu mundo comum, permanentemente em contato com a sociedade, a politica; com coletivos
de humanos e nao-humanos (LATOUR, 2004). A ontologia proposta por Latour, portanto,
apresenta uma possibilidade de superac@o da ontologia moderna que se mostra — nessa analise
— contraditéria: a Constituicado promove a proliferacao dos hibridos, sendo isso justamente o

que ela proibe.

3.1.2 “Proteger a Natureza’: Uma Tarefa Moderna

As reflexdes realizadas no ponto anterior permitem, agora, nos aproximarmos do tema
dessa pesquisa, questionando algumas representagcdo correntes. Antes de mais nada, a idéia de
protecdo da Natureza (com letra maidscula) supde a estabilizacdo dessa idéia como algo
substancial. E uma idéia moderna. A Natureza €, assim, definida como algo dado, idéntica em
todo lugar e transcendente ao ser humano. Ora, dizer o que algo é supde dizer o que ele ndo é,

marcando os limites do conceito; pela discussdo anterior, delimitamos o que € o contrario da
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natureza para “os modernos”: o ser humano. Proteger a natureza serd, portanto, deixar a
natureza “em paz” consigo mesma. E certo que essas afirmacdes sdo muito abstratas e (no
momento) sem fundamento empirico; elas intentam, contudo, somente problematizar a
questdo da protecao a natureza’, chamando a atencdo o fato de que nela encontra-se marcada a
dicotomia moderna entre os polos natureza e ser humano, analisada acima.

Esta claro que a “protecdo da natureza” como objetivo estd ligada a génese dos
movimentos ambientalistas. Cabe, portanto, adentrar um pouco nesse tema que serd de
fundamental importancia para a andlise aqui realizada. Mesmo considerando que iniciativas
de “protecdo a natureza” sejam muito anteriores ao século XIX, como aponta Oliveira (2005),
¢ palpével a influéncia de ecologistas norte-americanos nos movimentos ambientalistas de
paises da América do Sul (DIEGUES, 2000). E uma das idéias fundantes do ambientalismo
norte-americano € o de wilderness, ou ‘“natureza selvagem”8 (HANNIGAN, 2000). Esse
movimento conseguiu fazer o Congresso norte-americano aprovar, em 1964, uma lei (a
wilderness act) que a definiu como “uma drea em que a terra e a sua comunidade de vida ndo
foram manipuladas pelo homem, onde o préprio homem € um visitante que nao permanece”
(WOODS, 2005, p. 358).

Tanto Hannigan (2000) como Larrere e Larrere (2000) comentam que a wilderness
passou a ser valorizada nos Estados Unidos depois que a “conquista” ja estava assegurada.
Logo que chegaram, pelo contrdrio, os pioneiros ingleses viam-na como algo a ser
conquistado, como um inimigo; “a wilderness sé parece admirdvel quando ja ndo € temida”
(LARRERE; LARRERE, 2000, p. 205). Essa atitude veio a ser popularizada somente no
século XIX, quando “[...] o stress da vivéncia na cidade gerou uma onda de aumento da
nostalgia entre as classes médias urbanas pelos prazeres da vida campestre e ao ar livre”
(HANNIGAN, 2000, p. 147). Esse movimento de valorizacdo foi também influenciado pela
literatura de inspiragdo romantica, incluidos ai Emerson, Thoreau e Muir (CALLICOTT,
1996). A valorizacdo da wilderness, para os autores citados, €, portanto, um fendmeno
histérico.

O valor que a wilderness deveria ter nas politicas publicas norte-americanas foi,
igualmente, matéria controversa. No final do século XIX, duas correntes disputaram essa

questdo: de um lado, a posi¢do defendida por John Muir e seus correligionarios defendia que

" Que fique claro desde aqui que a intensio desse trabalho nio é defender a instrumentalizacio do meio ambiente
ou justificar a forma como nossa sociedade, indubitavelmente crematocéntrica, tem agido nesse sentido. Isso serd
aprofundado no decorrer da dissertagdo.

¥ Vou me referir a esse termo no original em inglés — wilderness — pois mantém melhor a conotacio do selvagem,
ou seja, ndo humano, do que o composto “natureza selvagem” que pode veicular conotagdes negativas (como de
assassina).
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deveria se manter “intocada” a wilderness que ainda existia, j& que os seus compatriotas ji a
teriam explorado em demasia nos trés séculos antecedentes. Essa corrente passou a ser
chamada de “preservacionista”. Por outro lado, Gifford Pinchot e seus correligiondarios
defendiam que os “recursos naturais” disponiveis deveriam ser utilizados de forma racional,
com vistas ao “desenvolvimento” do pais. Pinchot era um engenheiro florestal formado na
Europa, e se insurgia contra o uso predatorio das florestas norte-americanas. Ele desejava um
“uso sabio” (wise use) que permitisse uma explora¢do continuada e racional de um “recurso
renovavel”. Essa vis@o passou a ser chamada de “conservacionista”.” De um lado, Pinchot e
os seus tinham uma visdo antropocéntrica da “Natureza”, o que os levavam a té-la como
“recurso natural” e a promover a sua utilizagdo. Por outro lado, em uma visdo que podemos
chamar de biocéntrica (ver, abaixo, ponto 3.2.3), Muir e os seus desejavam a manutencdo da
wilderness sem a presenca humana (CALLICOTT, 1996; LARRERE; LARRERE, 2000).

A controvérsia resultou na ocupagdo, por cada uma das correntes, de espagos distintos. Por
um lado, a corrente de Pinchot teve maior influéncia nas politicas de Estado norte-americanas
voltadas a utilizacdo de recursos naturais. Por outro, a idéia de preservacdo da wilderness foi
utilizada na criagdo dos Parques Nacionais, fortalecendo-se através do Wilderness Act. Além
disso, a defesa da wilderness passou a figurar nas politicas de organizacdes ndo-governamentais,
como o Sierra Club, o World Wildlife Fund (WWF), The Nature Conservancy, a Unido
Internacional pela Conservacdo da Natureza, etc. Por sua vez, essas organizagdes, preocupadas
com a perda de biodiversidade mundial, passaram a exportar o modelo de preservacio da
wilderness pela criagao de parques inabitados por humanos para muitos paises, particularmente os
da América do Sul, Africa, Oceania e para alguns lugares da Asia.

Essa exportacdo vem sendo muito contestada. Larrere e Larrere (2000) afirmam, por

exemplo, que:

[...] aidéia de wilderness, onde o homem ndo é mais do que um visitante temporario,
é a representacdo urbana de uma natureza tdo longinqua que a imaginam desabitada.
Conjugando etnocentrismo e imperialismo, a politica de preservacao da wilderness é
um luxo de paises ricos e desenvolvidos inacessivel aos mais pobres, e prejudica-os
quando lhes ¢ aplicada. (LARRERE; LARRERE, 2000, p. 207).

° E importante destacar que o bindmio “preservacdo” e “conserva¢io” ndo sdo univocos. Pelo contrario, sdo
utilizados de intimeras formas diferentes. Gerhardt (2008) explora minunciosamente essas diferencas estudando
controvérsias cientificas sobre dreas protegidas e populagdes locais. Essa distin¢ao serd aprofundada a seguir.
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Por sua vez, Diegues (2000, p. 16) afirma que “[..] muitas das praticas
conservacionistas, como a implantacao de parques nacionais e reservas naturais sao marcados
pelo autoritarismo de instituicdes governamentais e de vdarias organizacdes nao-
governamentais”. Contra essa pratica, esse autor advoga pela elaboragdo de uma nova teoria
da conservagdo — que denomina “etnoconservacdo”. Segundo Diegues (2000, p. 41), “[...] se
um novo enfoque para a conservagdo da natureza ndo for construido e implementado,
podemos assistir a destrui¢do impiedosa de nossos ecossistemas tropicais e também da grande
diversidade cultural dos povos e comunidades que neles habitam”.

Entretanto, interessa mais, nesse momento, discutir como a Grande Divisdo esta
presente na idéia de wilderness. Em primeiro lugar, a idéia de wilderness € tributdria da
ontologia moderna, na medida em que ela se define como uma relacdo entre os dois pdlos
Natureza e Sociedade. De fato, ela € a leitura desses dois pdlos aplicada ao territério: é um
lugar de pura Natureza e aonde ndao ha Sociedade. Se desejamos explicagdes que cheguem
nos polos, e ndo que partam deles, as proprias categorias com que essa idéia se define deixam
de ser legitimas. Por que deveriamos, de fato, pensar na Natureza como oposta ao ser
humano? Se ndo consideramos esses dois pdlos como separados a priori, podemos fazer
nosso raciocinio partir da interacdo entre naturezas e culturas particulares.

Além disso essa idéia € wilderness é etnocéntrica, j4 que desconsidera que o ser
humano interage com praticamente todos os ecossistemas do mundo hd milénios. Poderia se
argumentar que o ser humano pré-moderno, ndo tendo “tecnologia para tanto”, ndo chegou a
modificar de maneira relevante os ecossistemas que teriam, assim, mantido o seu carater
“original”. Sente-se, em tal argumento, a presenca da Grande Divisdo Externa que separa o
ser humano moderno de todo o resto. Neste caso, afirmando que sé o primeiro tem a
capacidade de transformar o ambiente de uma maneira “relevante”. Essa afirmacdo, ademais,
ndo encontra suporte no atual conhecimento cientifico que, pelo contrdrio, tem descrito
alteracOes substanciais nas paisagens realizadas por povos indigenas, através do uso de suas
proprias técnicas (p. ex. CLEMENT, 1999).

Além disso, como discutem Larrere e Larrere (2000), a idéia de wilderness repousa
sobre uma concepg¢ao da ciéncia da ecologia, a da sintese odumiana, ultrapassada, a saber, a
que se estrutura sobre a idéia de climax, uma situacdo estdvel de médxima biodiversidade
atingida quando um ecossistema atinge sua maturidade. Além de ser teleoldgica, ja que supde
que o ecossistema possui um ponto final e um caminho a chegar nele, diversos resultados
empiricos sugerem que, muitas vezes, uma maior diversidade ndo estd ligada a estabilidade,

mas que, ao contrario, requer perturbagdes periddicas. Além disso, a ecologia tem-se



91

assentado sobre a hipétese que “variagdes espaciais € temporais em ambientes sdo a regra, €
nao a exce¢do” (TOWNSEND et al., 2006). Wu e Loucks (1995) destacam uma mudanca de
paradigma para a ecologia, passando do “equilibrio da Natureza” para uma ‘“dindmica
hierdrquica de manchas”, incluindo consideracdes sobre heterogeneidade e multiplicidade nas
dimensdes espaciais e temporais. Esse outro paradigma para a ecologia é denominado de
Ecologia das Perturbagdes, que “convida a conceber toda a biocenose como produto de uma
histéria singular e ndo como um estddio do desenvolvimento da série evolutiva que termina
no estado predeterminado do climax” (LARRERE; LARRERE, 2000, p- 203). A nogao de
wilderness como climax, portanto, tampouco se sustenta.

A idéia de “protecdo a natureza”, contudo, traz em si a percep¢do de que as alteracdes
promovidas pelo ser humano sdo desmedidas. Sao maiores e mais profundas do que deveriam
ser. Como discutido, a idéia de wilderness aparece, portanto, como rea¢do a uma situacio de

uso inadequado dos elementos naturais pelos seres humanos. Ora, as palavras sublinhadas

nesse pardgrafo fazem todas referéncia a julgamentos de como o mundo deveria ser, ou seja,
referem-se a dimensao ética. A idéia de “protecdo da natureza” e de wilderness invocam, de
fato, essa dimensao. Serd que a idéia de que a acdo humana deve ser repensada em relacao ao
seu significado ambiental implica, entdo, necessariamente que devemos nos basear na Grande
Divisao? Nao serd possivel, ao mesmo tempo, abolir a Grande Divisdo a agir de uma maneira
positiva em relacio ao meio ambiente? Depois de ter incursionado pela ontologia, somos
levados, inevitavelmente, a pensar em dimensdes éticas da relagdo dos seres humanos com os

nao-humanos com quem os primeiros convivem.

3.2 ETICA DO MEIO AMBIENTE E “VALOR INTRINSECO”

Uma das principais discussdes que a EMA traz ao debate ético geral contemporaneo é
a do alargamento dos horizontes da valoragdo moral para os seres nao-humanos. A
consideragdo moral, até o século XX, restringiu-se quase que exclusivamente aos seres
humanos.'’ Levar seres ndo-humanos em consideragdo moral traz grandes desafios a ética:

2

primeiro, quais seres devem ser considerados? Segundo, por que esses seres € ndo outros? E

0 Em verdade, a ética s6 veio a ter um cardter humanista — no sentido de considerar os humanos como iguais, ao
menos em teoria - na idade moderna. Antes disso, distingdes dentro da classe dos humanos sempre foram feitas:
gregos x barbaros, crentes x infiéis, homens x mulheres, adultos x criangas, etc.
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hoje praticamente consenso entre a maioria das correntes da Etica que a principal categoria
articuladora da disciplina € a do “valor”. O valor moral € definido como algo que pode ou
deve ser objeto de preferéncia ou escolha.'' Uma das referéncias na literatura filoséfica sobre
a valoracdo moral é a obra de Kant que centra sua argumentacao na distingdo entre seres que
possuem valor absoluto e seres que possuem valor condicional. Ele apresenta essa distingdao

da seguinte forma:

[...] seres cuja existéncia [...] depende da natureza, se ndo sdo seres racionais,
possuem somente um valor relativo como meio, e s@o, portanto, chamados “coisas”;
por outro lado, seres racionais sdo chamados “pessoas”, pois sua natureza indica que
sdo fins-em-si-mesmos, isto é, ndo podem ser usadas meramente como meios. Um
tal ser €, assim, um objeto de respeito e, portanto, restringe toda escolha [arbitraria].
(KANT, 1959, p. 46-47, tradugdo nossa).

De acordo com essa teoria, de um lado estdo os seres com valor absoluto (pessoas) e,
de outro, os com valor relativo (coisas). As coisas podem ser utilizadas pelas pessoas como
um simples meio, sem obrigacdo de respeito. Se uma pessoa quer, por exemplo, comer (ou
seja, satisfazer uma finalidade sua), ela pode matar uma “coisa viva” (um animal, por
exemplo), que possui apenas valor relativo, mas nao pode fazer isso com outra pessoa, ja esse
ser possui valor absoluto. A idéia basica € que um ser que possui valor absoluto ndo pode ser
tratado como um meio, ndo se pode utilizd-lo sem levar suas preferéncias (seus “fins”, ou
seja, seus objetivos) em consideracdo. Por motivos que ndo irei tratar aqui, Kant
circunscreveu o valor absoluto aos seres racionais, denominando-os “pessoas”: sdo os “fins-
em-si-mesmos’.

O jargao filos6fico contemporaneo substituiu a denominagao “valor absoluto” pela de
“valor intrinseco”. Da mesma forma, substituiu “valor condicional” por “valor instrumental”.
O conceito de “valor intrinseco” € largamente discutido quando se trata de EMA. De fato,
estabelecer que classes de seres possuem valor intrinseco € uma das tarefas que ocupou a
centralidade dos esfor¢os dos autores que vem construindo essa disciplina. Boa parte dos
textos fundadores da EMA e mesmo da FMA tratam de argumentar que “a natureza tem valor
intrinseco” - afirmacg@o que se tornou um chavao na bibliografia académica da disciplina e,

principalmente, na propaganda da militncia ambientalista (NAESS, 1994b;'> STONE, 1994).

' A ligagdo com o conceito de “escolha” sela a circunscri¢do deste conceito 2 esfera moral, jd que essa s6 pode
existir aonde hd uma certa indeterminagao, liberdade para fazer algo ou néo fazé-lo.
12 Como é meu interesse nesta secdo incluir informacdes sobre a Histéria da FMA, inclui, quando relevante, a
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Quando diferentes atores falam de “valor intrinseco”, contudo nem sempre estdo
utilizando a expressd@o na mesma acepcao. O'Neill (2005), de fato, apresenta quatro conceitos
diferentes de “valor intrinseco”. O primeiro é aquele que o define simplesmente em oposi¢ao
ao valor instrumental, ou seja, algo (um ser, uma atividade, um estado) que tem valor ndo por
permitir ou promover o valor de outro ser que tem valor em si. Assim, pode-se dizer que ter
saude € algo que possui valor intrinseco. O mesmo pode-se dizer de um trilha “ecoldgica” por
dentro da floresta que se faz pelo prazer de contemplar o ambiente, em contraste com uma
caminhada pelo centro da cidade que tem o valor instrumental de levar a pessoa de um ponto
a outro onde tem um compromisso.

O segundo sentido € o propriamente kantiano que estabelece que um ser que possui
valor intrinseco possui estatuto ético, no sentido apresentado acima, ou seja, seres que
possuem valor intrinseco, nessa acep¢ao, ndo podem ser utilizados como meios, sendo fins-
em-si-mesmos. Esses dois sentidos sdo semelhantes, mas nio idénticos, ja que o segundo sé se
aplica para seres, e ndo atividades ou estados. Esse € o sentido mais forte que o conceito pode
assumir. A ética de nossa sociedade utiliza amplamente esse conceito em relagdo aos seres
humanos. Matar uma pessoa € crime, pois esse ser tem estatuto ético, estando tal
“propriedade” registrada nos cdodigos legais. Assim assumir que outros seres que nao os
humanos possuem valor intrinseco, nesse sentido, € interditar a sua instrumentalizacdo para a
satisfacdo de finalidades humanas. Creditar, por exemplo, estatuto ético a uma arvore seria
assumir que mata-la deveria ser, igualmente, um crime.

Um terceiro sentido € o utilizado pelo filésofo analitico inglés George Moore, autor do
Principia Ethica, aonde ‘“valor intrinseco” significa um valor que algo possui por suas
propriedades internas, oposto, portanto, a ‘“valor extrinseco” que € aquele ligado a
propriedades relacionais. Por fim, valor intrinseco € também referido como um valor que algo
tem por si mesmo, no sentido de ndo depender de um reconhecimento por uma consciéncia,
sendo, portanto, identificavel com “valor objetivo”. Na literatura sobre EMA, como se vera,
esses diferentes significados estdo misturados e, também, confundidos.

A seguir, serdo apresentados cinco tipos de valoracdo moral. A principio, a EMA parte
por questionar de uma valoragdo antropocéntrica. Dentro do que se denomina usualmente
“antropocentrismo”, faco uma distincdo que me parece util, destacando o que seria um

“crematocentrismo”. Depois, apresento inciativas de alargamento da consideracdo moral,

data das publicacdes originais entre colchetes. A maioria delas estd contida no livro organizado por Louis
Pojman, Environmental Ethics: readings in theory and application (Londres: Jones and Bartlett, 1994) que € uma
compilacdo de textos referenciais em EMA.
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apresentando as perspectivas do “zoocentrismo”, do “biocentrismo” e do “ecocentrismo’.
Antes de fazé-lo, entretanto, convém esclarecer um ponto: se poderia argumentar que

o critério ético que a EMA deveria perseguir seria a “sustentabilidade”. Em primeiro lugar,
3

z

contudo, como discutido acima,1 a palavra “sustentabilidade” € utilizada nos contextos e
significados os mais dispares possiveis. Além disso, e isto € o principal, o significado do que é
ser ‘“sustentdvel” mantém a necessidade da definicdo de quais valores morais se querem
promover. Se a perspectiva € antropocéntrica, a sustentabilidade pode ser definida, por
exemplo, como a capacidade de uma atividade ou sistema ‘“‘satisfazer as necessidades das
geragOes atuais, sem comprometer as possibilidades das futuras geracdes”. J4 uma valoracdo
biocéntrica pode dar um significado a “sustentabilidade” privilegiando a dimensdo do respeito
ao direito a vida de todo o ser vivo (preceito caracteristico dessa visdo, como se verd abaixo).
Nao se quer dizer com isso que o conceito de sustentabilidade ndo seja importante. Somente,

que ele ndo € suficiente, por si, para definir uma ética.

3.2.1 Antropocentrismo e Crematocentrismo

A valoragdo antropocéntrica estabelece que somente os seres humanos possuem valor
intrinseco. Como ja dito, a génese da EMA esta ligada a critica ao “antropocentrismo”,
caracterizado como uma atitude ‘“chauvinista”, “especista”, “preconceituosa”, “limitada”, etc.
Muitos discursos, ainda hoje, identificam “a visdo de mundo antropocéntrica” como uma das
causas da “crise ambiental”. No entanto, uma perspectiva antropocéntrica requereria uma
relacdo “sauddvel” com o ambiente, j4 que ela é condi¢do para o bem-estar humano. Por
exemplo, a Constituicilo do Brasil (BRASIL, 1988) afirma que o meio ambiente
ecologicamente equilibrado é um “bem de uso comum do povo e essencial a sadia qualidade
de vida”. E uma valoragio antropocéntrica. De fato, a principal critica que se articula contra a
EMA parte daqueles que consideram que a visdao antropocéntrica ou humanista € suficiente
para “superar” a “crise do meio ambiente” (BOURG, 1997; FERRY, 1994; WATSON, 1994).
Independente disso, coloca-se a questdo de se os seres ndo-humanos (ou alguns deles) ndo

mereceriam consideracdo moral para além da sua “utilidade” para os humanos, sendo essa a

motivagdo das reflexdes apresentadas abaixo.

13 Ver nota 11.
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Antes disso, contudo, cabe distinguir entre duas perspectivas diferentes que sdo,
contudo, muitas vezes denominadas de “antropocéntricas”: de um lado estd a que assume que
os seres humanos devem ser considerados como fins-em-si-mesmo e de forma eqiiitativa.
Essa perspectiva, presente na valoracdo kantiana acima apresentada, estd presente na
Declaracdo Universal dos Direitos do Homem e do Cidadao e pode ser denominada de
perspectiva “humanista”. Segundo essa perspectiva, fodos os seres humanos sdo dignos de
respeito e a promogao de justica entre os humanos deve ser uma prioridade politica. A outra
perspectiva, que por vezes também € chamada de antropocéntrica, é caracterizada como uma
atitude em que os seres humanos se utilizam dos elementos naturais sem maiores
consideragdes do que a vantagem pessoal (em geral quantificada em termos de lucro
monetario) que essa utilizacdo promoverd. Essa segunda perspectiva em geral ndo estd
baseada em uma consideragdo para com a humanidade, ou seja, ndo é humanista, como a
primeira. Antes ela é egoista, j& que considera somente o interesse pessoal, ndo sendo,
portanto, propriamente antropocéntrica. Com o intuito de diferenciar essa perspectiva da
primeira, reservo a ela o termo “crematocentrismo” que advém da palavra grega “chrémata”
que significa “dinheiro”, estando presente no termo mais comum “crematistica”.

Diferente do antropocentrismo que, como argumentado acima, deve ter a
sustentabilidade do uso do ambiente como finalidade para promover a “sadia qualidade de
vida” do povo, a perspectiva crematocéntrica, dadas as suas finalidades voltadas ao lucro
como valor central, dificilmente comportariam essa dimensao. Diversas vozes apontam para
que nossa sociedade globalizada é, eminentemente, crematocéntrica. Como mencionado na
Introducdo, Polanyi (2000) sustenta que a economia capitalista, acaba transmitindo seus
valores a sociedade que a pratica. Vale a pena aprofundar sucintamente nessa linha de
raciocinio.

Polanyi (2000) busca, em sua principal obra — A Grande Transformacao, publicada em
1944 — compreender como surgiu o atual sistema de mercado. Sua argumentagdo parte,
baseada em textos de antropologia e historia, da constatacdo de que o principio da troca nunca
antes na Histéria da humanidade havia sido prevalente na estruturacdo da vida econdmica,
tendo sido, quase sempre, periférico. Ele distingue trés outros principios que estruturaram as
economias, a saber: reciprocidade, redistribuicio e domesticidade. Todos os principios
articulam-se ainda com a prevaléncia dos padrdes de simetria e centralidade. Um ponto
fundamental na argumentacio deste autor € o de que em fodas essas sociedades, “o sistema
econdmico ¢ uma mera funcdo da organizagdo social”’. Essa constatacdo define um dos

conceitos principais da teoria desse autor, a saber, o de imersdo (embeddedness) do sistema
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econOmico na organizacdo social. De fato, ele afirma que a motivacdo bdsica do
comportamento econdmico raramente foi o lucro individual, sendo, antes, a manuten¢do da
coesdo social.

O principio da troca sempre coexistiu com os outros trés principios, ja que a existéncia
dos mercados é muito antiga. Da mesma forma, Polanyi afirma que, antes da atual sociedade,
“o ganho e o lucro feitos na troca jamais desempenharam um papel importante na economia
humana” (POLANYT, 2000, p. 62). Essa situacdo se transformara radicalmente no século XIX
(sendo esta a Grande Transformagdo) com o advento da Revolucdo Industrial. Em primeiro
lugar, ele argumenta que o surgimento de méaquinas complicadas, a bem de se justificar o
investimento nelas, requereu um suprimento constante de insumos € um escoamento constante
dos produtos. Requereu, portanto, mao de obra, matérias-primas e capital sempre disponiveis
e ao preco menor possivel. Além, portanto do mercado dos produtos do processo industrial,
surgiu 0 mercados dos insumos do processo industrial, sendo eles a mao de obra e a matéria-
prima, além do mercado financeiro, todos eles regidos pela lei da oferta e da procura. Seus
precos sao, entdo, respectivamente chamados de “mercadorias, saldrio, aluguel e juros”
(POLANYT, 2000, p.90). Surge assim a no¢do de um mercado auto-reguldvel, onde tudo ¢é
produzido para venda no mercado.

Aqui que se encontra o ponto fundamental da andlise: trata-se do que Polanyi chama
de criacao de “mercadorias ficticias”. Isso porque o trabalho e a terra (substrato das matérias-
primas), assim como o proprio dinheiro, ndo sdo criadas pelo ser humano para venda, nao
sendo, stricto sensu, mercadorias. Seu preco € gerado por meio de abstracoes,

desconsiderando questdes fundamentais. Assim, afirma ele que

Ao dispor da forca de trabalho de um homem, o sistema disporia também,
incidentalmente da entidade fisica, psicolégica e moral do “homem” ligado a essa
etiqueta. [...] A natureza seria reduzida a seus elementos minimos, conspurcadas as
paisagens e os arredores, poluidos os rios, a seguranga militar ameagada e destruido
o poder de produzir alimentos e matérias-primas. [...] Seguindo esse raciocinio, a
sociedade humana tornara-se um acessorio do sistema econémico (POLANYT, 2000,
p- 94-98).

Polanyi mostra, assim, como uma economia de mercado s6 pode existir em uma

sociedade de mercado, j4 que as proprias relagdes sociais, principalmente no que tange a



97

subsisténcia, sdo subordinadas a ele. O lucro,' que € a motivagdo bdsica do principio da
permuta, torna-se, pois, a motivacdo bésica da sociedade como um todo, pois ela é regida por
ele. Dessa forma, os mercados se convertem em “moinhos satanicos”, como os chama.

A perspectiva de identificar um crematocentrismo na sociedade, ndo deve se entender
como uma negac¢ao a priori da economia. Trata-se, tdo somente, de afirmar a visdo de que “o
crescimento econdmico nio pode, sensatamente, ser considerado um fim em si mesmo” (SEN,
2000, p. 29), o mesmo valendo, evidentemente, para a acumulagdo de lucros. Conquanto seja
defendida e, mais que tudo, praticada por diversas pessoas, a apropriagcdo como mercadoria de
tudo tendo em vista unicamente a acumulacdo de capital € entendida nesse trabalho como
negativa — uma valoracdo md ou, ainda, inadequada — por desconsiderar outros valores que
sao também importantes (e, eventualmente, mais importantes).

Essas reflexdes sao importantes quando se tematiza a questdo do desenvolvimento. Em
teoria, pelo conceito de desenvolvimento se faz referéncia a outras dimensdes do que,
somente, a dimensdao de aumento de lucros, o que ficaria sob o rétulo de “crescimento
econdmico”. Na pratica de governos e outras instancias de organizac¢do social, contudo, se
observa uma identificacdo desses dois conceitos quase que absoluta. Os setores (ou classes
sociais) que realmente definem os rumos das sociedades em geral assumem uma perspectiva
crematocéntrica. Isso faz pensar que a idéia de um desenvolvimento que ndo esteja baseado
em uma perspectiva crematocéntrica ainda ndo passa de utopia. Até a fraternidade entre os
humanos que uma perspectiva valorativa antropocéntria enseja ¢ uma utopia frente a for¢a dos
“moinhos satanicos” identificados por Polanyi. Contudo, a andlise que foi realizada nesse
trabalho, trata de uma dimensdo que estou a chamar genericamente de visdo de mundo, e as
possibilidades que se vislumbram hoje de alguma forma moldardao o futuro. Por isso, nos
pontos seguintes, apresentarei a forma como a consideragdo moral em relacdo aos seres nao-

humanos vem sendo trabalhada filosoficamente, a comecar pela perspectiva zoocéntrica.

'* Conquanto a idéia tenha sido apresentada através da analise de Polanyi, a idéia de que a busca por lucro tomou
conta da sociedade é bem mais antiga (tendo sido, inclusive, formulada por Aristételes). Max Weber, por
exemplo, afirma que “o homem é dominado por fazer dinheiro, pela aquisi¢cdo encarada como finalidade dltima
de sua vida. A aquisi¢do econdmica ndo mais estd subordinada ao homem como meio de satisfazer suas
necessidades materiais” (WEBER, 2001).
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3.2.2 Zoocentrismo

Seguindo uma ordem légica, o primeiro passo para “superar” o antropocentrismo vai
na direcdo de levar animais em consideracio moral, posicdo que se pode rotular como
zoocentrismo. Essa visdo estd ligada a movimentos como o de libertacdo animal, vegetariano,
de protecao aos Animais, etc., que possuem abrangéncia mundial. A afirmacdo fundamental é
que os animais (ou certos animais) possuem valor intrinseco no sentido kantiano, ou seja,
possuem estatuto ético, ndo podendo, portanto, ser utilizados como meio para os fins humanos
— sejam eles de alimentacdo, pesquisa, diversdo ou qualquer outro. O principal expoente desta
corrente € o australiano Peter Singer que articula com competéncia uma teoria €tica para
sustentar tais visdes. A sua justificacdo do zoocentrismo parte de assumir que o valor
intrinseco estd ligado a propriedade da sensibilidade. “Sensibilidade”, aqui, € entendida no
sentido de se possuir, no minimo, um sistema nervoso desenvolvido o suficiente para se ter a

sensacao de dor corporal. Afirma Singer que

[...] se um ser sofre, ndo pode haver nenhuma justificativa de ordem moral para nos
recusarmos de levar esse sofrimento em consideracdo. Seja qual for a natureza do
ser, o principio de igualdade exige que o sofrimento seja levado em conta em termos
de igualdade com o sofrimento semelhante [...] de qualquer outro ser. Quando um
ser ndo for capaz de sofrer, nem de sentir alegria ou felicidade, ndo havera nada a ser
levado em considerag@o. (SINGER, 1994, p.67).

A invocagdo ao principio de igualdade remete também a Kant, quando afirma que, se
me percebo, enquanto ser racional, como um fim-em-mim-mesmo, entdo devo tratar outro ser
racional da mesma forma. Essa é a esséncia do igualitarismo proposto por Singer. A teoria
ética que ele utiliza para defender seu ponto de vista € o utilitarismo conseqiiencialista que se
coloca na tradi¢do utilitarista inglesa que tem Jeremy Bentham e John Stuart Mill como
fundadores.

Nessa perspectiva, o valor moral de acdes € determinado através do resultado das
acoes. No utilitarismo cléssico, o bem € identificado com o prazer ou a felicidade, conquanto
o mal com o sofrimento ou a dor. Na visdo de Singer, o bem estd identificado com a satisfagcdo
dos interesses dos seres que possuem valor intrinseco. E este € estabelecido pela capacidade

de sofrer: ndo sofrer é interesse de todo ser que tem a capacidade de sofrer. Assim sendo, a
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posicdo zoocéntrica € embasada pelo sencientismo. Singer sustenta que essa € a atitude ética
que as pessoas utilizam em geral quando fazem seus juizos éticos (SINGER, 1994). Se
utilizamos esse raciocinio em relagdo aos seres humanos mas nao o estendemos aos animais,
estariamos incorrendo em um erro ético, neste caso no ‘“‘especismo”’, um preconceito
infundado andlogo ao racismo, caso o erro ético fosse relacionado a se adotar o ponto de vista
moral em relacdo a pessoas de uma raga mas ndo as de outra.

O autor vai mais longe que a consideracao ética aos seres sencientes. Mais do que
levar em conta os seres sensiveis, devemos, em alguns casos, garantir-lhes direitos como o a
vida. Para tanto, ele se sustenta sobre dois pilares, o da senciéncia e o da autoconsciéncia.
Tendo definido o conceito de “pessoa” em relacdo a capacidade de fazer referéncia a si
préprio e de se imaginar no passado e no futuro, Singer chega a conclusdao de que alguns
animais sao pessoas. Particularmente os primatas antropdides: chimpanzés, orangotangos e
gorilas (todos eles presentemente ameagados de extingdo). A afirmagdo de Singer, a despeito
do que se possa imaginar, ¢ embasada em experimentos cientificos conduzidos com esses
primatas. O conceito de pessoa estender-se-ia, ainda, aos cetdceos, havendo, também, estudos
que permitem ja a confirmacdo de sua autoconsciéncia. Frente a nossa limitacao cientifica, no
entanto, o autor advoga que, pelo principio da precaucdo, deveriamos estender ainda mais
esse conceito, comegando pelos demais primatas e chegando, até mesmo, a incluir todos os
mamiferos (SINGER, 1994).

Sob o rétulo “zoocentrismo”, agrupa-se, entdo, um conjunto de teorias éticas que
focam a sua argumentacao no valor individual dos animais, ou seja, conferindo-lhes, estatuto
ético. O meio ambiente s6 é levado em consideragdo em uma ética zoocéntrica, portanto, em
relacdo ao que pode significar para promover interesses de animais. Essa caracteristica foi
criticada por alguns filésofos da EMA (e.g. CALLICOTT, 1994a). Isso pelo fato de se tratar
de uma ética individualista e ndo de uma ética holistica. De fato, o melhor argumento que um
partidario do zoocentrismo possui para conservar um ecossistema ¢ o de que ali vivem
animais que nao devem ser molestados, j4 que possuem direitos morais, tém interesses, t€ém
autoconsciéncia, ou qualquer outro argumento que venha a ser invocado. O ecossistema como
um todo ndo possuiria valor por si, 0 mesmo ocorrendo com 0s vegetais € outros seres que

nao possuem consciéncia.
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3.2.3 Biocentrismo

Um primeiro passo em direcdo a uma €tica que considere o meio ambiente diretamente
(e ndo indiretamente como nas opg¢des antropocéntrica e zoocéntrica) € o que se denomina
biocentrismo. A afirmacgdo bésica do biocentrismo € que todo ser vivo tem direito a vida. Ou,
alternativamente (ja que a no¢ao de direito de nao-humanos € problematica), que todo ser vivo
possui valor intrinseco. As origens dessa posi¢do podem ser identificadas em visdes religiosas
orientais, como o hinduismo (DWIWEDI, 1994; 2003), jainismo ou budismo (CHAPPLE,
2003; PELIZZOLI, 2003; SILVA, 1994), mas na histéria das idéias ocidentais, essa visao esta
ligada a filésofos como Emerson (1989) e Thoreau (1962; 1997 [1854]) herdeiros do
romantismo europeu no século XIX. Esses literatos apresentaram esse imperativo de forma
emocional e poética, ndo chegando a sistematiza-lo como teoria ética nos moldes ocidentais.
No inicio do século XX, Albert Schweitzer, um erudito alemdo enunciou o principio da

“reveréncia pela vida” (SCHWEITZER, 1994) nos seguintes termos:

[...] a Etica portanto consiste nisto: que eu experiencio a necessidade de praticar a

N . . . 15
mesma reveréncia pela vida em relacdo a toda ‘“vontade-de-viver”~ como em

relacdo a minha propria. Ai eu tenho ji o necessdrio principio fundamental da
moralidade. E bom manter e cuidar da vida; é mau destrui-la e obstrui-la.
(SCHWEITZER, 1994, p. 66, grifos do autor, tradug@o nossa).

A enunciacdo de Schweitzer, contudo tenha tido relativo impacto, constitui-se mais
como um impulso moral do que como uma teoria ética passivel de ser utilizada para dirimir
dilemas e conflitos. De fato, ele mesmo afirma, logo adiante da passagem citada, que “[...]
permanece um enigma doloroso como devo viver pela regra da reveréncia pela vida em um
mundo governado por uma vontade criativa que €, ao mesmo tempo, vontade destrutiva”
(SCHWEITZER, 1994, p. 67, traducao nossa). E o reconhecimento de que a vida e a morte
estdo interligadas, uma dependendo da outra.

Uma teoria de destaque dentro dessa perspectiva € o Igualitarismo Biocéntrico de Paul

Taylor (1994). Taylor (1994) busca articular uma teoria que prescreve a considerabilidade

moral a todos os seres vivos com base em dois conceitos: que todo ser vivo € um centro

'3 Traducdo de will-to-live.
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teleolégico e que todo ser vivo possui “valor inerente”.”” Que todo ser vivo seja um centro

teleolégico (que persegue uma finalidade propria) significaria que ele possui — pelo préprio
fato de ser vivo — a capacidade de ser beneficiado ou prejudicado: sua natureza indica que um
dado estado é melhor e outro é pior. Essa capacidade é definida pela propria constituicao
bioldgica. Por exemplo: para uma minhoca € bom estar enterrada na umidade e ruim estar
exposta ao calor do sol. Poder-se-ia, com base nesse conceito, estender a idéia de interesse a
todos os seres vivos, independente de haver senciéncia.

O valor inerente € composto de duas atitudes por parte dos seres morais: a
considerabilidade moral e o valor intrinseco. A considerabilidade moral é entendida por
Taylor (1994) em um sentido aproximado a reveréncia pela vida de Schweitzer, em que um
ser vivo que € um agente moral percebe que deve tratar um outro ser vivo com a mesma
consideragdo com que se trata a si mesmo, ja que comunga com o outro o fato de ser vivo.
Esse principio é derivado de um resultado cientifico da Ecologia, a partir da teoria dos
ecossistemas, que afirma a inter-relacdo entre todos os seres. O valor intrinseco € a atitude
desse agente moral de valorizar o bem desse ser vivo como algo que possui valor em si, como
um fim-em-si-mesmo, ou seja, reconhecendo-lhe estatuto ético.

Taylor (1994) sustenta que a combinagdo dessas questdes engendra no agente moral
uma atitude de Respeito pela Natureza. Para todos os efeitos, sua teoria procura representar
um paralelo a teoria kantiana no sentido que essa estabelece um dever de respeito as pessoas
como fins-em-si-mesmas pelo alargamento da consideracio moral que se tem perante si-
mesmo. Ele defende, contudo, que a adocdo da extensdo da consideracdo moral a todos os
seres vivos representa uma atitude moral suprema em relacdo a natureza, no sentido de que
supera quaisquer outras fronteiras que seriam, de resto, arbitrdrias. Ele pretende, inclusive,
que tal atitude deve ser adotada por todo agente moral, no mesmo sentido que Kant o afirma
em relacdo as pessoas. Como se percebe, esta teoria € — a semelhanca do zoocentrismo —
centrada nos individuos, ou seja, atomista.

Em minha opinido, diversas dificuldades se interpdem a assungdo dessa teoria. A
principal — que Taylor reconhece — € a forma de se tomar decisdes se o bem estar de um ser
depende da morte de outro. Por exemplo, muitas comunidades dependem da pesca para sua
subsisténcia. Teriam que mudar de vida? Outro exemplo: se contraio uma doenga parasitaria,

que devo fazer? Buscar matar o parasita ou aceitar eu mesmo padecer? A propria idéia de

16 Taylor (1994) distingue valor inerente (inherent worth) de valor intrinseco (intrinsic value), no sentido de que
valor inerente € uma caracteristica dos proprios seres vivos e valor intrinseco € atribuido a eles por agentes
morais.
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igualitarismo interpde uma dificuldade, na medida em que a Etica, tradicionalmente, estd
assentada em uma escala ou hierarquia de valores. E essa a possibilidade que a perspectiva

ecocéntrica propoe.

3.2.4 Ecocentrismo

A ultima perspectiva tedrica que me interessa apresentar no que concerne a EMA € o
ecocentrismo. Essa é, de fato, a dnica perspectiva ética holistica na medida em que busca
conferir valor ao todo — ndo como soma de partes, mas como organizacao entre partes. Nesse
sentido, o ecocentrismo se distancia de propostas que consideram os coletivos ecoldgicos
como individuos, como a teoria do superorganismo da hipétese Gaia de Lovelock (1996).
Dois filésofos se destacam particularmente neste intento: J. Baird Callicott e Holmes Rolston.

A comecar por Rolston, sua teoria estrutura-se sobre uma reflexao sobre a natureza dos
valores morais, contrapondo uma resposta realista a uma subjetivista. A realista, em termos
gerais, afirma que os valores existem de fato, independente de serem percebidos por uma
subjetividade. A resposta subjetivista, por outro lado, afirma que valores morais s6 existem na
presenca de uma mente que os distingua. Sua teoria propde que a ecologia (entendida como o
conhecimento sobre as relacdes entre os seres vivos € nao vivos) seja considerada como
fundamentacgdo legitima para a ética, particularmente partindo-se da compreensao do processo

evolutivo da biosfera. E em relacdo a ele que devemos pensar os valores morais. Diz ele:

O valor intrinseco, o valor que um individuo tem “pelo que é em si mesmo”, torna-
se problemdtico em uma teia holistica. E verdade, o sistema projeta tais valores mais
e mais em sua evolucdo da individualidade e liberdade. No entanto, destaca-lo de
seu sistema bidtico, comunal, € tornar o valor algo muito interno e elementar, é
esquecer a relacionalidade e a exterioridade. (ROLSTON, 1988, p. 217).

Antes de mais nada, cabe notar que, ao contrdrio do que sustentaria um subjetivista,
Rolston defende que se podem identificar valores independente do reconhecimento por uma
subjetividade. A vida de cada ser vivo, por exemplo, dada a sua propria constituicdao bioldgica,
€ considerada por esse ser como algo valioso (no que se aproxima com a teoria de Taylor

apresentada acima). Essa proposi¢ao € induzivel do comportamento auto-protetor dos seres-
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vivos em geral. No entanto, Rolston ndo propde um biocentrismo que se limita a afirmar que
“todos os seres vivos possuem valor intrinseco” sem oferecer maneira pritica de deliberar
entre alternativas. Pelo contrario, propde que o sistema evolutivo Biosfera é a fonte mesma do
valor (é o que permite que tudo exista), mas que dentro dele ha uma distribui¢do heterogénea
do valor.

De fato, o valor vai sendo criado no processo de complexificacdo que o sistema
enseja: antes ndo havia vida, depois ha. Um ser vivo possui mais valor intrinseco que um nao-
vivo. Antes ndo havia vida senciente, depois hd. Um ser senciente possui mais valor intrinseco
(por sentir dor, por exemplo) do que um nd3o senciente. O mesmo vale para outras
propriedades, como a prépria consci€éncia ou a auto-consciéncia. Uma minhoca faz o que
poucos fazem possuindo sua existéncia valores que em beneficiam o sistema no qual se
insere. Um ser humano, no entanto, possui muito mais valor enquanto individuo -
autoconsciéncia, por exemplo. E, portanto, perfeitamente aceitdvel, nessa teoria, que utilize
instrumentalmente a minhoca para isca em uma pescaria.

Ao contrdrio de outras teorias que privilegiam o valor intrinseco e referem a ele o
valor instrumental, Rolston chama a aten¢do para que o onipresente em nosso sistema € o
valor instrumental. Todos os seres estio em uma teia de relacdes onde um utiliza o outro
como recurso. Esse processo, contudo, sendo evolutivo, vai criando e mantendo (sempre
sobre as bases do anteriormente desenvolvido) cada vez mais complexidade, até criar
propriedades inexistentes no inicio, como, por exemplo, as ainda pouco conhecidas relacdes
hormonais entre angiospermas e seus polinizadores ou as relacdes socio-culturais da
sociedade atual. A ubiqiiidade do valor intrinseco assenta-se, assim, em sua visdo, em um
“valor natural intrinseco” que o sistema evolutivo Biosfera possui (a respeito, ver ELLIOT,

2003). Diz Rolston:

[...] ndo h4 nada de secunddrio no valor instrumental. Na medida em que o uso de
recursos € encontrado de maneira onipresente no sistema, isso perde seu estigma.
Apesar de haver algo errado em fazer de tudo o mais um recurso para os seres
humanos, ndo hd nada de errado em algo ser um recurso instrumental para outros
seres. (ROLSTON, 1988: p. 223).

O filésofo propde, entdo, uma hierarquia de valores, havendo uma gradacdo entre
valor instrumental e intrinseco. Em primeiro lugar, seres abidticos (rios, pedras, montanhas)

possuem valor intrinseco minimo (mas fundacional) e elevado valor instrumental. Na
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seqiiencia, a flora e a fauna ndo senciente possuem valor intrinseco fraco mas um valor
instrumental fundamental em suas comunidades. Adiante, a fauna consciente possui cada vez
mais valor intrinseco e cada vez menos valor instrumental (na medida em que sua presenca
diminui de importancia nas cadeias tréficas, por exemplo). Por fim, os seres humanos
possuem valor intrinseco méximo e minimo valor instrumental'’. A hierarquia proposta pode

ser visualizada na Figura 13.

Subjetivo ultura Humana
Humano atureza Humana
Subjetivo
Natural { Natureza Anir\n‘al .\ ® \.
4 e 77
Natureza Organica o .\ ®
W ® 7
Natureza Geol6gica ® O
Objetivo
< O
Natureza Tectonica @ ®
/ Natureza Entrépica
.

Figura 13 - Niveis de valor na natureza projetiva.
Fonte: Adaptado pelo autor a partir de ROLSTON (1988, p. 216).

Nota: Os circulos sdo valores intrinsecos, as flechas valores instrumentais.

A partir dessa visdo, continuariamos achando que € melhor preservar a vida de um ser
humano do que a de um outro primata, pois existe mais valor intrinseco nos humanos do que
nos demais primatas (tomados ambos individualmente). Mas isso nao quer dizer que qualquer
coisa que venha a beneficiar um humano valha mais do que a vida desse primata. Com
certeza, a vida do primata vale mais do que um desejo fitil de um humano; mais, mesmo, do
que um interesse nao futil, como € a investigacdo cientifica. Dentro dessa teoria, podemos,
por exemplo, dizer que matar maes chimpanzés para pegar os filhos e conduzir com eles
pesquisas cientificas ndo € correto, pois nesses animais existem diversas propriedades
extremamente desenvolvidas, dentre elas a autoconsciéncia, a capacidade de sentir afeto, etc.
Da mesma maneira, podemos dizer que a vida de um ser humano vale mais do que a de uma

arvore, dentre outros motivos, pelo mesmo critério da autoconsciéncia. Agora, isso nao quer

" De fato, as propriedades da representacio (no sentido de “pensar em algo que ndo estd ai”) e da auto-
consciéncia (surgidas a partir do sistema evolutivo) possibilitaram que as relacdes entre os seres humanos fossem
estabelecidas ndo mais na base de principios ecolégicos, passando a principios culturais. Estabelece-. se af uma
ética especifica, a ética humana, referente as relagdes dos humanos entre si.
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dizer que a arvore possa ser derrubada por qualquer motivagdo humana. Por algumas, sim, por
outras, ndo. A existéncia da drvore merece respeito. Afinal, ai estdo concentrados milhdes de
anos de evolucao bioldgica, esse fendmeno que, até onde podemos saber, € raro no universo.

Isso quanto ao valor que os individuos possuem por si mesmos (lembrando que
estamos tratando de valor sist€émico). Quando tratamos de espécies, no entanto, a questdo €
diferente. Quantas necessidades humanas sdo tdo importantes a ponto de justificar a extingdo
de uma espécie? Com certeza, o desejo de enriquecimento monetario nao contaria ai. Como
poderia um interesse supérfluo de algo que mal dura 100 anos justificar a destruicdo de algo
que dura mais de 100 milhdes de anos? Em se extinguindo uma espécie, a possibilidade de
surgimento e manifestacdo de valores que nem sonhamos existirem estd sendo abortada. Se o
objetivo € proteger valores que surgem no processo evolutivo, a conservacdo da
biodiversidade € algo que deve figurar entre os principais objetivos.

Apesar de resolver o problema do igualitarismo biocéntrico, mantem-se na teoria de
Rolston a assun¢do de objetividade da moral. Da mesma forma como Taylor e Kant, uma ética
objetivista ou realista requer a assuncdo de uma fonte metafisica de onde provenha o valor
absoluto. E dificil supor qualquer outra resposta para qual seja essa fonte que ndo seja uma
resposta de cunho religioso. Decorrente, ainda, desse problema, coloca-se a questdo do por
qué de se escolher esse critério (propriedades emergentes) como referéncia da valoragdo
moral. Ndo seria, justamente, por ser um critério que mantém um lugar privilegiado para o ser
humano? Poderia-se afirmar que a teoria, mesmo pretendendo ser objetiva, estd no marco de
um antropocentrismo, ainda que dé importancia e lugar para valores nao-humanos. Para
assumir uma ética ecocéntrica ndo € necessario, contudo, supor que os valores morais sao
objetivos.

Uma ética ecocéntrica subjetivista é a dltima teoria da EMA que irei apresentar.
Denominando-se “Etica da Terra” (1949),'® ela foi proposta por Leopold (1994),
particularmente em seu ensaio intitulado A Sand County Almanac na metade do Século XX.
Essa teoria foi desenvolvida e disseminada pelo filésofo J. Baird Callicott. Leopold era um
funcionario do servico florestal dos EUA e, posteriormente, tornou-se professor de manejo da
vida silvestre na Universidade de Wisconsin. Ele era um cacador e, como tal, nao poderia,
consistentemente, aceitar quaisquer visdes filosdficas que outorgassem valor intrinseco a

individuos, quer seja em um matiz zoocéntrico, quer, biocéntrico. Por outro lado, era um

' Traducdo de “Land Ethic”, que ressalta a caracteristica geogréfica, o que justificaria a traducio por “Etica do
Terreno”. A conotacdo é diferente do que seria “Earth Ethic”, em um sentido mais abstrato de biosfera. A
traducdo como Etica da Terra estd consagrada na literatura em lingua portuguesa, motivo pelo qual a mantemos.
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apaixonado e estudioso da entdo recente ci€ncia da Ecologia, particularmente da Ecologia de
Comunidades de Charles Elton e da Ecologia de Ecossistemas de Arthur Tansley. Leopold ndao
era um filésofo profissional, mas buscou desenvolver, em um estilo literario, um ponto de
vista filoséfico sobre como devemos lidar com o meio ambiente.

Como Callicott (1994b; 2003) procura demonstrar, a Etica da Terra possui raizes na
teoria darwiniana da evolucdo do ser humano e de seu comportamento moral e na teoria
humeana dos sentimentos morais, além, claro, na prépria Ecologia. A influéncia principal dos
dois primeiros pensadores (Darwin e Hume) diz respeito a tese de que a ética ndo €, em seu
impulso primordial, uma atitude egoista, e sim uma preocupag@o com a coletividade. De fato,

Darwin afirma que:

[...] as acdes sdo vistas pelos selvagens e foram provavelmente assim vistas pelo
homem primevo unicamente na medida em que afetam obviamente o bem-estar da
tribo - ndo o da espécie, ndo o de um membro individual da tribo. Esta conclusdo
harmoniza-se bem com a crenca de que o chamado senso moral é primitivamente
derivado dos instintos sociais, pois ambos se relacionam, em primeiro lugar,
exclusivamente, com a comunidade. (DARWIN,19 1871, p. 96-97 apud
CALLICOTT, 2003, p. 217).

Essa conclusao harmoniza-se com a visao de Hume que o sentimento moral direciona-
se naturalmente ndo somente a si-mesmo, mas também a coletividade — em um primeiro
momento a mais proxima (familia) e, em um processo de alargamento, gradativamente a
niveis mais complexos até abracar toda humanidade (HUME, 1995). Como fica claro pelo
contraste com o apresentado anteriormente, essa Etica ligada a coletividade difere
fundamentalmente das principais teorias morais modernas (tanto a deontologia de Kant
quanto o utilitarismo de Bentham e Mill — as quais buscaram ser alargadas por zoocéntricos e
biocéntricos) que centram-se no individuo.

A Etica, portanto, teria como ponto de partida uma preocupacio com a comunidade da
qual se faz parte. O escopo dessa comunidade vai se alargando com a evolu¢do (em sentido
darwiniano) da sociedade, passando a incluir a tribo, a na¢dao e a humanidade. Por ai parou
Hume, no século XVIII. O século XX, como ja referido, assistiu ao advento da ciéncia da
Ecologia que veio a “demonstrar” a interdependéncia de todos os seres vivos em interacdo em

comunidades bidticas. Essas comunidades interagem com 0s seres nao vivos em ecossistemas

que interagem entre si através de fluxos de matéria e energia.

19 DARWIN, C. The descent of man and selection in relation to sex. London: John Murray, 1871.
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O ser humano, nessa visdo darwiniana é mais um produto dessa interacdo, sendo
também um ser natural, diferente do que se cria desde tempos remotos. Essa perspectiva
busca incorporar, assim, a abolicdo da Grande Divisdo. A diferenca significativa € que ele é
um ser moral, dotado de uma linguagem e de autoconsciéncia, podendo, portanto, agir por
motivos que vio além dos instintos. Assim, Leopold afirma que “[...] a Etica da Terra muda o
papel do Homo sapiens de conquistador da comunidade-terra para pleno membro e cidaddo
dela. Isso implica em respeito para com seus co-membros, e também respeito pela
comunidade como tal” (LEOPOLD, 1994, p. 85, tradugao nossa).

Como afirma Callicott (2003, p. 213), “[...] de todas as EMAs imaginadas até hoje, a
Etica da Terra [...] é a mais popular entre os conservacionistas profissionais e a menos popular
entre os filésofos profissionais”. Essa caracteristica explica-se, justamente pelo carater holistico
dessa teoria. Os filosofos profissionais estdo acostumados a buscar a “prote¢ao” dos individuos,
que consideram ter valor intrinseco. J4 os conservacionistas buscam a protecdo de comunidades
bidticas: ecossistemas, paisagens, etc. E € essa caracteristica que € enfatizada na maxima
apresentada por Leopold para definir o que € bom e o que € mau: “[...] uma coisa é boa quando
tende a preservar a integridade, estabilidade e beleza de uma comunidade bidtica. E m4 quando
tende para outro fim” (LEOPOLD, 1994, p. 91).

Essa teoria enfrenta, contudo, certas dificuldades da aplicabilidade prética.
Apresentarei duas delas discutidas por Callicott (2003). Primeiro, acusou-se a Etica da Terra
de “ecofascismo” (AIKEN, 1984; FERRE, 1996), seguindo o seguinte raciocinio: uma
populacdo humana grande demais € prejudicial as comunidades bidticas; se temos que buscar
a integridade, estabilidade e beleza destas, entdo é positivo eliminarmos boa parte da
populacdo humano sobre o planeta. Callicott contesta esse argumento afirmando que a
assuncio da Etica da Terra ndo se d4 em substitui¢do 2 Etica inter-humana, mas em adicdo a
esta. Da mesma forma que os nossos deveres para com a na¢ao nao nos desobrigam de nossos
deveres para com 0s nossos pais. Assim sendo, a ética humana permaneceria valida para guiar
a acdo dos humanos para com humanos, vindo a Etica da Terra guiar as a¢des dos humanos
para com o Meio Ambiente. Em geral, portanto, quando os deveres para com a comunidade
bidtica se chocarem, verdadeiramente, com deveres para com direitos humanos, estes ultimos
terdo prevaléncia. A solugdo € anédloga a de Rolston, como descrito acima.

Outro problema importante que enfrenta a Etica da Terra é o de que a teoria ecolégica
sobre a qual Leopold estabeleceu sua Etica da Terra transformou-se desde entio. Na metade
do século, ele centrava-se sobre os conceitos de estabilidade, equilibrio, harmonia, etc. A

perturbacdo, particularmente a antropogé€nica, era representada como anormal ou até anti-
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natural. Desde entdo, por uma série de constatacdes empiricas ligada a Ecologia das
Perturbagdes, como discutido acima, chegou-se a um paradigma que acentua a dinamicidade
dos ecossistemas como uma caracteristica primordial: “as perturbagdes, na natureza, sdo a
regra, e ndo a excecdo”. A prépria maxima da Etica da Terra que enfatiza a integridade e
estabilidade ficaria, assim, inviabilizada.

Reconhecendo tal situacdo, Callicott busca adequar a teoria filoséfica aos
desdobramentos cientificos. Em primeiro lugar, trata-se de evitar uma interpretacdo perversa
que seguiria o seguinte raciocinio: ja que o ser humano ¢é natural e o normal na natureza é a
perturbacdo, entdo as alteracOes causadas por ele sdo perfeitamente normais. Tal argumento
esvaziaria, de resto, qualquer imputacio de erro moral no uso humano do meio ambiente. Esse
argumento pode ser contraposto, segundo Callicott (2003), com o recurso do conceito de
escala. As perturbacdes niao antropogé€nicas na natureza sdo, de fato, ubiquas; no entanto,
ocorrem, via de regra, em escala temporal alargada e em escala espacial restrita. Pelo
contrério, as alteragdes antropogénicas ocorrem em escala espacial alargada (algumas vezes
global, no caso do aumento do efeito estufa) e em escala temporal restrita, ou seja,
frequentemente. Essa inversdo resulta na descaracterizacdo pronunciada das comunidades
bidticas.

Assim sendo, Callicott (2003, p. 225) busca adequar a Etica da Terra 2 teoria ecoldgica
contemporianea mediante uma reformulacdo de sua méaxima: “[...] uma coisa estd correta
quando tende para perturbar a comunidade bidtica apenas em escalas espaciais e temporais
normais. Estd errada quando tende para outra coisa”. Esse reformulacdo, contudo, nao parece
levar muito longe. De onde se inferird a “normalidade” dos regimes de perturbacao? Como
apontam Larrere e Larrere (2000, p. 316), “[...] quer isso dizer que nao hi catdstrofes™ na
natureza, ou que sé as perturbacdes humanas as podem produzir?” Ademais, essa solucdo
parece apelar para a Grande Divisdo, se entendermos que as perturbagdes antropogénicas sao
ndo naturais.

Esses autores propdem, entretanto, uma soluciio que parece ser mais adequada. Por um
lado, Leopold valorizava a diversidade por ela, supostamente, manter a estabilidade. Ao

menos isso € o que predizia a teoria ecoldgica corrente em sua época. E se, como propdem,

%0 Pense-se, por exemplo, na teoria que aponta para a grande extin¢io dos dinossauros por meio de um meteoro.
Seria ela “normal”? Supor que exista uma regularidade nas perturbagdes € tdo essencialista quanto supor que
exista o “equilibrio da natureza”.
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[...] tomdssemos a diversidade como um fim, podendo a estabilidade (ou ndo
podendo, segundo as circunstincias) ser o seu meio? Por que nio considerar que a
tradug¢do contemporinea da férmula discriminante da land ethic poderia ser “uma
coisa é justa quando tende a preservar (ou aumentar) a diversidade biolégica. E
injusta quando as coisas se passam em outro modo?” (LARRERE; LARRERE,
2000, p. 316-7).

De fato, a “preservacdo da diversidade bioldgica” figura como um objetivo
internacional através da Convencdo da Biodiversidade promovida pela ONU em 1992 e que
conta, atualmente, com a adesdao de 168 paises (CONVENTION ON BIOLOGICAL
DIVERTSITY, 2010).21 Na presente discussao, contudo, trata-se de assumir a manuten¢ao da
biodiversidade como valor moral frente ao qual as decisdes éticas com relagdo ao meio
ambiente devem ser tomadas. Parte do valor da biodiversidade decorreria de ser ela condi¢do
necessaria para a adaptabilidade das comunidades bidticas as alteracdes ambientais,
proposicao ja estabelecida pela ecologia sob o termo de resiliéncia. Assim sendo, inclui-se,
assim, um critério que deve ser levado em conta inclusive na definicdo do que seja a
“sustentabilidade”, a saber, aquele da conserva95022 da biodiversidade. Nesse critério esta
incluido, também, a preocupagdo com a escala temporal das conseqii€éncias das a¢des, ja que
as dinamicas da diversidade bioldgica se dao tanto em escalas de tempo curto quanto de
tempo longo.

Com efeito, esse objetivo tem a vantagem de ndo supor um estado “natural” que seria
correto “manter como estd”, posicdo dependente da Grande Divisdo. Por outro lado, incorpora
uma dimensao de agéncia humana, ja que a acdo humana nao é entendida, essencialmente,
como promotora de diminui¢ao da biodiversidade, podendo, pelo contrario, promover o seu
aumento. Inclui-se, assim, inclusive, a superacdo da Grande Divisdo Externa na medida em
que se passa a reconhecer a diversidade cultural dentro, também de sua interacdo com a
diversidade bioldgica.

Pelo que foi apresentado, a Etica da Terra diferencia-se das demais EMAs por nio se
estruturar sobre principios éticos que versam sobre a obrigatoriedade de se preservar o valor
intrinseco, entendido como estatuto ético. Sendo esse conceito inerente a Etica inter-humana
(inclusive consubstanciado no direito), ele ndo € estruturante dessa perspectiva: nao é o
conceito de valor intrinseco e a aplica¢do dele por principios formais, racionais (“é errado

tirar a vida de um animal”; “é errado tirar a vida de qualquer ser vivo”) o que define como

! A primeira frase do PreAmbulo da Convengio afirma que as partes sio “conscientes do valor intrinseco da
diversidade bioldgica”.
2 Ver abaixo, no ponto 3.3, discussio sobre o termo “conservacdo”.
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deve ser a relacdo dos humanos com os niao-humanos. Ademais, o valor intrinseco, ndo
significando mais estatuto ético, nao é derivado de uma propriedade objetiva dos seres em
questdo — racionalidade, senciéncia ou teleonomia — mas como um dever de respeito em
relac@o a outros seres vivos pelo sentimento de que fazemos parte de uma mesma comunidade
— que pertencemos a comunidade bidtica assim como os outros seres vivos também o fazem.
E é justamente por essa caracteristica que a Etica da Terra é pensada desde o ponto de vista de
quem pertence 2 comunidade. E uma ética do terreno. E preciso interagir com a comunidade
bidtica (ou ter interagido de maneira significativa®) para assumi-la.

Dessa idéia de valor intrinseco (respeito) ndo se deriva, entdo, qualquer igualitarismo.
De fato, a comunidade bidtica é um ecossistema em que os seres fazem parte de ciclos de
energia e matéria. O que interessa preservar principalmente ¢ a comunidade e ndo os seus
componentes. Mas o que na comunidade? A sua integridade e sua estabilidade, como
propunha Leopold? Nao. Como discutido, convém fomentar-lhe a diversidade.

Ao menos em seus principios, essa perspectiva ética me parece ser a mais adequada
para definir uma maneira apropriada de relacdo de humanos com ndo-humanos em uma
comunidade bidtica. Em primeiro lugar, por ela ndo depender da assuncdo de valores morais
objetivos — independente do reconhecimento por uma subjetividade. Como afirmado acima, é
dificil supor uma tal assunc¢do fora de uma perspectiva metafisica, e até teoldgica, que
justificaria tal pretensdo. Tanto a ética kantiana (no conceito de valor absoluto), quanto as
éticas zoocéntricas e biocéntricas parecem assumir que o valor moral é objetivo, por ser
decorrente de propriedades objetivas (senciéncia ou teleonomia na idéia de “reveréncia pela
vida”). Decorrente disso, ela ndo requer a utilizacdo do conceito de valor intrinseco no sentido
de “estatuto moral”.

No fundo, estd a distin¢ao entre éticas que se baseiam em principios da razao e aquelas
que se baseiam em sentimentos. As que se estruturam sobre o estatuto ético estabelecem que
certos seres devem ser considerados, por principio, como fins-em-si mesmos, sendo vedada a
sua utilizacdo como meio. A acdo € entendida como devendo pautar-se por uma idéia, um

principio, um dever. Por outro lado, uma ética que se baseie em sentimentos me parece tanto

» Coloca-se assim a questio de em que medida a Etica da Terra é assumptivel por pessoas cuja vivéncia é
estritamente urbana, ou seja, ndo interagem com comunidades bidticas. Em um exercicio antropolégico e
psicolégico de imaginag@o, podemos supor que dai se deduz a maior vigéncia de éticas atomistas, como a
zoocéntrica e a biocéntrica em movimentos militantes urbanos e a sua virtual inexisténcia no meio rural. Por
outro lado, como Callicott afirma em citacdo acima transcrita, a Etica da Terra, ou a0 menos os seus principios
baseados em sentimento de pertencimento, estio mais presentes em movimentos conservacionistas,
particularmente os que interagem com o meio rural e os ecossistemas “naturais”. Essa ultima assuncdo serd
discutida no Capitulo 6.
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mais “realista””” quanto mais “s6lida”, j4 que o comprometimento que se gera quando estes
estdo envolvidos parece ser muito mais efetivo. Nao se quer dizer com isso, é claro, que a
acdo moral deva se basear exclusivamente em sentimentos, ndo tendo a razdo papel algum.
Pelo contrario, a razao é fundamental para calcular os meios que devem ser utilizados para se
chegar ao fim desejado — esse, sim, estabelecido com base em um sentimento moral. Além
disso, a razdo é fundamental para calcular as conseqiiéncias das agdes, averiguando se elas
sao compativeis com os principios estabelecidos.

Uma ética baseada em sentimentos traz em si a questdo de quais sentimentos sao os
adequados. Ou qualquer sentimento vale e é adequado? No caso da Etica da Terra, ele prevé
que o sentimento fundador seja o de pertencimento a comunidade bidtica. Nesse sentido, essa
perspectiva privilegia uma expansdo da personalidade que passa a identificar-se
progressivamente com esferas cada vez mais amplas. Fica estabelecida, assim, uma
necessidade de auto-aperfeicoamento da personalidade de cada um. Se na ética da razdo o
principio estd definido a priori e a responsabilidade consiste em cumpri-lo, na ética dos
sentimentos a responsabilidade estd em desenvolver o préprio cardter no sentido de uma auto-

realizagao.

3.3 “PROTEGER” OU “GERIR”? ADEQUANDO O VOCABULARIO A PARTIR DAS
REFLEXOES FILOSOFICAS

As discussdes ontoldgica e ética realizadas nas duas se¢Oes anteriores permitem agora
abordarmos uma questao de vocabulério, ou seja, dos termos utilizados para tratd-la. De fato,
algumas férmulas, apesar de consagradas, parecem ja por demais inadequadas. O exemplo
mais claro é o da “protecio da Natureza”. A utilizacdo do termo “Natureza”, por si s6 vago o
suficiente, junta-se a idéia de que nos cabe protegé-la. Mas protegé-la de que? Da perversao
humana, por certo. E dificil compreender a idéia de “protecio da natureza” fora do marco
ontolégico da Grande Divisdao: de um lado, a Natureza pura e, de outro a
sociedade/humanidade. Assim sendo, caberia aqueles que se outorgam (ou a quem €
outorgada) a missdo de “protegé-la” a tarefa de manter, a0 menos o que resta dela, a salvo da

profanacao do contato com o ser humano — esse ser “anti-natural”.

* No sentido de ter a convicgio que as pessoas valorizam o que lhes toca o sentimento, e ndo os principios
abstratos da razao.



112

A Grande Divisado se espraia, ainda, a outras expressoes de uso corrente nos discursos
relacionados ao meio ambiente. A nocdo de “preservacdo da natureza”, por exemplo, traz a
mesma conotacdo de se manté-la longe do ser humano. A vagueza do termo “natureza”, por
sua vez, induz ao questionamento do que € essa natureza que se quer preservar e onde ela
estd. B dificil, igualmente, ndo sermos induzidos a pensar, nesse caso, na idéia de wilderness,
a natureza selvagem, presente naqueles lugares que o ser humano ‘“nunca esteve”. Essa
mesma idéia as vezes (mas ndo sempre, ver abaixo) estd ligada a idéia de “conservagao da
natureza”, em um sentido de manté-la igual a um estado desejado. No entanto, essa conotacao
€ mais fraca do que nos anteriores. “Conservacdo” traz mais a idéia de manter em um estado
“positivo”, ndo tanto em um “pretérito”.

Em querendo diminuir a ambigiiidade e as entrelinhas, podemos pensar que o objeto
da preservacdo € a biodiversidade. Preservar a biodiversidade pode significar, entao, esforgar-
se para manter ela em seu estado original. Qual € esse estado, contudo? Antes do surgimento
da espécie humana? Ou antes da colonizag¢do pelos europeus? Nenhuma das duas opg¢des €
satisfatoria, assim como nenhuma outra. A idéia de uma biodiversidade “original” €, em si
mesma, um contra-senso, ja que supde ser uma esséncia algo que € um processo. Nao
obstante, a Lei Federal 9985/2000 (BRASIL, 2000), que institui o Sistema Nacional de
Unidades de Conservacdo da Natureza (SNUC), define (em seu art. 2°, XIV) o conceito de
“restauracdo” como “restituicado de um ecossistema ou de uma populacao silvestre degradada
0 mais proximo possivel da sua condi¢do original”.

Se queremos, portanto, pensar o meio ambiente fora do marco da Grande Divisio,
convém que evitemos esses termos dissociativos: “protecdo”, “preservacdo”, entre outros. Em
um outro extremo, muitos discursos assumem a perspectiva que o objeto da conservacao deve
ser os “recursos naturais”. Por exemplo, a citada Lei do SNUC (BRASIL, 2000) define (em
seu art. 2°, IV) “recurso ambiental” como “a atmosfera, as dguas interiores, superficiais e
subterraneas, os estudrios, o mar territorial, o solo, o subsolo, os elementos da biosfera, a
fauna e a flora”. Dizer que todos esses elementos sdo “recursos” € uma visdo eminentemente
antropocéntrica. Um recurso € algo que € utilizado; ele se define pelo uso. Referir-se aos seres
nao-humanos, a priori, como ‘“recursos’” traz uma conotagao de que a inica dimensao, o Gnico
valor a eles concedido é o de serem utilizados. Possuem, portanto, somente valor

. 25
instrumental.

» Mesmo que rejeitemos pensar o meio ambiente assumindo uma visdo antropocéntrica, essa conceituagio do
SNUC ¢€ consistente tanto com o restante da Lei quanto com o conjunto da legislacio ambiental brasileira. A
“conservagdo da natureza” € definida, nessa Lei (BRASIL, 2000, art. 2°, I, grifo nosso), como “[...] o manejo do
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A nocdo de “conservagdao” € ambigua. Conservar pode querer dizer “manter igual
como no passado”, sendo esse o sentido que subjaz ao “conservador” na conotacdo politica.
Aplicado a “natureza”, “conservacdo” pode vir a se identificar com os sentidos acima
descritos como ligados ao termo “preservacdo”. Parece ser esse o sentido do termo nesta frase
confusa de Diegues (1994%, p. 31): “[...] a corrente preservacionista que serviu de ideologia
para o movimento conservacionista americano”’. Por outro lado, utiliza-se o termo
“conservacdo” ligado a expressdo “recursos naturais” destacando a atitude adequada para lidar
com eles. “Conservar recursos” significa tratd-los de tal maneira que eles nao se acabem. No
caso de “recursos naturais renovaveis”, significa utilizad-los de tal maneira que eles
mantenham a sua capacidade de se renovar quali- e quantitativamente, ou seja, utilizd-los de
maneira sustentdvel. O termo ‘“‘conservacdo da biodiversidade” muitas vezes privilegia,
portanto, o uso sustentavel.

Se desejamos pensar os seres ndo-humanos, interagindo em comunidades bidticas,
como passiveis de serem valorizados por si, independentes de seu significado para o ser
humano, convém delimitar o emprego da expressdo “recurso natural”. Desde o ponto de vista
ecocéntrico, pelo qual argumentei ser o mais adequado, ndo € errado utilizar os seres nao-
humanos. Errado € pensar que eles s6 tem valor se forem utilizaveis pelos humanos. Nesse
sentido utilizo a expressdo “elemento natural” no decorrer do texto para me referir a esses
seres nao-humanos quando em um contexto que ndo € definido pelo seu uso. “Recurso
natural” € utilizado quando me refiro a esses seres nao-humanos quando em um contexto de
uso pelos seres humanos.

Se o que nos motiva ndo € a “preservacao da natureza”, por ser demasiado moderno,
nem a ‘“‘conservacdo dos recursos naturais’, por ser demasiado antropocéntrico, como
devemos, entdo, denominar as atividades de interagdo entre os humanos e os nao-humanos

que pretendemos estudar e fomentar? Se ndo hd nenhum estado original ao qual desejamos

uso humano da natureza, compreendendo a preservacdo, a manutengdo, a utilizagdo sustentdvel, a restauracio e
a recuperag¢do do ambiente natural, para que possa produzir o maior beneficio, em bases sustentaveis, as atuais
geragoes, mantendo seu potencial de satisfazer as necessidades e aspiragcdes das geragdes futuras, e garantindo
a sobrevivéncia dos seres vivos em geral”. Ou seja, “a conservacdo da natureza” deve ser realizada para
beneficio dos humanos. J4 a Constitui¢cdo Federal, no artigo que trata do meio ambiente (BRASIL, 1988, art.
225) estabelece que “todos tém direito a0 meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de uso comum do
povo e essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao Poder Piblico e a coletividade o dever de defendé-lo e
preservé-lo para as presentes e futuras geracdes”. Ou seja, o meio ambiente é entendido como um bem de uso
comum do povo, e deve-se defendé-lo e preserva-lo para os seres humanos.

6 Conquanto seja uma referéncia muito citada esse texto (DIEGUES, 1996) faz grande confusio com as
categorias e justificagdes relacionadas a Filosofia do Meio Ambiente. Categorizar Leopold como
preservacionista a esteira de Muir, por exemplo, é despropositado. Ademais, a caricatura que oferece da Ecologia
Profunda remete a afirmag@o de Larrere e Larrere (2000, p. 343): “para melhor defender posicdes tradicionais,
evitando pensar, construiu-se um espantalho baptizado pelo nome Ecologia Profunda, assimilado ao
ecocentrismo, que foi denunciado como ecofacismo”.
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voltar ou que desejamos manter e se, a0 mesmo tempo, é reconhecido que a “natureza” da
sociedade humana € estar eternamente em interacdo com os seres ndo-humanos, penso que o
termo mais adequado € “gestdo da biodiversidade”. Essa expressao — a0 mesmo tempo em que
se centra na biodiversidade, como objetivo — destaca a idéia de que se trata de uma interacao

~ %

com a sociedade, j4 que “gestdo” se liga a decisdes (planejadas) e condutas. Como busquei
pontuar, essa alteracdo de vocabuldrio sustenta-se ndo sé em uma mudanca de visdo em nivel
filos6fico como também cientifico. Como afirma Larrere (2006), “[...] a ecologia
contemporanea convida a abandonar o principio de naturalidade e a no¢do de protecdo em
beneficio do conceito de gestdao”.

Alguém poderia acusar o termo de ser antropocéntrico, afirmando ver nele um desejo
de poder sobre algo que transcende o ser humano e que ele ndo tem controle. “Nao temos que
'gerir' a biodiversidade, ja que ela se gere sozinha”. Essa acusacdo estaria ancorada, penso, na
Grande Divisdo que fundamenta a Constituicio Moderna. De fato “a natureza” nos transcende
(seus processos ndo partem de nds), mas, a0 mesmo tempo, nds a manipulamos. Por todos os
lados, a biodiversidade estd sendo manipulada por acdes e decisdes humanas, quer seja por
conversdes de habitats, utilizagdo dos recursos naturais, introdug¢do de espécies exdticas ou
outras formas. De alguma forma, ela estd sendo gerida. Ao afirmar que queremos fazer a
gestdo da biodiversidade, assumimos que essa gestdo pode ser feita de maneira adequada ou
ndo. E, nisso, reside a importancia de se ter clareza sobre quais sdo os principios éticos que a
embasam. Desde as categorias que apresentei, podemos, entdo, diferenciar uma gestao
antropocéntrica, uma ecocéntrica, e assim por diante. Além disso, podemos denunciar uma
gestdo crematocéntrica, partindo da deslegitimacao desse tipo de valoragao.

Gerir ndo quer dizer utilizar. Como afirma Godard (1997, p. 205) sobre as varias
acepcoes da nogao de gestdo, “[elas] t€m em comum a idéia de uma acdo coletiva voluntdria,
visando o controle do desenvolvimento do territério, e isto de um ponto de vista
simultaneamente espacial e ligado a exploracdo dos recursos naturais”. Ndo nos atendo a
utilizacdo da (controversa e polissémica) no¢do de “desenvolvimento” e do enfoque utilitirio
dos “recursos naturais” nessa formulacdo, interessa destacar que a gestdo € caracterizada
como uma planificacdo da ocupagao do territério. Tratando-se da gestdo da biodiversidade,
podemos sustentar que, havendo bons motivos, cientifica e eticamente informados, que
indiquem que uma parte da biodiversidade ndo suporta uma convivéncia com atividades

humanas, justifica-se as dreas em que essa interacao ¢ minima: as Unidades de Conservagao

de Protecao Integral.
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Por outro lado, também se justifica que uma parte da biodiversidade pode coexistir
com as atividades humanas, cabendo a essas serem fomentadas. Se evita, assim, a inferéncia
de que a ‘“conservacdo da biodiversidade” € algo que, para existir, deve ser feita de forma
segregada das atividades humanas. Uma crescente bibliografia tem buscado discutir a
conservacdo da biodiversidade em paisagens agricolas (e.g. HARVEY et al. 2008), em
sistemas agroflorestais (e.g. MCNEELY; SCHROTH, 2006) e em sistemas de producao
organicos (e.g. HOLE et al. 2004). Esse interesse parte do reconhecimento, por parte daqueles

especialistas em biodiversidade, de que:

[...] os sistemas ecoldgicos, a partir dos quais convém levantar as questdes relativas
a dindmica da biodiversidade, sdo antes de tudo terras ocupadas pelos homens,
campos, florestas, pradarias, espacos protegidos e meios urbanos, ou seja, espacos
que concernem o que se denomina gestdo do territério. (BARBAULT, 2006, p. 393).

A utilizagdo da no¢do de “gestdo da biodiversidade” permite, entdo, unificar o
horizonte de debates entre diferentes atores sociais, reconhecendo concomitantemente que a
biodiversidade estd inserida em paisagens mais ou menos antropizadas, que € importante ela
ser levada em consideracdo e que a sua manutencdo depende da forma como o territério é
utilizado. Assim sendo, pode-se, como propde Barbault (2006, p. 383), incluir na categoria de
“gestores” tanto “os gestores dos espacos protegidos como os agricultores, os silvicultores,
bem como os cacadores e pescadores”. Na no¢do de gestdo da biodiversidade incluem-se,
assim, todos os atores que, de alguma forma, participam em processos de tomada de decisdo”’
que afetam a biodiversidade, seja a considerando como um recurso, seja a tratando como um
valor nao-utilitario. Nessa categoria, pode-se incluir, entdo, além dos utilizadores dos recursos
acima mencionados, atores sociais vinculados ao Poder Publico, a ONGs, a empresas

privadas, a centros de pesquisa, e foruns de articulacao de atores, colegiados, etc.

%7 Essa tomada de decisdo pode ocorrer em diversos niveis, desde os ligados ao manejo quanto aos direitos de
utilizacdo, conforme serd debatido abaixo.
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3.4 GESTAO DA BIODIVERSIDADE

O uso da biodiversidade nativa, como ja mencionado, € um objetivo expresso de forma
reiterada e crescente em diversos ambitos. De fato, o papel do uso da biodiversidade nativa é
absolutamente relevante para a reproducdo bioldgica, social, econdmica e cultural da
humanidade em toda a Histéria. Convém discorrer, portanto, brevemente, nas modalidades em
que esse uso € efetuado. De forma simplista, podemos afirmar que, antes do neolitico, o que a
humanidade mais fez para subsistir foi utilizar a biodiversidade nativa “disponivel”. No
neolitico a situagdo se alterou, passando a ocorrer a domesticacao de espécies nativas tornadas
espécies agricolas. Esse processo compreendeu fatores muito complexos envolvendo
condicdes ecolbgicas e climdticas, ondas de migracdes, entre outros>. As trocas de sementes
entre os povos determinaram o espraiamento progressivo das espécies de uso agricola a partir
de seus centros de domesticacdo (GLIESSMAN, 2005; KATHOUNIAN, 2001). Esse
processo, realizado de forma lenta e gradual até determinado momento, significou a adaptagao
dessas espécies as condi¢des de cada local, traduzindo-se na realizacdo ubiqua de um cultivo
diversificado por parte dos agricultores, resultando em uma agrobiodiversidade
(compreendendo diversas dimensdes, incluindo a genética, ecoldgica, tecnoldgica, cultural,
etc.) literalmente infindavel.

Uma ruptura significativa desse processo de diversificagdo ird ocorrer somente com a
modernizacdo da agricultura iniciada no século XIX quando ela passa a ser encarada por
setores capitalistas como oportunidade de acumulacdo do capital - agronegécio. Propaladas
pela perspectiva de acumulacdo de capital na agricultura (ou seja, em uma perspectiva
crematocéntrica), passam entdo a ser buscadas técnicas que permitam a maximizacdo da
escala de producgdo, tais como a mecanizagdo, a utilizagdo de variedades geneticamente
uniformes (hibridos), o uso de agroquimicos e, posteriormente, de engenharia genética
(GOODMAN; SORJ; WILKINSON, 1990). Esse momento ¢ marcado pela diminui¢do da
agrobiodiversidade,” inclusive com perdas irrepardveis.

Nesse modelo, a producdo de alimentos, principal objetivo agricola, é realizada em
dreas inteiramente convertidas em agricultura (ou, ainda, pecudria). Ou seja, a biodiversidade

nativa € inteiramente “removida”. Retomando o debate prévio, poder-se-ia afirmar que, nesse

*® Para uma explanacio detalhada sobre o assunto, ver Mazoyer e Roudart (2001).

» Perdas significativas da agrobiodiversidade ndo estdo, contudo, circunscritas a influéncia da Modernizagdo
Agricola. Clement (1999), por exemplo, discute a perda de diversidade genética amazonica resultante do declinio
populacional resultante da “chegada” dos europeus no fim do século XV.
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panorama, as areas que ndo sio agricolas sejam “naturais”, ou seja, espacos de biodiversidade
nativa. Uma tal vis@o pode ser identificada como calcada na Grande Divisdo moderna, ja que
utiliza, para categorizacdo das paisagens, os dois pdélos: de um lado a Natureza (pristina, a
wilderness), onde nao se produz alimento. Do outro, as paisagens domesticadas, antropizadas,
onde ele é produzido. Se alguma atividade econdmica é realizada no pdélo da Natureza, a
utilizacdo da biodiversidade nativa, essa € uma atividade de “extrativismo”, ou seja, o humano
“vai até a Natureza”, retira o recurso que lhe interessa, e “vai embora”.

E possivel (e desejavel), contudo, complexificar esse quadro. Clement (1999, p. 191),
descrevendo agroecossistemas dos povos indigenas da Amazonia, desenvolve o conceito de
“domesticacdo da paisagem” definido como “um processo consciente pelo qual a manipulagao
humana da paisagem resulta em mudancas na ecologia da paisagem e na demografia de suas
populacdes animais e vegetais resultando em uma paisagem mais produtiva e conveniente
para os humanos”. A intensidade desse manejo, destaca o autor, varia consideravelmente
dentre varios niveis dentro de um gradiente, a saber, (1) uma paisagem pristina, (2) uma
paisagem promovida, (3) uma paisagem manejada e (4) uma paisagem cultivada. O autor
destaca que esses momentos sdo somente construtos analiticos, de forma que, no “mundo
real”, eles ndo estdo claramente divididos. Conquanto a primeira categoria descreve uma
paisagem “sem” intervencdo humana,’® na segunda algumas espécies sdo fomentadas com
minimas alteracdes na estrutura da floresta. Na terceira categoria, a da paisagem manejada, a
composi¢ao floristica da floresta € mais alterada através da abertura de dossel, reducdo de
competi¢do, etc. Na quarta categoria estaria, finalmente, a completa transformacdo da
paisagem bidtica em favor de uma ou poucas espécies agricolas domesticadas.

Dentro dessa outra categorizacdo, as duas possibilidades dadas pela visdo moderna
(paisagem antrépica/paisagem natural) sdo entendidas como os dois extremos de um gradiente
de manipulacdo da paisagem. Entre esses gradientes, a biodiversidade nativa pode ser fraca ou
fortemente manejada, de forma a privilegiar certas espécies de maior interesse para 0s
humanos (alimenticia, por exemplo) em detrimento de outros, formando, na paisagem,
mosaicos de dreas onde ha maior producdo de alimentos e outros recursos pela biodiversidade
nativa e dreas menos manejadas (e, eventualmente, ndo manejadas). Descrever essa atividade
como extrativismo nao €, assim, satisfatério, ja que héd nela também uma atividade de manejo

do ecossistema.

0 Clement (1999, p. 191) nota que “[...] é improvavel que existissem muitas paisagens pristinas na Amazonia no
momento do contato [com os europeus], e nem que haja hoje em dia”.
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Assim sendo, como na abolicdo da Grande Divisdo estd incluida a diminui¢do da
distancia entre os povos “pré-modernos” e “nds” (os modernos), podemos aceitar que o
manejo e domesticacdo das paisagens possa ser feita também por nés. Se queremos utilizar a
biodiversidade nativa, ndo precisamos, entdo, limitarmos ao “extrativismo”. Com esse intuito,
utilizo o termo “coleta” e “coletor” para designar a atividade de utilizacdo da biodiversidade
nativa da Mata Atlantica que irei analisar no proximo capitulo. Como tem sido repetido,
contudo, o fato de abolir barreiras ndo significa a justificagdo de um uso indiscriminado de
todos os recursos naturais. Quanto a sustentabilidade da atividade de coleta de produtos da
biodiversidade nativa, é desnecessdrio dizer que a mesma € funcdo da escala em que a
atividade € praticada.

Como ja mencionado, no caso de ambientes florestais — aquele que nos interessa
particularmente por ser o tema do trabalho — existe uma categorizagcdo corrente dos produtos
entre madeiraveis ¢ ndo madeirdveis (PFNM). A coleta de PFNMs tende a ser mais
sustentdvel que a dos madeireiros, ja que este implica, em geral, na derrubada de 4rvores e,
portanto, na (possivel) morte dos individuos e alteracdes nos habitats de maior monta. O fato
de o produto coletado ser PFNM nao garante, contudo, sustentabilidade. Qualquer que seja o
recurso, a sustentabilidade do uso da biodiversidade nativa € funcdo, portanto, da forma como
ele € feito.

A sustentabilidade do uso de recursos naturais € a temdtica de um campo de pesquisa
relativamente recente onde se situa a teoria dos recursos de uso comum (VIEIRA et al., 2005)
que articula diferentes disciplinas cientificas, particularmente naturais (com destaque a
ecologia) e ciéncias humanas. Essa teoria ndo abarca todas as “classes” de recursos naturais,
centrando-se somente nos recursos de uso comum. Berkes (2005, p. 49) define esse conceito
como “uma classe de recursos para a qual a exclusao ¢ dificil e o uso compartilhado permite a
cada usudrio subtrair daquilo que pertence também a outros usudrios”. Recursos de uso
comum sdo, portanto, aqueles que transcendem a propriedade privada e cujo uso pode afetar
outros potenciais usudrios. Um exemplo claro sdo os recursos pesqueiros.

Vieira et al. (2005, p. 28) afirmam que “[...] entram nessa categoria [recursos de uso
comum], entre outros recursos, as florestas naturais, as dguas continentais e marinhas, a
atmosfera, a fauna selvagem, as dreas de pastagem comunitdria, a biodiversidade e os parque
e espagos publicos”. Percebe-se, assim, que sob esse conceito incluem-se 0s mais variados
elementos do meio ambiente. Essa categorizacdo é consistente, entretanto, com a instituicao

pela Constituicdo Federal do meio ambiente como “bem de uso comum do povo”. A
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biodiversidade se inclui na categoria de recurso de uso comum tanto por essa perspectiva
legal quanto de um ponto de vista ecoldgico.

De fato, as espécies nativas estdo distribuidas pelo territério, o que caracteriza uma
dificuldade na exclusdo de uso das mesmas. A exclusio (e a dificuldade nela) se d4, contudo,
de formas variadas, de acordo com as especificidades do recurso. Além disso, dependendo da
escala com que € realizada, a exploracdo que um utilizador realiza pode diminuir a
disponibilidade (e a qualidade) do recurso dos outros potenciais utilizadores. Essa diminuig¢ao,
apesar de poder se manifestar em escala temporal reduzida, fica tanto mais manifesta no
médio e longo prazos. De fato, se o recurso for utilizado de forma insustentdvel, ele tende a se
exaurir, ficando indisponivel em um tempo futuro, mesmo que ai se considerem futuras
geragOes de utilizadores. Isso deriva de as espécies da biodiversidade nativa serem um recurso

sujeito a condic¢des ecoldgicas, ou seja, a pressdes de selecao natural.

3.4.1 Regimes de Apropriacao de Recursos de Uso Comum

Estando sujeitas a multiplas contingéncias, as condi¢des de sustentabilidade do uso
dos recursos de uso comum vém sendo debatidos ha décadas. De fato, a teoria dos recursos
de uso comum se desenvolveu, em parte, como uma busca de subsidios tedricos para
questionar a idéia, proposta pelo bidlogo Hardin (1968, p. 1244), que “[...] a liberdade no uso
de recursos comuns provoca a ruina de todos”. Essa idéia que foi batizada de Tragedy of the
Commons’' (Tragédia dos Bens de Uso Comuns) teve enorme repercussio e foi “assumida
quase que literalmente e dotada, por alguns do status de lei cientifica” (BERKES, 2005).

Para explicar sua tese, Hardin (1968) faz uso de uma pardbola que remete o leitor a um
pasto de uso comum utilizado por diversos pastores em um equilibrio entre os herbivoros e a

capacidade de suporte do pasto. Essa configuracdo poderia durar por muito tempo — sendo a

' A traducdo do inglés “commons” para o portugués é impossivel em uma sé palavra. Ao mesmo tempo que
common significa “comum”, assumiu conotac¢des especificas adicionais. De um lado, o plural commons faz
mengdo expressa a um lugar de pastagens que € utilizado por muitos pastores, remontando a uma situacao
histérica da Inglaterra feudal. Por outro lado, significa todo o povo que ndo € da casta da nobreza, estando a
palavra presente na House of the Commons do Parlamento inglés (em contraste com a House of the Lords). A
partir do texto de Hardin, commons passou a ser um termo técnico na Ecologia Humana como uma elisao de
common-pool resources (recursos de uso comum) ou common-property resources (Recursos de propriedade
comum). A interpretacdo equivocada de “recursos comuns” como “recursos ndo especiais’ é manifesta.
Igualmente, “Tragédia dos Comuns” pode ser interpretada como uma situag@io envolvendo pessoas pobres, o que
¢ igualmente equivocado, a rigor.
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populacdo (tanto de pastores quanto de gado) controlada por guerras, doencas, etc. Quando
uma situacdo de paz e prosperidade € atingida, contudo, surge a oportunidade de cada pastor
avaliar a possibilidade de aumentar a quantidade de gado no pasto. Considerando que a
relacdo entre o ganho pessoal que ele terd (+1) serd maior que a perda pessoal que terd na
diminui¢do da capacidade de suporte do pasto (uma fracao de —1), cada pastor decidird (em
um comportamento absolutamente racional) aumentar a quantidade de gado o maximo
possivel. A tragédia estd em que, todos fazendo isso, a capacidade de suporte do pasto é
excedida, resultando em desertifica¢do e ruina para todos os pastores.

Segundo Hardin (1968), esse € o destino de todos os recursos naturais de uso comum
deixados a gestdo da racionalidade individual, incluidos ai a capacidade do ecossistema de
metabolizar os dejetos das atividades humanas e, principalmente, o limite da populagdo
humana sobre a Terra. A solucdo por ele apontada é, de um lado, a privatizagao dos recursos e,
de outro, o acordo coletivo sobre procedimentos de coercdo financeiros, como multas,
taxagoes, etc. Conquanto tenha recebido considerdvel aceitagéo,32 a idéia da Tragédia dos
Comuns recebeu, também, numerosas criticas (BROMLEY, 1992; DIETZ; OSTROM;
STERN, 2003; FEENY et al., 1990). Uma idéia basica nas mesmas é que a Tragédia dos
Comuns é uma situacdo possivel para o uso de recursos comuns, mas ndo necessaria. Tal
afirmacdo se fundamenta na constatagdo de que existem diferentes formas de lidar com os
recursos naturais, diferentes regimes de apropriacao.

Em uma sintese de tal esforco, Berkes (2005) apresenta duas questdes definidoras
desses regimes: (a) quem tem acesso ao recurso? (questdo da exclusao) e (b) quais s@o as
regras de uso do recurso? (questdo da regulamentacdo). O autor identifica quatro regimes
basicos de apropriacdo dos recursos naturais em que cada questdo pode ser tratada: (I) livre
acesso; (II) propriedade privada; (III) propriedade comunal; e (IV) propriedade estatal. O
sucesso de cada regime é considerado, nesta perspectiva, desde o critério de sustentabilidade,
como definida anteriormente.

No regime de livre acesso, ndo h4 critérios de exclusdo (ou eles ndo sdo cumpridos).
Virtualmente, qualquer pessoa (possuindo os meios para tal) pode ter acesso ao recurso em
questdo. Ao mesmo tempo, ndo existem regras para o uso do recurso (ou elas nao sdo
cumpridas). No sentido utilizado nessa teoria, portanto, “livre acesso” ndo significa
necessariamente que nao haja restri¢des; significa, sim, que a forma de utilizagdo desconhece

qualquer restri¢do que porventura haja, tanto no que se refere ao critério de exclusdo quanto

32 A revista Science, por exemplo, dedicou uma edicdo especial 2 idéia da Tragédia dos Comuns — o n° 302 de
2003.
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de regulamentacdo. Uma situacdo, por exemplo, em que recursos haturais sobre os quais
incide uma regulamentagdo publica que € sistematicamente desrespeitada pode ser descrita
como de livre acesso, jd que ela ndo é operante: os usudrios se apropriam do recurso sem
critério algum.

Indmeras evidéncias empiricas corroboram a tese de que a utilizacao de recursos nesse
regime se configura, efetivamente, como promotora da Tragédia dos Comuns. A{ incluem-se a
caca de numerosas espécies da fauna (baleias, peixes, etc.), situacdes de poluicao (mares, rios,
atmosfera, camada de ozoOnio, etc.), além do uso das florestas e da biodiversidade. Contudo,
dependendo do recurso e da procura por ele, o livre acesso pode ndo ser problemético (um
caso anedotico seria o livre acesso ao oxigénio da atmosfera). O uso ndo regulamentado que
caracteriza esse regime de acesso € consistente com objetivos politicos de crescimento
econOmico acelerado (se isso € ou nao razodvel é uma questdo que depende da ética adotada,
como argumentado acima).

No regime de propriedade privada, a exclusdo de uso € uma prerrogativa legal do
proprietario disposta a sua discricionariedade: o proprietario define quem usa e quem nao usa.
Nesse regime mantém-se boa parte das terras agricolas do Brasil e do mundo. A exclusao de
acesso a florestas e outros ecossistemas através da propriedade privada € citada também por
Berkes (2005, p. 57) “como um importante mecanismo para assegurar a sustentabilidade”.
Quanto a regulamentagdo de uso, o regime de apropriacdo privado tende a resultar em que a
mesma seja feita com base em critérios mercadoldgicos de oferta e demanda. Essa situacdo
pode ser interessante em termos de eficdcia econdmica (no curto prazo), mas destruidora em
termos da conservacdo da biodiversidade. A relagdo do regime de apropriacdo privado com a
sustentabilidade do uso dos recursos € o tema preferencial da Economia Ecolégica, da
Economia do Meio ambiente e de diversas outras disciplinas académicas, encerrando um
nimero infinddvel de teorias e controvérsias. E um tema, ademais, candente no contexto de
economias capitalistas em que boa parte da populacdo mundial vive hoje.

No regime de apropriagdo comunal, o pertencimento a comunidade em questdao ou o
consentimento da mesma sao as condi¢des de acesso aos recursos. Esse € o regime que boa
parte dos pesquisadores envolvidos nesta linha de pesquisa se dedica a estudar, ja que ele
representa uma possibilidade de meio termo entre a Tragédia dos Comuns e a propriedade
privada — a polarizagdo apresentada por Hardin (1968). Ou seja, sdo recursos comuns geridos
coletivamente, mas ndo através de propriedade privada nem de determinacdo legal. A
refutacdo empirica a inevitabilidade da Tragédia dos Comuns muitas vezes invoca esse regime

de apropria¢do, negando a tese de Hardin de que a propriedade privada seria o inico caminho.
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A regulamenta¢do no uso de recursos sob o regime de apropriacdo comunal € absolutamente
variada e criativa. Af se incluem diferentes formas de ver o ambiente natural, com importantes
componentes simbodlicos. Posey (1983) apresenta, por exemplo, esquematicamente, um etno-
zoneamento praticado pelos Kayapé na Bacia do Riu Xingu no Estado do Pard. Esse
zoneamento estd baseado em formas de manejo das florestas, campos e savanas.

Por meio de regimes comunais de apropriacdo dos recursos naturais sdo geridos boa
parte dos recursos de povos e populagdes tradicionais em diversos lugares do mundo. No

Brasil®**

, podem-se citar o caso de povos indigenas, quilombos, caigaras, caboclos, ribeirinhos,
pescadores artesanais, assentados da reforma agréria, outras formas de camponeses etc. Uma
condi¢do para que o estabelecimento deste regime € o respeito aos territdrios € as culturas das
comunidades. Na atual situacdo geopolitica, esse respeito passa, muitas vezes, por protecao
legal especifica nos cdédigos dos Estados Nacionais. Berkes (2005) afirma que muitas
situacOes de regime comunal tornam-se de livre acesso através da superveniéncia de forgas
coloniais que desestruturam as comunidades.

O 1ltimo regime de apropriacdo de recursos naturais € o de propriedade estatal. A
questdo da exclusio ¢é definida, em principio, mediante determinacdes legais e
administrativas. As Unidades de Conservagdo representam um exemplo claro desse tipo de
gestdo. Como € evidente, as letras nos papeis das Leis ndo sdo suficientes para garantir a
efetividade da propriedade estatal, dependendo da fiscalizacao praticada, da compreensdo e do
comprometimento das comunidades envolvidas com as defini¢des legais, entre outros
aspectos. Na falta de comprometimento e/ou fiscaliza¢do, recurso que sdo, de direito, de
propriedade estatal muitas vezes passam a ser utilizados, de fato, através do livre acesso. A
regulamentac¢do por parte do Estado é uma prética que, caso realizada de forma adequada e
efetivamente cumprida, pode apontar para a sustentabilidade no uso de recursos naturais e
para o resguardo do bem comum. Devido a diversos fatores, como complexidades e
especificidades locais, pressdo de interesses particulares na elaboracdo das regulamentacoes,
arrogancia e ignorancia por parte dos mandatdrios, etc., a tarefa de regulamentar o uso pode
ser bem mais complexa e controversa do que pareceria.

Os quatro regimes de apropriacdo descritos s@o tipos ideais, ndo sendo necessario que
aparecam em estado puro nas situacdes empiricas. A sua descricdo pode (e o faz, em varios

casos) combinar dois ou mais regimes. A regulamentacido estatal do uso dos recursos, por

3 No Brasil, a Constituicdo Federal reconhece o direito sobre as terras aos quilombolas (art. 68°) e aos
indigenas (art. 231°). Além disso, diversas outras disposi¢des legais buscam garantir esses direitos, notadamente
a Politica Nacional de Desenvolvimento Sustentdvel dos Povos e Comunidades Tradicionais (BRASIL, 2007).
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exemplo, estd presente na maioria dos casos. Segundo Berkes (2005), as evidéncias empiricas
apontam para a conclusdo geral de que um uso sustentdvel dos recursos € possivel nos
regimes de propriedade privada, comunal ou estatal. O regime de livre acesso — que €, de fato,
a auséncia de critérios — ressalvada a hipdtese acima, resulta em insustentabilidade e
esgotamento. Casos de uso em regime de livre acesso conformam-se, portanto, muitas vezes,
a descricao da Tragédia dos Comuns.

Os autores situados neste campo de pesquisa ressaltam uma dimensdo que serd de
particular importancia para a andlise empreendida neste trabalho, a saber, a do arranjo
institucional presente (ou nao) no uso do recurso. “Arranjo institucional” é aqui definido
como ‘“‘a maneira que os seres-humanos se orgalnizalm34 para extrair recursos do ambiente”
(DIETZ; OSTROM; STERN, 2003, p. 1907). De fato, a existéncia de instituicdes apropriadas,
“[...] que ndo precisam ser definidas como organizacdes, mas como sistemas de regras de uso”
(BERKES, 2005, p. 65), pode permitir que regras adequadas sejam geradas, que as mesmas
sejam cumpridas e que os seus resultados sejam monitorados.

O monitoramento (ou sistemas de retroalimentagdo — feedback) é, de fato, uma pratica
fundamental para a sustentabilidade do uso dos recursos naturais. Ele estd ausente no regime
de livre acesso. A sustentabilidade dos regimes de posse comunal, privada e estatal dependem,
em muitos casos, que as instituicdes presentes sejam capazes de definir os “sinais de alerta”
que indicardo o abuso do recurso e que, caso se chegue a uma tal situacdo, que se adotem
medidas condizentes.

A elaboragdo de regulamentagcdes publicas de uso dos recursos naturais, seguindo o
padrdao da elaboracdo das leis em geral, tem um histérico de verticalidade. Com as novas
tendéncias democrdticas do final do século XX que apontam para a participacdo para além da
representacdo, vém se abrindo possibilidades de que os utilizadores de recursos® possam
fazer parte da elaboracdo das regras que irdo reger suas atividades. E claro que o
comprometimento com uma regra de cuja elaboracao se participou tende a ser muito maior do

que com uma ditada desde cima. Essa situacdo € definida, na perspectiva tedrica em questao,

* A organizagio de coletividades humanas faz referéncia a dimensio cultural dessas coletividades. Diferentes
caracteristicas culturais produzem formas particulares de utilizacdo dos recursos naturais. Nisso entram tanto
dimensdes religiosas quanto estéticas, alimentares, politicas, miticas etc.

» Como definido anteriormente, os utilizadores de recurso sdo também gestores da biodiversidade. Mas nem
todos os gestores sdo utilizadores (por exemplo, agéncias governamentais, ONGs envolvidas, etc. Cabe,
portanto, sistematizar o vocabuldrio que serd utilizado no decorrer dos capitulos seguintes. Todos os envolvidos
no processo sdo considerados “gestores”, e sdo tratados também como “atores sociais” para destacar o carater de
debate puiblico em que hd um protagonismo dos mesmos. Dentre esses gestores, encontram-se 0s que
propriamente manejam o recurso, ou seja, os “utilizadores de recursos”. Essa expressao ¢ utilizada quando se
privilegiam a dimensdo tedrica, conquanto, quando sdo privilegiados aspectos préticos, refiro-me a eles como
“coletores” ou “agricultores-coletores”.
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como uma situacdo de gestdo compartilhada, ou co—gesta?lo,36 definido, em geral, como a
gestdo conjunta (por varios atores) sobre recursos naturais de uso comum. Como serd
apresentado abaixo, esse conceito entrou na agenda internacional com particular intensidade
na década de 1990, na esteira da énfase no objetivo de uso sustentdvel da CDB. Existem,
contudo, diferentes perspectivas com que encarar 0 conceito € a pratica, possuindo estas,

diferentes implicagdes tedricas, metodoldgicas e préticas.

3.4.2 Gestao Compartilhada de Recursos de Uso Comum

z

Em geral, a gestdo compartilhada é entendida como uma reparticdio de poder de
deliberacdo e uso sobre uma base de recursos naturais comuns entre o Estado e uma
comunidade de utilizadores dos mesmos (BERKES et al., 1991). O Banco Mundial define
“co-gestdao” como “[...] a divisdo de responsabilidades, direitos e deveres entre os grupos de
interesse’’ primdrios, em particular, comunidades locais, e o Estado-nacdo; uma abordagem
descentralizada a tomada de decisdo que envolve os utilizadores locais no processo de tomada
de decisdo como iguais ao Estado-nacdo” (BANCO MUNDIAL, 1999). Essa defini¢do
conforma-se a definicdo da Unido Internacional para a Conservacdo da Natureza sobre o
conceito: “uma parceria na qual agéncias governamentais, comunidades locais e utilizadores
de recursos, ONGs e outros grupos de interesse negociam, como apropriado a cada contexto, a
autoridade e responsabilidade da gestdo de uma 4rea especifica ou um conjunto de recursos”
(UICN, 1996).

Borrini-Feyerabend et al. (2000) definem o conceito como “uma parceria na qual dois
ou mais atores sociais negociam, definem e garantem entre si uma divis@o justa das funcoes,
intitulamentos e responsabilidades de manejo para um dado territério, drea ou conjunto de
recursos naturais”. Ja Pinkerton (1994) compreende o co-manejo em dois eixos que articulam
os sistemas manejados pelo povo e os manejados pelo Estado: de um lado, um continuum
horizontal entre sistemas quase totalmente auto-geridos até quase totalmente geridos pelo
Estado. De outro lado, um modelo vertical de contratagdo de poderes estatais caracterizado

pela delegacdo de direitos. Nesse sentido, Pomeroy e Berkes (1997) identificam que se pode

36 Tradugdo do termo inglés co-management.
37 Traducdo do termo inglés stakeholders.
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entender a gestdo compartilhada como desde a simples troca de informacdo até a parceria
formal.
Assim se podem desenhar quatro possiveis imagens de gestdo compartilhada,

apresentadas na Figura 14:

Ceo G D
Ce Qe

Figura 14 — Quatro possiveis imagens de gestdo compartilhada

Fonte: Adaptada de Carlsson e Berkes (2005).

Legenda: C = comunidade; E = Estado

Na primeira situagdo, a gestdo compartilhada € entendida como um simples
intercambio entre a comunidade e o Estado, seja de informac¢do, de bens ou servigos. As
esferas sdo entendidas como independentes e colaborando entre si. Na segunda situagdo, ela
se da na criacdo de um espaco especifico de interacao entre as esferas que pode ser descrita
como uma ‘“arena de negociagdo”. As esferas permanecem independentes e possuem
“delegados” que negociam entre si. As duas ultimas situagdes sdo entendidas como uma
gestdo compartilhada “aninhada”. Na primeira situa¢do, o Estado mantém o dominio sobre a
area ou o conjunto de recursos e delega a gestdo a comunidade, mantendo um controle e um
monitoramento das atividades. Na udltima situa¢do ocorre o contrdrio: a comunidade detém o
dominio da drea e dos recursos; o Estado, no entanto, intervém no processo, quer por
regulamentacdes, quer por monitoramentos, etc. Nenhum desses modelos €, a priori, mais
correto do que os outros, ou seja, diferentes contextos de a compartilhada podem ser descritos
utilizando-se diferentes modelos. Além disso, situacdes podem integrar diferentes modelos.

Carlsson e Berkes (2005), revisando as diferentes definicdes de “‘gestdo

compartilhada”, identificam trés dimensdes subjacentes a elas:
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1- explicitamente associam o conceito de gestdo compartilhada com a gestdo de

recursos naturais;

2- consideram a gestao compartilhada como um tipo de parceria entre atores publicos

e privados;

3- destacam que a gestdo compartilhada ndo é um estado fixo, mas um processo que

tem lugar ao longo de um continuum.

No entanto, esses autores identificam nessas defini¢des uma série de dificuldades em
capturar a complexidade, variacdo e dinamica das situacdes que analisam. Sao elas: (1)
complexidades no Estado, (2) complexidades na comunidade, (3) complexidades da dinamica
e da natureza iterativa do sistema, (4) complexidades das condi¢des disponiveis para sustentar
o sistema, (5) complexidades da gestdao compartilhada como um sistema de governanca, (6)
complexidades como um processo de aprendizado adaptativo e de resolucdo de problemas, e
(7) complexidades do ecossistema que prové os recursos que estdo sendo manejados.

Para tanto, esses autores propde uma quinta imagem: o co-manejo como rede, ilustrada

na Figura 15.

Empresas &
outros atores

privados

Oufras  ~ Comumdade de utiliza
comunidadas dorss de recurses G—)

Figura 15 - Imagem da gestao compartilhada como uma rede

Fonte: Adaptada de Carlsson e Berkes (2005).

Essa imagem tem a virtude de apresentar complexidades no p6lo privado e no pélo
publico. No pdlo privado, além da comunidade de utilizadores de recursos que realizam as

funcOes de gestdo (as letras maitsculas), aparecem também outros possiveis atores, como
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ONGs, empresas e outras comunidades. J4 no pélo publico, sob a grande denominacdo de
Estado, encontram-se diversas agéncias mais ou menos autdnomas, todas organizadas
hierarquicamente (por isso os tridngulos) que se relacionam mais ou menos com oS atores
privados. As relagdes sao representadas por linhas de diferentes conformagdes, ji que as
interagdes sdo também distintas em conteudo e intensidade. Além disso, fica claro que € a
totalidade das relacdes que conformam o sistema de manejo, e ndo alguma relacio particular.

Segundo Carlsson e Berkes (2005), a visdo da gestdo compartilhada como rede pode
ser melhor compreendida como um sistema de governanca. A idéia de “governanga” tem sido
utilizada e aceita em diversos ambitos académicos e priticos (GOODWIN, 1998), e diz
respeito a “[...] estilos de governar nos quais as fronteiras entre os setores publicos e privados
tornam-se difusas” (GOODWIN, 1998, p. 5). Como se pode notar, essa defini¢do faz distin¢ao
entre “governar”’, “Governo” e “governanca”’. Enquanto o Governo diz respeito
exclusivamente ao Estado enquanto setor publico, se chama a atencdo para que as interacdes
voltadas a resolucdo de problemas sociais transcende essa esfera e inclui também atores
privados (KOOIMAN, 2003). Assim, sendo, enquanto “Governo” assinala para uma
consideragdo as instituicdes e estruturas formais do Estado, o conceito de governancga € mais
amplo e chama a atenc@o para as formas nas quais as organizagdes governamentais € nao
governamentais trabalham juntas, estabelecendo certas formas de parcerias.

Compreender a gestdo compartilhada como governanga e ndo como divisdao de poderes
implica em uma série de contrastes. O entendimento como divisao de poderes resulta em que
o aspecto fundamental de andlise é o da estrutura formal do arranjo institucional: qual o
espaco publico de negociagdo constituido e qual o papel dos atores nesse espaco. A estrutura é
considerada o ponto de partida para a gestdo compartilhada. J4 a compreensdo como
governanca resulta em que a divisdo de poderes € vista como um processo em que O arranjo
institucional € o resultado, e nao o ponto de partida (CARLSSON; BERKES, 2005).

A imagem da gestdo colaborativa como governanca a aproxima das teorias sobre
arranjos institucionais. Segundo Kiser e Ostrom (2000, p. 65), os arranjos institucionais sao
“[...] os conjuntos de regras que governam o numero de tomadores de decisdo, acdes e
estratégias permissiveis, resultados autorizados, transformagdes internas as situagdes de
decisdo e as ligacOes entre as situagdes de decisao”. Esses autores apresentam uma teoria que
diferencia trés niveis de regras, hierarquizadas nesta ordem: constitucionais, de escolha

coletiva e operacionais. A estrutura dessas regras pode ser visualizada na Figura 16, abaixo:
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Regras Operacionais

Figura 16 - Hierarquizacdo das regras de arranjos institucionais

Fonte: Adaptada pelo autor a partir de Kiser e Ostrom (2000).

As regras constitucionais estabelecem os termos e condi¢des da governanga: no caso da
gestdo de recursos, sdo as decisdes sobre quem tem acesso e controle sobre eles e como os
beneficios sdo distribuidos. A defini¢do de qual é o regime de apropriacdo de recursos é tomada
nesse nivel. As regras de escolha coletiva regulam a forma como os recursos serdo utilizados,
por exemplo, os niveis de coleta, a utilizacdo de tecnologias, etc. Segundo Carlson e Berkes
(2005), € nesse nivel que, em geral a gestdo compartilhada ocorre. J4 as regras operacionais sao
aquelas seguidas pelos utilizadores de recursos em seu dia a dia, estando, portanto, ligadas aos
sistemas de manejo. A diferenca entre o nivel das regras operacionais e o das de escolha coletiva
€ a diferenca entre exercer um direito e participar na definicdo dos direitos.

Com base nos elementos tedricos apresentados neste capitulo, irei descrever e analisar
os debates publicos sobre como deveria se tratar a coleta de frutos da palmeira-jucara no Rio
Grande do Sul. Conforme apresentado no capitulo anterior, o quarto capitulo se centra mais
nos debates publicos que levaram a constru¢ao do “Projeto Piloto para o manejo sustentdvel
dos frutos da palmeira jugara no Rio Grande do Sul”, analisando-o com base nos elementos
tedricos apresentados: regimes de apropriacdo dos recursos de uso comum e gestdo
compartilhada. J4 as andlises atinentes as categorias filoséficas (ontologia e ética) serdo

realizadas no quinto capitulo.
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4 CONSTRUCAO DO PROJETO PILOTO

Neste capitulo, serd apresentada e discutida a construcdo do “Projeto Piloto para o
Manejo Sustentdvel dos Frutos da Palmeira-Jucara” como uma estratégia de gestdo de um
recurso de uso comum. Essa construcdo teve seu inicio oficial em abril de 2008, quando as
ONGs ANAMA e Centro Ecolégico solicitaram ao CERBMA espago para expor a
problemadtica da palmeira-jucara e a perspectiva da coleta dos frutos como estratégia de
conservagao da espécie e da Floresta Ombrdfila Densa (Mata Atlantica stricto sensu) aliada a
geracdo de renda. Sendo o uso dos produtos florestais ndo madeirdveis um dos temas
trabalhados no Ambito do Comité, a questdo foi o principal ponto de pauta da 120" Reunido do
CERBMA no dia 08 de abril de 2008 com a seguinte chamada: “Exploracdo sustentdvel de
recursos naturais: pesquisas € modelo de gestdo para a exploracdo de polpa do palmito-jucara
no Litoral Norte - ONGs ANAMA e Centro Ecoldgico do Litoral Norte”.

Ao longo de quatro meses de trabalho, foi desenvolvido em nove reunides publicas, o
“Projeto piloto para o manejo sustentdvel dos frutos da palmeira-jucara”, aprovado na 124*
Reunido Plendria do CERBMA' do dia 12 de agosto de 2008. As negocia¢des ocorreram,
principalmente, como ja dito, em cinco reunides conjuntas das trés Camaras Técnicas (CTs)
do Comité: CT Desenvolvimento Sustentavel, CT Conhecimento Cientifico e Tradicional e
CT Conservacdo da Biodiversidade. Nas Reunides Plendrias do CERBMA 121° (de maio) e
122* (de junho) a questdo entrou em pauta apenas como relato do trabalho das Camaras
Técnicas, recebendo poucos comentdrios. Ja nas reunides 123* (julho) e 124" (agosto) a
questao foi amplamente discutida.

Essa constru¢do serd analisada com base na teoria dos recursos de uso comum
(BERKES, 2005; CARLSON; BERKES, 2005), apresentada no capitulo anterior. Como
discutido, a biodiversidade nativa, desde a perspectiva de seu uso, € um recurso de uso
comum, haja vista haver uma dificuldade na exclusdo dos usudrios e a exploragdo de um
usudrio afetar a disponibilidade do recurso para os demais. Para tanto, em primeiro lugar,
(ponto 4.1), serd analisado o regime de apropriacdo ao qual a palmeira-jucara estd atualmente
submetida. Ainda nesse ponto, serd apresentado, como hipétese de trabalho do Grupo
Proponente do Projeto Piloto, o regime de apropriacdo de coleta de frutos da palmeira. Em

seguida (ponto 4.2), serd apresentado como e por que a questdo da coleta dos frutos da

' Os resultados da andlise realizada nessa dissertacdo foram apresentadas ao CERBMA logo depois da banca de
defesa (ou seja, antes da entrega da versao final).
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palmeira-jugara foi pauta do CERBMA. Apés isso (ponto 4.3), serdo apresentados os temas
que foram debatidos durante as reunides de constru¢do do Projeto Piloto e as formulacdes a
que se chegou em sua redacdo. Por fim (ponto 4.4), serd discutido o arranjo institucional que

resultou desse processo e os significados ligados a ele.

4.1 DIFERENTES REGIMES DE APROPRIACAO DA PALMEIRA-JUCARA: RISCOS DE
AGIR E DE NAO AGIR

Uma questdo em nivel de entendimento geral da situacdo que mereceu reiteradas
manifestacoes nos debates que construiram o Projeto Piloto no CERBMA versou sobre guais
seriam os riscos de levar a cabo a intencdo do Grupo Proponente. Essa questdo, quando
mencionada, encontrou sempre uma réplica que questionava os riscos de ndo levd-la a cabo.
Em sintese, as principais ameagas vislumbradas em que a coleta dos frutos poderiam resultar
foram sobre a propria populacdo da palmeira-jucara e sobre a fauna que se alimenta de seus
frutos. Os argumentos sobre esses temas articulados durante as reunides € nas entrevistas com
os atores envolvidos serdo analisados com mais detalhe abaixo.

Frente a esses riscos, uma atitude de precaucio em relacdo a coleta fundamenta-se no
fato de as populagdes de jucara estarem, como ja mencionado, muito reduzidas. Contra a
atividade de coleta pesaria, portanto, o argumento de que a coleta estaria privando a fauna que
se alimenta dos frutos da jucgara, do pouco que ainda lhe resta. Alexandre Krob, da Curicaca,
por exemplo, afirmou, na 124* Reunido Plendria do CERBMA de 12 de agosto de 2008, a
proposito da necessidade de se estabelecer areas onde ndo fosse realizada a coleta, que “é¢ um
elemento a mais de preocupacdo. Se temos uma situagdo tao restrita assim e nés vamos estar,
dentro do projeto, pegando o universo do que sobrou para fazer a gestdo, a gente realmente
fica sem um elemento de [controle] externo”.

Contra esse argumento, contudo, o Grupo Proponente apresentou sempre a réplica de
que a coleta dos frutos poderia fazer aumentar o nimero de palmeiras. Antes do que focar-se
nos riscos da coleta, dever-se-ia privilegiar, segundo essa visdo, as potencialidades que um
novo regime de apropriacdo do recurso em questdo poderia apresentar. Esse argumento €
apresentado com clareza na manifestacdo de um agricultor do Municipio de Osério na mesma

124 Reuniao Plendria do CERBMA de 12 de agosto de 2008, a seguir:
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[...] hd 10 anos que estou morando [em uma propriedade em Osdrio], e hd seis anos
atrds fizeram um corte, roubaram todo o palmito e ficou somente as varas de um
metro, um metro e pouco de altura. Hoje elas estdo produzindo [frutos]. E tem outra
parte com um metro de altura, outras com 15 cm e as que estdo nascendo. Entdo,
agora, conversando com os vizinhos, eles relataram que j4 estdo fazendo uma nova
leva de corte. Estdo prevendo isso. Ha seis anos atrds fizeram um corte e levaram as
que estavam produzindo. Agora, mais um corte se a gente nio estd 14. E seguido
estou 14 verificando se ainda estdo 14. Eu tenho interesse econdmico, com apicultura,
e af vai condenar a minha produgdo, por causa das flores da palmeira. E feito o corte
agora e sobra aquela de dois metros que em trés ou quatro anos eles cortam de novo.
E alguns ja tem preferéncia pela pequena. Entdo mais trés ou quatro cortes realmente
vai acabar o palmito na minha propriedade e na regido aonde eu moro também. O
que vem acontecendo € que o agricultor abandonou o morro e estd produzindo na
véarzea. Ele deixou de estar 14 zelando, em constante visita préximo ao mato. E vem
os alheios retirar aquilo. No momento em que coloca ele 14 para colher o fruto, ele
vai estar zelando por aquele produto. E mais um feijdo, um aipim, uma banana, um
resultado econdmico que ele vai ter. E ele vai zelar por aquilo 14... Entdo ndo ouse
entrar na minha propriedade para tirar o palmito. Esse é meu ganha pdo também.
Entdo esse € o efeito pratico que nés vimos 14 dentro das florestas. Manter as plantas
14, para tirar uma parte desse fruto que vai continuar. Ou pelo contrério, vai plantar
mais. Nao vou tentar colher todos os frutos. Quanto mais plantas eu tiver, mais elas
estiverem produzindo, mais eu vou ganhar. Ai que estd a sustentabilidade da espécie
na nossa floresta.

Essa €, de fato, a principal hipdtese de trabalho do Grupo Proponente. Que a coleta
nio diminuird (a0 menos em médio-longo prazos) a disponibilidade de frutos para a fauna
silvestre, como também resultard em um aumento dessa disponibilidade. Esse aumento seria
decorrente do aumento da populacdo da palmeira-jucara, tanto por regeneracdo ‘“‘natural”
quanto por dispersdo e plantio pelos agricultores-coletores,” em um horizonte de diminui¢do
do corte das palmeiras decorrente do aumento de cuidado por parte dos proprietarios. O
esperado cambio da situacdo foi nomeado “mudanc¢a da matriz de uso da palmeira-jucara”: do
palmito para os frutos. Cabe, entdo, analisar essas duas situagdes em termos da teoria dos

regimes de apropriacdo dos recursos naturais, comparando-as.

4.1.1 Corte Clandestino: Regime de Livre Acesso

Retomando o que ja foi exposto, a maneira como a palmeira-jucara vem sendo
utilizada hoje em dia (e hd algumas décadas) tem sido derrubada para extragdo do palmito.
Essa atividade € realizada, na sua quase totalidade, de forma clandestina. Existe previsao legal

para o corte de palmeiras para extragao do palmito, mas essa legislacdo impde uma série de

? A categorizagio das palmeiras como “naturais” e “antrépicas” é discutida no capitulo seguinte.
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referenciais técnicos — incluindo Anota¢do de Responsabilidade Técnica (ART) e a elaboragdo
de Plano de Manejo Sustentado, que de fato, raramente foi realizado. A derrubada ocorre, por
vezes, com consentimento e beneficio dos proprietdrios, e, outras vezes, sem que este saiba.’
De acordo com Favreto et al. (2010a) a situacdo predominante é o roubo sem consentimento,”
gerando conflitos e sentimento de descrédito e impoténcia frente a situagao.

Essa situacdo pode ser descrita como um caso de apropriagdo de um recurso de uso
comum (palmito de jucara) em um regime de livre acesso.” Essa classificacdo motiva-se em
que, embora existam critérios legais de exclusdao de usudrios e de regramento do uso, estes
nao sdo efetivos. Do ponto de vista legal, a gestdo das florestas da regido em foco é realizada
em um regime de propriedade privada. Metonimicamente, portanto, o critério de exclusao
seria a porteira da propriedade: a decisdo de quem ai entra é privativa dos proprietarios. Por
outro lado, o critério de regramento de uso é dado por um regime de controle estatal, haja
vista todo o ordenamento juridico em diferentes niveis, incidente sobre a questdo, inclusive
especificamente sobre a jucara e 0 manejo da planta para extracdo do palmito.

Ocorre, contudo, que tanto um quanto o outro sao desrespeitados. Como disse Gustavo
Martins, da ANAMA, na reunido das CTs do dia 10 de junho, “a forma que a coisa estd
colocada hoje ndo garante o ndo corte, ndo garante 'ndo tocar' nos remanescentes”. De um
lado o critério de exclusdo € desrespeitado: o ladrdo passa a cerca, ndo pede para entrar pela
porteira. Por outro lado, o corte é feito sem as formalizacGes e controles exigidos na
legislacdo (e a fiscalizagdo ambiental é absolutamente insuficiente para controlar a situacdo).
Estabelece-se, portanto, uma situacdo de fato diferente da de direito. O Quadro 4, abaixo,
apresenta o regime de apropriacdo do recurso comum palmito de jucara, tanto na situacdo de

direito quanto na de fato.

* Em se tratando de atividade ilegal, é impossivel saber — em termos do Litoral Norte como um todo — qual a
porcentagem de cada situacdo. Pelas conversas mais freqiientes que tenho tido com moradores de Maquiné,
contudo, a hipétese que o roubo, propriamente, é mais freqiiente, parece ser a mais provavel. Muitos relatos
existem, contudo, sobre a derrubada com conhecimento e concordancia do proprietdrio, como afirmou Marcelo
Tozzi, da EMATER, na 124* Reunido Plendria do CERBMA: “embora exista isso que o Edson falou do corte ndo
consentido, uma boa parte do corte € consentido”. Além disso, nota-se nas conversas com os moradores da
regido um tom de raiva e indignac@o em relagdo aos “ladrdes de palmito”.

4 Nio existe pesquisa publicada sobre os chamados “palmiteiros”, esses que cortam as palmeiras com ou sem o
consentimento do proprietdrio (sendo o “roubo” referente a segunda situacdo). Conquanto seja uma temdtica
interessante e relevante, ela nio foi aprofundada na presente pesquisa. Como serd discutido no capitulo seguinte,
contudo, € certo que hd um problema de justica aqui, haja vista ter ocorrido um processo de diminui¢do das
possibilidades de reproducdo das familias rurais, como discutido no capitulo 2. Essa diminui¢do, além de ser
decorrente de questdes sdcio-econdmicas, culmina no final do século XX, na criminalizagdo das formas
tradicionais (as da fase colonial-imigrante) de se fazer agricultura.

> Como se discute no capitulo 3, dizer que o regime é de “livre acesso” (no significado dado a expressdo pela
teoria aqui utilizada) ndo significa dizer que o acesso ¢ liberado. Antes, e particularmente neste caso, significa
dizer que as regras que existem ndo sdo cumpridas: os usudrios se apropriam do recurso sem critério algum.
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Situacio de Direito
Critério de Exclusao Critério de Regulamentacao
ao Uso
Areas Propriedade Privada Estatal
privadas
Areas Propriedade Estatal Estatal
publicas
Situacao de Fato
Critério de Exclusdo ao | Critério de Regulamentacao
Uso
Roubo Livre Acesso Livre Acesso
Corte Propriedade Privada Privado
consentido

Quadro 4 - Regimes de apropriagdo do palmito (meristema apical) de jugara

Fonte: Elaborado pelo autor.

O problema principal associado ao regime de livre acesso, como nota Berkes (2005) é
que, neste, ndo existem instituicdes (no sentido definido anteriormente) que promovam o
monitoramento e a retroalimentagdo de dados que permitam acompanhar a situacdo ecoldgica
do recurso e gestioné-lo. Isso € manifesto no caso da jucgara, quando a pratica da derrubada
clandestina em busca de palmito tem resultado em diminuicdo expressiva da populagcao da
espécie no Estado (BRACK; JARENKOW; VASQUES, 2000) e no pais inteiro, motivando a
classificacdo oficial da espécie como ameacada de extingdo. Baseando-se nessa andlise, pode-
se afirmar que a situacdo do uso da palmeira-jucara sob regime de livre acesso se caracteriza
como um caso particular da Tragédia dos Comuns (tal qual delineado por Hardin (1968) e
apresentado no capitulo 3).

A Tragédia dos Comuns a que estd sujeita a palmeira-jucara € resultado de varios
fatores conjugados. Por um lado, a diminui¢do da renda rural que se observa na regido
(apresentada e analisada, em parte, no capitulo 2) faz com que certos agricultores
(principalmente os que ndo estdo bem inseridos no sistema produtivista-moderno) busquem
alternativas de renda, mesmo que ilicitas. O palmito de jucara, por sua vez, possui uma
demanda e uma cadeia produtiva estabelecidas no Estado, representando uma renda certa,
caso se consiga burlar a fiscalizagdo ambiental, e € manifesto que a estrutura policial (tanto da
Brigada Militar quanto da SEMA) € insuficiente para conter a pratica do corte e

comercializacao clandestinos.
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Outro dos fatores envolvidos diz respeito ao valor atribuido a floresta e aos jucarais
pelas comunidades locais. A implementacao da fiscalizacdo da legislacao ambiental na década
de 1990 alterou os significados que a floresta tinha para a populagdo local. Nao sendo o foco
desta pesquisa, indicagdes sobre essas mudangas podem ser encontradas em Gerhardt (2002),
Sammarco (2005), Perotto (2007), Tavares (2007), entre outros. Uma explicacdo sintética —
especifica sobre o roubo de jucara para palmito — foi relada por Décio Tramontin, um dos

agricultores-coletores envolvidos no Projeto Piloto:

Pergunta - e a atividade do ladrao do palmito, como tu enxerga essa situagao?

Décio - quem roubou mesmo o jucara, o palmito todo - eu posso ir preso amanha
mesmo, me buscarem, por acusar uma coisa que... né, € bem maior do que eu - mas
quem roubou o palmito, mesmo, foi a Lei. N@o tenho vergonha de dizer e de ser
condenado, mas quem roubou palmito foi a Lei.

P. - por que tirou a alternativa do agricultor?

D. - ndo; é que vamos dizer assim: se 14 na tua casa tem um vasilhame vazio 14 atras
de casa, tem um lixo, ndo presta mais pra nada. Tu v& um cara com espingarda na
mao e roubando o teu vasilhame podre, o que tu faria? Tu ia arriscar levar um tiro
dele? Ia arriscar ou ia deixar levar? O que que tu faria tu?

P. - deixava levar...

D. - e foi o que aconteceu. Por causa que perdeu o valor, total, é que o roubo levou

embora. E aonde que a lei é cimplice de tudo. [...] pra nés agricultor, hoje, a
floresta ndo vale nada. Nao ddo a minima importancia pra ela. Sabem que tem valor,
mas ndo ddo. Ndo ddo porque é uma coisa que é quase morta, e ta pro ladrdo. Entdo
eles acham, assim, que o pais roubou tudo, ndo entendem que pode ajudar para outra
atividade, ndo tem mais manejo, ndo pode entrar... entdo para os agricultor a floresta
€ um estorvo.

Nessa visdo, portanto, a implementacao da legislacdo ambiental no sentido de proibir
ou dificultar o uso das técnicas agricolas tradicionais e o manejo dos produtos florestais fez
com que a floresta passasse a perder valor por ndo representar possibilidade de producdo e
renda. Essa situa¢do determinou, portanto, que, via de regra, o agricultor ndo investisse um
cuidado que pudesse efetivar uma exclusao de uso dos recursos florestais em sua propriedade.
Ou seja, o critério de exclusdo de uso no regime de apropriacdo em propriedade privada nao
se fez valer. De fato, o argumento de que as populacdes remanescentes de jugara mantém-se
em pé somente em situacdes excepcionais através do cuidado dos proprietdrios foi

apresentado ja no inicio dos debates e repetido reiteradamente.
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Conquanto, os discursos de cunho ambientalista em geral condenem a pratica do corte
da palmeira para extragdo do palmito por ser insustentdvel, é importante aprofundar a anélise
sobre causas e conseqiiéncias que essa situacdo enseja. Gustavo Martins, das ANAMA, por

exemplo, manifestou a seguinte reflexdo na reunido das CTs do dia 10 de junho de 2008:

[...] o corte do palmito ele continua, a gente ouve relatos de que ele é feito com
acordo da pessoa que € proprietdria da drea, porque o cara estd em uma situacio tao
precdria de vida que a esposa precisa fazer uma cirurgia e a poupanca dele tem
aqueles palmitos que ele cuidou durante 15 anos e que ele vai cortar para fazer o
pagamento da cirurgia da esposa dele. E ele cuidou daquilo 14 durante 15 anos sem
ninguém cortar, serd que ele tem o direito ou ndo tem o direito de cortar? Essa é uma
questdo até de humanidade que a gente tem que refletir sobre ela, e toca nas questdes
legais, toca nas questdes que a gente tem definido por aqui.

Outro agricultor envolvido no Projeto Piloto, Amilton Munari, posicionou-se, na
entrevista, da seguinte forma sobre o que pensava sobre o corte da palmeira para extragao do

palmito:

[...] essa atividade af é uma maneira de renda que a pessoa tem. E uma maneira que
estd ai. Como eu digo, se comem arvores. Se é uma salada, uma especiaria que estd
no carddpio das pizzarias, dos supermercados, entdo isso o ser humano comendo a
planta, sempre vai haver alguém que va derrubé-la. E o desconhecimento, a falta de
opg¢ao para fazer com que essa planta [seja utilizada para] outras fontes de renda, [...]
acaba tendo uma radicalidade de corte total.

Apesar de comum, a identificacdio do palmiteiro como fonte do problema da
diminui¢do dos niveis populacionais de Euterpe edulis é, portanto, uma visao parcial. Essa
atividade estd inscrita em uma realidade socioambiental que possui multiplos elos, tanto a
jusante como a montante da derrubada das palmeiras. A desinformagdo, como disse Amilton,
nao € s6 do palmiteiro, mas do veranista que come pizzas de palmito, pastéis de palmito nos
balnedrios do Litoral Norte gaticho sem saber que boa parte daquele palmito é clandestino.
Além disso, uma situagdo eticamente condendvel estd relacionada com outras injusticas, a
comegar pela falta de recursos econdmicos a qual uma populagdo que vive em uma regiao
farta em elementos naturais estd submetida. Essa questdo serd retomada e aprofundada

adiante.
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4.1.2 Coleta dos Frutos: Hipo6tese de Trabalho do Grupo Proponente

A coleta dos frutos da palmeira-jucara aparece, entdo, como uma alternativa a essa
situacdo. Essa alternativa vem sendo, contudo, apenas recentemente difundida, j4 que os
agricultores da regido desconheciam a possibilidade do uso alimenticio dos frutos até cerca do
ano 2000.° Antes de aprofundar na andlise do regime de apropriacio que o uso dos frutos
representa, portanto, apresentarei uma retrospectiva sobre o reconhecimento dessa
possibilidade, com base nas entrevistas realizadas.

Dentre os atores envolvidos atualmente com a questdo, o relato mais antigo sobre o
conhecimento de que a polpa dos frutos da palmeira-jucara é ndo sé comestivel como,
também, um alimento de grande qualidade data do inicio da década de 1990. De fato, pode-se
afirmar — sem necessidade de enquete — que o uso dos frutos da palmeira-jucara, como a
propria existéncia da espécie, €, ainda, desconhecido da maioria da populacdo do Estado. Uma
publicacdo da EMBRAPA de 2008 sobre o palmito de jucara, listando os usos alternativos
para a espécie descritos na literatura, cita-os apenas como “[...] um rico alimento para suinos e
aves, além de servir de adubo” (REIS et al., 2008, p. 658).7

Dentre os entrevistados, o que relatou um conhecimento mais antigo sobre o uso dos
frutos foi o agricultor-coletor de Maquiné Amilton Munari. Tendo trabalhado no garimpo do
Rio Madeira, na Amazdnia, voltou, consigo, uma acreana que indicou a possibilidade do uso

dos frutos. Nas suas palavras:

[...] eu estava na Amazonia, e 14 se fazia o suco do acgai, do tucum, de outras
palmeiras do mato se fazia o suco. E quando eu cheguei em Maquiné, tinha uma
acreana, soldada da borracha. Ela era sabedora do mato, de como se fazia o acai. Dai
olhou para o cacho e disse: "esse cacho dd suco também". Entdo fomos saber o sabor
que ia dar. Daf foi visto que era idéntico ao agai, a jugara, que ele tinha um sabor. E
que cada vez que se misturava com uma fruta ou com farinha, que tinha um bom
sabor, um acréscimo, um sabor muito bom. Isso foi em 1991.

29

® No entanto, McFadden (2005), com base em entrevistas a “tiradeiras tradicionais de acai”” da Mata Atlantica no
Litoral Norte de Santa Catarina (municipio de Guaruva), afirma que a producdo de polpa dos frutos (o que
denomina “agai”’) da palmeira-jucara pode ser considerada como conhecimento local. Da mesma forma, tudo faz
supor que os indigenas Guarani utilizavam de forma tradicional a polpa dos frutos, apesar de essa pratica
tampouco se constatar na atualidade na regido. Como se nota a seguir, contudo, esse conhecimento ndo circulava
no Litoral Norte gaticho até, ao menos a década de 1990.

" No final do capitulo, contudo, o uso dos frutos para alimenta¢do humana é mencionada como tendéncia.
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Apesar de tal conhecimento, o mesmo ndo se disseminou com rapidez. Esse fato
parece estar ligado a pouca disponibilidade de frutos (frente a derrubada para extracdo do
palmito) e com a dificuldade de se colher os cachos, ja que nao se conhecia, entdo, o uso da
pecunha que € a técnica utilizada hoje. Um aumento significativo da prética teria que esperar
até que, no comeco da década de 2000, um dos atores trouxesse o conhecimento da pecunha
para o Estado. Como relata, ainda, Amilton: “[...] se teve mais vontade de fazer quando o
Luciano [Corbellini] veio 14 do norte e mostrou como se usa a pecunha, pois mal a gente
conseguia subir no pé, derrubar com foice ou custava a subir. Dai a gente viu a facilidade de
subir no pé e pegar o cacho”.

Luciano Corbellini relata o processo da seguinte forma:

[...] eu estava na Amazdnia em 2002 e 2003 e aprendi a manejar o agai com o0s
indios, no Rio Negro. Eu aprendi a subir, coletar, entender a qualidade do fruto, a
despolpa caseira, artesanal, e a primeira vez que eu consegui subir no pé - 14 é o
Euterpe precatoria, aquele pé altdo, da terra firme - quando eu cheguei no cacho,
disse assim "¢ igual a jucara"... daf uma semana depois que isso aconteceu eu recebi
uma carta que o pessoal estava fazendo agai [de jugara] no Goldani, no
liquidificador, e que quebraram o liquidificador dele, inclusive. Que tinha ficado

bom, e tal. [...] quando eu trouxe [a pecunha] eu ndo sabia de ninguém que
conhecesse; eu nunca tinha visto.

O conhecimento que outros atores entrevistados tiveram da possibilidade também foi
em torno do ano de 2000. Dois dos entrevistados — Cristiano Motter da ONG Centro
Ecolégico e Antdonio Augusto Marques do CBH Tramandai — relataram que esse
conhecimento foi trazido pelo técnico da EMATER Jorge Vivan que, fazendo mestrado em
Florian6polis, trouxe de 14 a informacdo. Outro ator, Alexandre Krob, da ONG Curicaca,
relata ter recebido a informagdo da possibilidade do uso dos frutos da jucara por volta de
2002, em uma reunido técnica no Instituto Florestal de Sdao Paulo.

Ambas as ONGs proponentes do Projeto Piloto, ANAMA e Centro Ecoldgico, tiveram,
desde o principio de suas atuagdes, o fomento a agrofloresta como diretriz balizadora. Isso
significou uma propensao imediata ao fomento do uso dos frutos da jucara logo que se teve

conhecimento dessa possibilidade. Para o caso da ANAMA, assim relata Gustavo Martins:

[...] foi escrito um relato de experiéncias em agroecologia para o MDA, com a
temadtica do trabalho da ANAMA, a gente foi premiado, e essa premia¢do que, em
principio, era aberta a proposta de projeto, depois, foi canalizado para um trabalho
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com a jucara no sentido de fazer um diagndstico, um mapeamento da situacdo dela
no Maquiné, um diagndstico de ocorréncia, no sentido de identificar dreas potenciais
para o manejo dos frutos. [...] A partir daf ficou mais evidente o potencial da
espécie do ponto de vista de producdo, processamento, mercado, se fez um
movimento em Maquiné, se mexeu com isso, se fizeram oficinas, foram 7 ou 8
oficinas em um ano e meio, e, dentro desse projeto Agroculturas entdo movimentou,
integrou pessoas, proporcionou muita troca de informagdo. Paralelo a isso tinha a
questdo legal que ndo era muito claro o que restringia e o que ndo, em relagdo ao
manejo dos frutos, entdo se comegou a procurar entender isso e procurar de que
formas se poderia regularizar essa coleta dos frutos. Para as pessoas que estivessem
querendo fazer esse manejo nao fossem penalizadas. Esse era o mote. A estratégia,
como pano de fundo que era a conservagdo da Mata Atlantica, o manejo sustentavel,
com a idéia do manejo agroflorestal.

Essas intengdes vieram a se consubstanciar na elaboracdo do Projeto Piloto e em
diversas outras iniciativas. Retomando, entdo, a caracterizacdo dos regimes de apropriacdo
dos recursos comuns, cabe manter-se em mente que a coleta dos frutos da palmeira-jugara no
Rio Grande do Sul, particularmente a daquela propugnada pelo Grupo Proponente do Projeto
Piloto, € uma atividade situada em um contexto socioecondmico e ambiental em que a espécie
estd submetida a uma situacdo descrita como Tragédia dos Comuns, ou seja, onde ha uma
exploracdo sem regramento e sem controle que tem reduzido drasticamente sua populagdo.
Haja vista este panorama, o argumento de que a coleta dos frutos implicaria em um risco
pronunciado a fauna e a regeneragao da espécie passa a ser relativizado. Essa posi¢ao foi e é
defendida pelos membros do Grupo Proponente. Na 124* Reunido Plendria do CERBMA (12
de agosto de 2008), esse ponto de vista foi defendido também pelo presidente do CERBMA,

Demétrio Guadagnin, nos seguintes termos:

[...] como meu papel de facilitador, eu queria lembrar os participantes que em geral a
gente tem muitas preocupagdes, cuidados em tomar uma atitude. Poucas vezes a
gente avalia o risco de ndo tomar atitude nenhuma. E mais ou menos o que vocés
colocaram. Se esse projeto ndo anda, entdo existe um risco enorme de o palmito ser
cortado e acelerar o processo de extin¢gdo. Bom, claro sempre vai existir incertezas,
mas quais sao as incertezas de nio se tomar atitude nenhuma? Entdo esse papel que
a gente estd fazendo.

A postura do presidente, expressa nesse enunciado, além de ter catalisado o processo
de aprovacdo do documento, ressalta uma dimensdo de grande importancia das buscas de

alternativas sustentdveis, a da necessidade de avaliacao dos riscos da ndo agao.
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A hipdtese de trabalho do Grupo Proponente, portanto, é de que a coleta de frutos da
jucara possa alterar a situagdo de Tragédia dos Comuns a que a espécie estd submetida. Esse
movimento, nos termos da andlise dos regimes de apropriagdo de recursos naturais, deve
passar por alteracdes tanto na forma de exclusdo de usudrios quanto na de regramento do uso.
A exclusdo de uso, no caso da jucara no Rio Grande do Sul, deve passar pelo debelamento do
problema do roubo através de um fortalecimento do direito de propriedade, ja que as areas de
floresta sdo, na regido (2 excecdo das UCs), de propriedade privada. E uninime entre os atores
envolvidos que a fiscalizacio ambiental ndo é capaz de, sozinha, promover tal alteracio. E
necessdrio, portanto, um protagonismo mais forte dos proprietarios em proteger as palmeiras.
A hipétese de trabalho considera que a motivagdo para tanto seria fornecida pela perspectiva
de auferimento de renda pelo comércio dos frutos e da polpa.

Quanto ao critério de exclusdo de uso, a coleta dos frutos da jucara se aproxima a da
samambaia-preta, j4 que ambas ocorrem em dreas privadas. No caso da samambaia-preta,
contudo, ndo se registra roubo como um problema de maior magnitude, apesar de ser,
também, relatado. Isso talvez se deva a estruturacdo da cadeia produtiva da samambaia,
havendo um entendimento explicito entre os atravessadores, coletores e os proprietarios das
terras, com acordos sobre a remuneragdo do arrendamento das dreas. Além disso, sé hd um
uso para a samambaia, o qual garante a sustentabilidade da espécie, conquanto da jucara, sdo
dois com perspectiva comercial — frutos e palmito. A estruturacdo da cadeia produtiva
clandestina do palmito, neste caso, pode significar uma dificuldade adicional a consolidacdo
da alternativa do uso dos frutos.

A hipétese de trabalho pode, portanto, ser visualizada na Figura 17, que contrasta a

situacdo da coleta do palmito e dos frutos, abaixo:
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Figura 17 - Relacgdo entre a coleta dos diferentes produtos da palmeira-jucara e a conservagao

das populacdes nas propriedades rurais.

Fonte: Elaborada pelo autor.

A figura busca ressaltar que, em havendo um cuidado pelos proprietarios e coletores, a
atividade de coleta dos frutos pode vir a promover um aumento da populagdo da palmeira-
jucara nas florestas sob manejo, sendo o monitoramento das populacdes de palmeira-jucara e
da fauna a ferramenta que baliza a sustentabilidade da coleta dos frutos, em seus diversos
niveis. A hipétese de que a perspectiva de auferir uma renda significativa de um produto
florestal nativo iria promover um maior cuidado da parte dos agricultores proprietdrios dos
jucarais refere-se, no que tange a teoria de gestdo de recursos de uso comum de Berkes
(2005), exclusivamente ao critério de exclusdo. Igualmente importante para a sustentabilidade
da atividade € o critério de regulamentacdo: quais devem ser e como se definem as formas
com que o recurso comum € manejado? Essa era a pergunta que, de fato, se colocava no inicio
do processo de debate publico que veio a resultar no Projeto Piloto. Os debates que vieram a

construir de forma coletiva essa resposta serdo, portanto, expostos nas se¢des seguintes.
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4.2 O CERBMA COMO ESPACO DE ENCAMINHAMENTO DA QUESTAO

Como ja referido, a experiéncia da regulamentacdo do uso da samambaia-preta baseou
naturalmente o processo de debate sobre a palmeira jucara no CERBMA, visto tratar-se,
igualmente, de coleta de um PFINM nativo em drea de Mata Atlantica. Isso foi frequentemente
lembrado e destacado na maioria das entrevistas. Diferente do que a samambaia-preta, contudo,
a comercializac¢do dos frutos da jugara ou de sua polpa nao € (ainda) relevante para uma parcela
significativa da populacdo do Litoral Norte do Estado nem possui, portanto, uma cadeia
produtiva consolidada. Essa €, possivelmente, a principal razao pela qual, no caso da jucara, ndo
venha ocorrendo uma participagdo tao expressiva de agricultores no processo de legalizacdo do
uso dos frutos como houve, por exemplo, no caso da samambaia com a participacdo de cerca de
trezentas pessoas no III Encontro da Samambaia-Preta (KUBO et al. 2008c). No caso da jucara,
os agricultores que tem se envolvido sdo os ja imbuidos da “ideologia” da Agricultura
Ecolégica (conforme definido, por exemplo, em KATHOUNIAN, 2001).

Como dizia, o percurso da regulamentacdo do extrativismo da samambaia-preta foi
determinante para a estratégia adotada para os frutos da palmeira-jucara pelas entidades
proponentes do que viria a ser o Projeto Piloto. A prépria inclusdo desta questao como pauta
no CERBMA ocorreu como continuidade daquele processo. Como relata Gustavo Martins, da

ANAMA:

A partir [...] de uma movimentacdo especifica e objetiva com esse tema [frutos da
jucara] que entdo se comegaram a visualizar as possibilidades de regulamentacdo. E
tendo como experiéncia prévia a samambaia-preta entdo se decidiu ir por esse
caminho. E foi por af que eu acabei me envolvendo, dentro desse grupo mais amplo
que acabou compondo essa equipe que prop0s e encampou a estratégia do projeto-
piloto.

O DESMA desde sua fundacdo — bastante ligada ao Projeto Samambaia-Preta —
dedica-se, ndo s6 com pesquisa, mas também a fomentar os processos nas dreas que
desenvolve seu trabalho. A questdao do uso dos frutos da palmeira-jucara esteve ja em pauta
desde a sua fundacdo. Em 2005 realizou um trabalho sobre a demanda de polpa de acai no RS.
Além disso, esteve sempre em uma relacao de proximidade com a ONG ANAMA. De fato,

alguns dos académicos que vieram a trabalhar pelo DESMA na questdao da jucara haviam se
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envolvido no Projeto Agroculturas da ONG. Além disso, as préprias coordenadoras do
DESMA sdo associadas a ONG ANAMA. O envolvimento na questao foi, portanto, imediato.

Em mar¢o de 2008 ocorreu uma reunido, na sede da ONG Curicaca, com a presenga
do Presidente do CERBMA, Demétrio Guadagnin — representante da UNISINOS, do
Secretario Executivo do CERBMA, Alexandre Krob — representante da ONG Curicaca,
representantes da ONG ANAMA, DESMA e Centro Ecoldgico para que esses apresentassem
a demanda de que a questdo fosse pautada no CERBMA. Nessa reunido foi ja indicada a
estratégia de se constituir areas-piloto para que a atividade fosse praticada de forma
preliminar e que, concomitante a isso, fossem estabelecidos os critérios de manejo adequados.
Isso evitaria a delonga entre a realizacdo de estudos e o encaminhamento da questdo que se
observou no caso da samambaia-preta. Portanto, foi deliberado, nessa reunido, que a questao
seria pautada na Reunido Plendria seguinte.

Na 120" Reunido Pleniaria do CERBMA, no dia 08 de abril de 2008, entdo, a questao
da jucara figurou como principal ponto de pauta. Nesta reunido, a questdo foi considerada
relevante pelo Comité, aceitando ele ser o espaco de didlogo visando um encaminhamento da
questdo. Como espago de discussdo foram designadas as Camaras Técnicas. Nesta primeira
reunido apareceram ja a maioria das questdes que seriam debatidas nas reunides seguintes.
Entre elas, a possibilidade de estabelecimento de &reas-piloto onde os parametros de
sustentabilidade da coleta dos frutos poderiam ser testados. Além disso, pautaram-se a questao
do tipo de ambiente aonde seria desenvolvida a atividade, as precaucdes que deveriam ser
consideradas, a situacdo e contribuicao das instituicdes estatais envolvidas na questdo, como o
DEFAP, etc.

Nos dois pontos seguintes desta secdo serdo apresentadas duas questdes que
subjazeram os debates que construiram o Projeto Piloto. Primeiro, a do entendimento da
problemdtica legal que motivava tal constru¢do. Como se mostrard, nao havia um
entendimento univoco sobre quais eram os constrangimentos legais incidentes sobre a coleta
de frutos de jucara nativa®. Diferentes visdes se apresentaram no debate, sendo uma delas
adotada para o Projeto, sendo a interpretacdo dada pela maioria dos atores, inclusive os
representantes do DEFAP no CERBMA. A outra questao € a da definicdo de como a questao

da coleta dos frutos seria tratada dentro do Comité. Tendo sido gestado por quase dois meses,

¥ O termo “nativo” pode tanto denotar uma espécie que ocorre espontaneamente em uma regido quanto um
individuo de uma espécie que ndo foi plantado por um ser humano. Conquanto o primeiro significado seja o
utilizado como termo técnico no jargdo biolégico, o segundo foi largamente utilizado durante os debates
analisados, motivo pelo qual foi mantido aqui e no que segue. Sendo referido a individuos da espécie, esse uso é
sinonimo de “espontdneo” e antdnimo de “plantado”.
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o encaminhamento de que seria adequado construir um projeto requereu a utilizacdo de uma

metodologia especifica de tomada de decisdo, como serd descrito abaixo.

4.2.1 O Entendimento sobre os Constrangimentos Legais em relacdo a Coleta de Frutos

A iniciativa do Grupo Proponente de encaminhar a questio ao CERBMA intentava
solucionar certos impedimentos legais a coleta de frutos de jugara no Estado. O entendimento
de quais eram esses impedimentos, contudo, ndo era univoco no inicio do processo. O
caminho, a principio, se espelhava no caso da samambaia-preta: a partir de resultados de
experimentacdo cientifica, promover a regulamentacdo da atividade de coleta dos frutos
através de um ato legal do governo aplicado especificamente a espécie. Uma das questdes
legais que essa continuidade suscitava era se o artigo 38° do Cédigo Florestal Estadual se
aplicaria ou ndo a coleta de frutos de jucgara, tendo sido, como apresentado no segundo
capitulo, uma das questdes legais debatidas no processo da samambaia-preta. Entre o Grupo
Proponente, a principio, entendia-se que esse artigo poderia inviabilizar a exploracdo dos
frutos. A impressdo inicial era que a unica alternativa seria a busca de alteracdo dessa
legislacdo, o que necessitaria de mobilizacdo junto a Assembléia Legislativa do Estado,
dificultando os objetivos em pauta. Essa preocupa¢ao diminuiu de importancia quando alguns
integrantes do grupo reinterpretaram aquele artigo no sentido de ndo se aplicar a coleta de
PFNMs nativos, conquanto essa atividade ndo implique em corte da vegetacdo, ja que a lei
veda “o corte e a respectiva exploracdo”, ou seja, a exploracao do corte que esta relacionada a
madeira. Essa foi a interpretacao apresentada e aceita nas CTs.

A outra questdo legal que se apresentava — e que motivou maior controvérsia — € a de
se seria ou ndo, de fato, necessdria uma regulamentagdo para a coleta de frutos da jucgara. De
qualquer forma, se assumia a necessidade de licenciamento da atividade conforme disposto no
Decreto Estadual n° 38.355/1998,'° ou seja, para ser explorado o recurso deveria ser realizado

um processo administrativo junto ao Orgdo Florestal que iria expedir, ou ndo, uma licenca de

? Art. 38 da Lei Estadual n° 9.519/1992: “Ficam proibidos o corte e a respectiva exploracio da vegetacio nativa
em area da Mata Atlantica, que serd delimitada pelo poder executivo”. Ver capitulo 2.

19 «“Art. 1° - O licenciamento para a exploracdo de espécies em florestas nativas, ou plantadas com espécies
nativas e para o corte de capoeiras, devera ser requerido, pelo proprietdrio do imével, mediante a apresentagdo de
projeto especifico a cada modalidade de licenciamento. § 1° - No manejo de florestas sdo previstas as seguintes
modalidades de licenciamento: [...] VI - coleta ou apanha de produtos ou subprodutos florestais nao
madeiraveis;”.
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utilizacdo. Conquanto a maioria dos participantes considerasse necessdria tal regulamentacdo,
essa ndo era a opinido do engenheiro florestal Antonio Augusto Marques do CBH Tramandai.

Ja na primeira reunido do CERBMA que tratou do assunto (08 de abril de 2008), o
técnico referido acima argumentou que ja existiria, em sua opinido, embasamento legal para o
manejo dos frutos da jucara, com base nas regulamentacdes para o corte do palmiteiro.'' Além
disso comunicou o grupo que um o técnico do DEFAP responsédvel pelo licenciamento
florestal no Litoral Norte teria a mesma opinido. Sugeriu, portanto, uma consulta formal do
CERBMA ao DEFAP nesse sentido. Além dessa consideracdo, o técnico questionou, na
mesma reunido, se a proposta resultaria em uma facilitacdo a atividade dos agricultores-
coletores, ou, pelo contrdrio, ird dificulti-la. Antonio Augusto questionava, portanto, a
necessidade de elaborar novos referenciais técnicos para o licenciamento florestal.'?

O entendimento predominante dos participantes do processo, frente as exigéncias
legais, é de que seria necessaria uma regulamentagdo especifica para a coleta de frutos, dando
seqiiéncia a politica do CERBMA de tratar caso a caso as propostas de utilizacdo de recursos
da Mata Atlantica. Essa justificagdo constou inclusive no texto do Projeto Piloto, onde se 1€
que “nao estd definida norma especifica para colheita dos frutos da palmeira-jucgara; [...] [e] €
necessdria a regulamentacido de seu manejo, compatibilizando as atividades econdmicas com
a conservacao da biodiversidade” (ANAMA; CENTRO ECOLOGICO, 2008, p. 8). Essa era,
de fato, a posicdo defendida pelos técnicos do DEFAP que participaram da constru¢dao do
Projeto Piloto. Na reunidio em que o Grupo Proponente e a Presidéncia do CERBMA
apresentaram o Projeto ao Diretor do DEFAP (em 06 de outubro de 2008), por exemplo, a
técnica Salete Carbonera, responsédvel pelo Cadastro Florestal, respondeu da seguinte forma a
pergunta do Diretor se a atividade de coleta seria legal: “[...] a legislac@o ela permite a coleta.
Na lei da Mata Atlantica, a coleta € permitida. O que acontece é que tem que haver uma
norma a regular isso. Entdo o que falta € criar uma norma e regular. Poder pode, o que falta é
definir como”.

De acordo com esse entendimento, o Projeto Piloto viria, entdo, subsidiar, com base
em certas observagdes acerca da coleta, a elabora¢ao de uma norma que, enfim, teria validade
para todo o Estado. E relevante destacar que, quando o Projeto foi construido (¢ mesmo

quando foi apresentado a Direcio do DEFAP), a Lei da Mata Atlantica (Lei Federal n°

' Lei Estadual n° 10.331/1994, Decreto Estadual n° 38.355/1998 e Roteiro para Elaboracio do Plano de Manejo
Sustentado do Palmiteiro do DEFAP, reproduzido no Anexo F desta dissertag@o..

12 Na entrevista com ele conduzida, contudo, esse ator explicou seu posicionamento no sentido de ser favordvel a
pesquisa para que sejam estabelecidos critérios sobre o bom manejo. Explicou, assim, que se contrapunha a
burocratizagdo, criacdo de exigéncias que viessem a dificultar a atividade por parte dos agricultores-coletores.
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11.428/2006) ndo havia sido regulamentada, ou seja, ndo estava claro, ainda, como seria a sua
aplicacdo prética. A propdsito da Lei da Mata Atlantica e de sua aplicagdo, € elucidativa uma
fala da entdo técnica do DEFAP Fatima Miranda na reunido das CTs do dia 10 de junho de

2008, que teve um protagonismo destacado no processo da samambaia-preta:

[...] a Lei da Mata Atlantica estabelece que "¢ livre a coleta de subprodutos florestais
tais como frutos, folhas ou sementes, desde que ndo coloquem em risco as espécies
da fauna e flora..."; entdo o que quer dizer isso? Que € livre mas que ndo € bem livre.
E livre mas ndo pode colocar em risco. E livre, mas tem que respeitar as "limitacdes
legais especificas". [...] eu pelo menos parto do pressuposto que voc€ tem que ter
algum embasamento técnico que garanta a sustentabilidade daquele manejo. [...]
Entdo, o apoio que a gente pode dar para essas comunidades € estabelecer uma forma
sustentavel de fazer isso, ou estudar a melhor forma de fazer essa extracdo, e nio
simplesmente dizer que € livre e deixar eles fazerem.

Voltando aos critérios de sustentabilidade dos regimes de apropriacdo dos recursos
comuns (BERKES, 2005), fica manifesto que, durante os debates no CERBMA, construiu-se
um entendimento particular sobre o manejo dos frutos da palmeira-jucara baseado em uma
interpretacdo da legislacdo ambiental, tendo ele perdurado inclusive quando de sua
apresentacdo a Direcdo do DEFAP. Esse entendimento era de ser possivel a coleta de frutos de
jucara desde que essa atividade estivesse conforme alguma regulamentacdo, a ser firmada por
ato do poder publico, especifica para a atividade, que viesse a garantir a sua sustentabilidade.
Haja vista ndo haver norma especifica para tanto, ficava estabelecida a demanda de se
conduzir um processo que viesse a construi-la. Utilizando-se as categorias apresentadas por
Berkes (2005), o critério de regulamentacgdo, a partir desse entendimento, ficou definido como
sendo prerrogativa do Estado. Ficaria conjugado, portanto, a um critério de exclusido de uso
baseado na propriedade privada. O Quadro 5 apresenta o resultado do entendimento de qual
seria o regime de apropriacdo dos frutos da palmeira-jucara e sobre o qual o Projeto Piloto

veio a ser construido:

Critério de Exclusao Critério de Regulamentacao

Propriedade Privada Estatal

Quadro 5 - Regime de apropriacdo dos frutos da palmeira-jucara decorrente do entendimento

sobre a situagdo legal da coleta de frutos

Fonte: Elaborado pelo autor.
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A forma como essa regulamentacdo seria produzida foi, portanto, também, tema de
debate. O ponto seguinte trata, entdo, de retomar como se construiu, no ambito do CERBMA,
a deliberacdo pela constru¢ao de um Projeto Piloto que viesse a avaliar a coleta de frutos da

palmeira-jucara em “remanescentes’ nativos.

4.2.2 A deliberacao pela construcao de um projeto piloto

A primeira reunido das CTs ocorreu no dia 22 de abril de 2008. Essa reunido, contudo,
ndo conseguiu chegar a defini¢des, principalmente por problemas metodoldgicos: ndo haver
uma coordenacdo efetiva e, principalmente, ndo haver registro oficial da reunido da CT. Foi
importante, contudo, para se esclarecerem as visdes e possibilidades que a questio ensejaria.
Mais do que tudo, foi apresentado um texto pelo Grupo Proponente que passou a funcionar
como texto base sobre o qual se passou a construir o Projeto Piloto, compreendendo questdes
referentes a metodologia do projeto, referenciais de manejo, base legal etc.

Ficou, assim, marcada nova reunido que ocorreu no dia 10 de junho de 2008, quando
se pode, enfim, chegar uma deliberacio sobre o tema. Frente a indefinicdo da reunido anterior
e tendo-se diagnosticado os problemas metodolégicos acima referidos, um técnico da SEMA,
Rodrigo Cambar4, foi convidado para facilitar a reunido, utilizando elementos de um método
de tomada de decisdo por consenso> (BRIGGS, 2000). O processo dialégico que, nessa
reunido, resultou no consenso de que se deveria escrever um projeto para trabalhar a coleta
dos frutos da jucara serd descrito entdo de forma um pouco mais pormenorizada.

No inicio da reunido, cada participante expds suas opinides acerca do tema em pauta.
Durante a primeira metade da reunido, ndo se havia, ainda, chegado a qualquer defini¢do.
Iniciando a segunda parte, o facilitador enumerou as questdes que haviam sido abordadas
antes do intervalo: a proposta de se fazer um projeto para estudar a viabilidade da coleta de
frutos em “remanescentes”, a de estabelecer dreas-piloto para esse estudo, a de se estabelecer
com maior clareza a diferenciacdo entre dreas manejadas e “remanescentes”, a maneira como

essas questdes se relacionam com o corte € o roubo de palmito, e criticas a atuagdo do DEFAP

"> Esse método busca garantir o respeito 2 palavra de cada participante mediante o uso de uma simbologia: cada
participante recebeu dez sementes (no caso foram de jugara), significando cada uma o direito de falar por trés
minutos. Para falar na reunido, cada pessoa deveria, depois de ter sua vez indicada pelo facilitador da reunido,
depositar a semente em uma vasilha no centro do circulo. Esse sistema busca que cada um fale somente o
necessdrio e se sinta contemplado pela palavra do outro. Além disso, busca evitar que se fale a0 mesmo tempo na
reunido e que se repitam idéias ja expressas.
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na questdo. Todas essas manifestagdes, que ocuparam cerca de uma hora, foram feitas sem
que houvesse uma deliberacdo formal. Essa comegou a tomar forma na seguinte manifestacdo

de Alexandre Krob, da ONG Curicaca:

[...] eu queria propor um encaminhamento. A gente tem a estrutura de um projeto
que foi trazida para esse coletivo. Me corrija se alguém se sentir atingido pelo
consenso que eu vou tentar identificar. Acho que ndo existe um dissenso sobre a
necessidade de se buscar uma resposta para a pergunta "€ possivel ou nao fazer o
manejo dos frutos, da polpa dos frutos, nos remanescentes de palmiteiro?". Se é um
consenso, a gente tem que buscar uma solugdo e a proposta e por meio desse projeto.
Acho que a gente poderia chegar em um consenso no sentido de encaminhar dessa
forma.

O encaminhamento proposto, contudo, ndo foi prontamente avaliado. Pelo contrario,
seguiram-se manifestacdes sobre outras questdes de mérito: a ecologia da espécie, outras
propostas de encaminhamento, sobre o papel do DEFAP no processo, sobre a defini¢do dos
remanescentes, etc. O encaminhamento foi finalmente estabelecido depois de ser provocada
pela representante da ONG ANAMA, Gabriela Coelho-de-Souza, questionando ao facilitador
como se averiguaria haver ou ndo consenso. A seqiiéncia do debate € elucidativa, sendo
transcrita aqui em maior extensao. Tomaram parte, além do facilitador (Rodrigo Cambard), o

representante das ONGs Curicaca, Rodrigo Venzon, e MIRA-SERRA, Lisiane Becker:

Cambard — Bom, eu posso levantar uma pergunta para vocés, em termos de condicio
de consenso. Alguém aqui discorda que tenha que ser feito um projeto para a questdao
das hipéteses que estdo sendo levantadas de manejo, ou a gente pode considerar que
essa questdo do projeto jd € um consenso? [...] O que vocés acham? Se alguém acha
que ndo estd certo tomar essa decisdo agora, pode bloquear o processo.

Lisiane — Esses remanescentes, é APP, nao é APP?

Cambard — Nao, s6 estou perguntando sobre a questdo do projeto. SO isso. A gente
vai sair daqui com a decisdo consensual de que vamos executar um projeto, vamos
trabalhar em cima dessa proposta de projeto de manejo dos remanescentes ou seja
onde for. [...]. Parece que estd quase saindo esse consenso: que um projeto tem que
ser feito, dentro da proposta que foi feita 14 no inicio: estabelecer parametros e
monitorar por um tempo em dreas-piloto. [...] O que a gente pode fazer: a gente pode
decidir isso agora, a gente pode bloquear essa decisdo, ou a gente pode decidir com
um aparte.



148

Cabe explicar as figuras mencionadas pelo facilitador que se referem, especificamente,
ao método utilizado. No momento em que o possivel consenso € identificado, a proposta
passa a apreciagdo. Nesse caso, o método prevé trés atitudes para os participantes:
concordancia, bloqueio da decisdao ou aparte. O bloqueio € invocado quando algum
participante discorda da decisdo que se encaminha e deseja aprofundar o debate ou retomar
algum ponto. A decisdo prossegue, nesse caso. Ja o aparte é invocado quando algum
participante ndo concorda com a decisdo que se vai tomar, mas niao deseja bloquear o
processo, quer por sentir que sua posicao € inica e que maior debate ndo ird alterar a situagao,
quer por outro motivo. No inicio da reunido € definido um nimero de apartes aceitdvel para se
considerar uma decisdo ainda consensual, algo em torno de 5% ou 10% do grupo. Do ponto

onde estava, a transcri¢do da reunido continua da seguinte forma:

Venzon — Quero fazer uma proposta...
Cambard — Entdo estd bloqueada a decisao.

Venzon — Eu acho que a gente tem que detalhar, aprofundar com a contribuicdo de
todas as pessoas e eu acho que depois é que tem que ser encaminhado para o
DEFAP. [...]

Cambard — Mas quanto a fazer um projeto ndo tem objecao?
Venzon — Acho que ninguém tem objecao...
Cambard — Mas € isso que eu estou perguntando...

Venzon — A questdo € a forma como vai ser encaminhado. Eu acho que as pessoas
tem objecdo em relacdo a "vai abranger que tipo de remanescente”, acho que ai cada
um tem que se manifestar sobre isso que o pessoal trouxe por escrito.

Cambard — Entdo, antes de passar a palavra para a Fitima que estd inscrita faz um
tempo, vamos considerar entdo decidido por consenso que vamos escrever um
projeto.

Apesar de poder parecer banal, esse momento teve grande importancia na constru¢ao
do Projeto Piloto. No caso em apreco, o entendimento comum de que se iria construir um
projeto para avaliar a sustentabilidade da coleta dos frutos de jucara em “remanescentes” nao
estava coletivamente estabelecido até que essa decisdo fosse formalmente avaliada e
estabelecida. E importante destacar que o consenso a que se chegou acima recebeu um aparte
do engenheiro florestal Antonio Augusto Marques, representante do CBH Tramandai e

integrante da ONG ANAMA. Como ji mencionado, sua intencdo era a de utilizar a
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normatizacdo ja existente para o corte do palmito para realizar o manejo dos frutos, contudo
de forma simplificada.

O consenso a que se chegou nessa reunido teve o papel essencial de oferecer uma base
sobre a qual as demais reunides se desenrolaram. Estando definido que a estratégia adequada
para se avaliar a sustentabilidade da coleta dos frutos de jucara em “remanescentes” seria
através de um projeto experimental em dreas piloto, restava agora delinear o projeto. Além de
definir o que seria considerado como remanescente — questdo que, por incluir elementos
filosoficos, serd abordada no capitulo seguinte — restava definir os seus objetivos e sua

metodologia. A maneira como se definiram essas questdes serd analisada na se¢do seguinte.

4.2.3 A Definicao do Carater do Projeto Piloto

Nas reunides que se seguiram a deliberagdo de que se empreenderia a construgcao de
um projeto piloto sobre a coleta dos frutos da jucara, um dos temas de maior relevancia foi a
defini¢do dos objetivos que esse projeto teria e como eles seriam atingidos. Na reunido das
Camaras do dia 24 de junho de 2008, foi constituido um grupo para dar nova redacdo ao
texto-base apresentado pelo Grupo Proponente, haja vista a deliberacdo da reunido anterior
(dia 10 de junho) e as discussdes que tiveram lugar naquela reunido. O grupo proponente,

tendo se reunido previamente, prop0s a seguinte redacdo para o objetivo:

[...] gerar e avaliar referenciais sobre o manejo da palmeira-jucara (Euterpe edulis
Martius), com énfase nos frutos e obteng¢do de sementes, visando normatizagdo das
praticas de coleta, beneficiamento e comercializagdo, como estratégia de
conservacdo da Mata Atlantica e fortalecimento da producdo familiar no Litoral
Norte no Rio Grande do Sul.

A mengao expressa de que o projeto teria como objetivo gerar e avaliar referenciais
com vistas a normatizacdo da atividade manteve-se até a aprovacao final do Projeto Piloto.
Essa formulacdo, contudo, estava ainda ampla o suficiente para permitir diferentes
entendimentos sobre o que, de fato, deveria ser feito. A principal questdo que se interpunha
era a de como se gerariam os “referenciais sobre o manejo”. De um lado figurava a proposta

de se realizarem experimentos que testassem vdarias formas de manejo e elegessem a mais
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sustentdvel. De outro lado, a de avaliar unicamente a forma como o manejo € realizado
atualmente pelos coletores ja em atividade para considerar a sua sustentabilidade.

Como em todo o processo, invocou-se, nesse ponto, o exemplo da regulamentacio da
samambaia-preta. Neste caso, foram realizadas pesquisas cientificas quase que exaustivas
durante seis anos para se atestar que o manejo realizado pelos coletores era sustentavel. Com
vistas a i$so, a proposta para a jucara era a de realizar as pesquisas e a utilizacdo em paralelo.
Quanto a isso nao houve dissenso. Qual seria, contudo, o cardter da pesquisa? Essa questao
foi colocada no final da reunido das CTs do dia 08 de julho de 2008 pelo presidente do
CERBMA, Demétrio Guadagnin, representante da UNISINOS:

[...] € um projeto de pesquisa ou o monitoramento de uma atividade de extrativismo?
Tem que ter cuidado com o nivel dessas duas coisas. Tem muitas questdes que
seriam interessantes de a gente conhecer, mas dai tem que convencer alguém a fazer
o doutorado em cima. Ndo pode colocar muitas exigéncias de informacao cientifica
no meio do processo, porque sendo inviabiliza.

Nao obstante, a idéia de o projeto ter um cardter de experimentacdo cientifica foi
destacada na 122* Reunido Plendria do CERBMA que se seguiu a essa reunido das CTs, no
proprio dia 08 de julho. Entdo, Ricardo Mello, representante da PUC-RS e Coordenador da
CT Conservacao da Biodiversidade, sugeriu que fossem experimentadas diferentes taxas de
coleta dos frutos e que essas fossem avaliadas quanto a influéncia sobre a regeneracdo da
espécie. Ele ponderou que, apesar de a proposta de acompanhar a atividade dos coletores tal
qual realizam ordinariamente seja interessante por ir direto ao que se acredita ser a pratica
melhor, o projeto “teria que ter um cardter mais cientifico — no sentido de teste; talvez um
projeto cientifico mesmo”. Essa proposta foi, nessa mesma reunido, reforcada pelo
representante da ONG Curicaca, Alexandre Krob: “ficaria aqui uma lacuna que o grupo deve
propor, em termos das perspectivas de experimentacdo desse trabalho, algumas taxas que
deveriam ser testadas.”

Na reunido das CTs subseqiiente, no dia 22 de julho, a questdo foi retomada. A
manifestacdo de Ricardo Mello, da PUC-RS, e a réplica de Rodrigo Favreto, da FEPAGRO,

sdo elucidativas da questao:
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Ricardo - como € que dentro dessa metodologia vai se testar intensidade e niveis de
coleta? 10%, 20%, etc. Sendo experimental, como se testa intensidade e niveis de
coleta? Essa é uma questdo que foi discutida no Comité. Isso ndo estd aqui?

Rodrigo - Nao estd. Ai tem uma questdo que dois anos ¢ insuficiente para testar
regeneracdo. Se eu for avaliar as plantulas no chdo, com menos de 10 cm (que eu
acho que é pouco ainda) a gente vai avaliar um falso impacto, pois por densidade
dependéncia sdao poucos individuos que recrutam — independente as plantulas iriam
morrer. Outra questdo: sdo poucas dreas. A gente conhece uma grande. A gente esta
voltando um pouco atrds. Entdo o que se busca € ver como o extrativismo estd sendo
feito hoje. E af usando os critérios de precaugdo.

Nessa reunido ficou definido, portanto, que o Projeto Piloto ndo iria testar diferentes
niveis de coleta, como se estava encaminhando na Reunido Planaria do CERBMA anterior.
Dois argumentos motivaram tal defini¢do: primeiro, que o prazo estipulado para o projeto ndo
seria suficiente para avaliar o efeito de diferentes niveis de coleta sobre a regeneracdo da
espécie, particularmente frente ao efeito de densidade dependéncia'® ao qual a espécie
responde. Segundo, que, para se realizar um projeto de pesquisa dessa natureza, seria
necessario tanto alguém disponivel (como manifestou Demétrio Guadagnin em reunido
anterior) como também financiamento para sua execu¢do; no momento, ndo se vislumbrava
nem um, nem o outro.

O objetivo do Projeto Piloto, ficou, assim, adstrito a observar, como afirmou Rodrigo
Favreto nessa reunido, “o quanto existe no remanescente € o quanto é extraido”. Ricardo
Mello apresentou uma distingdo interessante sobre o cardter que o Projeto assumia nessa
perspectiva. Argumentando que o carater deveria estar claro desde o inicio do texto, para nao

criar falsa expectativa de que seria uma pesquisa experimental, afirmou que:

[...] ndo que esse ndo tenha um cardter cientifico, mas ele vai ter um caréter
cientifico de observagdo, e nio de experimentacdo'. Viram a diferenca do que estou
falando? Ele € experimental no sentido dos agricultores [...]. Ele vai ser cientifico no
sentido da observacao.

' Densidade dependéncia é a regulacdo do tamanho de uma populag¢io por mecanismos que sdo, eles mesmos,
controlados pelo tamanho dessa populacdo (e.g. a disponibilidade de recursos) e cuja efetividade aumenta na
propor¢do que a populacdo aumenta (ALLABY, 1998). Para a jucara, Matos et al. (1999) demonstraram que as
classes mais jovens da populacdo estdo sujeitas a densidade-dependéncia. Esses autores discutem que esse
fendmeno resulta tanto da presenca de altas densidades de plantulas quanto da presenca de adulto. Apesar de nao
estarem claramente demonstrados, propdem que a competi¢do das plantulas por dgua seja um dos fatores mais
agudos. Além disso, propde que a queda de folhas das plantas adultas pode ter um efeito importante, também.
Outros mecanismos citados como tendo possivel relevincia sdo a sombra projetada por plantas adultas,
competicio das raizes das plantas adultas e herbivoria. Favreto (2010) discute esses efeitos diferenciando entre
palmeiras em ambientes manejados e ambientes “naturais’.

!> Como se pode depreender deste enunciado, o “cardter cientifico de experimentacdo” a que o ator se refere é
aquele de testes de diferentes intensidades de manejo levados a cabo com metodologias consagradas na
academia, especificamente aquelas das ciéncias bioldgicas.
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Na reunido subseqiiente, a 124 Plenaria do CERBMA, que finalmente viria a aprovar
o Projeto Piloto, a auséncia de um teste de diferentes taxas de coleta foi criticada por
Alexandre Krob, representante da ONG Curicaca e Secretario Executivo do CERBMA. Em
sua manifestac¢ao, considerou as duas possibilidades, a apresentada pelo Grupo Proponente e a
que testaria diferentes taxas, considerando que a segunda opc¢do poderia revelar em menor
prazo a taxa mais adequada para a atividade. Essa critica foi acompanhada, contudo, pelo
reconhecimento de que o apresentado era o que o Grupo Proponente se dispunha a realizar.

Como ja dito, a proposta de se fazer uma exploracao piloto estava posta logo de inicio;
em verdade, desde a reunido das entidades do Grupo Proponente com a presidéncia do
CERBMA. Desde ai, utilizou-se o termo “dreas-piloto” para se referir aos locais que estariam
sendo utilizados para esse fim. A deliberagdo formal que essa seria a metodologia com que se
buscariam as respostas para o encaminhamento da questdo dos frutos da jucara foi tomada de
forma incontrovertida na reunido das CTs do dia 24 de junho, tendo j& sido mencionada em
todas reunides anteriores. A reunido das CTs do dia 08 de julho trouxe uma alteragdo na
denominacdo desses espacos, haja vista o termo ‘“‘drea-piloto” ser ja utilizado dentro da
estrutura da RBMA do RS, como apresentado no capitulo 2.

Passou-se, entdo, a denominar as propriedades aonde se desenvolveriam as atividades
do Projeto Piloto de “glebas de manejo”, situadas estas na “Area Piloto do Litoral Norte” da
RBMA no RS. Em principio, a expectativa era de se trabalhar com trés glebas em Maquiné e
mais alguma nos municipios de atuacdo do Centro Ecolégico. Contudo, apds a apresentacao
do projeto para agricultores em uma oficina em Morrinhos do Sul em abril de 2009, mais
interesse foi despertado. Por fim, a Declaracio de Aprovacdo do DEFAP'® autorizou a
realizacdo do projeto em dez propriedades, sendo trés em Maquiné, trés em Itati, trés em
Morrinhos do Sul e uma em Trés Cachoeiras. A localizacdo das Glebas de Manejo do Projeto

Piloto podem ser visualizadas na Figura 18, abaixo.

'® Reproduzida no Anexo B desta dissertagio.
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Figura 18 — Imagem do Google Earth mostrando a localizacdo das Glebas de Manejo do
Projeto Piloto Coordenada geografica central: 29°28'13.43"S; 50°03'14.43"W

Fonte: Elaborado pelo autor

Legenda: Morrinhos do Sul: 1- Lucas Evaldt Borges; 2 e 3 - Jodo Evaldt Borges; Trés Cachoeiras: 4- Jurema
Justo Mengue; Itati: 5,6- Telmo Justin Witt; 7- Terencio Justin Witt; Maquiné: 8- Rafael Ritter Faria; 9- José
Silvano Goldani; 10- Vilma R. Silveira

A idéia bésica do Projeto era, entdo, realizar, concomitante a exploracdo de frutos, o
monitoramento dessa atividade. De fato, todos os atores envolvidos concordam em que o
monitoramento € a chave para a averiguacdo da sustentabilidade da atividade. Restava,
portanto, estabelecer como seria esse monitoramento. A metodologia adotada para a
consecucgdo desse objetivo foi ajustada a partir da reunido das CTs de 08 de julho, avancando
na reunido de 22 de julho. Ficou definido, entdo, que o Projeto estabeleceria um “marco zero”
nas Glebas de Manejo, ou seja, a caracterizagdo inicial da populacdo de jucara naquele
espaco. Essa caracterizacdo seria estabelecida através de amostragens de dentro da gleba cujos
resultados se pudessem extrapolar para o total da propriedade ou da drea sob manejo. Apesar
de ndo se realizarem experimentos cientificos que quantificassem a influéncia da coleta de
frutos na populacdo da palmeira, pelo motivo de exigiiidade de tempo, como notado acima,
foi frisado, por Gustavo Matins, da ONG ANAMA, que esses estudos poderiam ser levados
adiante posteriormente, uma vez demarcadas as parcelas. Essa possibilidade foi citada no
documento final.

Nessa mesma reunido, Ricardo Mello sugeriu que se estabelecessem, nas adjacéncias
das dreas sob manejo, uma caracterizacao populacional da palmeira-jucara em dreas que nao
fossem manejadas. Essas dreas serviriam como controle de como se comporta a populacio da
espécie sem que haja coleta dos frutos. Conquanto mencionada na reunido do dia 22 de julho,

essa questdao foi somente aprofundada na de 12 de agosto. Ricardo atentava, assim para o
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efeito de densidade-dependéncia a que a jugara estd submetida. Calcular o efeito de
regeneracdo logo abaixo da matriz pode revelar um falso impacto, como apresentado acima.
Isso ndo ocorreria se se monitorassem dreas proximas as manejadas.

Naquela mesma reunido, contudo, outra possibilidade de consideracao de d&reas
controle foi proposta. Um projeto de pesquisa sendo levado a cabo por professores da UFRGS
(inclusive pelo DESMA) e PUC, denominado “PESQUISAS ECOLOGICAS DE LONGA
DURACAO EM SISTEMAS DE PARCELAS PERMANENTES DO CORREDOR MATA
ATLANTICA SUL”" tem delimitado parcelas para monitoramento de longo prazo. Dentre as
quatro espécies monitoradas precipuamente, uma € a E. edulis. De fato, a metodologia de
estabelecimento de parcelas monitoradas desse projeto serviu de base para a estabelecida no
Projeto Piloto, haja vista algumas das entidades proponentes participarem de ambos. Essa
proposta foi aceita nessa mesma reunido.

Por ter sido apresentada uma demanda ao Comité e por ter sido a estratégia para
encaminhd-la gestada no ambito das prdprias reunides, a questdo da responsabilidade pela
realizacdo do Projeto esteve, durante algumas reunides, algo difusa. Isso foi abordado e
dirimido nas reunides das CTs dos dias 08 e 22 de julho. No documento apresentado no dia 08
de julho, propunha-se um “Nucleo Gestor” do Projeto, composto pelo CERBMA, DEFAP,
Entidades de Assisténcia Técnica Rural (ATER), Entidades de Pesquisa, PATRAM e
agricultores-coletores. As entidades do Grupo Proponente encontravam-se, nessa

configuragdo, diluidas entre as demais. Nessa reunido, Ricardo Mello, argumentou o seguinte:

[...] um projeto piloto ele tem autoria e tem gestores. A instdncia de gestdo do
processo ela pode estar em vdrios niveis ou planos. A gestdao do processo envolve
responsabilidade do governo - DEFAP - também responsabilidade do Comité, e o
Projeto Piloto em si ele tem um grupo gestor executivo, do Projeto. Como esta
colocado ali, estd misturado. [...] Entdo tem o grupo gestor do Projeto Piloto em si -
autor e executor - € tem o grupo gestor do macro processo que envolve o DEFAP e o
Comité.

Na reunido das CTs seguinte, no dia 22 de julho, essa questdo encontrava-se ja
resolvida através da proposi¢do de dois grupos com atribui¢des distintas, como proposto por
Ricardo Mello: um “Nucleo Executivo” e um “Grupo Gestor”. Ficou definido, portanto, que o
Nucleo Executivo seria composto pelas entidades do Grupo Proponente (ONG ANAMA,
Centro Ecoldgico, DESMA e FEPAGRO), por agricultores coletores e por alguma

' Projeto financiado pelo CNPQ e af registrado sob n° 428171/2007-2.
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representacdo do DEFAP. Esse Nucleo, sob responsabilidade técnica dos proponentes, tem a
atribuicdo de realizar o monitoramento a que o Projeto se propde. Quanto ao Grupo Gestor,
deliberou-se que seria composto pelo CERBMA, pelo DEFAP, por um representante das
instituicdes de pesquisa envolvidas, um das instituicdes de assisténcia técnica e um dos
agricultores-coletores. As funcdes do Grupo gestor sdo de acompanhar o processo e avaliar os
resultados, deliberar sobre a inclusdo de novas glebas no projeto, além de realizar a avaliagdao
final do Projeto.

Assumiu-se, portanto, da reunido do dia 08 em diante, que o Projeto Piloto, ao tempo
que conta com apoio do CERBMA, ¢é de autoria e responsabilidade das entidades do Grupo
Proponente.18 Essa assunc¢do resolveu boa parte das controvérsias sobre os limites do Projeto.
Nao tendo clara a autoria, a discussdo tendia para a necessidade de se buscar o ideal. Pelo
contrario, estando circunscrita a autoria, essa passou a buscar o possivel. Esse ¢,
marcadamente, o caso da realizacdo ou ndo de testes do efeito de diferentes taxas de coleta
sobre a regeneracdo da espécie e, também, sobre a fauna, sendo as precaucdes que os atores
manifestaram sobre esses temas aprofundadas abaixo.

Antes de prosseguir no aprofundamento dessas questdes, € relevante, destacar que as
caracteristicas do debate até agora apresentadas permitem a definicdo desse processo de
discussdo sobre o manejo dos frutos da palmeira-jucara como um caso de Gestdo
Compartilhada, tal qual conceituado por Carlson e Berkes (2005) e apresentado no capitulo
anterior. A Gestdo Compartilhada foi apresentada como uma forma de governanca dos
recursos comuns em que se procede a solucdo de problemas relacionados a eles. Essa
governanca € realizada através de uma rede de atores com diferentes insercoes que
estabelecem arranjos institucionais a partir de uma hierarquizacdo de regras constitucionais,
de agdo coletiva e operacionais.

Em primeiro lugar, estava constituido um entendimento acerca de que limites legais se
impunham a atividade de coleta de frutos. Esse entendimento corresponde ao nivel das
“regras constitucionais”, ou seja, as que definem “[...] quem possui o direito de decisdo em
relacdo ao acesso e utilizacdo de um recurso comum” (CARLSON; BERKES, 2005, p. 69).
Trabalhava-se, nesse sentido, com o entendimento de que o Estado deveria dar a autorizagao
para a utiliza¢do do recurso, no caso os frutos da palmeira-jucara. Em termos das categorias

dos regimes de apropriagdo, a coleta se daria com um critério de exclusdo ligado a

'8 Ap6s o contato com o DEFAP, foi sugerido que a autoria do projeto ficasse por conta somente das ONGs do
Grupo Proponente (ANAMA e Centro Ecolégico) para facilitar os tramites burocraticos que seriam mais lentos
caso se necessitasse da anuéncia e aceite dos 6rgaos superiores da UFRGS e da FEPAGRO.
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propriedade privada, com um critério de regulamentacio estabelecido pela autoridade estatal.

O problema de gestdo que se visualizava era, assim, no nivel da a¢do coletiva, ou, na
conceitualiza¢do dos autores, “como a decisdo é tomada para se estabelecer o nivel de coleta”
(CARLSON; BERKES, 2005, p. 69). Entendia-se ser necessario, portanto, a elaboracao de
regras de manejo, eventualmente firmadas pelo poder publico através de um ato
administrativo, como no caso da samambaia-preta. A caracteristica de governanca que define
a Gestao Colaborativa estaria em que essas regras de manejo seriam estabelecidas nao sé pelo
Estado (ou pelos diversos atores do Estado — reconhecendo neste uma complexidade), mas
com a participacdo de diversos outros atores sociais — ONGs, agricultores e entidades
representativas destes, universidades, etc. O CERBMA estaria, nesse sentido, funcionando
como férum onde esses atores interagiriam na criacao dessas normas.

A prépria elaboracdo dessas normas seria, entdo, fruto de uma utiliza¢do piloto do
recurso comum. Essa utilizacdo deveria, contudo, ser pautada por limites de precaucdo que
garantissem a sustentabilidade do manejo proposto. Ou seja, a partir de regras minimas de
precaugdo, o Projeto Piloto deveria estabelecer as regras operacionais para a utilizagdo do
recurso comum, conceituadas como “[...] as atividades didrias, por exemplo, intensidade de
coleta” (CARLSON; BERKES, 2005, p. 69). Consideravel debate foi travado no Comité com
relacdo a quais seriam os critérios de precaucdo a serem levados em conta para o
estabelecimento dessas regras, tendo como objetivo a sustentabilidade da atividade. A
proxima secdo tratard, portanto, de apresentar e discutir esses temas com base nido sé nas

reunides mas também nas entrevistas conduzidas com os atores.

4.3 0S CRITERIOS DE PRECAUCAO DEBATIDOS

Tendo apresentado nas duas sec¢Oes anteriores questdes de fundo sobre a coleta dos
frutos da jucara, tratarei de apresentar, agora, os temas que foram debatidos no CERBMA
sobre a coleta de frutos de jucara apds a demanda ter sido apresentada pelo Grupo Proponente
e definido que seria encaminhada por meio de um projeto. Algo que foi de grande importancia
para o bom andamento dos debates foi a confiabilidade que as instituicdes do Grupo
Proponente possuem junto ao CERBMA e as instituicdes que o compde. Isso foi ressaltado
em diversos momentos do debate, e as entrevistas realizadas corroboraram tal visdo. Essa

confianca € fruto do histérico das entidades pela promocao de alternativas sustentdveis para os
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agricultores do Litoral Norte e, no que concerne ao CERBMA, do trabalho que algumas delas
desenvolveram na questdo da samambaia-preta. De fato, a ata da 120* Reunido registra que
Alexandre Krob, Secretdrio Executivo do CERBMA e representante da ONG Curicaca
“afirmou que as entidades que pautaram o tema em questdo sio entidades respaldadas, o que
traz seguranca”. Igualmente, Demétrio Guadagnin, o entdo Presidente do CERBMA,
qualificou, na entrevista com ele conduzida, o Grupo Proponente como confidvel. Essa visdao
foi repetida em diversas entrevistas, ndo sendo apresentada visdo contraria em nenhuma delas,

nem em nenhuma reunido do CERBMA.

4.3.1 Efeitos da Coleta sobre a Fauna

A idéia de que a coleta dos frutos da jucara venha a ter algum efeito sobre a fauna que
os consome foi manifestada durante as reunides do CERBMA e em todas as entrevistas,
sendo, ademais, 6bvia e dedutivel da ecologia da espécie, j4 que sua dispersdo € de tipo
zoocdrica.'’ Ademais, essa preocupacao consta, como ja mencionado, na legislacdo que regula
a questdo: tanto no Decreto Federal n° 6.660/2008 que regulamenta a Lei da Mata Atlantica
quanto no Decreto Estadual n°® 38.355/1998 que regulamenta o Cédigo Florestal Estadual.
Alguns dos atores mencionaram nas reunides um receio de que o manejo dos frutos viesse a
ter um efeito negativo sobre a fauna. Isso foi expresso ja na primeira reunido do CERBMA,
em 08 de abril de 2008, quando Rodrigo Venzon da Curicaca manifestou preocupacdo do
impacto da atividade sobre a avifauna. Essa questdo foi tratada em outros momentos das
reunides, também. Na entrevista, Luis Baptista, da UFRGS, por exemplo, afirmou o seguinte:
“eu acho que ha um impacto. O extrativismo dos frutos da jugara resulta em mais um
organismo que estd competindo por esses frutos. Entdo: além dos animais que se alimentam
dos frutos, o ser humano esta retirando, também”. Lisiane Becker, da ONG MIRA-SERRA,
questionada na entrevista sobre que seres seriam afetados, afirmou que “diretamente, seria a

fauna, ja que a Euterpe € uma espécie guarda-chuva”. J4 Andreas Kindel, da UFRGS,

' Classifica-se a dispersdo dos propagulos das plantas em relacio a estratégia com que ela ocorre. Uma
classificag@o geral a divide entre zoocoria, anemocoria, hidrocoria, barocoria e autocoria. Zoocoria € a dispersao
de didsporos (sementes, frutos ou propagulos) de uma planta feita por animais; aqui os didsporos apresentam
atrativos e/ou fontes de alimentos para atrair os agentes dispersores (caso da jucara), ou, estruturas como
ganchos, cerdas e espinhos, que se aderem ao corpo do animal. Anemocoria, hidrocoria e barocoria sio
estratégias de dispersdo conduzidas pelo vento, dgua e gravidade respectivamente. Ja a autocoria € a dispersio
pela prépria planta, que lanca suas sementes pelas redondezas por algum mecanismo particular ou simplesmente
libera as sementes diretamente no solo (VAN DER PIJL, 1982).
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afirmou, na entrevista, que o efeito direto que a coleta teria seria sobre a fauna. Esse efeito foi,
portanto, reiteradamente descrito em termos ecoldgicos como uma competi¢ao entre espécies:
de um lado a fauna silvestre que se alimenta dos frutos e de outro o ser humano que passa a
coletd-los para uso e comercializagao.

Mesmo esses atores destacaram, contudo, que o efeito da coleta sobre a fauna seria
resultado da forma como a mesma € feita, ndo interpondo objecdes a priori. A técnica do
DEFAP, Paola Stumpf, por exemplo, respondeu, na entrevista, da seguinte forma a pergunta

sobre qual seria o efeito do manejo:

[...] alguma coisa sempre modifica. Dai depende da intensidade do manejo, da
intensidade com que vai ser extraido, a quantidade de frutos. Porque se tiver uma
intensidade muito grande vai estar comprometendo [...] a prépria alimentagdo de
espécies da fauna que se alimentam do palmito [i.e. dos frutos da palmeira]. Eu acho
que o grande perigo — risco — no manejo, seria a super-exploracdo, se tivesse uma
grande demanda pelo produto acabar se descontrolando essa coleta, acabar coletando
em demasia. Sem controle, monitoramento de o quanto isso estd impactando o
ecossistema, no caso.

Uma idéia semelhante foi expressa, na entrevista, por Lisiane Becker, da MIRA-

SERRA, nos seguintes termos:

[...] essa coleta afetaria negativamente se fosse feita de uma maneira indiscriminada.
Foi o problema que eu apresentei 14 no Comité. Tem que ser um monitoramento
muito bem feito, com um protocolo bem ajustado. Porque nao vai ser facil ver se
houve interferéncia ou ndo sobre a fauna. Em lugares que ha pouco ou praticamente
nenhum exemplar, a fauna ndo vai ser afetada, a priori, visto que vai estar
compensando com outro tipo de alimentacdo, porque ndo tem. Agora, em lugares
onde tem uma cadeia alimentar onde a palmeira-jucara faz parte dessa cadeia, ai sim
eu vejo problemas. [...] tem que deixar alguma coisa para a avifauna, para a fauna
terrestre que se alimenta dessas sementes.

Fica expressa, novamente, a importancia de que a atividade seja monitorada para
averiguar a sua sustentabilidade. Essa idéia foi consensual durante as discussdes, sendo, de
fato, a razdo de ser do Projeto Piloto, como discutido acima. Tendo sido manifestada por uma

das atoras® que apresenta maior preocupacio com a situacdo — Lisiane Becker da MIRA-

iliz 1 ini ial, evi im u a u
2 Utilizo o neologismo “atora” como feminino de ator social, evitando assim uma conotacio teatral que se
poderia auferir da expressao “atriz social”.
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SERRA - o foi, igualmente, por um dos atores entrevistados ligados ao Grupo Proponente,

Luciano Corbellini do IPEMA:

[...] em algumas dreas a gente sabe que a fauna vai ser afetada, mais
especificamente. Em alguns periodos a fauna pode ser mais afetada, em outros nem
tanto. [...] sobre a fauna, o que a gente tem que fazer hoje é manter a produgdo do
fruto mas fazendo monitoramento e criando pardmetros para regular essa colheita,
mas ndo deixar de fazer a coisa. Ela acontecer a partir da prdtica, mesmo, do
desenvolvimento do sistema produtivo, nés vamos estar gerando conhecimento,
gerando informac@o, gerando dados para estar acompanhando e verificando isso dai.
Para ver qual é a dimens@o do impacto e se ele esta sendo positivo e negativo em
relacdo a fauna.

Sobre a questdo de quais espécies da fauna seriam particularmente afetadas, as
respostas nas entrevistas foram variadas. Diversos atores responderam entender que o seriam
a avifauna e certos mamiferos, tendo sido os insetos também citados. O professor Andreas, da
UFRGS, discutiu, na entrevista, a questdo de que aves e mamiferos seriam esses, destacando
acreditar que um grupo particularmente afetado seria o dos roedores, o que, segundo ele, ndo
¢ comumente valorizado, ‘“afinal, ratos sio um dos grandes inimigos das pessoas,
particularmente dos agricultores, mas nesse sistema eles tem um papel extremamente
importante”. Ele destacou, ainda, que a fauna normalmente valorizada é aquela que tem um
valor carismético, os “lindos e fofinhos”, o que nao necessariamente reflete a relevancia na
ecologia dos ecossistemas em questao.

Troian (2009) realizou uma pesquisa acerca do Conhecimento Ecolégico Local no
Municipio de Maquiné quanto ao uso dos frutos da jucara pela fauna. Em 14 entrevistas,
foram citados 29 tdxons, sendo 17 de aves e 12 de mamiferos. Corroborando a opinido do
professor Andreas, da UFRGS, “rato” foi citado apenas trés vezes e nenhuma delas como um
dos animais que mais consome os frutos da jucara. Os mamiferos mais citados foram a cutia,
0 porco cateto, o graxaim e o coati. Barroso (2009) realizou também pesquisa acerca do
Conhecimento Ecolégico Local no Vale do Ribeira. Entre outras questdes, descreve as
espécies que quilombolas dessa regidao citam como consumindo os frutos. Tendo realizado 25
entrevistas, a pesquisa divide as espécies em dispersores primdrios (que consomem os frutos
na arvore) e dispersores secunddrios e predadores (que consomem os frutos no chdo). Dos
dispersores primdrios, foram citadas 24 espécies de aves e 3 de mamiferos. Dos que

consomem no chio, foram citados 17 espécies de mamiferos, 3 de aves e 1 réptil.
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Alguns dos atores que entrevistei consideram que, mais do que um risco para a fauna,
a coleta de frutos da jucara resultard em beneficio a ela. Esses atores foram ou os agricultores-
coletores ou os técnicos das entidades do Grupo Proponente, ou seja, aqueles atores dedicados
e interessados na promocdo da coleta dos frutos da jugara. Décio Tramontin, um dos
agricultores-coletores entrevistados, afirmou, na entrevista: “eu acho que se a gente plantasse,
colhesse, a gente ia beneficiar os bichos, também. [...] Ja existe pouco bicho, entdo, pelo
contrério, se a gente plantasse, mais vai produzir e mais bicho nés podemos ter no lugar”. Ja
Amilton Munari, outro dos agricultores-coletores entrevistado, afirmou, na entrevista, que o
resultado da coleta seria um aumento da fauna. Por sua vez, Cristiano Motter, do Centro

Ecolégico, afirmou, na entrevista, que:

[...] se a gente ndo estivesse falando nesse assunto, ndo teria tanta gente plantando e
ndo teria tanto fruto para ser colhido. Entdo eu acho que existe uma conseqiiéncia
positiva. A fauna estd ganhando com isso porque tem pessoas plantando e tem fruto
para colher. Mas é légico que ndo consegue colher tudo. Todo dia que se vai
conversar com os agricultores a gente ouve relato dizendo: "ah, eu fui colher o cacho
mas a fruta ndo estava bem madura - porque o fruto tem que estar bem maduro - e o
passarinho ja estava comendo".

Desde a primeira reunido das CTs no dia 22 de abril de 2008, constava no documento
apresentado pelo Grupo Proponente algumas questdes relativas a disponibilidade de frutos
para a fauna, inclusive a que Cristiano Motter ressaltou na manifestagdo acima transcrita, a
saber, a de que a fauna (principalmente avifauna) se alimenta dos frutos antes da maturagdo e
conseqiiente queda dos mesmos. Além disso, foi ressaltada por alguns entrevistados a
dificuldade de se coletar todos os frutos de uma palmeira, dado que eles amadurecem de
forma desparelha. Isso resulta em que, para se colher todos os frutos, seria necessario
percorrer quase que diariamente todas as dreas sob manejo o que ndo ocorre atualmente.
Contudo, todos esses atores ressaltaram a importancia de se deixar alimento para a fauna.
Amilton Munari, por exemplo, destacou na entrevista que ha lugares em outros Estados onde

se esta colhendo em demasia e sem os devidos cuidados com a fauna. Além disso, afirmou:

[...] nés vamos reativar os animais na floresta, porque vai aparecer mais plantas,
mais gente vai saber o que estd acontecendo. Ali, se definird qual é o corredor que o
animal anda, em proximidade de florestas expressivas, de dguas, de montanhas,
aonde € o corredor dos animais, entdo ali se identificard que tem que deixar mais
para eles, para os animais. Tem que ter uma parte para todos.
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Ai fica expresso, em termos de Conhecimento Ecoldgico Local, uma preocupacio
levantada e aferida em trabalhos cientificos, a saber, a questdo de que dreas sdo mais
utilizadas pela fauna para se alimentar dos frutos da palmeira-jucara. Essa questio foi também
pesquisada por Troian (2009), tendo a pesquisadora ofertado frutos de jugcara em diferentes
habitats (situados em fragmentos em diferentes contextos) e avaliado: a cobertura do sub-
bosque, a abertura do dossel, a distancia minima de fonte d'dgua, a cobertura do solo com
rochas, serrapilheira ou plantas herbaceas, a densidade de arvores com diametro a altura do
peito (DAP) maior ou igual a 15 cm, e a densidade de matrizes de E. edulis. Os resultados
dessa pesquisa indicaram que a influéncia das varidveis de habitat dependem do contexto em
que cada fragmento florestal se situa. Foram constatadas, diferentemente entre os fragmentos,
correlagdes nas varidveis: densidade do sub-bosque (quanto mais denso, maior consumo),
cobertura do solo com serrapilheira (quanto mais coberto, menor consumo), distancia de fonte
d'dgua (quanto mais perto da fonte, maior consumo) e densidade de matrizes (quanto mais
matrizes, maior consumo). O fato de os resultados encontrados ndo terem sido homogéneos
entre os fragmentos indica, contudo, que as varidveis que determinam o consumo de frutos
pela fauna sao diferentes de fragmento a fragmento, indicando a necessidade de mais estudos
para se chegar a conclusdes mais claras sobre a questao.

Este trabalho (TROIAN, 2009) buscou avaliar também o consumo total pela fauna dos
frutos ofertados. A autora chegou ao resultado que, em média, 54% dos frutos ofertados foram
utilizados pela fauna, sendo cerca de 32% despolpados e cerca de 22% removidos. Os valores
nao diferiram significativamente entre os fragmentos amostrados. O estudo ndo se aplica,
contudo, para o consumo de frutos antes destes cairem dos cachos. O valor encontrado €
bastante diferente dos encontrados em outros estudos que avaliaram o consumo dos frutos de
E. edulis pela fauna: 78,9% (SALDANHA, 1999) e 93% (REIS, 1995). Esses estudos
utilizaram, contudo, metodologias distintas, ndo sendo valida uma comparacdo direta entre
eles. Além da pesquisa etnoecoldgica citada, existe considerdvel bibliografia cientifica sobre
as espécies que consomem frutos de jucara. Nao hd, no entanto, at¢é o momento, estudos

conclusivos sobre o efeito da coleta dos frutos sobre a fauna.
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4.3.2 Efeitos da Coleta sobre a Populacao da Palmeira

Outro dos possiveis efeitos da coleta dos frutos reiteradamente citados durante as
entrevistas foi o de que a mesma poderia afetar a regeneracao da espécie, na medida em que
se estariam retirando sementes que, em certa medida, germinariam, mantendo o banco de
plantulas e as préprias populacdes da espécie. Essa idéia foi claramente expressa pelo
professor Baptista, da UFRGS, na entrevista: “[...] o extrativismo dos frutos da jucara [...]
também deve afetar a reproducao do proprio palmito [i.e. da palmeira-jucara], vai diminuir o
nimero de didsporos”. A estrutura populacional da palmeira-jucara foi estudada por Reis
(1995), tendo ele descrito uma piramide demogrifica com propor¢des entre as quantidades
produzidas de frutos, de sementes, e plantas em diferentes estdgios de desenvolvimento,

reproduzida na Figura 19.

ADULTOS 61“15. [U,ﬂ]]”

NATUROS 560/ha (0,12%)
JOVENS 2 - 1447/ha (0,31%)
JOVERS 1 1.565/ha (0,545)
sNTULAS 12,565/ (1,67%)
SEMENTES VIVAS KO SOLO 2.360/ha (1,96%)

SEMENTES NO $0LO [ -‘ 5]]00”’3 [”,?“]

| : s
! PRODUCAO DE FAUTOS 177.101/ha (80,10%)
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Figura 19 - Piramide demogréfica de Euterpe edulis. Representa as proporcdes entre os frutos
e os distintos estddios de tamanho das plantas numa &4rea coberta pela Floresta Ombrofila

Densa Montana em SC.
Fonte: Reis (1995).

A preocupacdo de que a coleta dos frutos viesse a ter um efeito negativo sobre a
populacdo da palmeira foi também manifestada por outros atores entrevistados. AntOnio

Augusto Marques, do CBH Tramandai, por exemplo, afirmou, na entrevista, que
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[...] se ndo hd uma disponibilidade grande de planta, pode comprometer a dispersao
natural dela. Roubaram tanta que hoje tem muito poucas adultas reprodutivas, e se
for colher o fruto de forma que ndo tem um critério de no minimo salvar 50 matrizes
por hectare eu acho que pode complicar a dispersdo natural. Mas se houver o
entendimento de que o enriquecimento com a espécie € um grande negécio € a
pessoa tiver atitude de plantar, colher para plantar, ai compensa. [...]. A colheita tem
que vir com o enriquecimento. Se ndo vai levar a um comprometimento da espécie,
na floresta.

O entendimento de que parte dos frutos teria que retornar ao local de coleta esteve
presente nas propostas do Grupo Proponente desde as primeiras reunides das CTs. Essa
medida justamente destinava-se a compensar um possivel efeito na dindmica populacional da
espécie, como notado por Antdnio Augusto, acima. O texto apresentado pelo Grupo
Proponente na reunido das CTs do dia 10 de junho de 2008 definia que as sementes coletadas
deveriam ter como destino final a semeadura, trazendo ainda a hipétese de que essa medida
poderia resultar, inclusive, vantajosa em termos de germinacdo e sobrevivéncia das plantas.
Essa hipdtese baseou-se em dois fatores estudados cientificamente. Primeiro, que as sementes
germinam mais quando o fruto é despolpado (MARTINS et al., 2004). Segundo, que a
palmeira-jugara responde ao efeito de densidade-dependéncia (MATOS et al., 1999), de forma
que uma dispersdo humana dos frutos (ou seja, mais longe da matriz) pode significar uma
maior chance de que aquela planta venha a sobreviver e tornar-se, também, matriz. Além
disso, o trabalho propds-se a ndo sé retornar as sementes para as areas onde € feita a coleta,
mas também que com elas se promovam plantios em outras dreas também, o
“enriquecimento” de que Antdonio Augusto fala acima.

Foi manifestado, contudo, a possibilidade de haver um manejo inadequado das
sementes, ou seja, que nao se utilize as sementes para novos plantios. Amilton Munari, um
dos agricultores-coletores entrevistados, referiu-se a uma experiéncia que visitou no Estado de
Santa Catarina em que as sementes de jucara eram descartadas, o que entendia ser errado.
Luciano Corbellini, do IPEMA, respondendo sobre os possiveis efeitos da coleta, afirmou, em

um tom hiperbélico, que:

[...] se o manejo fosse muito negligente e desconsiderasse o retorno das sementes
para o ambiente, poderia também gerar um papel negativo sobre a populagcdo da
espécie. Mas isso € muito dificil acontecer, s6 se o0 cara queimar toda a semente que
produzir [...] e varrer o mato depois de colher [...].
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Nos documentos apresentados pelo Grupo Proponente nas reunides do CERBMA,
incluiu-se, no cdlculo de frutos que nao seriam coletados, um percentual de 12% que em
média estdo acometidos de antracnose (FAVRETO et al., 2006), uma doenca provocada pelo
fungo Colletotrichum gloeosporioides Penz (von. Arx.), conhecido popularmente por
“ferrugem”, que inviabiliza o processamento dos frutos para retirada da polpa. Essa afirmacao
suscitou um questionamento do professor Luis Baptista, da UFRGS, na 124" Reunido Plendria
do CERBMA (em 12 de agosto de 2008), sobre se esta medida ndo estaria provocando uma
selecdo negativa nas populacdes sob manejo em direcdo a uma prevaléncia de individuos que
teriam maior propensdo a terem essa doenga. Essa suposi¢do foi contra-argumentada por
Rodrigo Favreto, da FEPAGRO, afirmando justamente estar previsto um retorno de sementes
para o local da coleta, ou seja, nao seriam s6 as sementes ndo coletadas que estariam
disponiveis para o estabelecimento de plantulas.

A exemplo da suposicdo de se estar promovendo uma selecdo negativa aventada pelo
professor Luis Baptista acima apresentada, consideracdes sobre a influéncia da atividade de
coleta e, principalmente do plantio e enriquecimento com jucara sobre a genética das
populacdes da espécie foram tecidas nas reunides do CERBMA e nas entrevistas conduzidas
com os atores envolvidos. Na 123" Reunido Plendria do CERBMA (do dia 08 de julho de
2008), Rodrigo Venzon, da Curicaca, manifestou sua preocupacdo com a variabilidade
genética das populacdes, afirmando: “tem adaptacOes a cada encosta, ou a cada vale de rio
onde deve ter variacdo entre as proprias sementes. Se puder entdo conservar essa
biodiversidade das sementes é importante, até porque se tem pouco conhecimento sobre elas”.
Uma preocupacao com a diversidade genética foi também manifestada pelo agricultor-coletor
Amilton Munari, respondendo, na entrevista, a questdo sobre onde entendia ser adequada a
coleta: “[...] justamente por ter poucas [matrizes sob coleta] se tem que colher em vérias
partes, de familias, para se ter um bom cruzamento. [...] entdo: reconstituir essas dreas com a
biodiversidade que ainda se tem”.

Sobre a origem das sementes para os plantios, enriquecimentos e repovoamentos, foi
citado, nas entrevistas, que a utilizacdo de sementes de regides distantes das dreas manejadas
poderia significar um risco genético para as populagcdes. A propdsito, destaca-se a afirmagao
do professor Andreas Kindel, da UFRGS: “alguns trabalham com a perspectiva de trazer
sementes de outros lugares para aumentar a variabilidade, mas eu sou prontamente contrario a

isso, porque pode causar a diminui¢do da variabilidade em termos populacionais:



165

exogamiazl”. Esse risco também foi citado, na entrevista, pelo técnico do Centro Ecolégico
Cristiano Motter como merecedor de atencao.

Luciano Corbellini, do IPEMA, na entrevista, apresentou uma reflexao sobre os riscos
em relacdo a genética das populacdes de jucgara, afirmando que os riscos maiores de extin¢cao
de espécies e populacdes ndo estdo ligados ao cruzamento entre populagdes distantes, € sim a
“forma acelerada e irracional de degradacdo ambiental”. Dessa maneira, desloca a discussao
das questdes das ciéncias bioldgicas para niveis mais amplos de reflexdo e contextualizagao,
como processos socio-econdmicos. Afirma entender, assim, que “‘esta questao da genética das
populacdes estd relacionada diretamente a légica de manejo, que, por sua vez, deriva de
pressupostos culturais, éticos € econdmicos (ndo na visdo exclusivamente crematistica)”. Esse
tipo de reflexdo serd aprofundado no capitulo seguinte.

De maneira andloga, o professor Demétrio Guadagnin afirmou, na entrevista, o

seguinte:

[...] existem preocupacdes de determinados grupos, eu estava lendo no projeto, em
relacdo a impactos genéticos nessas populagdes. Entdo, melhor se a gente puder
investigar esses riscos genéticos e ter alguns nimeros com os quais trabalhar. Mas
enquanto a gente ndo tem esses numeros, eu prefiro acreditar que esses riscos sio
muito pequenos e ndo justificam os ganhos sociais e ambientais que a exploragdo
oferece. Os ganhos sdo muito maiores do que um possivel risco genético. Até aonde
vai a informagdo no momento.

Uma questao que divide opinides € a da pertinéncia da realizacdo de melhoramento
genético das populagdes de jucara sob manejo. Por um lado, Antonio Augusto Marques, do
CBH Tramandai, argumentou que o corte clandestino das palmeiras para extragdo do palmito
resultou em uma selecdo negativa da espécie, na medida em que as palmeiras mais robustas
foram cortadas, tendo “sobrado” aquelas cuja producdo (tanto de palmito quanto de frutos) é
menor: “Se tem jucara madura tu desconfia dela. Por que os caras ndo levaram, se roubaram
na volta tudo? Porque ndo d4 palmito bom, ndo dd uma quantidade boa de palmito”. Assim,
seria uma necessidade a realizacdo de uma selecao de matrizes — aquelas que produzem mais
frutos e melhores — e utilizar essas sementes para a realizacdo dos enriquecimentos e

repovoamentos pretendidos.

! Exogamia ou depressido exogimica — refere-se a uma redugdo no valor adaptativo de uma populagio apds o
cruzamento de organismos distantemente relacionados, levando ao desaparecimento de alelos que propiciam
melhores condi¢des de adaptag@o a determinados ambientes (HEYWOOD; WATSON, 1995, p. 224).
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Por outro lado, o professor Andreas Kindel, da UFRGS, afirmou, na entrevista, que “a
medida que tu ganhas, tu quer aumentar teus ganhos e fazer selecdo. Ou seja, selecionar
individuos que tenham grande produtividade, e ai por diante”. Essa pratica poderia, entdo, estar
diminuindo a variabilidade genética das populacdes através da selecao de fenotipos e gendtipos
especificos. Uma visdo semelhante foi manifestada por Rodrigo Venzon, da Curicaca, na
reunido do CERBMA do dia 08 de julho de 2008, quando afirmou que “as selecdes [genéticas]
que se possa fazer podem estar selecionando em um sentido e prejudicando em outros”. Esse
mesmo ator apresentou, ainda, nas reunides e na entrevista, uma proposta sobre a variabilidade
genética de que a selecdo de caracteristicas fenotipicas fosse realizada apenas nos contextos de
SAFs, e ndo no da “gestdo da capoeira, em florestas secundarias” (reunido do CERBMA do dia
08 de julho de 2008). H4 que se considerar, contudo, que a espécie ja vem sofrendo uma pressao
seletiva ha décadas através do corte de palmito.

Estudos genéticos sobre a palmeira jucara vém sendo realizados com o objetivo de
investigar a variabilidade genética e as perspectivas de melhoramento genético da espécie.
Gaiotto, Grattapaglia e Vencovsky (2003), utilizando método de marcadores de micro-
satélites em duas populacdes da espécie no Cerrado brasileiro, encontraram altos niveis de
fluxo génico e uma baixa, mas significativa variacdo genética inter-populacional. Conte et al.
(2003), utilizando método de eletroforese alozimica, encontraram igualmente altas taxas de
variabilidade genética nas populagdes estudadas, assim como uma importante correlacdo entre
o recrutamento de plantulas para outras classes de maturacdo e a frequéncia de heterozigotos.
Esses resultados sugerem, segundo os autores, que a espécie é capaz de restaurar altos niveis
de diversidade genética mesmo apds exploracdo (no caso, do palmito). Além desses estudos,
Reis et al. (2000) pesquisaram, também, a variacdo genética entre oito populagdes de E. edulis
em Santa Catarina e Sao Paulo, encontrando também efeitos de selecdo em favor de
heterozigotos. Encontraram, também, uma reduzida divergéncia (conquanto diferente de zero)
entre as populacdes estudadas. Nodari e Fantini (2000) apresentam consideracdes iniciais
sobre o melhoramento de E. edulis com vistas a produ¢do de palmito. Nao existem, até o
momento, estudos genéticos que enfoquem o manejo de E. edulis com vistas a coleta de frutos

e conseqiiente repovoamento e plantio com as sementes dai oriundas.
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4.3.3 Os Efeitos da Coleta desde as Perspectivas da Comunidade e do Ecossistema

Para além da identificacdo pontual de efeitos da coleta sobre a fauna e sobre a
populacdo da palmeira (que poderiam ser chamados efeitos diretos ou, ainda, lineares), alguns
dos atores manifestaram, nas entrevistas, a utilizacdo de um ponto de vista ecossist€émico no
entendimento desses efeitos. Luciano Corbellini, do IPEMA, por exemplo, afirmou que ‘“‘se
partir de um principio que a situagdo € sist€mica, tudo estd integrado, tudo. Do ponto de vista
material, fisico, tudo que estd ali vai sofrer intervencdo”. Da mesma forma, Gustavo Martins,
da ANAMA, afirmou que “se poderia pensar, também, na questdo do impacto sobre aquele
ecossistema o todo que se estd manejando. Ter menos frutos pode significar ter menos bichos.
Menos bichos pode significar menos dispersao de sementes que pode impactar a

regeneragdo’’. O professor Andreas Kindel, da UFRGS, afirmou, a respeito, o seguinte:

[...] em uma cadeia de reagdes que a gente pode imaginar: menos palmito, menos
populacdes de roedores; ou menos palmito, maior pressdo dos roedores sobre as
sementes de outras populagdes. E assim eu posso estabelecer uma série de relagdes
que vao afetar ndo s6 as populacdes que estdo sendo manejadas, que € o palmiteiro,
a sua regeneracao, a sua dispersdo e assim por diante, mas todo um efeito em nivel
de comunidade. Sdo rarissimas as situagdes em que isso foi avaliado. Se a gente
assumir, embora isso ndo esteja claramente demonstrado, que o fruto da jugara seja
um recurso importante para a manutencdo da fauna em periodo de escassez, o que
acontecer com essa fauna vai ter conseqiiéncia no que vai acontecer com as outras
espécies. Isso é uma cadeia de reacdes que todo mundo levanta, mas para
pouquissimos sistemas ela estd demonstrada.

Essas consideracbes chamam a atencdo para aspectos da teoria ecoldgica
contemporanea que prevé que as interagdes entre herbivoros-planta, predador-presa, etc., nao
estdo de forma isolada, mas, antes, em teias de relacdes que possuem efeitos diretos e
indiretos umas sobre as outras, por vezes até de forma contra-intuitiva. Townsend et al. (2006)
apresentam essas feias alimentares e chamam a ateng@o para certas espécies cuja remog¢ao
levaria a alteracOes expressivas que se estendem pela teia: sdo as espécies-chave: “[...] a
remogao da espécie-chave leva ao colapso da estrutura da teia; mais precisamente, ela leva a
extincdo ou a grandes mudancas na abundancia de vérias espécies” (TOWNSEND et al.,
2006, p. 360). Em alguns momentos nas reunides e nas entrevistas foram utilizados termos
como “espécie-chave” ou semelhantes. Em uma passagem da entrevista j4 transcrita, Lisiane

Becker, da MIRA-SERRA, classificou a jucara como “espécie guarda-chuva”. Alexandre
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Krob, da Curicaca, discutindo a regulamenta¢do do DEFAP para o corte do palmito da jucara,
na reunido das CTs no dia 10 de junho de 2008, afirmou que “o Comité até o momento
entendia que o palmiteiro no Rio Grande do Sul € uma espécie-chave extremamente ameacada
cujo manejo € gravissimo se ndo for feito de maneira bastante cuidadosa, bastante estudada”.
O técnico do DEFAP Romulo Valim afirmou, na mesma reunido, que “ainda nao esté claro se
o palmiteiro é uma espécie-chave para a fauna ou ndo. Teria que fazer estudos bem mais
aprofundados na regido para saber”. Apesar de ser um tema relevante do ponto de vista
ecoldgico, a questdo de ser adequado ou ndo caracterizar a palmeira-jucara como espécie-
chave nao recebeu maior aprofundamento.

Sobre os efeitos da coleta desde a perspectiva do ecossistema, uma das manifestagcoes
mais enfaticas que recolhi nas entrevistas foi a do professor Demétrio Guadagnin, entdo na
UNISINOS e presidente do CERBMA. Respondendo a que efeitos entendia ter a coleta dos

frutos, respondeu o seguinte:

[...] as mudancgas s@o no nivel do ecossistema. Eu ndo identificaria nenhuma classe de
seres a priori que seja especialmente afetada. Seja 14 por onde comecar essa cascata de
efeitos, € uma cascata que se propaga no ecossistema. Isso também da um viés que eu
ndo gosto: identificar grupos particularmente "impactados"; isso na verdade ndo faz
sentido. Via de regra, quando as pessoas identificam grupos particularmente afetados,
se for identificar a fundo de onde vem o raciocinio, nao sobra nada além do argumento
de que aquele é o grupo de interesse ou do foco de interesse da pessoa. [...] Se a gente
fosse capaz de fazer uma andlise detalhada do ecossistema, a gente ia encontrar umas
determinadas frentes tréficas sendo mais influenciadas do que outras, com certeza.
Agora, ndo tem como dizer, a priori, quais sao.

Essa manifestacao faz referéncia a que o ponto de vista apropriado para se avaliar o
efeito da coleta € o do conjunto. Essa abordagem tem conseqii€ncias filoséficas, como serd
discutido no capitulo seguinte.

Do ponto de vista das interagdes ecoldgicas, Alexandre Krob, da Curicaca, afirmou na
entrevista entender, a respeito dos critérios que deveriam ser levados em conta para a coleta
dos frutos nos fragmentos florestais, que o contexto ecolégico que cada fragmento se encontra
deveria ser particularmente considerado. Para ele, o grau de conectividade com outras
manchas florestais que o fragmento possui poderia determinar a importancia relativa dos
frutos naquele ecossistema particular: “um remanescente em um estdgio sucessional inicial,
médio ou avangado ele pode ter maior ou menor importancia conforme haja disponibilidade

alimentar e energética para aquele grupo ecoldgico que estd situado naquele ecossistema”.
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Dessa maneira, fragmentos isolados deveriam ser excluidos do manejo proposto.

Seguindo esse raciocinio, os representantes da Curicaca propuseram que se definisse
de forma diferenciada as taxas de coleta nas glebas de manejo do Projeto Piloto caso se
tratassem de dreas de planicie ou encosta. Como referido, os ecossistemas de Floresta
Ombroéfila Densa de planicie (particularmente existentes nos municipios de atuacdo da
Curicaca e do Centro Ecoldgico) encontram-se muito mais fragmentados do que os de encosta
(grande parte do municipio de Maquiné) no Litoral Norte do Rio Grande do Sul,
principalmente por conversao das dreas para agricultura, pecudria e urbanizacao. Foi proposta,
na Reunido das CTs do dia 24 de junho, apresentada em um oficio da Curicaca® a sugestao de
que “a pressdo de avaliacdo seja de até 75% para remanescentes de encosta e até 50% para
remanescentes em florestas de terras baixas”. Essa sugestdo, entretanto, acabou nao sendo

contemplada no Projeto Piloto.

4.4 SIGNIFICADOS E CONSEQUENCIAS DO PROJETO PILOTO

Como argumentado acima, o Projeto Piloto foi construido como um compartilhamento
na tomada de decisdo sobre a gestdo de um recurso de uso comum. A sua construcao resultou
em um “arranjo institucional”, o que sgnifica que o Projeto € fruto da coordenacao de esforgos
de diferentes organizacdes com igualmente distintos propdsitos e naturezas. Nele estdo
envolvidos desde instancias representativas do Estado até os agricultores-coletores que
manejam a jucara. A defini¢io de sua inser¢io no dmbito da RBMA, em sua Area Piloto do
Litoral Norte representou que o férum de debate do Projeto Piloto seria 0 CERBMA. Isso foi
uma opg¢ao assumida pelo Grupo Proponente e levada adiante no Comité em virtude do
trabalho que o CERBMA vem desenvolvendo na temaética do uso sustentdvel de PFNMs.
Estabeleceu-se, portanto, uma rede de relacdes bem distinta do que seria a proposi¢do do
Projeto Piloto diretamente ao DEFAP pelo Grupo Proponente. Como afirmou, na entrevista,

Gustavo Martins, da ANAMA:

22 Oficio n°75/2008, reproduzido no Anexo E desta dissertagdo.
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[...] o primeiro passo foi levar para o Comité essa questdo, evidenciar ela, explicitar
e ver como o Comité iria se posicionar em relacio a ela. [...] Talvez pudesse ter sido
por outros caminhos mas se optou por esse, justamente por essa trajetéria da
samambaia-preta, que foi mais ou menos isso, também. [...] Ndo era uma proposta
fechada, era a apresentacdo de um contexto, de uma temadtica e de uma possibilidade,
que poderia ser construida. E se abriu para que todas as pessoas que tivessem arbitrio
sobre essa questio que se envolvessem para construir uma proposta que
contemplasse o conjunto.

O Grupo Proponente, com essa atitude, visualizava que a proposta teria mais forca
para ser aplicada e, também, maior legitimidade. De destaque, nesse sentido, € a participagao
de pesquisadores universitdrios no processo, dada a legitimag¢do que a “chancela” cientifica
em geral representa quando se trata de manejo de recursos naturais. Essa legitimagao foi
mencionada em alguns momentos durante os debates no Comité, como, por exemplo, nessa

manifestagdo de Rodrigo Venzon, na reunido de 22 de julho de 2008:

[...] entdo essa é a questdo fundamental quando envolve uma espécie nativa: que nio
vai ter impacto sobre o ambiente aquela pratica, ela estd sendo feita de uma forma
correta; visando que seja minimo o impacto. E o que d4 esse balizamento? E o
estudo cientifico. E isso que respalda o 6rgdo ambiental, se alguém quiser
questionar. Mostrando que hd a comprovacdo de que fazendo de tal maneira a coisa
se evita o impacto.

O Projeto Piloto articula, assim, diversos niveis de envolvimento com a questdo. Em
primeiro lugar, as entidades e componentes do Grupo Proponente mantém-se em contato com
os agricultores-coletores envolvidos na atividade. Assim também, acompanham a atividade de
coleta nas glebas incluidas no Projeto. Para além do contato com os coletores, as entidades do
Grupo Proponente mantém uma interlocucao entre si, compartilhando projetos e experiéncias,
em um segundo nivel de envolvimento. As entidades do Grupo Proponente realizam, assim,
uma mediacdo entre o trabalho propriamente de coleta e as esferas mais amplas de debate,
regulagdo e deliberagdo sobre o uso de PFNMs, no caso, o CERBMA.

E nesse ambito que se pdde estabelecer o didlogo formal com pesquisadores
universitarios interessados na questio (além daqueles que compdem o Grupo Proponente) e que
participaram ativamente da constru¢cdo do Projeto Piloto. Nesse espaco, também se estabeleceu
o didlogo com outras ONGs que se dedicam a questdo, no caso, a Curicaca e a MIRA-SERRA.
Além disso, participaram e puderam opinar integrantes de 6rgdos publicos, como DEFAP,

IBAMA, EMATER, FZB, FEPAM, Comando Ambiental da Brigada Militar, Prefeituras,
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Sindicatos e Federacdes de trabalhadores, entre outras. Foi de particular importincia, também, o
papel que o CERBMA representou como espaco de didlogo entre o Grupo Proponente e o
DEFAP que € o 6rgdo do poder publico responsdvel pela questdo em pauta. Por um lado, o
DEFAP, possuindo representacio no CERBMA, participou de todos os momentos de didlogo
sobre a constru¢dao do Projeto Piloto. Por outro, o apoio do CERBMA representou uma
credencial para o Projeto no momento de este ser apresentado a dire¢ao do DEFAP.

Formou-se, portanto, uma rede de institui¢des e pessoas voltadas para a resolugao de
um problema de gestdo, a saber, a definicdo de um critério de regulamentacdo para a
utilizacdo de um recurso de uso comum. Em suas linhas gerais, a estrutura dessa rede pode ser

visualizada na Figura 20 que representa o arranjo institucional do Projeto Piloto:

RBMA: Area Piloto Litoral Norte do RS

Projeto Piloto: Jugara

\ \ Grupo Gestor

e

UPFS

j / Nicleo Executivo

/ Coletores

Figura 20 - Estrutura da rede do Projeto Piloto

Fonte: Anama e Centro Ecolégico (2008).

Inserido no ambito da RBMA, o projeto articula os usudrios do recurso (coletores), as
glebas de manejo e o Nicleo Executivo, responsavel pelo acompanhamento da atividade. Esse
relacionamento é acompanhado por um Grupo Gestor que inclui o CERBMA e o DEFAP.
Nessa configuracdo, a resposta ao problema de gestdo identificado seria elaborada
conjuntamente entre atores sociais do poder publico e da esfera privada, incluindo,
notadamente, a participagdo dos usudrios dos recursos. Essa estrutura foi elogiada, na

entrevista, por Demétrio Guadagnin, da UNISINOS, da seguinte forma:
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[...] € um dos projetos mais bonitos que eu conheco, no sentido de ter um
envolvimento comunitdrio que estd na base do processo todo, entdo é uma das
maiores garantias que a gente tem de continuidade, de permanéncia. Tem o apoio
cientifico sélido, a sociedade civil, o que também é uma garantia. [...] Por isso que
eu fico tranqiiilo nesse processo. Se eu fosse gestor, daria carta branca, toca a ficha e
ndo quero nem saber do que estd acontecendo. Vou usar o meu tempo para me
preocupar com outras coisas.

A inser¢do institucional do Projeto foi destacada por Luciano Corbellini, do IPEMA,
na entrevista. Comparando o debate publico do Rio Grande do Sul com o de Sao Paulo,
afirmou que, apesar de a producdo e a comercializacdo estarem mais avancadas naquele
Estado, “o projeto piloto deu um salto em termos de elabora¢do de trabalho com gestao
ambiental e poder publico: estd mais fundamentado, mais sélido”. Pelo ja exposto, esses
atributos devem-se, em grande parte, ao didlogo que se estabeleceu no ambito do CERBMA e
que colocou em uma mesma mesa de negociacdo atores sociais com diferentes insercoes,
incluindo o poder publico — no caso, o DEFAP.

A atuacdo do DEFAP, contudo, ndo esteve livre de criticas. A principal delas foi a
auséncia de uma manifestacao oficial do DEFAP sobre quais seriam, de fato, os determinantes
legais aplicaveis a questdo da coleta dos frutos da jucara. De fato, a presenca do 6rgdo nas
reunides se deu através de técnicos que apresentaram, em geral, nio um posicionamento
institucional, mas sim suas consideracdes pessoais. Essa situacdo foi comentada em diversas
reunides, inclusive sendo ressaltado haverem posicionamentos divergentes dentro da
instituicdo. Alexandre Krob, por exemplo, da Curicaca, afirmou, dirigindo-se a uma das

técnicas do DEFAP presente, na reuniao das CTs em 10 de junho de 2008 o seguinte:

[...] vocés tem que resolver no ambito do DEFAP essa discussdo, porque ndo é
sauddvel, nessa discussdo aqui, que venham trés pessoas para cid do DEFAP
colocarem suas opinides. O DEFAP deve ser representado nesse espago com uma
posicdo clara, concreta. Se ndo a gente vai se confundir [...].

Essa posicao oficial do DEFAP foi enunciada somente um ano e meio depois. Como ja
apresentado no capitulo 2, a regulamentacdo da Lei da Mata Atlantica viria em fins de
novembro de 2008, pelo Decreto Federal n° 6.660. Depois de editado, a forma como o
DEFAP iria aplicar esse Decreto, particularmente quanto a coleta de PFNMs e a existéncia de
normas estaduais, ndo estava clara para os atores envolvidos na questdo (nem do proprio

DEFAP, como denota a fala dirigida a técnica acima transcrita). Por esse motivo, o DESMA
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apresentou, em abril de 2009, questionamentos ao DEFAP sobre como entenderia a aplicacdo
da Lei e do Decreto da Mata Atlantica, especificamente sobre a coleta de frutos de jucara e
manejo da vegetacdo secundéria®. O questionamento foi reiterado em outubro daquele ano,
tendo sido enfim respondido em fevereiro de 2010.**

De maneira algo surpreendente, a resposta apresentou o entendimento do 6rgdo de que
“ndo hd necessidade de licenciamento florestal para a coleta de frutos de espécies nativas da
Mata Atlantica em remanescentes florestais no Estado”, baseando-se, para tanto, no artigo 18
da Lei da Mata Atlantica.”® Esse entendimento parece desconsiderar a imposicdo de
licenciamento florestal da coleta de PFNMs imposta pelo Decreto Estadual n® 38.355, alids,
uma “limitacao legal especifica” a atividade.

A motivacdo desse entendimento foi explicada ao CERBMA por um dos técnicos do
DEFAP que assina o oficio de resposta ao questionamento do DESMA, engenheiro agronomo
Fabricio Azolin, no dia 11 de maio de 2010, ou seja, em um momento bem posterior a
constru¢do do Projeto Piloto e de sua apresentacdo e aprovacdo pelo DEFAP. Acerca do artigo
do Decreto que impunha licenciamento a coleta de PFNMs, ele afirmou que, desde a edicdo
do decreto até o momento, “o artigo ficou morto”, ou seja, ndo foi aplicado. Segundo as
afirmacdes desse técnico na reunido, os motivos para tanto seria ter o DEFAP “um sistema de
licenciamento ainda precdrio e burocritico”, inadequado para trabalhar com uma atividade tdo
diversificada e pulverizada quanto a coleta de produtos florestais ndo-madeirdveis. O técnico
deu o exemplo do pinhdao — um PFNM oriundo, em boa parte, de coletas em associagdes
vegetais nativas — que € onipresente nos mercados gauchos: caso fosse realizada uma
fiscalizacdo estrita, a apreensao de todo o pinhdo “nativo” causaria um problema social.

A afirmacdo de que o artigo ndo foi aplicado €, ao menos em parte, improcedente.
Antes do que “ndo aplicado”, constata-se que ele foi aplicado de forma casuistica pela
fiscaliza¢do ambiental, valendo para certos produtos e nao valendo para outros. As apreensoes
e multas sobre coletas de samambaia-preta e junco, por exemplo, testemunham nesse sentido.
Igualmente, uma apreensdo e multa de sementes de jucara em Maquiné ocorrida em fins de

2007*° enquadra-se nesse mesmo caso. Tanto é assim que, apls a consolidacdo desse

> 0 oficio do DESMA com os questionamentos é reproduzido no Anexo C desta dissertacio.

** 0 oficio do DEFAP com a resposta é reproduzido no Anexo D desta dissertago.

% Art. 18. “No Bioma Mata Atlantica, € livre a coleta de subprodutos florestais tais como frutos, folhas ou
sementes, bem como as atividades de uso indireto, desde que ndo coloquem em risco as espécies da fauna e
flora, observando-se as limita¢des legais especificas e em particular as relativas ao acesso ao patrimdnio
genético, a protecdo e ao acesso ao conhecimento tradicional associado e de biosseguranca.”

*6 Essa apreensdo de frutos de jucara em parte motivou a ANAMA e o DESMA a se mobilizarem no sentido de
trazer a atividade a legalidade. Isso foi exposto na reunido do CERBMA do dia 08 de abril de 2008, a que iniciou
o debate.
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entendimento pelo DEFAP, o mesmo comunicou o Comando Ambiental da Brigada Militar,
quanto aos PFNMs, que “devido a inexisténcia de normativa especifica, atualmente nao
necessitam de licenciamento para a coleta (com técnicas que nao coloquem em risco a
sobrevivéncia dos vegetais na drea de manejo), nem autorizacdo para transporte”.

A fim de adequar a legislacdo estadual a Lei da Mata Atlantica, no que se inclui a
questdo da coleta de PFNMs, foi elaborada, pelos técnicos do DEFAP, uma minuta de decreto
sobre 0 manejo de espécies nativas que substituiria o vigente n° 38.355/1998. Quanto ao
manejo de PFNMs, essa minuta (art. 9°) indica que “os 6rgdos licenciadores integrantes do
SISEPRA? deverdo cumprir o Decreto Federal n® 6.660/08, conforme o disposto nos artigos
28 e 297, ou seja, isentando a atividade de licenciamento. Conquanto ndo tenha sido editada
pelo Governo do Estado na forma de um novo Decreto, pelos motivos apresentados, o DEFAP
parece estar ja considerando-a vélida, ao menos para o caso da coleta de PFNMs.

De qualquer forma, esse novo entendimento altera substancialmente a situagcdo da
gestdo da palmeira-jucara. Ele estabelece, de fato, um outro regime de apropriacdo do recurso
comum, ja que altera a exigé€ncia do critério de regulamentacdo. Conquanto anteriormente,
como discutido acima, o critério de regulamentacao seria estabelecido por um ato do poder
publico, ou seja, prerrogativa estatal, de agora em diante esse critério passou a ser deliberado

pelo proprietério da drea. O novo regime fica caracterizado pelo Quadro 6.

Critério de Exclusao Critério de Regulamentacao

Propriedade Privada Privado

Quadro 6 - Regime de apropriacdo dos frutos da palmeira-jucara decorrente do novo

entendimento sobre a situacdo legal da coleta de frutos

Fonte: Elaborado pelo autor.

De fato, esse novo entendimento® incide sobre as regras constituintes da gestao dos
frutos da jucara, na medida em que altera o entendimento legal que define a atividade. Essa
alteracdo influencia, igualmente, os problemas de gestdo que os atores envolvidos devem

encarar. Quanto ao caso em apreco, contudo, a alteracdo de entendimento ndo vem a

?7 Sistema Estadual de Protecio Ambiental.

2% Até que seja editado o novo decreto, mesmo com as manifestacdes apresentadas, o novo entendimento néo estd
estabelecido, havendo outras vozes dentro do préprio DEFAP que apontam para outras questdes a serem levadas
em conta, como a necessidade de os coletores se registrarem no Cadastro Florestal Estadual.
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desconstituir a relevancia do Projeto Piloto, j4 que esse vem a servir como uma arranjo
institucional para o monitoramento do uso do recurso comum. Segundo o modelo de Berkes
(2005), de fato, € a presenca de um monitoramento que pode dar garantias de sustentabilidade
ao uso de um recurso comum. Essa exigéncia, ademais, permanece presente na nova
legislacdo, apesar de ela ndo estabelecer claramente como ela se operacionaliza. Como notado
pelo técnico do DEFAP Fabricio Azolin, na reunido do CERBMA do dia 11 de maio de 2010,
o Decreto Federal n°® 6.660/2008 parece ser inconsistente com a Lei da Mata Atlantica que ele
regulamenta. Essa inconsisténcia estd em que o decreto exige que a coleta observe uma série
de critérios e condicionantes (periodos de maturagdo, técnicas que ndo coloquem em risco),
mas sem remeter a qualquer licenca. Mantém-se, portanto, a necessidade de estabelecer quais
sao os critérios de sustentabilidade da coleta dos frutos da palmeira jucara, conforme
discutido na constru¢@o do Projeto Piloto relatada nesse capitulo.

Como apontado no decorrer dessa apresentacdo, o debate sobre a gestdo da
biodiversidade faz referéncia a algumas questdes de carater filos6fico. Sdo essas questdes que

serdo discutidas no capitulo seguinte.
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5 TFILOSOFIA DO MEIO AMBIENTE NA GESTAO DA
BIODIVERSIDADE DA MATA ATLANTICA

Tendo, no capitulo anterior, descrito e analisado o processo que construiu o Projeto
Piloto a partir do enfoque da gestdo compartilhada dos recursos naturais, cabe, agora, analisé-
lo com base nos referenciais tedricos da Filosofia do Meio Ambiente trabalhados
anteriormente. Tendo esses referenciais sido discutidos como duas dreas diferentes da
Filosofia — Ontologia ¢ Etica — a andlise aqui realizada segue essa divisio. Na parte da
ontologia, tratarei de discutir questdes ligadas a relacdo ser humano/natureza. As categorias
que advirem dessa discussdo poderdo ser utilizadas, entdo, para discutir valores morais na
gestdo da biodiversidade da Mata Atlantica. Toda a discussdo intenta instrumentalizar o
debate para que se chegue a uma resposta sobre como deve ser uma boa gestio da

biodiversidade.

5.1 “REMANESCENTES”, PALMEIRAS “NATIVAS” E “ANTROPICAS”

Uma das questdes que mereceu maior discussdo no inicio do processo de debates
sobre a palmeira-jucara no CERBMA foi a de determinar sobre quais palmeiras se impunham
as restricdes legais anteriormente descritas (principalmente do Decreto n° 38.355), e que,
portanto, justificaria a busca de uma alternativa de manejo — o que viria a ser o Projeto Piloto.
Restou pacifico, desde o inicio, inclusive com manifestacdo da técnica do DEFAP Paola
Stumpf, que, para a questdo de palmeiras comprovadamente plantadas, ndo havia restricao
legal para a colheita dos frutos. O problema parecia estar naquelas que se situassem em
“remanescentes”. A questdo foi primeiramente formulada pela representante da ONG MIRA-
SERRA no CERBMA, Lisiane Becker, que questionou, logo na reunido de apresentacdo da
demanda ‘“‘se o trabalho envolve somente palmeiras cultivadas ou também remanescentes”
(CERBMA, 2008a). Essa questdo mereceu diversas manifestacdes nessa mesma reunido.
Ficou claro, portanto, que o entendimento do que € um “remanescente’” ndo era univoco.

Além de Lisiane, Gustavo Martins, da ONG ANAMA, afirmou, na mesma ocasido,

que ‘“nas encostas encontra-se a jucara nas areas de regeneracdo onde houve roca e em outros
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remanescentes”. Rodrigo Favreto, da FEPAGRO, chegou a formular como duvida, se “o que
se considera 'remanescentes' sdo florestas primdrias ou secundérias”. Na reunido das CTs de

10 de junho de 2008, Favreto teceu as seguintes consideracoes:

[...] existem os remanescentes, mas a questdo é: por que existem? Por uma questao
que sobraram ou também por uma questdo de prote¢do dos agricultores ou por
unidades de conservagdo [...]?7 Entdo, essas dreas que t€m essa protecdo, essa a¢ao
humana, sdo 4reas manejadas ou ndo, mesmo sendo remanescentes?

Alexandre Krob, da ONG Curicaca, colocou a questdo da seguinte forma, na reunido

das CTs em 10 de junho:

[...] acho que ndo tem diferenca entre fazer o manejo de um pé de laranjeira e um pé
de palmiteiro que tenha sido plantado. E um direito do agricultor. Se ele plantou
realmente para usar a fruta, ele pode usar como ele usa a laranja. A diferenca é que,
por ser uma espécie nativa, tem um processo de regulamenta¢do necessario para que
haja a distin¢do entre aquele outro que nao estd fazendo o manejo de um fruto em
uma drea que nao € plantada, € remanescente.

Antonio Augusto Marques, do CBH Tramandai e da ANAMA ponderou, na 120°
Reunido Plendria, que alguns agricultores dispersaram a jugara em remanescentes, no que
denomina “dispersao artificial”. Questionou, portanto, como diferenciar a palmeira cultivada
da natural. Por sua vez, Rodrigo Venzon, da Curicaca, afirmou que “ndo hé possibilidade de
licenciamento dos remanescentes, devendo esses ser mantidos como matrizes e como fonte de
alimentacdo para a avifauna” (CERBMA, 2008a). Essa afirmacao foi interpretada como uma
restri¢do total a coleta dos frutos, recebendo réplicas de dois membros do Grupo Proponente:
Gustavo Martins e eu mesmo. Conquanto Gustavo afirmou que “a impossibilidade de uso dos
remanescentes penaliza o agricultor que conservou a floresta e as palmeiras em pé”
(CERBMA, 2008a), eu afirmei que ‘“caso nao se encontre uma estratégia de rentabilizacao dos
frutos, as populacdes remanescentes de jugara serdo também derrubadas, ndo restando nem
como matrizes, nem para a avifauna” (CERBMA, 2008a).

No entanto, na Reunido das CTs de 10 de junho de 2008, Venzon veio a esclarecer o

seu entendimento do que seria um “remanescente”, afirmando que:
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[...] o que se verifica é que ndo existe palmito-jucara sem a interferéncia do cultivo
humano nessas regides. O que existia enquanto drvores "nativas" vamos dizer assim,
sem interferéncia humana, ja foi cortado pelos palmiteiros e ai até eu sugeri que
esses estoques que existem fossem considerados dreas manejadas. [...] O que a gente
concluiu na reunifio anterior, € que esses remanescentes que nao sao cultivados eles
ndo existem a ndo ser em unidades de conservacdo ou APP. [...] Entdo os que estdo
em dreas cultivaveis sdo todos eles cultivados, seja em sistema agroflorestal, seja por
semeadura na floresta, dentro de propriedades. Entdo nflo existe estoque significativo
manejdvel, pois o que existia ja foi todo cortado pelos palmiteiros. Entdo sé existe
onde o proprietdrio deu tiro no cara, impediu o cara de cortar.

Esse enunciado sugere, entdo, que toda a populacdo de palmeira-jugara acessivel para
coleta de frutos seria resultado de acdo humana, de manejo na floresta, seja por plantios, por
protecdo ou por semeadura na floresta. Contudo, essa visdo ndo era, nesse momento, uma
conclusdo coletiva, sendo, naquele momento, uma posi¢do bastante particular sua. Tanto €
que, em seguida a esta manifestacdo, a representante da ONG ANAMA no CERBMA,
Gabriela Coelho-de-Souza, afirmou ndo se ter ainda chegado a uma resposta a questao de ““se
o grupo entende que se deve pensar no manejo em dreas de remanescentes ou nao”. Alexandre
Krobb, também representante da Curicaca, em resposta a seu colega de ONG, apresentou,
logo em seguida nessa mesma reunido, outra visdo sobre a existéncia de remanescentes na

regiao:

Eu acho que essa questdo dos remanescentes [enunciada por Rodrigo Venzon], acho
que é uma informagdo que ndo procede. Existem remanescentes em dreas que nao
sdo de preservacdo permanente que sdao passiveis de serem tratados como
remanescentes manejaveis nessa abordagem, acho que isso existe em determinados
lugares.

Os diferentes enunciados sobre o que sdo ‘“remanescentes” e a “natureza” das
palmeiras (se “nativas” ou “plantadas”, “antrépicas”), apesar de ndo terem sido consensuais,
foram, em geral, definidos em uma escala de graus de antropizacdo. De um lado, estaria a
mata sem “interferéncia” humana: ndo “antropizada”. De outro, um plantio de jucara em que
se teria retirado a cobertura florestal e plantado fodas as mudas e sementes — um ambiente
“totalmente” antropizado, um cultivo como outro qualquer. A dnica situacdo que nao recebeu
o “titulo” de “remanescente” foi o plantio, mas os outros graus da escala receberam tal rétulo
a partir dos diferentes entendimento dos atores. A Figura 21, abaixo, ilustra quatro diferentes

conceitos de remanescente que se podem distinguir nas manifesta¢cdes acima mencionadas.
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Figura 21 - Diferentes conceitos de “remanescente” distinguiveis nos debates do CERBMA

sobre o Projeto Piloto.

Fonte: Elaborada pelo autor.

O conceito “A” define “remanescentes” como dreas que ndo foram ‘“nunca”

antropizadas. As populacdes de jucara seriam ‘“nativas” no sentido mais forte do termo.

Seriam 4reas de vegetacdo primdria, no interior de Unidades de Conservagcdo, APPs

(particularmente por declividade, ou seja, nos peraus das encostas), etc. O conceito “B”

estende o conceito para dreas de floresta em regeneracdo. Mesmo que tenham sido derrubadas

no passado, para “colocar roga”, particularmente, elas agora sido florestas em regeneragcdo

“natural”, ou seja, espontinea, idealmente sem interferéncia humana nesse processo. As

palmeiras ai existentes seriam fruto dessa mesma regeneracao natural. Os conceitos “A” e “B”

corresponderiam, assim, a florestas e populacdes de jucara “naturais”. O conceito “C” admite

uma interferéncia humana, nao no sentido de acdo direta, mas, sim, de uma preven¢do ou

protecdo a uma ac¢do degradadora de corte das palmeiras. Essas populacdes de jucara e os

ambientes onde ocorrem poderiam, eventualmente, ser entendidos como manejados. O dltimo
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conceito, “D”, entende que, em uma area de regeneracdo natural, tipo a descrita pelo conceito
“B”, vem a ocorrer uma dispersdo de sementes por “maos” e intencdo humanas.

Outras situagdes possiveis seriam, de um lado, aquela conceituada na Lei da Mata
Atlantica e em seu decreto como ‘“‘enriquecimento ecoldgico” e, de outro, a de Sistemas
Agroflorestais. O enriquecimento ecoldgico é definido pela Lei como “atividade técnica e
cientificamente fundamentada que vise a recuperacdo da diversidade bioldgica em dreas de
vegetacdo nativa, por meio da reintroducao de espécies nativas” (BRASIL, 2006, art. 3°, VI).
O Decreto, por sua vez, estipula que o enriquecimento pode ser realizado sem autorizagcdo
(caso nao implique em comercializacdo de subprodutos) em até dois hectares por ano. Nessa
situacdo, poder-se-ia realizar podas e corte de drvores de espécies pioneiras com a finalidade
de aumentar a luminosidade para a palmeira. Os Sistemas Agroflorestais, por sua vez,
representariam um intermedidrio entre essas situagdes e o plantio.

O resultado de toda essa discussdo versando sobre o que seriam e como diferenciar
remanescentes, que ocupou boa parte das primeiras reunides, foi a retirada do termo do
Projeto Piloto, no final do processo. Essa decisdo foi motivada pela manifestacdo do professor
do Centro de Ecologia da UFRGS, Andreas Kindel, na dltima reuniao do CERBMA que
debateu a questio do Projeto Piloto, a 124* Reunido Plenéria de 12 de agosto de 2008:

[...] o texto constr6i uma légica que vem de sistemas agroflorestais, depois na
justificativa estd a questdo de remanescentes que eu acho que s@o manchas florestais
(que ndo importa se sdo remanescentes ou se sdo regeneradas) e ndo ficou claro para
mim nos objetivos se 0 que se estd querendo normatizar ¢ um manejo nas manchas
florestais ou nos sistemas agroflorestais. [...] Isso é importante para a tomada de
decisdo do grupo porque eu sei que essa € a questdo mais polémica - nés vamos
entrar e explorar [frutos de] palmito dentro da floresta.

Seguindo essa visdo, ao invés de “remanescentes’, preferiu-se caracterizar os
ambientes a serem manejados simplesmente através do termo “floresta secundéria”. Como se
depreende da manifestacdo deste professor da UFRGS, essa denominag¢do contorna as
polémicas de se as florestas sdo “remanescentes ou regeneradas” ou ‘“naturais”. Cabe,
contudo, aprofundar as nuances de significado presentes nessa questdao. Como argumentado, o
termo “remanescente” foi utilizado durante os debates de construcdo do Projeto Piloto para se
referir, genericamente, a “vegetagdo nativa” - uUnica sobre a qual incindiam restricdes da

legislacdo entdo vigente. A delimitagdo de quais ambientes seriam “nativos” resultaria em

quais dreas haveria restricdo a colheita dos frutos da jucara e em quais esta estaria livre de
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maiores restri¢des. O critério legal estabelecia, de fato, que as “nativas” deveriam ser alvo de
especial protecdo, enquanto as “plantadas” - ou seja, de “origem antrépica” — poderiam ser
utilizadas com maior liberdade. Ocorre que, conforme as diferentes caracterizacoes
apresentadas anteriormente, essa delimitacdo ndo estd dada de forma imediata. Voltando a
Figura 21, acima, a questdo se traduz em onde deveria ser tracada a linha demarcatdria entre
as “nativas” e as ‘“ndo-nativas” (referidas nos enunciados também como “plantada”,
“cultivada”, “com interferéncia humana”, “antrépica”, etc.).

Uma resposta preliminar poderia ser dada separando-as entre o plantio (em amarelo na
figura) como “ndo-nativo” e todo o resto (em verde na figura) como “nativo”. Ou seja,
estabelecendo que o conceito “D” seria identificado como “nativo”. Seria, em termos praticos, a
definicdo mais restritiva. Essa forma de divisdo, contudo, foi contestada pelo argumento de que
existem palmeiras em floresta secunddrias oriundas de “dispersao artificial”, ou seja, alguém
trouxe sementes de jucara e as espalhou ou plantou. Anténio Augusto Marques, do CBH

Tramandai referia-se a essa situacdo na reunido das CTs do dia 10 de junho de 2008, invocando,

inclusive, manifestacdo do Ministério Publico Estadual sobre a questao, como segue:

[...] a gente vai analisar [...] qual é o conceito de remanescente, mesmo. Isso ainda
nio estd claro. Existe manifestacdo do préprio Ministério Piblico considerando
"4reas nativas" sendo "dreas nao antropizadas". Entdo, dependendo do remanescente
onde estd a jugara, se for um pousio melhorado depois de abandono da agricultura, a
consideracdo toda de remanescente passa a ser um pouco difusa, porque seria area

2

antrépica sim, e se é drea antrépica ja ndo € mais uma darea de remanescente
intocado.

Com base em enunciados desse tipo, poder-se-ia fazer retroceder a linha demarcatdria
do “nativo” para o conceito “C”, ou seja, considerar que as palmeiras plantadas por maos
humanas através de “dispersdo artificial” em florestas secundérias nao seriam, propriamente,

b

“nativas” ou ‘“naturais”, e sim “antrépicas” ou de “origem antrépica’. Essa caracteristica
ficaria ainda mais marcada no caso de enriquecimento ecoldgico em que a floresta € manejada
com cortes de arvores pioneiras e podas para propiciar uma maior disponibilidade de luz as
palmeiras. Nesse caso, a floresta apresentar-se-ia quase como um Sistema Agroflorestal (ou
de fato como tal, dependendo da conceituagdo utilizada) em que certas condi¢des ambientais
da floresta sdo manipuladas com vistas ao fomento da produc¢do de frutos de jucara. Em uma

tal configuracdo, o cardter “antropico” do ecossistema fica ainda mais notdvel.
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7z 2.

No entanto, mais uma relativizacdo do conceito de “nativo” € possivel, agora levando
em consideracdo o “contexto s6cioecondmico” no qual as manchas florestais onde se realizam
a colheita, particularmente a situacdo de roubo pronunciado de palmito. Partindo-se da
hipétese de que, na regido em aprego, as populagdes de jucgara acessiveis, tanto a colheita de
frutos quanto a derrubada para extracdo do palmito, s6 ndo sdo cortadas se existe uma
atividade de protecdo por parte dos proprietdrios das dreas, ganha sentido a tese de que sobre
elas também (mesmo que nao tenham sido plantadas “por maos humanas”) ocorre uma
“interferéncia antrépica”. Ou seja, que sobre essas também ndo sdo “absolutamente naturais”
ou “nativas”. Essa possibilidade foi enunciada por Gustavo Martins, da ANAMA, na Reunido

das CTs do dia 10 de junho de 2008 da seguinte forma:

[...] da para entender que muitas dessas dreas que a gente tem visto que estao com 0s
agricultores [...] sdo aquelas que tinha roca antes, que deixou de ter roca e a
vegetacdo se regenerou com jucara. A gente pode entender isso como remanescente
ou como drea em regeneracdo. Entdo a gente vai ter que repensar isso, pois é
justamente com esses agricultores que a gente estd tratando e, se a pessoa faz uma
intervengdo positiva de garantir a permanéncia daquelas plantas ali, a gente tem que
minimamente reconhecer esse trabalho que ele estd fazendo, entendendo como um
cultivo de um ponto de vista mais amplo.

Nao s6 Gustavo se manifestou nesse sentido. Em um dos enunciados ja transcrito

acima, Rodrigo Venzon, da Curicaca, afirmou o seguinte, na mesma reuniao:

[...] o que se verifica é que ndo existe palmito jucara sem a interferéncia do cultivo
humano nessas regides. O que existia enquanto arvores "nativas" vamos dizer assim,
sem interferéncia humana, ja foi cortado pelos palmiteiros e ai até eu sugeri que
esses estoques que existem fossem consideradas dreas manejadas.

Esse argumento empurraria a linha demarcatdria entre o “nativo” e o “antrépico” para
o conceito “B” e, até, para o conceito “A”, no caso de considerar que a jugara propriamente
< . . T3 A . Ve . 7 . 7 . z_.° 1
‘nativa” - ou seja, sem “interferéncia antropica” - s6 ocorreria em dreas de floresta primadria.

Essa seria a definicdo menos restritiva em termos praticos.

" Rodrigo Venzon, na entrevista, afirmou que “[...] se hoje existe frutos da jugara, ele foi resultado de manejo. A
ndo ser em casos tipo a Reserva Bioldgica da Serra Geral, onde € uma coisa espontanea, ninguém cultivou
aquilo. Mas os outros remanescentes eles existem ou porque alguém cultivou ou alguém permitiu que um pé ou
mais regenerassem um espago, entdo isso também é uma forma de manejo.”
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Nota-se, portanto, nos enunciados dos atores envolvidos uma multiplicidade de
entendimentos sobre o que € um “remanescente” e, principalmente, sobre quais palmeiras sdo
“nativas” propriamente. Assim, fica manifesto que esses termos, longe de receberem um
significado univoco nesse contexto de debate, referem-se, para os diferentes atores, a
diferentes classes de seres. Sdo, portanto, a rigor, conceitos diferentes. Mais do que
determinar, portanto, se uma palmeira-jucara € ou ndo “nativa”’, cabe questionar qual
“nativo”?! Esta-se referindo ao conceito “A”, o “B”, 0 “C”, o “D” ou ainda outro?

Antes de nos arriscarmos em uma resposta, € relevante a consideragdo de que esse
questionamento ndo é puramente intelectual, mas, no caso em apreco (uma situacdo de
estabelecimento de critérios de regulacdo da colheita), ele ird traduzir-se em diferentes
possibilidades de utilizacdo dos recursos naturais. E dizer, isso ndo é uma questdo unicamente

N ~

intelectual, académica. E uma questdo atinente a acdo de agricultores-coletores, técnicos,
cientistas, gestores publicos, etc. Assim sendo, impde-se ndo s6 a dimensdo “o qué” (€ ou ndo
€ “nativo”), mas também a dimensao “por qué” (€ mais interessante considerar esse ou aquele
conceito, para fins de acdo). Em outras palavras, apresentam-se aqui tanto uma dimensao
ontolégica quanto uma dimensao ética. No ponto seguinte, abordarei a questdo ontoldgica,

vindo a ser a ética abordada na préxima sec¢ao.

5.1.1 Questoes Ontolégicas no Debate sobre a Coleta dos Frutos de Jucara

Como visto, foram enunciados pelos atores que debateram a constru¢do do Projeto
Piloto ao menos quatro conceitos diferentes de “remanescente” para delimitar sobre que areas
haveria restri¢des a colheita dos frutos da palmeira-jucara e que, portanto, deveriam ser foco
de acdo no Projeto. Essas restricdes estabeleciam-se em relacdo a uma legislacdo que
estipulava que a coleta de frutos “oriundos de associacdes florestais nativas” deveria® ser
realizada mediante licenciamento, contrastando com a coleta de frutos de palmeiras
“plantadas”, situacdo que, por sua vez, deveria ser comprovada e registrada junto ao 6rgao
florestal competente. Fazia-se necessdrio, portanto, estabelecer uma linha demarcatéria entre
as palmeiras “nativas” e as que ndo a fossem, ou seja, as que fossem oriundas de acgdo

humana: “plantadas”.

> Em uma disposicio que foi tratada como “letra morta”, como um técnico do DEFAP veio a qualificar
posteriormente e discutido no capitulo anterior.
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O argumento que desejo desenvolver aqui € o de ser possivel apontar na distin¢ao
entre “nativo” e “antrOpico” a presenca e operacdo daquilo que caracterizei no terceiro
capitulo como a Grande Divisdo moderna entre Natureza e Sociedade estabelecida como
fundamento ontolégico na modernidade. Retomando brevemente as idéias entdo discutidas,
foi argumentado que a filosofia européia moderna (em transformacdes e continuidades as suas
antecessoras antiga e medieval) estabeleceu uma visdo que dividia o mundo em dois dominios
ontoldgicos distintos, um sendo o do objeto/natureza e outro o do sujeito/sociedade. Essa
divisdo foi discutida utilizando-se o conceito de “Constitui¢do” de Bruno Latour (1994). A
modernidade definiu suas explicagdes do mundo com base na Sociedade e Natureza
entendidas como formas puras e que ndo se poderia misturar sem incorrer em um erro
categorial. A critica que esse autor articula parte da constatagdo de que a permissividade que
essa Constitui¢do estabeleceu acabou promovendo a proliferacao de hibridos que ndo sdo nem
objetos nem sujeitos, mas quase-objetos e quase-sujeitos.

Nas entrevistas realizadas com os atores que discutiram o Projeto Piloto, a Grande
Divisdo (n3o com essa denominagdo) foi tematizada em alguns momentos. Assim, as
dificuldades que a exigéncia de dividir os ambientes entre “plantados” e “nativos” (mediante
uma linha demarcatoria) impoe apareceram em diversos discursos. O professor Luis Baptista,

da UFRGS, por exemplo, afirmou, na entrevista, que:

[...] o ser humano € parte da natureza. A gente vé as vezes essa critica, que hd quem
separa o homem e a natureza. Mas eu acho que essa separacdo pode ser ttil para a
gente procurar entender as coisas. A gente pode entender a natureza sem a
interven¢do do homem. Vou repetir: o homem ¢ parte da natureza, mas ele tem um
papel que € diferente de todos os outros organismos. Por diversas razdes. O homem
tem um poder que nenhum outro organismo tem.

Poder-se-ia questionar se, de fato, € possivel entender a natureza — nao a Natureza
(com letra maidscula) em geral, mas a natureza que nos rodeia — sem a intervenc¢do humana,
dada a profundidade do efeito das centenas de milhares de anos de vida humana na Terra.
Essa questdo — e a sua relacdo com o tema em andlise — serd aprofundada adiante. Buscarei,
primeiro, no que segue, mapear como a Grande Divisdo estd presente nos enunciados dos
atores envolvidos e apontar tendéncias — em geral apontadas também pelos atores — para a sua
superagdo na constituicdo de uma ontologia integrativa que, talvez, nos ajude a lidar melhor

com a nossa interacao com “a natureza”.
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O locus onde os limites da Grande Divisdo moderna se apresentam de forma mais
clara nos debates sobre o Projeto Piloto sdo as indefini¢des acerca do conceito de
remanescente acima descritas. Antes de proceder as andlises propostas, contudo, é relevante
circunscrever como essa visdo ontologica aparece no caso da coleta dos frutos da palmeira
jucara. Mais que tudo, ela se expressa na preocupa¢do (motivada, é verdade, por legislacao
que entdo se entendia vigente) em estabelecer uma linha demarcatoria entre as palmeiras
“nativas” e as “plantadas”. As palmeiras “nativas” seriam aquelas cuja existéncia depende
“exclusivamente” da Natureza. Ja as “plantadas” seriam aquelas provenientes de acdo humana
ou aonde esta “interferiu” no curso da Natureza. Como afirma Latour, contudo, existe uma
série de “intermedidrios” que ndo se podem adequar muito bem a nenhum desses pélos. E o
caso por exemplo, de uma palmeira que nasceu em uma floresta secunddria porque um
humano ai lancou sementes apoOs ter colhido e despolpado frutos (suponhamos, de uma
palmeira “puramente nativa”). Passados alguns anos e olhando para uma floresta “nativa” em
regeneragdo “‘natural” e uma que tenha sofrido essa “dispersao artificial”, provavelmente ndao
se poderd estabelecer, a priori, se uma das duas foi “tocada pelo ser humano”. A ontologia
moderna acima caracterizada requer, contudo, que uma seja “natural” e a outra ndo. A acdo
humana, aos olhos dessa ontologia moderna, introduz uma descontinuidade causal na
regeneracdo da floresta, uma marca indelével, as vezes entendida como uma espécie de
poluicdo ou corrupc¢do. A Natureza deixa de ser “natural”.

Discursos que se situam nesse marco ontoldgico foram enunciados por alguns dos
atores entrevistados. Procurei acessar essa visao através da pergunta do que seria um ambiente
ndo natural. Dentre as respostas variadas e que apontam mais marcadamente para a presenca
da Grande Divisdo, estd um fragmento do didlogo com Lisiane Becker, da MIRA-SERRA,

abaixo transcrito:

Lisiane - Até poderia dizer assim: o ambiente natural é sem acdo antrOpica. Até
poderia deixar a definicio mais ou menos assim; mais ou menos. Porque o ser
humano € como pardal, estd em tudo que € lugar. Nos lugares em que ele ndo estd, a
gente nem sabe como é. Porque tem tanta coisa diferente dentro, tem que cuidar
tanto para entrar, para ndo afetar aquele ambiente [...]

Pergunta - entdo o teu critério de ndo natural seria a acdo humana?

Lisiane - a interven¢do humana. Porque o ser humano nfo se considera... até pode se
considerar, mas ele ndo age como integrante da natureza. Ele se coloca acima da
natureza... ele usa a natureza. E o tinico que retorna porcaria para a natureza, o
unico. Nao tem mais nenhum ser que devolva lixo, e ainda prejudica os outros. As
baleias estdo sendo afetadas por causa do pldstico. Em um lugar aonde tem a
interven¢do humana, ele deixa de ser natural, pelo simples fato de o ser humano nao
fazer parte do ambiente, mas explorar o ambiente.
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Esse enunciado d4 a entender que a “naturalidade” de um ambiente se perde se nele ha
intervencdo humana. Os enunciados apontam para as relagdes que essa visao estabelece com a
visao de wilderness, a natureza aonde o ser humano “ndo estd”. A interven¢ao humana é
identificada como o critério a priori do nao natural: é nao natural porgue é humano. Nao

obstante, na seqiiéncia da entrevista, Lisiane afirma que:

[se o ser humano ndo explorasse ele] seria mais natural. Tem pessoas, por exemplo,
os indios. Nao vamos pegar qualquer indio, porque entre indio as vezes ndo é o
melhor exemplo. Mas vamos pegar essas comunidades pequenas, porque as vezes 0O
problema maior é o da quantidade, ndo s6 da espécie, mas também da quantidade.
[...] Tem populagdes indigenas que vivem de uma maneira que nao degrada.

O termo que, por fim, ela utiliza para definir o ser humano cuja a¢do transforma os
ambientes em ndo naturais € “consumista”’. Interpretando a citacao anterior em relacdo a esse
enunciado, deduz-se que a interven¢d@o humana que € critério da ndo naturalidade seria a do
ser humano moderno, ou seja, aquele que teria se distanciado de uma relagdo mais intima com
a natureza. Rodrigo Venzon, da ONG Curicaca, formulou um enunciado de contetido
semelhante a essa segunda citagcdo, na entrevista, respondendo a pergunta acima formulada da

seguinte forma:

[...] para mim o ndo natural sio modos que se estabeleceram de viver dentro da
civilizacdo. Para mim a industria € o nfo natural, a inddstria e a tecnologia. [Uma
lavoura de soja seria] ndo natural. Porque ¢ diferente de um cultivo de base indigena.
[...] as formas de cultivo indigena sd@o uma reprodugdo das formas de sucessdo
ecoldgica dos ambientes. Tu refazes o ciclo de sucessdo ecoldgica e vai recompondo
com plantas comestiveis, utilitdrias, esse ciclo, desde um campo até uma mata. A
agricultura originada na Europa adapta o ambiente ao produto. Se desfaz o ambiente
que existia e faz o ambiente que seria proprio aquela monocultura. E isso ji hd
milénios. Entdo, para mim, esse tipo de perspectiva € responsdvel por boa parte da
degradacgdo do planeta.

Esses dois atores identificam, portanto, a ndo naturalidade com a acdo humana,
contanto que seja da humanidade “industrial” ou “consumista”. Essa visdo € interessante por
apresentar a vigéncia tanto da Grande Divisdo Interna quanto da Externa. A agdo do ser
humano moderno é que promove a desnaturalizacdo. O ser humano pré-moderno, como o

chama Latour, ainda € passivel de ter a sua ag¢do considerada como “natural”. Uma vasta
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bibliografia alude, contudo, a que as paisagens de todos os continentes, incluida ai a
biodiversidade, foram profundamente alteradas pela acdo de povos “indigenas” (CLEMENT,
1999; FERNANDEZ, 2004). A Grande Divisao, no entanto, requer que se dividam os povos
em modernos — os que sao distantes da Natureza e s6 podem destrui-la — e os pré-modernos,
(indigenas, etc.) - aqueles que vivem “em harmonia” com a natureza.

Como serd discutido no decorrer desta se¢do, a ontologia da Grande Divisdo em
diversos aspectos representa um empecilho para se promover uma gestdo positiva da
biodiversidade. Disso ndo se furtam as predicdes da sua contraparte externa: estaremos
condenados, a priori, a “destrui¢do da Natureza” pelo fato de ndo sermos indios? Penso que a
abolicdo da Grande Divisdo pode apresentar caminhos para que niao aceitemos esse destino.
Inclui-se nesse objetivo, como afirma o préprio Diegues (2000, p. 41), “[...] o afastamento da
visdo romantica pela qual as comunidades tradicionais sdo vistas como conservacionistas
natas”.

Alguns dos atores entrevistados articularam em seus discursos enunciados que
apontam para uma visdo de que segregacdo da natureza e da sociedade quando se trata da
situagdo-limite representada pelo ambiente urbano. Por um lado, Cristiano Motter, do Centro
Ecolégico, afirmou “uma cidade como Sao Paulo onde tudo € caos. [...] Como € que tu vais
dizer que isso faz parte do ecossistema? Eu acho dificil. [...] Nao seria natural, com certeza”.

Ja Alexandre Krob, da Curicaca, afirmou que

[...] eu acho um pouco de for¢agcdo de barra querer considerar que, pelo ser humano
fazer parte da natureza, o fato de a gente viver dentro de um bairro cheio de
edificios, que aquilo possa se tornar um ambiente natural. Eu discordo disso, acho
que a gente ndo consegue chegar nesse nivel de extrapolacdo do conceito de
natureza. Eu acho que natureza é uma diversidade, um espago aonde a diversidade é
muito maior que a nossa propria existéncia.

Na afirmacdo de que a cidade € ndo natural, conquanto, se trate de uma situacdo-
limite, ndo deixa de estar presente a Grande Divisdo. A cidade € a consumacdo maior da
transformacgao da paisagem pela acdo humana, é onde o seu efeito € mais evidente. Mas nao
deixa de se tratar da definicdo de uma linha demarcatéria. Diversos outros atores irdo afirmar,

z

como apresentado abaixo, que mesmo a cidade é “natural”.
Voltando a categorizacdo dos remanescentes, percebe-se que a transposi¢do da Grande

Divisdo para a distingdo purista entre palmeiras “naturais” e “antropicas” (e a conseqiiente
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negacdo de uma em relacdo a outra) se revela, desde logo, problematica. Retomando o
exemplo do anteriormente dado, uma palmeira que nasceu por ‘“dispersdo natural” serd
puramente natural? Nao, dird a visdo moderna, porque passou pela mao humana. Serd
puramente artificial? Também nao, pois € progénie de uma palmeira “puramente natural” e
estd, igualmente, em um ambiente “puramente natural’. Tomada individualmente, essa
palmeira € um ser-vivo (ou seja possui uma carga genética propria que se pode expressar), de
uma espécie nativa da Mata Atlantica (no sentido de estar presente a milhares de anos nos
ambientes em consideracao, ou seja, ¢ adaptada a eles). Considerando-se o individuo, em si, €
dificil negar que essa palmeira plantada é, em si mesma, tdo “natural” quanto uma ndo
plantada.

Poder-se-ia argumentar, em contrario, que o nivel adequado de consideracdo da
“naturalidade” ou ndo ¢ a floresta (ou seja, todo o ecossistema) aonde a palmeira estd sendo
plantada, e ndo a palmeira isoladamente. Nesse sentido, a floresta ndo € mais puramente
“natural”, ja que o ser humano estd interferindo na regeneracdo que, para ser, de fato,
“natural”, deveria ser realizada independente da acdo humana. Por sua vez, esse argumento
supde que exista uma Natureza natural (uma wilderness, conforme conceituada no capitulo 3)
que € independente de interagdo com o ser humano e que promova a regeneracdo “natural”.
Esse pressuposto desconsidera, contudo, que em todo o Litoral Norte do RS, os ecossistemas
foram j4 profunda e intensamente influenciados pelas atividades humanas durante mais de um
século, (somando-se, ainda, os usos indigenas sobre os quais pouco se sabe). A regeneracao
“natural” traz em sua histéria essas influéncias. Da mesma forma, a populagdao da palmeira
traz em sua histéria a Tragédia dos Comuns” 2 qual estd submetida hd meio século. Assim
sendo, a idéia de uma floresta (a0 menos nessa regiao) que seja absolutamente independente
de influéncia humana, puramente nativa, nao deixa de ser, (desde o ponto de vista assumido)
também uma abstracao da realidade.

Considerando os casos em que € dificil (ou mesmo polémico) definir se sdo florestas
ou palmeiras “naturais” ou “antrépicas”, o abandono da Grande Divisdo permite, portanto,
inclui-los através da idéia de que s@o hibridos que t€ém, em si, tanto uma histéria “natural”
quanto uma histéria “humana”. Esses dois componentes ndo sao, de fato, “componentes”, ja
que é impossivel de separar o que, na palmeira, é “natural” e o que € “humano”. O mesmo
vale para a maior parte dos casos em que essa distin¢@o se busca aplicar a floresta. Nao faltara

argumentos para quem queira afirmar que as florestas do Litoral Norte do RS estdo, em sua

3 Ver Capitulo 4.
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maioria, fortemente antropizadas. Durante a fase colonial-imigrante, como se viu no capitulo
2, grande parte das areas com cobertura florestal foi, em algum momento, derrubada para
“colocar roga”. Mais do que isso, a fauna foi massivamente cagada, a genética das populagdes
expressivamente alterada, etc. Teremos que aceitar, com isso, que as florestas nao sdo mais
naturais? Nao! Desde que ndo estabelecamos como requisito ontologico que o que € humano
nao € natural e o que € natural nao € humano.

Assim como os enunciados de alguns dos atores envolvidos estruturam-se com base na
visao ontoldgica da Grande Divisdo, os de outros indicam para uma visdo que nao se baseia
em tal ontologia (ou, ao menos, busca distanciar-se dela). Por exemplo, Gustavo Martins, da

ANAMA, respondeu da seguinte forma as perguntas na entrevista:

Pergunta - tu ndo falaste nenhuma vez de "natureza". O que € natureza e o que ndo é
natureza.

Gustavo - tudo € natureza. Tudo € natureza.
P. - entdo faz sentido dizer que nessa sala a gente estd no meio da natureza...

G. - construida pelo homem, em grande medida através do manejo dos recursos
naturais, do manejo dos ambientes, da exploragdo de outros organismos e recursos.
Ou entdo a gente tira o homem da natureza. Partindo do pressuposto de que o
homem € parte da natureza, nds estamos na natureza construida pelo homem. Mas se
a gente parte desse pressuposto, de que o homem € natureza, que eu acho que é,
estamos no meio da natureza, ndo daquela que a gente aprende na escola, verde com
rios, montanhas e sol, passaros e bichinhos, mas de uma natureza que € essa. Que em
parte € verde, de pdssaros, bichinhos, rios, montanhas e sol, mas também que ¢ feita
em parte de cidade e movimentada quase exclusivamente pelo homem e construida
com base em recursos naturais. Entdo, isso tudo é natureza. Basta saber gue natureza,
enquanto espécie, a gente constréi e fomenta. J4 que a gente tem essa capacidade
maior de alterar os ambientes e afetar as populacdes.

Apesar de nao ser, por si, uma refutacao da Grande Divisdo, esses enunciados apontam
para uma possibilidade de entendimento que ndo diferencia, a priori, o humano do natural. Se
a cidade é também natureza, se o que o ser humano constréi também € natureza, entdo essa
divisdo deixa de ser uma categorizacdo ontoldgica. Ndo hd linha demarcatoria. Esses
enunciados apontam, portanto, para uma ontologia integrativa, inclusive e de forma relevante
por dar destaque a construcdo da natureza pelo ser humano.

Essa visdo pode ser também depreendida no seguinte enunciado de Amilton Munari,
um dos agricultores-coletores entrevistados: “A gente vai conseguir reconstituir a floresta que

€ o que ndo se conseguiu fazer até agora com a lei”. Chama a aten¢do a frase “reconstruir a
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floresta”. Uma visdo arraigada na ontologia moderna nunca poderia admitir que a floresta
pudesse ser reconstruida, ja que s6 a Natureza pode, ela mesma, se construir € se reconstruir.
Se misturam, assim, competéncias entre humanos e nao-humanos e se admite que um mundo
possa participar do outro. Ademais, a citagdo traz em destaque a propria idéia de gestdo da
biodiversidade, quando afirma que a ac¢do humana, baseada em conhecimento sobre o
funcionamento do ecossistema, vem a produzir um efeito positivo ndo s6 para o ser humano,
mas também para os seres nao-humanos.

Décio Tramontin, agricultor-coletor enunciou, na entrevista, uma visao semelhante,
afirmando que “ndo tem como dizer que aqui, ali, 14 adiante € natureza... para mim isso ai é
tudo natureza, toda ela é natureza [...] [até na cidade €] natureza também. Mesmo perdida.
mas €...”. Chama a aten¢@o o julgamento de que na cidade existe uma ‘“‘natureza perdida”,
“estragada” (outro termo que utilizou). Essa afirmacdo chama a atencdo para uma questdo
importante: o fato de ndo estabelecer uma linha demarcatéria nao implica em uma anulagdo
de diferencas, uma identificacdo de todas as situacdes ecoldgicas. Ha ambientes mais ou
menos manipulados, e esse manejo, assim como pode ser benéfico, pode ser também maléfico.
Aqui interpde-se, contudo, a dimensao ética que irei tratar na se¢io 5.2. Cabe destacar que a
ética ndo se deduz da ontologia, apesar de necessariamente ter que se utilizar de suas
categorias.

Tratando-se de enunciados que ndo partem da Grande Divisdo, além dos atores ja
citados, Demétrio Guadagnin, da UNISINOS, afirmou, na entrevista, que “[...] ndo existe
contrdrio para natureza, porque nao existe natureza! Se é uma coisa s6, € uma coisa so. [...]. A
gente usa "natureza", para facilitar a comunicacdo. Eu procuro evitar, mas as vezes €
inevitdvel, por uma questdo de comunicagdo”. J4 Andreas Kindel, da UFRGS, afirmou, sobre

0 que seria o contrario de Natureza, na entrevista, que

[...] ndo existe, tudo € natural (ndo consigo encontrar um Unico argumento que me
demova desse entendimento). A tnica forma de fazer a distingdo do natural e ndo
natural € tirar o homem/humanidade da natureza; e nfo existe (pelo menos
desconhe¢o) um tnico argumento que sustente isso. Isso ndo significa dizer que o
homem/humanidade pode tudo em qualquer lugar (mesmo que isso seja natural)...

mas isso € outro “papo”.

Esse “outro papo”, volto a destacar, é a dimensao ética que serd tratada abaixo. Também

tematizando a dimensao ética, Luciano Corbellini, do IPEMA, afirmou, a prop6sito, que
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Luciano - Eu nfo gosto de falar em natureza. Quando se fala “natureza”,
imediatamente, tu ja separa ela. E uma relacdo com o mundo. E uma relacdo com o
mundo e tu contigo mesmo e com o mundo. [...].

Pergunta - tu acha que poderia se pensar que esse seria o foco ou o coragdo do
problema, essa visdo do que € a natureza, o ser humano, estar dividido ou ndo?

L. - pode ser, pode ser. Eu ndo sei até aonde as ambi¢des, os desejos pessoais vao
derivar disso, fundamentalmente. As pessoas t€ém motivacdes que levam elas a certas
coisas. De repente muito dessas motivacdes estdo baseadas nisso. Eu ndo saberia
dizer se tudo. Nao daria para reduzir tudo a isso. Mas estd 14 no “mioldo”... ndo sei
se é o0 n6 do nd, mas esta por ali...

Retirando-se a exigéncia da linha demarcatoria, podemos passar a aceitar que oS
ecossistemas florestais se distribuem em um gradiente que vai de ambientes cujas
caracteristicas sdo altamente controladas pelos seres humanos — cultivos, patios, habitacdes e
até cidades — até ambientes aonde ndo hd manipulacio direta pelos seres humanos (floresta

primadria). Essa configuracio esta apresentada na Figura 22.

Floresta Floresta Secundaria
primaria
Areaem
o regeneragio Cidade
regeneracio com “dispersdo
espontinea A artificial ™ Plantio
regeneracio ; .
com cuidado Ennquecamento

Ecologico e SAF

Manejo sobre a Floresta

Figura 22 - Categorizagao dos ambientes florestais livre da linha demarcatoria

Fonte: Elaborada pelo autor.
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Essa forma de entender os ambientes sob manejo € diferente da anterior justamente
por utilizar outras categorias. Ao invés de definir qual ambiente € nativo e qual ndo é,
transpondo a Grande Divisdo moderna, ela busca estabelecer distin¢cdes quantitativas —
aqueles que possuem mais ou menos manipulacio humana. E uma mudanca na ontologia
utilizada para descrever o ambiente. Uma — a que utiliza a ontologia moderna — supde existir
uma distin¢do categorial entre um ambiente “antropizado” e outro “natural”. A outra ja ndo
supde mais que essas categorias sdo adequadas para pensar o ambiente. Sobre essa ‘“nova
visao” seria ingenuidade afirmar que essa seja uma visao livre de pressupostos ontologicos,
ou seja, que abolir a Grande Divisao seria passar a ver o mundo desde um ponto de vista ndo
metafisico (como sindnimo de ontoldgico) ou verdadeiro. Como ja discutido, ndo h4 tal
possibilidade: todo enunciado traz em si as categorias que utiliza para descrever o mundo. A
ontologia é onipresente. Importa saber, portanto, gual ontologia.

Essa que se poderia chamar de ontologia integrativa, € uma dentre outras possiveis.
Ao mesmo tempo em que rejeita a distingdo da realidade pelas categorias puras Natureza e
Sociedade, ndo por isso negard a pertinéncia de se identificar ambientes em que a
manipulacdo humana € extrema e ambientes em que a manipulagdo humana é minima. O
dualismo nao estd absolutamente proscrito. Ele simplesmente deixa de ser drdstico e,
principalmente, deixa de fazer referéncia a formas puras. Nao se trata de assumir uma
ontologia, por exemplo, do tipo da dos Macunas, da Amazo6nia colombiana, que apresentam,
segundo Descola (2000, p. 153) “uma teoria de mundo decididamente ndo dualista”, em que
os humanos, as plantas e os animais sao categorizados como “pessoas’: todo o natural € social
e todo o social é natural. Como afirma Latour (1994, p. 138): “nds queremos conservar a
maior inovagdo dos modernos: a separabilidade de uma natureza que ninguém construiu —
transcendéncia — e a liberdade de manobra de uma sociedade que € nossa obra — imanéncia”.

Apesar de a floresta atlantica ndo ser obra da nossa sociedade — ela nos transcende —
ndo obstante a sua configuracdo atual €, em grande medida, resultado da manipulacdo que ela
sofreu pela acdo humana — ela €, também, imanente. A ontologia integrativa que identifico nio
requer, portanto, entender todo fragmento florestal como total fruto da acdo humana, o que
seria uma afirmacdo absolutamente contra-intuitiva. Mas eles sdo definidos em relagdo ao
manejo, ou seja, o seu grau de naturalidade é definido em relacio ao manejo. Novamente:
nao € o centro que é explicado pelas extremidades (formas puras de Natureza e Sociedade);
antes, a natureza e a sociedade (com letra minuscula, porque sdo uma natureza e uma
sociedade determinadas) sdo o resultado de um comportamento do centro que é, mais do que

tudo, uma associacdo de hibridos de natureza e sociedade, de humanos e ndo-humanos. Do
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lado “natural” do gradiente estdo areas de floresta cuja manipulacdo humana € pouco
perceptivel (apesar de existente, por exemplo, na composicdo de espécies de fauna® e flora,
nos fluxos génicos, etc.) e se mantém sem serem convertidas para usos mais domésticos por
relativamente bastante tempo e, se sofreram, foi de forma “leve”. Sdo o que a legislacdo trata
como “florestas primélrias”5 e estdo em um extremo do gradiente. Nao precisamos afirmar que
se trata de uma Natureza pura, uma wilderness. Nao se trata de uma Natureza “original”,
“verdadeira” onde o ser humano nao estd e nunca esteve. Ele estd, no minimo em termos de
influéncia indireta. Mas nao estd muito. Eventualmente, esta bem pouco.

No outro extremo estdo aquelas dreas que foram tdo manipulados que suas
caracteristicas sio quase que inteiramente definidas socialmente. E um extremo de
domesticacdo. Mas ndo inteiramente. Nunca deixarao de ser hibridos. Mesmo o concreto e a
cidade o sao e o serdo. No caso que analisamos, o da colheita de frutos da palmeira-jucara, o
extremo oposto a floresta primdria inicia-se com cultivos agricolas, passando a quintais e
Sistemas Agroflorestais.

Entre esses dois extremos apresenta-se todo um gradiente de diferentes niveis de
manejo da floresta. Sao todas florestas hibridas de natureza e sociedade, ou seja, com maior
ou menor manejo da composicao floristica, presenca de fauna, abertura de dossel, fertilidade
do solo, etc. Tomando os conceitos de “remanescente” citados durante o processo de
constru¢cdo do Projeto Piloto, conjugados com os estdgios de sucessdo vegetal estabelecidos
na legislacdo pertinente, apresento, no ponto seguinte, uma generalizacdo sobre esses
ambientes, considerando, entdo, com base na nova configuracao proposta, a situacao neles das
populacdes de palmeira jugara. Essa apresentacdo esquemadtica ndo tem maior objetivo do que
destacar conseqiiéncias da mudancga de olhar proposta. Mais que tudo, é importante destacar a
inexisténcia de linhas demarcatorias entre as situagdes. Elas sdo “tipos” cujas fronteiras ndo
sao bem definidas e se apresentam em uma miriade de particularidades quando se avaliam

condig¢des a campo.

* Da regido estdo extintos, por exemplo, a onga-pintada, a harpia, o porco-queixada, etc. A presenca ou auséncia
desses animais certamente reflete em uma cascata de interacdes, como serd discutido abaixo.

3 Nio s6 porque a legislacio (precipuamente a Lei da Mata Atlantica) utiliza esse termo, mas também por falta
de termo melhor, manterei essa denominacdo com a ressalva, contudo, de que ndo se entende com isso a
wilderness como definida no capitulo 3.
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5.1.2 Diferentes Momentos em um Gradiente de Manejo da Floresta

O gradiente parte da floresta primdria. Sdo florestas que nunca foram inteiramente
convertidas em rog¢a ou, se o foram, isso ocorreu em um tempo imemorial. A maior
interven¢do que ocorreu nesses lugares foi, normalmente, a retirada de madeira nobre. Estdao
situadas, em geral, em lugares de muito dificil acesso. Em algumas dessas dreas ocorrem
populacdes expressivas de jucara muito antigas. Sobre a oportunidade de se realizar a coleta
de frutos de jucara em tais ambientes foram manifestadas, nas entrevistas, opinides
divergentes. Por um lado, a grande maioria dos atores entrevistados afirmou ndo ser
necessario estabelecer restricdes a coleta conforme os estagios sucessionais. Por exemplo, o
professor Luis Baptista, da UFRGS, um dos atores que manifestaram restricoes em relacdo a
coleta em APPs (ver abaixo), afirmou, a respeito da coleta em dreas de vegetacdo primdria,
achar ser “possivel a exploracdo, desde que seja uma exploracdo racional”. Além dele, o
agricultor-coletor Amilton Munari afirmou ser ndo sé possivel, mas também necessdria a
coleta em todos os estdgios sucessionais, justificando tal posi¢do pela necessidade de se
buscar variabilidade genética de sementes para os plantios.

Seguindo em direcdo ao outro extremo do gradiente, passa-se para a floresta
secunddria em estigio avancado de regeneracdo, algumas vezes identificadas como
“capoeirdo”. Sdo areas que foram derrubadas para “colocar roga”, extracdo de madeira, etc.,
mas que foram “abandonadas” hd bastante tempo, também. Sendo areas, em principio, de
mais fécil acesso do que as de floresta primdria, as populacdes de jucara de muitas delas
foram ja cortadas. Somente dois dos atores entrevistados afirmaram entender ser necessario
estabelecer restri¢cdes a coleta nos estdgios mais avancados de sucessdo, onde se incluem as
florestas primadrias e as secunddrias em estdgio avancado. Uma foi Lisiane Becker, da MIRA-
SERRA, que afirmou que “esses remanescentes, quanto mais conservados, como Sao
pouquissimos, eles deveriam, realmente, ser deixados de lado”. Sua argumentacdo baseou-se
na assun¢do de que esses ambientes sao mais frageis. Em sua opinido, a coleta deveria
centrar-se nos estagios inicial e médio. O outro foi Rodrigo Venzon, da Curicaca, que afirmou
entender que os estdgios avangados deveriam ser mantidos como “banco genético”.

Nesses ambientes, os jucarais expressivos encontram-se naquelas dreas cujas
palmeiras foram protegidas pelos proprietarios. Poderia-se argumentar que essa forma de
“intervencdo” ndo seria, propriamente, um tipo de manejo, j& que as plantas estariam 14

presentes de forma “natural” se ndo houvesse a (agora sim) “interven¢do” do corte das
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palmeiras. Esse argumento, contudo, parte do pdlo “natureza” como dado para explicar o
centro, procedimento que ndo desejamos mais adotar. Partindo do centro, constata-se a
presenca de ambos os pdlos simultaneamente. Nao se pode, ou melhor, ndo se deve, abstrair
um dos poélos e imaginar o mundo sem ele. Simplesmente porque os dois pdlos existem
simultaneamente e em interacdo: se o corte clandestino € praticado sistematicamente, a
protecdo dessas palmeiras pode bem ser considerada um manejo, tdo ou mais importante em
termos de as plantas atingirem a sua maturidade, do que o manejo de plantar palmeiras em um
SAF ou em uma capoeira — situacdes descritas abaixo. Em sentido que se pode aproximar ao
aqui discutido, Reis et al. (2008, p. 654) referem-se, acerca da atividade de manejo da
palmeira-jucara com vistas ao palmito a “[...] exploracdo (manejo) de suas populacdes
naturais [...] de maneira que ela possa ser manejada (ou 'cultivada' no sentido de cuidado e
conservagao) no ambiente dos remanescentes florestais”.

Uma outra situacdo presente no gradiente seriam florestas onde ocorre a “dispersio
artificial”, ou seja, onde humanos dispersam sementes em uma floresta em estagio secunddrio.
Essa dispersdo pode se dar de inimeras formas, desde caminhando no mato e enterrando
sementes, atirando sementes de um lugar elevado, dentre muitas outras’. Os ambientes em que
essa “dispersdo artificial” € praticada também se apresentam em uma diversidade enorme.
Desde vassourais, ou seja, florestas em estdgio secunddrio inicial, passando por capoeiras —
estdgio secunddrio médio até as formagdes mais antigas, como a de estigio secundirio
avancado ou o estidgio primdario. Percebe-se, portanto, que os ambientes sob “dispersdao
artificial” ndo estdo colocados precisamente no gradiente, mas que esses se estendem ao longo
do mesmo.

Ainda outra situacdo no gradiente € aquela em que ocorre ndo s6 a dispersdo de
sementes por iniciativa humana mas também um manejo da floresta para promover maiores
crescimento e produtividade das palmeiras. O recente estudo de Favreto et al. (2010) aponta
para perspectivas nesse sentido. Esse estudo, entre outras varidveis, comparou o crescimento
de palmeiras-jucara plantadas em parcelas de bananal (uma situacdo de SAF) a plantadas em
parcelas de florestas ombrofila densa em estdgio secundério avancado de regeneragao (em
areas sem manejo). Entre outros resultados, o estudo demonstrou que a palmeira cresceu, em
média, cinco vezes mais na situacido de bananal durante os cinco anos de acompanhamento do

experimento. Os autores afirmam que “[...] o maior crescimento de E. edulis nos bananais

® Das entrevistas e conversas a campo, duas das formas mais criativas de dispersdo de sementes de jucara que
encontrei foi a realizada em vOos de asa delta, na APA de Osério, € a realizada com tiros de canhonete, na APA
de Riozinho.
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pode ser atribuido ao ‘efeito clareira’, principalmente representado pela maior radiagdo”
(FAVRETO et al., 2010, p. 85). Esses dados corroboram a hipétese de que uma abertura de
dossel da floresta ird, também, promover um maior crescimento das palmeiras. Ademais, € a
confirmacdo de uma prética corrente entre aqueles que manejam a palmeira. O engenheiro
florestal Antonio Augusto Marques, do CBH Tramandai, por exemplo, afirmou na entrevista,
citando estudo que realizou, que “no estdgio avancado eu prefiro ndo introduzir a jucgara
porque a sombra aumentou muito, vai demorar muito para ela atingir o estagio reprodutivo”.

Virios dos agricultores que se tém dedicado a coleta dos frutos da jucara promovem
esse manejo da floresta que inclui desde podas até o corte de drvores proximas das palmeiras
que se quer fomentar o crescimento, promovendo, assim, esse “efeito clareira”. Contanto que
essas arvores cortadas sejam aquelas mais abundantes na regido, e dependendo da sua escala,
esse manejo pode ndo implicar em uma diminui¢do relevante da biodiversidade local e
regional. Como apresentado acima, esse tipo de manejo € contemplado na Lei da Mata
Atlantica (BRASIL, 2006), sob o nome de “enriquecimento ecoldgico”. Além de também
aplicar-se ao caso anterior, de simples dispersao artificial de sementes, o Decreto n° 6.660
(BRASIL, 2008) que regulamenta essa Lei estabelece (no art. 4°) que, para fins de
enriquecimento ecoldgico em vegetacdo secunddria, independe de autorizacdo do Orgdo
ambiental a supressdo’ de espécies nativas em até dois hectares por ano nos estigios inicial e
médio de regeneracao.

Questionado sobre como classificaria uma tal drea (se seria “nativa”, SAF, plantio ou

outra classificacdo), o professor Andreas Kindel, da UFRGS afirmou, na entrevista, que:

[...] do meu ponto de vista, ndo € um ambiente nativo, ndo é um SAF e ndo é um
plantio (convencional, pelo menos). [...] no meu entendimento nao é SAF porque
este estd no contexto de recuperagdo: tinha uma drea sob manejo convencional
(mesmo que temporariamente abandonada) na qual eu conduzo a regeneracdo
enriquecendo com elementos de interesse. Para fugir do termo “remanescente” (que
pra mim implica ndo ter havido corte raso anteriormente) pode-se usar "mancha
florestal enriquecida sob extrativismo”" — MAFEX. Sdo dreas de floresta
(remanescentes ou abandonadas hd muitos anos, portanto com cara de floresta) e que
estdo sendo manejadas com aquela técnica e aquele interesse. SAF e MAFEX
podem apds muitos anos se parecer na estrutura € composi¢cao mas tiveram origens e
trajetdrias distintas.

" Desde que ndo gere produtos ou subprodutos comercializveis.
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Seguindo no gradiente, uma outra situacao seria justamente o que o professor Andreas
denomina acima de SAF: uma drea que foi desmatada e cuja regeneracdo estd sendo
conduzida para a promog¢do de certas espécies de estrato arbdéreo-arbustivo, incluida ai a
palmeira-jucara. No Litoral Norte do RS, particularmente, como apontam Favreto et al.
(2010), apresenta-se grande potencial para o plantio de jucgara e outras espécies arboreas em
bananais, constituindo Sistemas Silvo-bananeiros, como o Centro Ecolégico os tem
denominado. Sdo espacos de maior manejo de todos os estratos do sistema, tanto dos arboreos
quanto dos arbustivos e herbiceos. E relevante notar que, com esse entendimento mais
integrador, a diferenca entre os momentos do gradiente deixa de ser tdo qualitativo para ser
mais quantitativo: diferentes intensidades de manejo, e ndo sistemas absolutamente distintos.
Essa visdo estd expressa em um enunciado de Cristiano Motter, do Centro Ecoldgico na

entrevista. Ele argumenta que uma visao mais integrada decorreria de se:

[...] olhar a propriedade toda como um grande manejo agroflorestal. E toda a regido.
Nao separar: aqui estd o mato e aqui estd o bananal. Por que ndo entender esses dois
espagos como um s6 e manejar de uma forma mais integrada? Claro que para isso
também precisa melhorar o entendimento das pessoas sobre o funcionamento da
natureza.

Esse enunciado destaca que, desde essa perspectiva, as duas ultimas situagdes
deixariam de ser entendidas como absolutamente distintas. Muitas vezes, os Sistemas
Agroflorestais sdo vistos como um ambiente em regeneracdo cujo componente arboreo €
conduzido a partir da muda, cultivando-se, conjuntamente, espécies anuais, etc. Por outro
lado, na situacdo caracterizada como “MAFEX” pelo professor Andreas, apresentada acima,
se “aproveitaria” o componente arbéreo ja adulto, promovendo uma maior insolagdo sobre as
plantas cujo crescimento e produtividade se quer aumentar. Desde o enunciado de Cristiano,
suportado pela ontologia ora proposta, essas duas situagdes poderiam, me parece, ser
denotadas sob o conceito de Sistema Agroflorestal, ou seja, conduzidos com 0s mesmos
principios, mas sob intensidades de manejo diferentes.

Uma outra forma de manejo da palmeira jucara é aquela representada por “quintais
agroflorestais”. Favreto et al. (2010a) descreveram essa situacdo para o Litoral Norte do RS,
descrevendo-os como espacos proximos a residéncias onde hd o plantio de palmeira-jugara
muitas vezes com objetivo ornamental, apesar de mencionarem que ultimamente vem

ocorrendo a coleta de frutos desses sistemas. Barroso (2009), em estudo etnoecolégico em
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comunidades quilombolas do Vale do Ribeira, em SP, discute as técnicas de manejo da
palmeira-jucara adotadas por esses atores nos seus quintais agroflorestais. Os quintais
agroflorestais podem, ademais ser classificados dentro do conceito de ‘“hortos domésticos
tropicais” apresentado por Gliessman (2005, p. 498), que os define como ‘“ecossistema
integrado entre o homem, plantas, animais, solos e dgua, no qual as arvores desempenham
papéis ecoldgicos basicos”.

A assuncdo de uma ontologia que ndo separe a realidade, a priori, entre Natureza e
Sociedade pode trazer uma série de mudangas na forma como a intera¢do dos humanos se da
com o ambiente. Algumas dessas mudancas foram j& sugeridas nos enunciados transcritos, e
se concentram sobre a possibilidade de haver um manejo mais amplo sobre os ecossistemas
florestais. Esse manejo, como se propds, assumiria diferentes intensidades. Se descortina,
entdo, a possibilidade de se estender o manejo agroflorestal a “toda a propriedade e toda a
regido”, como afirmou Cristiano Motter. O que poderia ser considerado uma tragédia por
alguns, passivel de ser caracterizada como uma “alteracdo dos ultimos fragmentos
conservados de Mata Atlantica”, muda de figura na hipétese de que a floresta passe a ser mais
valorizada e que ndo implique em uma diminuicdo da biodiversidade. A agricultura ndo
precisa estar contra a Natureza, como no esquema moderno. Pode-se produzir alimento
também na floresta — na agrofloresta.

Fundamenta-se, assim, a possibilidade de se estender o conceito de agrofloresta para
todo o sistema florestal manejado, em maior ou menor escala. Assim, a proposta ora
sustentada aproxima-se a idéia de “domesticacdo da paisagem” de Clement (1999)
apresentada no capitulo 3 como descrevendo os sistemas de manejo florestal indigenas. De
fato, a idéia basica € a da pertinéncia de se realizar um manejo da paisagem em diversos graus
de intensidade no entendimento dela como um todo organico. Essa forma de entendimento
aproxima-se, de fato, do manejo indigena, tal qual apresentado (CLEMENT, 1999). De resto,
considerando-se que a ocupacao indigena na floresta atlantica data de dezenas de séculos, €
cabivel perguntar se boa parte dessa floresta nio seria a evolucio de sistemas agroflorestais
indigenas de enorme diversidade e complexidade.

Uma situacdo particular dentro do gradiente proposto é a das Areas de Preservacio
Permanente. Se deixamos de entender os ambientes a partir dos pdélos da natureza “intocada”
e da domesticagdo total, mas como um ambiente em diferentes graus de manejo, cabe refletir
em que momento do gradiente essas dreas devem estar posicionadas, em geral, e também no
que concerne ao manejo dos frutos da palmeira-jucara. A resposta mais imediata, mas ndo a

Unica possivel, seria a de situd-las no extremo de ndo manejo. Apesar de nao ter sido muito
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debatida durante as reunides de construcdo do Projeto Piloto, fiz esse questionamento aos
atores nas entrevistas. O ponto seguinte trata de apresentar a gama de respostas que recebeu,

analisando-as com base no quadro tedrico desenvolvido acima.

5.1.3 Areas de Preservacao Permanente

Como ja alpresentado,8 a legislacdo vigente sobre Areas de Preservacio Permanente as
define como “[...] drea protegida [...] coberta ou ndo por vegetacdo nativa, com a funcdo
ambiental de preservar os recursos hidricos, a paisagem, a estabilidade geoldgica, a
biodiversidade, o fluxo génico de fauna e flora, proteger o solo e assegurar o bem-estar das
populacdes humanas” (BRASIL, 2001). Essa legislacdo veda a “supressdao” da vegetacdo
dessas dreas, calando sobre exploracdes que ndo importem em supressdo da vegetacdo. Essa
“lacuna” veio a ser preenchida pela Resolugdo n° 369 de 2006 do CONAMA,’ que autoriza a
intervencdo em APP no caso de “manejo agroflorestal sustentavel”.

Durante as reunides que debateram o Projeto Piloto, a Unica atora que abordou a
questdo foi Lisiane Becker, da MIRA-SERRA, tendo manifestado em duas ocasides sua
opinido de que as coletas ndo deveriam ocorrer nessas dreas'’. Nas entrevistas, ela e o
professor Luis Baptista, da UFRGS, foram os tunicos entrevistados que manifestaram a
opinido de ser absolutamente contrdrios a coleta de frutos de jucara em APPs. Lisiane, na

entrevista, afirmou que:

¥ Ver capitulo 2.

% Esse diploma define os casos excepcionais em que o 6rgdo ambiental competente pode autorizar a intervengdo
ou supressio de vegetacio em Area de Preservacio Permanente. De fato, o “manejo agroflorestal,
ambientalmente sustentdvel, praticado na pequena propriedade ou posse rural familiar, que ndo descaracterize a
cobertura vegetal nativa, ou impeca sua recuperacdo, e ndo prejudique a funcdo ecoldgica da area” é definido
como um caso de Interesse Social na redacdo dada ao artigo 1°, § 2°, V, b do Cddigo Florestal Federal (Lei n°
4.671/1965) pela Medida Proviséria n° 2.166-67, de 2001 (BRASIL, 2001, art. 1°). Essa qualificacdo do manejo
agroflorestal sustentdvel como de Interesse Social encontra-se reproduzida, ipsis literis, tanto na Resolucdo
n°369 do CONAMA (art. 2°, II, b) quanto na Lei da Mata Atlantica (art. 3°, VIII, b). De qualquer forma, a
Resolugdo n° 369 exige, para intervencdo em APP, autoriza¢do do 6rgdo ambiental competente, determinagdo
mantida pelo art. 28 (que trata, infer alia, da coleta de frutos) do Decreto n°6.660 que regulamenta a Lei da Mata
Atlantica.

107 saber, na Reunifo Plendria do CERBMA de 08 de abril de 2008 e na reunido das CTs de 10 de junho de
2008. Essa ultima manifestag@o estd transcrita no ponto 4.2.2.
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[...] nas APPs € irredutivel. Nao tem s6 uma funcdo ambiental, tem um papel social
[...]. [quem defende manejo de APP] estd, na verdade, querendo que a APP assuma
uma funcdo de reserva legal. No caso do palmito eu nio vejo diferenga. Se é
palmito, se € eucalipto, se é pinus, se € bracatinga, se estd fazendo um manejo em
cima de uma 4rea que se chama "drea de preservacdo permanente”, e ndo "area de
conservagdo permanente”.

Lisiane defendeu que o manejo sustentdvel dos frutos deveria ser feito nas dreas de
Reserva Legal. Nesse caso fica marcada a distingdo em que conservagdo seria um ambiente
com uso (sustentdvel) e preservacdo, um ambiente “intocado”. O professor Baptista afirmou,
na entrevista, que “[...] dreas de preservacdo permanente € para preservacao permanente. Nao
pode haver extrativismo, [...] enriquecimento ou outro manejo. Estas atividades causam
alteracodes e assim a drea ndo € preservada”. Assim como a manifestacdo anterior, a utilizagdo
da idéia de ‘“alteracdo” (implicando ndo conservagdo) articula uma certa visdo com um
conteddo ontolégico em que a agdo humana € entendida como critério para o nao-natural.

Tanto um enunciado como o outro argumentam pela “inviolabilidade” das APPs por
meio de peti¢des de principio’': a APP ndo deve ser “alterada” porque, nesse caso, nio serd
preservada. Dessa forma, se assume como pressuposto a necessidade de manutencao de dreas
intocadas. A APP é entendida, dessa forma, como uma drea em que essa natureza “pura” pode
subsistir, sem “interferéncia” humana. Nessa assun¢do, pode-se identificar, portanto, a
vigéncia da Grande Divisdo, na medida em que assume a existéncia dos dois polos e explica o
centro a partir deles. Se, pelo contrdrio, desejamos abolir a grande divisdo, deixa de fazer
sentido um argumento que vede, por um motivo ontolégico, o manejo do ambiente.
Assumindo que o que interessa € estabelecer uma gestdo adequada ou positiva desses
espacos, cumpre refletir, portanto, que tipo de manejo esses ambientes comportam.

Diversos atores refletiram nesse sentido. Alguns deles defenderam que a coleta de
frutos de jucara em APP poderia ser realizada sem maiores restricoes. Assim, Cristiano
Motter, do Centro Ecolégico afirmou ndo ver problemas na coleta de uma parte dos frutos,
contando que ndo se cortassem palmeiras para extracdo do palmito. Retomou, ainda, nesse
ponto, o argumento segundo o qual a coleta dos frutos resultaria em maior protecdo das
palmeiras ao corte (ver ponto 4.1.2). O mesmo argumento foi sustentado por Antonio Augusto
Marques, do CBH Tramandai, que afirmou, na entrevista, que, por facilidade de acesso, o

roubo de palmito nas florestas ciliares € muito grande. J4 a silvicultura da jucara traria

" Um argumento que supde o que deseja provar. Cabe reafirmar aqui que o objetivo das andlises desse trabalho
ndo é o de categorizar os atores e criticar suas visdes de mundo (inclusive por a metodologia aqui utilizada ndo
permitir tal andlise), mas analisar enunciados.
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[...] uma riqueza para aquela floresta que vai justificar o agricultor manter aquela
floresta ciliar. Se tu proibir a coleta 14, qual vai ser o interesse do agricultor em
manter a floresta ciliar e tirar a floresta de alface dele de 14? Mas se tu tiver a
possibilidade de enriquecer, de plantar, aquele matinho que tem ali, e ter um retorno
econdmico da APP, eles abracam e a coisa anda. Mas se ndo tiver o retorno
econdmico da APP eles deixam roubar, ndo vao se interessar.

O agricultor-coletor Décio Tramontin afirmou, na entrevista, igualmente, ndo ver
problemas na coleta dos frutos em APPs, tanto no caso de declividade quanto no de vegetacdo
ciliar. Afirmou, inclusive, que “de repente ali estd a fruta boa, estd mais sauddvel, mais
granada, por ela ser da beira do rio. A gente ndo vai roubar da natureza, a gente vai devolver a
fruta [isso €, a semente]”. A propria técnica do DEFAP, Paola Stumpf, na entrevista,
ressaltando os dispositivos legais sobre a questdo (Resolugado CONAMA n° 369), afirmou
que, conquanto fosse feito o manejo correto, com parametros € monitoramento, entendia ser a
atividade de baixo impacto e, portanto, sem impedimentos.

Assim como a técnica do DEFAP, diversos outros atores se posicionaram favoraveis ao
manejo das APPs dependendo da forma como a mesma fosse realizada. Um dos critérios
apresentados foi o de quem realizaria tal manejo. O professor Demétrio Guadagnin, da
UNISINOS, nesse sentido, afirmou, na entrevista, entender ser possivel a coleta em APPs (e
também nos diferentes estdgios sucessionais), “partindo do principio que estamos tratando
com pessoas €ticas”. Assim, ressaltou que existem interesses de diferentes grupos com
diferentes motivacdes ligados a essa questdo, e que uma liberacdo especifica poderia abrir
precedentes porventura perigosos. Em sentido andlogo, Luciano Corbellini, do IPEMA,
afirmou ser favordvel e necessdria a “utilizacdo sustentdvel das APPs no contexto especifico
da agricultura familiar e tradicional em pequenas propriedades”. Ponderando que em algumas
regides cuja estrutura fundidria é caracterizada por pequenas propriedades da agricultura
familiar apresentam grande percentual de APPs (caso de algumas localidades no Litoral Norte

do RS), justifica sua opinido da seguinte forma:

[...] o uso sustentdvel destas dreas € possivel e necessdrio no contexto da agricultura
familiar e tradicional pois existe uma légica de planejamento e utilizacdo da
paisagem como um todo e dos recursos naturais disponiveis. Ndo podemos somente
ver as APPs isoladamente. A intera¢do da familia com o ambiente e a diversidade de
recursos € muito maior e mais complexa, o que permite um uso equilibrado e
sustentdvel da propriedade. Muito diferente € o caso do latifindio e da légica do
agrobusiness que visam um tUnico produto e lucro, através da planificagdo total do

ambinete sem medir custos ambientais e energéticos.
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Fica enunciada, nas palavras desses dois atores, uma dimensao fundamental da gestao
da biodiversidade, a saber, a da ética. A gestdo pode e deve ser feita, mesmo em ambientes
particularmente frageis, como as APPs. Mas essa gestdo deve ser feita com base em certos
principios legitimos. Adiantando ja a discussdo que serd desenvolvida abaixo, os atores
identificam que um principio ilegitimo seria o de utilizar uma APP tendo como unico objetivo
o lucro monetario, sem consideracdo com as caracteristicas ambientais da drea.

Sobre o tipo de consideragdo que essas caracteristicas das APPs devem receber,
Gustavo Martins, da ANAMA, apresentou, desde uma perspectiva agrondmica (drea de sua
formacdo), questionamentos de ordem técnica sobre o porque das proibi¢des de uso de APP.
Sobre as APPs de encosta (mais de 45° de declividade), a argumentagdo que identificou foi a
de que essas dreas seriam ambientes mais frageis por causa do risco de erosdao do solo, no
caso de um manejo mais intensivo (como plantios anuais). Quanto ao manejo de frutos em
tais ambientes, em sua opinido, a manutencao da cobertura florestal por si indicaria que a
erosdo, em principio, ndo ocorreria, respeitados caminhos de acesso mais adequados.
Comentou ainda: “do ponto de vista técnico, que outras restri¢des existem de nao manejar as
areas de encosta, que sao APPs? Isso ndo ficou claro nas discussdoes. Mas se coloca APPs
como dreas intocdveis, e ponto”. Da mesma forma, quanto a dreas de APPs de vegetacdo
ciliar, Gustavo também respondeu que se devem entender as particularidades de cada drea
para se decidir se € possivel ou conveniente coletar frutos de jugara ali. Citou, como
exemplos, a abundancia de palmeiras no local, a fragilidade do solo, a quantidade de

precipitacao no local, etc., argumentando da seguinte forma:

[...] por exemplo, se tem uma 4rea em que o cara dispersou um monte de semente,
tem muita jucara, tem jugara que sobra. Dai a gente vai dizer: ndo vai tirar porque
estd do lado de APP? Talvez seja bom tirar ndo sé os frutos, mas até o palmito, para
ralear, para diversificar o sistema... serd que ndo? Agora se € um espaco que tem
pouco recurso oferecido, talvez seja importante preservar para que daqui hd pouco
tenha mais. Para que os outros animais, que ndo o animal homem, também facam seu
servico. Que faz. Ndo tem uma resposta chave, sim ou ndo. E contextual.
Reconhecido que essas dreas sdo importantes para outras espécies.

Uma perspectiva congénere foi apresentada por Alexandre Krob, da Curicaca, na
entrevista. Para ele, “o manejo de APPs € uma necessidade para garantir a sua efetiva
implantacdo”. Tendo feito referéncia a um projeto da Curicaca em que se buscava a

recuperagcdo de APPs através do plantio de espécies manejdveis, como frutiferas e meliferas,
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Alexandre apresentou a reflexdo de que o manejo de APPs deveria respeitar a sua fungdo
(estabilidade da encosta, disponibilidade e qualidade da 4gua, etc.), ndo a comprometendo.
Considerou também que, haja vista as iniciativas de alteragao do Cdédigo Florestal Federal, a
estratégia mais interessante seria a de estabelecer metas de recuperacdo das APPs,'? fazendo o
agricultor o uso das mesmas por 25 ou 30 anos, até que, depois de transcorrido esse tempo, a
area tivesse seu uso diminuido, voltando “a ter funcdo associada a biodiversidade”.

Dois outros atores entrevistados apresentaram idéias sobre a utilizacdo de APPs
apontando para maiores restricdes. De um lado, Rodrigo Venzon, da Curicaca, propds que se
diferenciasse as APPs “degradadas das conservadas”. Nas degradadas, seria um espaco para
recuperagdo através de “atividades sustentdveis”. Ja as APPs conservadas, em sua opinido,
deveria ser lugares para manutencdo de matrizes, aonde se pudesse coletar frutos somente
com objetivo do manejo genético, para “manter a diversidade”, podendo haver um
adensamento para “a propria conservacdo da espécie e para a fauna”. Amilton Munari,
agricultor-coletor, defendeu também que a coleta de frutos de jucara em APPs (referindo-se
exclusivamente a vegetacdo ciliar) deveria ser “bastante restrita”, j4 que representaria um
corredor ecoldgico para a fauna. Ponderou, contudo, que “certamente se deve colher um
pouco para que seja valorizado também essa drea e entendido pelo préprio ser humano, para
ele poder entender o que € a APP”.

Em sintese, a maioria dos enunciados apontam para a necessidade de se refletir sobre
os motivos pelos quais se devem ter cuidados especiais no manejo de APPs. Sequer
respaldada pela legislacao, a intocabilidade das APPs s6 parece fazer sentido na perspectiva
ontolégica da Grande Divisdo. Fora desse marco, a utilizacdo de recursos naturais dessas
dreas aparecem até como um imperativo nos enunciados de alguns atores. Essa utilizagdo,
contudo, requer sejam levadas em consideracdo uma série de questdes, desde as de ordem
geoldgica (prevengdo de erosdo e da qualidade da dgua), as com a biodiversidade (fluxos
génicos das diversas espécies envolvidas, disponibilidade de alimentos para a fauna, etc.), as
do contexto socioecondmico (a matriz fundidria da regido, os sistemas de producdo, a
densidade de APPs, etc.) e, inclusive, as de cardter psicoldgico (os habitantes vivenciarem e
“compreenderem” o ambiente).

A Grande Divisdo requereria considerar as paisagens quer cultivadas, quer pristinas

"2 Essa estratégia veio a ser assumida pelo Governo estadual do RS através do Decreto n° 47.137/2010 (RIO
GRANDE DO SUL, 2010) que institui o Programa Ambiente Legal (Programa Estadual de Recuperagdo de
Areas de Preservacio Permanente e Reserva Legal). Esse Programa institui prazos de dois anos para a
recuperacdo de 1/3 das APPs, de oito anos para a recuperag@o de 2/3 e de treze anos para a totalidade, através de
Termos de Adesdo e Compromisso.



204

(ou puramente naturais) — manejo total ou manejo inexistente. Ao contrario do que se poderia
pensar, contudo, a abolicio da fronteira entre o natural e o humano ndo implica
necessariamente na manejo total de tudo. Ao contrario, permite considerar as florestas em um
gradiente entre esses extremos, a saber, ambientes mais ou menos manejados onde tanto a
palmeira-jugara possa vicejar quanto também outras espécies da fauna e da flora estejam
presentes e com possibilidade de uma relacio positiva com a espécie humana.

Entretanto, para se definir o cardter positivo dessa interacdo, ndo s6 questdes
ontoldgicas se impdem. Alids, as questdes ontoldgicas, conquanto fundamentais (no sentido
de jazerem na base dos argumentos) sdo nao mais do que uma infima parte do que requer ser
discutido para que esse objetivo seja cumprido. Conquanto sejam utilizadas nos argumentos,
das categorias ontoldgicas ndo se deduzem argumentos éticos. O que €, de fato, uma relacao
“positiva”? Esse debate, ainda filoséfico, incide sobre quais os valores adequados para se
avaliar cada situag@o particular. O que conta para definir o que é um bom manejo? Esse €, em
se tratando de Etica, o questionamento fundamental a que essa discussdo ontolégica que

colocou o manejo da floresta em destaque.

5.2 PERSPECTIVAS ETICAS NO MANEJO DA FLORESTA

No capitulo 3, apresentei o debate que a disciplina Etica do Meio Ambiente
desenvolve com base na idéia de valor, particularmente na de valor intrinseco. Procurei
discutir que a forma como se considera o valor moral ird incindir decisivamente em como se
dard a manipulagcdo dos ecossistemas, animais e plantas por parte dos seres humanos. Essas
formas foram apresentadas como quatro valoracdes: antropocentrismo, zoocentrismo,
biocentrismo e ecocentrismo, normalmente identificadas como as principais formas de
valoragdo moral sobre os elementos naturais. Além disso, tratei de incluir uma outra
valoragdo, a crematocéntrica, ou seja, uma que coloca “o dinheiro” (ou seja, o lucro) como
valor fundamental, ou finalidade suprema. Essa valoragao foi considerada como ilegitima.

Nessa sec¢do, portanto, tratarei de apresentar e discutir a diversidade de enunciados de
carater moral proferidos pelos atores envolvidos no processo em andlise e as implicacdes e
perspectivas a que apontam. O primeiro ponto serd dedicado, entdo, a exposicdo desses

enunciados, analisando-os com base nas cinco valoracdes apresentadas: crematocentrismo,

antropocentrismo, zoocentrismo (que, adiantando, ndo foi identificado) e ecocentrismo. No
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capitulo 2 apresentei a hipdtese que eu havia formulado antes de comecar o trabalho de
campo, tendo argumentado que a mesma foi abandonado por ter a perspectiva analitica se
alterado durante a pesquisa. O que eu intencionava utilizar como “posicdes” dos atores —
esperando que cada um se encaixasse em alguma delas — passou a ser categorias por onde os
diferentes enunciados transitam, mas que nao “prendem” os atores nelas. Além disso, os
atores por vezes também identificaram essas valoragdes (ndo necessariamente com esses
rétulos) e exprimiram opinides sobre elas. Isso também € apresentado.

O segundo ponto, em contraste, serd dedicado a uma reflexdo tedrica, também com
base nesses enunciados e nas teorias aqui discutidas, em busca de elementos que conduzam a
uma maneira mais adequada de tratar, eticamente, a gestdo da biodiversidade através do
manejo da Mata Atlantica. Tratar-se-4, portanto, em algum momento, de um posicionamento
meu — assuncdo de certos “juizos de valor”. Essa atitude nao é, em geral, aceita no debate
académico: em principio, um trabalho académico niao deve julgar o seu “objeto”, mas
descreveé-lo e analisd-lo. Se a andlise que estou me propondo é, contudo, a de questdes éticas,
a propria andlise deverd, de alguma forma, indicar uma preferéncia. Nao €, portanto,
simplesmente a exaracdo de um juizo de valor. Antes, € a apresentacdo de diferentes posi¢des
éticas, a andlise de seus fundamentos e conseqiiéncias, a sua comparacao e a eleicao de uma

delas.

5.2.1 Valores e Valoracoes Identificadas pelos Atores

Antes de empreender a andlise por meio das categorias apresentadas acima, cabe
chamar 2 atenciio uma questio importante. A Etica do Meio Ambiente, como foi apresentada e
¢ delimitada normalmente se dedica a avaliar, desde a perspectiva dos valores morais, a
relacdo de humanos com nao-humanos. A analise empreendida normalmente se utiliza de duas
categorias que sdao “homogeneizadas”, dois “pacotes”: de um lado os seres humanos (seres
morais) e do outro lado seres ndo-humanos (seres amorais). Dedica-se, assim, a estabelecer
quais as formas adequadas de interacio entre esses “pacotes” através de principios mais ou
menos “gerais”; indicar formas de decidir sobre como a acdo humana sobre os ndo-humanos
deve ser. No entanto, a maioria dos fil6sofos que tratam desse tema ressalta que a andlise
dessa interagdo nao deve se estender a ética dos “humanos entre si”. A menos em posi¢des

extremas — descreviveis como ‘“anti-humanistas” — considera-se que a ética do meio ambiente
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ndo pode ser estendida a ética humana. Cada teoria ird fundamentar esse preceito de uma
maneira diferente, contudo, como discutido no capitulo 3.

Analisar uma situagdo empirica como € o caso desse trabalho, gestdo da
biodiversidade, a partir das valoracdes propostas na Etica do Meio Ambiente ndo significa
desconhecer a existéncia de importantes questdes éticas na relacio dos humanos entre si.
Inclusive, questdes bem proximas do tema trabalhado. Uma delas fica expressa, por exemplo,
quando Paola Stumpf, do DEFAP, afirma, na entrevista, o seguinte: “o peso da conservagao
acaba caindo sobre o que estd na ponta, marginalizado”. Por outro lado, o professor Andreas
Kindel, da UFRGS, afirmou, acerca das decisdes sobre conservacdo da biodiversidade, que
“em geral sdo pessoas de cidade dizendo como as pessoas do ambiente rural devem se
comportar. [...]. Esse € um embate. Como tornd-lo mais justo? Esse é o desafio”.

Nessas afirmagdes aparece o que Figueroa e Mills (2003, p. 438, grifo nosso)
denominam “[...] duas dimensdes da justica ambiental: a primeira € a justica distributiva:
como sdo distribuidos os beneficios e os encargos ambientais? A segunda € a justica
participativa: como sao tomadas essas decisdes distributivas? Quem participa no processo?”.

A proposito, Gustavo Martins, da ANAMA, afirmou que

[...] pensando da perspectiva das pessoas que estdo 14, que trabalham pra caramba,
que estdo 14 hi trés geragdes, talvez, que em um momento foram importantes, depois
ndo sdao mais importantes; que uma hora produzem comida para abastecer a
sociedade, outra hora requisitam suas terras em prol da conservacdo - que €
importante também - mas coloca as pessoas em uma situagcdo delicada, insegura. A
gente deveria ter o espaco de uma geracdo, pelo menos, 30 anos, para as pessoas se
prepararem para migrar. [...] E achar que aquelas pessoas tem que sair dali em dois
anos, em um ano, porque a terra dela ndo é mais dela, isso é muito sério.

Alguns dos atores, portanto, enunciaram essa preocupagdo €tica acerca de como as
decisdes sobre a conservacdo da biodiversidade sao tomadas. No caso, afirmar que uma
conduta que faga recair sobre quem estd “no rural” ou “na margem” o dnus da conservagdo €
algo injusto. Esses enunciados encontram eco na afirmacio de Diegues (2000, p. 16) de que
“muitas das préticas conservacionistas, como a implanta¢do de parques nacionais e reservas
naturais sdo marcadas pelo autoritarismo”. Essa preocupacdo estd na base de um
(13 3 2 3 3 (X3 ~ 00

movimento” (no qual aquele autor se situa) denominado ‘“‘etnoconservacdo” que busca

estabelecer uma nova ciéncia da conservagao da biodiversidade onde as populagdes residentes

nos territérios com alta biodiversidade devem “ndo somente ser ouvidas, como devem dispor
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de poder deliberativo nos 6rgdos de decisdao” (DIEGUES, 2000, p. 43).

Afeto a esse tema da justica, foi enunciada, nas entrevistas, uma visdao que identifica a
busca de acumulagdo econdmica como um promotor de insustentabilidade na gestdo da
biodiversidade, uma valoracdo denominada por mim de crematocéntrica no terceiro capitulo,
ou seja, o dinheiro (do grego chrémata) como valor fundamental que determina como os
outros seres devem ser considerados. O professor Luis Baptista, da UFRGS, por exemplo,

afirmou que:

[...] o empreendedor, ele ndo estd preocupado com 20 anos, estd preocupado, talvez,
com 5, 10 anos. Qual é o rendimento que minha empresa vai ter? Nao interessa 20
anos. Interessa um prazo curto ou médio. Entdo eu acho que o ser humano é muito
imediatista. [...] o cara que vive no campo; a preocupagdo dele € a safra do ano que
vem. Para ele pagar as dividas, conseguir se alimentar, se vestir, alimentar e vestir a
familia. Entdo a preocupagdo dele tem que ser a curtissimo prazo. Eu entendo, mas é
0 que leva a isso que estd acontecendo, a degradacdo ambiental, a extingdo de
espécies [...].

Mesmo tratando-se de generalizagdes, fica destacada, nessa fala, a preocupacdo com a
escala temporal pela qual diferentes motivagdes se pautam, sendo identificada a motivacao do
“rendimento” como a do curto (ou médio) prazo e, por contraste, a necessidade de se levar em
conta o longo prazo como um imperativo de quem busca a “conservacdo da biodiversidade”.
Outro enunciado que ilustra essa dimensdo, de forma mais contundente é quando Décio
Tramontin, na entrevista, afirma e sublinha o seguinte sobre o que “estraga a natureza: “eu
vejo que € a ganancia. E € a ganancia, ndo tem outra coisa”. Afigura-se, aqui também, a idéia
de que a degradacdo ambiental é uma conseqiiéncia de uma sociedade voltada a busca por
lucro crescente, que poderia ser qualificado — em um julgamento moral como esse proferido —
de “ganancia”: faz parte do que chamei, acima, de valoragcdo crematocéntrica. Diversos outros
atores fizeram referéncia a essa dimensdo. Entre eles, destaco a manifestacdo de Luciano
Corbellini, do IPEMA. Quando questionado sobre quais eram as visdes contrastantes a sua
sobre a atividade de coleta de frutos, qualificou uma delas como a do “perverso”, que inclui

ainda outra, a do “oportunista’:

[...] o perverso é o cara que quer detonar tudo em fung@o do capital e do poder
econdmico, social e politico que ele exerce. E o oportunista € o cara que percebe
essas mudancas, vai tentar cooptar os discursos, essa coisa emergente que estd vindo
com a jucara. Que sdo empresdrios que vao ver isso como um nicho de mercado, que
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tem na questdo ambiental, hoje, realmente um novo nicho de mercado, mesmo, de
sustentacdo da economia, ndo de uma economia sustentada, mas de sustentacdo do
capital. Na realidade € o perverso, s6 que perverso-oportunista, ele estd cooptando,
estd se apropriando das idéias.

Esse enunciado marca diversas facetas do que chamo de valoragdo crematocéntrica,
particularmente o cardter eminentemente negativo da mesma. Uma tal postura aparece na fala
desse ator como uma perversdo, que veicula a idéia de algo diferente do que deveria ser ou do
que seria adequado. No caso, a perversdo € entendida como a atitude de se utilizar dos
elementos naturais tendo, como finalidade, unicamente, o “capital e o poder social,
econdmico e politico”, a “sustentacdo do capital”. E uma instrumentalizacio total dos
elementos naturais em vistas a objetivos que s@o pessoais (o capital e o poder). Assim também
¢ caracterizado aquele que, de maneira oportunista, procura se beneficiar da iniciativa de
valorizacdo da floresta vendo isso, unicamente, como um nicho de mercado. Essa visdo fica

expressa na seguinte afirmacdo de Rodrigo Venzon, também da Curicaca:

[...] eu entendo que nés estamos em uma sociedade de consumo. E que o ser humano
ndo deve ser auto-centrado; de considerar as coisas enquanto seu proprio uso. E que
o que ndo tiver utilizado deve ser simplesmente exterminado. [...]. A maior parte das
pessoas, ou pelo menos os grandes grupos econdmicos véem a biodiversidade
enquanto uma fonte de recursos para alimentar esse grande mercado.

Essa fala de Rodrigo Venzon, portanto, a0 mesmo tempo que aponta para motivagoes
crematocéntricas, julga inadequada a perspectiva antropocéntrica. Essa argumentacdo faz
lembrar a teoria de Karl Polanyi, quando afirma que “uma economia de mercado sé pode
existir em uma sociedade de mercado” (2000, p. 93). Segundo esse autor, a Visdo
“mercantilista” da sociedade € um “moinho satanico” que tende a consumi-la internamente.

Nisso se conecta uma outra faceta da valoracdo crematocéntrica, a do egoismo. Ela foi
enunciada por Lisiane Becker, da MIRA-SERRA, quando questiona o seguinte, na entrevista:
“[...] o que leva uma pessoa a fazer um mal para o coletivo? [...] Elas estdo pensando sé em si
e ndo pensam que estdo afetando uma infinidade de outros seres”.

A desconsideragdo de valores outros do que a acumulagdo de lucros em proveito
préprio se baseia em uma sujeicao do outro em relagdo a si mesmo. O crematocentrismo se
caracteriza, portanto, como uma perspectiva auto-centrada ou, em outras palavras, egoista.

No caso da utilizagdo de recursos naturais, essa perspectiva se caracteriza pela inexisténcia de
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consideracdo em relagdo a dimensdes coletivas, como a sustentabilidade dessa utilizacdo e o
seu efeito sobre a biodiversidade. E relevante destacar que nenhum dos atores sociais que
debateram a constru¢cdo do Projeto Piloto no CERBMA foi identificado por qualquer outro
como assumindo uma tal perspectiva. Todos, a sua forma, se posicionaram a partir da
necessidade de se levar em consideracdo ndo s6 dimensdes individuais, mas também os
coletivos acima identificados.

De fato, os discursos filoséficos de cardter ético sempre se ocuparam de fundamentar e
justificar a necessidade de se levar em conta — ou seja, valorizar — alguma alteridade. A
questdo que se impde €, entdo, que valores sdo esses que devem ser valorizados. Como
discutido no terceiro capitulo, as vdrias perspectivas da Etica do Meio Ambiente discutem
entre si o que deve ser esse outro. Grosso modo, se sao somente seres humanos
(antropocentrismo), se sdao outros animais (zoocentrismo), se sdo todos 0s seres Vvivos
(biocentrismo) ou comunidades bidticas, como 0s ecossistemas (ecocentrismo).

Os atores entrevistados apresentaram consideragdes, sobre o caso do manejo dos frutos
da jucara e da gestdo da biodiversidade, em geral, que podem ser identificadas como
aproximando-se de cada uma dessas valoragdes. Como discutido no capitulo 2, contudo, nao é
meu objetivo rotular os atores, propriamente, (mesmo que eles mesmo o facam amitde).
Antes de mais nada, por uma questdo de justica, j4 que, mais do que afirmar que um ¢é
antropocéntrico € o outro biocéntrico, tratarei de examinar como elementos de cada uma
dessas valoracdes estdo presentes nesses discursos.

Alguns dos atores entrevistados identificaram o que pode ser denominado de
argumentos antropocéntricos para a conservacdo da biodiversidade. Nessa visdo, o valor da
biodiversidade € entendido em relacdo a utilidade que ela tem para o ser humano. Ou seja, ela
€ vista como tendo valor instrumental, em vistas as finalidades humanas. Um argumento que
sugere esse tipo de valoracao foi apresentado pelo Diretor do DEFAP na reunido que se teve

com ele depois de o Projeto Piloto ser aprovado no CERBMA. Entdo, afirmou ele que:

[...] n6és como um pais de “terceiro mundo” [...] nds ndo podemos trabalhar como a
Finlandia, como os paises do Norte, ou quem sabe, os americanos, da América do
Norte, ou os paises desenvolvidos da Europa. Onde a qualidade de vida do ser
humano ja chegou em um ponto “x” em que se pode priorizar o lado ambiental.
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O argumento estabelece a “qualidade de vida do ser humano” como critério frente ao
qual as demais dimensdes (particularmente o “lado ambiental”’) devem ser balanceadas. D4 a
entender, portanto, que esse é o valor fundamental a que se deve almejar. Um outro argumento
onde essa valoragdo aparece, nao como defesa, mas como andlise, foi apresentado por
Alexandre Krob, da ONG Curicaca, ao discutir as motivagdes usuais que se tem para a

conserva¢do da biodiversidade (ou seja, o ator ndo estava se posicionando nesse momento):

[...] hoje nés trabalhamos em valoracdo da biodiversidade. E o que mais se faz hoje.
Quanto vale esse bicho aqui? Produz quanto em termos de farmacologia, ele t€ém que
tipo de potencial de curar o cancer, ele contribui em que na captura de carbono? E
assim por diante. Essa € a maneira que a gente consegue de forma geral trabalhar as
estratégias de conservacdo da biodiversidade.

Sdo formas de se valorizar a biodiversidade em func¢do da potencialidade de promover
finalidades humanas (curar o cancer, diminuir o efeito estufa, etc.). Essa perspectiva se
distanciaria das valoracdes crematocéntricas pela diferenciacdo entre as finalidades: uma
valorag@o antropocéntrica estabelece que se deve buscar o bem do ser humano (em principio,
de qualquer ser humano, remetendo as questdes da ética inter-humana, como discutido
acima), enquanto a crematocéntrica reduz esse bem a dimensdo financeira — o que se deve
buscar € a acumulacdo financeira. Essa distincdo é bastante sutil e por vezes uma
argumentagao antropocéntrica pode vir a “mascarar” motivagdes crematocéntricas.

Um outro enunciado que apresentou elementos antropocéntricos foi articulado, na
entrevista, por Antonio Augusto Marques, agora em relagdo ao conceito de valor intrinseco.
Para esse ator, valor intrinseco, em se tratando de um ambiente florestal, sdo outras utilidades

da floresta que ndo s6 a producao de madeira:

[...] valor intrinseco seriam valores agregados, mais coisa que tem na floresta.
Floresta para conservacdo de 4dgua, para conservacao de solo. Floresta se presta para
vdrias coisas, € ndo sé econdmico. Isso é economia, ter qualidade de dgua, ter
qualidade de solo. Niao ter erosdo. Tudo isso tem que ser levado em conta. [...] Os
paises que estdo antigos culturalmente eles véem a floresta nesse sentido: satde,
recreacdo, turismo. Que € o uso multiplo que estd 14 na Engenharia Florestal. Mas
dai dizem "floresta € s6 de produgdo". Nao € s6 de produgdo [...].
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Segundo a conceituagdo apresentada nesse argumento, o valor intrinseco seria uma
expansdo de valores econdmicos de curto prazo, abarcando outras utilidades. Sao, contudo,
formas outras com que a floresta serve para alguma finalidade. Ela “se presta” para outras
finalidades, ndo s6 econdmicas, mas também ecoldgicas: manter a qualidade de solo, da dgua,
etc. Além disso, serve também para saude, recreacdo e turismo, ou seja, para finalidades
humanas. Conquanto seja uma conceituagcdo distinta da forma como “valor intrinseco” €
definido pela Filosofia académica, essa argumentacdo permitiria alargar uma visao
crematocéntrica em direcdo a uma antropocéntrica, no sentido de que nao s6 os lucros seriam
levados em conta, mas que também se consideram outras finalidades na floresta.

Partindo agora para as valoracdes que vao além da consideragdo do ser humano como
referencial dnico do valor, € relevante destacar que nenhum dos atores articulou qualquer
discurso que pudesse indicar uma perspectiva zoocéntrica. Apesar de haver a preocupacao
com a fauna, como descrito acima, isso ndo foi apresentado por nenhum dos atores como uma
referéncia em relacdo a qual todas as outras questdes deveriam se estabelecer. Esse discurso é
identificavel, contudo, em movimentos urbanos como o de direitos dos animais e vegetariano,
tema alheio a esse trabalho.

Por outro lado, elementos do que se pode identificar como biocentrismo foram
enunciados. Perguntado sobre a quais seres considera adequado atribuir valor intrinseco, o

professor Andreas Kindel,13 da UFRGS, afirmou que:

[...] todos indistintamente. A questdo é: eu ndo acredito na escala que alguns autores
propdem. Para mim valor intrinseco € valor intrinseco, € valor basal, e todos tém
igual. é 6bvio que, em fun¢@o de uso (e esse uso pode ser de imagem), eu atribuo
valores adicionais, mas sdo valores instrumentais, para mim. Valor intrinseco € por si
s, e pronto, e ndo o que ele pode oferecer para mim. Entdo todos t€m igual. E obriga
a uma reflexdo sobre as minhas a¢des. Isso ndo significa que eu ndo va desrespeitd-
lo, como qualquer outro valor. E uma abstragio que a gente cria para situar o muro.

O elemento biocéntrico, aqui, € o de atribuir valor intrinseco, igualmente, a todos os
seres vivos. E o argumento principal do que costuma-se denominar “igualitarismo
biocéntrico”. Pode-se perguntar, a um defensor de uma tal perspectiva, qual as conseqiiéncias
de uma tal consideracdo acarretaria. Como discutido, para atribuir valor intrinseco a todos os
seres vivos, indistintamente, ndo se pode utilizar o sentido de estatuto €tico, a saber, aquele

que interdita tratar um ser como possuindo mero valor instrumental, haja vista a necessidade

3 . . . po . A .
! Esse ator caracterizou a si mesmo como simpatico a uma atitude ecocéntrica.
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de que alguns seres vivos sejam utilizados por nés como meios (alimento, abrigo, vestudrio,
etc.). Talvez nesse sentido que, no enunciado acima, fique expressa a necessidade de
“desrespeitar” o valor intrinseco. Nesse caso, esse conceito deixa de ser o de estatuto ético.
De qualquer forma, ele imporia uma “reflexdo sobre as acdes”, ou seja, deveriamos tomar
todo ser vivo em consideracdo em nossas deliberacdes morais. O valor intrinseco estabelece
um dever de respeito. Essa questdo serd retomada na se¢do seguinte.

No marco de uma valoracdo biocéntrica, Lisiane Becker'* afirmou, a respeito do que
seria o valor intrinseco, que a vida, em si, teria valor intrinseco, “pelo fato de ela ser”,
independente de valores monetdrios ou culturais. Pode-se identificar ai uma perspectiva
realista, ou seja, que identifica valores na realidade objetiva que independem de
reconhecimento de uma consciéncia. Essa posi¢do, sendo levada ao extremo, pode resultar em
uma espécie de misantropia ou anti-humanismo, identificavel nestes enunciados da mesma

atora:

[...] j4 me disseram em Sdo Chico: "se dependesse da Lisiane, ninguém mais entrava
em Sao Chico, por causa da biodiversidade...". Eu disse: "nfo, ndo € isso, eu tirava
todo mundo e ndo deixava mais ninguém entrar". Por causa da beleza que tem ainda
em lugares muito, muito conservados. [...] Em termos de Natureza, eu penso que ela
seria bem melhor sem o ser humano. Porque nds dependemos da Natureza, mas a
Natureza ndo depende de nés, do ser humano. [...] O ser humano que estd
perturbando, mesmo, ndo soube aproveitar o seu espago. Se expandiu muito, se
adaptou muito.

A visdo de que a vida em geral possui valor intrinseco — agora sim no sentido de
estatuto ético — requer que quando quer que um ser vivo seja morto isso seja considerado uma
espécie de transgressa?lo.15 Nesse enunciado aparece, ademais, o pressuposto ontoldgico da
Grande Divisdao — a Natureza de um lado, o ser humano de outro. Utilizando-se dessa
categorizagdo, a a¢do do ser humano (sendo agente moral), quando trata de manipular
ecossistemas (entendidos como Natureza), aparecerd sempre como um ato perturbador ou
mesmo degradador. Se essa Natureza, ademais, € dotada de valor intrinseco (em seu sentido
mais forte, a saber, o de estatuto ético), resulta que a acdo humana € necessariamente

“profanadora”, ou seja, resulta em um anti-humanismo: “seria melhor se o ser humano ndo

' Essa atora caracterizou a si mesma como simpdtica a uma atitude biocéntrica.

'3 A atora ndo chega a levar o argumento tdo longe, tendo, inclusive, afirmado que “nés podemos fazer uso da
natureza, porque até o fato de eu pisar no lugar aonde estou ja afetou de alguma maneira; respirar também
afetou, mas o respeito que tem que se ter do valor intrinseco dos seres é que eu acho que daria uma
sustentabilidade maior”.
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existisse; j4 que existe, vamos proteger espacos de sua acdo”. Um tal entendimento € alvo de
criticas tanto de pensadores que defendem os ideais liberais (FERRY, 1994) quanto daqueles
que defendem a territorialidade de “populacdes tradicionais” (DIEGUES, 2000; GUHA,
2000), dentre outros.

Essa visdo foi identificada e contestada por alguns atores entrevistados. Demétrio
Guadagnin, da UNISINOS, por exemplo, questionado sobre que posicao identificava como

contréria a sua em relagdo ao manejo da floresta para a coleta de frutos, afirmou o seguinte:

[...] o discurso que estd em oposi¢do é o discurso protecionista. [...] E de novo o
refor¢o dessa vis@o dissociada humanidade/Natureza, e que portanto existe o0 mundo
dos homens e o mundo da Natureza. E que tudo o que as pessoas fazem no mundo
da natureza € classificado como impacto e, portanto, deve ser evitado; € por
principio, ruim. [...]. Porque 14 € o espaco da Natureza, afinal de contas, e ndo o dos
homens. O dos homens € outro. A visdo protecionista é aquela que, na minha visao,
impede que a gente realize uma andlise mais aprofundada e uma prética diferenciada
sobre todas essas questdes que envolvem uso.

Apesar de enunciados baseados na Grande Divisdo se fazerem presentes nos debates,
nenhum dos atores fez uma defesa até as tultimas conseqiiéncias de uma posicdo Etica
atomista, quer seja antropocéntrica, quer zoocéntrica, quer biocéntrica. O biocentrismo — tal
qual apresentado neste trabalho — seria indefensdvel em termos praticos. As outras duas
perspectivas, conquanto defensdveis, ndo apareceram de forma “pura”. Esse resultado faz
supor que o entendimento de que a ética deve se basear na consideracio de valores derivados
de propriedades objetivas dos seres (o que define, propriamente, as perspectivas atomistas)
ndo seja tdo comum entre os nao filésofos como o € nos filésofos. Pelo contrario, o
entendimento da ética através de uma perspectiva relacional apareceu com muito maior
énfase. No entanto, a prépria idéia de valor intrinseco, caracteristica e definidora das
perspectivas atomistas, ¢ amplamente utilizada.

O significado dado a expressdo “valor intrinseco” diferiu, consideravelmente. Além
dos sentidos j& comentados, por exemplo, Paola Stumpf, do DEFAP, afirmou entendé-lo
relacionado a conceitos ecoldgicos, derivando, dai, uma dimensdo ética. Para ela, o valor
intrinseco estaria ligado a importancia que a espécie possui na ecologia da floresta; como ha
vdrias espécies (da fauna, particularmente) que dependem dela, “isso acaba elevando o valor
intrinseco da jucara”. Essa conceituacdo aproxima-o da idéia de espécie-chave, discutida

acima. Isso implicaria na necessidade de se ter um cuidado especial quanto ao manejo da
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espécie. A exemplo de outras apresentadas acima, essa forma de conceituagdo € distinta dos
diversos usos que a filosofia académica, ao menos a EMA, da a expressdo valor intrinseco.
Essa diversidade de sentidos sugere uma equivocidade pronunciada em relacdo a esse termo,
incitando a discutir o quanto ele vem se prestando, nos debates sociais onde € usado, aquilo
que os filésofos do meio ambiente se propdem. Isso serd discutido adiante.

Por outro lado, Demétrio Guadagnin, da UNISINOS, sustentou, na entrevista, o que
ele préoprio denominou como uma valoracdo ecocéntrica. A sua argumentagdo utilizou-se,
contudo, do conceito de valor intrinseco como fundamento. Para ele, o adequado € alocar o
valor intrinseco “no todo”, sublinhando, assim, “a perspectiva holistica da ética ecocéntrica”.
Essa perspectiva poderia aproximar-se, em certo sentido, da de Rolston (1988), que identifica

um valor objetivo no sistema evolutivo da biosfera. Nesse sentido, entdo, afirma ele que:

[...] é o ecossistema que tem valor intrinseco. [...]. O individuo vale para o valor que
ele tem para o grupo, para o todo. Ndo ele por ele. Tem as questdes de sofrimento,
no que diz respeito aos animais, € claro que eu tenho essas preocupacdes também,
mas elas sdo menores. E tem a questdo do cuidado. Um individuo ele tem valor
intrinseco. Vocé ndo pode cortar, matar uma arvore, arrancar uma bromélia sem ter
um motivo para isso. A idéia do valor intrinseco no fim das contas € isso. Tem que
ter um motivo. Havendo um motivo e havendo sustentabilidade, ndo tem problema.

Para esse ator, a idéia de valor intrinseco permite diferenciar entre duas perspectivas:
de um lado, uma ética do manejo de recursos naturais que seria antropocéntrica € v€ a
natureza unicamente como recursos a serem utilizados de forma racional. Aqueles que
assumem essa perspectiva tenderiam a ter uma ‘“postura arrogante”, no sentido de considerar
que um manejo adequado dos recursos naturais € uma questio absolutamente técnica;
dominando essas técnicas, por conseguinte, pode-se “executar qualquer tarefa e ter o controle
de qualquer processo, sem medo, sem riscos”. De outro lado, estaria uma ética ecocéntrica
que se obriga a ter um cuidado no manejo dos ambientes, jd que ai haveria valor intrinseco.
Disso se deduziria, também, uma atitude de precaucio que se assenta sobre a idéia de que o
conhecimento técnico niao € absoluto. Dessa forma, para esse ator, a idéia de se assumir ou

ndo a existéncia de valor intrinseco € fundamental por estabelecer “quem vai ter o 6nus da

prova”, questdo que o ator explica da seguinte forma:



215

[...] se existe valor intrinseco e voc€ quer explorar o recurso, voc€ vai ter que provar
que ndo vai colocar aquilo que tem valor intrinseco (seja o todo, a populacdo, o
individuo, seja 14 o que for) em risco. Agora, se o valor ¢ utilitarista, quem quer
conservar ¢ que tem que provar que o uso vai trazer riscos. Se inverte o 6nus da
prova. Se o valor € utilitarista, o 6nus da prova é do conservacionista. Se existe valor
intrinseco, o 6nus da prova € do explorador.

A idéia de que o valor intrinseco impde uma “inversao do 6nus da prova” apareceu
(n@o nesses termos) em enunciados de outros atores, ligados as idéias de respeito e direito. Em
uma perspectiva ética, ela pode ser apresentada da seguinte forma: no caso de ter que decidir
sobre matar ou nao um ser vivo, qual € a questdo que se impde: “por que ndo deveria fazé-
107 Ou “por que deveria fazé-10”. Alternativamente, pode-se formular essa dicotomia assim:
deve-se questionar “o que impede?” Ou “o que me motiva?” Penso que colocar essa distin¢cao
em perspectiva € importante para os temas aqui investigados, e retomarei ela abaixo.

Como era de se esperar, todos os atores e atoras envolvidos na constru¢ao do Projeto
Piloto tem concepgdes éticas com as quais interpretam as agdes humanas sobre o meio
ambiente. A maioria deles, inclusive, conhece e d4 algum sentido para a expressdo “valor
intrinseco”. Por diversas razoes, contudo, a maneira como articulam suas visoes éticas sobre o
meio ambiente ndo sdo de todo compativeis com os discursos dos filésofos académicos que
discutem Etica do Meio Ambiente. Conquanto a filosofia académica procura tecer teorias com
conceitos bem circunscritos — cabendo afirmar consistentemente que um autor defende uma
posicdo biocéntrica, outro uma zooceéntrica, etc. - no caso em andlise essas categorias nao se
apresentam em estado “puro”. Antes, os enunciados de diferentes atores abarcam elementos
de distintas teorias valorativas.

O “descompasso” entre a Etica do Meio Ambiente dos filésofos académicos e os
aspectos éticos presentes em enunciados dos atores entrevistados fica particularmente
evidente no que concerne a utilizacdo do conceito “valor intrinseco”. Enquanto na Filosofia
Académica as dificuldades de interpretacao e aplicacdo desse termo sdo matéria de andlise
meticulosa, os atores entrevistados, em geral, assumiram, em seus enunciados, esse conceito
como algo dado e ndo problematizado. Inclusive aqueles que possuem uma apropriagdo mais
académica do conceito ndo apontaram para uma problematiza¢do do mesmo. Além de sugerir
a pequena penetragao de textos de Filosofia Académica sobre meio ambiente em diferentes
circulos, essa constatagdo aponta, ainda para a relevancia que essa andlise eventualmente pode
ter para dirimir desentendimentos sobre a forma correta de se agir na gestdo da

biodiversidade, objeto da Etica do Meio Ambiente.
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Entretanto, assim como nao € necessdrio ser bidlogo para realizar uma boa gestdo da
biodiversidade, tampouco o € ser filésofo. Penso que alguns dos atores envolvidos no debate
enunciaram, conjuntamente, alguns dos principios éticos mais relevantes para que seja
realizada uma gestdo adequada da biodiversidade. A exposicdo desses principios € do que

tratard a secdo seguinte.

5.2.2 Principios Eticos para uma Boa Gestao da Biodiversidade

A primeira dimensao do que desejo destacar € a de um sentido que esteve presente em
quase todos os enunciados dos atores em relagdo ao conceito de valor intrinseco, a saber, o do
respeito. Mais do que estabelecer se o valor intrinseco é um valor real ou subjetivo, se deve
ser alocado no individuo, na espécie ou no ecossistema (todas elas questdes tipicamente
académicas), a dimensdo que, em geral, foi priorizada quando perguntei sobre o que ele seria
foi a de que ele impde uma reflexao e uma relativizagao da acdo humana. Gustavo Martins, da

ANAMA, por exemplo, afirmou que:

[...] € um valor. E por ser um valor, cada um maneja da forma que acha mais
conveniente, de acordo com o seu entendimento. Mas eu, particularmente, gosto de
entender as coisas com o seu valor intrinseco. Gosto, sendo a gente se coloca em
uma posicao de que basta nossa posi¢do, o resto € o resto. Aquela histéria do homem
como o centro das coisas e a gente acaba achando que pode fazer tudo e qualquer
coisa. [...]. E um valor que eu acho que relativiza a existéncia humana. Somos e
somos como vdrios outros que estao ali.

Nesse enunciado fica explicito como essa visdao estd ligada a abolicdo da Grande
Divisdo na medida em que considera que o ser humano € de uma espécie entre outras.
Cristiano Motter, do Centro Ecoldgico, afirmou acerca do valor intrinseco, também nesse
sentido, que seria uma questdo “de respeito, de estar entendendo que nés fazemos parte, € nao
que estamos acima da natureza, do sistema como um todo”. Tece-se, assim o argumento de
que, se nds temos nossas necessidades que sdo ecoldgicas, outros seres de outras espécies
também as tém. Por que, entdo, eu nio deveria leva-los em consideracdo? Andreas Kindel, da
UFRGS, afirmou também que pensar que as demais espécies de seres vivos possuem valor

intrinseco obriga a refletir sobre as acdes. Caso nao se o reconhecesse, poder-se-ia “tomar
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qualquer atitude que visasse o beneficio humano”. Nesse sentido, o valor intrinseco resultaria
em uma relativizacdo do antropocentrismo, em seu sentido mais forte, em que os seres nio-
humanos sao amplamente disponiveis as finalidades humanas sem que se tenha que
considerd-los em qualquer reflexdo moral.

E interessante notar que inclusive teSricos criticos a Filosofia do Meio Ambiente e dos

movimentos ambientalistas concedem em relacdo a isso. Ferry (1994), por exemplo, afirma que:

[...] as duas formas dominantes do antropocentrismo, o cartesianismo e o utilitarismo,
ndo fazem jus ao sentimento da natureza que hoje prevalece. Do simples ponto de vista
de nossas “intui¢des” imediatas [...] ndo podemos nos afastar da impressdo de que a
natureza possui um certo valor intrinseco. (FERRY. 1994, p. 168).

Esse autor contrapde-se, contudo, a maneira como alguns dos atores definiram esse
valor, a saber, como um direito dos seres vivos. Entretanto, essa foi uma forma com que
diversos atores trataram a questdo do valor intrinseco. Assim, Luis Baptista, da UFRGS,
afirmou que “a biodiversidade, ou a vida na terra, tem o direito de existir’. Por contraste,
afirmou que “nds ndo temos o direito de destrui-la”. J4 Alexandre Krob, da Curicaca, afirmou
entender o valor intrinseco “como um aspecto de direito a existéncia de cada ser”. A questdo
dos direitos de seres ndo-humanos estd na pauta da EMA e envolve uma relativizacdo dessa
no¢ao no contratualismo moderno. Essa teoria afirma, em suas linhas gerais, que s6 podem ter
direitos seres que podem assumir, também, deveres, j4 que se trata de um contrato. Esse
argumento recebe uma série de criticas, por exemplo em Rolson (1988) e Serres (1994), que
identificam a necessidade de expandir a nogdo de “direito”.'

Como j4 discutido, essa questao passa pela determinagdo de o que deve ser respeitado
e como. Foi ja repetido que uma visdo que assinale estatuto ético a todos os seres vivos
dificilmente seria aplicdvel. O respeito que se requer €, entretanto, muito mais uma
conseqiiéncia do questionamento do antropocentrismo. Esse questionamento, como discutido,
estd embasado na aboli¢do da Grande Divisao entre Natureza e Sociedade. Fazia sentido
afirmar que o ser humano poderia tratar tudo o mais como um meio para os seus fins no
marco da visdo que o separava ontologicamente do restante do mundo. Se ele se descobre

como uma espécie entre outras (com suas particularidades), que faz parte de uma natureza que

ele transforma e que o transforma a ele, o que embasaria uma visdo que tudo estd a nossa

' Notavelmente, a Repiiblica do Equador foi o primeiro Estado do mundo a promulgar “direitos da Natureza”
em sua Constitui¢do de 2008.
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disposi¢cdo? Se fazemos parte da natureza (assim como a fazemos e ela nos faz), de onde
partiria uma distingdo no dominio ético se ela nio existe no dominio ontolégico? Paola

Stumpf, do DEFAP, parece enunciar esse argumento da seguinte forma:

[...] eu acho que eu, como ser humano, sou mais uma espécie no mundo. Faz parte
de um ecossistema em que todas as espécies t€m o direito de estar e se perpetuar no
planeta. E uma coisa de valor mesmo. Eu ndo me acho no direito de me botar acima
de qualquer outra espécie, de qualquer outra... é inerente. Tem valor porque tem
valor.

Esse argumento se resume, portanto, a, antes de se perguntar por que ndo se pode
dispor de tudo, perguntar-se por que poderia. Além de Paola, diversos outros atores
entrevistados delinearam esse argumento. E uma espécie de “inversdo do 6nus da prova”, mas
em um sentido diferente daquele apresentado anteriormente. Ele relativiza o ponto de partida
do raciocinio ético. O ponto de vista antropocéntrico parte do pressuposto de que o ser
humano pode dispor dos ndo-humanos como lhe convier sem necessidade de respeito por eles,
até que se demonstre o contrario. Os enunciados dos atores parecem apontar para um outro
ponto de partida, a saber, a suposicdo de que se deve respeitar até que se prove o contrdrio.
Contudo (como toda teoria ética), alguém poderia refutar esse argumento, afirmando sentir-se
no direito de dispor de todos os seres vivos a seu alcance para satisfazer suas finalidades
pessoais.'’

Serd possivel fundamentar esse ponto de partida? Convém examinar se podemos
estabelecer algum fundamento mais sélido a visdo de que € relevante tratar os seres nao-
humanos com respeito. A simples afirmacdo do enunciado ‘“‘temos que leva-los em
consideracdo”, parece ter forca limitada. E até uma peticéio de principio: tem valor intrinseco
porque temos que respeitar; mas € o valor intrinseco que exige o respeito. De que outra forma,
entdo, se pode fundamentar esse respeito, além desse apelo argumentativo circular? Os
didlogos com os atores envolvidos permitem discernir uma outra via para tanto. Perguntado
por que pensava ser importante a conservacdo da biodiversidade, Alexandre Krob, da

Curicaca, respondeu o seguinte:

17 Nas palavras de Gustavo Martins, da ANAMA, “eu posso néo considerar [o valor intrinseco]. Posso ter um[a]
valor[acdo] individualista, considerar o que eu acho e o que eu ndo acho, ndo considero e, beleza, sigo a vida, é
uma opgao”.
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[...] olha, eu tenho uma coisa interna de convivéncia. Eu sempre estive ligado no
mato, no ambiente, interagindo com passarinho, com planta. Para mim € uma coisa
de amor, mesmo. E acho que muitas pessoas sentem assim. E acho ainda que as
pessoas no futuro terdo muito mais necessidade disso.

Dessa resposta, duas idéias chamam a atencao: primeiro, que o valor da biodiversidade
estd, nesse enunciado, ligado ao amor, isso €, a um sentimento. E, segundo, que esse
sentimento € derivado de uma vivéncia, uma convivéncia — a ligacdao que o ator teve com “o
mato, com passarinho, com planta”. Uma questao da esfera da moralidade aparece conectada,
assim, a sentimentos e vivéncias. Algo aparece como bom ou importante por ser um objeto de
afeicdo daquele que estabelece a valoracdo. Essa resposta é de um tipo diferente da que
afirmasse que o valor da biodiversidade é algo derivado de sua utilidade para o ser humano ou
sua importancia para a manutencdo de ciclos ecoldgicos, etc. Ou seja, € uma visdo que
estabelece o valor na base de sentimentos, e ndo em razoes. Além disso, estd indicado que
esses sentimentos sdo resultado de uma convivéncia em um ambiente “natural”.

Essas idéias sdo centrais para a teoria que foi apresentada no capitulo 3 como a Etica
da Terra de Aldo Leopold. Como discutido, essa teoria se fundamenta sobre a ética dos
sentimentos morais de David Hume (CALLICOTT, 1994b; 2003) que supde a existéncia de
uma simpatia natural dos seres humanos em relagdo a comunidade. O que Leopold pretende é
que se possa, no marco da abolicio da Grande Divisdo, ultrapassar a idéia de que a
comunidade a que pertencemos seja a humanidade e vir a considerar como tal aquela formada
por humanos e nao-humanos, ou seja, comunidades biéticas ou ecossistemas. O que significa,
contudo, pertencer a uma comunidade sendo conviver com ela no sentido mais intimo de
compartilhar a experiéncia vivida? Como afirmam, sobre a teoria de Leopold, Larrere e

Larrere (2000):

[...] quando pede a todos os homens que se considerem membros de uma
comunidades bidtica, ele fala dos seres vivos com os quais convive, com os quais
vive nos mesmos meios. O individuo faz parte de uma comunidade bidtica ou de uma
outra, em funcdo do lugar onde se encontre. Ora, ndo hd nenhuma razao para que as
regras de comportamento sejam as mesmas em todas essas comunidades bidticas.
(LARRERE; LARRERE, 2000, p. 314, grifo nosso).

Diversos dos atores entrevistados — particularmente aqueles do Grupo Proponente —

apresentaram, em seus enunciados, consideracdes consistentes com os principios da Etica da
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Terra. Amilton Munari, agricultor-coletor, afirmando que, mesmo nao possuindo uma idéia
muito clara do que seria valor intrinseco afirmou que ele se referiria a uma situacdo em que “a
pessoa estd junto da natureza, é parte do processo, estd fazendo a sua parte de preservacao, de
chegar junto, fazendo boas trocas”. Na perspectiva desse enunciado, entdo, o valor intrinseco

3

seria uma situacdo em que hd uma convivéncia (“estd junto”, “é parte”) de humanos e nao-
humanos. Além disso essa convivéncia, com base em trocas dd a dimensdo de uma interagao
em que ndo € regida por proibi¢des, mas sim por uma mutua influéncia. Isso fica indicado
também em um outro enunciado do mesmo ator. Respondendo a qual seria o efeito da coleta

de frutos no ecossistema, respondeu ele que:

[...] uma das influéncias maiores certamente € a tua prépria relagdo com a natureza,
tu te sentir parte dela, tu chegar mais préximo e saber que tu estd colaborando com
ela de alguma forma, sem destruir. [...] Mas a tua integracdo de estar com ela, tu te
sentir parte dela, acho que é fundamental para o ser humano, viver isso. [...] Quando
se descobre um produto que nao leva a destrui¢do, que ndo leva ao corte de arvores,
que € esse de comer a fruta e ndo comer a drvore, € entendido por todo mundo que é
melhor. Até se pode comer um pouco desse palmito, vai sobrar, vai quebrar drvores,
vai ter drvores velhas, vai ter excesso de drvores. Mas junto a floresta, e ndo derrubar
a floresta para produzir alface, produzir outra hortalica. Se a gente tem uma salada
na floresta, entdo teremos que comer um pouco. E ndo derrubar a floresta para
plantar uma outra hortalica que nio é da nossa natureza daqui, da nossa regido, do
nosso meio ambiente. E o que eu gostaria de dizer, que tem lugar para todos.

Esses enunciados destacam uma idéia que vem sendo trabalhada nesse trabalho, a
saber, a da pertinéncia de se abandonar a Grande Divisdo para promover uma gestdo mais
adequada da biodiversidade. “Sentir-se parte da natureza” supde, de fato, que ndo haja
nenhuma ruptura ontoldgica entre o humano e o natural. Mais que isso, esse “sentir-se parte”
€ elevado ndo s6 como algo importante, mas como algo “fundamental”, na medida em que
permite experimentar uma sensacdo de comunidade. Essa experiéncia de comunidade permite,
entdo realizar um manejo do ambiente que seja feito de maneira positiva, isso é, de uma forma
“que ndo leve a destrui¢do” e que se reverta em “colaboracdo”. A segunda parte da citagdo
releva que € a propria experiéncia que ird estabelecer os limites com que essa interacdo se d4.
Diferente do “igualitarismo biocéntrico” que afirmaria ser errado cortar qualquer palmeira, o
ator afirma que se pode comer um pouco de palmito. O limite do quanto é adequado fazé-lo,
entretanto, ndo € estabelecido a priori, mas junto a floresta. Um tal manejo poderia

possibilitar, entdo, que “haja lugar para todos”.
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Cristiano Motter, do Centro Ecolégico, apresentou também consideragdes consistente
com uma Etica da Terra. Perguntado sobre que interesses se deveria privilegiar na

regulamentacdo da coleta dos frutos, respondeu o seguinte:

[...] a experiéncia que nds temos aqui na regido é com agricultores ecologistas que
estdo tendo hoje a preocupag@o de preservar a fauna, a vida que estd dentro da sua
propriedade. Entdo para mim isso € uma coisa s6. Porque o agricultor também tem
interesse que a fauna exista, que ele possa ver e ouvir o canto de um passarinho que
estd na propriedade dele, que ele possa, daqui hd um pouco até cagar e consumir a
carne esporadicamente da mesma forma que consome a polpa ou o palmito. Claro
que em nivel estadual e legal seria uma discussdo eterna, mas tecnicamente penso
que seria possivel. Mas vendo hoje a realidade dos nossos agricultores, como muitos
deles se relacionam com a natureza, o interesse com a espécie para ter renda e o
interesse dele que a fauna exista para se alimentar dali é quase que uma coisa sé.
Porque parece que o agricultor se sente até orgulhoso de dizer que o bicho voltou a
freqiientar mais fortemente o seu SAF, de forma mais freqiiente a propriedade dele
do que antes, quando era um agricultor convencional.

Esses enunciados destacam uma distingdo importante no tema que estamos tratando: o
fato de ele viver no rural de modo algum implica necessariamente que um agricultor venha a
praticar os principios ecocéntricos de uma Etica da Terra. Pode bem ser o caso (e muitas vezes
o €) que a prética esteja muito melhor descrita como uma valoragdo crematocéntrica, ou seja,
cujo valor fundamental é o dinheiro que a atividade agricola produz. Os efeitos nocivos do
crematocentrismo se apresentam tao nitidos no manejo dos ecossistemas como em qualquer
outra parte. De fato, um agricultor que assuma uma valoracdo ecocéntrica, ou seja, que
coloque em perspectiva o ecossistema e se considere parte de uma comunidade bidtica sobre a
qual atua é, propriamente, um “agricultor ecologista”. Partindo dos principios da Etica da
Terra, contudo, esse ecologismo ndo precisa — e nem deve — ver “a natureza” como intocével.
Pelo contrério, € perfeitamente adequado que ele coma a polpa dos frutos de jugara assim
como palmito. E inclusive, como destaca esse ator, que cace a fauna que se alimenta do
manejo que ele promove na floresta, desde que trate a caca com respeito e saiba manejar mais
esse recurso. O “ecologismo” que emerge de uma tal visdo ontoldgica e ética € bastante
distinto do esteredtipo do “protetor da Natureza” afeito a Grande Divisdo. Testemunha disso é

a defini¢do que Leopold da do “ecologista’:
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[...] i muitas defini¢des do que € um ecologista, e eu préprio escrevi algumas, mas
suspeito que a melhor delas ndo se escreve com a caneta, mas com o machado. A
questdo é: em que pensa um homem no momento em que corta uma arvore [...]? Um
ecologista é alguém que tem consciéncia, humildemente, de que a cada golpe de
machado ele inscreve a sua assinatura na face da terra. (LEOPOLD, 1994, p. 96)

A Etica da Terra ndo requer, contudo, que se trate tudo como recurso. Os seres vivos,
por fazerem parte da comunidade bidtica, por serem nossos companheiros em um sentido
expandido, podem — e devem — ser apreciados pelo que sdo em si. Assim, o canto de um
péssaro também tem um valor importante. E um conceito de valor intrinseco diferente daquele
de estatuto ético, que impediria de o ser que o possui ser utilizado como meio para finalidades
alheias. E um ser vivo de uma espécie diferente da nossa mas que compartilha o terreno
conosco. E é admirdvel portanto. Nesse sentido, inclusive, faz sentido a afirmacdo de que o
agricultor sente orgulho de ter determinada espécie freqiientando o seu espaco.

Nio s6 os atores do Grupo Proponente enunciaram idéias consistentes com uma Etica

da Terra. Rodrigo Venzon, da Curicaca, por exemplo, afirmou o seguinte:

[...] quando um morador ele vai estabelecer uma relacdo de sustentabilidade com a
floresta, vai depender da situagdo na qual ele estd inserido. Vai ter situacdes muito
diversificadas. Mas eu acho que ele tem que buscar o bem estar dele enquanto ser
humano e dos outros habitantes da floresta. Se ele se colocar como um habitante da
floresta, ele vai estar manejando uma 4arvore que vai estar retornando para ele,
também, e os outros animais, cutias, tucanos, vao estar semeando para ele também, e
ele vai estar semeando para eles... se ele conseguir estabelecer uma determinada
relacdo de troca com esse ambiente, e ndo somente de extragdo, como se estivesse
roubando, eu acho que isso que € o legal. Que ele tenha o sustento dele e que, ao
mesmo tempo, que ele esteja contribuindo com a continuidade da floresta. E um
pouco isso. Agora, onde se estabelece esse equilibrio, como se d4 essa relagdo, dai
eu acho que € uma coisa muito sutil, o que cada pessoa vai conseguir fazer.

Em primeiro lugar, essa citacdo destaca o carater contextual do que deve contar como

3

um manejo adequado da floresta — aqui referido como “uma relagdo de sustentabilidade”.
Entretanto, subjaz a isso uma visdo (ontoldgica) que situa o ser humano como parte da
comunidade da floresta, um ‘“habitante da floresta”. Como membro da comunidade, ele
estabelece “trocas” com esse ambiente — em um sentido andlogo ao enunciado acima por
Amilton — e ndo o pilha. Nesse tipo de relacdo, portanto, os interesses do ser humano nao
necessariamente sdo contrarios aos dos nao-humanos, podendo, de fato, convergir — que ele

possa “ter o seu sustento e contribuir com a continuidade da floresta”.
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Uma tal relacdo requer ainda que haja um conhecimento dos ecossistemas manejados
para que essa relacdo se dé de forma positiva. Perguntado sobre como pensava ser a relagdo
do ser humano com a floresta, Luciano Corbellini, do IPEMA, afirmou que ‘“‘as pessoas tem
que conhecer; tem que saber olhar para ela e reconhecer o que tem nela, tudo o que tem ali
mas que faz parte do dia a dia dela”. Essa convivéncia e pertencimento a comunidade bidtica
devem, assim, estar entremeados pelo conhecimento que se tem para que 0 manejo possa ser
realizado de uma maneira positiva. O conceito de Conhecimento Ecolégico Local de Berkes
(1999) da conta dessa dimensdo e se apresenta como a forma mais imediata de contato com o
ecossistema, estando, entretanto, em relacdo com as dimensdes filoséficas aqui delineadas.
Luciano complementa ainda o pensamento com a seguinte reflexdo: “se eu conhecer o mato e
desenvolver as habilidades necessdrias para manejar ele, eu vou estar buscando uma auto-
suficiéncia e uma sustentabilidade maior”. Para além do conhecimento, entio, se assentam os
sistemas de manejo que devem estar ajustados para que se cumpram os objetivos de
convivéncia positiva entre os humanos e os ndo-humanos.

Como base nas reflexdes até aqui tecidas, penso estarmos, finalmente, em condi¢des
de apontar para uma resposta a questdo que nos colocamos antes dessa secdo, a saber, a de
como definir o que é um bom manejo da floresta. Essa defini¢do pode, por contraste, partir do
entendimento sobre o que € um mau manejo. A esse respeito, os atores definiram uma série de
caracteristicas que procurei agrupar sob o rétulo de crematocentrismo, compreendendo um
uso dos recursos naturais que tem por objetivo somente o lucro (acumulagdo de capital) que
resulta da atividade. Essa atitude foi descrita como egoista, ja que sé leva em conta o interesse
pessoal daquele que a promove. Nesse sentido, foi também descrita como gananciosa e
consumista. Uma conseqiiéncia marcante dessa atitude € que leva em conta prioritariamente o
curto prazo o que exclui, a priori, uma preocupagcao com a sustentabilidade ecoldgica (tal
como foi definida) da utilizacdo dos recursos. No marco dessa perspectiva, os seres nao-
humanos sdo considerados exclusivamente como meios para a acumulagcdo de lucros, ndo
havendo, portanto, um sentimento de respeito em relagdo a eles.

A contraposicdo a essa visao foi tracada como uma atitude que se baseie em um tal
sentimento de respeito. Nesse modo, os seres nao-humanos ndo sdo considerados como
simples meios inteiramente a disposicdo dos desejos e interesses humanos, mas sim como
seres que possuem a sua propria trajetoria que requer ser levada em conta. Disso ndo pode se
deduzir uma vedacdo absoluta a sua utilizagdo como meios — o que foi caracterizado como
uma atitude biocéntrica — ja que humanos e ndo-humanos interagem em relagdes ecoldgicas.

O respeito requerido remete simplesmente a considerar as motivacOes que justificam a
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utilizacdo em questdo. Em outras palavras, ndo € errado tratar os seres ndo-humanos como
recursos, desde que nesse tratamento esteja envolvida uma dimensdo de respeito para com
esses seres.

Como justificar esse respeito €, do ponto de vista tedrico, a principal questdo ética que
essa visdo propde. Uma forma de justificagdo sdo as éticas que supdem a existéncia de valores
morais objetivos — referidos a certas propriedades dos seres. As diferentes propriedades que
seriam consideradas como valores objetivos (o sentido mais forte de ‘“valor intrinseco”)
fundamentam as diferentes éticas objetivistas aqui agrupadas em trés grupos:
antropocentrismo (identificando, por exemplo, o valor com a racionalidade), zoocentrismo
(com a senciéncia) e biocentrismo (com a teleonomia). Uma tal visdo, contudo, nao foi
proposta por nenhum ator. Como comentado, a idéia de que a Etica deva se basear em um
dever de respeito para com propriedades objetivas parece ser circunscrita aos filosofos
académicos, tendo pouco apelo entre atores sociais nao filésofos.

A outra forma de justificar uma atitude de respeito em relagcdo a seres ndo-humanos é
através de um apelo a sentimentos. Essa perspectiva parece mais adequada para se entender os
enunciados dos atores, particularmente no que concerne a como justificar um respeito aos
seres ndo-humanos. O sentimento que foi privilegiado nos enunciados analisados é o de
pertencimento — € necessario conhecer e conviver para respeitar. Esse sentimento, conquanto
se dirijja em um primeiro momento a comunidade humana, se estende a comunidade bidtica
que ocupa o territério aonde a convivéncia se dd. Como argumentado, essa visdo requer uma
relativizagdo da distingdo absoluta entre Natureza e Sociedade, no sentido descrito como
aboli¢do da Grande Divisdo.

Dessa forma, pode-se aproximar essa perspectiva que baseia o respeito aos ndo-
humanos em um sentimento de pertencimento a comunidade bidtica aos principios da teoria
da Etica da Terra, formulada por Aldo Leopold. Néo se requer, com isso, uma apropriacio
intelectual da teoria pelos atores. A aproximacgdo se da pelos principios, de forma a prover
uma fundamentacdo tedrica — o que € uma tarefa eminentemente académica. De fato, como
argumentado, a Etica da Terra baseia-se em um sentimento de pertencimento 2 comunidade
bidtica. Pertencer a uma comunidade significa conviver com ela e respeitd-la. Amé-la em um
sentido de expansdo do “eu”. Mais do que identificar uma propriedade e ver nela valor
objetivo, vale reconhecer as relacdes ecoldgicas envolvidas nessa comunidade onde se
encontram seres vivos de diferentes complexidades e com diferentes necessidades.

Por ndo basear-se em uma perspectiva fundamentada em propriedades objetivas, essa

teoria ndo estabelece (para além das relacdes inter-humanas) uma vedacdo absoluta sobre a
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possibilidade de se utilizar os seres nao-humanos como recursos. Dentro da comunidade
bidtica, de fato, energia e matéria sdo transmitidas pelas relagdes ecoldgicas. Permitir a
utilizagdo dos seres ndo-humanos como recursos ndo significa ver tudo como um recurso.
Estabelece-se, assim, a necessidade de que a utilizacdo seja realizada dentro de limites
suportdveis pela comunidade — a acdo deve ser sustentdvel, no sentido de permitir a
reproducio das espécies e a continuidade do processo evolutiva da comunidade bidtica. E
necessario, portanto, cuidado nesse manejo.

Uma boa gestao da biodiversidade deve, buscando satisfazer necessidades humanas,
levar em conta as exigéncias de sustentabilidade no uso dos recursos naturais. Esse uso deve
incluir um respeito pelos seres ndo-humanos. Esse respeito se deriva de um sentimento de
pertencimento a uma comunidade maior que inclui os ndo-humanos. Essa comunidade, assim
como o ecossistema, € relativa a uma escala de tempo e espago. Desde essa perspectiva, €
legitimo manipular o ambiente, manejé-lo, para satisfazer as necessidades humanas de bem
estar. Mas esse manejo deve ter limites. Quais sdo esses limites € uma questdo que nio é dada
a priori, mas que exige conhecimento. Af se incluem tanto conhecimentos daqueles que levam
a vida a interagir com a comunidade bidtica quanto dos cientistas que se aproximam dela por

meio de métodos e teorias proprias de cada drea de conhecimento.
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6 CONCLUINDO: POR UMA BOA GESTAO DA BIODIVERSIDADE DA
MATA ATLANTICA

Neste inicio de século XXI, a idéia de que a biodiversidade é algo importante esta
consolidada em diversos ambitos do debate social, ganhando cada vez mais forca. Um marco
na consolidacdo dessa idéia é a Convencdo da Diversidade Biolégica. Dentro desse objetivo,
certas areas do globo, com grande biodiversidade, merecem especial atencdo, sdo os hotspots;
€ o caso da Mata Atlantica. A forma como se deve fazer jus a essa importancia €, contudo,
matéria de controvérsia. Nesse debate interpde-se uma dimensdo técnica e cientifica que
discute, por exemplo, até que ponto a biodiversidade existente € conhecida, as taxas de
extin¢do natural e antropogénica, formas de estuda-la, e assim por diante. Mas também se
apresentam questdes que nao sao técnicas, e dizem respeito a por que ela € valorizada. Nessa
pergunta existe uma dimensao que € irredutivelmente filoséfica, ética, questionando que tipo
de valoracao € utilizada para considerd-la. De forma simples: por que ela é importante?

As respostas a essa pergunta sdo um dos objetos de elaboracdo da Etica do meio
ambiente, um dos referenciais tedricos desta dissertacdo. Dentre o leque de opcdes que se
afiguram sdo a de dizer que ela é importante para promover o bem estar da populagdo humana
ou que ela € importante pelo que representa em si mesma, ndo havendo, para valorizé-la,
necessidade de recorrer a uma importancia instrumental para promover utilidades humanas.
As compilacdes que discutem essa disciplina costumam dividir as respostas entre
antropoceéntricas, zoocéntrica, biocé€ntricas ou ecocéntricas, conforme a referéncia valorativa
utilizada. E patente, contudo, que qualquer dessas alternativas se tratam, hoje em dia, de
utopias, frente a uma sociedade globalizada movida por valores estritamente voltados a
competicdo econdmica e acumulacdo de capital. Essa perspectiva — dominante apesar de
condendvel — denominei-a de crematocéntrica no decurso do texto.

Essa perspectiva procura no ambiente — incluida a biodiversidade — fontes de recursos
(sejam eles genéticos, energéticos, alimentares, matérias-primas industriais ou ainda outros)
para a consecug¢ao de seus objetivos de acumulagdo de lucros. Como conseqiiéncia, € ubiqua
hoje a percepc¢do de que se passou dos limites na utilizacdo do ambiente, estando diversos
alertas-vermelhos acesos: a biodiversidade, as dguas, a atmosfera, os solos, todas elas em
estado de “degradacdo”. Frente a essas situagdes draméticas, vozes da sociedade clamam por

uma relagdo mais sauddavel com o ambiente, com “a natureza”: s@o discursos ambientalistas.
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Algumas dessas vozes repetem: “a humanidade ja usou demais, agora temos que proteger’;
“chega de destruir, agora é preservar”.
Nesses discursos ambientalistas, contudo, em parte se reproduz uma visao de mundo

daqueles que eles desejavam se contrapor. Como afirmam Larrere e Larrere (2000),

os detratores do ecologismo partilham com a maior parte dos ecologistas a

convicgdo de que o homem € exterior & natureza, que ele a artificializa: sdo os
modernos. Para uns, a natureza ndo tem outro valor sendo a utilidade dos recursos
que dela tiramos para nosso bem. Para outros, a harmonia reside na natureza e os
homens, quando a perturbam, criam um mal que terdo de sofrer. (LARRERE;
LARRERE, 2000, p. 305).

O estabelecimento das categorias com que o mundo € vivido e compreendido — objeto
da ontologia — raramente €, de fato, tematizada nos discursos ambientalistas. Essa dimensao &,
entretanto, fundamental — no sentido literal, ou seja, no de jazer como fundamento das visoes
de mundo, discursos, préticas, etc. Nossa sociedade globalizada, influenciada, em enorme
medida, pela filosofia européia, herdou uma ontologia — baseada na Filosofia moderna — que
se estrutura, em uma Grande Divisdo: o mundo se divide em duas dimensdes: de um lado, a
Natureza — onde se situam todas as forcas da necessidade fisica, suas leis, os instintos, a
materialidade, a objetividade — é objeto da Ciéncia que chega a “Verdade das coisas”. No
outro lado, a Sociedade — fruto do pensamento, da escolha, da linguagem, da subjetividade — €
objeto da politica que trata dos humanos entre si.

A Grande Divisao que fundamenta a visdo moderna foi analisada, neste trabalho, com
base em Latour (1994), que trata de refutar essa ontologia, buscando demonstrar que uma
visdo mais adequada é a que ndo considera a Natureza e a Sociedade como “poténcias” ou
“esséncias” universais, formas puras que explicam o mundo. Pelo contrario, elas sdo
entendidas como o resultado de um processo de mediag@o e associacdo entre humanos e nao-
humanos em uma constante produgdo de seres “hibridos”. A Grande Divisdo, tal qual esse
autor argumenta, desconsidera, ou esconde, esse trabalho de mediacdo que vem a redefinir
constantemente “o que é” e “o que pode” a natureza e “o que é e pode” a sociedade. A
modernidade supds que finalmente chegara a Verdade pela purificacdo dos constituintes
fundamentais da realidade — Natureza para um lado e Sociedade para o outro — o que lhe
permitiria se diferenciar de todas as outras culturas que misturam essas ‘“‘esséncias’: estes

seriam os pré-modernos. Essa nova ontologia, por outro lado, reconhecendo que os modernos
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também e sempre misturam esséncias, trata de aproximar novamente todas as culturas que
podem ser analisadas nos mesmos termos.

Nos discursos ambientalistas, a Grande Divisdo aparece como a busca de protecao de
uma Natureza “pura” — ou seja, aonde o ser humano/sociedade nunca foi (ou nao deveria ter
ido). E o ideal de wilderness, que motivou e motiva parte do ambientalismo norte-americano e
que motivou a implantacdo dos parques nacionais naquele pais. Esse modelo, junto com a
ontologia que o suporta, foi exportado para vdrios outros paises. E nesse registro que se situa
o ideal de “protecdo” ou “preservacdo” da “Natureza”. Se o ser humano e a Natureza
pertencem a dominios ontoldgicos distintos, a simples presenca do ser humano em um espago
“natural” € entendido, a priori, como uma “interferéncia’, um ‘“impacto” ou uma
“degradagdo”.

Em termos éticos essa vis@o calcada na Grande Divisao inspira uma valoracdo que se
pode denominar biocéntrica € que, em seu extremo, assume matizes anti-humanistas.
Levando-a até o limite, essa valoracdo, assumindo que todo ser vivo possui “valor intrinseco”
(no sentido mais forte, de estatuto ético), prescreve ser eticamente errado utilizar qualquer ser
vivo como meio. Assim, a a¢gdo humana sobre o ambiente € invariavelmente entendida como
negativa e a propria espécie humana entendida como um “parasita da Natureza”. A
conseqiiéncia ldgubre dessa visdo de mundo € a de que seria preferivel um planeta sem
humanos: a “Natureza” seria “mais feliz” sem “nds”. A abolicdo da Grande Divisdo, com base
na argumentacdo de que ndo existe uma Natureza a priori e absoluta, mas sim naturezas
sempre definidas como em contato com culturas humanas (naturezas-culturas) permite uma
espécie de “redencdo” a humanidade, na medida em que a acdo praticada por seres humanos
deixa de ser entendida como necessariamente anti-natural.

Procurei compreender como essas questdes se fizeram presentes no debate social sobre
a coleta de frutos da palmeira-jucara na Mata Atlantica do Rio Grande do Sul que teve lugar
no CERBMA. Por um lado, identifiquei que a Grande Divisdo se faz presente na busca de
uma linha demarcatéria que dividiria entre as palmeiras “plantadas” e as “nativas”. As
primeiras seriam “resultado” da atividade humana enquanto as segundas seriam ‘“‘naturais”.
Essa linha demarcatoria divide, assim, ndo s as palmeiras, mas também os ambientes: de um
lado, ambientes “antropizados” e de outro, novamente, “naturais”. Foi argumentado que essas
categorizagdes sO fazem sentido no marco da ontologia baseada na Grande Divisao.

E relevante destacar, contudo, que a Grande Divisdo foi identificada e negada por
diversos atores que propuseram um manejo de ambientes florestais que pode ser

compreendido situando-o em um marco ontoldgico distinto deste. A partir de uma tal visdao
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integrativa, o manejo dos elementos naturais se realizaria ndo s6 nos espacos agricolas, mas
também nos “naturais”, ja que deixa de haver uma distingdo peremptéria entre eles. A
distin¢do que era qualitativa no enfoque da Grande Divisdo passa a ser quantitativa com sua
“aboli¢do”. Sdo diferentes gradacdes de manipulagdao dos espagos, desde muito manipulados
até espacos pouco e, eventualmente, ndo manipulados. Nesse sentido, foi apresentado,
também com base em consideragdes de alguns atores, um gradiente de manipulacdo que,
partindo de situagdes agricolas, passa a sistemas agroflorestais, florestas sob “enriquecimento
ecoldgico”, florestas com “dispersdo artificial”, florestas “com cuidado” e florestas onde sdo
simplesmente coletados os frutos. Nessa nova concepcao, deixa de fazer sentido a questao de
onde se deve estabelecer a linha demarcatoria.

Do ponto de vista ético, igualmente, a abolicdo da Grande Divisdo promove uma re-
significacdo da a¢do humana no ambiente florestal. No marco da ontologia moderna, toda
acdo humana € entendida como um “impacto”, ou seja, ¢ uma espécie de perversao da ordem
natural. De acordo com a andlise realizada, essa € a perspectiva ontologica que fundamenta
uma valoragao biocéntrica, que levada ao extremo, conduz a uma perspectiva anti-humanista,
consubstanciada na afirmacdo de que “a Natureza seria melhor sem o ser humano”. Essa visdo
se fez presente nos debates, conquanto nio de forma decisiva. Por outro lado, uma visdao que
considera a interacdo de seres humanos com a floresta — incluindo seu manejo — como algo
positivo. No entanto, é relevante sublinhar que a aboli¢do da Grande Divisdo ndo significa
que se deva assumir a necessidade ou possibilidade de manipulacdo total de todos ambientes.
Como discutido, da ontologia ndo se deriva, ipso facto, uma ética.

Foram analisados, assim, os enunciados dos atores ligados a dimensao ética. Por um
lado, eles identificaram o que chamei, ao longo da dissertacdo, de perspectiva
crematocéntrica, deslegitimando-a. Além disso, os atores ndo identificaram que essa
perspectiva estivesse presente entre seus pares do CERBMA que debatiam a questdo. Isso &,
em minha opinido, um dos motivos pelos quais esse forum representa um espaco de
constru¢do adequado para a gestdo da biodiversidade, uma vez que a prevaléncia de atores
imbuidos de uma perspectiva crematocéntrica (presentes e dominantes em outros féruns de
debate publico sobre o meio ambiente) desconsidera as exigé€ncias de precaucdo e
sustentabilidade no uso dos recursos naturais.

Por outro lado, foram identificados, em termos de principios ou motivagdes o que os
atores envolvidos consideram ser, em termos éticos, uma relacdo adequada com o ambiente.
Essa relagdo incluiu a manifestacao reiterada de que se deve ter respeito na relacio aos seres

nao-humanos. Esse respeito foi justificado, diversas vezes, invocando-se uma espécie de
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inversdo do énus da prova, que, diferente de supor, de inicio, que se pode utilizar qualquer
recurso como se desejar, faz partir a consideracao da suposi¢do de que os elementos naturais
nao estdo todos a disposi¢do dos humanos.

Essa atitude foi descrita, muitas vezes, com o termo ‘“‘valor intrinseco”. Esse termo,
contudo, parece ndo ser definido da maneira como boa parte dos filésofos académicos o faz, a
saber, no sentido de estatuto ético. A dimensdo de respeito, acima referida, parece se ligar
muito mais a um sentimento do que a uma propriedade objetiva de onde, racionalmente, se
derivaria um principio ético. Dessa forma, aproximou-se os enunciados de alguns atores da
perspectiva da Etica da Terra, que deriva o respeito aos ndo-humanos de um sentimento de
pertencimento a uma comunidade bidtica. Essa aproximacdo suscita reflexdes sobre como a
ética € praticada para além de elaboracdes da filosofia académica. Os resultados da presente
pesquisa sugerem que uma ética subjetivista seria a resposta mais consistente, conquanto a
ética objetivista ou realista — talvez a preferida dos filésofos — parece ndo ter lugar. Isso é,
contudo, matéria para posterior aprofundamento.

No que diz respeito ao caso em andlise, a presenca de um horizonte valorativo ao
menos compativel entre os atores parece constituir uma condi¢do de facilitacdo a construgdo
de um arranjo institucional para a promog¢ao da gestdo da biodiversidade. De fato, a exigéncia
de que a utilizacdo dos frutos da palmeira-jucara deve ser sustentdvel, dizendo respeito
também a dimensdo ética, foi uma consideragdo undnime entre os atores que discutiram a
constru¢do do Projeto-Piloto. Ou seja, a questdo de que o manejo da jucara deve ser
sustentdvel ndo esteve em discussdo; antes foi o ponto de partida. O debate girou, portanto,
em grande parte, sobre quais deveriam ser as questdes a serem levadas em conta para garantir
a sustentabilidade do uso do recurso.

De fato, a principal preocupacdo manifestada foi em relacdo ao efeito que a coleta
teria em relacdo a fauna nativa que a consome. Essa preocupacdo, em grande medida, se
relaciona com o pouco conhecimento que se tem sobre a magnitude desse efeito, haja vista as
dificuldades metodolédgicas de acessar cientificamente essa questdo. Como descrito, contudo,
o Grupo Proponente (com o apoio de outros atores envolvidos — notadamente o Presidente do
CERBMA) procurou posicionar a questdo ndo tanto em termos da relacdo da fauna com os
frutos disponiveis, mas em relacdo a situacdo socioambiental da regido marcada pelo
acentuado corte clandestino da palmeira jucara. Essa distincao foi apresentada com base nas
categorias da teoria dos regimes de apropriagao dos recursos de uso comum.

Com base nessas categorias, a situagdo atual da jugara foi descrita como um caso da

Tragédia dos Comuns, na medida em que os critérios de exclusdo e de regulamentacdo
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legalmente instituidos sdo inoperantes (principalmente propriedade privada e regulamentagdo
estatal), e os critérios que de fato vigem (livre acesso), ndo tem a sustentabilidade do uso do
recurso como motivagdo explicita, carecendo, portanto, de instituicdes que promovam o
monitoramento desse uso. Dessa forma, foi apresentado, como hipdtese de trabalho, que a
perspectiva de renda advinda da coleta dos frutos poderia incentivar o cuidado dos jucgarais
por parte dos proprietdrios rurais, promovendo assim um incremento no tamanho das
populacdes, potencialmente resultando, inclusive, em aumento de disponibilidade de frutos a
fauna.

A construcdo coletiva de uma forma de averiguar a sustentabilidade e acompanhar a
coleta dos frutos da palmeira-jucara foi descrita, assim, como um processo de gestdo
compartilhada. Esse conceito foi utilizado como compreendendo um processo de governanca,
em que regras referentes ao uso dos recursos sdo decididas ndao unilateralmente pelo Poder
Puablico, mas com a participagdo de uma rede de atores da sociedade civil. No caso, os atores
sociais que participaram particularmente do processo foram participantes de ONGs,
professores universitarios e agricultores-coletores. As regras que incidem sobre a utilizacao de
recursos foram entendidas como hierarquizadas entre regras constitucionais, de escolha
coletiva e operacionais. As regras constitucionais consideradas referiram-se a legislagcdo, de
forma que o entendimento sobre as restricdes legais a atividade determinariam as regras de
escolha coletiva — sendo nesse nivel que a gestdao compartilhada efetivamente se realizou.

Quanto a essas regras de escolha coletiva, discutiram-se variadas questdes. Dentre
elas, se definiu qual o cardter do monitoramento que o Projeto Piloto iria realizar, quais as
questdes que deveriam ser levadas em conta a titulo de precaucido (incluindo os possiveis
efeitos na fauna, na populacdo da espécie e nos ecossistemas envolvidos), como seria
promovida a gestdo do Projeto, dentre outras. Foi destacado que o Projeto criou um arranjo
institucional que permitiu uma maior consisténcia para sua discussao com o Poder Publico.
Como descrito, contudo, no decorrer do processo houve uma alteragcdo nas regras
constitucionais, através de uma redefini¢cdo dos condicionantes legais a atividade. A principio,
considerava-se que a atividade de coleta de frutos de uma espécie nativa estaria sujeita a
licenciamento ambiental; essa exigéncia, contudo, foi retirada mediante uma interpretacao da
legislacdo ambiental por parte do Poder Publico.

Como discutido, durante o processo houve uma dificuldade na determinacdo de um
posicionamento claro do Estado que, sendo representado por diferentes atores, uma hora
afirmou uma exigéncia, outra hora, a retirou. Essa caracteristica foi interpretada por alguns

atores como um problema e um desinteresse do Estado na questdo do uso sustentdvel da
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biodiversidade nativa. De fato, como argumentado, os governos, na sociedade de mercado em
que vivemos, pelas vdrias questdes que o caracterizam, tendem a promover agdes que mais se
alinham com a postura crematocéntrica da forma que aqui foi delineada. Assim sendo,
programas que venham a promover autonomia e soberania de populag¢des locais sobre o uso
dos recursos naturais ndo sdo, via de regra, privilegiados.

De qualquer forma, o processo representou um passo adiante na forma como o uso
sustentdvel da biodiversidade nativa é debatida no Rio Grande do Sul. Esse trabalho procurou
analisar como se estabelecem arranjos institucionais nesse sentido. Principalmente, contudo,
procurou discutir algumas questdes filoséficas que se fazem presentes em um tal debate
publico. Com efeito, busquei mostrar como diferentes visdes ontolégicas e éticas irdo dar
significados muito distintos as formas como a biodiversidade é gerida, incluido ai o seu uso.
Nesse sentido, o caso da utilizacdo dos frutos da palmeira-jucara é emblemaético, ja que € uma
espécie oficialmente considerada ameacada de extin¢cdo, mas sobre a qual diversos atores
sociais apostam na hipétese de que um uso diferenciado pode reverter essa situacao.

Mais que tudo, contudo, a utilizacdo dessa espécie pode contribuir na transformacao
dos significados atribuidos socialmente aos ambientes “naturais”. Se a visdo moderna requeria
que eles fossem ou bem convertidos em espagos de agricultura, ou bem mantidos longe do
contato humano, uma visao integrativa podera significar um fortalecimento de uma utilizagdo
dos dreas de biodiversidade nativa como produtoras de alimento e renda. Entretanto, essa
utilizagdo deve ser feita com base em uma ética que trate essas dreas e os seres que nelas
convivem com respeito. Essa perspectiva foi aproximada da Etica da Terra — uma ética
ecocéntrica. Nesse sentido, ganha destaque a ética praticada pelos agricultores-coletores
identificados com o idedrio da Agricultura Ecoldgica. Dessa forma, uma ontologia integrativa

e uma ética ecocéntrica sdo fundamentos que apontam para uma boa gestao da biodiversidade.
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7 CONSIDERACOES FINAIS

O leitor chega, assim, ao final de um pre-texto, nas varias acepcoes que se podem dar a
expressao. Em primeiro lugar, do ponto de vista académico, porque ele é um esfor¢o inicial de
compreender, analiticamente, a gestdo da biodiversidade, tanto mais no que se refere a como
questdes filosdficas se inserem nesse debate. Como boa parte da elaboragdo académica, essas
reflexdes buscam destacar dimensdes e pressupostos que passam desapercebidos no curso das
acdes do dia-a-dia. E um pre-texto também no sentido de que a metodologia que foi utilizada
nesse trabalho serd trabalhada e aprimorada em futuros trabalhos do DESMA, grupo de
pesquisa do qual fiz parte e do qual, em certa medida, esse texto também ¢ fruto. Assim, o
trabalho propde incluir as dimensdes filoséficas assinaladas, em didlogo com as perspectivas
da gestdo da biodiversidade, na agenda de pesquisa desse grupo e do Programa de Pos-
Graduagao ao qual estéd vinculado.

De um ponto de vista pratico, o trabalho é um pretexto para discutir a Filosofia do
meio ambiente com atores sociais do movimento socioambientalista. Penso que os elementos
trazidos a discussdo aqui sdo importantes para somar na superacdo da perspectiva
preservacionista e anti-humanista que estd em curso. Essas perspectivas, como argumentado,
vinculam-se a uma ontologia moderna que, cada vez mais, parece dar mostras de exaustao. Da
mesma forma, um ambientalismo anti-humanista (calcado, como argumentado, em uma
perspectiva biocéntrica) parece também ndo ter mais lugar. Pelo contrdrio, apresenta-se o
desafio de construir e fortalecer a ag¢do dos atores sociais que tem a relagdo com a
biodiversidade como espaco de atuacdo, desde uma perspectiva de respeito a esses espacos.
Em outras palavras, que se pautam por uma ontologia integrativa € uma ética ecocéntrica.
Essa “virada” filoséfica motiva, assim, a aproximac¢do (ou fortalecimento) da relacdo dos
movimentos ambientalistas com os movimentos ligados a agricultura ecoldgica, movimentos
camponeses, e de populagdes tradicionais, como quilombolas e indigenas.

O estabelecimento de um tal horizonte ontolégico e valorativo compativel (ndo,
necessariamente, idéntico) esclarece que a perspectiva que todos buscam combater € a da
ética crematocéntrica, ou seja, a atitude que sé identifica valores pecunidrios e s6 se guia por
eles. A despeito de muita retdrica, essa é a perspectiva que rege a sociedade, sendo, como a
denominou Polanyi, um “moinho satanico” a moer pessoas € ecossistemas. O

crematocentrismo (ou ainda, a “crematocracia”, no sentido de ser uma perspectiva dominante)
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busca, contudo, legitimar-se afirmando que estd no caminho do “desenvolvimento
sustentdvel”. Ora, se por ‘“desenvolvimento sustentdvel” entendemos eqiiidade social,
viabilidade econdmica e sustentabilidade ecoldgica, esse objetivo, em termos societdrios, €
tao utdpico quanto o socialismo que, alids, assume a eqiiidade social como principal bandeira.
Como pode uma sociedade cujas estruturas estdo voltadas para a acumulagdo de lucros como
objetivo principal promover “eqiiidade social”’? E como podem as atividades que sustentam
uma sociedade estruturada na produgdo e no consumo sempre crescentes terem
“sustentabilidade ecoldgica”? Por tras da retérica crematocéntrica, assim, o desenvolvimento
sustentdvel se vé reduzido a “viabilidade econdmica”, o que €, inclusive, contestdvel, haja
vista a fragilidade das “bolhas financeiras” que, em parte, movimentam a economia e que tem
estourado uma apds a outra.

Se se quer “desenvolvimento sustentdvel”, portanto, a tarefa que se tem que enfrentar
¢ mais €tica do que técnica e cientifica. Os valores que motivam a acdo devem ser, assim,
postos em perspectiva. O que devemos levar em conta em nossas escolhas? Somente as
perspectivas de enriquecimento pecunidrio, ou existem outras dimensdes que merecem ser
também valorizadas? Nesta dissertacdo, desenvolvi a perspectiva de que a ética estd mais
ligada a sentimentos do que a propriedades objetivas dos seres. Assim o lugar do
“desenvolvimento sustentdvel” parece ser o “coracdo”. Nessa perspectiva, 0 questionamento
de se a coleta de frutos da palmeira-jucara colabora para o desenvolvimento (rural)
sustentdvel fica relativizado. Como discutido, € uma atividade que pode gerar renda no rural e
pode contribuir para a conservacdo da biodiversidade. A maior potencialidade, contudo, me
parece ser de ela servir de estimulo para a propagacao de valores e préticas que integrem o ser
humano com a floresta em uma relagdo de respeito.

De um ponto de vista pessoal, portanto, o trabalho que resultou nessa dissertacdo me
trouxe um grande enriquecimento. Isso se traduz, em primeiro lugar, em uma maior
capacitacdo para discutir os temas trabalhados, particularmente importante para fortalecer
“pontes” entre os ambientes académico e da militdncia socioambientalista. Nesse sentido, foi
de particular importancia para resgatar, dentro de mim, a valorizacdo da Filosofia. Como
discutido na Introdugdo, a minha pesquisa em Filosofia do meio ambiente partiu de uma
frustracdo com relacdo a academia. Esse trabalho me possibilitou refletir como a Filosofia
aparece no “mundo real”, ou seja, no mundo comum construido pelas interacdes sociais de
humanos e nao-humanos. Nesse ponto de vista, portanto, esse trabalho também € um pre-texto
que permite a elaboracdo de uma agenda de pesquisa pessoal para futuras elaboragdes na

academia e na militancia.
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APENDICE A - Roteiro de entrevistas

1. PRIMEIRO BLOCO - origem e trajetoria social

e qual a trajetoria do entrevistado com relacdo a Mata Atlantica e sua biodiversidade?

2. SEGUNDO BLOCO - questdes e termos especificos
4- A coleta de frutos tem influéncia sobre quais seres? Qual o efeito do manejo na
floresta?
5- Pensa que deva ser feita a coleta em todos os estagios da floresta ? E nas APPs?
6- Quais sdo os discursos e praticas contrdrios a sua pratica sobre essas duas questoes:

manejo dos remanescentes florestais e manejo das APPs?

3. TERCEIRO BLOCO - como se posiciona em relacao a acao
e Se dependesse de si a regulamentacao do extrativismo dos frutos de jucgara, que
atitudes tomaria? O que acha da maneira como o processo estd sendo realizado?
e Devem existir critérios para que seja realizada a coleta? Quais devem ser os critérios e

como eles devem ser produzidos?

4. QUARTO BLOCO - mundo idealizado

¢ Qual o peso que deve ser dado a cada tipo de ser que € influenciado pela coleta?

¢ Como, idealmente, deveria ser a relacdo entre os habitantes situados na regido da Mata
Atlantica e a floresta ?

¢ Em que processos a regularizag¢do da jugara influencia? Qual o papel do processo da
regularizacdo da jucgara nos processos de mudanca desejada da relacao do ser humano
com a floresta?

¢ (Conhece e/ou utiliza o conceito de valor intrinseco?

e O que € o contrério de “natureza”?
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ANEXO A - Projeto piloto para o manejo sustentavel dos frutos da

Palmeira-Jucara

PROJETO PILOTO PARA O MANEJO SUSTENTAVEL DOS
FRUTOS DA PALMEIRA-JUCARA (EUTERPE EDULIS
MARTIUS)

PROPONENTES

ONG ANAMA - Acao Nascente Maquiné;
ONG Centro Ecolégico - Litoral Norte

APOIO EXECUTIVO

Nucleo de Estudos em Desenvolvimento Rural e Mata Atlantica -
DESMA/PGDR/UFRGS
Fundacao Estadual de Pesquisa Agropecuaria FEPAGRO

APOIO INSTITUCIONAL

Comité Estadual da Reserva da Biosfera da Mata Atlantica do Rio Grande do Sul -
CERBMA/RS
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Fundamentos legais e conceituais para o manejo sustentavel de
produtos florestais nao madeiraveis (PFNM) no Rio Grande do Sul

1.1. Considerando-se:

A) a Constituigdo Federal em seu artigo 225° que prescreve:

“Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de uso comum
do povo e essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao Poder Publico e a
coletividade o dever de defendé-lo e preserva-lo para as presentes e futuras geragoes.

§ 1° - Para assegurar a efetividade desse direito, incumbe ao Poder Publico:

| - preservar e restaurar 0s processos ecoldgicos essenciais € prover o manejo ecolégico
das espécies e ecossistemas;

Il - preservar a diversidade e a integridade do patriménio genético do Pais e fiscalizar as
entidades dedicadas a pesquisa e manipulagcao de material genético;

§ 4° - A Floresta Amazénica brasileira, a Mata Atlantica, a Serra do Mar, o Pantanal Mato-
Grossense e a Zona Costeira sdo patrimoénio nacional, e sua utilizagao far-se-a, na forma da
lei, dentro de condi¢cdes que assegurem a preservacao do meio ambiente, inclusive quanto
ao uso dos recursos naturais”.

B) a Lei da Mata Atlantica (Lei Federal 11.428/2006) que define:

“exploracdo sustentavel” em seu artigo 3°, inciso V: exploragdo do ambiente de maneira
a garantir a perenidade dos recursos ambientais renovaveis e dos processos ecoldgicos,
mantendo a biodiversidade e os demais atributos ecolégicos, de forma socialmente justa e
economicamente viavel;

“interesse social”, em seu artigo 3°, inciso VIII: b) as atividades de manejo agroflorestal

sustentavel praticadas na pequena propriedade ou posse rural familiar que nao
descaracterizem a cobertura vegetal e ndo prejudiquem a fungédo ambiental da area;
— e que institui, em seu artigo 18°, que no Bioma Mata Atlantica, é livre a coleta de
subprodutos florestais tais como frutos, folhas ou sementes, bem como as atividades de uso
indireto, desde que nao coloquem em risco as espécies da fauna e flora, observando-se as
limitacdes legais especificas e em particular as relativas ao acesso ao patrimdnio genético, a
protecéo e ao acesso ao conhecimento tradicional associado e de biosseguranca.

C) A Lei do SNUC (Lei Federal 9985/2000) que institui que o Sistema tem por
objetivos, inter alia, promover o desenvolvimento sustentavel a partir dos recursos naturais
(art. 4° inc. IV) e proporcionar meios e incentivos para atividades de pesquisa cientifica,
estudos e monitoramento ambiental (inc. X);

D) a Lei Federal 10.711 de 2003 que prevé a necessidade de promover agbes de
manejo que garantam a disponibilidade de propagulos/sementes para estabelecimento de
cultivos. Além disso, em seu Art. 49,

7- - o § 2° que prescreve que ficam dispensados de inscricdo no RENASEM
os agricultores familiares, os assentados de reforma agraria e os indigenas que
multipliquem sementes ou mudas para distribuicdo, troca ou comercializagéo entre si; e
8- - o § 32 que prescreve que ficam dispensadas de inscricdo no RENASEM
as organizagdes constituidas exclusivamente por agricultores familiares, assentados da
reforma agraria, ou indigenas que multipliquem sementes ou mudas de cultivares locais,
tradicionais ou crioulas para distribuicdo aos seus associados.

E) a Resolugdo do CONAMA n° 369 de 2006 que dispde sobre 0s casos
excepcionais, de utilidade publica, interesse social ou baixo impacto ambiental, que
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possibilitam a intervengdo ou supressio de vegetacdo em Area de Preservagdo Permanente
- APP, definindo, em seu artigo 19, que o 6rgédo ambiental competente pode autorizar a
intervengao ou supressdo de vegetacdo em Area de Preservacao Permanente - APP para a
implantacao de obras, planos, atividades ou projetos de utilidade publica ou interesse social,
ou para a realizacdo de agbes consideradas eventuais e de baixo impacto ambiental,
respeitando especificidades constantes na Resolu¢ao e em outros regulamentos.

F) A Politica Nacional de Biodiversidade (Decreto n® 4.339, de 22 de agosto de 2002)
que prevé, entre seus objetivos especificos, os de:

10.1.6. Promover pesquisas para determinar propriedades e caracteristicas
ecologicas, bioldgicas e genéticas das espécies de maior interesse para conservagao e
utilizagéo socioecondmica sustentavel, principalmente espécies nativas utilizadas para fins
econdmicos ou que possuam grande valor para povos indigenas, quilombolas e outras
comunidades locais.

10.1.7. Mapear a diversidade e a distribuicdo das variedades locais de espécies
domesticadas e seus parentes silvestres.

G) O Cédigo Florestal Estadual (Lei 9519, 21/jan./1992) que em seu

- artigo 2° prevé que a politica florestal do Estado tem por fim o uso adequado e
racional dos recursos florestais com base nos conhecimentos ecoldgicos, visando a melhoria
de qualidade de vida da populagdo e a compatibilizacdo do desenvolvimento
socioecondmico com a preservacao do ambiente e do equilibrio ecolégico. Além disso, o seu

- artigo 38° (modificado pela Lei 10.688 de 1996) que estabelece que fica proibido o
corte e a respectiva exploragao da vegetacdo nativa na area de Mata Atlantica, restricao
esta que ndo se aplica a coleta ou apanha de produtos ou subprodutos florestais nao-
madeiraveis, conquanto estes ndo impliquem em corte da vegetagao.

H) o Decreto Estadual 38.355/1998 que prevé:

- em seu Art. 2° para o manejo de florestas nativas, a necessidade de
fundamentagao técnica, a manutengao de niveis populacionais, estoques remanescentes,
biodiversidade, produgéo sustentavel e fungéo protetora a flora e fauna associadas;

- em seu Art. 39° que o licenciamento para a coleta ou apanha de produtos ou
subprodutos ndo madeiraveis, oriundo de associagdes florestais nativas, podera ser
concedido a pessoas fisicas ou juridicas desde que esta atividade nao concorra para a
eliminacdo das espécies ou a supressao parcial ou total da vegetacdo as quais estédo
associadas; e em seu § 1° a conceituacdo de “produtos ou subprodutos florestais néao
madeiraveis” como “0s que nao sejam oriundos diretamente do corte de arvores, tais como:
bambus, n6 de pinho, plantas ou fragées de plantas medicinais, aromaticas, frutos, resinas,
folhas e outros da mesma natureza”.

l) a Instrugdo Normativa SEMA N.? 001/2006, de 21/11/06, que dispde sobre as
normas para a regularizacdo da coleta de folhas (frondes) da samambaia-preta (Rumohra
adiantiformis (G.Forst.) Ching), um dos primeiros produtos florestais nativos ndo-madeiraveis
a ter exploracgao regulamentada no RS.

J) que a Reserva da Biosfera da Mata Atlantica prevé atividades que conciliem o
desenvolvimento sustentavel e a melhoria da qualidade de vida das populagdes locais com
a conservagao da biodiversidade. Ainda, que

- “A Reserva da Biosfera da Mata Atlantica € um instrumento de conservacao que
favorece a descoberta de solugbes para os problemas ambientais, privilegiando o uso
sustentavel dos recursos naturais nas areas protegidas. A intencdo € fazer com que a
populacao local se conscientize sobre a importancia da Reserva e aos poucos se adeque
sobre as praticas de manejo atuais que correspondem a modelos ambientalmente
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sustentaveis” (Marcuzzo, 1998).

- “as atividades serdo realizadas Zona de Amortecimento, onde esta prevista
exploracao das florestas nativas, por meio de sistemas de manejo em regime sustentavel. O
licenciamento ambiental deve estar condicionado a recuperagao das areas de preservagao
permanente, devem ser respeitadas as classes de capacidade de uso do solo nas atividades
agrosilvopastoris. O uso de agrotéxicos deve ser realizado de forma restrita, considerando
as condicbes de sobrevivéncia da biota local e regional. As caracteristicas dessa zona
favorecem projetos agroflorestais, agricultura ecolégica, ecoturismo, de recomposicao da
cobertura da vegetal original e aproveitamento econdmico de espécies florestais, e
pesquisas cientificas, tendo como prioridade a conservacdo e o uso sustentado dos
recursos naturais.” (Marcuzzo, 1998)

- O Caderno 21 da RBMA, que trata de estratégias e instrumentos para a
conservagao, recuperacao e desenvolvimento sustentdvel na Mata Atlantica, define que os
projetos piloto, além de buscar solugdes para casos concretos em dareas e projetos
prioritarios, devem ser experimentais (testando novas estratégias e metodologias),
demonstrativos (passiveis de serem replicaveis em situacdes semelhantes) e participativos
(envolvendo articulag&o institucional e comunidades locais).

1.2 A ELABORACAO DE REFERENCIAIS PARA O MANEJO DE PRODUTOS FLORESTAIS NAO
MADEIRAVEIS SERA DESENVOLVIDA SOB QUATRO TOPICOS:

1.2.1 Estabelecimento de Areas Piloto para experimentacio, avaliacdo e proposicdo
de fundamentos técnicos de manejo sustentavel da(s) espécie(s)
Considera-se “Area Piloto” o conjunto de glebas em unidades de producao
familiar e/ou comunidades tradicionais onde sera desenvolvido o projeto piloto de
carater experimental e demonstrativo (Lino e Bechara, 2002)

1.2.2 Gestao de Projetos Piloto

Refere-se a participagdao de um conjunto de atores sociais envolvidos e co-responsaveis
na implementagdo e qualificagcdo dos projetos piloto e seu monitoramento, conforme
considerado. A gestdo deve ser de responsabilidade dos érgaos ambientais e dos co-
gestores de projetos especificos, devendo ser definido no licenciamento de cada projeto as
atribuicOes e responsabilidades de cada ator nas Areas Piloto.

1.2.3 Procedimentos para a autorizacao do Projeto Piloto
Os Projetos Piloto seréo apresentados ao DEFAP a fim de receberem apoio
institucional e anuéncia do Orgao Florestal Estadual.

1.2.4 Procedimentos de Monitoramento

O monitoramento, preferencialmente, deve considerar: a) respostas ecoldgicas,
populacionais e de comunidade relacionadas a flora e fauna e pressdes e ameacas sobre as
mesmas; b) influéncia socioeconbmica; c¢) cadastramento e licenciamento; d)
beneficiamento, comercializacado e transporte do subproduto; e) gestdo de projetos locais e
regionais.

Comité Estadual da Reserva da Biosfera da Mata Atlantica
do Rio Grande do Sul - CERBMA
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PROJETO PILOTO PARA ELABORACAO DE FUNDAMENTOS TECNICOS PARA O MANEJO DA
PALMEIRA-JUCARA (EUTERPE EDULIS MARTIUS)
COM ENFASE NA PRODUCAO (EXTRAGCAO) DE FRUTOS E OBTENCAO DE SEMENTES

1. Apresentacgao

Este Projeto Piloto refere-se ao arranjo institucional e aos procedimentos técnico-
administrativos necessarios para estabelecer glebas de manejo da palmeira-jucara (Euterpe
edulis Martius), com enfoque na coleta de frutos em areas de floresta secundaria. Sera
desenvolvido na Area Piloto do Litoral Norte do RS, no ambito da Reserva da Biosfera da
Mata Atlantica do RS.

Esta proposta de trabalho parte de uma articulagao entre entidades que desenvolvem
trabalhos junto a comunidades do Litoral Norte do RS e tem como proponentes a ANAMA -
Acao Nascente Maquiné, o Centro Ecoldgico — Litoral Norte, o DESMA - Nucleo de Estudos
em Desenvolvimento Rural e Mata Atlantica — PGDR/UFRGS. O projeto foi desenvolvido em
dialogo com outras instituicbes componentes do CERBMA - Comité Estadual da Reserva da
Biosfera da Mata Atlantica, bem como com agricultores(as) familiares locais.

Com base na acado local, a proposta fundamenta-se na implementacdo e
monitoramento de glebas de manejo para extracao de frutos da palmeira-jucara, como
forma de revelar praticas de manejo extrativista dos frutos existentes na regiao, gerar
subsidios técnico-cientificos para criagdo de referenciais de manejos voltados a coleta
dos frutos e contribuir para organizagédo social e produtiva.

2. Introducao

A Mata Atlantica destaca-se por ser uma das florestas brasileiras de maior
biodiversidade. Nela verificou-se o mais alto grau de desmatamentos em decorréncia de
ciclos econdmicos agricolas em grandes areas (cana-de-agucar e café, entre outros), e a
ocupacao histérica através de cidades que acompanharam o litoral (IBAMA, 1997). Em
consequéncia, as florestas primarias da Mata Atlantica foram reduzidas a apenas 5 % do
original (Reis et al., 1999), na forma de pequenos remanescentes fragmentados, onde se
encontra a maioria das espécies ameagadas de extingdo no Brasil (Consércio Mata
Atlantica, 1992). No Rio Grande do Sul (RS) a situacdo € semelhante, onde a cobertura
florestal primaria foi reduzida a 6,7 % do original (Marcuzzo et al., 1998). A maior parte das
espécies ameacadas de extingdo no Brasil encontra-se na Mata Atlantica (Alho, 1984;
Consércio Mata Atlantica, 1992), motivo pelo qual foi declarada Reserva da Biosfera pela
UNESCO em 1991. A Reserva da Biosfera da Mata Atlantica (RBMA) é formada por porgoes
continuas do territério nacional, que vao do Rio Grande do Norte (RN) ao Rio Grande do Sul
(RS). A area tombada pela RBMA e seus ecossistemas associados abrangem uma
superficie de 29.319 km?, totalizando 10% do territério do Estado (UNESCO, 1998).

Nas Ultimas décadas, através da regeneragao de vegetagdo secundaria (capoeiras)
em areas de antigas lavouras, principalmente em encostas, em estado de pousio ou
abandonadas devido ao éxodo rural e as restricoes da legislacdo ambiental, ocorreu um
aumento da cobertura florestal no RS (RIO GRANDE DO SUL, 2002). No contexto da
Encosta Atlantica, as areas de vegetacao secundaria vém sendo submetidas a um intenso
processo de coleta e extracdo de espécies vegetais nativas, sobretudo a palmeira-jugara (E.
edulis), samambaia-preta (Ruhmora adiantiformis Ching) e epifitas em geral (Orquidaceae e
Bromeliaceae), envolvendo uma parcela consideravel da populagéo local, seja na coleta, na
transformacdo ou na comercializagdo destes produtos florestais. Este processo se
intensificou a partir dos anos 70, envolvendo um numero crescente de familias inviabilizadas
de cultivarem suas terras, seja pelas restricbes da legislacdo ambiental, seja pela
disponibilidade restrita de areas de cultivo (ANAMA/PGDR- UFRGS, 2000). Essa situagao
vem levando parte da populacédo local, constituida por pequenos agricultores familiares, a
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um processo acelerado de empobrecimento e acarretando a intensificacdo da migracao
campo-cidade determinando o esvaziamento do meio rural, em grande parte pelos jovens.
(Gerhardt et al, 2000).

O extrativismo de E. edulis para producdo de palmito iniciou na década de 40,
quando muitas industrias de conserva se espalharam pela regiao da Mata Atlantica, que,
aliado ao empobrecimento do meio rural, fez com que agricultores/extrativistas buscassem
uma fonte de renda no palmito, acelerando o esgotamento dos povoamentos naturais
através da sua superexploracdo. Apesar da legislacdo e da fiscalizacao, o extrativismo
clandestino de palmito ocorre de forma indiscriminada na regido da Mata Atlantica (Brack et
al., 2000), resultado da falta de alternativas econémicas para a populagédo local e da
fiscalizacao ineficiente (ANAMA/PGDR-UFRGS, 2000). A palmeira-jugara encontra-se hoje
na Lista das Espécies da Flora Ameagadas de Extingdo no RS (SEMA/RS, 2002). A redugao
drastica da freqUéncia de E. edulis nas florestas também interfere na dindmica da
regeneracao florestal, devido ao seu papel ecoldgico estratégico no ecossistema, visto que a
espécie é naturalmente abundante e tem uma forte interacdo com a fauna que se alimenta
de seus frutos (Reis, 1995).

Nos ultimos anos, modificacbes no ambito legal trazem algumas novidades de
grande relevancia para contextos como o da encosta atlantica do RS. Através destes marcos
legais € possivel pensarmos em estratégias que conciliem a preservagédo ambiental, a
melhoria das condi¢cdes de trabalho e a geracdo de trabalho e renda nestas areas, que
podem ser incrementadas através do desenvolvimento de novos arranjos produtivos e de
sistemas de cultivo e manejo apropriados ao contexto socioambiental da regido. A
possibilidade de desenvolvimento sustentavel desta regidao dependerd da geragdo de
alternativas concretas, construidas a partir do didlogo entre o poder publico, a populagcéao
local e outros setores envolvidos. Neste sentido, a contribuicdo de experiéncias ja realizadas
e a sua interlocucdo através dos técnicos (de instituicbes governamentais e nao-
governamentais) podem promover e catalisar o desenvolvimento destas alternativas.

Destaca-se, neste sentido, a necessidade de implementacao de atividades de baixo
impacto ambiental adequadas a RBMA e ao entorno das Unidades de Conservagdo na
regido em questdo. Os sistemas agroflorestais (SAF) sdo exemplos da aplicagao deste
conceito, onde seu desenvolvimento parte das condicbes de ambiente em que os
agricultores(as) se encontram e pode ser construido a partir do conhecimento local. Nos
SAFs, baseados na arquitetura das formacdes naturais, sédo otimizados o aproveitamento da
radiacdo, da umidade e dos nutrientes. Sdo trabalhadas as sucessivas fases da
regeneragao da vegetagao onde a presenga de diferentes cultivos é elemento constitutivo do
sistema.

Desta forma, os SAFs aparecem como alternativa produtiva para as areas de
encosta com restricbes de uso do solo, proporcionando o aumento da diversidade de
espécies e sua resiliéncia, contribuindo para a autonomia e seguranca alimentar, gerando
renda, melhorando as condicdes de bem estar e de trabalho das familias, e contribuindo
para conservacao da Mata Atlantica. Dentre as espécies nativas na regido de Mata Atlantica,
E. edulis aparece como uma das alternativas de maior potencialidade para o
desenvolvimento e consolidagéo de sistemas agroflorestais.

O desenvolvimento desta proposta é pautada pela efetivacdo de instrumentos legais
de regulacao do cultivo e manejo das espécies nativas da Mata Atlantica. A comercializacao
de produtos oriundos de extrativismo, no contexto da legislagdo gadcha, exige o
licenciamento da atividade. Requer, portanto, a geragao de subsidios técnicos e legais para
acionar estes mecanismos de licenciamento.

Neste contexto é que se insere a organizagdo nao governamental Acdo Nascente
Maquiné — ANAMA, que, em parceria com o Programa de Po6s Graduagdo em
Desenvolvimento Rural — PGDR da Universidade Federal do Rio Grande do Sul — UFRGS e
a Fundacéo Estadual de Pesquisa Agropecuéaria — FEPAGRO, vém realizando atividades de
pesquisa e extensao no sentido de construir, juntamente com os atores locais, propostas de
uso sustentavel dos recursos naturais e instrucées de uso que subsidiem os processos de
licenciamento e regulamentagédo das diferentes formas de uso destes recursos pelo poder
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publico.

H& cerca de dois anos vem ocorrendo o intercambio técnico entre estas entidades e o
Centro Ecolégico Litoral Norte, com foco no uso da palmeira-jugara. Este Centro destaca-se
pela experiéncia de cerca de 10 anos com trabalhos voltados para a agroecologia e
implantacao de sistemas agroflorestais na regido.

O presente Projeto, portanto, coloca-se em continuidade a um esforco de
pesquisa e assessoria técnica sobre a temdtica que vem sendo levado a cabo ha anos
na regido. Dentre as iniciativas que compdem este esforgo, destacamos as seguintes
pesquisas que estdo sendo realizadas por pesquisadores relacionados ao Projeto:

- Doutorado de Rodrigo Favreto (Fundacado Estadual de Pesquisa Agropecuéria —
FEPAGRO), pelo Programa de P6s-Graduagao (PPG) em Botanica da UFRGS, com objetivo
geral de obter um conjunto de informacdes basicas e aplicadas sobre biologia, ecologia e
manejo da palmeira Euterpe edulis no litoral norte do Rio Grande do Sul. O trabalho,
abordando diferentes aspectos, preliminarmente indica resultados para: a) presenca de
agricultores manejando a palmeira jugara sob diferentes sistemas — capoeiras, bananais,
quintais, consércios com espécies florestais exéticas; b) taxas superiores de
desenvolvimento vegetativo de individuos de E. edulis estabelecidos sob bananal do que
sob floresta; c) efeito de varidveis ambientais sobre o crescimento de individuos; d) pouco
ou nulo efeito de época de semeadura sobre germinacdo e estabelecimento inicial de
plantulas; e) variagbes na emissao de infrutescéncias de E. edulis em fungdo de condicoes
ambientais e de manejo.

- Mestrado de Vicente Medaglia, no PGDR da UFRGS: “O manejo (colaborativo) de
produtos da Mata Atlantica do Rio Grande do Sul — o caso do “Projeto Piloto para o Manejo
Sustentavel dos Frutos da Palmeira Jugara” O projeto tem como Objetivo Geral descrever e
analisar o processo de regulamentagdo do extrativismo dos frutos da palmeira-jugcara no
Estado do Rio Grande do Sul como tentativa de compatibilizacdo entre conservagao
ambiental e desenvolvimento rural, perquirindo idéias de carater filoséfico nos discursos dos
atores envolvidos.

- Trabalho de Conclusédo de Rodrigo Cossio, no Bacharelado em Biologia da UFRGS:
“Manejo de frutos da palmeira-jucara (Euterpe edulis Martius) em vegetacao secundaria no
municipio de maquiné, RS”, que tem como objetivo estimar a percentagem de frutos de E.
edulis que permanecem em area de vegetacao secundaria manejada para extragao de polpa
e sementes por inviabilidade de coleta.

Além dessas pesquisas, encontra-se em andamento no Estado de Santa
Catarina, o Doutorado de Juliano Zago da Silva, na UFSC: “Fundamentos para a
extracao sustentavel de frutos em populacdes naturais de Euterpe edulis Martius”,
sob orientacdo de Mauricio Sedrez dos Reis.

As glebas de manejo estabelecidas por meio deste Projeto serdo, ainda, espacos
disponiveis para que instituicdes e estudantes proponham trabalhos de pesquisa nesse
tema, como por exemplo relacionadas as respostas ecoldgicas populacionais e de
comunidade relacionadas a flora e fauna e a sustentabilidade da atividade.

Esses estudos sdo fundamentais para a geracdo de subsidios técnicos que,
agregados aos resultados decorrentes deste Projeto, gerem parametros para a
regulamentacao da atividade de manejo da espécie no Estado do Rio Grande do Sul.

3. Justificativa

A exploracdo sustentdvel dos frutos de E. edulis em areas de floresta secundaria
encontra respaldo legal, ja que a atividade enquadra-se como projeto de interesse social e
de desenvolvimento local. Apesar disso, € importante destacar que nao ha regulamentagao
especifica para a mesma nos niveis, federal, estadual e municipal. A maioria dos estudos
disponiveis sobre a espécie enfoca especificamente o manejo e cadeia produtiva do palmito
(meristema apical) e a autoecologia da espécie. As informacgdes relacionadas a produgao e
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biologia dos frutos atualmente disponiveis, além de reduzidas, em sua maioria encontram-se
dispersas em artigos e trabalhos que possuem outros enfoques que ndo visam diretamente
aspectos relacionados a produtividade, qualidade e sanidade dos frutos, assim como de
toda sua cadeia produtiva.

Diante desta realidade faz-se imprescindivel que o poder publico apdie a¢cdes como
essa, visando o amplo desenvolvimento de pesquisas que enfoquem o desenvolvimento da
cadeia produtivados frutos de E. edulis, tendo como premissa 0 manejo e uso sustentaveis,
e que estejam efetivamente imbricados em ag¢des concretas, visando gerar alternativas de
renda que contribuam para a permanéncia da populagdo humana no meio rural e para a
conservacao da espécie.

3.1 Considerando-se que

a) a palmeira-jugara € uma espécie nativa da Mata Atlantica, com ocorréncia no Rio
Grande do Sul;

b) a regido de ocorréncia da palmeira-jucara esta inserida na area da Reserva da
Biosfera da Mata Atlantica, onde estdo previstas atividades que conciliem o
desenvolvimento sustentavel e a melhoria da qualidade de vida das populagdes locais
com a conservacao da biodiversidade;

c) os frutos da palmeira-jucara constituem-se em produto florestal ndo-madeiravel;

1. d) o manual de licenciamento do DEFAP para a exploragéo do
palmiteiro contempla exclusivamente o corte da palmeira para extracdo do
palmito;

2. e) nao esta definida norma especifica para colheita dos frutos da
palmeira-jucara;

3. f) a colheita de frutos da palmeira-jucara pode ser caracterizada
como atividade de interesse social, conforme Lei da Mata Atlantica (Lei
11428/2006; art. 3, inc. VIII, b);

4. g) é necessaéria a regulamentacao de seu manejo, compatibilizando
as atividades econbmicas com a conservagao da biodiversidade;

5. h) a atividade de colheita dos frutos da palmeira-jucara é
potencialmente de menor impacto em relacao ao corte do palmito dessa espécie,
ao promover a valoracao da palmeira em pé, sendo necessaria a ordenacgao da
sua exploracao;

6. i) existe o potencial de regeneracédo e/ou adensamento em florestas
secundarias, e estabelecimento de cultivos em sistemas agroflorestais, podendo-
se estes constituir uma alternativa de complementagéao de renda e estratégia
para diversificacdo de sistemas de producéao familiar;

7. j) existem pesquisas técnico-cientificas e de fomento, sendo
desenvolvidos por diversas instituicoes, voltados a conservagao e uso
sustentavel da palmeira-jucara, com enfoque nos frutos;

8. k) existe um nicho de mercado na regiao Sul ocupado pelo acai da
Amazbnia que vem estimulando iniciativas de constituicdo de uma cadeia
produtiva da polpa dos frutos da palmeira-jucara.

3.2 Referenciais técnico-cientificos

Nao havendo supressdo de palmeiras ha menor impacto sob a floresta, e essas
continuardo sendo provedoras de sementes e de alimento para fauna, até o(s) momento(s)
de colheita dos frutos. Comparando-se aos critérios consagrados para a exploracao
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sustentavel do palmito (onde ha supressao/corte das palmeiras), no caso do uso dos frutos a
permanéncia de todas as palmeiras reprodutivas na populagédo representa grande efeito
benéfico a espécie e a fauna associada.

A colheita de apenas frutos maduros é fundamental, pois mantém baixo o nivel de
extracao:

a) Euterpe edulis produz grande quantidade de frutos anualmente - em torno de 3,5
Kg — cerca de 3 mil frutos/sementes por individuo (Reis, 1995), geralmente em 1 a 3
infrutescéncias, em condicdes florestais;

b) a fauna se alimenta também de frutos imaturos e no inicio da maturagdo, com
coloracao verde e avermelhada (Reis & Kageyama, 2000; R. Favreto, observagcao pessoal);

c) a fauna se alimenta de frutos maduros (Reis & Kageyama, 2000) em
infrutescéncias parcialmente maduras ou maduras, antes de cada colheita;

d) nas populagbes de E. edulis, o amplo periodo de oferta de frutos maduros e em
processo de maturagdo, cerca de 7 meses por ano (Saldanha, 1999; Fisch et al., 2000;
Mantovani & Morelatto, 2000), promove alimento a fauna durante longo periodo do ano,
enquanto ndo sao realizadas coletas nas palmeiras, individualmente. Numa escala espacial
maior, o periodo de oferta é ainda maior, devido a diferengas na maturidade dos frutos em
funcao de altitude, latitude e outros fatores. Ou seja, mesmo que fossem colhidas mensal ou
quinzenalmente todas as infrutescéncias totalmente maduras (max. 10 % de frutos verdes),
sempre haveria disponibilidade de frutos maduros a fauna em todas infrutescéncias
parcialmente maduras.

e) a grande dispersdo temporal da maturagcao (Saldanha, 1999) e a conseqiente
baixa percentagem de infrutescéncias totalmente maduras na maior parte do periodo de
maturacdo, numa mesma populacéo, provavelmente seja fator de inviabilidade extrativa na
maior parte do periodo, concentrando a colheita em algumas ocasides do ano, e
naturalmente n&o permitindo uma coleta intensa.

f) durante o periodo de frutificagdo de E. edulis em Santa Catarina, Reis & Kageyama
(2000) registraram uma média de 43,3 morfo-espécies frutificando mensalmente, que
também produzem alimento a fauna.

g) os frutos caidos no solo da floresta [quedas no momento da colheita - 5 % (R.
Favreto, resultados preliminares, ndo publicados); quedas naturais; e quedas causadas por
animais derrubadores-despolpadores, regurgitadores e mastigadores arboricolas (Reis,
1995)] alimentam a fauna durante o longo periodo de maturacao de infrutescéncias.

h) considerando somente as quedas de frutos no momento da colheita (5 % dos
frutos de cada infrutescéncia), e o nivel de incidéncia de Colletotrichum gloeosporioides
Penz (von. Arx.) inviabilizando a colheita — cerca de 12 % das infrutescéncias existentes —
(Favreto et al., 2006), se fossem coletados todos os outros frutos resultantes, haveria
extracao de 83 % dos frutos (17 % remanescente).

i) considerando uma mesma populagao, nesse calculo ainda falta subtrair:

Tabela 1. Frutos de Euterpe edulis Martius (Arecaceae) remanescentes de colheita
potencial em todas matrizes, ainda ndo quantificados por pesquisas.

Frutos remanescentes na populagdo (além dos 17 %): Percentual
Consumo da fauna em todo periodo, anterior a(s) colheita(s) ? %
Quedas de frutos causadas pela fauna, antes da(s) colheita(s) ? %
Quedas de frutos, por outros efeitos, antes da(s) colheita(s) ? %

Infrutescéncias ndo colhidas por inviabilidade de colheita (roedores, ? %
vespas, antracnose, etc)
Palmeiras sem colheita por inviabilidade (muito altas e/ou finas, ? %
com epifitos, cipds, etc)
Infrutescéncias ndo colhidas devido a época inviavel ? %

j) As taxas extratorias sustentaveis de produtos florestais nao-madeireiros sao
variaveis, principalmente em fung¢édo da parte da planta utilizada, sendo menor para folhas e
plantas inteiras, e maiores para frutos e sementes (Ticktin, 2004). Para frutos e sementes, foi
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demonstrado que podem ser extraidos até 86 % para a palmeira Phytelephas seemanii
(Bernal, 1998), 95 % para a palmeira Neodypsis decaryi (Ratsirarson et al., 1996), 95 % para
Brosiumum alicastrum (Peters 1992 apud Ticktin 2004), 80 % para Grias peruviana (Peters
1991 apud Ticktin 2004) e 93 % para Bertholletia excelsa (Zuidema & Boot, 2002).

Em fragmentos florestais em Dom Pedro de Alcantara, Mello (1998) encontrou de 142
a 311 matrizes de E. edulis por hectare, e se fosse aplicado o corte sustentavel, mantendo
50 matrizes/ha, seriam extraidas 64,8 e 83,9 % das matrizes, e cada uma das 50 matrizes
produziria 3,5 Kg de frutos por ano (Reis, 1995), e teriamos 175 Kg de frutos/ha/ano. Por
outro lado, sendo realizada a colheita de frutos potencialmente em todas matrizes, sem
supressao destas e considerando 17 % remanescente, teriamos entre 85 e 185 kg/ha/ano
remanescentes da colheita (falta considerar remanescentes da Tab. 1).

Portanto, para revelar as praticas extrativistas existentes no litoral norte do RS,
enquanto ndo sdo quantificadas as quantidades remanescentes da Tab. 1, e elaborados
critérios de manejo, por medida de precaucao, adotou-se o critério de manter-se 20 % de
matrizes intocadas (além dos 17 % de frutos remanescentes), variando esse percentual em
funcéo da densidade de matrizes. Assim, somando-se 17 % + 20 %, e multiplicando-se pela
quantidade produzida por palmeira (3,5 Kg), obtém-se no minimo 175 Kg/ha (estimativa) de
frutos. Ou seja: 0 manejo devera manter no minimo a mesma quantidade de sementes
remanescente estimada para o corte sustentavel. Além disso, 20 % das sementes
resultantes do processamento retornardo a area, (ver abaixo, ponto 6.1.2., “e”).

k) alternativamente ao corte (sustentavel ou ndo) do palmito, a colheita de frutos
mantém todas as matrizes, e a germinagao das sementes é favorecida pelo processamento
(Bovi et al., 1987; Martins et al., 2004),

[) a semente [cerca de 70 % do peso dos frutos (Favreto et al., 2008 e dados néo
publicados)] por si sé também alimenta a fauna (Reis, 1995), e pode contribuir na
manutengao da espécie e no restabelecimento de populagdes e do fluxo génico entre locais,
e por esses motivos devem ter como destino final a semeadura. Os efeitos do atual e
crescente isolamento genético dos fragmentos populacionais poderdao ser reduzidos pela
dispersao humana. Parte das sementes atenderd a demanda por implantagéo de cultivos
(sistemas agroflorestais).

m) segundo Matos et al. (1999), E. edulis responde a efeitos de densidade-
dependéncia (Janzen, 1970; Connell, 1971), e como conseqiéncia final as sementes
dispersadas pela agdo humana teriam maior chance de recrutamento do que se ficassem
concentradas préximo as plantas-méae.

n) em quintais e areas manejadas, observa-se maior niumero de infrutescéncias por
palmeira (Reis & Kageyama, 2000), refletindo em maior oferta de sementes e de alimento a
fauna. Euterpe edulis responde a variagdes de luminosidade (Paulilo, 2000), podendo ter
recrutamento acelerado em areas manejadas.

Em resumo, consideram-se 0s seguintes pressupostos:

3.2.1. Pressupostos em escala espacial e temporal menor (propriedade/1 ano):

a) ja existe protocolo técnico para o corte sustentavel da palmeira jugara;

b) a colheita dos frutos ndo envolve o corte das palmeiras;

c) existem diversos fatores impeditivos a colheita e, conseqtientemente, palmeiras,
infrutescéncias, frutos, épocas e locais em que nao havera colheita, alguns deles ainda nao
quantificados por pesquisas, conforme descrito anteriormente;

d) até o(s) momento(s) de colheita, durante o amplo periodo de oferta (7 meses),
ocorre consumo pela fauna, além de quedas naturais de frutos (dispersao);

e) os frutos coletados serdo dispersos na forma de sementes (70 % da biomassa do
fruto);

3.2.2. Pressupostos em escala espacial e temporal maior (municipio ou bacia
hidrografica / 2 ou mais anos):
a) existem d&reas inviaveis a colheita, em locais de dificil acesso, permanecendo
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matrizes intocadas;

b) o estimulo a cadeia produtiva do fruto pode desviar o foco da matriz de uso da
espécie, do palmito para os frutos, valorando a espécie reprodutiva e nao cortada;

c) populacdes reprodutivas poderdao passar a ser protegidas por agricultores, outras
regenerar do banco de plantulas, e cultivos serem estabelecidos;

d) o efeito de isolamento genético das populagcdes podera ser amenizado, pela
dispersdo de sementes;

e) a fauna podera ser beneficiada, pelo maior nimero de areas com matrizes
frutificando;

f) todas as sementes colhidas terdo como destino final a dispersdo/semeadura,
podendo ter maior chance de sucesso no recrutamento do que se ficassem concentradas
proximo as plantas-mae;

g) preliminarmente, sabe-se que, mesmo havendo pressdo maxima de colheita de
frutos numa determinada area, pelo menos 17 % dos frutos ficam remanescentes no local
de colheita. Ainda existem outros remanescentes da Tabela 1, que serdo quantificados neste

projeto.

3.2.3. Sintese

Péde ser gerada a seguinte tabela sintese:

Tabela 2. Sintese de caracteristicas e tendéncias, a partir das informagdes discutidas, em
diferentes sistemas de manejo de Euterpe edulis Martius (Arecaceae) em florestas do Rio
Grande do Sul, sem considerar os 20 % acrescidos aos remanescentes.

Manejo

Corte
clandestino

Corte sustentavel

Colheita de frutos

Em escala espacial e temporal menor (propriedade/1 ano)

intocadas

Parte da planta usada Palmito Palmito Epi e mesocarpo dos frutos
Impacto na populagao Corte Qe todas as Corte parcial Colheita de frutos
palmeiras
Impacto nas palmeiras Morte de todas Morte de algumas | Todas vivas e reprodutivas
Supressao de matrizes 100 % ~ 64,8 2a83,9 % 0%
/Alimento potencial a fauna o R o o
(matrizes) 0% 16,1 235,2 % 100 %
~17% + outros
Frutos remanescentes 0 % ~16,1a352% remanescentes ainda nao
quantificados
. . A ~12% + outras
Matrizes ou infrutescencias 0% ~16,1a352% remanescentes ainda nao

quantificados

-------- Em escala espacial e temporal maior (municipio ou bacia hidrografi

ca/ 2 ou mais anos) -------

Percentual do peso total dos

(Favreto et al., 2005)

frutos potenciais suprimido das 100 % ~64,8a83,9% no maximo ~24,9 %
florestas

Sementes remanescentes o N o o
(dispersadas) 0 % 16,12 35,2 % 100 %
Palmeiras intocadas 0 % ~16,1a352% ?

Fluxo génico local entre

fragmentos (fauna ou Reduzindo Estavel Aumentando
semeadura)

Valor atribuido a cada palmeira R$ 0,50/ano R$ 0,50/ano R$ 15,00/an0

Viabilidade econémica

Curto prazo: alta
Longo prazo:

extingcao

Curto prazo: média
Longo prazo:
média

Curto prazo: alta
Longo prazo: alta

Ou seja, preliminarmente pode-se inferir que a coleta de frutos € de menor impacto
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ambiental que o préprio corte sustentavel, e este mais que o corte clandestino.
4. Objetivos

4.1. Objetivo Geral

Estabelecer Glebas de Manejo para geracao e avaliacdo de referenciais sobre o
manejo da palmeira-jugara (Euterpe edulis Martius), com énfase na coleta dos frutos e
obtencdo de sementes. O Projeto visa a geracao de critérios para as praticas de colheita,
promovendo a troca de conhecimento e saberes entre os ambitos académico, técnico e
comunitéario (Manejo Colaborativo), a conservagédo da Mata Atlantica e o fortalecimento da
producédo familiar no Litoral Norte no Rio Grande do Sul.

4.2. Objetivos especificos ]

a) estabelecer Glebas de Manejo da palmeira-jucara para o manejo de frutos na Area
Piloto do litoral norte do RS;

b) caracterizar a pratica de manejo extrativista de frutos (colheita) de E. edulis
praticado por agricultores familiares na regiao do litoral norte do RS;

c) levantar o periodo de disponibilidade de frutos de E. edulis em uma é&rea de
vegetagado secundaria no municipio de Maquiné, RS, identificando a(s) época(s) do ano em
gue existe viabilidade de colheita;

d) quantificar a colheita de frutos de E. edulis viavel em uma &rea de vegetagdo
secundaria no municipio de Maquiné, RS;

e) realizar monitoramento da colheita de frutos sobre as Glebas de Manejo e sobre o
processo institucional e os efeitos regionais do manejo proposto.

f) contribuir para fortalecer a relacao de conhecimento/aprendizado e respeito entre
os agricultores(as) e a floresta;

5. Cronograma de execucao

A execucao do projeto esta prevista para 3 anos, sendo:

a) Anos 1 e 2: Coleta de dados: implantagao, caracterizagdo e monitoramento das
glebas de manejo; e

b) Ano 3: Compilagcao e Andlise de dados decorrentes da execugéo do projeto, de
resultados de outras pesquisas e encaminhamentos para diretrizes para regulamentacao
para o Estado.

O desenvolvimento das atividades de monitoramento contam com recursos
financeiros e humanos das entidades proponentes do Projeto Piloto para o primeiro ano de
trabalho. A sua continuidade dependera da captacdo de recursos financeiros junto,
principalmente, a Instituicdes Publicas.

6. Metodologia
O Projeto Piloto estrutura-se em quatro tépicos:

6.1 ESTABELECIMENTO DE GLEBAS PARA EXPERIMENTAGCAO, AVALIACAO E PROPOSICAO DE
FUNDAMENTOS TECNICOS DE MANEJO SUSTENTAVEL DA PALMEIRA-JUGCARA;

6.2 GESTAO DO PROJETO;

6.3 PROCEDIMENTOS PARA A AUTORIZACAO DO PROJETO;

6.4 PROCEDIMENTOS DE MONITORAMENTO.

6.1 ESTABELECIMENTO DE GLEBAS PARA EXPERIMENTAGAO, AVALIAGAO E PROPOSIGAO DE
FUNDAMENTOS TECNICOS DE MANEJO SUSTENTAVEL DA PALMEIRA-JUCARA:
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o 6.1.1 Implantacao de glebas de manejo

Entende-se como Glebas de Manejo:

- aquelas glebas sob manejo da palmeira-jugara, com vistas a colheita de frutos para
producédo de polpa e obtencao de sementes;

- terdo carater experimental até que se definam critérios de manejo para a
colheita de frutos e sementes da palmeira-jucara;

- serdo identificadas, preferencialmente, em Unidades de Producdo Familiar — UPF,
guando da existéncia da palmeira-jugara na area, e conforme o interesse do proprietario em
desenvolver a experiéncia; nestas, serao definidas glebas onde sera desenvolvido 0 manejo,
considerando aspectos de viabilidade de colheita tais como: distancia, condi¢ées de acesso
e densidade de plantas produtivas.

Para implantagdo das Glebas de Manejo serdo atendidos o0s seguintes
procedimentos, através de formularios especificos: Caracterizacao Socioambiental da UPF
(Anexo 2) e Caracterizagao da gleba de manejo (Anexo 3).

A caracterizagado da estrutura populacional da palmeira-jugara na area experimental
seguira a seguinte metodologia:

Em cada gleba serdo delimitadas no minimo trés unidades amostrais circulares de
100 m? para caracterizagcao da estrutura populacional de E. edulis, como segue: parcelas
circulares de 5,64 m de raio (100 m?2), divididas em quatro setores; em cada setor, a 2,82 m
do eixo central da parcela, subparcelas de 1,79 m de raio (10 m?) e 0,57 m de raio (1 m?),
conforme esquema abaixo (Figura 1.).

Figura 1. Esquema das Unidades Amostrais para caracteriza¢do da populacéo de E.
edulis nas Glebas de Manejo

©|©
©|©

Dentro da parcela maior (a) serado levantados todos os individuos de E. edulis com
Diametro a Altura do Peito (DAP) maior ou igual a 5 cm. Nos circulos intermediarios (b),
individuos com mais de 0,5 m de altura, e nos circulos menores (c), individuos com mais de
10 cm de altura. Esta caracterizagéo inicial da gleba de manejo constitui-se o “Marco Zero”,
a partir do qual sera possivel realizar o monitoramento das alteragbes provocadas pelo
manejo a médio e longo prazo.

Sera quantificado o niumero de cachos presentes em cada unidade amostral. Desta
maneira sera possivel estimar a porcentagem colhida em relacdo ao total de frutos
existentes na area. Em outras palavras, estes valores indicardo uma estimativa do potencial
produtivo da area sob manejo e taxa de coleta de frutos praticada.

As unidades amostrais servirdo para descricdo do estagio sucessional da gleba,
destacando as espécies caracteristicas, com base na resolucdo CONAMA n° 033/94. O
posicionamento das unidades amostrais seguira a um estudo prévio da area. As parcelas
serdo demarcadas em areas com maior densidade de palmeiras, tendo em vista que estas
areas serao manejadas com maior intensidade.
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Este mesmo procedimento esta sendo adotado para caracterizagado e monitoramento
de longo prazo em parcelas permanetes através do projeto “PESQUISAS ECOLOGICAS DE
LONGA DQRA(;AO EM SISTEMAS DE PARCELAS PERMANENTES DO CORREDOR
MATA ATLANTICA SUL” - CNPQ 428171/2007-2. Estas parcelas servirdo como areas
controle as glebas de manejo, oferecendo dados que poderao ser comparados ao das areas
manejadas como forma de inferir o efeito da pratica e taxa de coleta.

O processamento de frutos sera realizado em locais aqui entendidos como Unidades
de Beneficiamento (UB), que podem ser agroindustrias da Area Piloto Litoral Norte, no caso
de haver comercializagcao da polpa dos frutos, ou este processamento ser caseiro quando o
objetivo € o consumo préprio e de familiares. O coletor e/ou proprietario da UPF estara em
acordo com a UB quanto a destinagdo das sementes, conforme item “e” acima, e quanto a
alimentagéo de dados do sistema de monitoramento.

6.1.2. Geracao de critérios de manejo:

Os critérios de manejo para futuras normatizagdes para a coleta de frutos de E.
edulis no RS serao elaborados a partir dos resultados deste projeto, em conjunto com
estudos técnico-cientificos realizados nas condicdes do RS, ou por adaptacdo de
critérios de outros Estados desde que adequados a realidade gaucha.

Enquanto ndo forem definidos niveis e critérios de coleta, por medida de
precaucao especifica para este projeto, para o0 manejo nas glebas foram determinados
previamente alguns critérios, especificamente para este projeto:

a) ndo podera haver supressao das palmeiras alvo da coleta dos frutos;

b) somente poderdo ser coletados, transportados e comercializados os frutos
maduros (cor roxa ou preta), com no maximo 10 % de frutos verdes;

¢) havera manutengéo de palmeiras intocadas a fim de preservar 175 kg/ha de frutos
(vide nota “” do item 3.2), estimadas a partir das amostragens iniciais nas glebas piloto.

d) havera manutencdo e preferéncia para uso de trilhas ja existentes no local
para evitar pisoteio intensivo de plantulas;

e) As sementes resultantes da atividade de coleta e beneficiamento dos frutos seréo
utilizadas como material de propagacao e terdao como destino preferencial:

- 20 % das sementes colhidas deverdo ter retorno ao proprietario da UPF,
preferencialmente para adensamento e constituicao de Sistemas Agroflorestais;

- 30 % ficam com o coletor para produgao de mudas e plantio em area propria;

- 50 % serao disponibilizadas a entidades - Associagdes, Sindicatos, Prefeituras,
EMATER, FEPAGRO, ONGs, e outras, com vistas a divulgacao e sensibilizacao das
comunidades locais e também para dispersao e semeadura em viveiros e plantios.

f) Pelo fato de ndo haver estudos genéticos que possam melhor orientar as decisdes
em relacdo ao destino da semente, as sementes deverao ser plantadas no Estado do Rio
Grande do Sul e, preferencialmente, na mesma Bacia Hidrografica de onde foram coletadas.

6.2. GESTAO DO PROJETO PILOTO

Na medida em o Projeto Piloto sera desenvolvido no ambito da Reserva da Biosfera,
considerada como um instrumento de gestdo territorial, voltada para a conservacdo da
biodiversidade, o conhecimento cientifico e o desenvolvimento sustentavel, propde-se uma
gestao colaborativa deste processo entre atores os diversos atores sociais envolvidos. A
Gestao do Projeto sera realizada por um Grupo Gestor e um Nucleo Executivo.

6.2.1 Grupo Gestor- Tem a participagcdo de atores diretamente envolvidos no
processo representando instituicbes que deliberam sobre aspectos técnicos e legais
referentes ao Projeto. A Tabela 3. apresenta as fungdes e composicao do Grupo Gestor.
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Tabela 3. Fungdes e Composicao do Grupo Gestor
Funcoes Composicao
- Acompanha andamento do Projeto Piloto e da gestao do processo; CERBMA
- Discute resultados obtidos com do monitoramento in loco (areas manejadas, |DEFAP
colheita e processamento);
- Delibera sobre a inclusédo de novas Glebas de Manejo no Projeto Piloto
- Discute limites e aponta solugdes possiveis;
- Realiza avaliacgao final dos resultados do Projeto Piloto;
- Propde mecanismos para normatizacdo da atividade

Inst. de Pesquisa
Inst. de Assis. Técnica

Agricultores/coletores

A inclusdo de novas Glebas de Manejo no Projeto Piloto sera deliberada em ambito
do Grupo Gestor, e é condicionada a que alguma instituicdo do Nucleo Executivo se
responsabilize por seu monitoramento.

O grupo gestor se reunird em reunibes periédicas no minimo quatrimestrais,
utilizando-se do espago da Camara Técnica de Uso Sustentavel do CERBMA, para
acompanhamento da execucao das atividades, bem como para discussdao e monitoramento
do processo.

6.2.3. Nucleo Executivo — E composto pelas entidades proponentes do Projeto
Piloto mais agricultores, coletores e érgao responsavel pelo licenciamento. O trabalho é
conduzido e orientado sob a responsabilidade técnica das entidades com atuagao local, nos
nivel de licenciamento, pesquisa e acompanhamento técnico. A Tabela 4. apresenta a
composicao do Nucleo Executivo.

Tabela 4. Composig¢ao do Nucleo Executivo

Composigao
DEFAP/Licenciamento
ANAMA
Centro Ecolégico
DESMA
FEPAGRO
Agricultores
Coletores

O Ndacleo Executivo tera reunides periédicas, no DESMA/UFRGS, ou em local a
ser definido, para acompanhamento e discussao acerca do andamento do processo.
Estas reunibes terdo como objetivo o planejamento, execu¢do e o monitoramento do
trabalho.

A Tabela 5. apresenta as responsabilidades de cada ator que compde o Nucleo
Executivo.

Tabela 5. Responsabilidades dos atores qgue compdem o Nucleo Executivo

Ator Responsabilidades
- Cria marco técnico e legal para implementagéo do Projeto Piloto;*
CERBMA - Reconhece mecanismo de gestdo do Projeto Piloto;*

- Media negocia¢des com atores envolvidos na gestdo da RBMA;

- Funciona como facilitador para captacdo de recursos para RBMA;

- Aprova mecanismo de gestao do Projeto Piloto;*

- Cria marco técnico e legal para implementagéo do Projeto Piloto;*

- Realiza licenciamento das areas piloto, cadastramento dos coletores,

DEFAP adastramento de empreendimentos de beneficiamento e auxiliar no

nonitoramento;

- orientacdo para PATRAM em relacdo a diretrizes geradas e implicagbes na

fiscalizagdo ou para novos usuarios

PATRAM - Contribui para orientar interessados na colheita dos frutos ao grupo executivo;
- Fiscaliza praticas de corte clandestino do palmito;

ANAMA - Presta assessoria aos agricultores na implantagéo das areas de manejo;




- Participa no monitoramento e atividades de capacitacéo;

CENTRO - Presta assessoria aos agricultores na implantagéo das areas de manejo;
ECOLOGICO - Participa no monitoramento e atividades de capacitacao;

- Subsidia o processo através de dados de pesquisa, realiza monitoramento e
DESMA L )

andlise dos dados;
FEPAGRO - subsidia o processo através de dados de pesquisa, realiza monitoramento ¢

analise dos dados;

AGRICULTORE/AS

- Maneja a palmeira-jucara;

- Participa na alimentacédo do sistema de monitoramento;

- Contribui para a manutencdo e aumento das populacbes atuais através da
adocdo das praticas de manejo e destinacdo das sementes.

COLETORES

- Maneja a palmeira-jugara;
- Participa na alimentag&o do sistema de monitoramento;
- Contribui para a manutencdo e aumento das populacbes atuais através da

adocao das praticas de manejo e destinacdo das sementes.

* Acdes realizadas em etapa preliminar de implementagéao do Projeto Piloto;

Figura 2. Estrutura e Insercédo do Projeto Piloto:

RBMA: Area Piloto Litoral Norte do RS

FProjeto Piloto: Jucara

Grupo Gestor

UPF"3

Nicleo Executivo

Coletores

6.3. PROCEDIMENTOS PARA AUTORIZACAO

O Projeto Piloto devera receber a anuéncia do DEFAP.

6.3.1. Caracterizacao das Glebas de Manejo e Identificacdao dos coletores

= 6.3.1.1. Cadastramento das Unidades de Producao Familiar (UPF) e
Glebas de Manejo

As UPFs serdo reconhecidas pelo DEFAP apdés a apresentagcdo e avaliagdo da

documentagéao requerida:

268
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a) Termo de Parceiria (Anexo 2);

b) Formulario para Caracterizacdo Socioambiental da Unidade Producdo Familiar
(Anexo 3);

c) Topicos para caracterizagado das glebas de manejo (Anexo 4);

d) Anotagao de Responsabilidade Técnica.

Quando houver necessidade da sistematizacdo da gleba de manejo para facilitar o
seu acesso, assim como o o transito interno,a intervengdo na vegetagdo devera estar
especificada e justificada na caracterizagéo da gleba.

6.3.1.2. Cadastro dos coletores

Considerando que a coleta dos frutos da palmeira-jugara nem sempre é realizada
pelos proprietérios das UPF’s, entende-se pela atividade de coleta dos frutos:

- como trabalho realizado com objetivo de obter sementes e producéo de polpa;

- pode acontecer em area propria ou em areas de terceiros;

- destinadas a producgao de polpa para auto-consumo ou comercializagao,

No ambito do Projeto, a autorizagao para a colheita de frutos da palmeira-jugcara
se dara através de registro individual ou coletivo de pessoas fisicas ou juridicas, junto ao
encaminhamento do projeto pelo Nucleo Executivo, na atividade de Coletor de Frutos,
apds a apresentacdo e avaliacao da documentagao requerida:

a) requerimento, com a identificagdo dos coletores, a caracterizagdo dos sitios de
colheita e a declaracao da previsdo da quantidade, em kg, a ser coletada;

b) cépia do CPF ou CNPJ, Carteira de Identidade e Comprovante de residéncia;

c) copia da Nota Fiscal do Taldo de Produtor;

d) declaragcado especifica de anuéncia assinada pelo proprietario (Anexo 1), para
acesso e colheita dos frutos de palmeira-jucara, quando a colheita for realizada em
propriedade de terceiros;

e) declaracdao comprobatéria de participagdo em evento de capacitagédo para colheita
dos frutos.

6.3.1.3. Emissao de autorizacao e fiscalizacao:

e 0O Orgao Florestal Estadual emitira autorizacéo para as atividades do projeto;

e Nas atividades do projeto, desde a colheita até o beneficiamento, as pessoas fisicas
diretamente envolvidas deverdo portar cépia da autorizagdo emitida, para fins de
fiscalizacao.
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Figura 3. Fluxograma das atividades do projeto (“M” = monitoramento)

Licenciamento do Projeto
Identificacdo de Coletores e UPF
Caracterizagao - “Marco Zero”
(] M
Gleba de Manejo UPF
Fopulagéo Sacio-ambiental
Coleta
l (]
(1]
Beneficiamento 1]
Mesma area UB Mercado
N . Sementes <«——— Polpa
ovas areas
Enriquecimento .
Saf's Uso préprio
hudasicultivo

6.4. PROCEDIMENTOS DE MONITORAMENTO

O monitoramento sera realizado em dois niveis: 6.4.1 sobre as Glebas de Manejo; e
6.4.2 sobre o processo institucional e os efeitos regionais do manejo proposto.

6.4.1 Monitoramento nas Glebas de Manejo

O monitoramento nas Glebas de Manejo visa sistematizar dados qualitativos e
quantitativos da produgéo e coleta de frutos da palmeira-jucara com énfase na produgao de
polpa e sementes desenvolvida na regidao do Litoral Norte do Rio Grande do Sul.

As bases para o monitoramento serdo i) as informagbes obtidas através das
Fichas de Coleta; ii) estudos acerca da producdo de frutos e disponibilidade dos
mesmos em parcelas demarcadas; iii) dados qualitativos dos proprietarios e coletores
em relacao a presenca e consumo pela fauna.

A Ficha de Coleta sera preenchida pelos coletores no momento da coleta (em
anexo). As informacdes que serdo monitoradas acerca da pratica de coleta de frutos,
beneficiamento da polpa e destino das sementes, séo:

- data de coleta (d/m/a);

- local de coleta (localidade/propriedade/gleba);

- método de coleta (descritivo);

- palmeiras colhidas (numero);

- infrutescéncias colhidas (niumero);

- quantidade de frutos colhida (kg);

- quantidade de polpa obtida (kg);

- quantidade de sementes obtida (Kg);
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- destino das sementes (nomes/localidade/tipos de areas/quantidades).

- registro de ocorréncia de anormalidade na regido de inser¢ao do cacho;

Os dados das Fichas de Coleta serdo relacionados aos dados das amostragens
iniciais na gleba, indicando qual a pressao de coleta exercida. Ou seja, sera estimado qual a
percentagem de cachos coletados, resguardando-se os critérios de precaugdo contidos
acima. Além disso os dados serdo comparados aos das populagbes controle (ver ponto
6.1.1.)

O monitoramento das glebas de manejo sera executado pelos coletores e
proprietarios das areas cadastradas, com o acompanhamento dos membros do Nucleo
Executivo. A sistematizacao dos dados sera realizada pelos membros do Nucleo Executivo e
sua avaliacao sera realizada pelo Grupo Gestor.

6.4.2 Monitoramento do processo institucional e dos efeitos regionais do manejo
proposto

A partir da implementagdo do Projeto Piloto, as informag¢des serdo coletadas e
registradas pelas instituicbes parceiras, sistematizadas e analisadas durante reunides de
monitoramento. O cumprimento de suas atribuicbes e a efetivagdo dos registros serdo
critérios para avaliar o envolvimento das entidades. Os resultados (novos interessados e
novas areas) também demonstrardo se o projeto piloto (possibilidade real de coleta de frutos
na regiao) terda ou nao efeito positivo no sentido de proprietarios de UPF protegerem suas
areas com palmeira-jucara da agao de corte clandestino.

Por tratar-se de uma atividade em desenvolvimento, indicadores de viabilidade
econbmica serao identificados ao longo do projeto de forma a subsidiar sua estruturagao.
Dentre estes indicadores poderéo ser considerados os custos de produgao, fixos e variaveis.

Cabe ainda ressaltar que a caracterizacao inicial (Marco Zero) servird como um
parametro para avaliar o impacto da coleta a médio e longo prazo.

O monitoramento do processo envolve a avaliagdo do Nucleo Executivo a respeito
dos processos ocorridos e dos efeitos provocados desde o inicio das atividades. A Tabela 6.
apresenta os Indicadores com respectiva unidade de mensuragcdo e responsavel pelo
acompanhamento.

Tabela 6. Indicadores, Unidade de mensuragéo e Responsavel pelo acompanhamento

Indicadores | Unidade | Responsavel
Nivel de Atividade
UPF’s cadastradas Unidades
Coletores cadastrados Unidades

Areas manejadas

Unidades e area (ha)

Renda

Incremento (R$)

Nucleo Executivo

Nivel de colheita e beneficiamento

Freqliéncia da colheita

Colheitas/més/area

Frutos coletados

Kg

Polpa produzida

Kg

Sementes produzidas

Destino e quantidade (Kg)

Nucleo Executivo e coletores

Nivel de gestao

Reunides ordinarias

Unidades

Atribuicdes institucionais

Entidades

Grupo Gestor

Considerando a necessidade de estabelecer limites de precaucao para as atividades
do Projeto, serdo adotados indicadores-chave nos 3 niveis como Sinais de Alerta dos
impactos do Projeto, sob responsabilidade do Nucleo Executivo e do Grupo Gestor, sendo
eles:

- Nivel de Atividade: Coleta de frutos realizada quer em areas nao cadastradas no projeto,
quer por coletores ndo cadastrados;
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- Nivel de Coleta: Aumento da incidéncia de antracnose e reducao da populagéo nas areas
manejadas;

- Nivel de Gestao: Redugao do numero de parceiros € ndo cumprimento das
responsabilidades.

7. Questoes em Aberto

Ao longo do processo de discussédo e elaboragdo deste Projeto, surgiram algumas
questdes especificas que escapam ao escopo do mesmo. Foram elas:

- Quel o impacto de diferentes taxas de coleta sobre as populagdes da palmeira-jugara?;

- Quais sao as respostas das populacdes da palmeira-jucara a pratica de coleta?;

- Qual é a importancia dos frutos para a fauna?;

- Existe efeito do “destaque” do cacho durante a coleta sobre a sanidade da planta?;

- Quais sao a ocorréncia, eficiéncia e limitagdo dos polinizadores?;

- Quais sao as causas da ocorréncia de antracnose Colletotrichum gloeosporioides Penz
(von. Arx.) nos frutos?

Algumas das respostas a essas questées serdo fornecidas por pesquisas ja em
andamento (ver ponto 2.). Essas preocupagdes podem e devem servir de inspiragdo para
orientar novas pesquisas a serem desenvolvidas, qualificando mais os resultados do Projeto
e 0s critérios para o manejo sustentavel da coleta dos frutos junto as comunidades rurais do
Litoral Norte do Rio Grande do Sul. Demais questdes que forem levantadas deverdo ser
registradas no decorrer do Projeto.

ANAMA — ACAO NASCENTE MAQUINE

Centro Ecoldgico - Litoral Norte
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DECLARAGAO DE APROVAGAO DE PROJETO DE MANEJO DE PRODUTO FLORESTAL NAO-
MADEIRAVEL
N° 01/ 2009 - DEFAP

O Departamento de Florestas e Areas Protegidas - DEFAP, Orgdo da Secretaria do Meio
Ambiente pela Lei Estadual n® 11.362/99, em consonancia com a Lei Federal n° 11428/06, Decreto Federal n°
6660/08, Lei Estadual n® 9519/92, Decreto Estadual n® 38355/98 e Processo Administrativo n® 8770-05.00/09-5,
no uso das atribuigdes, declara, para os devidos fins, que o “Projeto Piloto para o manejo sustentavel dos frutos
da palmeira jucara (Eutepe edulis Martius)”, as ONGs Agdo Nascente Maquiné (ANAMA) e Centro
Ecolégico — Litoral Norte, com apoio executivo do Nucleo de Estudos em Desenvolvimento Rural e Mata
Atlantica (DESMA/PGDR/UFRGS) e com apoio institucional do Comité Estadual da Reserva da Biosfera da Mata
Atlantica do RS (CERBMA/RS), foi aprovado por este Departamento, mediante as condicionantes arroladas no

item 7.

Com base nos autos do processo administrativo SEMA n2:

1)Objetivos:

8770-05.00/09-5

Geragao de conhecimento técnico-cientifico de praticas de manejo extrativista dos frutos da

palmeira-jugara (Euterpe edulis); subsidios para criacdo de referéncias de manejos

voltados a coleta sustentavel dos frutos e contribui¢&o para organizag&o social e produtiva da

atividade na regido.

2) Localizacao:

3) Municipios envolvidos:

Litoral Norte, no &mbito do Bioma Mata Atlantica do RS.

Itati (3 glebas de manejo piloto), Maquiné (3 glebas de manejo piloto), Morrinhos do

Sul (2 glebas de manejo piloto), Trés Cachoeiras/RS (1 gleba de manejo piloto).

4) Relagao dos técnicos responsaveis:

Nome: RG: CPF: Instituicdo:

1- Gustavo Martins 5076820401 673.368.170-68 ANAMA

2- Leticia Casarotto Troian 1036376851 952.500.930-00 ANAMA

3- Luciano Matzenbacher 9057136096 885.388.770-20 ANAMA

4- André Luiz Rodrigues Gongalves 063187223 508.332.006-15 Centro Ecoldgico
Ipé - Serra — Litoral
Norte

5- Cristiano Motter 9070623906 947.492.210-15 Centro Ecolédgico
Ipé - Serra— Litoral
Norte

6- Rodrigo Favreto 3068060544 956.095.200-53 FEPAGRO

7- Luciano Maciel Corbellini 1074867183 940.084.690-87 IPEMA

8- Rodrigo Rasia Cossio 6053886302 007.851.070-88 DESMA

9- Gabriel Collares Poester 7083931415 001.735.580-03 DESMA
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5) Relagao dos coletores de frutos de palmeiras-jucara nativas:

Municipio de Itati -RS

Nome: RG: CPF: Enderego:
Jo@o Elo6i Padilha de Mello | 3046346361 491.182.770-04 Vila Arroio do Padre, 3500
Sidnei Justin Witt 5096986475 026.329.430-78 Estrada Morro do Arroio,
650, Vila Arroio do Padre
Telmo Justin Witt 6028370291 412.057.310-91 Estrada Morro do Arroio,
650, Vila Arroio do Padre
Terencio Justin Witt 4043127796 537.795.840-34 Estrada Beira-Rio, 810,
Vila Arroio do Padre
Tezio Justin Witt 9028370113 412.041.580-53 Estrada Beira-Rio, 820,
Vila Arroio do Padre
Municipio de Maquiné -RS
Nome: RG: CPF: Enderego:
Amilton Fernando 1043141645 542.822.410-04 Rua llha, s/n°, Bairro
Munari Centro
Décio Tramontin 4038930444 486.153.230-20 Linha Forqueta, s/n°
Rafael Ritter Farias 4626821-9 029.929.369-60 Linha Forqueta, s/n°
Municipio de Morrinhos do Sul -RS
Nome: RG: CPF: Enderego:
Lenoir Cardoso 8036181637 599.662.030-87 Costéo, s/n°
Patricio Magnus 6073942853 004.443.640-80 Chapecozinho, s/n®
Borges
Jo&o Evaldt 1042034361 269.317.070-72 Chapecozinho, s/n°
Elias Strege Valdt 3090350582 066.116.840-80 Vila Trés Passos, s/n°
Municipio de Trés Cachoeiras -RS
Nome: RG: CPF: Enderego:
Jurema Justo Mengue | 1048146169 895.760.040-04 Estrada Geral, s/n°
6) Relagdo dos registros de propriedade
Area Municipio Proprietario Documento de
propriedade
Area 1 Morrinhos do Sul Jodo Evaldt Borges ITR/2079902-0
Area 1 Morrinhos do Sul Jodo Evaldt Borges ITR/2079795-8
Area 2 Morrinhos do Sul Lucas Evaldt Borges INCRA 33342243-5
Area 3 Trés Cachoeiras Jurema Justo Mengue Receita federal: 2939678-
6
Area 4 Itati Terencio Justin Witt Escritura 226, Folha 147
v/148, livro 3 de
contratos, Cartério de Itati
Area 5 Itati Telmo Justin Witt Matricula 85129, livro 2,

cartério de registro de
iméveis de Osério
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Area 6 Itati Telmo Justin Witt Matricula 55715, livro 2,

cartério de registro de
iméveis de Osério

Area7 Maquiné Rafael Ritter Faria ITR/2001 4571034-1
CCIR 8530110174185

Area 8 Maquiné José Silvano Goldani Receita federal 4289576-

6
Area 9 Maquiné Vilma Rodrigues da Silveira INCRA 853011050008-2

7) Condicdes e restricdes para a execucdo do projeto:

e N&o podera haver supressao das palmeiras-jucara alvo da coleta dos frutos;

e Somente poderao ser coletados, transportados e comercializados os frutos maduros (cor roxa ou preta), com no
maximo, 10% de frutos verdes;

e N&o poderé ocorrer corte ou supressado de vegetacdo nativa de porte arbdreo sem licenciamento do érgéo
ambiental competente;

e  Selegdo e manutencdo de palmeiras-jugara intocadas, facilmente identificadas a campo, onde n&o havera coleta
de frutos visando preservar 175 kg de frutos por hectare, estimadas a partir das amostragens iniciais nas glebas
pilotos;

e Asglebas pilotos, objeto do projeto, deverdo ser demarcadas a campo;

e Manutencgéo e preferéncia para uso de trilhas ja existentes no local, visando evitar pisoteio intensivo de
plantulas;

e As sementes coletadas serdo utilizadas como material de propagagao e terdo como destino preferencial: 20%
das sementes colhidas deverao ter retorno ao proprietario da Unidade de Produgao Familiar, 30% ficardo a
disposicao do coletor, 50% seréo disponibilizadas a institui¢des interessadas ligadas a produgéo de mudas.

As sementes dever&o ser plantadas preferencialmente na mesma Bacia Hidrogréfica dos locais de coleta;
As atividades do projeto serdo monitoradas pela equipe técnica do DEFAP/SEMA,

e Devera ser encaminhado relatério semestral a este Departamento, referente as atividades desenvolvidas no
Projeto;

O transporte dos frutos, polpa e sementes de palmeira jucara esta isento de autorizagao especifica, até a
expedicdo de normativa especifica pelo 6rgdo ambiental competente, conforme Decreto Federal 6660, capitulo
XIll, Art. 28., Item VI, § 1°.

Esta Declaragdo perdera automaticamente sua validade caso ocorra violagao, inadequagéo ou
alteragdo de quaisquer condicionantes normais legais e/ou omisséo ou falsa descrigao de informagdes relevantes
que subsidiaram a expedigao deste documento.

Data de emissao: Porto Alegre, 17 dezembro de 2009.

Esta Declaragao tem sua validade exclusiva para o projeto de manejo florestal ndo-madeiravel acima caracterizado.

Rafael Ferreira
Diretor do DEFAP
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ANEXO C - Oficio do DESMA com questionamentos ao DEFAP

Porto Alegre, 30 de abril de 2009

Ao Senhor

Rafael Ferreira

Diretor

Departamento de Florestas e Areas Protegidas
Secretaria de Estado do Meio Ambiente
Governo do Estado do Rio Grande do Sul
Nesta Capital

Senhor Diretor,

Considerando as alteracdes na legislacdo acerca das condigodes do manejo da
vegetacdo de Mata Atlantica, nomeadamente, a edi¢do da Lei Federal 11.428 de 2006 e do
Decreto Federal 6.660 de 2008, consultamos o DEFAP sobre seu entendimento acerca das
seguintes questoes:

Considerando especialmente os artigos 13 e 18 da Lei supracitada e seus regulamentos,
quais as condi¢des e procedimentos para a coleta de frutos de espécies nativas da Mata
Atlantica em remanescentes florestais no Estado, em especial com relagdao a palmeira
Euterpe edulis.

Considerando especialmente os artigos 10 e 13 da Lei e os Capitulos III e IV do Decreto
supracitados, quais as condicdes e procedimentos para o estabelecimento e
manutencdo de Sistemas Agroflorestais em dreas de vegetacdo secunddria de Mata
Atlantica com vistas ao manejo de produtos florestais ndo-madeirdveis de espécies da
flora nativa.

Atenciosamente,

Gabriela Coelho de Souza
Coordenadora
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ANEXO D - Oficio de resposta do DEFAP ao DESMA

ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
SECRETARIA DO MEIO AMBIENTE
DEPARTAMENTO DE FLORESTAS E AREAS PROTEGIDAS

Oficio n. 32/2010
Porto Alegre, 25 de fevereiro de 2010.

Senhora

Gabriela Coelho de Souza

Coordenadora do Nicleo de Estudos em Desenvolvimento Rural Sustentavel e Mata Atlantica
(DESMA)

Programa de Pos-graduagcdo em Desenvolvimento Rural

Universidade Federal do Rio Grande do Sul

Porto Alegre - RS

Com base nos questionamentos solicitados no processo nimero 2451-0500/09-6,
requerido por Gabriela Coelho de Souza, coordenadora do Nucleo de Estudos em
Desenvolvimento Rural Sustentdvel e Mata Atlantica, viemos por meio deste esclarecer nosso
entendimento acerca dos artigos abaixo:

e Artigos 13 e 18 da Lei Federal 11.428 de 2006 e do Decreto Federal 6.660 de 2008,
em relacio as condicoes e procedimentos para a coleta de frutos de espécies
nativas da Mata Atlantica em remanescentes florestais do Estado, em especial
com relaciao a palmeira Euterpe edulis.

Entendemos que nao hé necessidade de licenciamento florestal para a coleta de frutos de
espécies nativas da Mata Atlantica em remanescentes florestais no Estado, conforme aponta o
artigo 18 da lei (No Bioma Mata Atlantica, é livre a coleta de subprodutos florestais tais como
frutos, folhas ou sementes, bem com as atividades de uso indireto, desde que ndo coloquem
em risco as espécies da fauna e flores, observando-se as limitacoes legais especificas e em
particular as relativas ao acesso ao patrimonio genético, a protecdo e ao acesso ao
conhecimento tradicional associado e de biosseguranca) e o artigo 28 do Decreto Federal.

Considerando ndo haver, ainda, qualquer normativa especifica acerca de comercializacio
direta e indireta de subprodutos florestais, conforme prevé o Decreto Federal (capitulo VIII,
artigo 28, inciso VI, § 1°: No caso de a coleta de subprodutos florestais de que trata o caput
gerar produtos ou subprodutos destinados a comercializacdo direta ou indireta, serd exigida
autorizacdo de transporte destes, conforme previsdo normativa especifica, quando houver),
ndo estd sendo exigida autorizacdo de transporte para os subprodutos florestais, desde que
observados os incisos II a VI. Convém mencionar que técnicos desta secretaria estdo
analisando e discutido as possibilidades de um cadastramento descentralizado e facilitado, via
Balcao FETAG, através dos Sindicatos dos Trabalhadores Rurais (STR), para os agricultores
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que coletam subprodutos florestais geradores de renda. Prevé-se, desse modo, o levantamento
de informagdes que dimensionem a importincia da coleta destes subprodutos para geracao de
renda no meio rural, bem como fornecam fundamentos para a normatizacdo da
comercializacdo em maior escala (como, por exemplo, para fins industriais). Portanto, o
registro deste cadastro nao tem como propdsito a fiscalizacdo do transporte, mas a obtengao
de dados declaratdrios para o banco de dados do DEFAP/SEMA, fornecendo subsidios para
futuros programas e politicas do Estado do RS.

Encaminhamos ao final do parecer, para fins de maior esclarecimento, cépia do oficio
direcionado ao Comandante do Batalhdo Ambiental da Brigada Militar no més de fevereiro de
2010, apresentando uma listagem de subprodutos da flora nativa isentos de licenciamento para
a coleta e autorizacdo para transporte.

e Artigos 10 e 13 da Lei e os Capitulos III e IV do Decreto, em relacao as condicoes
e procedimentos para o estabelecimento e manutencao de Sistemas Agroflorestais
em areas de vegetacao secundaria de Mata Atlantica com vistas ao manejo de
produtos florestais nao-madeiraveis de espécies da flora nativa.

Interpretamos que na configuracdo e manutencdo de sistemas agroflorestais, nao sendo
realizado corte ou supressdo de espécies nativas que gerem produtos comercializdveis, como o
solicitado neste processo (manejo de produtos florestais nao-madeiraveis), nao ha necessidade
de autorizacdo do 6rgdo competente para implementacdo, manutencdo e comercializacido dos
subprodutos oriundos deste sistema. Se houver, entretanto, a necessidade de corte ou
supressdo de espécies nativas que gerem produtos comercializaveis deverd ser solicitada
autorizacdo junto ao 6rgdo competente, conforme orienta o artigo 5° (Nos casos em que o
enriquecimento ecologico exigir corte e ou supressdo de espécies nativas que gerem produtos
ou subprodutos comercializdveis, o orgdo ambiental competente poderd autorizar o corte ou
supressdo de espécies ndo drboreas e o corte de espécies florestais pioneiras definidas de
acordo com o § 2° do art.35). Como possivelmente se fard necessaria a poda ou o corte de
algumas espécies pioneiras a fim de favorecer as espécies de interesse, considera-se o item 1I
do artigo 4° e seu paragrafo 1° (Il - com supressdo de espécies nativas que ndo gere produtos
ou subprodutos comercializdveis, direta ou indiretamente. § 1° Para os efeitos do inciso I,
considera-se supressdo de espécies nativas que ndo gera produtos ou subprodutos
comercializaveis, direta ou indiretamente, aquele realizada em remanescentes florestais nos
estdgios inicial e médio de regeneracdo, em dreas de até dois hectares por ano, que envolva o
corte e o manejo seletivo de espécies nativas, observados os limites e as condi¢coes
estabelecidas nos art.2°).

Sugere-se que, mesmo no caso em questdo - coleta de produto florestal ndo madeiravel, ou
seja, ndo se tratando de corte ou supressao de espécies nativas para fins de comercializacao -
seja solicitado ao 6rgdo competente a emissdo do CIFPEN (Certificado de Identificacdo de
Floresta Plantada com Espécie Nativa)’®. Ainda que o propdsito do proprietdrio, em um
primeiro momento, ndo seja o corte das espécies enriquecidas, o CIFPEN garantird
futuramente a possibilidade de ser realizado o corte caso passe a visualizar a comercializacio
da madeira ou palmito. Tal solicitacdo também estd prevista no capitulo IV (Do plantio e
reflorestamento com espécies nativas), artigo 13: A partir da edicdo deste Decreto, o orgdo
ambiental competente poderd autorizar, mediante cadastramento prévio, o plantio de espécie
nativa em meio a vegetacdo secunddria arborea nos estdgios médio e avangado de

% Para informacdes sobre o CIFPEN, contatar a Divisdo de Licenciamento Florestal (51) 3288.8138/

3288.8139. Os formuldrios estdo disponiveis no site <www.sema.rs.gov.br>, links: Cobertura florestal-
Licenciamento- Requerimento de certificado de identificacio de floresta plantada com espécie nativa
(CIFPEN).
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regeneragdo, com a finalidade de producdo e comercializacdo. Ou seja, no Estado do RS, este
cadastramento prévio previsto em lei é o CIFPEN. No caso de coleta de produtos florestais
nao madeirdveis, consideramos que esta certificagdo € de caréter facultativo, mas fortemente
indicado pelo 6rgdo estadual como uma garantia do registro do plantio, ou enriquecimento,
abrindo possibilidades para outros usos futuros.

Atenciosamente,
Joana Braun Bassi Fabricio Azolin
Id. 3173992/01 1d. 2422336/01
Bidloga — DEFAP Engenheiro Agronomo -DEFAP

Rafael Ferreira
1d. 2965704
Diretor do DEFAP
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ANEXO E - Oficio do Curicaca ao CERBMA sobre o projeto piloto

-~
CURICACA

Of. Curicaca 075/08 Porto Alegre, 20 de junho de 2008.

Prezados,

Viemos por meio desse, parabenizar os responsaveis pela proposta e
manifestar nosso interesse e disposicdo em colaborar para que a mesma possa nos
ajudar a responder “se é social, econdmica e ecologicamente sustentavel manejar a
polpa de frutos de palmiteiros ha Mata Atldntica do Rio Grande do Sul” e “qual a
melhor forma de fazé-lo”.

Nesse sentido, considerando a exigliidade do tempo para uma analise
institucional mais aprofundada, apresentamos as seguintes sugestdes abaixo:

Recomendacdo geral: substituir remanescente por fragmento
Quanto ao objetivo (1)

. Considerar que “ndo é validacdo”, mas avaliacdo e proposicdo de referencias de
manejo préprios a condigcdo do palmiteiro na Mata Atlantica do Rio Grande do Sul,
visando normatizacdo de praticas de coleta, beneficiamento e comercializacao.

Quanto a justificativa (2)

- Algumas ja estdo sendo colocadas como fato consumado e sdo ainda hipdtese que o
projeto deveria se encarregar de trabalhar, sendo o caso dos itens 4 e 7.

- E provavel que ndo haja necessidade de producdo de sementes para a restauracdo,
mas a reducdo da pressdo seria suficiente para a auto-recuperacdo da espécie;

Sugere-se acrescentar:

- A importancia de se tratar de uma espécie nativa que precisa ser valorizada em
detrimento de outras exdticas;

- Quanto a RBMA - promover atividades que conciliem a conservacdo da
biodiversidade e o desenvolvimento sustentavel;

. Significado como transicdo num prazo de 10 a 15 anos para uma dindmica mais
sustentavel de manejo da espécie

Ao
Comité Estadual da Reserva da Biosfera da Mata Atlantica

Secretaria Executiva
N/C

Rua Dona Eugénia, 1065/ 303 - Porto Alegre - RS — CEP 90.630-150 - Fone/Fax: 51 33320489
Rua Dona Ursula, 128 - Cambara do Sul - RS — CEP 90.450-080 - Fone: 54 32511265



283

~

CURICACA

Quanto aos tépicos (3)
I2 - Unidade de beneficiamento — definir ...

12 - Area piloto poderia ser uma regido em Maquine e outra em Dom Pedro de
Alcdntara-Morrinhos do Sul, onde localizam-se Unidades de Producd&o Familiar
passiveis de integrar o projeto, bem como instituicdes atuantes no tema

I3 - Da maneira com o esta prevista a taxa de 10% das palmeiras sem colheita,
supde-se que a pressdo de colheita serd de até 90% das palmeiras existentes. Essa
€ uma pressdo exagerada para um trabalho que pretende a precaucgdo e a avaliacdo
de diferentes taxas de pressdo de uso. A proposta de 10% estd baseada numa
Norma do DEFAP que ndo apresenta justificativa ecoldgica, complementando-se na
aplicacdo de recomendacgbes para Santa Catarina que podem ndo se aplicar a Mata
Atlantica do Rio Grande do Sul. Sugere-se que a pressio de avaliacdo seja de ate
75% para remanescentes de encosta e até 50% para remanescentes em florestas de
terras baixas. Essa cota de precaucgdo baseia-se nos resultados de Levey e na
preocupacdo com 0s remanescentes de planicie muito fragilizados...

I3 - E necesséario discutir essa proposta de destino das sementes. Deve se ter
cuidado com estratégias de plantio que acabem homogeneizando a variabilidade
genética regional, compreendendo que sementes oriundas de locais diferentes,
conforme a intensidade e freqiiéncia, podem reduzir a variabilidade. Diferenciar SAF
de adensamento em fragmento florestal

II - O NUcleo Gestor precisaria ser melhor discutido quanto & sua composicdo e
funcdes.

IV - O monitoramento tem que se aplicar tanto aos critérios de manejo, quanto aos
processos de cadastramento e licenciamento, ao beneficiamento e comercializacédo,

as respostas ecoldgicas, populacionais e de fauna e flora, aos resultados econémicos
e as pressdes e ameacas a espécie e a MA.

Quanto ao anexo 2 — Caracterizar estagios sucessionais da floresta e tipologia

Qutras colaboragdes serdo levadas na reunido das Camaras Téchicas da
RBMA.

Desde ja agradecemos a atencdo dispensada.

Cordialmente,

Coprdenador Técnico da Curicaca

Rua Dona Eugénia, 1065/ 303 — Porto Alegre — RS — CEP 90.630-150 — Fone/Fax: 51 33320489
Rua Dona Ursula, 128 - Cambara do Sul - RS — CEP 90.450-080 - Fone: 54 32511265
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ANEXO F - Roteiro para elaboracao de Plano de Manejo Sustentado do

Palmiteiro

Estado do Rio Grande do Sul
Secretaria do Meio Ambiente
Departamento de Florestas e Areas Protegidas

ROTEIRO PARA ELABORAGAO DE PLANO DE MANEJO SUSTENTADO DO
PALMITEIRO
Modalidade: manejo florestal para a exploragéo

. Informagoes Gerais

1 Identificagao

1.1 Requerimento do proprietario solicitando analise e aprovacéo do projeto.

1.2 Dados do requerente contendo nome, endere¢co completo, numeros do
CNPJ/CPF, fone/fax e endereco eletrénico.

1.3 Dados da propriedade, denominac¢ado, area total, localidade, municipio, nimero
da matricula do registro geral no Cartério de Registro de Imdveis.

1.4 ldentificacao dos responsaveis técnicos pela elaboracdo e execucédo do projeto
contendo nome e endereco completos, titulacdo profissional, numeros de registro
no respectivo Conselho Profissional/RS, fone/fax, endereco eletrénico.

1.5 Dados do processador da matéria-prima com razéo social, CNPJ/CPF, endereco,
numero de registro junto ao Cadastro Florestal da SEMA.

1.6 Dados do executor das atividades de exploracao florestal.

2 CARACTERIZAGCAO DO MEIO

2.1 Classifica¢do do clima e do solo.

2.2 Caracterizacdo da rede de drenagem da propriedade e sua inser¢cdo ha
respectiva bacia hidrografica.

2.3 Descricao das areas de preservacao permanente existentes na propriedade e do
estado de conservacdo das mesmas.

2.4 Descricdo do(s) tipo(s) florestal(is) da regido e ocorrentes na propriedade,
acompanhada de fotografias.

2.5 Laudo da fauna local e suas interacGes com a flora, especialmente em se
tratando da dispersdo de propagulos, destacando as espécies indicadoras da
qualidade ambiental, de valor cientifico e econémico, raras e ameacadas de
extingdo, apresentando metodologias de coleta e analise dos dados de campo.

3 MAPEAMENTO

3.1Croqui de acesso a propriedade em relacdo a sede do municipio e referéncias
cohhecidas localmente, contendo as distancias em quilémetros.

3.2 Localizacdo da propriedade em Carta do Exército (escala 1:50.000) com o0s
limites georreferenciados e, quando disponivel, em fotografias aéreas.

3.3 Planta planialtimétrica da propriedade contendo:cobertura vegetal e respectivos
estagios sucessionais, rede de drenagem, areas de ocupacado antrépica, areas de
preservacdo permanente, areas com declividades menores que 25° entre 25 e

450 e, maiores que 45° reserva legal, reserva florestal; area(s) proposta(s) a
exploracdo em regime sustentado, com delimitacdo dos sitios de manejo,
modulos, parcelas permanentes, confrontacdes, orientagdo magnetica e rede
viaria.



4 INVENTARIO FLORESTAL

4.1 Descrigdo da Metodologia:

4.1.1 descricao e justificativa dos métodos e processos de amostragem e
equipamentos utilizados no levantamento de dados para elaboracdo do plano;

4.1.2 descricdo dos critérios utilizados para identificacdo do(s) sitio(s) de manejo
florestal.

4.2 Caracterizacao da(s) unidade(s) de manejo e exploragao florestal (sitios de
manejo):

4.2 1 composicdo floristica relacionando as familias bot&nicas e as espécies com
nhome popular e cientifico;

4.2.3 parametros fitossocioldégicos (densidade, freqUéncia, dominancia, indice de
valor de importancia, posicdo sociologica e indice de valor de importancia
ampliado, com apresentacao da curva de suficiéncia amostral,

4.2 4 analise da regeneracao natural, relacionando as espécies (nome cientifico) e
respectivos dados de densidade e freqUéncia;

4.4.5 analise comparativa entre o valor de importancia encontrado para o palmiteiro,
com os valores médios estabelecidos para a formacdo no Inventario Florestal
Continuo do RS.

4.3 Dados dendrométricos:

4.3.1 tabelas contendo o inventario da popula¢do do palmiteiro, contemplando os
diferentes estagios de desenvolvimento da espécie, por médulo de exploracéo,
por hectare e para a totalidade da area proposta de corte;

4.3.2 calculo do incremento periodico médio e da taxa de corte sustentada,
informando o ciclo e didametro objeto de corte para cada médulo de manejo.

4.3.3 producgéo estimada de creme.

5 EXECUGAO DO CORTE

5.1 Proposicdo do numero de individuos, volume a ser explorado e total
remanescente, por hectare e moédulo de exploracéo.

5.2 Manutencdo de arvores-matrizes, que devem ser identificadas,
georreferenciadas e caracterizadas quanto a fenologia e sanidade;

5.3 Planejamento da estrutura viaria e patio de estocagem, visando contribuir para a
efetiva conservacao da area.

5.4 Descricdo das atividades de corte e transporte da matéria-prima florestal, com
dimensionamento dos equipamentos e dos recursos humanos necessarios a
execucdo destas atividades.

5.5 Elaboracao de relatério de corte apds a exploracdo de cada moédulo, e avaliacdo
do volume remanescente.

6 ADENSAMENTO/ENRIQUECIMENTO

Os projetos para adensamento/enriquecimento florestal deverdo conter tratos
silviculturais, medidas de protecdo e cronograma de execucdo das atividades,
abrangendo um periodo minimo de quatro anos, posteriormente a exploracao de
cada méddulo.

285



7 MONITORAMENTO

7.1 Apresentacéo dos resultados do inventario florestal continuo, a cada cinco anos,
referentes ao incremento periédico médio, ingressos de individuos nos diferentes
estagios de desenvolvimento, parametros fitossociolégicos, regeneracdo natural e
outras informacdes pertinentes. As unidades amostrais deverdo ser
georreferenciadas.

7.2 Apds o término de cada fase operacional de manejo, para cada maédulo,
apresentar laudo contendo o n° de individuos e o volume retirado.

8 CAPACITACAO DE RECURSOS HUMANOS

Apresentacdo de programa de treinamento para o pessoal envolvido em todas as
fases operativas, abrangendo o reconhecimento da palmiteiro em seus diferentes
estagios de  desenvolvimento, adensamento/enriquecimento florestal e
procedimentos de exploracdo, de modo a causar o minimo impacto sobre a
vegetacdo e demais recursos naturais existentes.

9 ANEXOS

9.1 Anotacdo de Responsabilidade Técnica (ART) pela elaboracdo e execucdo do
projeto.

9.2 Termo de compromisso de conducdo da exploracdo em regime sustentado,
conforme projeto aprovado pelo DEFAP/SEMA, devidamente assinado pelo
proprietario e pelo técnico responsavel.

9.3 Na existéncia de Unidades de Conservacdo em um raio de 10 (dez) quildmetros
dos limites da propriedade, apresentar Termo de Anuéncia emitido pela
administracdo da mesma.

9.4 Termo de Declaracdo de Averbacdo das Areas de Reserva Legal e Florestal e de
Manutencéo de Floresta Nativa sob Manejo.

9.5 Copia da matricula do imével, no Registro Geral do Cartério de Registro de
Imbveis, ou averbacao cartorial ou sentenca judicial definitiva referente a posse
do imdvel, atualizados em até 90 (noventa) dias.

9.6 Guias de recolhimento de taxas ao FUNDEFLOR (42 e 52 vias autenticadas), no
valor constante na Tabela de Incidéncia da Lei de Taxas de Servicos Diversos.

9.7 Fotocédpia do CPF/ CNPJ do requerente.

10 OBSERVACOES

10.1 A unidade de exploracdo florestal corresponde ao sitio de manejo, definido
como a fracdo da floresta que apresenta caracteristicas fisiondmicas homogéneas
condicionadas por fatores abidticos (solo, topografia, umidade, afloramento de
rochas e outros), pardmetros estruturais (fitossociologia e composicao floristica),
estagio sucessional e grau de perturbacdo antrépica.

10.2 O empreendedor somente poderd executar a supressdo da vegetacdo de posse
do Alvara de Servicos Florestais.

10.3 Autorizacdo para o Transporte de Produto Florestal (ATPF), sera expedida
mediante requerimento do signatario do projeto aprovado e comprovacdo de
regularizacdo do consumidor no Cadastro Florestal Estadual da SEMA, de acordo
com o volume licenciado e mediante recolhimento da respectiva taxa.

10.4 Para a realizacdo da vistoria as unidades amostrais, os exemplares propostos
ao manejo, as arvores-matrizes, as areas de reserva legal e florestal devem estar
demarcadas a campo.

10.5 © DEFAP podera solicitar estudos complementares e adicionais quando julgar
necessario.
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