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BiLIM FELSEFESI

Giris

Bilim Felsefesi, felsefenin diger disiplinleriyle karsilastirildiginda oldukga
yeni sayilabilecek bir felsefe disiplinidir. Felsefenin bilimi ve bilimsel bilgiyi ele
alip sorusturan bir alt disiplinidir. Bilim felsefesi, 6zellikle bilimin ve bilimsel bil-
ginin ne oldugundan hareketle bilimsel yéntemin ve bilimsel teorilerin yapisinin
ve dilinin ne olduguna kadar pek ¢ok konu ve sorunu ele alan felsefi bir arastirma-
dan meydana gelir. Bilim hakkinda yurGtdlen tim bu arastirmalar, felsefi bir bakis
acisi altinda elestirel bir yaklasimla ele alinarak sorusturulur.

Cogu Bati dilinde bilim sozclglinin tiredigi Latince sozclik scientia’dir.
Ozellikle Orta Cag’da scientia (pratik bilgelik) kelimesi sapientia (teorik bilgelik)
kelimesinin karsiti anlaminda kullanilmakla birlikte daha ¢ok dis diinya hakkin-
daki duyum ve deneyim kokenli bilgiyi ifade eder (Sari, 2007: 35-36). Genel kabule
goreyse boylesi bir bilgi, duyum ve deneyim araciligiyla aktarilan veri ve olgularin
tumd olan dig diinya hakkinda bir bilgi oldugundan dolayi da dis diinya hakkinda
dogruyu dile getiren en saglam bilgi olarak da kabul edilir (GlUzel, 2010: 14-15).
Bu noktada bilimin, diinya hakkinda, doga ve insan dinyasi hakkinda yapilan
bir sorusturma oldugu séylenebilir. Oyle ki bilim, sorusturma konusu edindigi
bu dinyalar hakkinda birtakim agiklama ve tahminlerde bulunur (Guzel, 2010:
14). Bilimi, dinya hakkinda sorusturma yapan baska etkinliklerden, 6zellikle de
felsefeden ayirt edeninse sordugu sorular ile bu sorulara verdigi cevaplarin fark-
lihg1 oldugu soylenebilir. Bilimsel bir sorusturmanin ayirt edici 6zelligi, hakkinda
oldugu dinyanin ‘nasil’ina ve nedenine yonelik bir sorusturma olmasinda yatar.
Bu noktada bilim, hakkinda oldugu diinyanin ‘nasil’ina ve nedenine yénelik bir
agiklamada bulunma g¢abasidir. Dinya hakkindaki ‘nasil’dan ve neden(ler)den ha-
reketle verilen cevaplara iliskin olan agiklamalar ile de diinya yeniden kurulmaya
calisihr (Guzel, 2010: 14).



yapmaktir (Loose, 2001: 254). Kimi durumlardaysa ortaya cikan anomalilere karsi
yapilacak olan sey, ortaya ¢ikan durumu ileride tekrar ele almak ilizere gbrmezden
gelmektir.

Lakatos’un ‘bilimsel aragtirma programlari’ tezi, en temelde bilimsel ilerleme
ve degisimin ne oldugunu aciklama girisimi gibi goziikmektedir. Bilimsel aragtir-
ma programlar: gz oniine alindiginda Lakatos’un bilim tarihinden anladig: seyin
‘arastirma programlart’ oldugu soylenebilir. Boylelikle de Lakatos, birbiriyle yari-
san veya miicadele iginde olan kuramlardan hangisinin nasil yeglenmesi gerektigi
sorusunu da yanitlamaya caligir. Buna gore bilimsel arastirma programlart me-
todolojisi ayn1 zamanda rakip kuramlar arasindaki se¢imin rasyonel temellerini
gosterme girisimidir. S6z gelimi iki arastirma programindan ilerleyenin yeglen-
mesi ve gerileyenin terkedilmesi, s6z konusu olan rasyonel davraniglardan biridir
(Lakatos, 1992: 190; Bird, 1998: 253; Irzik, 2003: 41). Oyle ki Lakatos, kendi bilim
metodolojisinin bilimsel ilerlemeyi en iyi sekilde agikladigi iddiasindadir. Onun
agisindan tiim bilim tarihi aslina bakilacak olursa bir ‘arastirma programlar1’ tari-
hidir, bu tarih iginde arastirma programlari birbirinin yerine gegerler ve ilerleme
bu bigimde gergeklesir.
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