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La problematica del cuerpo en Michel Foucault

Resumen

La concepcidon que Foucault ostenta del poder,aasd@quellas indicaciones que llevan a
pensar al cuerpo como superficie o exterioridadnjten suponer que éste Ultimo excede
el marco restringido con el que se lo suele asobi@rahi que sea necesario indagar en el
modo como Foucault piensa la exterioridad; prinoygate aquella que persiste entre
visibilidad y enunciacién. Este tema sera analizagartir de las maltiples formas con que
emerge en el planteamiento foucaultiano, especrdadmel relativo a la clinica y el que
surge con la explicacion del transito de la cultiésica a la moderna.
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Abstract

The Foucault’'s conception of power, so as thoseuasons that lead to think the body as a
surface or exteriority, enable to suppose that hoalyscends the restrictive context with
the one usually associated with. For that, it'sessary to inquire into the Foucault’'s form
to think about the exteriority; principally the orbat persists between visibility and
enunciation. This subject will be analyzed startirgm the multiples forms with which
they appear in the foucaultian’s proposition, egdlcabout the clinic and the explanation
of the passage from classic to modern culture.
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A partir de relatos como los que dan comienxbglar y Castigaro de definiciones como

la enunciada en el pequefio articbl@tzsche, la genealogia la histgrieesulta dificil
imaginar el tratamiento del tema del cuerpo en &olienas alla de los margenes asociados
a su tematizacion del poder. Ciertamente, no essaeio suscribir a la periodizacién que
Deleuze propone del pensamiento foucaultiano (R2eleG., 1987) como para estar de
acuerdo con que el cuerpo se constituye en motardgral de reflexibn precisamente
cuando Foucault dirige todos sus esfuerzos a leidacion de los mecanismos del poder
disciplinario. Sin embargo, la cuestion no quedgpales el tratamiento del cuerpo vuelve a
emerger con motivo de la reformulacion del caraittedamental del poder moderno, esto



es, con la emergencia del biopoder que constista vez un cuerpo centrado no en la
disciplina (ya no un cuerpo maquina) sino en laeigpo la poblacion.

Ademas, las diferencias aparentemente menoresxigtereentre textos como los arriba
mencionados conducen, de modo contrario a comalsumen su desatencion, a plantear
cuestiones de importancia capital. De hecho, lapcension que ha tendido a predominar
en la lectura de Foucault respecto del cuerpo egllagque paralelamente recoge el
planteamiento de qupoder atraviesa los cuerpppropia deVigilar y castigar y que
tematiza bajo el rotulo de una apologia de la meriarasercion conforme a la cual el
cuerpo se define como “superficie de inscripciériageacontecimientds (Foucault, M.,
1992, p. 14) apareciddietzsche, la genealogia la histarial paralelismo con que se leen
ambos textos obedece a un desconocimiento de rifaseimportantes que, por un lado,
atribuye a los cuerpos un caracter naturalizadmg@icito de acuerdo con el cual les
correspondser penetrables por el poder y, por otro, refuerzdda de penetrabilidad bajo
la de una inscripcion susceptible de convertirsenemoria corporal. En el primer caso el
cuerpo permanece sin tematizacion clara en cuamtto sasume como objeto de las
relaciones de poder. Ello no implica, en ningunocatesconocer la serie amplia de
relaciones que cabe pensar entre poder y cuerpo;epbaontrario, constituye una
prevencion que guarda cuidado en las diferenci&s aqunviene trazar entre los textos
citados. Por su parte, en el segundo se lleva a gah oclusion sistematica del propio
sujeto de la definicion a favor del genitivo quecégacteriza: no se piensa en absoluto lo
gue quiere decir superficie y se centra la reflexdd el modo como el cuerpo se convierte
en huella, inscripcion y luego memoria. De heclom, éste tipo de operacion se escamotea
cualquier posibilidad de pensar como tal a la digiery se subsume todo lo que pudiera
hacerse en ese sentido bajo la prescripcién deapémsnscripcion como demarcacion o
huella que es promesa de memoria.

No solo la posibilidad de que el cuerpo convengessgdo mas alla del estudio del poder
disciplinario — que sea necesario ver como surgdelel poder biopolitico, por ejemplo —,
sino también las importantes diferencias que enigho haya que tener en consideracion,
son aspectos relevantes que marcan la tarea dargpréses lo que constituye al cuerpo en
la obra foucaultiana. Es mas, el primer problenativ® a los periodos o0 persistencias
tematicas alrededor de los cuales se trata dgbauer es posible zanjarlo en relacion a los
modos como se piensa el poder; pues de alguna felncaerpo hace apariciones no
menores dentro de constelaciones tematicas estamngz diferentes tales como la
investigacion acerca de la arqueologia de la miraéldica o el estudio de la préacticas de
subjetivacion y autocuidado.

En lo sucesivo se intentara dar cuenta de alguadssipasajes mas importantes en que
emerge la problematica del cuerpo para Foucaulte§ia sentido se prestard especial
atencion a las complejidades involucradas en lgerstbs dmbitos donde surge o podria
surgir dicha problematica.

1. El cuerpo en la arqueologia de la clinica

La transformacion de la medicina, que Foucaultstiga enEl Nacimiento de la clinigase
produce a fines del siglo XVIII y viene constituiggor una transformacion de la
experiencia clinica y todos los fenbmenos que e cancomitantes. La enfermedad, el
andlisis médico, la practica clinica y, dentro dlese los métodos de observacion del



cuerpo cobran un caréacter radicalmente distantejukelostentaban con anterioridad a la
transformacion. Para la historia clasica del samédico se tratar4 del salto a una
cientificidad al fin alcanzada, mas para Foucaigha salto constituirda mas bien un paso
hacia métodos de observacion y diagnostico cadamé@z elementales. Ocurre para
Foucault exactamente lo contrario de lo que nartsstoria clasica de la medicina. Esta se
vuelve cada vez mas fragil y sutil demandando diets que observa una atencién rigurosa
y constante, una vigilancia que hara aparecer gtovampo documental en el registro y
convertira a la tarea de recorrer los cuerpos ententativa proyectada hacia el infinito.
Tarea consistente para Foucault en la tentativeildie articular un ver con un decir.

“La mirada clinica tiene esa paraddjica propieda@mtender un lenguajen el momento
en quepercibe un espectacul@Foucault, M. 1966, p. 155)

Ver y decir, o alternativamente, mirar y escuchenas las operaciones que permitiran
forjar una alianza complicada entre el saber duddicina y la realidad de la enfermedad.
Foucault lo sabe perfectamente, la medicina questsdlece a partir del siglo XIX afectara
a la experiencia clinica de una forma que harasaeeevitar la proyeccion al infinito de
su respectivo anudamiento. La transformacion depiasticas ofrecera al fin una mirada
pura, pero al precio de no poder pronunciar nirdegs efectos sino en un trabajo de
adecuacion incesante. Por ello emergen una sefdiaage procedimientos capaces de
acotar el trabajo y delimitar en una serie finda posibilidades de articulacion entre lo
percibido por la mirada y lo que ésta se prestae@r.dLa suma de procedimientos
diseflados para conjurar el riesgo de la proliféragidefinida de imagenes y de palabras —
de fantasmas superpuestos imagen tras imagenjdis mmontonados unos con otros; en
definitiva, la propagacion cadtica, que es la inifibdad de ver y de decir la enfermedad —
constituira el campo de la medicina, ligada estewnte al del acompafiamiento
pedagdgico cuyo respectivo encuentro estara camdagn el hospital. El hospital sera la
instancia en la que la experiencia clinica confurau propio riesgo gracias a la
implementacion conjunta de una mirada que al mameatver aprendera el lenguaje de lo
visto, disciplinara los términos dotando de unidad a las palabras y organizara a las
imagenes en series sucesivas capaces de contaistoréa o de aplicar una logica. Es mas,
toda la vigilancia efectuada desde la mirada méalicadlo contara una historia, dara lugar
a un espacio constituido para que regularmenteadscitesion histérica se preste a ser
contada: los hospitales a través de una amplia g@ntistribuciones contaran una historia
homogeneizada de cada una de las enfermedades;dlms recién infectados, méas alla los
gue estan graves y en otro sitio los convalecieMsr es dar lugar, mirar es crear el
espacio en el cual se ofrece una determinada retpdacapaz de hacer presente, esto es,
demostrar la sucesion aprendida con el discursacdtdt se sirve de la doble valencia del
término aprender pues en él piensa, por ciertoelltado de la iniciacion pedagdgica,
pero también (dado el tema que aborda) dirige urRgiilones interesantes al aprehender
caracteristico de la mirada. Con ello nos sugiere lg pedagogia contenida en el saber
médico constituye un laborioso procedimiento pocuwdl se aprende un lenguaje cuyo
discurso permite también aprehender, o sea, \@rfteamedad en los cuerpos.

De lo anterior Foucault postula una diferenciaestdarmirada y el vistazo. La experiencia
clinica conjurara paulatinamente el riesgo de mgdo la descripcién a través de una
mirada incesante e infinita, para promover prastaagpaces de acotar la labor médica hasta
transformarla en una especie de indicacion. Ladairaédica avanzara asi hasta el vistazo;



una mirada que, abortada en su tarea incesardetieae con exactitud sobre espacios bien
determinados de la superficie corporal para demir en pequefio gesto lo que hay alli.
Gesto que no requiere proyectar la articulaciéresambencionada hasta los confines del
saber, pues la contiene en una forma que es dasnatica: el vistazo indica al ver lo que
es preciso leer en un cuerpo, es mas, al leer greomleacto primario de la denominacion;
transformacion en lenguaje de la mirada que hasiblgo el diagnostico médico, su
pedagogia intrinseca y la lectura de signos emnuarpo.

Ahora bien, el paso que va de la mirada al vistagth mediado también por la
transformacion que se produce entre las practisasiadas para hacer visible una historia
gue permitiera alcanzar una clasificacion nosokjges decir, que hiciera patente en su
desarrollo los caracteres fundamentales de cadadentas enfermedades; y las que
permitiran instalar, luego, como principio de egatiion nosologica a la localizacion. La
practica clinica que acaba con el vistazo es lacgngenza con la anatomia. De ahi que
Foucault proponga la existencia de una distanciamemor entre clinica y anatomia
(Foucault M., 1966, Cap. VIII). La clinica al hallsu principio de organizacion en una
cronologia de las enfermedades, parte estandega trma al margen del planteamiento
de las localizaciones propio de una anatomia. ieazd de clinica y anatomia viene de esta
forma a plasmar una de las ultimas transformacideda medicina decimononica en tanto
permite al fin constituir a la mirada médica destlsupuesto de un trabajo acotado capaz
de definir elver que diceen torno a una localizacion especifica suscepdi®lser indicada.
Una de las transformaciones mas relevantes expadcis con el nacimiento de la
experiencia clinica y que Foucault sefiala muchcesargn Enfermedad mental y
personalidades la que sitta la enfermedad en el cuerpo defrrmofy no ya mas en una
entidad extrafia que es menester eliminar. La 8gtiel cuerpo extrafio hacia necesaria
también la utilizacion constante de la medida caniterio de sancion conforme al cual se
analizase la distribucion de la enfermedad al imtedte un cuerpo (Foucault, M., 1966,
Prefacio). Esta vez es el cuerpo mismo el que mafey para ello serd menester un
recorrido por la experiencia de la mirada que sg@ foon el surgimiento de la clinica. El
cuerpo es para la mirada clinica aquello que ercipipo abre una vasta superficie para la
experiencia, le permite con ello comenzar un rédorue hace presente la posibilidad de
no acabar. Opacidad al principio inescrutable, pgre a medida que la mirada se va
posando sobre ella va adquiriendo progresivameméeauganizacion que gracias a una
serie amplia de procedimientos reguladores deudsscy de los hospitales van dando lugar
a un espacio capaz de representar el desarrollasdenfermedades. A medida que el
cuerpo es recorrido por la mirada los procedimentm fijando el espacio a que da lugar y
lo convierten en la organizacién de la sucesion.egibargo, la medicina no podria acabar
siendo nada mas que una cronologia de los espaoesuerpos de los que habla no son
simplemente los que resultan de una determinadgai® de los espacios del encierro
hospitalario. Sus cuerpos son los que traban ula&ida estrecha y ya no misteriosa
(puesto que visible) con la enfermedad. Y, ciertatada expresion mas clara de que ya no
se trata de una misteriosa relacion — antes adidbaila intromision de cuerpos extrafios al
cuerpo — es que la diseccidén puede descubrir enezpo del enfermo el principio de su
enfermedad. Por ello la anatomia realiza un pasopgumite distinguir a la medicina del
resto de los saberes que surgen al alero de mistis que jugaran desde el siglo XIX un
rol social preponderante, como lo sera en su daBosgital. Se lleva a cabo en este caso



una estrategia distinta de la que habra de adefitts méas tarde efigilar y Castigar En
esta obra el isomorfismo se apoderara de los espgcile los saberes para hacer surgir
desde un principio comin a una amplia gama detuogines radicadas en el espacio
social. Es mas, el espacio perdera especificidpdrgcera condenado a repetir la misma
serie de préacticas por doquier. El hospital en estw constituird una de las formas
posibles de la sociedad disciplinaria. Tal pareefael derrotero al que conducia el anélisis
de la clasificacion nosolégica enfocado desde daalpgia: practicas de organizacion del
espacio que permitiesen homogeneizar los fenomem@dbidos haciendo posible la
emergencia de desarrollos afines. Indudablemewigcailt no se refiere directamente al
espacio propiamente tal como si lo haravagilar y Castigar sin embargo, a partir del
analisis discursivo hace aparecer el espacio emeseque esta constituyendo la nueva
medicina en los hospitales. Ademas, no cesa déasefiee la mirada clinicda lugara una
nueva configuracion, a un nuevo espacio; al espiouerpo enfermo.

“A fines del siglo XVIII, ver consiste en dejar a kexperiencia en su mayor opacidad
corporal; lo solido; lo oscuro, la densidad dedasas encerradas en ellas mismas, tienen
poderes de verdad que no toman de la luz, sina tntitud de la mirada que las recorre,
las rodea y poco a poco las penetra, no aportén¢hoigas sino su propia claridad. [...] El
discurso racional se apoya menos en la geometria lde que en la densidad insistente,
imposible de rebasar del objeto: en su presenciaraspero previa a todo saber, se dan el
origen, el dominio y el limite de la experiencia Inirada esta pasivamente ligada a esta
primera pasividad que la consagra a la tarea tafide recorrerla en su integridad y de
adueiiarse de ella” (Foucault, M. 1966, p. 7)

El advenimiento de l&Aufklarungque se anuncia en estos pasajes caracteriza rglocue
como aquella opacidad a ser vencida por el pacesimeesante trabajo de la mirada. Ahora
bien, si hay algo de actividad en la mirada (testiimda por su luminosidad) ella no deja
de estar relacionada con una pasividad que ledeesez propia y extrafa. Es la pasividad
del cuerpo que mira, que se descubre en tal pasiytecisamente cuando ve en el cuerpo
su impenetrabilidad y que, en tanto que cuerpquemle rebasar ni en si misma ni en el
objeto. La mirada no es ya la vista que dirigesgiiitu por excelencia, a la totalidad de las
cosas. Sin tiempo y sin cuerpo, Dios podria obseslvaniverso por completo de un solo
vistazo. Para nosotros, por el contrario, vencepdaividad involucrada en el cuerpo
implica una tarea incesante, infinita; ain masoses nuestro espiritu el que despliega la
mirada, sino esta vez nuestro propio cuerpo. Larelicia es que se trata ya no de un
despliegue al infinito de la descripcion o del @igl los que al fin permitirian
hipotéticamente comprehender la realfdgdcon ello, vencer al cuerpo y su resistencia.
Luego de que el pensamiento clasico deje su lugde da época moderna no habra ya
promesa en la tarea de descripcion, sino la mofeotde un recorrido indefinido y sin
fronteras, pero a la vez carente de espefanza

2. El cuerpo y lo impensado

De manera similar, ebas palabras y las cosas cuerpo se halla asociado a la tarea de un
recorrido que se puede prolongar de manera inees&®#ro esta vez la tarea torna
inacabable porque el cuerpo es uno —y no el Gfécagompafan el deseo y el habla — de
los sustratos exteriores sobre los cuales el peastorhabra de volcarse para descubrir las
dimensiones que le constituyen. Planteado en lomirtés de una circularidad



antropoldgica, el recorrido es la referencia queledgen lo empirico — los sustratos de la
realidad humana en tanto positivamente constitdjdalo transcendental — el pensamiento
en cuanto constituyente o condicién de posibilidadlo empirico — mutuamefiteNo
consta ya de la infinitud del recorrido por las estipies del cuerpo, sino que pone de
manifiesto de manera mucho mas patente la condid@rsustrato del mismo; la que
requiere ser, por cierto, rebasada. Ahora bieayu@ipo nuevamente se presenta hostil a la
tarea de restituirlo a su condicion de origen @glsamiento (o de la mirada), puesto que le
resiste como extrafio a pesar de serle constituthas. deja de ser origen porgque vuelve a
serlo incansablemente por medio de la operaciémetieno que lo posiciona como el
objeto por reducir, constituir o abarcar con el gagniento. Esta siempre por delante
movilizando la tarea del pensar; sin embargo, tambletras de €l motivandolo a volver
sobre si. Monotonia que Foucault estima necesaostrar, esta vez, desde un camino
indefinido dentro de la finitud que le es consiat La separacion entre indefinicion e
infinitud es cuidadosamente establecida a lo lagdodo el capitulo IX (El hombre y sus
dobles) delLas palabras y las cosapues en ella radica la posibilidad de separar con
claridad a la época clasica de la moderna. De healgo asi como una proyeccion al
infinito de una tarea es algo que surge en el gtmige la posibilidad, aunque hipotética,
de existencia de un entendimiento divino. Esperajer@a a la modernidad, marcada por la
monotonia de una referencia circular entre lo eiogir lo trascendental.

Es por lo anterior que podria pensarse el penséonét cuerpo sustentado por Foucault
como intimamente emparentado con la tematizacigronfienolégica. Seria el caso,
entonces, de un cuerpo propio que desde su pasig@sstituird al pensamiento que a su
vez se lanzara a la tarea infinita de describiélesus aspectos esenciales. Como figura de
la alteridad, el cuerpo puede aparecer precisanwnt® aquello que por antonomasia
corresponderia identificar como el nlcleo imposd#eaeducir y, por tanto, de constituir de
parte de un pensamiento que requiere dar cuem@samente a partir de la constitucion,
del mundo y de si. Aunque sin hacer referenciactdiral cuerpo sino mas bien a la
tradicion, Derrida repara en que el planteamieetéldsserl, una vez que ingresa al campo
de probleméticas abiertas por la fenomenologia tganése enfrenta a la dificultad
insalvable de necesitar constituir monadicamentawido desde la actividad del Cogito,
pero al mismo tiempo se ve imposibilitada de hacedr el residuo irreductible que
representa la tradicion incardinada en el pensarrid@a, J., 1990, IV Parte). La dimension
constituida, esto es, naturalmente arraigada @&l gl pensamiento o motivan a intentar
dotar de condiciones que fundamenten al mundo all s®I refiere, 0 sea a constituir al
mundo como tal, lo que incluye evidentemente labilatad de volcarse sobre su propia
dimensién constituida la que, sin embargo, ofreca resistencia que la fenomenologia
pretende vencer comprometida en una tarea infibitanterpretacion que Derrida sostiene
en relacion al espiritu de la obra husserlianaadéncon el diagndstico que Foucault
presenta de la época contemporanea en sus aspealamentales, en tanto para ambos se
presenta una cierta resistencia ofrecida por utexiddd que estando presente en el
pensamiento obstruye sus posibilidades de conistitue en el caso de Foucault es el
circulo antropoldgico o empirico-transcendentahekde Derrida la tradicion.

Foucault descubre, sin embargo, que la tarea tafideé Husserl no tiene promesa que
formular ni meta que alcanzar puesto que se ddisadentro de la circularidad estricta de
la mutua referencia que se deben lo empirico ydecendental. Cabria pensar en este



sentido si Foucault caracterizaria a la época nadeomo la propia del desarrollo de una
tarea tal. En este sentido se presentan diferencésvantes con la tentativa
fenomenoldgica. Una de las mas relevantes es qaeFpacault la resistencia ofrecida por
lo impensado en el pensar constituye el rasgo edede una alteridad que no cabe
identificar con la densidad, por ejemplo, presamtauna tradicion. El plantea que es méas
bien la articulacion de una historia posible la gaerigina desde densidad semantica de la
vivencia (Foucault dice experiencia vivida), miastque el cuerpo contribuiria a dar pie a
la articulacion de una obijetividad posiblea separacién que establece entre el cuerpo y las
cargas culturales radicadas en la experiencia 6-esstla tradicibn — permiten sostener
todavia hasta este nivel una distancia entre epouelas ideas de densidad muy dispuestas
a describirlo. Ninguna asociacion clara, ni peesitg del cuerpo con la densidad Llexs
palabras y las cosas

A pesar de lo anterior cabria preguntar si no slegjue Foucault propone para el cuerpo
— identificarlo a la larga con la idea de densigadomo tal, resistente o impenetrable —
cuando lo define precisamente como denso @mnethciodel Nacimiento de la ClinicaNo
obstante, parece necesario reformular la preg&otecault, luego de dicho texto, se guarda
de identificar simplemente la densidad con el cueAsi lo hace, por ejemplo, cuando
plantea un reparto entre la posibilidad de la obgd y la posibilidad de la historia,
separando al cuerpo del lugar de la densidad déradi@ion o de una cultura — lo que lo
separa evidentemente de Derrida. Inclusivéjadimiento de la Clinicpostula una tarea
infinita precisamente en relacion con un tipo destliad inabarcable; aquella que habria de
surgir, por tanto, mas bien de la apertura de uparficie por recorrer que de la de una
profundidad por penetrar. Mas todavia alli la ddaesho es clara. Bien podria dicha
apertura definir la profundidad impenetrable de uwensidad abarcada en cuanto
desplegada como superficie. En ese caso vencejualgea parcialmente, o sea, llevar a
cabo el trabajo incesante de la descripcion dedespos densos consistiria en escamotear
su densidad desplegandola como superficie; laajga,vez, plantearia nuevas dificultades
al desafio de la cercarla — puesto que se extenderiedida que se la recorriese. Tal seria
la Unica alternativa para asociar al cuerpo catefssidad. La profundidad no parece ser el
ambito en el que Foucault pretende situar la taraita de describir los cuerpos y su
respectiva densidad. De hecholas palabras y las cosassiste cada vez que se refiere al
cuerpo en que éste a pesar de ser propio, dichtralenodo a pesar de constituir un fplo
esta siempre constituido por el espacio correlatigedas cosas y los seres. A ello cabria
agregar que cualquier unidad objetiva, incluidanalad posible del cuerpo, se constituye
para Husserl no desde su cerrazén sino al contdmsole una apertura a un campo u
horizonte vasto que permanece en él de modo ingpliéhora bien, lo que garantiza una
tal unidad no es claramente la delimitacion delizomte cuya explicitacion incesante
vuelve imposible la determinacion clara y disti(gdecuada) de sus fronteras, sino el polo
gue configura y rige la explicitacion de lo que Waglicado en el horizonte (Husserl, E.,
1986, § 30 - 33). De manera que el cuerpo, comellagque tiende y posibilita a la
objetividad no constituye para Foucault una redlicerrada. Polarizada si, mas no cerrada.
Lo que pone en serias dificultades la idea de dadstomprendida sobre todo desde la de
una profundidad cerrada en si misma. Es mas paweabl lo que se precisa pensar,
entonces, es el estatuto de una realidad que estatbn su campo coextensivo — esto es,



con su exterioridad — una relacion imposible denéai a la relacion de polaridad que
establece cualquier objeto (en tanto idéntico)szohorizonte intencional correlativo

Lo impensado no serd, de este modo, una densidadgide volver claros los objetos
para el pensamiento. Tampoco reflejara el pesmdedansidad que atrapa al pensamiento
y cual lastre le impide movilizarse con mayor faenz velocidad. Con lo impensado
Foucault se enfrenta nuevamente a la dificil tdeedescubrir una exterioridad constitutiva,
interior al pensar, pero que es a la vez un esediterno sin el cual no puede si quiera
intentarse el pensar. Comentando a Husserl y, i@, paHeidegger, indica:

“En el cogito moderno se trata, por el contrario, de dejar yakgun su dimension mayor,
la distancia que a la vez separa y ligar el persamipresente a si mismo y aquello que
perteneciente al pensamiento, esta enraizado eo-pénsado; le es necesario (y esto se
debe a que es menos una evidencia descubierta rguéarea incesante que debe ser
siempre retomadprecorrer, duplicar y reactivar en una forma eoifaila articulacion del
pensamiento sobre aquello que, en torno a él yiglajo de €l, no es pensado, pero no le
es a pesar de todo extrafio, segun una exterionidadlictible e infranqueable. En esta
forma elcogito no sera pues el subito descubrimiento iluminagoguk todo pensamiento
es pensado, sino la interrogacion siempre repldatgaara saber como habita el
pensamiento fuera de aqui y, sin embargo, muy c&r&h mismo, como puederbajo las
especies de lo no-pensatit@-oucault, M., 2001, p. 315)

¢ Cabe preguntar si acaso el cuerpo puede segndospensado como una profundidad
densa, o si quiera como lo que susceptible de rs#verofundo? ¢Es que acaso el cuerpo
es el nombre de una densidad tan imposible de rasrabmo de constituir? ¢O que acaso
el cuerpo es la superficie que en tanto inconbtgumposibilita cualquier pensar relativo a
una densidad encerrada dentro de determinadogd$mgCdoémo pensar los limites de una
tal superficie, y de aquella imposible de cerrar?

Tal vez corresponda volver al modo especifico coa Foucault ha visto conjurar a lo
largo de una serie amplia de experiencias la dedsiel cuerpo. Es decir, volver al gesto
en que se anudan ver y decir tras la tentativaigerar una exterioridad que amenaza con
volver las cosas densas e impenetrables. Dichotrdenganera, sera menester intentar
retrazar el recorrido desde su estrategia pringjpales la de intentar pensar los modos en
gue la exterioridad, en principio irreductible (qegeaca la irreductibilidad de lo exterior, no
de lo denso), puede permitir la articulacion deeflquque se encuentra radicalmente
separado.

3. Lo visible y lo enunciable

Hay una impenetrabilidad que es tal no por su dedssino por su apertura, por su
exterioridad constitutiva. Lo absolutamente abiezto igualmente impenetrable que la
densidad cerrada. Es mas no ostenta ningun tipmim@romiso latente con una eventual
abertura que pudiese llegar a acontecer sobrefaerfsiie cerrada de la densidad. La
densidad a medida que aumenta en su impenetrabibdanenta también la tension sobre
su superficie, amenazandola con abrir en ella damtiversos. Pero esto sucede solo si se
piensa la densidad en términos relativos, estooeso una densidad que es siempre posible
gue aumente y como tal que guarde latente la pidsithide abrir fisuras en la superficie
cerrada que la protege. El problema radica, conavigente, en la necesidad de pensar a la
densidad desde la posibilidad de su clausura. fmioeque se piensa es una densidad que



pugna incesantemente con la frontera que le ab&maembargo, una densidad absoluta
seria aquella en la que la pugna se desvanecesgpgeromo tal abre todos los flancos —
y, en este sentido, ya no abre flancos sino qaxtsende en una pura exterioridad y, por lo
tanto, deja de ser densidad — o porque desaparece

La cuestion puede pensarse, sin embargo, de otdwm.nAlgo puede presentarse como
impenetrable, es cierto, porque se muestra comonasa densa imposible de atravesar con
la mirada, absolutamente opaca. Mas si se intexatackar en dicha densidad ya no seré el
silencio el que impondra su profunda presenciaesfouque éste ggesentariasolo con la
densidad absoluta que desaparece. Lo que apareca @sarafia de palabras embrolladas,
cuya claridad cedio el paso a las determinacioeasndrumor o un ruido que no cesan de
incrementar el enredo. Lo que aca tiene lugar eetrs la imposibilidad de articular el
ver y el decir. La densidad aparece en este cano ebcaracter fundamental que define la
exterioridad del decir respecto del ver. Se trpta, lo tanto, de una exterioridad relativa
gue tiene lugar cuando los cuerpos atrapados paoiide y el rumor impiden ver en ellos
imagenes organizadas, apertura de espacios. Pamifenerse que el espacio no puede
presentarse en su apertura sin la debida artiémlaeitre la visibilidad y la enunciacion. De
hecho, cuando la tarea de su respectivo anudanpaméze proyectarse hasta el infinito
(como en la tarea clinica) es que comienza el atdaleajo por constituir espacios
suficientemente organizados a partir de reglago@ugcion discursiva capaces de capturar
al mismo tiempo urespectaculaon la mirada. La estrategia que define a la épea
clinica es aquella que es capaz de articular etorrel decir tal que la organizacion del
discurso pronunciado en un decir dé lugar, abracsp susceptibles de ser identificados
con la mirada. Asi la organizacion nosolégica sesible en el espacio hospitalario. La
estrategia caracteristica de la sociedad discijdir@nalizada etVigilar y Castigar en
cuanto se define desde el panoptismo optara, pqragie, por la estrategia de vigilar
incesantemente; de modo que la organizacion dekesplispuesta para tal fin permita la
circulacion limpia de los mensajes, reduzca al ménel rumor y en definitiva constituya
un discurso totalmente adecuado a la jerarquizag@ndisciplinamiento de la sociedad
como del saber.

Al contrario, es posible que un simulacro de la&gemes — imagenes sobre imagenes — no
pueda ser dicho. Todavia si se trata del simulgueose presenta en plena luz del dia sin
artificios aparentes, cuando la imagen que se extimpe el cuadfdy, dotada de una
ingenuidad soberana, se impone sobre una telapexiencia estética presente en Magritte
representa para Foucault precisamente el lugaueriagbatalla entre el ver y el decir, la
imagen y el texto, abre diversos flancos. Indudablge, uno de los méas extrafios y
extravagantes radica en la presentacion de lagriga pintura ‘Esto no es una pipa’. En
cierto modo etuadroque Foucault ekl nacimiento de la clinicaeia constituirse gracias
al entrecruzamiento ordenado de la descripcioraViglas aseveraciones pronunciadas, es
roto a partir de una simpleza desconcertante. &emte, habria que pensar en el
simulacro de los insectos que por excesiva tramsfoion los vuelve inidentificables y los
despliega sobre la superficie de un campo visualanumpronunciable en tanto impide
formular cualquier distincidon — o porque sus distines son nada mas que del ambito de
las intensidades que atraviesan la mirada. Tangaéece adecuado recordar aca algo que
no dista de lo anterior por las estrategias adagtad guerr&. Mas la simpleza con que
Magritte presenta la disyuntiva entre el ver y etid parece para Foucault sugerir una



separacion mucho mas elemental que no es del géedas que analizamos mas arriba. Es
decir, no se trata acd nuevamente de la extertbrielativa que se deben imagen y texto,
visibilidad y enunciado, sino de una exterioridadcho més elemental y también radical,
que se presenta oblicua en el andlisis de lasrpstle Magritte. ¢Por qué no presentar la
disyuntiva desde la exageracion manifiesta, deadéatalla declarada que por cierto
también es posible experimentar en sus pinturas? @ Foucault dedica un paciente y
detenido trabajo a estudiar las configuracionesgee la exterioridad se presenta en
pintura?

“[...] he actuado como si existieran dos posicioriggitaneas y bien separadas una de la
otra, en el interior del mismo espacio: la de daurfa y la del texto. Pero he omitido que de
una a otra estaba sefialado un lazo sutil, inestabl@ vez insistente e incierto. Y esta
sefialado por la palabra «esto». Por tanto, hayduondtir entre la figura y el texto toda una
serie de entrecruzamientos; o, mas bien, ataqoeadas de una a otra, flechas disparadas
contra el blanco contrario, acciones de zapa yuEson, lanzadas y heridas, un batalla.”

El trabajo dedicado a Magritt€Egto no es una pipaes abundante en aseveraciones
atrevidas, es a ratos veloz, pero también tan lemtw el despliegue de las complejidades
gue analiza. En el estudio del caligrama se desqubnteado con inconfesada mezquindad
un problema que persiste en la obra de Foucauleyeguiere llevar mas alla de la batalla,
el pensamiento sobre el cuerpo y su superficieelEGapitulo Il tituladoEl caligrama
deshechd-oucault lleva a cabo un analisis de la complelacion tendida entre imagen y
texto haciendo referencia incesante al conflicte tps enfrenta, mas también dirige su
pensamiento a tematizar el estatuto complejo decaligrama que mas que romper
simplemente con las relaciones, las torna inquiesarLa irresolucién por la que opta
Foucault ciertamente puede ser descubierta emélato o la batalla, sin embargo, circula
también hacia un area que precisa pensar la teqgsi®rva a situarse sobre la tela de la
pintura. La pura imagen y la pura palabra no peeoam sin mas situadas cada una en su
trinchera, como si se tratase de espacios asimdablsimultaneos. Persiste en ellas una
tension que testimonia una exterioridad radicaleig que mas arriba se ha insinuado bajo
las formas de una entidad atravesada en si mismnia alberidad.

La figura delcogito aguejado por lo impensado constituye indudableenent figura
atractiva para pensar la exterioridad en si migmao subsiste en ella el problema de
encontrarse radicada en el marco de una épocarsiglasbajo la tentativa antropolégtéa

De igual modo la exterioridad del caligrama, pladgecomo si persistiese entre posiciones
simultaneas en el mismo espacio, se presenta neet@nmsuficiente para pensar una
exterioridad o superficie puras. La tela no dejasdstentar una posicion relativa en
relaciéon con el discurso capaz de pronunciarlao Feucault presiente la necesidad de
plantear un lazo inquietante, aquél capaz de eegideruna tension que se desarrolla
precisamente donde no hay espacio comun, sino doadegares se multiplican en otros
incesantemente diferentes de Isétérotopid El no-lugat* que paraLas palabras y las
cosasera la inquietante manifestacion de lo impensadel @ensar que acosaba las formas
de reflexion instituidas por una época, es ahocatancia del lugar en que cabe pensar una
exterioridad que impide cercar cualquier espadijug lo prolonga en una tentativa que ni
siquiera depende de la mirada, sino por el cootgaugna por hacerla siempre exterior a lo
gue lo intenta abarcar. Esa exterioridad extraifig@etante que viene a posicionarse entre
la imagen y el texto, que amenaza al pensamientsugrformas habituales, que abre la



batalla entre fuerzas qy& noo no todavia> estan en espacio simultaneo, esa dificultad
gue Foucault no ha dudado en llamar pasividada ga¢ se descubre en el cuerpo pensado
como superficie.

4. El cuerpo: entre la superficie y la exterioridad

El cuerpo ofrece una inquietante tension que rmiekgénero de la densidad. O s6lo podria
serlo de una densidad que se ha tornado puro admetanto absoluta. La resistencia, la
pasividad, incluso el conflicto habria que resitbmsobre la superficie del cuerpo. Lo que
convertiria a dicha resistencia en la imposibilidedsubsumir bajo forma cualquiera del
encierro o de la interioridad al cuerpo. El cuemggiste porque consta de una pasividad que
no promete nada, que no alberga latencia alguria dee podra ser reactivado (como la
tradicion para Husserl o para Derrida). El cuegsiste porque no permite sin mas que se
lo penetre, que se lo aclare, que se lo interio@emo superficie es aquello exterior como
tal en que las relaciones tornan tensas porquarsenazadas con ser destruidas. El cuerpo
seria en este sentido la pura extension: extesidrh si y de si que no cesa de abrirse cada
vez que se la intenta abarcar, cerrar, interiolbzpenetrar. Es mas, como lo que carece de
interioridad por excelencia es también lo que nedeuser jamas penetrado.

Foucault ha pensado a la exterioridad pura corddusdra absoluto, aquél que disuelve las
relaciones en un Olvido tan profundo como el dsuperficie exterior a si. Pensando en
Blanchot El pensamiento del AfueraFoucault descubre que el Afuera es la experenci
del limite en que la exterioridad se presenta cemterior a si. Un limite estrechamente
ligado a su transgresion pues solo en ella se itgyestcomo limite Préface a la
transgressioh ¢ Limite de qué, del cuerpo? Nuevamente se neqliévar al limite en su
expresion pura. Los limites relativos ciertamentpresan todo aquello que se encuentra
cercado por una alteridad ajena y, por tanto, mstiativa. El limite define en este caso
cualquier figura de la interioridad. Pero a Foutpalece no interesarle la alteridad que no
se acerca, la que no amenaza al pensamiento destie. El limite absoluto es aquél que
consta de una alteridad que lo exterioriza respgetsi mismo y lo convierte en su propia
trangresion. El limite es la superficie totalmeatg¢erna a si que, por tanto, se extiende
diferenciandose de si misma. Y es en el Afueralgieia que ir a descubrir todas estas
relaciones.

Las referencias al cuerpo guardan relacion, denesti®, con la idea de una superficie que
ofrece resistencias y que crea tensiones preciganpemque goza de una exterioridad
radical cuya transgresion no hace mas que progectarevamente como externa. Inscribir
los cuerpos, he ahi la operacion por la que la mamotenta concatenar las diversas
huellas para construir un relato, una sucesioro Bletrabajo que requiere la memoria para
instalarse en los cuerpos parece no interesar eabtiuSe ha dicho mas arriba: una tal
memoria no puede provenir de una tradicion latesite de un trabajo de encadenamiento
y encierro de la exterioridad del cuerpo. Por alicha memoria s6lo podria emerger de
una tentativa de interiorizacién que pudiera rasie@n los cuerpds Pero dicha estrategia
parece infructuosa. Sélo podria intentar seguiitrab implacable con que el Olvitfocorta

los enlaces y las sucesiones. No basta con queglaesté poblado por huellas de diversa
indole, dichas huellas al ser vistas requierendnaik experiencias vividas en pasados
remotos. Es necesario el enlace entre el ver g@f,cen primera instancia, mas también el
que se traza entre los eslabones de una cadecarte@mientos. La memoria podria tener



algo que decir, si las cadenas no fueran interrdaspisi los enlaces circunscribiesen al
cuerpo. De hecho, Foucault no niega dicha posdulida larga serie de obras dedicadas a
narrar la relacion entre el ver y el decir soniteshio de las mas variadas estrategias
disefiadas para abarcar al cuerpo: organizar stneedad (clinica), disponer sus discursos
(epistemeo época), dotarlos de fuerza y obediencia den&rgparedes bien definidas
(disciplina), organizar su circulacién y la reprodidn de su vitalidad dentro de un
territorio (biopoder). La lista podria prolongade manera indefinida; y es precisamente
dicha prolongacién la que manifiesta el analisis g& ha venido desarrollando: el cuerpo
como superficie pura, esto es, exterior a si mismpuede ser abarcada ni cercada, pues su
exterioridad la obliga a transgredirse incesantéeéuando se comprende la experiencia
radicada en el cuerpo, esto es, la experiencidndigé es que se hace ostensible la tarea de
descripcion de las multiples experiencias que leaidd lugar en la obra foucaultiana.
Experiencias que constituyen para Foucault explomas de como seria posible la
alteracion y ruptura de las fronteras, el accaseestros limites como tales.

El pensamiento de Foucault acerca del saber deépoea, inclusive el que dedica a la
reflexion sobre la epocalidad experimenta una ameempie lo lleva siempre hasta su
limite’® producto de la presencia de un otro constitutiteolo impensado que insiste en él.
Algo similar acontece cuando la experiencia taniq@dar a la que dedica largos afios de
investigacion como lo es la experiencia de si tipam Foucault el Unico propdésito de
proponer una ascética capaz de llevarlo mas alléuderopio pensit Qué decir de el
irdnico recorrido en que nos lleva a pensar nugstrstituciones y nuestra sociedad para
sostener que las paredes que la contienen estéazadas por una tension mucho mas
fundamental que es la resistencia del cuerpo méasas de las que se le desea impregnar,
a los espacios que en él se desea constituireBseh es la que deja ver de manera oblicua
al acontecimiento que con su llegada quiebra lpsaass, heterogeneiza los lugares. El
cuerpo parece ser la instancia que persiste ba@rsadis tematizaciones y que precisa ser
pensado en su relacion intima (intimidad peculiaceanto extrafia) con la exterioridad y
la superficie. S6lo en un contexto tal puede sutgircuerpo toda la fuerza capaz de volver
accesible (y no por ello menos extrafia) una expededel limite. Aquella que Foucault
tratando de perder el rostro perseguira incansalima lo largo de toda su obra:
sumergiéndose en la locurbligtoria de la locurd, perdiéndose entre los pliegues del
discurso Arqueologia del Sabgrvolviendo el pensamiento sobre lo impensadoceatti

en él (as palabras y las cospsdejando hablar la mirada vigilante como si élhoubiera
vivido ni sustentado jamas una institucion disoigtia {igilar y Castiga)), tematizando la
ascética experiencia de si que es siempre sabi @& uso de los placergsllamando a
pensar los limites de nuestra época y su frangesdonposible Qué es la llustracion
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! Se introduce una modificacién en la traducciotizaiia (que traduc&venementpor
‘suceso’) en virtud de que Foucault hace refereac&ento excepcional capaz de romper
con una cadena de sucesos y que, por lo misme, tierestatuto diferente de éstos: es el
acontecimiento.

2 Leibniz (1970) plantea en ddiscours de Métaphysiqugue la serie de acontecimientos
de los que consta substancia puede ser deducidmedio del analisigd infinitum La
razén por la que el hombre no puede avistar | serinpleta radica en las limitaciones de
su entendimiento, las que provienen de su cueg®sy existencia temporal finita.

% Se tiene a la vista en este pasaje el terceraaadel capitulo IX (El hombre y sus
dobles) deLas palabras y las cosasitulado Analitica de la finitud En él Foucault da
cuenta de la transformacién de la cultura experiatna principios del siglo XIX en que
tiene lugar el final de la, que él denomina, époésica (marcada en filosofia por el
racionalismo) y el comienzo de la época moderngéeminos de finitud antropoldgica. Su
analisis esta centrado en el rol constitutivo ydamte que juega la antropologia para la
modernidad, donde explicita que la emergencia deildne como positividad involucra una
necesaria critica acerca de las condiciones paukaes llega a ser, desde la finitud, una tal
positividad. En cuyo caso la experiencia clinichedser comprendida como un recorrido
indefinido, esto es marcado por la positividadtéinde la mirada; y no en estricto rigor



como un recorrido infinito. “La finitud del hombranunciada en la positividad, se perfila
en la forma paradojica de lo indefinido; indica mae el rigor del limite, la monotonia de
una camino que, sin duda, no tiene frontera, peeoquiza no tiene esperanza.” (Foucault,
M., 2001, p. 305.)

* En Historia de la Locura Foucault denomina a la referencia de las estrastur
constitutivas de lo humano a si mismas como cirantoopolégico (Foucault, M., 2002,
Parte Ill, Cap. V). Luego dicha referencia seraliekpda como la condicién esencial del
pensamiento de la época moderna que cabe caracteomo mutua referencia de lo
empirico y lo trascendental y, por lo mismo, coritouto empirico trascendental.

> Las palabras y las cosap. 312. En este punto se juega una diferenciaciesecon la
interpretacion sostenida por Derrida. Dicha difer@madica en el ambito restringido que
Foucault concede a la pasividad dispuesta poadthcion, la que separa estrictamente de la
pasividad del cuerpo; las que dan origen, respauiwte, a la constitucion de la historia y
de la objetividad. En este sentido Foucault opeesgparacion entre las obras editadas de
Husserl anteriores y posteriores a la reflexionresdd historia — haciendo omision de los
manuscritos — que podria situarse en torno &daferencia de Vienaictada en 1935
(Husserl, E., 1992). Derrida por el contrario nétasobre todo leyendo @rigen de la
Geometria(Derrida, J., 1990, p. 260 y ss.) que la tradit¢i@torica permite pensar no solo
la constitucion de lo histérico, sino también delgetividad en tanto el trabajo cientifico
se forja en una tradicion de pensamiento que essad0 siempre volver a recorrer y
reactivar.

® Aunque no es de suyo evidente, al parecer Fouestdt sosteniendo una especie de
equivalencia entre la propiedad del cuerpo y lanhd decogito. Esta permite establecer
un ambito idéntico para el pensamiento a pesaun @partura intencional hacia el horizonte
coextensivo de que consta en tanto pensamientpiepiadd que para Husserl no es posible
atribuir inmediatamente al cuerpo (Husserl, E. 613831 — 32).

" En dicha exterioridad se juega la posibilidad desar la subjetividad como un resultado
del campo abierto de practicas sociales y discassivno como la verdad absolutamente
necesaria (apodictica) a partir de la cual se gplla constitucion del mundo y se da
cuenta de las condiciones trascendentales de stividgd como lo es para Husserl. Cabe
destacar que para Foucault la cuestién no es earaai sujeto de su filosofia, sino privarlo
de su caracter constituyente para dotar a lasigaéctociales en su dimension histérica de
un poder como aquél.

8 En Las palabras y las cosaBoucault muestra un desconocimiento sistematicdade
relevante distincion proporcionada por Husserl le® @ de lasMeditaciones Cartesianas
conforme a la cual corresponde identificar dosstige evidencia apodictica: una adecuada
o completa, que equivale a la ‘evidencia desculigtanteada aca por Foucault y, otra
igualmente evidente y apodictica, pero en desar(glpor ello incompleta e inadecuada) lo
gue constituye, a raiz de su estructura de exqdidih incesante, una tarea infinita. En otro
pasaje Foucault demuestra entender la apodictigdidcomo adecuada al separarla de la
interrogacion por la cual el pensamiento escapsi d@smo: “[la funcion detogito no es

ya la de] conducir a una existencia apodicticartirphe un pensamiento que se afirma por
todo lo que piensa, sino el mostrar como el persamipuede escaparse de si mismo [...]”
(Foucault, M., 2001, p. 316)



® Foucault se refiere aca a las tres formas paguaspuede aparecer lo exterior constitutivo
del pensar: la vida, el trabajo y el lenguaje.

10 A pesar de que la idea de ‘densidad absolutavieertemente un contrasentido, parece
atractivo de todos modos pensar en una densidadleyaela al limite de tensién con su
frontera pueda volcarse en una superficie, estaygeno relativa sino absoluta, es decir,
una superficie pura.

1 El cuadro para Foucault constituye una de lasimsas en las que puede trazarse una
alianza entre la serie discursiva y la visual (Falic M., 1966, p. 162)

12 E| enfrentamiento de fuerzas de tipo bélico ctuiséi para Foucault un modelo 6ptimo
para el analisis de las relaciones de poder (Fdiuddy 2000, Clase del 7 de enero de
1976). Estas como se, explicitara mas adelantbagan entreveradas con el proceso de
articulacion que liga al ver y al decir.

13 De hecho, la relacion entre @gito y lo impensado radica en el sustrato miltiple que
constituye al hombre y que lo mueve a pensar @iy el trabajo, el lenguaje)

14 El no-lugar Foucault lo plantea como equivalente dégerotopia En ambos casos se
trata de un intersticio entre ambitos heterogémpees impide plantear la pertenencia de
tales a un espacio comun, es por ello un no-lU@amo instancia de enfrentamiento de lo
diferente es también el lugar de lo otro, la hetgi@ (Foucault, M., 2001, Prefacio).

1> De este modo expresa la disyuncion presente pmtara de Magritte entre el ver y el
decir.

1 Foucault insinGa un posible tratamiento de la nméan@n este caso una memoria del
cuerpo, que se seguiria de las huellas que lodemmientos inscriben en él, Biietzsche,

la genealogia, la historiaSin embargo, el caracter inerradicable de indstall manifiesto

en las relaciones de fuerza (que son las que mdosaguerpos) torna infructuosa o
secundaria una tentativa como aquella y vuelve igrda reflexion acerca de las
condiciones por las cuales se dificulta la constitu de las inscripciones del cuerpo en
memoria.

17 El Olvido absoluto es la caracteristica fundaniedgala experiencia limite del Afuera.
La tematizacion mas clara del olvido la realiza dault enEl pensamiento del Afuera
donde pensando en el ser del lenguaje planteaquiaaéencia estricta entre olvido y la
espera. De hecho, a la luz de la espera es queidd cobra sentido: la espera, como tal,
disipa cualquier forma en una vigilancia capaz &ar las formas que se le presentan.
Ello debido a que la espera que es espera definitiderminada ya no es, en rigor, espera.
La disipacion de los rostros, de las formas y leginscripciones es lo que se ha intentado
pensar aca como apertutal Olvido.

18 pensando la relacién estrecha de nuestra épocdactnstracion que la inaugura
Foucault define la tarea critica del pensamientdosnsiguientes términos: “Se trata en
suma de transformar la critica ejercida en la fod@aa limitacion necesaria en una critica
practica, en la forma del franqueamiento posik{legucault, M., 2002c, p. 101-102)

19 A lo largo del monumental estudio emprendido @oistoria de la sexualidagFoucault
descubre la necesidad de variar el proposito iddiem el Primer volumeré voluntad de
sabe) y cree necesario dirigir esta vez (en su Segwotanen:El uso de los placerg$a
investigacion hasta el planteamiento de los modosahstitucion histéricos en que el
hombre ha dado lugar a su propia subjetividad. @endo los pasos fundamentales de



dicha variacion sefala: “Pero qué es la filosofig h-quiero decir la actividad filosofica—
sino el trabajo critico del pensamiento sobre smoP? ¢Y si no consiste, en vez de
legitimar lo que ya se sabe, en emprender el salmeo y hasta donde seria posible pensar
de otro modo? Siempre hay algo de irrisorio enigtuiso filosofico cuando, desde el
exterior, quiere ordenar a los demas, decirles el@sda su verdad y como encontrarla, o
cuando se siente con fuerza para instruirles pooces positividad ingenua; pero es su
derecho explorar 1o que, en su propio pensamigmiede ser cambiado mediante el
ejercicio que hace de un saber que le es extrdfien&ayo” —que hay que entender como
prueba modificadora de si mismo en el juego dededad y no como apropiacion
simplificadora del otro con fines de comunicacides—el cuerpo vivo de la filosofia, si por
lo menos ésta es todavia lo que fue, es decir,“aseesis”, un ejercicio de si en el
pensamiento.”



