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WSTEP DO PRZEKLADU

l. ZARYSY PYRRONSKIE

Zarysy Pyrroniskie (Tluppaverot DIoTVTWCELG)
bedacy dzietem sceptyka Sekstusa Empiryka,
muje, przypada na przetom I1 i I1I wieku n.e., nalezy z pewnoscia do kano-
nu tekstéw filozoficznych. O jego znaczeniu decyduje w mniejszym stop-
niu bezposredni wptyw na filozofie epoki, w ktérej Sekstus dziatat', ale dwa
okresy przetomowe: z jedne;j strony Renesans w znaczeniu
nej, w ktorej tekst Sekstusa — odkryty,
przez humanistéw

— traktat w trzech ksiggach
ktérego zycie, jak si¢ przyj-

epoki historycz-
przetlumaczony i rozpowszechniony
— rozpoczat swoje drugie zycie i zaczat oddziatywaé na
Owczesng mysl filozoficzng, a z drugiej strony , renesans” sceptycyzmu,
Jaki zdarzyt sig¢ w drugiej potowie XX wieku w sferze badan nad tradycja
antyczna?,

Chociaz Zarysy Pyrroriskie powstaly pewnie w drugiej potowie IT wieku
n.e. lub na poczatku III wieku, pozostato niewiele $§ladéw oddziatywania

' Por. Sextus Empiricus, Outlines of Scepticism, eds. J. Annas, J. Barnes, ,,Cam-
bridge Texts in the History of Philosophy”, Cambridge 20077, s. xi.

? Por. J. Barnes, Pyrrhonism, Belief and Causation. Observation on the Scepti-
cism of Sextus Empiricus, »Aufstieg und Niedergang der Rémischen Welt”, I1, 36, 4,
(eds. W. Haase, H. Temporini) Berlin-New York 1990, s. 2608-2695: ,,scepticism
is again in fashion” (s. 2608). W jezyku polskim na temat znaczenia sceptycyzmu
i calosciowe omowienie Jego etapéw por. R. Zieminska, Historia sceptycyzmu. W po-
szukiwaniu spéjnosci, Toruri 2013.
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nastu stuleciach’. Symacja_zmieni}a fic 1.
ki humanista, wydan:a n'.m.m. dziet Platon,
e) opublikowa} facifiskie thumaczenie Za:

. 14 w 1569 roku Gentian Hervet przekla(.i Adversus dogma.
l’,wrorisl.zch , W sicos®, aw 1621 roku ukazato si¢ wydanie greckic
dversus ma!hz]'(’;:dem (,iziel Sekstusa®. Po ich udostepnieniy Pisma
rz

nych kilku
562 roku wiel
enri Estienn

tego €
dykalnie, 89 ¥ !

,yso'w
ticos i Advers”
wraz Z taciniskim P

. E lotyna, Grzegorza z Nazjanzy_},

hu dostrzega sig¢ U P ; e
F:;;Z%i: neoplatoriskich V i VI wieku n.e. (por. D. Machucy
€

b k'o;};s Outlook, Works and Legacy, Freiburger Zeitschrift fiir Phijq,
Sextus Empiricts:

o 55(1/2), 2008.5.58). o '
sophic und T:izl;i:i ;;:rhozxiarum hypotypdsedn libri 1L quibus in tres philoso.
4 Sexti pht

issimé inquiritur: libri magno ingemT acumine scripti, uaridque o-
phiae partes seuezcé nunquam, latiné nunc primum editi / interprete Henrico Stepha.
ctrina referti; gra

S debat idem Henricus Stephanus, illustris virj
LXII ([Parisiis]: Excu
no. Anno M. D.

ici i aphus. o
Huldrici F}'Sger'-rt%?(if:; ;)onge doctissimi Aduersus mathematicos: hoc est, aduersus
s Sexti Empt

i itissimum, complectens vniuersam Pyrr-
cos qui prositentur dlsclpl!hn_‘;s’s (:’p;s rs:nu?itsl:,i‘::ndi he qu?buslibet disciplinis &yar-
honiorum acutissxmozl;ﬂ:uﬁ;n;l‘j’amp Latiné nunc primum editum, ‘ngtiano Herueto
tibus rationer, G,rae_us dem Sexti Pyrrhoniarum hypotysoscon lll‘)‘l'l tres: quibus in
Aurelio interprete; eies seuerissimé inquiritur. Libri magno ingenij acumine scripti
tres p!nlosophl_"“e p:fcr‘i' Graece nunquam, Latiné nunc primum editi, interpretate
tl:er':rrelfz:)lioner.’ sed ;nultis in locis castigata; item, CA]aUdU Gale;ll ??rsg.a;nel?; Ic\;):;:a
Academico & Pyrrhonios, D. Erasmo therod§m9 interprete, a;\l:u]j L{;( o
num luuenem, via S. Toannis Lateranensis, ad insigne serpentis, M. L. g
P SMITEIPIKOY TA ZOZOMENA. Sexti Empirici opera quae i
gno ingenii acumine scripti, Pyrrhoniarum Hypotyposeon libri 1IL %l:versus Ma-
philosophia partes acerrime inquiritur, Henrico Slephaqo interprete, e
thematicos. hoc est, eos qui disciplinas profitentur, hbn_ X, Gentiano He! ol
relio interprete, Graece nunc primum editi. Adiungere visum est P)’“ho',"s e
Philosophi vitam: nec non Claudii Galeni Pergameni De optimo dqccnfh glectiones
brum, quo adversus Accademicos Pyrrhoniosque disputat. Ms. p{)strx Yarlas e o
et coniecturas aliquot margini insertas operi praefiximus. Indicibus item nT)cCX )
opus locupletavimus. Genevae. Typis ac sumptibus Petri et J acobi Chouet, M
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I. Zarysy Pyrroriskle

Sckstusa wywarly przetomowy wplyw na rozwéj filozofii nowozytnej’ i, jak
twierdzi Diego Machuca, zastuguja na miano ,,the key to understanding the
origin and development of early modern philosophy”®. To m.in. dzieki nim
rozwazania filozoficzne prowadzone w XVII wieku przeniosty swoj punkt
cigzko$ci z metafizyki na problemy poznania®. [ chociaz dyskusja dotyczaca
zakresu i mocy oddziatywania tekstow Empiryka jest w toku, to obecnosé¢
reminiscencji sceptycznych u takich myslicieli, jak Michel de Montaigne,
Kartezjusz, Blaise Pascal, Pierre-Daniel Huet, Frangois De La Mothe Le
Vayer, David Hume, jest niewatpliwa'®.

Niewatpliwe jest takze ogromne zainteresowanie sceptycyzmem w filo-
zofii ostatnich dekad". Jednym ze Zrédet popularnosci tego nurtu wydaje si¢
ekspansja paradygmatu analitycznosci w filozofii anglosaskiej, ktéry w swym
dazeniu do logicznej precyzji zwrécit sig ku badaniu problemu racjonalnego
uzasadniania sadéw, poprawnosci argumentacji, spéjnosci gloszonych tez,
warunkéw prawdziwosci czy kryterium prawdy. Pod jego wptywem czesé
badaczy podjela rozwazania nad najwazniejszymi tekstami filozoficznymi
z szerszej niz li tylko historyczna perspektywy. Oceng tego nurtu interpre-
tacyjnego, niejednolitego w swoim charakterze i — zdaniem Autora tego tek-
stu — bardzo kontrowersyjnego pod wzgledem metody i rezultatéw, nalezy
zostawi¢ przysztym pokoleniom, bezsprzeczne jest jednak, ze zwrot ku za-
gadnieniom teoriopoznawczym spowodowat duze zainteresowanie wybrany-
mi dzietami antycznej literatury filozoficznej, w tym sceptycyzmem.

Ze zrozumiatych powodéw ten zwrot ku epistemologii byt przyczyng
wielkiej intensyfikacji i znacznego poszerzenia zakresu badan nad dzietami
Sekstusa Empiryka, ktorego zaczeto postrzegaé nie tylko jako doksografa

7 R.Popkin, 4 History of Scepticism from Erasmus to Spinoza, Berkeley 1972*. Na
temat odkrycia Sekstusa w XVI wieku por. L. Floridi, Sextus Empiricus: The Trans-
mission and Recovery of Pyrrhonism, Oxford 2002.

¢ D. Machuca, op. cit., 5. 29.

° Por. Annas/Bames, s. Xi.

1° Por. przedstawiong przez Diego Machucg dyskusjg na temat opinii Richarda
Popkina (op. cit., s. 58-61). . e

"' Machuca (op. cit.) datuje ten wzrost zainteresowania na lata osiemdziesigte
XX wieku.
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. . n —
iele interesujacego materla.}.u. hlstor)icz ego 1 nie tylko
Przekazujaceg" s kresie historii i rozwoju pyrronizmy, lec,

; atora W Za . .. & ; X

jako glownego mro::'l:;iela pewnej waznej tradycji ﬁlozoﬁclzne_;, Interesuja-

takze jako przedsta\Ch Sekstusa dostrzezono ogromny zasob argumentacjj,
. W praca

cej per se.

. miotem skrupulatnego badania 1 gosta}y poddan.e analj-
Ktore staly si¢ Prze ;1 wartoéci logicznej, poprawnosci argumentacyjnej czy
ziez perspektyw l'C Pod wplywem rosnacego zainteresowania Sekstusem
mocy perswl/azy_Jn.ej‘ ielu przekladow jego dziet na jgzyki narodowe, Nalezy
dokonano rof”m?z Wlxx wieku zbior przektadéw greckiego oryginahu dzje}
wap A e dok omny. Badacze mieli do dyspozycji wspomniane juz,
Sekstusa byt bardzo skr ipraez Hertisgo Estienne’a (Zarysy Pyrroﬁskie)

w XVI wie .
5P°ﬂ4fizon;ewet a (Przeciw matematykom wraz z przedrukiem przeklady
1Gent,lan; roriskich Stephanusa), tlumaczenia dziet Sekstusa na lacm¢,
Za,yyow Vi

: . ionej i uzupeinionej w 1718 roku przez
wydane ponowmza‘;n:ie:?al F\Sf;: Zl?est-:moniar:ni dotyczacymi Sekstusa)'2,
s Albeﬂi zal sie francuski przeklad Zarysow Pyrrotiskich dokonany
i rOId(u ’u Ijuarta’3 w 1801 roku niemiecki przektad Johanna Gottlie-
prz;z}ilauof iv 1870 r<;ku wloski Stefana Bissolattiego's, a w 1877 nowy
:?em?ecliigprz’ek*ad Eugena Pappenheima'®. W pierwszej potowie XX wieku

- o

12 Sexti Empirici opera graece et latine, Pyrrhoniarym In.stitut.ior'lu:p libre I1I, c:m
Henrici Stephani versione et notis. Contra mathemz.mcos swe' dl'SCIP ma!'um profes-
sores, libri VI. Contra philosophos libri V, cum versione Gemxam' HCI’V.CII. Graeca' ex
Mss codicibus castigavit, versiones emendavit supplevitque et toti operi notas addidit
Jo. Albertus Fabricius, Lipsiensis, Lipsiae 1718, ed. alt. 1842. N o

% Les Hipotiposes ou Institutions pirroniennes de Sextus Em.pmcus en t)jms livres,
traduites du grec avec les notes qui expliquent le texte en plusieurs endroits, [Ams-
terdam] M. D. CC. XXV. o

* Sextus Empirikus, Der skepticismus der Griechen, 1. T., aus dem griechischen,
mit anmerkungen und abhandlungen herausgegeben von J. G. Buhle, Lemgg Al 801.

** Sextus Empiricus, Delle istituzioni pirroniane, libri tre di Sesto Empirico, tra-
dotti per Ia prima volta in italiano da S. Bissolati, I ed., Imola 1870; II ed. con prefa-
zione ed appendice di L, Bissolati, Firenze 1917.

* Sextus Empiricus, Des Sexrus Empiricus Pyrrhoneische Grundziige, aus dem
Griechischen iibersetzt und mit einer Einleitung und Erliuterungen verschen von
E. Pappenheim, Leipzig 1877,
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I. Zarysy Pyrroriskie

pojawily si¢ nastepne przektady Zaryséw Pyrronskich. Dzieto Sekstusa
zostato przettumaczone na jgzyk rosyjski przez N. V. Bryullova-Shaskol-
skaya'’, ponownie na whoski (Onorato Tescari, 1926)'®, hiszpanski (Lucio
Gil Fagoaga, 1926)", polski (Adam Krokiewicz, 1931)®, angielski (Ro-
bert G. Bury, 1933), rumunski (Aram M. Frenkian, 1965)2,

Jednak prawdziwy przetom przyniosty lata osiemdziesigte XX wieku. Do
badan nad sceptycyzmem przystapita cala rzesza badaczy mysli starozytnej
z réznych kregédw kulturowych i réznych stron $wiata. By wskaza¢ tylko
kilka przyktadéw, mozna wspomnie¢ o tak znanych postaciach, jak Julia An-
nas, Jonathan Barnes, Myles Burnyeat, Benson Mates, Michael Frede, Gail
Fine, Richard Hankinson, Martha Nussbaum, Gisela Striker, Jacques Brun-
schwig, Pierre Pellegrin, Richard Bett, Fernanda Decleva Caizzi, Luciano
Floridi, Antonio Russo, Emidio Spinelli, Diego Machuca i wielu innych,

Duze zainteresowanie dzietami Sekstusa zainspirowato badaczy do pod-
Jecia prac translatorskich, o ktérych intensywnosci $wiadczy liczba nowych
przektadéw Zarysow Pyrronskich opublikowanych w ciagu ostatnich de-
kad. W 1984 roku ukazat si¢ przektad stowacki (Julius Spanar)®, w 1985

' Cexet dmnupuk, Tpu knueu TTupponosvix nonoxcenui, Iep. H. B. Bpronno-
Boii-Lllackonsckoif, npemuc. A. U. Maneuna. CI16., 1913. 215 CTp.

' Sesto Empirico, Schizzi Pirroniani in tre libri. Tradotti da Onorato Tescari.
Con I'aggiunta dei passi paralleli di Sesto stesso, di Diogene Laerzio, di Filone e di
altri, Bari 1926. Przeklad ten zostat ponownie opracowany, opatrzony przypisami
i wydany w 1988 roku: idem, Schizzi pirroniani, a cura di A. Russo, traduzione di
O. Tescari, Roma 1988.

'* Sexto Empirico, Los tres libros de hipotiposis pirrénicas de Sexto Empirico,
traducidos del griego y adicionados de tres apéndices por L. Gil Fagoaga, Madrid
1926.

% Sextusa Empirikusa ,, Zarysow Pirroriskich” ksiega pierwsza, druga i trzecia,
przettumaczy! i wstgpem poprzedzit A. Krokiewicz, Krakéw 1931.

?' Sextus Empiricus, Outlines of Pyrrhonism, Vol. 1, with an English transl. by
R. G. Bury, Cambridge, Massachusetts 1933.

* Sextus Empiricus, Opere filozofice..., traducere si introducere de A. M. Fren-
kian, Bucuresti 1965. .

# Sextus Empiricus, Zdklady pyrrhdnskej skepsy, prelozil J. Spahr, Bratislava
1984,

15
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e Schizzi pirronianis a cura di A. Russo, Roma [ecc.], Laterza
25 Gesto EmpIncys

! Empirico Esbozos pirrénico:, introduccion, traduccién y notas de
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Tex!ss I;h[h?g/}: IS:;)CF)’"?;}‘F‘;;‘:ISEE gmpiricusk “Outlines of Pyrrhonism”, transl., with
2 e SKep! 5 6
; tes, New York 1996. ) )
mzr?gd.sam:ucsogl:é:i)’ci hg‘jquisses pyrrhoniennes, introduction, traduction et com-
ex ) -

; in, Paris 1997. , , . ,
me'lﬁagzzrazﬂ:ir;:’ Anavo 1, TTuppaverot vmotonwoelg AB (o - B’); et

¢poan AWGTaoie - Mopia Kapaotat; A 199/5 &Eﬁ(ﬁlﬁ;&?i :p?;:“(:&i
Tuppavetot unorumwoeng BT (1Y -KB); pewWppaaT AVOG

Aen":uégeii;s Empiricus, Against the Elhicisfs (Advers:fs mathemalli.cos Xl), trlansl.(i
comm. and introd. by R. Bett, Oxford 1997; idem, Against the Logicians, transl. an
ed. R. Bett, Cambridge 2005. ' _

% Sextus Empiricus, Pros mousikous; Against the Musicians (Ad}'ersus mt{sxcys),
anew critical text and transl. on facing pages, with an introd., annotations, and indices
verborum and nominum et rerum D. D. Greaves, Lincoln 1986.

» Sextus Empiricus, Against the Grammarians (Adversus mathematicos I), transl.
with an introd. and comm. by D. L. Blank, Oxford 1998.

 Sextus Empiricus, Gegen die Dogmatiker, Adversus mathematicos libri 7-11,
tibersetzt von H. Fliickiger, Sankt Augustin 1998.

¥ Sextus Empiricus, Gegen die Wissenschafiler, 1-6, aus dem griechischen {iber-
setzt, eingeleitet und kommentiert von F. JiirB, Wiirzburg 2001.

16

ds. J. Annas, J. Barnes, ,,Cambridge
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|. Zarysy Pyrrofiskie

ey

Emidia Spinellego®, Jorgego Bergui Caverd’’, Juana Francisca Martosa
Montiela®®, Joseane Prezotto®, Catherine Dalimier, Daniela Delattre’a i Jo-
¢lle Delattre, Brigitte Pérez, Oliviera D’Jeranian*' i wielu innych.

Z perspektywy tak duzego zainteresowania Sekstusem na $wiecie litera-
tura w jezyku polskim przedstawiala si¢ bardzo skromnie. W ubiegtym wie-
ku polski czytelnik dysponowat bowiem tylko dwoma petnymi przekiadami
Sekstusa: Zarysoéw Pirronskich dokonanym przez Adama Krokiewicza*? oraz
Przeciw logikom w tlumaczeniu Izydory Dambskiej*. Do tego dochodzito
wiele thumaczen fragmentow dziet Sekstusa*, sposrod ktorych mozna wska-
za¢ thumaczenie pierwszej czgsci ksiggi IX traktatu Przeciw fizykom (O bo-
gach) Andrzeja Bankowskiego®, przynajmniej trzy przeklady parafrazy
traktatu Gorgiasza O niebycie, dokonane przez Janing Gajde*, Kazimierza

3 Sesto Empirico, Contro gli etici, introduzione, edizione, traduzione e commen-
to a cura di E. Spinelli (,.Elenchos”, 24), Napoli 1995; idem, Contro gli astrologi,
a cura di E. Spinelli, Napoli 2000.

¥ Sexto Empirico, Contra los profesores. Libros I-VI, traduccion J. Bergua Ca-
verod, Madrid 1997.

38 Sexto Empirico, Contra los dogmaticos, introduction, traduccion, notas ¢ indi-
ces de J. F. M. Montiel, Madrid 2012.

¥ ], Prezotto, Sexto Empirico: “Contra os Gramaticos”, Introducao, Traducao
e Notas, Curitiba 2015.

% Sextus Empiricus, Contre les professeurs, introduction, glossaire et index par
P. Pellegrin, traduction par C. Dalimier, D. et. J. Delattre, B. Pérez sous la direction
de P. Pellegrin, Paris 2002.

4 Sextus Empiricus, Contre les moralistes, texte traduit, presente et annote par
0. D’Jeranian, Manucius 2009,

“ Sextusa Empirikusa ,, Zarysow Pirroriskich” ksigga pierwsza, druga i trzecia.

“ Sekstus Empiryk, Przeciw logikom, przetozyta, stowem od thumacza, objasnie-
niami i stownikiem opatrzyta I. Dambska, Warszawa 1970.

“ Sekstus Empiryk, Przeciw etykom (AM XI, 42-167), przetozyt Z. Nerczuk,
»Studia Antyczne i Mediewistyczne” 1 (36), 2003, s. 22-39.

“ Sekstus Empiryk, O bogach, przetozy} A. Bankowski, w: Filozofowie o religii,
t. 2, red. A. Nowicki, Warszawa 1963, s. 11-38.

% J. Gajda, Sofisci, Warszawa 1989, s. 230-235.
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wsTEP DO PRZEKtADU

.4 5 takze Ireng Kronska®, czy SPorzadz
ariana Gollfi;d’fiz:agmenru ksiegi X (259-283) ZaWierajIZ
. o-platoﬂskiej teorii zasad”. Uzupetnienje P
plikacja przekiadu Przeciw uczonym w sze,

7)0i dokoficzenie pracy Izydory Dambskiej w POStaci thy.
&ciu ksiggach (200 )h ksigg traktatu Przeciw dogmatykom, czyli traktatgy,
maczenis LS D kom (2010)°"

Przeciw fizykor i Przeciw ety

jewiczaiM
idukiewicza !
;Jzez Mariand Weso?eg(:) fejsk
j t pitag
relacj¢ na temal -
:t}z]mu posiadam‘a stanowita pu

[1. Sexstus EMPIRYK — ZYCIE | DZIELO

. rac nad Sekstusem oraz setek opracowap
Mimo inteflS}’W“‘;Ell;z\‘vv:i;xy;hgagu ostatnich dekad stan naszej wiedzy
i ku jako osobie zmienit si¢ niewiele®. W dalszym ciggy
o Sekstusie EIPP;ZS rej zycie jest catkowicie nieznane, a badacze w swych
jest on postacid, atuJ sa skionni raczej wskazywa¢ na trudnosci w rozwia-

cowaniach tem 62 i
e 7 przedstawia¢ nowe propozycje 1 hipotezy.

zaniu tego problemu ni

D ——
4 K. Ajdukiewicz, M. Golias, Glowne kierunki filozofil, Lwow 1923.
# ], Legowicz, Filozofia staroZytna Grecji i Rzymu, Warszawa 196.8.
% M. Wesoly, Swiadectwa niespisanej nauki Platona (Il). Pryncypia a typy onto-

i ‘Meander” 39(6), 1984, s. 281-292. .
logl’izgi’lt’ébtﬂ: Empiryk,(}’zzeciw uczonym, przektad, wstgp i opracowanie Z. Nerczuk,
Kety 2007. )

m’}: Sekstus Empiryk, Przeciw fizykom. Przeciw etykom, przetozyt, wstepem 1 przy-
pisami opatrzyt Z. Nerczuk, Kety 2010.

% Wainiejsze prace poswigcone temu zagadnieniu: L. Haas, Leben des Sex l
Empiricus (Programm der kéniglichen Studienanstalt Burghausen fiir das thu :
jahr” 1881/1882), Burghausen [1882]); W. Vollgraff, La vie de Sextus Empmcu(;T
~Revue de Philologie, de Littérature et d’Histoire Anciennes” 26, 1902, s. 195—217,
D. K. House, The Life of Sextus Empiricus, ,,Classical Quaterly” 74, 1980, s. 227-
-238; D. Machuca, op. cit, W opracowaniu zycia i dziela Sekstusa wykorzystano
f’.-dgmemy prac: Sekstus Empiryk, Przeciw uczonym; idem, Przeciw fizykom. Przec
ciw etykom: Z. Nerezuk, Sekstus Empiryk - osoba i dziela, ,, Torunski Przeglad Filo-
zoficzny” 7-8, 2007, s. 95-108.
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1. Sekstus Empiryk - zycie | dzieto

Co prawda dysponujemy bardzo obszerng spuscizna, ale méwiac o jej au-
torze, musimy ograniczy¢ si¢ do kilku zdawkowych informacji. Nie mamy
2adnych dokfadnych wiadomosci na temat tego, kim Sekstus byt, kiedy zyt
i skad pochodzit. Wiemy jednak, ze uwazat siebie za sceptyka, kontynuato-
ra filozofii Pyrrona z Elidy*, mimo tego, ze Pyrron byt dla niego postacia
bardzo mglista, raczej symbolem pewnej postawy i zatozycielem ruchu niz
realnym mistrzem.

Chociaz Sekstus przedstawia siebie jako lekarza®, to jednak przedmio-
tem sporu jest to, do ktérej szkoty medycznej nalezat. Wprawdzie przydo-
mek ,.empiryk” (b éunelpixog), ktory zna juz Diogenes Laertios, pozwala
wnioskowac, ze nalezat do medycznej szkoty empirycznej** (o €zym moze
réwniez $wiadczy¢ tytut jednego z zaginionych dziet Eunetpucd tmopvripo-
)%, to jednak kwestia jego przynaleznosci do konkretnej szkoty medycz-
nej jest nadzwyczaj zawiklana ze wzglgdu na wypowiedz samego Sekstusa,

% Potwierdza to Sekstus, ktry przedstawia siebie w swoich pismach jako przed-
stawiciela filozofii pyrronskiej, postugujac si¢ forma pierwszej osoby liczby mnogiej
(por. np. PH I 17-24, 187-209), a takze $wiadectwa zewngtrzne, ktére wspominaja
o Sekstusie jako o sceptyku, por. np. DL IX 115-116, gdzie wzmiankuje si¢ o nim
jako uczniu Herodota i nauczycielu Saturninosa, ktéry byt réwniez lekarzem z kregu
empirykow.

% Por. DLIX 116. O tym, ze by} lekarzem, mogg tez $wiadczy¢ liczne fragmenty
w jego tekstach. W AM 1260 wspomina o Asklepiosie jako o zalozycielu naszej na-
uki”, a w jego pismach pojawia si¢ wiele fachowych uwag na temat choréb (np. PHII
238; AM V 104; AM XI 47, 136). Sekstus wspomina réwniez o dziele (zaginionym)
zatytutowanym Traktat medyczny (lotpucds dmopuvipata; AM VII 202) oraz o tekscie
Traktat empiryczny (AM 1 61), ktére najprawdopodobniej dotyczyly zagadnien medy-
cyny empirycznej. Przyktady medyczne sg liczne, por. np. PH 144, 51-52, 71, 80, 93,
101-103, 126-127, 131, 133; PH 11 237-240; PH 111 280-281; AM VII 179; AM VIII
188, 219-221; AM 195, 307-308; AM 1I 49 (podaje za: D. Machuca, op. cit., s. 31).
Sekstus trzykrotnie méwi o sobie jako o lekarzu: PH II 238; AM 1 260; AM II 47.
Por. takze wzmianke u Pseudo-Galena, Introductio seu medicus (D. Machuca, op. cit.,
s. 40).

% Por. Pseudo-Galen, Isag., 4, vol. XIV, p. 683 i Diogenes Laertios, Zywoty i po-
glady stynnych filozoféw, opracowanie przektadu, przypisy i skorowidz I. Kroniska,
wstep K, Lesniak, Warszawa 1988, IX 116, s. 581.

% AMI61.
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3.0 OGOLNYCH SPOSOBACH Pow:écb‘\GleclA Sy
. 17ieliémy, Z€ NiEWZruszonose jest wyn:y.:

[31] Skoro pov.v(;ed;ﬁ;xynastf;pnie o p0wied::lye¢n1;(;£m POWS'%
nigcia sadu llaAka,Z Y du. A dokonuje si¢ ono, jak m¢ glby’ e édoc Odl%
o powsclqgn1¢?la " e;;iwstawiania rzeczy. 03 Powigy.’

. : iec albo zjawiska zjawiskom, albo pryeq.

Przecnw:t?:’ :;:;Zlif;tom poznawanym umystem, albz J;il:?m P
wane umys erz klad zjawiska zjawiskom, gdy mowimy: ;, samglm:n'

(32] N2 g 'ey si¢ okragla, Z bliska natomiast €zworoboczna™ i
z daleka wy 2 nawane umysiem przedmiotom Poznawanyp

P o i iat niebieskich dowod

komus, kto na podstawie porzgdku ciat nie ch dowods, i
gdy é¢, przeciwstawiamy to, ze ludzie dobrzy niejednokrome dong
oPit;z:géé’pOdczaS gdy ztym $wietnie si¢ powodzi, i na tej Podstavieyy
:]](ijemy, z; nie ma opatrznosci®. % . h

[33]A przedmioty poznawapeg sun.1ys' e.m [;.)rzem'ws aw1amy] ZJa“flSkom
tak jak Anaksagoras przekonaniu™, ze snieg Jest.blaty, przemwstawq@
mowanie, e $nieg jest zmrozong woda, a woda jest czamna, a zatemi iy
3 96 |
JeSth,gZ::dﬂr]:e.z innym pojgciem przeciwstawiamy raz ’[rzeczy] (;era@i;j;
[rzeczom] terazniejszym, jak w przypadku [przyktadow] przeZts;:wol
przed-chwilg, a innym razem terazniejsze przesztym albo przysziym

% Por. PH129. ,

%2 Por. wyzej PH 1 8-9. Por. DL IX 78 i nn. (przedst
ni¢cia sadu stanowi rozwinigcie tego thku)-' ) )

% Por, PHI 118 (piaty sposob powsciagnigcia sadu);
Lucr., IV 353-363; DL IX 107. . d

* Por. DLIX 78, gdzie Diogenes przedstawia metode
rze mysli”,

* Odrzucam uzupetienie MM >koTtoKEVALOVTL: P

* DK 59 A 97 (réwniez w Cic., Acad., 11 31, 100). Poréntacji dialeK
podaje to rozumowanie jako przyklad absurdalnych argu™

g povid
awienie Sposobow pov

PH 11 55, AM vid

. z“‘
budowan A

dzies‘v
HII 2 gtycln)d

> rrrrrererrrrrtr;oo;orm

14. O dzlesieclu sposobach

Na przykiad, gdy kto$ przedstawi rozumowanie, ktorego nie umiemy
obali¢, [34] odpowiadamy mu, ze ,,na tej samej zasadzie, na jakiej zaak-
ceptowates doktryng przed narodzinami jej twoércy, chociaz wiadciwa jej ar-
gumentacja, mimo ze byla poprawna, jeszcze si¢ nie ujawnila (ale ze swej
natury juz istniata), jest mozliwe, ze rozumowanie przeciwne temu, ktorego
teraz dowodzisz, istnieje z natury, ale jeszcze si¢ nam nie ujawnito. W rezul-
tacie nie ma koniecznosci, by§my juz teraz uznali to, co aktualnie wydaje sig
silniejszym rozumowaniem”.

[35]”" By za$ dokiadniej ujaé te przeciwieristwa, wezmg za przedmiot
rozwazan réwniez sposoby (tpomot), za pomocg ktérych dochodzi si¢ do po-
wiciagnigcia sadu. Nie bedg jednak wyrokowat ani o ich liczbie, ani o ich
waznosci. Jest bowiem mozliwe, Ze s3 one niepoprawne, a takze ze sg inne
[sposoby] niz te przedstawiane®.

14. O DZIESIECIU SPOSOBACH

[36]” Dawniejsi sceptycy'® mowia zazwyczaj o dziesigciu sposobach,
z ktérych, jak si¢ zdaje, wynika powsciagnigcie sadu, a ktére nazywajg sy-
nonimicznie argumentami (Aoyoug) i wzorcami (TOmovg)'?'. A s3 nastepujace.

¥ Annas/Barnes — odchodzac od wydania MM — proponuja przesunigcie poczat-
ku rozdziatu 14 (O dziesigciu sposobach) w to miejsce. Nalezy przy tym pamietaé,
e podziat na rozdziaty (a takze nagiéwki) z pewnoscig nie pochodzi od Sekstusa
i w niektérych przypadkach nieprecyzyjnie okresla i dzieli tekst.

% Mozna si¢ domyslaé, ze ostrozno$é Sekstusa co do ostatecznej postaci, wartosci
i znaczenia , dziesigciu sposobow” jest wynikiem toczacej si¢ wokot nich polemiki,
ito w gronie samych sceptykow. Warto zwrécié uwage, ze Sekstus w tym miejscu nie
wspomina, ze ich autorem by} Ajnezydemos, o czym dowiadujemy si¢ z AM VII 345.

% Odnosnie do par. 36-163 por. DL IX 79-88; Philo, De ebr, 171 i nn.; por.
H. von Amim, Quellenstudien zu Philo von Alexandria, Berlin 1883, s. 59 i nn.; Ari-
stocles ap. Euseb., Praep. Evang., XIV 18, 11 i nn. (MM).

1%, Dawniejsi sceptycy” w odréznieniu od ,,nowszych sceptykéw” (PH I 1 6:‘,)-

' Por. DL IX 79, gdzie Diogenes, zapowiadajac przedstawienie ,,sposobow”, za-
licza je wszystkie do kategorii antytezy zjawisk i mysli.
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i wagledu na Zr()Zr}icowanie1 istot " B 14. O dzlesigclu sposobach
i 0s0b): £* dzmi, trzeci: ze Wzgledy p, . 0 -
erwszy [P0 migdzy ludzmi, 2 16z -

\f/lzgk?du na mzmcimc:warty: ze wzglgdu na uWal‘unkOWaniaEl ) (401" Powiedzieli$my, ze pierwszy jest ten argument, zgodnie z kté-
ze dow Zmys .C ’dleg10§Ci i miejsca, szosty: ze Wzgledy : 2 plilty;h rym (>ze wzgledu<' na réznice migdzy istotami zywymi) od tych samych
nargllz . olozenie, <IJ 40 na liczbe i budowe przedmiot, 6w, 65 4 Miy, ~ TZeczy nie powstajg te same przedstawienia. Whnioskujemy o tym na pod-
r na pot , : 2 \ Kl . i : . A
” [37] slodmy;jzz ;:i gdziewiqtyi majacy na leadze CZ?StOIIiwogé \% fiag:l::orwéizenga;v sposobie rozmnazania si¢ [istot zywych] i odmiennogci
dzacy 04 WZEAT L Kultury, ObYCZaiOW, Praw, wierzes Smic i !

°  dgiesialy: zalezny mlty‘% [41] [Réznice] ze wzgledu na sposéb rozmnazania sie [polegajg na tym],
wania, cznych domnieman. ) - " e pewne istoty zywe rodz si¢ bez odbycia stosunku piciowego, a pewne
i dogmaty A poshlgujemy si¢ na MOCy umowy =, w wyniku kopulacji.

1;);}] \l;:l(;;ec nich nadrzedne s3 trZy SPOSObY: pierwszy wygpo, Niektére sposréd tych, ktére rodzg si¢ bez stosunku piciowego, rodzg sie
[

daie sad, drugi wychodzacy od przedmioty sadu, traeg; ‘\\jr : z ognia, jak Zyjatka pojawiajace si¢ w piecach, inne ze stojacej wody, jak
tego, kto Whanu ’ " komary, inne z kwasniejacego wina, Jak muszki'”", inne z ziemi, »jak pasiko-
dzacy od nic (())bolwi] ktéry wychodzi od tego, kto wydaje sq, Pty f]iki(“’“, inne z m}xfu, jak zaby, i@e z g‘noiu, jf\k dzdzownice, inn'e Z ostow,
Temu [spos ’ztery [sposoby] (to bowiem, co wydaje sa i ih Jak skarabeusze, inne z warzyw, jak gasienice, inne z owocdw, tak jak owady
jerwsze C > ) s P o . X
km“;::csizn?ealbo cztowiekiem, albo zmystem, albo jest w pewie, b szcieo\:yozwlf:sich dzikiej figi, inne z gnijacych zwierza, jak pszczoty z by-
A ’ : 5 chodzi od : ‘
uwarunkowane), do tego zaS, [Sp(.)§obu],.lzito.ry Wy dot prlze.dmlotusﬁ [42] Niektore za$ sposrod tych istot, ktére [rodzg si¢] w wyniku kopula-
yda sig sprowadzi('x'03 [SPOSOb] Sloc!my 1 ; Zle.smt_y’ a do tego ztozonegozy cji, [rodzg sig), jak wigkszo$¢, z istot podobnego rodzaju, a niektére z [istot]
[mozna sprowadzic] piaty, szosty, Osmy 1 dZIerqtyj, ) niepodobnego rodzaju, tak jak muty. A znown, moéwigc ogolnie, niektore
[39] Te trzy [sposoby] daja si¢ z kolei sprowadzi¢ do sposobu, kiyy jsyo zywych sg Zyworodne, jak ludzie, niektore wykluwajg sie z jaj, jak
chodzi od wzglgdnosci. ptaki, inne rodzg si¢ z migsa, jak niedzwiedzie'®,
W rezultacie sposob ze wzglednosci jest najbardziej ogdlny, trzy gsm
golowe, a dziesig¢ jest podporzadkowanych'®. ) o
Tyle, zgodnie z tym, co przekonujgce, mowimy na temat ich it3
Ao ich znaczeniu [méwimy], co naste¢puje.

'% Odnosnie do par. 40-79 por. DL IX 79-80; Philo, De ebr., 171 (MM).
1% Add. Gen.

' Nie jest jasne, jakie istoty Sekstus ma tu na mysli. Wedle LSJ stowo to moze

L 79-88: piay g  oznacza¢ ,komika”, ,pchie” lub »owada, ktory atakuje winorosle”. Tlx{macze pro-

 Inna kolejnosé , sposobow” w przedstawieniu u DL IX 79-6%: ya@8  PONUja W tym micjscu ,.gnats” (,komary”), ,Nage-Ameisen” (,mrowki), ,.octové
uSekstusa jest sposobem sidmym u DL, siédmy = 6smy, osmy = dziesih

S 2 coosobowd®  MuUSky” (muszki octowe”), ,szczypawki”. Por. nizej par. 57, gdzie termin pojawia
ty = pigty. Pewne wyobrazenie o toczacej si¢ na temat kolejnosci spos® Wi sic ponownie.

: g - ‘ iajgc sposo! bC i imuj iektury: ,,dzdzow-
W gronie sceptykéw daje wzmianka u DL IX 87, ktéry omawiajac S]fstusi"j [lfl)“ . liﬂ Lac. stat. Fal?r. an§f§ T ’,I,‘%umac.ze gnyjmgjl(q réine i(:r‘;cz: lggx g
zamacza: ,Dziewiaty [sposob] Faworinus [okregla jako] 6smy, a Se qud  nice” (Mates), , pasikoniki i,;myszy”. Przyjmuje ,,pasikoniki” ze wzg iy
mos jako dziesigty; dziesiaty natomiast Sekstus nazywa osmym, Fan"bu j  napod wzgledem kontekstu wzmiankg o pasikonikach w mowie Arystofanes

fatym” ’ ; Lo . dziewiaty spos0 toriskiej Uczcie (191c). ) .
dlefatyrp - Inna sprawa, ze informacja ta Jest.za'gadkowa. dziewiaty 19 Przekonanie, ze niedzwiedzie rodza sie z migsa, jest tradycyjne. Por. Arist,,

]iglx? ;p°5°bem réwniez w przedstawieniu w PH. Hist. an., VI 30 (579218-30); VIII 17 (600228).

- Pappenheim 2,

™ Por.PH] |36,
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Jobne jest zatem, 2 “;‘;2:;?:‘3‘;52?8.1 Wielki, i
[43] P rawdop(;mZaniem PO‘YOdqu Sp.-ne i niezgod ek wadi:]'q
Zwigzant oznclo niespoine nieharmon k’)wni ne'_ o 0t
wten SpOSé IIO, e roznice Z€ wzg]¢fiu na g d C.ZQSC.I Claly o
[44] Ale rownl i naturamy sa zwigzane z sq. z'emem is
3 sp,OSO. Ika sprzecznosé przedstawien.
¢ wie n‘z yottaczke MOWia, 2e te 2eczy, kigre g,
Na przykiad chorfykté rzy maja oczy nabiegte krwig, z¢ kmistellovgdak
maja Zotte 0czy, inne czerwone, inpe bia%e;am
to jest prawdopodobne, ze spostrZegajqu‘

postl'Ze %
gaﬂlem

trzymy przez diuzszy czas na stonice, a nag

. . ?pniew
to bedzie nam si¢ zdawato, ze litery §

dy za$ popa
e oy 3 Zhoy

chylimy si¢ nad ksiazka,

 nostaci i wirujace- . ) _
wsx?ol:z:wai niektore zwierzta maja w oczach blask i wysyhjy ;i

iatlo skladajace si¢ Z drobnych i ruchliW}fclT czqstecze}(, dzigki czemyy
flj law nocy, to niewatpliwie musimy uzna¢, ze przedmioty zewngtraeg
ja\:iq si¢ nam i im W podobny sposob. e

[46] Magicy zas, nacierajacy k'nf)ty snlxedzrc.; i wydzieling mqw m
wiajg, ze pod wplywem niewielkie] domlgszlfl obecne osoby [oéwici
takim §wiatlem] raz zdaja si¢ koloru miedzi, a innym razem .czz?lr]ne. ]

Z pewnoscia duzo bardziej uzasadnione jest [p_rzek(:lrlame]. ﬁ;ie ponw
waz oczy istot zywych zawieraja rézne plyny ustrojowe™, to)i povsty
w nich rdzne przedstawienia przedmiotow.

[47] A gdy naciniemy oko z boku, to postaci i kszt'ah'y, ata
widzianych przedmiotéw wydaja si¢ nam wydtuzone 1 cienkie.

kie 4
Jest W

7 Vi
" Por. PH 1 101, 126; PH Il 51. Uwaga dotyczaca zohaczki jest P
W tekstach nowozytnych, ale jest ona niewatpliwie falszywa (AB)-
" Poczatek tego zdania nie pasuje do kontekstu wywodu. 71,80, 100 b
" Sekstus tu i w wielu innych miejscach (por. np. PH I 5]_—5.2’ ot 1)
nawiazujc do medycznej, pochodzgcej ze szkoty hippokratejskic) ,Ieo‘;lcdmg i
<O, cayli plynéw ustrojowych (krew, 2046, $luz i czama 20K)-

sloi‘:;‘ki tych ptynéw w ciele decyduja o stanie zdrowia i choroby-
MMadd. e T.
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g N e S

prawdopodobne, ze te sposréd zwierzat, ktre maja Zrenicg skosng i wy-
dtuzong, tak jak kozy, koty i im podobne [zwierzgta], przedstawiajg sobie
rzeczy inaczej, a nie tak, jakimi wydajg si¢ zwierzgtom, ktére majg Zrenicg
okragta.

[48] A zwierciadta w zaleznosci od roznej budowy, raz (gdy [sa] wklgste)
ukazujg zewngtrzne przedmioty jako bardzo mate, a innym razem (gdy s3
wypukte) jako podtuzne i cienkie. Niektére ukazuja zag glowg osoby odbitej
w lustrze na dole, a nogi na gérze.

[49] A poniewaz niektére z naczyn wzrokowych wskutek swej wypukto-
$ci s3 wyrazZnie wysuniete, inne sa nieco bardziej wklgste, podczas gdy inne
s3 plaskie, to jest prawdopodobne, ze z tej przyczyny zmianie ulegaja row-
niez przedstawienia. I w efekcie psy, ryby, Iwy, ludzie, szaraficze nie widza
tego samego jako czego$, co byloby réwne pod wzgledem wielkosci, ani
jako czego$ podobnego pod wzgledem ksztattu, lecz [widza] w taki sposéb,
w jaki wzrok, ktdry odbiera to, co sig jawi, odciska tego wzor'™,

[50] Ta sama argumentacja [odnosi si¢] réwniez do innych zmystéw.

Na jakiej podstawie mozna bowiem twierdzi¢, ze takich samych wrazen
dotykowych doznajg zwierzeta pokryte skorupa, ciatem, kolcami, pidrami
czy tuskami?

Jak miatoby by¢ mozliwe, by podobnie styszaty te zwierzgta, ktére maja
najwezszy kanat akustyczny, i te, ktére postugujg sie tym najszerszym, albo
te, ktére maja uszy pokryte sierscia, i te, ktérych uszy sa nieowlosione? Prze-
ciez my réwniez doznajemy innych wrazen stuchowych, gdy zatkamy uszy,
a innych, gdy postugujemy si¢ nimi bez przeszkod.

[51] A réwniez wech moze réznié sig w zaleznosci od zréznicowania istot
zywych. Je§li bowiem nawet my doznajemy innych wrazen, gdy jest nam
zimno i jest w nas nadmiar $luzu'", a innych, gdy czesci sasiadujace z gto-
wa zawierajg nadmiar krwi (odwracamy si¢ [wtedy] od tego, co wydaje sig
innym [ludziom] pachnace, w przekonaniu, ze niemalze to w nas uderza),

"4 Por. koncepcje zawarta w Pochwale Heleny Gorgiasza (DK 82 B 11, 15), gdzie
opisuje si¢ proces widzenia jako ,,0dci$nigcie” pewnego obra{u w"duszy: Przez
wzrok dusza catkowicie poddaje si¢ wrazeniom (10ig TonOG TUROVTAL)".

''* Nawigzanie do teorii humoralnej, por. PH 146.
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_ z natury mokre i Sluzowye,
ektore isl?ty Zgl:”(:o;alin uje i przewaza zdlta lyp, CZ’am:l.elvﬂm
»°  wodu zapachy wydaja sig ro'it.u: kazdej nichZ Q’"
eg 0 . pnedmiommi smal‘<u, poniewaz jedn, [ist(;
podobnie fjest] i a inne bardzo wilgotny. Przecies ; my oy
.isuch}’J‘?szzd’lszy, uwazamy, ze pokarmy s, Ziemi;te Yy
dczuwamy to W zaleznosci od przeWagi,k:é,
anych ptynéw ustrojowych. S'koro WIEC réwnigy i k!
h wde:,Vzgledem zmystowych narzadow smaku i jeg

A W nigh
: i one odmi
ynow ustrojowych, odbierajg one odmienne przedstam-ah

erle’ ao

7 naszy¢
rozmig $i¢ PO
waga roznych P

dmiotow. _

. icig, raz $ciggnem i kazdg z innych [cze4ei] g
Z}’lq raz temklc'q’;azzall(:;;;d od réznic, jakie [zachodza] migdzy p]rzyljt
Lk - 'zji:mj i jak jedna i ta sama W swej postaci woda, gdy Tohg
gyt £0 CZ;iSe iz ;taje sie kora, raz galezig, raz owocem (na Praykity
- wt(irnzleczy ’czymkolwiek innym), [54] i jak tchnienie muzyka, wimyg
flr::: w jeden i ten sam aulos, przemienia si¢ raz w dzwlgk W?'Sgki,au
niski, i [jak] ten sam nacisk dtoni na l'm; raz powoduje niski dzw1gk,a.u
wysoki"é, w taki sam sposob przedmioty zewngtrzne s3 PosFrzegane it
réme w zaleznosci od roznic w budowie istot zywych odbierajacych pu
stawienia. . ' I
[55] Najdobitniej mozna si¢ o tym przekonaC na przykladzie (g
czego istoty zywe dazg i czego unikaja. .
I%Ja przykiad pachnidio zdaje si¢ ludziom czyms$ bard‘zo przyjfm?:
a [jest] nieznoéne dla skarabeuszy i pszczot'!”. Oliwka skuzy‘lufilwmvvm
bija oblane nig osy i pszczoty''®. Woda morska jest dla ludzi niep™

pioe
" Por, PH 1 95, "
" Por. Protagorasa Platona, gdzie w mowie Protagorasa na}:e‘;/“mkr o
dobra (P1, Prt, 334ac) wskazywane sa réznice wsrod istot Zywyen W Eo

’ P, :atania P
MOW, napojow i lekw (orior Ko 0Tt Kock gopuaxo). Przykiady “
por.“tsze: PH192: PH |1 52,

Plizony preykiad z dziataniem oliwki por. PL., Prt., 334b-
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w smaku i trujaca, a dla ryb mila i zdatna do picia', [56] Swinie myjg sig
chetniej w najbardziej cuchngcym blocie niz w przejrzystej i czystej wodzie.
Niektére z istot zywych spozywajg trawe, niektére krzewy, niektére 7yja
w lesie, niektore zywig si¢ nasionami, niektére $3 migsozerne, niektore kar-
mig si¢ mlekiem, niektdre upodobaty sobie pokarm zgnity, a niektére §wie-
2y, niektdre [pokarm] w postaci surowej, a niektére przyrzadzony.

I ogdlnie to, co dla jednych [jest] przyjemne, dla innych jest nieprzyjem-
ne, szkodliwe, a nawet zabdjcze.

[57] Na przyktad cykuta tuczy przepiérki, a lulek czarny $winie, ktére
przepadajg takze za pokarmem z salamander, tak jak jelenie za positkiem
ze zwierzat jadowitych, a jaskotki za pozywieniem z chrzaszczy. Mréwki
i muszki, gdy si¢ je potknie, wywotuja w ludziach mdtosci i kolki!®. A jesli
niedzwiedzica zapadnie na jaka$ chorobe, to po ich zjedzeniu nabiera sit.
[58] Zmija, jak tylko dotknie gatezi debu, popada w odretwienie, tak samo
jak nietoperz, [gdy dotknie] liécia platanu. Stor ucieka przed baranem, lew
przed kogutem, potwory morskie przed trzaskiem tuskanego bobu, a tygrys
przed dzwigkiem bebna.

A mozna powiedzie¢ duzo wigcej ponad to. Lecz by nie zdawato sig, ze
przeciggamy wywéd ponad potrzebe, [trzeba stwierdzié, ze] jesli to samo dla
Jednych istot jest nieprzyjemne, a dla innych przyjemne (a to, co przyjemne
i nieprzyjemne, jest zalezne od przedstawienia)'?', to w zwierzgtach powsta-
ja rézne przedstawienia przedmiotow.

[59]' A jesli te same rzeczy wydaja si¢ niepodobne z powodu rdznic
migdzy istotami Zywymi, to bedziemy umieli powiedzieé, jaki jest przed-
miot przez nas obserwowany, ale powsciagniemy sad na temat tego, jaki jest
z natury. Nie bgdziemy bowiem mogli dokonaé¢ wyboru miedzy naszymi
przedstawieniami a przedstawieniami innych istot zywych, poniewaz sami

"' To niewatpliwie parafraza sentencji Heraklita (DK 22 B 61). -

2 Por. oxvineg w par. 41, gdzie jest mowa o tym, ze rodzs si¢ z kwasniejacego
wina.
12l Por. PH I 87.
"2 Qdnosnie do par. 59-61 por. PH II 34-36 (AB).
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13, Ze wzglgdu na to b¢.dznemy Taczej Potr,
estesmy ST P cami bedziemy W Stanie rozsadzi¢, oy
J da $34; . przedkladaé naszych prZEdStawie

’ f naq
h nierozumﬂYCh’ ani bez dowodu, ap;

[60] ponadto nie ™ : )
re rodza sie W istotac .
dowodu.
Oproéc
samo to, ¢0 110

se dowod zapewne nie istnieje, jak Wykag
dowodu, jest albo zjawiskowe (‘P‘m’ouévn)m
‘A
wiskowe.

t zjawiskowe, t0 nie przedstawimy t‘ego 2 Zaufaniey,

A jedli [jest] dla nas ZjaWiSkowe’, e skor'o b?dame dotyczy tego, ¢y,
A dla istot zywych, @ dowdd jest Z_]aWIS.kOWy dla nas, ktéflyjh
?Jawllskc:W; { zywymi, t0i W jego przypadku bedzie przedmiotem pyg, ]
sm)"lsttOO‘:1 prawdziwy, skoro jest zjawiskowy.
czy J;]S] A nicdorzeczne jest zabieraé si¢ do dowodzenia tego, co bagy,
pon[wcq tego, co badane, skoro to sat.no bedzie wiarygo.dne i giewiaqgog
(co jest niemozliwe): wiarygodne, 0 ile ma na celu dowiedzenie, a ey

7 tego powiem,
si miano
to
nie [jest] 2/ '

Ajesli nie Jes

gy

godne, o ile jest dowodzone. .
Nie bedziemy wigc dysponowali dowodem, na mocy ktérego naszewy

ne przedstawienia przedtozymy ponad te, ktére rodzg sig w istotach na
nych [istotami] nierozumnymi.

Jedli wiec przedstawienia s3 rozne ze wzglgdu na réznice migdzyisa
zywymi, a nie mozna ich oceni, to konieczne jest powsciagnigcie sy
temat przedmiotow zewngtrznych.

[62]) W formie dodatku poréwnujemy réwniez przedstawienit |
dzi z przedstawieniami istot okreslanych jako [istoty] nierozumie.!

e

:i Na temat Swoguvict por. wyzej PH I 26.
- Por. PHII 134-192. "P(‘
Waz w m YOHEV 0znacza po prostu ,jawne”. Thumaczg jako ,,Zjaww:fe“é,lecx{itw
" ,Jawnzz,m przekonaniu rozne terminy uzywane przez Sekstusa 1 © i !
dom, 2 s 8% daWa wyraz rozmym tradycjom sceptyezaym %

> ZKtorych Sekstug czerpie.
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przedstawieniu rzeczowych argument6w nie zrezygnujemy przeciez z drwin
z za$lepionych i chetpliwych dogmatykow!'2,

Nasi [towarzysze] maja zwyczaj wprost poréwnywaé z czlowickiem
pewien zbidr istot nierozumnych. [63] Poniewaz jednak dogmatycy, wy-
my$lajac argumenty, méwia, Ze jest to poréwnanie nieodpowiednie, to my
w formie dodatku, dalej zartujac, ograniczymy argumentacj¢ do przykiadu
jednego zwierzgcia, mianowicie do przykladu psa, skoro, jak si¢ zdaje, jest
on uwazany za zwierz¢ najnizszego rodzaju.

Dowiemy sig¢ w ten sposob, ze zwierzgta, o ktérych mowa, nie ustepuja
nam pod wzglgdem wiarygodnosci tego, co im si¢ jawi.

[64] Co do tego, ze zwierzg to rézni si¢ od nas pod wzgledem zmystow,
dogmatycy sg zgodni. Wyczuwa [ono] bowiem wechem wigcej niz my, tro-
piac za jego pomocg zwierzgta, ktérych nie widzi, wzrokiem dostrzega je
szybciej od nas, a stuch ma bardzo wyostrzony'?’,

[65]'%® Przejdzmy wigc do rozumu.

Jeden jego rodzaj jest wewngtrzny, a drugi wyraza si¢ w mowie.

Spoéjrzmy wigc najpierw na wewngtrzny.

Wedle tych dogmatykow, ktorzy teraz najczesciej z nami polemizuja,
tych ze Stoi'”, zdaje si¢ on skupia¢ na nastepujacych rzeczach: wyborze
tego, co mile i znane, unikaniu tego, co obce i nieprzyjazne, poznaniu po-
mocnych w tym umiejgtnoscei, ujgeiu »i roztadowaniu wiasnych uczué oraz
ujeciu¢ postaci szlachetnosci odnoszacych si¢ do wiasnej natury {ic tych,
ktore odnoszg sie do odczué}'™.

[66] Pies zatem, do ktdrego postanowilismy ograniczy¢ wywéd, postugu-
jac si¢ nim jako przyktadem, dokonuje wyboru tego, co mite i znane, a unika

126 Por. PH I 211.

127 Tradycja ta jest dawna, por. np. PL., Tht., 154a, gdzie wskazuje si¢ na rézmicg
bystrosci wzroku w przypadku psa i cziowieka.

128" Odnosnie do par. 65 por. Porph., Abst., 111 2 (MM). ‘

2 Wydaje sig, ze wzmianka o toczacej sig zywo dyskusji migdzy stoikami a scep-
tykami jest raczej zaczerpnigta przez Sekstusa ze zrodia, z ktorego korzysta, niz odno-
si si¢ do czas6éw, w ktorych dziala. o

130 Tekst przekazywany przez manuskrypty nie jest w tym micjscu jasny. Zatu-
maczeniem AB przyjmuje¢ poprawke Heintza.
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gonigc za pokarmem, UCiekajqc -
A

¢ i nieprzyjazne,

. 'I
o, co miem! 3
s, o poduids! b2t 046, ktdra Przysparza tego, co jeg;
tym/; ma rwniez Umiejgtnose, MU pg
. iejetnos¢ polowania. s
i mife ~ umiciéf? zbawiony szlachetnosci. [67] Skorg

Lo praWi Y
i tez nie jest PO g : o Edliyy
Ant dawaniu kazdemu odpow1edmo do jego Wal‘toscﬂ”’ ton: : L]

domownikéw oraz ludzi dla niego dobrych, 5 broni
d ktérych doznaje krzywdy, nie moze by¢ POz

polega na
fasi si¢ 1 strzeze

pieznajomymi i tymi, 0

rawiedliwosci. ) o i
ny Fggl A jesli ja ma, to skoro postaci szlachetnosci stanowig Jednoggn

r6wniez inne rodzaje szlachetngs’ci, o ktérych med'rcy moéwig, ze Wielum
ich nie ma. Widzimy, ze jest dzielny w odstrf?lszanlu i madry, ¢q s
takze Homer, ktory napisal, ze Odyseusza nie rozpozn.a% zaden z domnoy
k6w, a zostat on rozpoznany tylko przez Argosa““i poniewaz pies a g
si¢ zwie$¢ zmianie wygladu meza, ani nie. zatracit PrzefIStawienia i
tycznego, ktére — jak si¢ okazalo — jest w nim trwalsze niz w ludziach,
[69] A zgodnie z Chryzypem, chociaz najbardziej zwalcza'® o iy
zumne istoty'S, [pies] zna si¢ nawet na tej stawetnej dialektyce. Wspomi
ny maz méwi, ze [pies] rozumie piagte wielocztonowe wnioskowanie ity
magajace dowodu, gdy — po tym, jak dojdzie do tr6jdroza i obwacha i
drogi, ktérymi nie przeszta zwierzyna — Jjuz nie wachajac trzeciej, od rani
podaza. Dawny [medrzec] méwi bowiem, ze [pies] zdaje sig wioskost

-_—

" por. p,, Resp., 376a2-b6.

"2 PL, Deff,, 41 le; PL, Resp., 332¢2.

% Rwestie jednosci réznych postaci szlachetnosci rozpatrywat juz Sk
Pro]t:gorasa Platona). Pézniej zostaje ona przejgta przez stoikow, por. np. Dk

o, Hom., Od XVII 300, ) iy

; P TZyjmuje lheijt; ToAepodVTO za Bekk. Emendacja w wydaniu M M. ¥

P 0‘1’]‘:"21; Sig lekcje oyumoneyiopyrg, wydaje si¢ bledna. "
g ;IYZ}’P byt »WIOgI" zaréwno w aspekcie teoretycznym, poniews?
<M rozumy | cnoty o

3), jak i Praktycznie, prz

w dOWOIny SPOsG .
11 20,67 (All)a).sob R

raz innych zaszczytnych przymiotéw (por.P otrp o
€z to, Ze twierdzi, ze zwierzeta moga by g

: Cics
dni dla ich uzytecznosci dla czlowieka (PO
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wZwierzyna przeszia albo tedy, albo tedy, albo tedy; ale anj nije tedy, ani nie
tedy; wigc tedy”'?7.

[70] Jest tez w stanie poznawaé wlasne bolesne odczucia i u$mierzaé bol,
Gdy zrani go bowiem ciern, stara si¢ go pozby¢, tapa trac o ziemig i [uzywa-
jac] zgbdw'?8, Jesli doznat w jakims miejscu rany, poniewaz brudne rany sg
zabojcze, a czyste tatwo si¢ goja, delikatnie zlizuje ptynaca krew. [71] A tak-
Ze bardzo pigknie przestrzega reguty Hipokratesa; skoro bowiem .lekiem na
nogg bezruch™'®, to jesli zdarza sie, ze zrani nogg, podkurcza jg i, na ile to
mozliwe, oszczgdza. Gdy drecza go niewlasciwe ptyny ustrojowe'’, pozera
trawg, a wymiotujac, leczy sie z niestrawnosci.

[72] Jesli wige okazato sie, ze zwierzg, ktére postuzyto nam jako przy-
kiad w wywodzie, wybiera to, co korzystne i znane, i ucieka przed tym, co
dokuczliwe, dysponuje umiejetnoscig zdobywania tego, co pomocne, i jest
zdolne do poznawania i usmierzania bolu, a takze nie jest pozbawione szla-
chetnosci (na tym za$ polega doskonato$é¢ rozumu wewngtrznego), to ze
wzgledu na to pies bylby doskonaty.

Z tego wiasnie powodu, jak mi si¢ zdaje, niektérzy sposrod tych, ktorzy
zajmuja si¢ filozofia, uznaja za 2aszczyt, ze nazwg swa biorg od imienia tego
zZwierzgcia'!,

[73] W tej chwili nie ma koniecznogci prowadzenia wywodu na temat ro-
Zumu wyrazajacego si¢ w mowie. Niektorzy z dogmatykéw odrzucili go bo-
wiem jako cos, co stoi na przeszkodzie w osiagnieciu szlachetnosci, dlatego
w czasie nauki ¢wiczyli sie w milczeniu'2. A ponadto, gdyby jakis$ czlowiek
byt, zatozmy, niemy, nikt nie powiedziatby, ze jest on nierozumny. A nawet

- @0
"7 Na temat stoickich rozumowar niewymagajacych dowodu por. nizej PH
I1 157-158.
"8 Por. PH I 238.
' Nie znalazlem takiej frazy wérod zachowanych dziet w Corpus Hippocra-
ticum.
"0 Por. PH I 46. " )
"' Sekstus ma tu na mysli cynikéw, ktorych nazwa pochodzi od stowa ,pies
x0wv), por. DL VI 13, _ . :
( ’“) l?waga ta odnosi si¢ do pitagorejskiego nakazu milczenia (Exepvdic), ktéremu

byli poddawani adepci (por. DL VIII 10).
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(74 A odkladajd g [istotami] nierozumnymi, z catg pe, ™
ow istot rliiZYr"l"e 7o rozmawiajg one z€ Sob3, a [jedynie) myilﬁhj
: wiem mowy barbarzyicow, rowyie, U:'.
: daje sig nam, 2 jest ona nieartykutowana, iy
i leczZ i 3 ey
rozumlersﬂ)’vS pymy takie. 7€ psy wyda_]q. z s~1e.ble inny g.los, By kg
[751 b’ dy wyja, inny, gdy sa bite, 1 inny, gdy sie aszy, !
straszaj3, 100> gteznll przypatrzyl, odkrylby u psa i u innych zwieryy hy
je:s"ll km(si::é?;oséw zalezng od sytuacji. Z fego powodu Zasadhie
;Ozno:)iedzieé 7e zwierzgta zwane nierozumnymi dysponuja rozllmemw,
y po ) '
. aiacym sie W mowie. . .
razz[ij7216(?]YJeéli¢ 726 ile ustepuja one ludziom ani pod WZglcdem bysug
mystow, ani pod wzgledem rozumu Wewngtrznego, a nie ma oz
z , : oty
méi’vic’ 7e rowniez nie [ustepuja) pod wzglle;dem I‘O-lelml‘l WyraZajacep
w mov;ie to pod wzglgdem przedstawieni nie s3 mniej wiarygodne ofm
[77 N,iewykluczone, 7e jeste$my w stanie dowies¢ tego samego, s
jac wywod na kazdym z nierozumnych zwierzat. Kto na przyklad zpn
czylby, ze ptaki wyrézniaja si¢ bystroscia i postuguja su? }'ozumerg W
sajacym si¢ w mowie? Znajg one nie tylko to, co teraimejsze,. alellofl
19§ wyjawiaja to tym, ktorzy moga je zrozumiec, dajac il
przyszie'®, 1 wyjawiajg to ty .
rozne sposoby, a takze przepowiadajac za pomoca glosu.

" Warto zwrécic¢ uwage, ze okreslenie wiedzy jako znaj0m0$°1 1¢6% COSEZCM:
i bedzie, jest tradycyjne. Wystepuje juz w Iliadzie (I 70) w odniesienid : :,Iszcch‘
dzy wrozbity Kalchasa, potem u Hezjoda (Teogonia, 38) dla WSkazamaDK ik
dzy Muz. Nawigzuje do niego réwniez Gorgiasz w Pochwale He[e’fy~( oz
1): ,.Gdyby bowiem wszyscy o wszystkim mieli pamigé przes‘zlosm,Sic
terazniejszosei i przewidywanie przysziodci, wtedy mowa nie ety g,
podobna do [mowy] tych, ktérym nie jest fatwo ani spamigtac p nesZ*OSa’mew
terazniejszos¢, ani przepowiedzied przysztosé”. Interesujace jest, 26 i
Jawia si rowniez w mysli chrzescijaniskiej, por. Tomasz z Akwinth Suro
8iae, ks. 1, XXIL, 1: ,Jest ona [sc. opatrznosé] bowiem glowna czgsc
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14. O dziesleclu sposobach

[78] Jak juz przedtem zostato powiedziane'*, przedstawili$my to poréw-
nanie w formie dodatku, wystarczajaco, jak sadze, pokazujac, ze nie moze-
my przedktadaé naszych przedstawien nad te, ktére rodza si¢ w nierozum-
nych zwierzgtach.

A wigc jesli zwierz¢ta nierozumne nie s3 mniej wiarygodne od nas
w kwestii oceny przedstawien i w wyniku réznic miedzy istotami Zywymi
powstaja [w nich] rézne przedstawienia, to bed¢ mogt [jedynie] stwierdzic,
jak mnie jawi sig kazdy z przedmiotéw, ale na temat tego, jaki jest z natury,
ze wzgledu na to, co zostato powiedziane, bedg zmuszony powsciagnaé sad.

[79]'* Taki jest pierwszy spos6b powsciagnigcia sadu.

Powiedzielismy, ze drugim [sposobem] jest ten, ktory wychodzi od réz-
nic migdzy ludzmi. Nawet gdyby kto$ przyjat zatozenie, ze ludzie sa wiary-
godniejsi od nierozumnych zwierzat, to odkryjemy, ze w wyniku rozumo-
wania dojdzie si¢ do powsciagnigcia sadu ze wzgledu na istniejace miedzy
nami roznice.

Mowi sig, ze istniejg dwa elementy, z ktérych skiada si¢ cztowiek, mia-
nowicie dusza i cialo'*, a r6znimy si¢ migdzy soba i jednym, i drugim: na
przyklad w przypadku ciata ksztattami i cechami indywidualnymi'¥’.

[80] Ciato Scyty rézni si¢ bowiem w swej postaci od ciata Hindusa,
a 0 réznicy stanowi, jak mowia, przewaga réznych ptyndw ustrojowych.

W zaleznosci od przewagi roznych ptynéw ustrojowych powstajg tez roz-
ne przedstawienia, jak dowodziliSmy w pierwszym argumencie'*.

ktorej podporzadkowane sa dwie pozostate czgsci, mianowicie pamigé o przesztosci
i znajomos¢ terazniejszosci. Na przyklad, z pamigci o tym, co minione, i ze znajomo-
§ci tego, co terazniejsze, probujemy przewidywaé przyszios¢” (thum. G. Kurylewicz,
Z. Nerczuk, M. Olszewski).

1% Por. PH162.
* Odnosnie do par. 79-90 por. DL IX 80-81; Philo, De ebr., 176-177 (MM).
“ Por. PH 11 29; PH III 229. ) -
4 Pojecie ,,idiosynkrazji” (thumaczone tu jako ,.cechy ind)"“.’ldualne ), Zwigzane
z koncepcja ptynéw ustrojowych (por. PH 1 46), oznacza wiasciwe danemu indywi-
duum zmieszanie ptynéw.

18 Por. PH 146, 52.
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