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Jak oceni¢ atmosfere dyskusji i zaciecie polemiczne bohateréw przypo-
mnianych tu sporéow? W epilogu Wolenski za szczegolnie aktywnych krytykow
Szkoty Lwowsko-Warszawskiej sklonny jest uznaé Ingardena i Elzenberga, co
poswiadcza kilkoma ich wypowiedziami. Odnosi sie tez do zrédel, celnosci,
zasadnosci i konsekwencji ferowanych wobec Szkoty Lwowsko—Warszawskiej
ocen. Wynika z nich jasno, ze krytyka nie dotyczyta catej Szkoly, a na pewno
w wiele mniejszym stopniu tego, co uprawiano we Lwowie (szkole Twardow-
skiego). Wiekszos¢ uwag zwracala si¢ w strong przedstawicieli Szkoty War-
szawskiej 1 byla prowokowana wlasnie owymi “uroszczeniom logistykow”,
postulujacych radykalne niekiedy ograniczenia w uprawianiu problematyki filo-
zoficznej.

Tymczasem  Szkola Lwowsko—Warszawska, z jej odgalezieniami
(krakowskim, poznanskim, wilenskim). bvta bardzo zréznicowana. W istocie
latwo wskazac¢ i takich jej przedstawicieli, ktorzy za przedmiot swych dociekan
mieli filozofie cztowieka, etyke, estetyke, filozofig kultury. Wielos¢ reprezen-
towanych w jej ramach stanowisk oraz bogactwo dokonan, przy wspélnej ale
Jednak ogolnej postawie metodologicznej, powoduje, ze jakiekolwiek ogélniko-
we zarzuty wobec Szkoly Lwowsko—Warszawskiej odnosza sie w istocie tylko
do jednego z jej nurtdéw, a nie do catosci.

Z ksiazki Wolenskiego wynika, ze filozofi¢ polska przenikat ozywczy
nurt dyskusji, mimo utrudniajacego szybka wymiang mysli niezwykle skromne-
go ruchu wydawniczego, tylko w czgsci rekompensowanego dzialalnos$cia towa-
rzystw naukowych. Mozna mie¢ nadzieje, ze ta 1 inne publikacje, wydane z o-
kazji 100-lecia Szkoty Lwowsko—Warszawskiej przyczynia sie do lepszego,
krytycznego ale 1 obiektywnego spojrzenia na t¢ formacje intelektualng. Wptyna
tez zapewne na wyrobienie sobie przez zainteresowanego czytelnika bardziej
sprawiedliwego sgdu o tej Szkole, jej miejscu w kulturze polskiej i roli, jakg
odegrata w historii filozofii.

Ryszard Jadczak

W.K.C. GUTHRIE, Filozofowie greccy od Talesa do Arystotele-
sa, Krakow 19906, s. 133, przektad A. Pawelec.

Ksiazka W. Guthrie jest kolejng pozycja poswigcong historii filozofii
greckiej, ktora w ostatnim czasie ukazuje si¢ w jezyku polskim. W ten sposéb
wypetnia si¢ powoli duza luka, wynikajaca z braku ksigzek, ktére w popularyza-
torski sposob przedstawialyby tak wazne dla kultury europejskiej poczatki filo-
zofii.
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Ksigzka budzi zainteresowanie juz ze wzgledu na osobe jej autora.
W. Guthrie jest historykiem o ogromnych zastugach, autorem najwiekszego
w XX wieku opracowania poswigconego historii filozofii greckiej, opracowania,
ktore odznacza sie zarowno wielka erudycja, jak i umiarem i rozsadkiem'. Po-
nadto, jest to pierwsze ttumaczenie ksigzki tego autora na jgzyk polski, co
W powigzaniu z innymi niedawno wydanymi przektadami prac takich badaczy
jak O. Gigon czy G. Reale, umozliwia czytelnikowi zapoznanie si¢ ze wspotcze-
sna wizja i oceng mysli greckie;.

Jak pisze Guthrie, ksigzka jest efektem cyklu wykladéw dla studentow
wszelkich dyscyplin, przeznaczona jest wige dia wszystkich osob, ktore o filo-
zofii greckiej chciatyby sie czegos dowiedzieé, a nie dysponujg jakim$ szcze-
golnym przygotowaniem. Guthrie prowadzi swéj wyktad diachronicznie, zaczy-
najac od Talesa z Miletu, przez pozostatych presokratykow, sofistyke, Sokrate-
sa, Platona, po Arystotelesa. By¢ moze zwigzto$é ksiazki wyznacza pierwsza
z jej zalet, ktora jest rezygnacja z pewnej dominujacej w tego typu publikacjach
afirmujacej konwencji i unikanie nieustannych zachwytow nad waga i wielko-
scig osiagnig¢ mysli greckiej. Guthrie nie stawia jeszcze jednego pomnika, ale
zwraca uwagg na to, jaka owa mysl grecka byta, dostrzegajac jej zrodta i specy-
fike zarazem. Guthrie pisze zatem o rzeczach tak waznych jak obecno$é mysle-
nia magicznego w filozofii greckiej, podkresla znaczenie tego specyficznego
irracjonalno—religijnego kolorytu mysli greckiej, ktora rozwija sie w atmosferze
tradycji magicznej, cudéw, wrozb i wierzen. Guthrie zdaje sobie sprawe, ze
bardzo trudno jest wskaza¢ w mysli filozoféw greckich linie, ktéra oddziela to,
co racjonalne, od magicznego, i pragnie zwrdci¢ na to uwage swoich czytelni-
kow.

Wazne jako wprowadzenie do historii filozofii sq takze uwagi W. Guthrie
na temat specyfiki pojeciowej jezyka greckiego — nie do odtworzenia dla czlo-
wieka zyjacego 25 wiekdw pdzniej. Czytelnik ksiazki W. Guthrie juz na wstepie
dowiaduje sig, ze $wiat Greka nie jest catkowicie naszym $wiatem, ale tez nie
jest na tyle obcy, by byl catkowicie niezrozumialy. Pojecia Grekéw trzeba bo-
wiem przetozy¢, a sa to pojecia o tak pierwszorzednym znaczeniu jak Bog,
cnota czy sprawiedliwosé. Guthrie zdaje sobie sprawe z obcosci Grekow i ich
sposobu myslenia, z historycznosci naszego $wiata i przygotowuje czytelnika do
kontaktu z obca dla wspotczesnego czytelnika kultura starozytnej Grecji.

W zarysie, jaki stanowi ksiazka, Guthrie opisuje nie tyle same pomysty,
ale to, co ciekawsze, mianowicic przeslanki, ktore doprowadzity do takich a nie
innych rozwiazan. Guthrie ma $wiadomosé, ze w filozofii nic nie rodzi sie z
niczego, kazda nowa mysl pozostaje w pewngj relacji do tradyeji. Stad tez duzo
miejsca poswieca zarysowaniu sytuacji spolecznej, politveznej 1 religijnej, w
ktore] rodzg sic idee {tlozoficzne, a jego opisy sa wnikliwg synteza. Guthric
pokazuje wige np. jak do destrukeji klasyeznego miasta — panstwa przyczvnily

"WOKL.CL Gathrie, History of Greek Philosophv, t01-V. Cambridge 1962-1978.
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sig nowe prady takie jak filozofia przyrody, sofistyka i mistycyzm. Interesujace
Jest to, ze Guthrie przyjmuje perspektywe czlowicka XX wicku — zwraca uwage
na niedostatki wiedzy i bledne drogi poszukiwan greckich filozofow.

Osobne rozdziaty ksigzki poswiecone sg dwu najwigkszym postaciom -
Platonowi i Arystotelesowi. Syntetyzowanie ich filozofii jest szezegdlnie trudne,
poniewaz opis mysli Platona czy Stagiryty na kilkunastu stronach moze prze-
kracza¢ wyobrazenie niejednego historyka filozofii, gdy wspomni bogactwo
watkow w prowadzonych przez Platona dyskusjach czy rozlegtosé zainteresos
wan Arystotelesa. Tak zreszta pisze o tym sam Guthrie: “w obu przypadkach
koniecznos¢ kondensacji wywodu naklada ciezkie brzemie odpowiedzialnosci
na smiatka, ktory podejmuje si¢ dokonaé selekeji watkéw i wybraé okreslony
sposob prezentacji oraz uzgodnienia roznych aspektow filozofii kazdego z tveh
filozotow™,

Platonowi poswigcone sg dwa rozdzialy, z ktorych pierwszy omawia teo-
ri¢ idei, a drugi dotvezy platonskiej dyskusji z sofistyka na polu etvki i teologii.
Z wyktadu o Arystotelesie, ktory sktada si¢ z dwu czesci, pierwszy rozdzial
zawiera bardzo skrolowe omowienie arystotelejskiej metatizyki i teologii
(“Kosmos”), natomiast na drugi skiada sie omdwienie psychologii i etyki
(“Ludzie™). Guthrie, jak sam zapowiada, w przypadku obu wielkich filozofow
stara si¢ przedstawic w zwiezly sposob zarys catosci ich systemow. Prowadzi to
rzeczywiscie do duzej kondensacji przekazywanych wiadomosci, do$¢ naglych
zmian lematu, pojawienia si¢ watkdw potrzebnych do dalszego wyktadu. Moze
to stanowi¢ duza trudnos¢ dla czytelnika, ktory po raz pierwszy spotyka sie
z myslq arvstotelejska.

Ksigzka Guthrie ma jednak i caly szercg niedoskonatosci. 7 perspektywy
nowszych badan mozna si¢ nie zgadza¢ z W. Guthrie — od powstania jego
ksiazki mineto badZ co badz 40 lat, a historia filozofii i interpretacje zmieniaja
sig bardzo szybko. Takim przyktadem pewnej anachronicznoscei jest interpreta-
cja mysli Parmenidesa jako wyniku archaicznego braku rozrdznienia pomiedzy
egzystencjalnym a predykatywnym uzyciem czasownika “by¢”. Przypomnijmy,
ze wiele w spojrzeniu na Parmenidesa zmienity prace Ch. Kahna na temat
funkcjonowania “byv¢” w jezyku greckim i odniesienie wynikow tych badan do
slynnych tez Parmenidesa. Ponadto ksigzka zawiera wiele uproszczen, sposréod
ktorych wymieni¢ mozna sklasvfikowanie sotistow jako tych, ktorzy nauczali
arcte. Pomijajac nictatwg kwesti¢ tozsamosci sotfistow, takie okreslenie wyklu-
cza z grona sofistow jednego z twdrcow calego ruchu — Gorgilasza z Leontinoi,
ktory stanowczo przeczyt, jakoby cnoty nauczal,

Problemow zreszta jest w tym okresie filozofii greckiej tak wiele, ze pro-
ba ich omodwienia w tak niewielkim dzietku jest szczegolnie trudna. Szkoda
tylko, ze sam Guthrie niektore z istotnych zagadnien nadmiernie lekcewazy.
Widac to doskonale w cze¢sci poswigconej teorii idei. Guthrie nie prezentuje sie

? W.K.C. Guthrie. Filozofowie..., s. 96
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W niej szczegdlnie okazale ani jako historyk filozofii, ani jako filozof. Omé-
wienie ogranicza sie do ogdlnikéw, ktore wskazuja na mistyczny charakter pla-
tonskich rozstrzygnie¢, oraz zdradza pewne lekcewazenie dla samego problemu.
W rozdziale tym platonskie przekonanie postulujace istnienie idei okre$lane jest
mianem ,,perspektywy religijnej”, poniewaz samo zalozenie nie da si¢ ,.cal-
kowicie uzasadni¢ w oparciu o racjonalng argumentacj¢™. A juz na pewno nie
Jest Guthrie ,,wierzacym” platonikiem, skoro bez wahania pisze, i1z wspotczesni
Jezykoznawcy, chociaz mogliby sie zgodzi¢ na interpretacj¢ idei jako pojecia
kategorialnego, to jednak odrzuciliby postulat niezaleznej, niezmiennej i indy-
widualnej egzystencji takiegoz pojecia. Jako swéj komentarz dodaje: , Jesli Pla-
ton uwazal, iz takie zalozenia s konieczne, to bez watpienia byto to skutkiem
jego wiasnych filozoficznych upodoban™. Troche to niewystarczajacy komen-
tarz, gdy wezmie si¢ pod uwage, ze owe wiasne platonskie upodobania zjednaty
sobie w ciggu ostatnich dwu mileniow niemalqy liczbe zwolennikéw i nic nie
wskazuje na to, by ostatni z nich juz wymarli. Podsumowujac wywody W. Gu-
thrie, teoria idei jest w jego ujeciu zdecydowanie sptaszczona — sprowadzona
bowiem zostaje tylko do spraw jezykoznawczych i potraktowana jako relikt
historyczno—filozoficzny, ktory swoje odzwierciedlenic ma, co najwyzej,
w nieSwiadomym usus myslenia potocznego.

Ponadto, dziwi¢ moze tak znaczna ilo$¢ filozoficznej naiwnosci obecne;
w ksiazce Guthrie. Dla przyktadu pojawiajq sie w niej stwierdzenia, ktére, zwa-
zywszy, ze zadaje je historyk filozofii greckiej, najtagodniej mozna by nazwaé
niestereotypowymi. Trudno bowiem uzna¢ za szczegdlnie odkrywceze i wymaga-
jace komentarza zdanie: ,,Mozemy zatem uznaé, iz istnienie idei, nie$miertel-
nos¢ duszy oraz teoria wiedzy jako anamnezy byly powaznie traktowanymi
koncepcjami filozoficznymi™. Takich zapewnien potrzebuje tylko ktos, kto
pewnie w ogole nigdy nie czytal Platona i chyba tylko propedeutycznym charak-
terem ksigzki W. Guthrie wytlumaczy¢ mozna obecnosé tak banalnych zdan.

Ksiazka Guthrie ma tez swoje wady wynikajace z thumaczenia. Dla przy-
ktadu, gdy mowa jest o dociekaniach Sokratesa, wymienia si¢ jego proby defi-
niowania natury ,,sprawiedliwosci, odwagi i uprzejmosci, ktére leza u podtoza
wiasciwego zachowania™. .. Sprawiedliwo$¢” i “odwaga” nie budza watpliwo-
$ci, poniewaz rzeczywiscie znajdowaty si¢ w obrebie sokratejskiego zaintereso-
wania. ,,Uprzejmos¢” jako przedmiot sokratejskich dociekan moze jednak zbic
z pantatyku niejednego czytelnika. Sokrates zastanawiajacy sie nad savoir-
vivre? Doprawdy trudno jest odgadnag¢, o jaki dialog tutaj chodzi; thumacz myli
sig¢ w tym miejscu jednak na pewno.

3 Tamze, s. 73.
fTamZe, s. 74.
? Tamze, 8. 79.
6 Tamze, s. 70.
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Zdarzaja si¢ tez weale nie blahe niezgrabnosci, bo trudno inaczej oceni¢
przekiad opisu duszy uwalniajacej si¢ od wszystkiego, co zmystowe, w ktérym
W pewnym momencie mowi si¢ o “pigknie samym, uwolnionym od wszelkich
cielesnych barw i doczesnego zuzla (sic!), Isniacego w owym niesmiertelnym
blasku, w ktérym piekno i prawda stajg si¢ jednym i tym samym” ”.

Podsumowujac, nie jest to ksiazka zla, ale trudno nie wynies¢ z jej lektury
przekonania, ze Grecy zastuguja na wigcej.

Zbigniew Nerczuk

Szkota Rittera, red. Stanistaw Czerniak, Jarostaw Rolewski, Uniwersytet
Mikolaja Kopernika, Instytut Filozofii, Torun 1996, s. 226.

Szkola Rittera to druga pozycja w nowej serii wydawanej przez Instytut
Filozofii Uniwersytetu Mikotaja Kopernika pod wspolnym tytutem: Srudia
z filozofii niemieckiej. Na ksiazke t¢ sktada sig zbiér artykutéw filozoféw ro-
dzimych | niemieckojezycznych nawiazujacych w swych przemysleniach do
pogladow Joachima Rittera - filozofa zajmujacego wyréznione miejsce na ob-
szarze filozofii w Niemczech lat 1950-1970.

Joachim Ritter nie stworzyl zadnego monumentalnego systemu filozo-
ficznego, ktory wykreslatby ostre granice i tory myslenia, po ktérych mieliby
kroczy¢ jego uczniowie. Jak dowiadujemy si¢ ze wstepu do ksiazki, poswigco-
nego m.in. przyblizeniu sylwetki Rittera, nawet kategoria ,,szkoty” filozoficznej
w powszechnym znaczeniu nie jest tu odpowiednia. Ritter zawdzigcza wyréz-
nionc miejsce we wspdtezesnej filozofii niemieckiej swemu oryginalnemu sta-
nowisku filozoficznemu w dziedzinie antropologii filozoficznej.

Ritterowska antropologia posiada znami¢ charakterystycznego dla jej au-
tora ,mySlenia historycznego”, jej gléwnym zadaniem jest ukazanie ,histo-
rycznego zroznicowania ludzkiej tozsamosci, a wige np. antropologicznej tresci
owej wielkiej mutacji kulturowej, jakg byla nowozytnos¢, oraz pochodnych
wzgledem niej przeobrazen zwigzanych z rewolucja technologiczng w dwu-
dziestym wieku™ (str.8). Analiza obrazu wspolczesnosci w $wietle naszej prze-
sztosci jako odmiennoscei, a zarazem naszych korzeni, to jeden z zasadniczych
watkdw Szkoly Rittera.

Ritterowska swiadomos¢ historyczna daleka jest jednak od skrajnego
dziewigtnastowiecznego myslenia historycznego. Niezwykle wazny jest tu na-
mysl nad ontologia samej ludzkiej historycznosci oraz wyplywajaca z niej kate-
gorig kontyngencji zycia ludzkiego. Przedstawiciele Szkoty Rittera reprezentuja

7 Tamze, s. 97.
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