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1. Einleitung

Wilhelm Ostwalds Programm einer physikalischen Bagk stellt den Versuch einer
umfassenden Naturbeschreibung auf Grundlage degiEbegriffs dar. ,Alles was
geschieht, geschieburchdie Energie un@n der Energie* — so die zentrale These
der Ostwaldschen Energetik. In seinem 1909 ersehsm BuchEnergetische
Grundlagen der Kulturwissenschaféersucht Ostwald (der im selben Jahr den No-
belpreis fir seine Forschungen auf dem Gebiet dgsikalischen Chemie erhalten
hatte), diesen Ansatz von der Natur auf die Kuttwiibertragen. Dabei geht er von
der Annahme aus, dass es sich bei der Kulturwiskefts(also derjenigen Disziplin,
die sich laut Ostwafdmit Phanomenen wie der Volkswirtschaft, der Wisséaft,
dem Staat, dem Recht und der Kunst befasst) gar&nme der Comteschen ,Pyra-
mide der Wissenschaften' um die ,oberste Wisserfgchaandelt. Der zentrale Be-
griff bei der Beschreibung kulturwissenschaftlickRranomene ist nach Ostwald der
des ,Giteverhaltnisses”. Wie er im Zuge seiner Algingen darlegt, stellt die —
idealerweise nach dem Machschen Okonomieprinziprosierte “Wissenschattlie
nach MalRgabe des Kriteriums des Guteverhaltnisselsste Kulturform dar, da sie
das Streben nach dem ,geringsten Energieaufwérate“effizientesten umzusetzen
vermag.

Max Weber sah in dem so umrissenen kulturwissetficihen Programm Ost-
walds einen missglickten Versuch der Verabsolutgrinaturwissenschaftliche[r]

Abstraktionsformer™ und machte ihm den Vorwurf, ein bestimmtes it zu
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einer ideologieverdéchtigen Waitschauungimzuwandelf Dabei z&hlten die Aus-
fuhrungen zu 6konomischen und sozialpolitischenblroen laut Weber ,zum
tibelsten [...], was Ostwald je geschrieben hdtfsbesondere sei Ostwalds Festhal-
ten an der ,langst veraltete[n] Comtesche[n] Hiena der Wissenschafteh4uf das
Entschiedenste zurtickzuweisen, da die allgemeireset@e der Naturwissenschaf-
ten nicht etwa, wie Comte noch annehme, die Grgeaissozialwissenschaftlichen
Forschens bildeten, sondern im sozial- bzw. kulssenschaftlichen Kontext voll-
kommen belanglos seien. Dem von Ostwald verfocint®tzuralismugst nach We-
ber also tiberhaupt nichts abzugewinnen, auReregasieh um einen , Typu$Zum
Studium zu vermeidender Fehler handelt. ,Aus desiritern sonst bedeutender Ge-
lehrter*, so Weber, ,lernt man oft mehr, als aus Herrektheiten von Nuller®.

Ziel meines Beitrags ist es, nach einer eingeher@tilderung des kulturwis-
senschaftlichen Programms Ostwalds die Webersciti& Kmer genaueren Analyse
zu unterziehen. Dabei wird sich zeigen, dass Odtvdtinsicht in die naturwissen-
schaftliche Basis sozialen Forschensils methodische Devisdurchaus aufrecht-
erhalten werden kann, wenngleich auf der anderée §esehen werden muss, dass
Ostwalds (substanzialistisch motivierte) Verabselung des Energiebegriffs sich
bestenfalls als Beitrag zi#etaphysik nicht aber als Ansatz zur Rekonstruktion kul-

turwissenschaftlicher Begriffs- und Theoriebilduregstehen lasst.

2. Ostwalds ,energetische* Theorie der Kultur

Ostwalds Energetik ist, wissenschaftshistorischelges, das Produkt bestimmter
Entwicklungen auf dem Gebiet der physikalischenriffeelynamik. Seit der Entde-
ckung des Energieerhaltungssatzes durch (u. a.prRdbayer gab es wiederholt

Versuche, den Energiebegriff als Grundlage einemssenden ,Weltbildes' zu etab-
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lieren!? Ostwalds eigener Beitrag kann dabei als die wahlisteste Ausformulie-
rung des energetischen Programms betrachtet weBk=mmndere Aufmerksamkeit
fand in diesem Zusammenhang zunéchst sein 1898eawWersammlung deutscher
Naturforscher und Arzte in Lilbeck gehaltener Vaytfdeber die Uberwindung des
wissenschatftlichen Materialismus”. Wie der Titehgn anzeigt, ging es Ostwald in
diesem Vortrag um eine fundamentale Kritik an denjener Zeit sich in Gestalt des
sogenannten mechanistischen Weltbildes in den Westsenschaften immer starker
ausbreitenden Materialismus. Diesen hielt Ostwaldii hohem Mal3e fragwurdig,
da eine der materialistischen Pramissen darin heéstazunehmen, dass samtliche
Naturvorgénge sich zurtckfuhren lassen auf dasroswirken von durcKréfte
bewegtenAtomen Da Annahmen wie diese keinerlei Bezug zur sihelic Erfah-
rungsbasis aufweisen, halt Ostwald sie fur daskRelner wissenschaftsfremden
,Metaphysik der Bilder’, die es seiner Meinung nachtberwinden gilt. So heildt es
in dem Vortrag:

»Wir mussen [...] endgultig auf die Hoffnung verzient uns die physikalische
Welt durch Zurtckfihrung der Erscheinungen auf eédexhanik der Atomean-
schaulichzu deuten. Aber, hére ich hier sagen, wenn un®adgechauung der be-
wegten Atome genommen wird, welches Mittel bleibs uibrig, uns ein Bild der
Wirklichkeit zu machen®u sollst Dirkein Bildnis oder Gleichnis machen! Unsere
Aufgabe ist nicht, die Welt in einem mehr oder vgenigetriibten oder verkrimm-
ten Spiegel zu sehen, sondern so unmittelbar, aaldiee Beschaffenheit unseres
Geistes nur irgend erlauben wilRealitaten aufweisbare und messbare Gréf3en
miteinander in bestimmte Beziehung zu setzen, s8,daenn die einen gegeben
sind, die anderen gefolgert werden kénnen, dadigsAiufgabe der Wissenschaft,
und sie kann nicht durch die Unterlegung irgencé®ihypothetischen Bildes, son-
dern nur durch den Nachweis gegenseitiger Abhaegglleziehungen messbarer

GroRen geldst werden®

Wie man unschwer erkennen kann, steht Ostwald iesedh — gleichsam ikonoklas-

tischen — Bekenntnis in der wissenschaftsphilosmpi@n Tradition des Positivis-

12 Siehe dazu Georg HelBje Lehre von der Energie, historisch-kritisch eictelt. Nebst Beitragen
zu einer allgemeinen Energetikeipzig 1887 sowie Erwin N. Hiebert, ,The EneigstControversy
and the New Thermodynamics®, in: Duane H.D. Ralldrsg.),Perspectives in the History of Science
and TechnologyNorman 1971, S. 67-86.

3 wilhelm Ostwald, ,Ueber die Uberwindung des wissgmaftlichen Materialismus* (1895), in:
ders.,Abhandlungen und Vortrage allgemeinen Inhalts (:88@3) Leipzig 1904, S. 220f.
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mus. Bemerkenswert ist dabei, dass Ostwald dasipsissche ,Rahmenprogramm’
mit konkretem, der Physik entnommenen Inhalt fiMach seiner Ansicht ist der
Energiebegriff eben diejenige Instanz, die — int@lesler verschiedenen Energie-
formen— die solideste Grundlage fiir den besagten ,Nashgegenseitiger Abhan-

gigkeitsbeziehungen messbarer GrofRen” bildet. Denn:

.Was erfahren wir denn von der physischen Welt2@bar nur das, was uns unse-
re Sinneswerkzeuge davon zukommen lassen. Welshabér die Bedingung, da-
mit eines dieser Werkzeuge sich betétigt? Wir madjenSache wenden, wie wir
wollen, wir finden nichts Gemeinsames, als das Sinneswerkzeuge reagieren

auf Energieunterschiede zwischen ihnen und der Bomg'*

Ostwald sah also in der Energetik das gegentuber Matarialismus (und der
mit ihm verbundenen Atomistik) tUberlegene und ucigweisende Programm einer
Vereinheitlichung des wissenschaftlichen Weltbildéghrend der Zeit um 1900
stiel3 er damit sowohl im In- als auch im Auslantigrof3e Resonanz. Die Rede von
dem Energetik-Streit machte die Runde, und sol@mmmierten Physiker wie
Ludwig Boltzmann und Max Planck beteiligten siclals Kontrahenten Ostwalds —
mit bemerkenswerter Vehemenz an dieser Kontrov&rgdie hinlanglich bekannt
ist, sollten Boltzmann und Planck aufgrund ihrerlehimung der physikalischen
Energetik (und der damit unmittelbar einhergeherBefiirwortung der Atomistik)
als ,Gewinner* aus dem ganzen Streit hervorgefien.

Es ist nun interessant zu sehen, dass Ostwaldhne 1909 eine Reihe von Vor-
lesungen veréffentlichte, die er unter dem THelergetische Grundlagen der Kul-
turwissenschaftusammenfasste. Es ging ihm also um eine Ausweitendenerge-

tik von dem Bereich der Natur auf den der Kultuts Arogrammatische Vorlage

“Ebd., S. 233.

!5 Siehe dazu ausfiihrlich Robert J. Deltdtee Energetics Controversy in Late Nineteenth Ggntu
Germany: Helm, Ostwald, and their Critic&nn Arbor 1983. Siehe ferner Bernadette Bensaude-
Vincent, ,Revisiting the Controversy on Energetidsi: Britta Gors, Nikolaos Psarros und Paul Ziche
(Hrsg.), Wilhelm Ostwald at the Crossroads between Chemifthjlosophy and Media Culture
Leipzig 2005, S. 13-28 sowie Matthias Neuber, ,Rdg/svithout Pictures? The Ostwald-Boltzmann
Controversy, and Mach’s (Unnoticed) Middle-Way*; Michael Heidelberger und Friedrich Stadler
(Hrsg.),History of Philosophy of Science: New Trends angspectives Dordrecht 2002, S. 185-198
und ders., ,Energetik im deutsch-franzésischen ExintwWilhelm Ostwald und Abel Rey*, in: Pirmin
Stekeler-Weithofer, Heiner Kaden und Nikolaos Rsa(Hrsg.),Ein Netz der Wissenschaften? Wil-
helm Ostwalds ,Annalen der Naturphilosophie* unce ddurchsetzung wissenschaftlicher Paradig-
men Leipzig 2009, S. 98-112.

!¢ Siehe in diesem Zusammenhang die erhellenden Ausfgen in Carlo Cercignariudwig Boltz-
mann: The Man Who Trusted Atgrdxford 1999.
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diente ihm dabei die Comtesche ,Hierarchie der @fisshafter’, innerhalb wel-
cher die Soziologie oder das, was Ostwald in eidaniiber hinausgehenden Sinne
als ,Kulturologie“ bezeichnéf, den obersten Platz einnimmt. Genauer gesagt, geht
Ostwald, wie er in seiner 1913 erschieneériosophie der Wertexpliziert, von
dem folgenden Drei-Ebenen-Modell der Wissenschadiest® Auf der ersten, un-
tersten Ebene sind die — von Ostwald so genanntgdrdnungswissenschaften®,
namentlich Logik, Mathematik und Geometrie, angsslie auf der zweiten, mittle-
ren Ebene finden sich die — wiederum von Ostwaldjemannten — ,energetischen
Wissenschaften®, namentlich Mechanik, Physik uncer@Gie; und auf der dritten,
obersten Ebene haben wir es nach Ostwald mit deneidBeder ,biologischen Wis-
senschaften“ zu tun, innerhalb dessen er (in elesedReihenfolge) die Physiolo-
gie, die Psychologie sowie die Soziologie (bzw. liitologie’) platziert. Wie Ost-
wald darlegf” fallen die Ordnungswissenschafteichtin den Bereich der Energe-
tik. Sie stellen gewissermal3en die formale Basisbéeden auf ihnen aufbauenden
Ebenen dar. Die energetischen Wissenschaften wiedesind, wie der Name ja
schon anzeigt, fester Bestandteil und zugleich Kies energetischen Systems, wo-
bei die verschiedenen ihnen zugehorigen Disziplsieh nur durch die verschiede-
nenArtender Energie, die in ihnen jeweils betrachtet weydertierscheiden. Die auf
der obersten Ebene angesiedelten biologischen Wésisaften befassen sich alle-
samt mit dem, was Ostwald ,Lebenserscheinungentititrund lassen sich als sol-
che zwar nicht auf die energetischen Wissenschaéduazieren sind von diesen
aber in konzeptueller Hinsiclabhangig da Lebenserscheinungen grundsatzlich und
ausnahmslos den Energiegesetzen unterliegen.

Ostwald ist also der Ansicht, dass die verschied&iessenschaften harmonisch
aufeinander aufbauen und von einer Kluft im Hinbleuf die Gegenstandsbereiche
nicht gesprochen werden kann. Im Gegenteil: Dieolgef von ,Ordnung’, ,Energie
und ,Leben’ stellt von Stufe zu Stufe eine gewiss#Ben konservative Komplexi-
tatszunahme dar, die als solche nicht duBctiche sondern durclkontinuierliche

Ubergangegekennzeichnet ist. Damit wird einerseits eindraReduktionismus (wie

" Ostwald,Die energetischen Grundlagen der Kulturwissensclaaét O., Vorwort.

8ygl. Wilhelm Ostwald Die Philosophie der Werté eipzig 1913, S. 126.

¥ vgl. ebd., S. 124-129. Siehe im selben Zusammenhkach die ausfiihrliche Darstellung in Wil-
helm OstwaldDie Pyramide der Wissenschaften. Eine Einfihrungissenschaftliches Denken und
Arbeiten Stuttgart 1929.
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im Falle des mechanistischen bzw. materialistisdNettbildes) umgangen, anderer-
seits aber auch nicht ein unversohnlicher Dualisawschen Natur- und Kultur-
bzw. Geisteswissenschaften (etwa im Sinne der Vibaddschen Unterscheidung
zwischen ,nomothetischen® und ,idiographischen’ Zdinen) postuliert. Kurz, das
von Ostwald angebotene Konzept von Wissenschafeirsrseits monistisch und
andererseits nicht-reduktiv.

Wie Ostwald nun zu Beginn der ersten Vorlesungesdimergetischen Grund-
lagen der Kulturwissenschaferdeutlicht, ist es das Ubergeordnete Ziel sdaar
legungen, die Mdglichkeit der Anwendung der Enegggetze auf ,soziale Erschei-
nungen®? verstandlich werden zu lassen. Es handelt siclitsam nichts weniger,
als um eineGrundlegung der Soziologie vom Gesichtspunkt desrdertik aus®?>.
Inwieweit sich dieses Vorhaben altzlichim Sinne einer ,Férderung der soziolo-
gischen Wissenschaff* erweisen mége, wird sich, wie Ostwald einraurnieratst
noch zeigen missen. Doch soviel steht nach seinsiclt fest: Der Aufgabe, ihre
Probleme im Lichte der Energetik zu untersuchennksich [...] die Soziologie auf
keinen Fall entziehet?®

Der von Ostwald im Rahmen der Umsetzung des Psojelker energetischen
Grundlegung der Soziologie (bzw. der Kulturwisséradcim Allgemeinen) in An-
schlag gebrachte Schlusselbegriff ist der @éseverhaltnissednter ,Glteverhalt-
nis‘ versteht Ostwald, wie er in der zweiten Vodeg seineiGrundlagenerlautert,
das Verhaltnis von ,Rohenergie’ und ,Nutzenergiéntraler Bezugspunkt dieser
Unterscheidung ist der Energieerhaltungssatz. Dessderum beruht auf der An-
nahme, dass alles natirliche Gescheheknergieumwandlungebesteht, wobei
eine Energie A sich niemalllstandigin eine andere Energie B umwandeln lasst,
da es immer auch zu sogenannten Nebenumwandlu@eb (isw.) kommt. Die
Gesamtenergie bleibt zwar erhalten, aber die talishcverwertbareNutzenergieB
ist stets kleiner als die am Anfang des Umwandlpraygesses stehen&ohenergie
A. Es ist die sich so ergebende Relation von RollNutzenergie, aus welcher sich

das jeweilige Guterverhaltnis berechnen lasst. @d&stwalds eigenen Worten:

22 Ostwald Die energetischen Grundlagen der KulturwissensclzaétO., S. 3.
23 Epd.
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.Fur die Gesamterscheinung gilt naturlich der ekdeptsatz, dald die Gesamtmen-
ge der Energie erhalten bleibt. Unser praktischésrésse heftet sich aber keines-
wegs an die Gesamtmenge, sondern nur an die Mengelesonderen, von uns
angestrebten Energie B, die wir aus einer gegeb&temge A erhalten kdnnen.
Wegen der eben beschriebenen Umstande muf3 B inleneerksein als A, denn je-
de Nebenumwandlung und jede Unvollkommenheit demwdnalung verkleinert
den Anteil von A, der sich in B verwandelt. Wir mem A die Rohenergie und B
die Nutzenergie. Die Menge der Nutzenergie B, welsfr aus der Einheitsmenge
von A gewinnen kdnnen, oder das Verhaltnis B/A rnmagAnschlul3 an technische
Bezeichnungen da&uteverhéltnisdes fraglichen Umwandlungsvorganges hei-
Ren.?

Der von Ostwald hier angesprochene unmittelbarai@enrTechnikergibt sich aus

dem allgemeinen Verstandnis des Konzepts ,Maschibenn:

.Nennt man ganz allgemein eifdaschineeine Vorrichtung, durch welche man ei-
ne Art Energie in eine andere verwandeln kann,estirigt die Beschaffenheit der
Maschine weitgehend das Guteverhdltnis dieser Urdluag. Jeder Handwerker
weil3, dal’ er mit gutem Werkzeug sehr viel mehrgbeither Anstrengung leisten
kann, als mit schlechtem und kennt daher den mabgeln Einflul? der Maschine

auf das Guteverhaltnig™

Werkzeuge und Maschinen dienen also ganz allgeaigiNedien der Umwandlung
von roher Energie in Nutzenergie und konnen sontiaad ihres Gulteverhaltnisses
energetisch-quantitatibewertetverden?®

Ausgehend von diesen Uberlegungen zur zentralele Bes Begriffs des Gute-
verhaltnisses kommt Ostwald zu der folgenden, agbién Bestimmung der Aufga-
be aller ,Kulturarbeit®® erstens gehe es darum, die Menge der verfiigbaren
Rohenergie moglichst zu vermehren; zweitens danas, Guteverhaltnis der Um-
wandlung von Roh- in Nutzenergie bestandig zu \&sbm. Die zweite Aufgabe, so
Ostwald, ist ,eigentlich noch wichtiger* als diest, denn ,dadurch, dal3 mit der

% Ostwald,Die energetischen Grundlagen der Kulturwissensclae#t.O., S. 23f.

*"Ebd., S. 24.

%8 An spaterer StelleinterscheideOstwald explizit zwischen Werkzeug und Maschine.itSaler
funften Vorlesung, wo es heif3t: ,Wir wollen im Afdasse an den (allerdings etwas unbestimmten)
SprachgebraucWerkzeugeind Maschinenunterscheiden, indem wir unter dem ersten Namkmeo
Hilfsmittel verstehen, durch welche er [der MensghiN.] seine eigene Muskelenergie zweckmaRig
transformiert, wahrend Maschinen zur TransformafiemderEnergien dienen. So ist das Messer ein
Werkzeug, das Automobil eine Maschine.” (Ebd., 9. 6

»Ebd., S. 24.



Vermehrung der Menschheit auf der Erde die Anspienin die Rohenergie immer
mehr gesteigert werden, wird die Aufgabe der Vesbasg des Guteverhaltnisses
immer wichtiger®®.3* Als Beispiel erwéahnt Ostwald in diesem Zusammeghdie
chemische-technische Entwicklung des Beleuchtunssmg” So stelle im Kontext
der Erzeugung der Nutzenergie Licht der Ubergamyder chemischen Rohenergie
Petroleum zur chemischen Rohenergie Gas (genasagigeeuchtgas) einen ,ge-
waltigen Fortschritt im Sinne der Kultdfdar, da sich auf diesem Wege das ent-
sprechende Guteverhaltnis betrachtlich steigerselaSeien im Falle von Petroleum
nur drei Prozent der chemischen Energie in Lichtvandelbar, so seien es bei mo-
dernen Leuchtgaslampen schon etwa zehn Prozemidkhingsspringe wie diese

veranlassen Ostwald denn auch zu ,Fortschrittsanender folgenden:

,Im Deutschen Museum in Mlinchen finden sich neh®ss@der verschiedene Gas-
lampen so angeordnet, dal3 jede von ihnen die gléitdnge Rohenergie, d. h. Gas
verzehrt. Wéhrend die altesten, unvollkommenstentribes Licht abgeben, das
wir nicht einmal zur Vorzimmerbeleuchtung ausrerahédinden wirden, strahlen

die neuesten in einem Glanze, der ihren unmittetbanblick verbietet. Das Ganze

stellt anschaulich den Kulturfortschritt des Bel#wngswesens dar, der in einer be-
standigen Verbesserung des Guteverhéaltnisses amischemischer Energie und

Licht seinen unmittelbaren Ausdruck findét.*

Dem mdglichen (und zunachst auch naheliegendenydsid, dass derlei Diagnosen
zwar im Bereich deTechnikihre Berechtigung haben mdgen, nicht aber im Zusam-

O Ebd., S. 24f.

31 In dem bereits 1908 in erster Auflage erschiendBigchleinDie Energiespricht Ostwald anstelle
von ,Guteverhaltnis* vom jeweiligeransformationskoeffizientennd bezeichnet es, ausgehend
davon, als die ,allgemeine Aufgabe der gesamterukuldie Transformationskoeffizienten der je-
weils umzuwandelnden Energien ,so glinstig wie nofigiiu gestalten®. Die ,Vermeidung unnétiger
Energievergeudung” ergibt sich daraus als unmételbpraktische Devise, wobei Ostwald eine
~Wertskala der Energien” zugrunde legt, nach weldik: ,Eine vorhandene Form ist um so wertvol-
ler, je vollstandiger sie sich umwandeln [a3t." Vgl all dem OstwaldDie Energie a.a.0., S. 164-
166. In seiner 1913 erschienBhilosophie der Wertgeht Ostwald dann so weit, eine ,rationelle
Definition der Kultur* anzubieten. Diese bemisseé gH6he der Kultur* an drei Faktoren, und zwar
erstens der Menge der jeweils dienstbar gemacbtemrEnergie, zweitens dem Giteverhéltnis sowie
drittens der, wie er schreibt, ,Vollkommenheit d@rganisation oder Koordination der getrennt ent-
wickelten und einzeln zur héchsten Leistung gestéégn Funktionen®. Es ist denn auch diese Grund-
lage, auf welcher die Formulierung seines berthnertphilosophisch intendierteenergetischen
Imperativserfolgt, der da (in einer seiner verschiedenen igeen) lautet: Yergeude keine Energie,
verwerte sie! Vgl. zu all dem OstwaldDie Philosophie der Werta&.a.0, S. 266.

32ygl. Ostwald Die energetischen Grundlagen der Kulturwissensglaaft O., S. 25f.
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menhang der ,,hdheren‘ Kulturgiité™ begegnet Ostwald mit einem Beispiel aus
dem ,Rechtsleben innerhalb einer Kulturnati§n‘So stellten die fiir primitive Ent-
wicklungsstufen charakteristischen Szenarien vowaleund Kampf eine — gemes-
sen an moderner Rechtsorganisation — vollkommenmflibsige Vergeudung von
Rohenergie dar, die man eigentlich im Rahmen ayeesgelten Rechtsverhaltnisses
hatte nutzen konnen. Selbiges gelte fur das Venilsalton Staaten untereinander,
etwa wenn sie Kriege fuhrten. Daher, so Ostwaldaligemein maf3gebend, dafd
man aus den vorhandenen Rohenergien unter Anwendahtiicher Ausgleiche viel
mehr erwiinschte Nutzenergie gewinnt, als unter Adweg von Gewalt’. Kurz,
auch im Zusammenhang der ,hdheren Kultur* stelft @diteverhaltnis den verbind-
lichen, entscheidenden Mal3stab dar.

Es ist an dieser Stelle nun wichtig zu sehen, @swald, wenn er vom Glite-
verhaltnis spricht, sich dabei stets (wenn auclstees nur implizit) auf den zweiten
Hauptsatz der Thermodynamik bezieht. Dieser existie einer Vielzahl unter-
schiedlicher Formulierungen, deren gelaufigste wohtler Auskunft besteht, dass
freie Energie bei Umwandlungsprozessen in gesolih@ss Systemen immer nur ab-,
niemals aber zunehmen kann. So kann beispielswWégsme sich nicht in eine ande-
re, beispielsweise mechanische, Energie verwandeainn es keine Temperaturun-
terschiede gibt. Diese sind aber nétig, um diepeathenden Umwandlungsprozes-
se, etwa im Falle von Warmekraftmaschinen, Uberhaugang zu bringen. Dazu

wiederum Ostwald wortlich:

.In der Tat, wir werden vergeblich versuchen, eifgarmemotor ohne Tempera-
turverschiedenheit zu konstruieren; denn wenn emgeraturen an verschiedenen
Stellen nicht verschieden sind, was in der Welt & Warme veranlassen, sich
Uberhaupt in Bewegung zu setzen? Temperaturvetsatireiten sind ja die einzige

Ursache hierfiir, die es in der Welt giBt.“

Da Warme bei solchen Prozessen nicht vollstandigrbeit umgewandelt werden
kann (die freie Energie also grundsatzlich abnimiédgst das Guteverhaltnis sich
nur dadurch verbessern, dass die ausnutzbaren Tatompmterschiede mdglichst

% Ebd., S. 26.
3¢ Epd.

$"Epd., S. 27.
% Epd., S. 30.



grol3 gehalten werden. Man kann in diesem Zusammegnaiach von einer Verbes-
serung de®Virkungsgradesler Maschine sprechen.

Ausgehend von Uberlegungen wie diesen gelangt @ddtwu der verallgemei-
nernden Diagnose, dass es sich beim zweiten Hamutsa Thermodynamik um die
eigentliche ) eitlinie der Kulturentwicklunt®® handelt®® Es dreht sich sonach im-
mer, also auch im Kontext der ,h6heren* Kultur, den jeweils angemessenen Um-
gang mit freier Energie. Die gesamte AnpassungMimsschen an seine Umwelt ist,
wenn man Ostwald folgt, vor diesem Hintergrund ehes. Denn (biologische) An-
passung bedeutet fur ihn nichts anderes bé&ssere Ausnutzung der verfigbaren
Energie durch Verbesserung des GuteverhaltnissedeodJmwandlung der Roh- in
Nutzenergi&*. Hinsichtlich der tatsachlicheBntstehungmenschlicher Kultur geht
Ostwald von einem Modell ,soziale[r] Energefikaus, gemaR welchem der Mensch
sich vom Tier zuallererst darin unterscheidet, das¥/erkzeugeerfindet und ge-

braucht. Ostwald schreibt:

.Das Tier [...] verzehrt seine Nahrung ohne Zuberatwnd verfigt tber seine
Muskeln nur unter Anwendung derjenigen Transformeatpdie ihm seine eigenen
Glieder darbieten. Der Mensch dagegen beeinfltatien Energien der Natur in
mannigfaltigster Weise fur seine Zwecke, und diesdwie das Mal3 dieser Beein-

flussung ist das, was wir Kultur nennén.*

Die konkreteAbfolge der menschlichen Kulturentwicklung ist, wie Ostwaldr-
legt”, durch einen Dreischritt gekennzeichnet, welchen wder Verwendung
menschlicher Energie (Sklaverei) tUber die Verwegdonganischer (pflanzlicher
und tierischer) Energie hin zur Verwendung anorg@rer Energie (beispielsweise
Feuer) fuhrt. Das tatsachliche Stattfinden des é&guenten Ubergangs von der Ver-
wendung organischer zur Verwendung anorganischerdie halt Ostwald fur das

Charakteristikum seiner Zeit:

¥ Ebd., S. 39.

“0 Einen sehr guten Beitrag zum elementaren Verstérdls zweiten Hauptsatzes der Thermodyna-
mik bietet im Ubrigen H.C. van Neddnderstanding Thermodynamjdsew York 1969, Kap. 5 & 6.

! Ostwald,Die energetischen Grundlagen der KulturwissensclaedtO., S. 65.

* Ostwald,Die Energie a.a.0., S. 160.

* Ebd.

4 vgl. Ostwald,Die energetischen Grundlagen der Kulturwissenschm#.O., S. 82ff. sowie ders.,
Die Energie a.a.O., S. 160ff.
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.Der Ubergang vom ackerbautreibenden zum indutdriebtaate, den England seit
einem halben Jahrhundert vollzogen hat, und in Bentschland sich eben jetzt be-
findet, beruht darauf, dal® der energetische Schum&tpmer volklichendic!] Tatig-
keit sich von der Sammlung und Verwertuogganischerzu deranorganischer

Energien verschiebt™
Und Ostwald fiigt, seine Uberlegungen wiederum \geateinernd, hinzu:

~S0mit stellen sich die verschiedenen kulturellen wirtschaftlichen Organisatio-
nen als Organisationen zur Gewinnung und Verwertiergverschiedenen Energie-

arten heraus. Dies gilt nicht nur in groRen Zigemdern findet in allen Einzelhei-

ten seine Anwendund®

Es dirfte nun nicht weiter Gberraschen, das$\igsenschafh der von Ostwald
entwickelten energetischen Theorie der Kultur éinBerst prominente Rolle spielt.
Wie er in der dreizehnten (letzten) Vorlesung @eundlagendarlegt, handelt es sich
bei der Wissenschaft um ,das allgemeinste Werkzdag,sich die Menschheit fur
ihre Zwecke geschaffen haf“ Es sei insbesondere die von Ernst Mach ins Zemtru
der Betrachtung geriickte ,6konomische Beschaffetifiaier Wissenschaft, welche
dieser den Status einer — unter energetischen l@gsinkten — ausgesprochen effi-
zienten Form der Nutzung von Energie verléthBesonders deutlich dokumentiere
sich dies in der mit der Bildung wissenschatftlicasetze und Theorien verbunde-
nen ,Technik des systematischen Voraussagens oder Preiph&®’, durch welche
Ereignisse, welche in dé&ukunftlagen, sich mit einer bestimmten Wahrscheinlich-
keit berechnen liel3en. ,Und weshalb®, so Ostwaldbllen wir die Zukunft voraus-

sehen?! Antwort: ,Weil wir unsere Handlungen so einrichtewllen, daR wir die

> Ostwald,Die Energie S. 163.
* Epd.
i; Ostwald,Die energetischen Grundlagen der KulturwissensclzaétO., S. 169.

Ebd.
9 Laut Mach ist es Aufgabe der Wissenschaft, ,Edaljen zu ersetzen oder ewsparendurch
Nachbildung und Vorbildung von Thatsachen in Geéankvelche Nachbildungen leichter zur Hand
sind als die Erfahrung selbst und dieselbe in manBleziehung vertreten kénnen. Diég®nomische
Function der Wissenschaft, welche deren Wesen darchdringt, wird schon durch die allgemeins-
ten Ueberlegungen klar. Mit der Erkenntnis des okoischen Charakters verschwindet auch alle
Mystik aus der Wissenschaft. Die Mittheilung ders@énschaft durch den Unterricht bezweckt, einem
Individuum Erfahrung zu ersparen durch Uebertragdeg Erfahrung eines anderen Individuums
[...].“ Zitiert nach Ernst MachDie Mechanik in ihrer Entwickelung, historisch-ksith dargestellt
Leipzig 1883, S. 452f.
* Ostwald,Die energetischen Grundlagen der Kulturwissensglaa#tO., S. 169.
*'Ebd., S. 170.

11



erwiinschten Verhaltnisse mit dem geringsten Enaufieande erreichert® Daher,
so Ostwald weiter, heruht alle Kultur in erster und letzter Linie adér Wissen-
schaft, und diese mul} gleichzeitig als die hodBEite, wie als die tiefste Wurzel der
Kultur betrachtet werden®.

Halten wir also fest: Ostwalds Versuch einer enisgeen Grundlegung der
Kultur ist in starkem Mal3e gepragt von Vorgabee, i aus dem Bereich der Phy-
sik, und zwar speziell aus dem Bereich der Thermanyk, tbernimmt. Die zentra-
le Stellung des Konzepts des Guteverhaltnissdsastan erster Stelle zu erwahnen.
Darlber hinaus ist offensichtlich, dass Ostwald eamem Bild der menschlichen
Kultur ausgeht, in welchem Wissenschaft und Tecldek fortgeschrittenen Ent-
wicklungsgang bestimmen. Alles in allem hat marales mit einemodernensich
vom Konzept der ,instrumentellen Vernurift“herschreibenden, Kulturtheorie zu

tun.

3. Webers Kiritik an Ostwalds Theorie

Was genau hat Weber nun an der Theorie Ostwaldaiseizen? Oder anders ge-
fragt: Was spricht aus Webers Sicht gegen den YRrsiner energetischen Grund-
legung der Kultur? Um diese Frage in angemessem@n Beantworten zu kdnnen,
ist es zunachst einmal wichtig, darauf hinzuweis&ass Weber ja selber eine Theo-
rie der kulturellen ,Rationalisierung’ entwickelat) die —ebenso wie die Theorie
Ostwalds- durch das Konzept der ,instrumentellen Vernugéikennzeichnet ist. Im
Klartext heil3t das, dass auch Weber die Entwickimaglerner menschlicher Kultur
in essenzieller Form an Wissenschaft und Technbugeen sieht. Fortschritte im
Kontext konkreter Handlungsorientierung kdnnen sbngugunsten eines wertun-
glaubigen, rein zweckrationalen, auf Kosten weidretl gebundenen Handelns ver-
laufen®®. Dies muss man sehen, um richtig einschétzen nnéd was es mit We-
bers Kritik an Ostwalds Theorie ideengeschichtlicher Hinsiclauf sich hat.

Im Einzelnen kann man Webers Einlassungen zu dnekten zusammenfassen.

Der erste Punkt betrifft das von Ostwald zugrundiegieBild der Wissenschaft

°2 Ebd.

> Ebd.

**vgl. dazu im Einzelnen Max Horkheimetur Kritik der instrumentellen Vernunft. Aus denrtv@-
gen und Aufzeichnungen seit Kriegseniteersetzt von A. Schmidt, Frankfurt am Main 198ieéhe
ferner Jurgen HabermaBie Moderne — ein unvollendetes Projdkeipzig 1990.

%5 Max WeberWirtschaft und Gesellschafierausgegeben von J. Winckelmann, Kéln 19642S. 2
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Wie er in seiner 1909 erschienenen Polemik ,,Enisglee’ Kulturtheorien® hervor-
hebt, halt Weber Ostwalds Ausrichtung an Comtetmeh flr antiquiert, sondern
fur inhaltlich verfehlt. So spielten fur die Entklang und den Fortbestand der
,okonomischeriTheori¢*® die Begriffe und Gesetze der Naturwissenschaftest-ii
haupt keine Rolle. Es sei fur die Theorienentwinklwder Nationalékonomie bei-
spielsweise ,vollkommen gleichgiilti ob die Astronomie nun das kopernikani-
sche oder das ptolemaische System akzeptiere. &beire es fur die Geltung der
vkonomischen Theorie ,vollig belanglG&* ob innerhalb der Physik der Energieer-
haltungssatz nun gelte oder nicht. Weiterhin isto#&/eder Ansicht, dass Ostwalds
von Comte Ubernommene ,pyramidale Sicht' der Wisshaft zu ganz eigentimli-
chenVerklrzungeriihre. So bediene er sich im Kontext seiner interten ,Funda-
mentierung’ der Kulturwissenschaften des Konzepts,dsychischen Energien* und
verharre somit im Bereich des rein QuantitativeAn die ,Eigenart® der Kultur-
wissenschaften komme er somit aber nicht h&rdenn, so Weber wértlich, ,dal
die reine ,Theorie* unserer Disziplin auch nichtsdaindeste mit ,Psychologie’ zu
tun hat, weil3 jeder an modernen Methoden geschibkeretiker (richtigersollte es

©2 Uberdies sei weder psychologisch noch etwa binideh nachweisbar,

wissen)
worin der Unterschied im Guteverhaltnis zwischemd&eschwétz und Getue eines
Paranoikers® und der ,h6chstwertigen geistigen Leistutfgbestehe. Beide erfor-
derten einen bestimmten energetischen Aufwand arseieliberhaupt nicht plausibel
anzunehmen, dass das ,richtige’ sich vom ,falschéméil aufgrund einer quantitati-
ven Differenz im jeweiligen Guteverhaltnis untersicle. Vielmehr sei davon auszu-
gehen, dass es sich bei ,richtig' und ,falséiverhaupt nichum empirisch quantifi-
Zierbare Begriffe handele.

Webers zweiter Einwand gegen Ostwalds Theorie hdiglem ersten eng zu-
sammen. Der Sache nach lauft er auf den Vorwurfldieologielastigkeithinaus.

Was genau ist gemeint? Nun, wie Weber gleich zurBegeines Beitrags darlegt,

5 Weber, ,,Energetische* Kulturtheorien*, a.a.0.,387.

>"Ebd., S. 388.

*8 Epd.

*vgl. ebd., S. 389-391, Fn. 1.

®Epd., S. 389.

®1 Es war in der Tat Ostwalds Ansicht, dass mentanBmene sich als unmittelbarer Ausdruck psy-
chischer Energien deuten lassen, welche selbsieztervum auf einen chemischen Ursprung meinte
zurlickfiihren zu kénnen. Siehe dazu ausfihrlich @istMdie Energie a.a.0., S. 153-156.

2 \Weber, ,,Energetische Kulturtheorien*, a.a.0.,389f.

®$Ehd., S. 389, Fn. 1.

® Ebd.
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sind es bei Ostwald, ,entsprechend der ungehew&misch-wirtschaftlichen Be-
deutung der Chemie, naturgemald technologischeeldeadlche in unbekimmerter
Souveranitat das Wort fiihréfi“ Weber hélt das fiir bedenklich. Denn was durch
eine solche Verherrlichung technologischer Ideaifs &piel gesetzt werde, sei die

Unabhéangigkeit der individuellen Urteilsdimensiddeber wartlich:

»[E]in Apostel der ,Ordnung' und der Vermeidung gngievergeudenden’ Echauf-
fements fur andere atechnologischddeale, wie es Ostwald ist und konsequenter-
weise sein mul3, verbreitet — ob er will oder ni@md wahrscheinlich geschahe
dies sehr gegen Ostwalds Willen) — unvermeidlicte g&sesinnung der Fligsamkeit
und Anpassung gegentber dgyebenesozialen Machtverhaltnissen, wie sie den
matter-of-fact-men aller Epochen gleichmaRig eigerich war. Freiheit der Ge-
sinnung ist nun einmal sicherlidkein technologisch oder utilitarisch wertvolles

Ideal und ,energetisch* nicht begriindb&t.”

Wiederum klagt Weber gegeniber Ostwald den empinscht einzufangende@el-
tungsanspruclvon als ,richtig® und ,falsch’ bewertbaren und kertei technischen
oder anderweitig ,externen’ Zwéngen unterliegentieteilen ein®’ Generell ist er
der Ansicht, dass es bei Ostwald zu einer ,Umstidpdes Weltildeseiner Diszip-

lin in eine Welanschauuntf® komme. Als Beleg dient ihm dabei nicht zuletzt der
Umstand, dass Ostwal@ undlagendem belgischen Industriellen und Mazen — und,
wie es bei Ostwald wortlich heil3t, ,Begriinder derislogischen Energetik* — Er-
nest Solvay gewidmet sirfd.Solvay, der durch die Entwicklung eines neuartigen
Verfahrens der Sodagewinnung zu groRem Reichturongeien war, hatte 1889 in
Brissel das ,Institut des Sciences Sociales” (#tl ,Institut de Sociologie de Sol-
vay“) gegrindet und dieses der Erforschung der \We#t Sozialen gewidmet. Die
Energetik spielte dabei eine zentrale Rolle, washdn Solvays eigenen Schriften
klar zum Ausdruck kam. Wie er in seinem 1910 in gen Ostwald herausgegebe-
nenAnnalen der Naturphilosophierschienenen Aufsatz ,Soziale Energetik und po-
sitive Politik* darlegt, ist ihm der Mensch ein @ngetischer Apparat bezuglich sei-

®Ebd., S. 377.

®®Ebd., S. 398f.

67 Zu diesem tendenziell neukantianisch, insbesondiereh die Schriften Heinrich Rickerts inspirier-
ten Zug der Weberschen Sicht vgl. Dieter Henr@ig Einheit der Wissenschaftslehre Max Wepers
Tibingen 1952.

% Weber, ,,Energetische* Kulturtheorien*, a.a.0.,337.

%9vgl. Ostwald,Die energetischen Grundlagen der Kulturwissensclaaf 0., Widmung.
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ner Umwelt”®. Aus Webers Sicht indes zeigt sich an AuRerungendiesen nur zu
deutlich, ,[w]elche Wechselbalge erzeugt werdennmveein naturwissenschatftlich
geschulte Technologen die ,Soziologie* vergewatiigé Kurz, Weber sieht die Ei-
genstandigkeit seines eigenen Fachs bedroht.

Dies bringt uns zu Webers dritten Einwand gegetw@lds Theorie. Dieser be-
trifft den Bereich der Ethik und besagt im Wesehiin, dass Ostwald auf unzulassi-
ge Weiseempirische mit Werturteilen vermeng¥eber halt eine solche Vermengung
fur in héchstem Mal3e verhangnisvoll, da sich aetein Wege eingniversalisie-
rung ethischer Normen und Werte nicht begriinden lasses Bei aber gerade der
Anspruch aller Ethik? Weber schreibt:

»[Die] Vermengung von Werturteilen und empirischéissenschatt tritt [...] in fa-
talster Weise hervor. DalR das Verhéltnis von Betidnd Kosten nun einmal kein
,energetisch’ zu definierendes ist, kdnnte schiafZhuch ein Dilettant wie Ostwald
einsehen [...]. Was schert mich ,die Gattung'? Awdsdi praktische Frage dirfte ei-
ne Naturwissenschagtich doch wohl tberhaupt nicht anmafien wollenndi@geb-
liche Antwort zu erteilen; am allerwenigsten alsrarsichtlich, wie aus irgendei-
nem energetischen ,Giteverhaltnis’ irgendeine eti@®flicht, sich so oder so zur

,Gattung' zu verhalten, gefolgert werden kéntite

Ostwalds energetischer Schlusselbegriff, der desvethaltnisses, wird also erneut
als kulturwissenschaftlich unzulanglich zurickgesgie Der Bereich dé¢unst(und
der in ihrem Zusammenhang sich artikulierenden &Yést fir Weber da dann nur

noch Anlass fur blanken Spott. In seinen eigenemt&io

,Das Maximum von Energieumwandlung pro gm Leinwdmithgt man auf, wenn

man Explosionen oder Seeschlachtenbilder malt. liibnmahe kam alsdann dem
Ideal eine eigenhandige (jugendliche) Farbenskizz&Vilhelms II: zwei Panzer-

schiffe mit kolossaler Pulverdampfentwicklung, dif in Privatbesitz einmal sah.
Aber was nltzt das gegen die EnergievergeudungZoisten? Das beriihmte
Walzwerk A. v. Menzels stellt sich vielleicht imn@rgetischen!) Glteverhéltnis*

noch gunstiger, ist aber doch von kaum wesentli¢iRgrer didaktischer Massen-

0 Ernest Solvay, ,Soziale Energetik und positiveiti] in: Annalen der Naturphilosophi (1910),
S. 105-119, hier S. 106.

I Weber, ,,Energetische’ Kulturtheorien, a.a.0.,338.

2 Zu Webers Ethik-Verstandnis im Allgemeinen vgledérum HenrichPie Einheit der Wissen-
schaftslehre Max Webera.a.O., Kap. Il.

3 Weber, ,,Energetische* Kulturtheorien, a.a.0.,397f.
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wirkung, speziell auf die Hausfrauen, auf die eshdsehr ankame. Poetisch und
kiinstlerisch illustrierte Kochrezepte durften urnibgt akzeptabel sein. Aber was
sonst? Und vor allenwie? Das Gesetz von der Erhaltung der Energie uné&tie

ropielehre kdnnte die Kunst doch wohl nur ,symhbaiisdarstellen, und da kdmen

ja alle jene fatalen ,Unwirklichkeiten* wieder hing* ™

Es durfte wohl kaum eine andere Schrift Webers igeimewelcher er sich solcherart
spottisch und herablassend geaul3ert hat, wie eddmé-all ist. Und wiederum ist es
die Technik, die er als Kontrastfolie herbeizitiéteber wortlich:

.Fatal — dal} die ,Kunst' gerade dafangt wo die ,Gesichtspunkte' des Technikers
aufhdren Aber vielleicht steht es mit dem, was man ,Kultmennt, tiberhaupt und
Uberall so? Dann hatte O[stwald] dies erkennenranlt deutlichrsagensollen. So
aber bleibt die Beziehung zwischen seinen Gedaokednden ,Kulturwissenschaf-

ten' ganzlich im Dunklen®™

Man sieht also: Worum es Weber in seiner Poleraikpsachlich geht, ist, jegli-
che Form dedlaturalismusabzuweisen. In Ostwalds affirmativer Haltung gedpemi
technologischen Idealen sieht er den Naturalismatse den Versuch der Zurtck-
fuhrung aller menschlichen AuRerungsformen auf esgie Naturgesetze (und ihre
Anwendung) — in seiner schlimmsten Form verwirldider selbst hingegen betrach-
tet den Menschen als ein souverdnes, vernunftbeséismund siclgerade deshalb
Uber die Kultur (und offenbar erst in zweiter Liniber seine Gebundenheit an die
Natur) in der Welt orientierendes Wes@rSo jedenfalls stellt sich die Sachlage dar,
wenn man sich nur an Webers gegen energetischartdorien gerichtete Polemik
halt. Sein abschlieRendes Verdikt speziell gegaw&dsGrundlagenist gonnerhaft

und unversohnlich zugleich:

»Unbeschadet der ricksichtslosesten Kritik jendnllpaen grotesken Entgleisun-
gen, die auf 2/3 aller Seiten dieser zum Erbarnséteshten Schrift passieren (hier
sind noch nicht 10% davon zur Darstellung gebraabriden), ist und bleibt eben

Ostwald doch ein Geist, dessen erfrischende Begeigj ebenso wie sein von je-

"“Ebd., S. 392f.

"®Ebd., S. 394.

® S0 auch Henrich (a.a.0., S. 82f.Max Webers Wissenschaftslehre geht zwar aus ven kigi-
schen Unterscheidung in Natur- und KulturwissenficHaiese logische Unterscheidung hat aber
ihren Grund in einer anthropologischen Bestimmurgnschlichen Seins im Gegensatz zu dem der
Natur: Der Mensch ist wesentlich verniinftig. Er ldé¢ notwendige Tendenz zur Aktualisierung sei-
ner Vernunft in der Kultut.(Hervorh. im Orig.)
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der dogmatischen Erstarrung frei gebliebener Simnmoderne Probleme es jedem
zum Vergnugen machen wurde, auf dem grof3en Probleietg Technik und Kul-
tur mit ihm gemeinsam zu arbeiten. Wenn hier aaée Schrift so umfanglich ein-
gegangen wurde, so hat dies Ubrigens nicht alteider Bedeutung ihres Verfas-
sers, sondern auch darin seinen Grund, dal3 sie/arziigen und Schwéchen ein
,Typus' ist fur die Art, wie der ,Naturalismus’, deheil3t: der VersucWeriurteile
aus naturwissenschaftlichen Tatbestdanden abzulgiterhaupt(gréber oder fei-
ner) ein fur allemal verfahrt. Aus den Irrtimermsiobedeutender Gelehrter lernt

man oft mehr, als aus den Korrektheiten von Nulfén.

4. Weber vs. Ostwald: Ein systematisches Missverstdnis?

Es versteht sich fast von selbst, dass Ostwalt\alfers Polemik nicht reagierte. Zu
aggressiv war deren Tonfall, zu entgegengesetet iittraltiche Ausrichtung. Ost-
wald selbst fuhrte derlei akademische Angriffe ,eders eine Vielzahl gab, auf man-
gelnde Fachkompetenz seitens seiner Kritiker zur8ckschreibt er in seinem 1923
erschienenen Beitrag zu der ReDie Philosophie der Gegenwart in Selbstdarstel-

lungen

,Gelegentlich der geschilderten Arbeiten aus demcRslogie der Forschérhatte
ich [...] unbefangenen Gebrauch von den energetis¢hreimdgesetzen gemacht
und eine Fille nutzbringender Aufklarung dadurdiatien. Der Widerhall aus der
Presse zeigte mir, wie Uberraschend den meistendeirartige Betrachtungsweise
war. Ich entnahm daraus die Veranlassung, die zigsn Uberlegungen zusam-
menzufassen, und zwar in dem hdchsten Gebiet Amarendungsmaglichkeit, in
den sozialen oder Kulturwissenschaften. [...] Soisbhich das BuchEnergetische
Grundlagen der Kulturwissenschafobei ich Kulturwissenschatft als gleichbedeu-
tend mit Soziologie auffa3te. Auch diese Schriftrexkte erbitterten Widerspruch
aus deutschen Fachkreisen, der wieder auf Unkendari Energiegesetze beruhte

und mich deshalb nicht weiter beschéftigt Hat.

Es ist mehr als naheliegend, dass Ostwald sichahign implizit auf Weber bezieht.

"Weber, ,,Energetische’ Kulturtheorien*, a.a.0.,481.

B vgl. Wilhelm Ostwald GroRe Manner. Studien zur Biologie des Gerliespzig 1909.

" Wilhelm Ostwald, ,Wilhelm Ostwald*, in: Raymund Bmidt (Hrsg.),Die Philosophie der Gegen-
wart in Selbstdarstellungeheipzig 1923, S. 127-161, hier S. 145.
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Wie Ostwald in seinen autobiographische&tenslinierdarlegt, wurde sein Inte-
resse an den Fragestellungen der Soziologie dwatirfand Ténnies geweckt, mit
dem er 1904 auf der Uberfahrt in die USA als Mégdlider deutschen Delegation fiir
die Weltausstellung in St. Louis Bekanntschaft es$fi’® Beziehungen zur ,professi-
onellen’ Soziologie waren also durchaus vorhan@amnerell kann man sagen, dass
der von Ostwald in den Fokus gertickte Energiebegnter der damaligen Gemein-
schaft der Soziologen héheres Ansehen genossediealolemik Webers suggerie-
ren mag. Tonnies selbst machte sich in seinem mrffsvortrag anlasslich der ers-
ten Tagung der Deutschen Gesellschaft flr Sozieltigi eine starkere Bertcksichti-
gung des Energieerhaltungssatzes bei der Analyleréller Phanomene stafk.
Georg Simmel zog in sein@&hilosophie des Geldexne Analogie zwischen Ener-
gieumwandlung und Geldaustau$éiund der ungarische Philosoph und Soziologe
Ludwig Stein nahm den Energiebegriff als Grundléigedie Postulierung eines re-
formerischen ,sozialen Optimismu¥*®* Interessanterweise spielte Ostwald im Zu-
sammenhang mit déeriindungder Deutschen Gesellschaft fur Soziologie eine ge-
wisse Rolle. So war er Mitglied des AusschussesPtEmung des ersten, konstituti-
ven, Treffens der Gesellschaft, der am 7. Marz 1ifi0Berlin zusammentr&f. Ru-
dolf Goldscheid, mit dem Ostwald ab 1913 seine 1g&drindetennalen der Na-
turphilosophieunterdem geanderten Namdémnalen der Natur- und Kulturphiloso-

phie herausgeben solffe erwies sich dabei als die treibende, die MitwirggLOst-

8 vgl. Wilhelm Ostwald,Lebenslinien. Eine Selbstbiographigch der Ausgabe von 1926/27 ber-
arbeitet und kommentiert von K. Hansel, Stuttgaaiplzig 2003, S. 342: ,Den Gesprachen mit Ferdi-
nand Tonnies danke ich die Einfuhrung in das sogisthe Denken. [...] Wenn ich hernach meinen
Zeitgenossen einiges Foérderliche Uber die sozialte Sler Wissenschaft sagen konnte und meiner-
seits zunehmend lernte, sie als soziale Erscheimangganz besonderer Art und Wichtigkeit zu be-
greifen, so verdanke ich die Anregung dazu jenetetbaltungen mit F. Ténnies.”

81 vgl. Ferdinand Tonnies, ,Wege und Ziele der Sam@*, in: Verhandlungen des Ersten Deut-
schen Soziologentages vom 19.-22. Oktober 191@ainkFurt a. M.; Reden und Vortrage von Georg
Simmel, Ferdinand Tonnies, Max Weber, Werner SamB#red Ploetz, Ernst Troeltsch, Eberhard
Gothein, Andreas Voigt, Hermann Kantorowicz und &tsmn: Schriften der Deutschen Gesellschaft
fur Soziologie. 1. Serie: Verhandlungen der DewtscBoziologentage, 1911, Serie 1, |. B&hd] 7-
38.

82\/gl. Georg SimmelPhilosophie des Geldgkeipzig 1900, Kap. 18.

8 Ludwig Stein,Der soziale Optimismus von Dr. Ludwig Stelana 1905.

8 Dariiber hinaus wurde Ostwalds Energetik, spes@te kulturtheoretisch motivierhilosophie
der Werte auch in dem im engen Sinne philosophischen Kérdeschaus ernst genommen, so z. B.
in Rudolf CarnapDer logische Aufbau der WeBerlin 1928, § 59.

8 vgl. Janet Stewart, ,Sociology, Culture and Eneffiye Case of Wilhelm Ostwald’s ,Sociological
Energetics' — A Translation and Exposition of a<Sia Text", in:Cultural Sociology8 (2014), S.
333-350, hier S. 335.

8 vgl. dazu Katharina Neef, ,Sozialwissenschaft umteergetischer Flagge. Soziologische Diskurse
in den ,Annalen der Naturphilosophie* zwischen 190@ 1909, in: Stekeler-Weithofer, Kaden und
Psarros (Hrsg.An den Grenzen der Wissenschafa.O., S. 295-372, hier S. 295.
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walds nachhaltig férdernde Kraft.Fir unseren Zusammenhang bemerkenswert ist
der Umstand, dass auch Weber sich in diesem Kontetin auch nur ,inoffiziell’

zu Wort meldete. So schreibt er in einem im Vorfddéd ersten Soziologentages ver-
fassten, auf den 8. Mai 1909 datierten Brief amHel Herkner:

.FUr denSoziologentagvirde ich vorschlagen, doch auchlaamprechtzu gehen,
ob er ein von ihm zu wahlendes Thema behandeln Mdl Ostwalds ,energeti-
scher Soziologie' graut mir stark, - abgenner redenwollte, so mifdite man ihn
doch wohl, um Verstimmungen zu vermeiden, zu Whoi@men lassen, d. h. also,

angesichts seiner sonstigen Bedeutfragien“®®

Wie die Herausgeber des Briefwechsels anmerkenq, \¢leber zu diesem Zeitpunkt
noch davon aus, dass der Soziologentag in Leigattfisden wirde und es deshalb
,aus Opportunitatsgrindef* fir angebracht hielt, neben dem Historiker Karl
Lamprecht den dort ebenfalls lehrenden Ostwald feieiamprecht Gber das sog.
Leipziger ,Positivisten-Kranzchet* im Ubrigen bestens ,vernetzt' war) fiir einen
Vortrag zu gewinnen. Tatsachlich wurde der Soziefdgg dann aber in Frankfurt
am Main abgehalten. Den ihm angeboteieanmsitz der zu griindenden Deutschen
Gesellschatft fiir Soziologie lehnte Weber in alletdehiedenheit ab. So heildt es in

einem auf den 11. Mai 1909 datierten Brief an Herkn

»Ich beabsichtige mich immeusschlie3licheder wissenschaftlichelritik zuzu-
wenden. Dabei mu3 ich Leute wie Stammler, Ostwadyprecht, Vierkandt, auch
Simmel, mit der gréRten sachlichen Ricksichtslasiglngreifen, mit einer sol-
chen, die [...] hie und dderstimmungerrzeugen kannedenfallsaber mich irje-
dem€Fall als (methodisch-wissenschaftliche®arteimann stempelt, ddch auch
seinwill. Ein solcher ist objektiv ungeeignet zum Vorsitzsubjektiv ist es jeden-
falls mir ganzlichunmdglich, ihn damit innerlich zu kombinieren. [.Ich bitte Sie

diese Ablehnung als definitiv zu betrachtsieist es.®*

8 Siehe dazu wiederum Stewart, a.a.O., S. 334-336.

8 Zitiert nach:Max Weber Gesamtausgab&bteilung II: Briefe, Band 6, Briefe 1909-191Crhus-
gegeben von M. Rainer Lepsius und Wolfgnag J. Moemn§iibingen 1994, S. 116.

®Ebd., S. 116, Fn. 14.

% Siehe dazu Roger Chickering, ,Das Leipziger ,Raisien-Kranzchen‘ um die Jahrhundertwende®,
in: Gangolf Hubinger, Rudiger vom Bruch und Frietdriwilhelm Graf (Hrsg.)Kultur und Kultur-
wissenschaften um 1900, Bd. II: Idealismus undtR@snus Stuttgart 1997, S. 227-245.

L Ebd., S. 121f.
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Wie man weil3, sollte Ténnies dann (von 1909 bis &ntrug seiner Lehrbefugnis
durch die Nazis im Jahre 1933) den Vorsitz UberrehriiVeber selbst trat (wegen
des sog. Werturteilsstreits) bereits im Januar HikldeDeutschen Gesellschaft fur
Soziologiewieder aus?

Weber war also gegentber Ostwald in ganz gezidlesekampfeslustiginge-
stellt. Ostwald selbst wiederum platzierte in KapR seiner — vier Jahre nach den
Grundlagenpublizierten Philosophie der Werteine nicht minder polemisch inten-
dierte ,Abrechnung mit den Geisteswissenschaftehhe allerdings Weber dabei
namentlich zu erwéahnen. ,Die Physik®, so Ostwaldtich, ,erhebt den unverhull-
ten Anspruch, ihr Dissipationsgesetz in die ges@etateilung geisteswissenschatft-
licher Vorgange einzufilhre® Ein fundamentaler Unterschied zwischen dem Ge-
genstandsbereich der Geistes- und dem der Natemgskaften sei nicht zu konsta-

tieren. Im Gegenteil:

.[D]ie Objekte der Geisteswissenschaften sind ebéWaturerscheinungen wie die
der Naturwissenschaften, und das ArbeitsmittelNBurwissenschaften ist ebenso
der Geist wie das der Geisteswissenschaften; $erhleibt schlieR3lich bei sorgfal-
tiger Analyse Uberhaupt kein Punkt, an welchem magen kénnte: hier unter-
scheiden sich die Naturwissenschaften fundamemtal den Geisteswissenschaf-

ten.

Wenn Uberhaupt ein Unterschied bestehe, dann belzidgr Methode doch dies
habe im Wesentlichen mit d&uckstandigkeitler Geisteswissenschaften und nicht
etwa mir deren methodenspezifischer oder gar deye&andsbereich betreffender
Eigentumlichkeit zu tun. Dementsprechend seien aliehvon den soziologischen

oderkulturologischenWissenschaftefi® behandelten ,Kulturerscheinungen [...] nur

2vgl. zu all dem Otthein Rammstedt, ,Die Frage Wéertfreiheit und die Griindung der Deutschen
Gesellschaft fur Soziologie®, in: Lars Clausen uarsten Schliter-Knauer (HrsgHundert Jahre
.Gemeinschaft und GesellschaftOpladen 1991, S. 549-560. Siehe ferner M. Rain@sius, ,Max
Weber und die Griindung der Deutschen Gesellschiafdziologie“, in:Soziologie40 (2011), S. 7-
19.

9 Ostwald,Die Philosophie der Werta.a.O., S. 116. An anderer Stelle schreibt Ostwi@sbeziig-
lich: ,Ich darf es als eine meiner personlichstezistungen bezeichnen, die Bedeutung des zweiten
Hauptsatzes fir die Philosophie erkannt und anregighlen Beispielen aufgewiesen zu haben. Hier
war mir noch vorbehalten, einen wesentlichen Schatwarts zu tun.” Zitiert nach: Wilhelm Ost-
wald, ,Wilhelm Ostwald“, a.a.O., S. 19f.

% Ostwald,Die Philosophie der Werte.a.0., S. 122.

*®Ebd., S. 123.
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ein gewisses Gebiet der gesamten Naturerscheinumgenlich solcher, die aus-
schlieRlich beim Menschen vorkommé&h*

Es ist vor diesem Hintergrund nun klar, dass digsiRh und mit ihr der Kern
des energetischen Programms — als Leitdisziplinviesenschaftlichen Gesamtsys-
tem aus Ostwalds Sicht nicht hinterfragbar istghkdh kann es fir ihn auch keine
,ontologische Sonderstellung® mentaler PhadnomeieigeDie von ihm postulierten
—und von Weber, wie gesehen, angezweifelten —cfpsghen Energien” sind aufzu-
fassen als demnmittelbare und direkt auf einen chemischen Ursgrin der Nah-
rungskette zurickfihrbar@usdruck energetischer, hier speziell gehirnphyggol
scher, Vorgange, die sich, wie alle anderen enisaestn Vorgange auch, nach dem
Kriterium des Guterverhaltnisses von Roh- und Nugzgie betrachten lassen. Dabei
ist Ostwald Anti-Materialist genug, um eimaechanizistischéeutung mentaler
Phanomene als innerphysikalisch unzuléassig abzeweinlge man namlich der mit
dem zweiten Hauptsatz der Thermodynamik (,Dissqpegesetz®) verbundenen
Einsicht in dielrreversibilitdt gegebener Naturvorgénge, falle die Option einar rei
mechanischen (auf Umkehrbarkeit beruhenden) Enktimaentaler Phanomene un-
verzuglich weg. Andererseits ermdgliche die enésgeé Sicht der Dinge die Ver-
meidung eines psycho-physischen Dualismus bzw.alledsmus”. Die auf natur-
wissenschatftlicher, genauer gesagt energetisclrandidge postuliert&inheit des

wissenschaftlichen Weltbildes bleibe somit gewadhrOstwalds eigenen Worten:

.Der Parallelismus wird Uberfliissig, weil eifinergetik des Geistandglich und
durchfuhrbar ist. Das Einheitsbedurfnis der Wisskatt mufd deshalb diillkir-
liche Annahme des Parallelismus ablehnen, sobald ihratienelle und im Geiste
der Ubrigen gesamten Weltauffassung liegende Aneatten energetischen Natur

der geistigen Vorgange geboten wifd.

Dem Versuch der Verankerung eines fundamentalerlidduss von Geistes- und
Naturwissenschaften im philosophischen Leib-SeebdEm ist somit die Grundla-
ge entzogen: Wer sich, wie Ostwald, auf die Endcgadrpflichtet, ist zugleich auf
einenmethodischen Monismiisstgelegt®

% Epd.

"Ebd., S. 331.

%Der Griinder und ,Ehrenpréasident' des Deutschen Btenbundes (DMB), Ernst Haeckel, schreibt

anlasslich eines von Ostwald am 6. Februar 191deoOrtsgruppe Jena des DMB gehaltenen Vor-
trags zum Thema ,Kirche und Schule' in einem Briefn 8. Februar desselben Jahres: ,Angesichts
Ihrer hohen oratorischen Begabung undwlendervollen Klarhejtmit der Sie die schwierigen Prob-
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Doch wie steht es nun mit dem von Weber vorgelescNorwurf der Ideolo-
gielastigkeit? Es ist einigermal3en einleuchtends die monistische Bewegung, der
Ostwald eine Zeitlang ja sogar als Président vodstan dieser Hinsicht nicht ganz
unverdachtig wat? Uberdies bot Ostwald hier in der Tat eine ganzindeffener
Flanken, so etwa in Gestalt seiner (quasireligips®tonistischen Sonntagspredig-

n“% seiner Uberlegungen zur Schulreform (u. a. int@eser Forderung nach

te
Abschaffung des Unterrichts in alten Sprac¢fi®noder auch seines unverhohlenen
Engagements in der Kirchenaustrittsbewed®mdJngeachtet dessen ist es aber zu-

nachst einmal nur so, dass das Projekt eamergetischen Theorie der Kultden

leme derEnergetikdem buntgemischten, mehr als tausendkopfigen Rubliverstandlich machten,
empfand ich mit erhdhter Befriedigung das Gliicks fc!] sie das Bundes-Prasidium Gbernommen
haben: Ubrigens mussen wir auch unseren klerikaehmystischen Gegnern dankbar sein, daf ihre
beiden theologischen Vertreter durch ihre unwissesf(lichen und geradezu klaglichen Versuche,
das Geistesreichzu retten und die Ethik fur ihren Aberglaubenregerviren §ic!], den Glanz Ihres
Vortrages durch ihre dunkle Folie besonders gehdtamen.” Zitiert nach: Rosemarie Noéthlich,
Heiko Weber, Uwe Holfeld, Olaf Breidbach und EriKeaul3e, ,Substanzmonismus” und/oder
.Energetik“. Der Briefwechsel von Ernst Haeckel udlhelm Ostwald (1910 bis 1918) — Zum 100.
Jahrestag der Griindung des Deutschen MonistenburiBkriin 2006, S. 500stwald amtierte von
1911 bis 1915 als Prasident des DMB. Auf seinereéflen, Uberwiegengolitisch motivierten,
Beitrage zum Monismus kann hier allerdings auszBténden nicht weiter eingegangen werden.
Siehe aber die erhellenden Beitréage in Arthur EhzLend Volker Mueller (Hrsg.Wilhelm Ostwald:
Monismus und Energiéeu-Isenburg 2012.

% Siehe dazu die entsprechenden Ausfilhrungen in @faHgbinger, ,Die monistische Bewegung.
Sozialingenieure und Kulturprediger”, in: Gangolfittinger, Ruidiger vom Bruch und Friedrich Wil-
helm Graf (Hrsg.)Kultur und Kulturwissenschaften um 1900, Bd. lledismus und Positivismus
Stuttgart 1997, S. 246-259.

190y/gl. wilhelm Ostwald Monistische Sonntagspredigtdreipzig 1911-1916.

101v/gl. dazu OstwaldEnergetische Grundlagen der Kulturwissenschafi.O., S. 181-184.

192 Besonders einschlagig ist hier (nicht zuletzt aurig ihres missionarisch-beseelten Tonfalls) die
folgende Passage aus einem auf den 12. Januadagi#den Brief Ostwalds an Haeckel: ,Die grosse
Kirchenaustrittsbewegung, die gegenwartig mit eletayxer Wucht Uber Deutschland sich ausbreitet,
stellt uns vor neue grosse Aufgaben und Verpflichan, denn es wird sich darum handeln, fir all die
von der Kirche nun auch ausserlich freigewordenaanddéhen einen kurzgefassten, aber innerlich
reichen Lebensinhalt und eine Fuhrung zu beschalfifemeinen Sonntagspredigten habe ich das seit
bald drei Jahren zu tun versucht. [...] Hochst beeaslwvert ist zu sehen, wie vollkommen hilflos die
Kirche sich gegeniiber diesen neuen Erscheinungedirdgt. Es ist nicht der geringste positive oder
schopferische Gedanke von jener Seite ausgesproabreien, ja nicht einmal die Fahigkeit Iasst sich
erkennen, das bisher innegehabte zu verteidigearl8oen Sie das seltene Gliick, dass am Abend des
Lebens Sie das Morgenrot derjenigen Zeit aufbligetren, deren Herbeifihrung Sie ihre ganze Le-
bensarbeit gewidmet haben.” Zitiert nach: Nothlethal, ,Substanzmonismus® und/oder ,Energe-
tik*, a.a.0., S. 94. Gangolf Hubinger (a.a.0., S. 2534} zu Ostwalds sozialreformerischen Visionen
und Ideen in erhellender Weise aus: ,.WissensdbladlLebensfiihrung, und damit fand Ostwald eine
durchaus beachtliche Resonanz in den Gro3- unetIstédten, beruhte auf der Umsetzung von Au-
guste Comtes Wissenschafts- und Fortschrittsidedlder politischen Utopie, die die St.Simonisten
daraus formten. Die Sonntagspredigten ,Kulturkogeez' und ,Der Bau der Wissenschaften' ent-
warfen mit der ,Kulturologie', wie Ostwald die Sobgie umtaufte, an der Spitze, eine szientistische
Gesellschaftsordnung. Sie sollte die energieraubeierrschaft des Menschen lber den Menschen
durch die energiesparende Verwaltung von Sachestzers” Und weiter heifl3t es (a.a.0., S. 256):
+Kulturfortschritt durch Wissenschaft und Technikilitaristische Ethik und Laizismus, das setzt den
Rahmen, in dem der Monistenbund, der mit OstwalildesBlutezeit erlebte, Prozesse kultureller Ver-
gesellschaftung in Gang setzte und die direkte Kanétion mit den Bildungsidealen der klassischen
Geistes- und Kulturwissenschaften suchte.”
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Monismus als eine sich gegenutber jeglicher Formiedismus zur Geltung brin-
gendemethodische Devisa Anspruch nimmt. So gesehen, handelt es sich em d
auch spater (etwa im Kontext der ,Unity of Scien8s&wegung im Rahmen des
logischen Empirismus des Wiener Kreises und se®ramerikanischen Exil-
Nachfolgeprojekt®®) immer wieder unternommenen Versuch, Kulturwisskat
auf naturwissenschatftlicher Bastsl begriinden und das sich so ergebende pyramida-
le Gesamtkonstrukt von Wissenschaft entsprechenl auf institutioneller Ebene
umzusetzen®

Was nun konkret die seitens Webers kritisierten€gtichung technologischer
Ideale anbelangt, kann mamis heutiger Sichlem energetischen Ansatz Ostwalds
ein hohes Mal3 an ,prophetischem Potenzial’ zusibbreiwenn man so will, handelt
es sich bei der Energetik in ihrer kulturwissenfttichen Anwendung ja um so et-
was wie eirbegriffliches Schema der technisch-kulturellenriveation’®® Ostwalds
Ansatz ist sonach weniger auf eine disziplinarey den Naturwissenschaften ausge-
hendeVereinnahmungler Kulturwissenschaften als vielmehr auf deEnbezie-
hungin den konkreten Umgang mit natirlichen Ressouncayegebenen kulturellen
Zusammenhéangen ausgericHf8tDer Gedanke einer ,technischen* (gegeniiber ei-

7

ner bloR ,asthetischen“Kultur’®” ist dabei in der Tat Ostwalds ,Paradigma’.

Gleichwohl gilt es zu sehen, dass Technik und Kuliu Ostwaldjeweils aufeinan-

103 Sjehe dazu beispielsweise Otto Neurath. ,EinheitWissenschaft als Aufgabe®, iirkenntniss
(1935), S. 432-465 und Rudolf Carnap, ,Uber diehEitssprache der Wissenschaft. Logische Be-
merkungen zum Projekt einer Enzyklopadie, Aates du Congrés International de Philosophie Sci-
entificque, Paris 1935, Fasc. Il, Unité de la saejParis 1936, S. 60-70. Siehe (diese Tradition fort-
setzend) ferner Paul Oppenheim und Hilary Putnasnity of Science as a Working Hypothesis®, in:
Minnesota Studies in the Philosophy of Scien¢@958), S. 3-36. Siehe aber (in einem vollkommen
anderen Kontext, jedoch in inhaltlich groRerer NalieOstwald) beispielsweise auch Howard T.
Odum, ,Energy Systems and the Unification of Scégnin C.C. Hall (Hrsg.)Maximum Power: The
Ideas and Applications of H.T. Odur@olorado 1995, S. 365-372 sowie (ausfihrlich) EavT.
Odum und Elizabeth C. Oduranergy Basis for Man and Natyrdew York 1976.

1% Dabei sollte man natirlich nicht verschweigerssdes innerhalb der jiingeren Wissenschaftsphilo-
sophie durchaus ernst zu nehmende Vorbehalte giageKonzept einer ,Einheitswissenschaft' gibt.
Vgl. etwa John Duprélhe Disorder of Things: Metaphysical Foundationshaf Disunity of Scienge
Cambridge, MA 1993 sowie Nancy Cartwrighiithe Dappled World: A Study of the Boundaries of
ScienceCambridge 1999.

195 Ahnlich Hibinger (a.a.O., S. 254): ,Ostwald drangteit starker als Haeckel von der bloRen Welt-
anschauung zur kulturpraktischen Weltaneignung.”

1% Sjehe dazu auch Anders Lundgren, ,Industry, seéieard philosophy. Wilhelm Ostwald and tech-
nology*, in: Stekeler-Weithofer, Kaden und Psaffidssg.),An den Grenzen der Wissenschafa.O.,

S. 27-59

97v/gl. zu dieser Differenzierung Ostwalie Philosophie der Werta.a.0., S. 272.
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der verweiseri®® Als Beispiel dient ihm dabei die zunehmende Tesiening der
industriellen Arbeitswelt, durch welche es zu eim@nehmenden\ergeistigungler
Arbeit auch des Fabrikarbeitet$* komme. Generell ist Ostwald der Ansicht, dass
»eine Kultur unter allen Umstanden nur auf Grundlajner erheblichen technischen
Entwicklung méglich ist!® was andererseits aber auch bedeutet, dasd/efas
standnistechnologischer Ideale (und ihrer Anwendung) sithZuge des nicht zu
bestreitenden wissenschatftlich-technischen Foitsslmmer weiter in die H6hen-
gebiete der Kultur** verlagert. Dabei hat Ostwald schon ein erstaurfbifes Ge-
spur fur Fragen, die eigentlich erst mit der okaogen Bewegung der spaten
1970er Jahre ins 6ffentliche Bewusstsein treteltesnlSo weist er bereits in seiner —
zur Blutezeit der sich entfaltenden industriellelwddrne erschienenen! Philoso-
phie der Wertedarauf hin, ,dal3 die Kohlenlager der Erde nichersohdpflich

Sindullz

, und dass die Menschheit sich mit dem Gedanketnauermachen miusse,
.dald dieses ihr zufallig zugefallene Erbe einender Vergangenheit in absehbarer
Zeit verbraucht sein wird*®, Ostwald ist sich dariiber im Klaren, dass dieseb-P

lem ,nach 100 Jahren [...] viel akuter sein wird gegenwartig***

, was ihn aber
nicht davon abhalt, die grundsatzliche Frage auéztem: ,[W]ie kbnnte ein dauern-
der Energiebetrieb auf der Erdoberflache organsuerden, welcher dauernd die

anorganischen Energien beschafft, die unsere Tledtinihren Betrieb braucht?®

1% 50 heilt es bei ihm an einer Stelle in aller Paagn,Sie kénnen moderne Technik nicht ohne
moderne Kultur sich aneignen.” Zitiert nach: WillmeDstwald,Der energetische ImperatiLeipzig
1912, S. 286.

199 Ostwald,Die Philosophie der Wert@.a.0., S. 274.

10 Epd.

1 Epd.

"2 Epd., S. 322.

"SEpd., S. 322f.

"Epd., S.323.

115 Ebd. Bei der Lektiire dieser Passagen fiihlt mam sieckenweise stark erinnert an die Ausfiih-
rungen in Al GoreAn Inconvenient Truth: The Planetary Emergency lmb& Warming and What
We Can Do About itEmmaus 2006. Ostwald selbst hat im Ubrigen desidBtspunkt der moglichst
effizienten Energieverwertung — konsequenterweisgich seinen eigenen Katalyseforschungen (fir
welche er ja den Nobelpreis fir Chemie erhielt)rande gelegt. Ostwalds Sohn Walter, der in der
petrochemischen Industrie zugange war (und sich. wuch als Namensgeber der Tankstellenkette
Aral hervortun sollte), hatte bereits im Jahre 19080(@ dem Jahr, in welchem sein Vater den No-
belpreis erhielt und zugleich auch desgarergetische Grundlagen der Kulturwissenscleafichie-
nen) grundlegende Uberlegungen zu Auspuffgasen Katdlysatoren beim Automobil angestellt.
Siehe dazu Heribert OffermannBer andere Ostwald", ilfNachrichten aus der Chemit& (2009), S.
1201-1202.
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Als Ansatz zur Beantwortung dieser Frage bringww@kt Wasserkraft und Sonnen-
energie (bzw. photoelektrische Maschinen) als taternativen ins Spief®

Nun ist es in der Tat so, dass Ostwald seine ésopifundierten Uberlegungen
zum maglichst rationellen Umgang mit energetiscRessourcen in ethische Refle-
xionen Uber den Wertbegriff miinden lasst. Webejt laso durchaus richtig, wenn
er konstatiert, dass Ostwald beide Ebenen — dierieipe und die ethische — mitei-
nander vermengt. Ob er sich dabei eines ,philosmgbiein Vergehens' schuldig
macht, sei zunachst einmal dahingestellt. Fest gtdbnfalls, dass Ostwalds Formu-
lierung seines beriihmten ,energetischen Imperasivsdem Konzept der sparsamen
Nutzung freier (umwandlungsfahiger) Energie ber@atschreibt er an einer Stelle:

-Wir mogen in der heutigen Gesellschaft alle dem&bhaBerufe ansehen: sie haben
immer den Zweck einer erwiinschten Energietransfoomaind die Aufgabe, dies
so vollkommen wie moglich auszufuhren, bleibt dieighe fur hoch und niedrig.
Ob es sich um einen Fursten handelt, der die $tasthine mit tunlichst geringer
Reibung im Gange zu halten weif3, oder um ein Fdhdas uns unseren taglichen
Weg ins Geschéft erleichtert: beider Gute wird Hudee Vermeidung unndtiger
Energievergeudung gemessen. Der 6konomische Kiegffizler Energietransfor-
mation [= Guterverhaltnis; M.N] ist so wirklich dalfigemeine MaRRstab menschli-

cher Angelegenheitert®

Dieser Vorgabe entsprechend ist Ostwald denn aaclAdsicht, dass ,[die] Men-

schen [...] um so besser und glicklicher leben, §&er der Anteil freier Energie ist,

118v/gl. Ostwald,Die Philosophie der Werfés. 323-325. In seineBrundlagen(a.a.O., S. 47yibt er
sich dabei regelrecht romantisierend, wenn er dathr@®a mit der Fassung der vorhandenen ,Was-
serkrafte’ nur eben erst ein schiichterner Anfanmaght worden ist, so steht uns noch eine grof3e
Entwicklung bevor. Vergleicht man dann den reizeollAnblick der schénen, stillen, von reichen
Waldern eingefaldsten Wasserflachen solcher Sammeadbhewit der schwarzen Wiste eines Kohlen-
gebietes, so erkennt man, daf3 diese nattrlichedandrnde Entwicklung auch den asthetischen und
Gefluhlsbedurfnissen der Menschheit entgegenkomdnid Ostwald fahrt fort (ebd.): ,Als spéateres
Ziel des Fortschrittes wird [...] diganmittelbareBenutzung der Sonnenergie anzusehen sein, wobei
die Erde mit Apparaten bedeckt sein wird, in ded&s geschieht, und in deren Schatten die Men-
schen ein bequemeres Dasein fuhren werden. DadiaBhglie gegenwartige arge Verunreinigung der
Luft durch den wegen mangelhafter Konstruktion eitWwenden Rauch unserer Ofen und anderer
chemischer Anlagen kinftig aufhéren wird, ist ae@hviel sonnigeres Klima selbst in mittleren Brei-
ten gesichert.”

117 Ostwald Die Energie a.a.0., S. 165f. In deBrundlagen(a.a.O., S. 166) hei3t es mit entsprechen-
dem visionaren Duktus: ,Auch ist es nicht unwahesglich, daR kiinftig einmal die Menschheit ei-
nen Genuf3 darin finden wird, ngeringemEnergieverbrauch ein anmutiges Dasein zu flihrendisd
rohe Energiefresserei des gegenwartigen Lebengiwebeklagenswert@arbarei anzusehen.” Wie
man hinzuftigen kann, sind wir von diesem Idealngsi@grotz geschéarften Bewusstseins) auch heute
noch ziemlich weit entfernt.
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der dem einzelnen fiir seine Zwecke zu Gebote $téhiti derPhilosophie der Wer-
tefasst er diesen Gedanken so:

»50 finden wir, daf3 die technisch-energetisch giett Lebensgestaltung, welche
das beste Transformationsverhéaltnis der Rohenergie Zweckformen ergibt, tat-
sachlich auch die Losung des Problems ergibt, dghe Leben so glicksvoll und
reich wie moglich zu gestalten. [...] Einerseits sthéjenigen Lebewesen am bes-
ten begunstigt, welche die beste energetische foranation durch die Entwick-
lung und Koordination ihrer Organe durchfihren, exedseits sind die Lebewesen
am besten begiinstigt, bei denen diese Lebenshetdtigp viel wie moglich mit
freudigen und glicklichen Empfindungen verbunddn dese beiden Linien der
Konzentration bestimmter Eigenschaften laufen asb denselben Punkt hinaus
und daher ist es nicht nur nicht Uberraschend, esondrweist sich sogar als eine
Notwendigkeit, daf3 in diesem gemeinsamen Punktéatimel des Gliickes mit der
Formel des energetischen Imperativs sich idengsaleist.**
Halt man sich also an den energetischen Imperatfergeude keine Energie, ver-
werte sie! -hat man nach Ostwald auch die Garantie eines gbineki Lebens.

Ist, so mag man sich nun fragen, das alles nicigeimalien naiv? Oder anders
und pointierter gewendet: Begeht Ostwald hier nialé von Weber diagnostiziert,

einennaturalistischen Fehlschlu8sZunachst: Es steht fir Ostwald fest, daigk

als das tibergeordnet®igl aller Kultur**?°

anerkannt werden muss. Akzeptiert man
(was eigentlich nicht weiter schwerféllt) diese rRigse, stellt sich als nachstes die
Frage nach delVegen der Realisierundes Glucks. Und hier begibt sich Ostwald
nun tatsachlich auf den Pfad der Naturalisierungs Deil3t: Aus der Perspektive
Ostwalds kénnen die Fragen der Ethik auf naturwisseaftlicher Basis und mit rein

empirischen Methoden behandelt werden. Somit etwaissich als Vertreter des

ethischen Naturalismd8! Doch von einem Fehlschluss kann im Grunde nicét di
Rede sein. Denn Ostwald geht nicht so vor, daswas,beim naturalistischen Fehl-

schluss der Fall ist, das Sollen aus dem Seintahlsiondern vielmehr so, dass er

118 Ostwald,Die Energie a.a.O., S. 166.

119 Ostwald,Die Philosophie der Wert@.a.0., S. 284f.

29Epd., S. 278.

121 7um Naturalismus in der Ethik im Allgemeinen vgeuerdings Tatjana Tarkian, ,Naturalismus
und die Autonomie der Ethik,” innformation Philosophié2/4 (2014), S. 22-29. Siehe ferner Gilbert
Harman, ,Naturalism in Moral Philosophy*, in: SusanNuccetelli und Gary Seay (Hrsgethical
Naturalism: Current DebategCambridge 2012, S. 8-23 sowie John M. Doris uteplsen P. Stich,
-As a Matter of Fact: Empirical Perspectives oni&t in: Frank Jackson und Michael Smith
(Hrsg.), The Oxford Handbook of Contemporary Philosqptigw York 2005, S. 114-152.
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uns bestimmteHandlungsmaximemnbietet, die (dhnlich wie die ,hypothetischen
Imperative' Kants) auf bedingten, d. h. stets astibemte Zwecke gebundenen Er-
fahrungswerten beruhen. Den konzeptuellen Rahmdetlabei die von Ostwald in
denGrundlagenin das Zentrum des Interesses gerlickte Soziolbgese gestattet,
wie Ostwald in einer seiner ,Sonntagspredigten'©bgteine konsequent empirische
Behandlung moralphilosophischer Probleme, und zdeagestalt, ,dal3 die Ethik
nichts anderes ist, als die Lehre vom gegenseititggrhalten der Menschen in der
menschlichen Gesellschaft, also mit anderen WodaR, die Ethik angewandte So-
ziologie sein muR und nichts anderes sein kEAnGegeniiber dem Einwand We-
bers wére sonach zu replizieren, dass das Solldnmunihm die Werte nicht aus
dem Nichts herkommen und zudem die imperative Korepte in ihrer energeti-
schen Lesart immer nur bereichsspezifisch und ihéAlyigkeit vom jeweils erlang-
ten Entwicklungsstand zu deuten ist. Dementsprethegt Ostwald in seind?hilo-

sophie der Wertdar:

,ES gibt heute eine Schule von Philosophen, wetib&etzung von Wertdiir ei-

ne zentrale Tatigkeit des menschlichen Geistesuenkl Weil sie aber nicht imstan-
de sind, eine sachgemdalle Basis fur die Wertsetzurfqnden, erklaren sie diese
Handlung fiir eine spontane, durch kausale Beziedfrumicht bestimmte Tatigkeit
des menschlichen Geistes, seinen ,freien EntschinB‘sehen in dieser spontanen
Wertsetzung irgendeinen besonderen mystischen Yor#ir missen aus der
Denkgewohnheit der exakten Wissenschaft her vonhayein mi3trauisch gegen
eine derartige Behauptung der Entstehung bezielagggsDinge im menschlichen
Geiste sein. Denn wir wissen, dal3 der menschliakist@inerseits nur das hdchste
Entwicklungsprodukt friherer, geistiger Bildungeh,h. friherer Leistungen von
Nervensystemen und Zentralorganen ist. Und wir evisierner, da die gesamte
Beschaffenheit des menschlichen Geistes auf dignbgfiche Betéatigung des Le-
bens gerichtet und fur diesen Zweck entwickeltdaf sie somit von den Faktoren
durchaus und in jeder Beziehung abhangig ist, wettibse Betatigung bestimmen.
[...] Es ist hier also nirgendwo eine Mdglichkeit gbgn, dald eine nagelneue Er-
scheinung ohne jede Beziehung zu anderen vorhandesisn Menschen auftreten

sollte.*%

122 \wilhelm Ostwald Monistische Sonntagspredigtefweite Reihe, Leipzig 1912, Nr. 27. Zu einem
verwandten, auf Grundlage der empiriscliRgychologieskizzierten (und dem Kontext des Wiener
Kreises zuzuordnenden) Programm vgl. Moritz Schkekgen der EthikWien 1930.

123 Ostwald,Die Philosophie der Wert@.a.0., S. 313.
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Insgesamt  betrachtet argumentiert Ostwald also figinen evolutionar-
sozialwissenschaftlichen Zugang zu den Fragen tek.E* Dabei ist der von ihm
zugrunde gelegte energetische Imperativ nicht agchenmenschliche Handlungen
beschréankt, sondern insbesondere auch auf den hliehent Umgang mit der nattir-
lichen (nict-sozialen) Umwelt zu applizier&.Als unumstoRliche Basis dient ihm
dabei der zweite Hauptsatz der Thermodynafifik.

Es ist, wie mittlerweile klar geworden sein sqliédles andere als aussichtslos,
Ostwalds Ansatz zu einer energetischen Grundlegendlulturwissenschaft gegen
Webers vernichtende Polemik zerteidigen Dabei muss man allerdings sehen, dass
Webers Einlassungen sich offensichtlich nur gegan @rundlegungsaspekt als sol-
chen richten. Die energetische Betrachtungsweissi¢th genommen halt er, wie die

folgende Passage aus ,,Energetische Kulturthedrigglegt, fur durchaus legitim:

~Wenn die vorstehenden Bemerkungen den Anscheireaktwhaben sollten,als
hielte ich die energetische Betrachtungsweise #inztich unfruchtbar flr unsere
Disziplin, so entsprache dies nicht meiner Ansight] [G]erade seine [Ostwalds;
M.N.] Bemerkung [...], dal3 es notwendig sale die besondereussagen festzu-
stellen, welche sich aus der Anwendung der Eneegiige auf die sozialen Er-
scheinungen ergeben, verdient vorbehaltlose ZustimygmAber wenn er danf..]
sofort hinzufugt: dal3 es sich dabei um ei@Geundlegungder Soziologie vom Ge-
sichtspunkt der Energetik aus handle, so ist dien esine Folge der verfehlten

Comteschen Wissenschaftsschematik. Gerade die ésemkdEinzebrgebnisse der

124 7u einem ganz &hnlich motivierten Ansatz jiingébatums vgl. Philip KitcherThe Ethical Pro-
ject, Cambridge, MA 2011.

125 Wie die folgende Passage dokumentieren mag, atedantwortliche und technisch gezielte Um-
gang mit der nattrlichen Umwelt fir Ostwald sogan &/orrang: ,Es ist [...] gar kein wirksameres
Mittel fir die Einschrankung [...] menschlichen Elesngrhanden, als die Verbesserung der Ausbeute
bei der Energietransformation. Die grinen Pflanzarf, deren Energiesammlung aus den Sonnen-
strahlen bekanntlich unser ganzer energetischeshddilberuht, kapitalisieren nicht mehr als einrode
zwei Prozent der empfangenen freien Energie in@eshemischer Verbindungen, die durch Ver-
brennung diese Energie wieder ausgeben kénnenn@elkds, einen Transformator zu erfinden, der
nur einige Prozent mehr ergibt, so wirde er degitghden Menschheit mehr Entlastung bringen, als
alle Wohltatigkeitsanstalten der Welt." (Ostwdlie Energie a.a.O., S. 166f.)

16 Sjehe dazu insbesondere Ostwald, ,Wilhelm Ostw#d4.0., S. 20), wo es unmissverstandlich
heil3t: ,Es ist schon an friherer Stelle gezeigtdear da’ der zweite Hauptsatz in alles Geschehen
eine unverbrichliche zeitliche Einsinnigkeit brinkgin Vorgang 1aRt sich restlos umkehren, denn um
die Umkehrung gegen den freiwilligen Ablauf zu eirzgen, muf3 man anderweit umwandlungsfahige
Energie vernutzten und somit entwerten. Diese gdlgemeine Tatsache fiihrt auf die erste Quelle
desWertbegriffs Ware jeder Vorgang ohne weiteres umkehrbar, solevélle Wertung fortfallen, da
man jedem unerwinschten Zustand durch Umkehrurgekeh kénnte. Tatsachlich beansprucht dies
aber die Vernutzung umwandlungsfahiger oder frEieergie, mufd also mit solcher bezahlt werden.
Alles Leben erweist sich als ein Wettbewerb um fdée Energie, deren zugéngliche Menge be-
schréankt ist.”
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chemischen, biologischen (usw.) Arbeit sind es, W®sie in unsere Betrachtungen

hineinragen, unser Interesse erregen, — die grgedtken Theoreme dagegen nur

ganz ausnahmsweise und niemals als essentiellel@gen|...].**’

Was die inhaltliche Ausgestaltung anbelangt, siéatber der Ostwaldschen
Energetik also durchaus wohlgesonnen gegeniber.Kgliam sogar noch weiter ge-
hen und sagen, dass Weber mit Ostwald bezugliclzelggeschichtlich-kulturellen
Zustandsdiagnos#e facto Ubereinstimm$o heildt es in seinem berihmten, im Win-
tersemester 1918/19 an der Universitat Munchenlgeten Vortrag ,Wissenschaft
als Beruf“ im Hinblick auf die, wie Weber klarstelgar nicht zu bestreitende ,intel-
lektualistische Rationalisierung durch Wissenschafi wissenschatftlich orientierte

Technik®?8

,Die zunehmende Intellektualisierung und Rationeafisng bedeutet [...hichteine
zunehmende allgemeine Kenntnis der Lebensbedingungger denen man steht.
Sondern sie bedeutet etwas anderes: das Wissen ddeoden Glauben daran: dal3
man, wenn manur wollte es jederzeit erfahrekbnnte dal3 es also prinzipiell kei-
ne geheimnisvollen unberechenbaren Machte gebejadigineinspielen, da? man
vielmehr alle Dinge — im Prinzip — dur@erechnung beherrschénne. Das aber
bedeutet: die Entzauberung der Welt. Nicht mehe, agr Wilde, flr den es solche
Machte gab, muf3 man zu magischen Mitteln greifemdie Geister zu beherrschen
oder zu erbitten. Sondern technische Mittel undeBlenung leisten das. Dies vor

allem bedeutet die Intellektualisierung als solth@.

Wenngleich Ostwald die Aussicht auf eine (nichtetztl durch seine Energetik
beférderte) ,zunehmende allgemeine Kenntnis deehsbedingungen* vermut-
lich optimistischer eingeschatzt hatte, als Weles dn dieser Stelle tut, hatte er
ihm beziglich der Feststellung der Vorherrschasenschaftlich-technischen
Expertenwissens in einer ,entzauberten’ und sieimgr an dem Gesichtspunkt
der zweckrationalen Mittelverwendung ausgericht&iggit mit Sicherheit zuge-

stimmtX*° Orientiert man sich nur an diesem einen Punktpdascheint es als

127\Weber, ,,Energetische* Kulturtheorien®, a.a.0.,399f.

128 Max Weber, ,Wissenschaft als Beruf* (1919), inrslegGesammelte Aufsatze zur Wissenschafts-
lehre a.a.0., S. 535.

»9Epd., S. 536.

130 | aut Jirgen Habermas muss man bei der Lektiresidschlagigen Schriften Webers ,den Ein-
druck gewinnen, daf} in modernen GesellschaftenoRatsierungsprozesse nur am empirisch-
theoretischen Wissen und an den instrumentellenstrategischen Aspekten des Handelns ansetzen,
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berechtigt, sowohl Weber als auch Ostwald als Agetlen einer durch und

durchmodernerKulturauffassung anzusehen.

5. Schlussbemerkungen

Die im vorangegangenen Abschnitt implizit gestefitage, ob die Kontoverse We-
berversusOstwald auf einem systematischen Missverstandmishhdéasst sich also
mit einem partiellen ,Ja‘ beantworten. Immerhin iee&n sich Beide in ihrer Be-
schreibung der kulturellen Realitdt des Konzepts ,destrumentellen Vernunft',
gemal welchem die Wissenschaft in enger Anbindundpr@ technischen Anwen-
dungszwecke zu betrachteni§tDass die daraus jeweils gezogenen Konsequenzen
hinsichtlich der Methoden kulturwissenschatftlicligoziologischer)Theoriebildung
dann allerdings weit auseinandergehen (Stichwomrnigimus/Naturalismusersus
Dualismus®) sollte aber ebenfalls verstandlich gelea sein.

Was man Uberdies nicht Gbersehen sollte, ist, eadsei Ostwald gewisse ,me-
taphysische Restbestande’ gibt, die der konsequettablierung einer modernen
Kulturauffassung systematisch entgegenstehen. eimsehier in erster Linie seine
Tendenz zuSubstanzialisierunges Energiebegriffs, die von anderen Vertretern der
Energetik (insbesondere Georg Helm) zugunsten elnseshgehend ,relationalisti-
schen’' Deutung des Konzepts der Energie auf, wianeine, Giberzeugende Weise
zuriickgewiesen wurd&?

Was schliel3lich den harschen Tonfall der Webersdh@emik anbelangt, so
kann man diesen meines Erachtens (zumindest ts#veiit der von den — zu jener
Zeit in institutioneller Hinsicht noch sehr jungematurwissenschaftétt ausgehen-
den ,Bedrohung’ der Eigenstandigkeit der geistesanschaftlichen Disziplinen in

Verbindung setzen. Ostwalds eigene, im Rahmen rsiirtker Philosophie der Werte

wahrend praktische Rationalitét nicht eigenstandidy. mit einem subsystemischen Eigensinn insti-
tutionalisiert werden kann.” Zitiert nach: JurgeallérmasTheorie des kommunikativen Handelns
Bd. 1, Frankfurt a.M. 1981, S. 345.

31 In Webers ,Wissenschaft als Beruf (a.a.0., S.fb&kiRt es dazu explizit: ,Alle Naturwissen-
schaften geben uns Antwort auf die Frage: wasrsalie tun, wennwir das Lebertechnischbeherr-
schen wollen?”

132 gjehe dazu ausfiihrlich Matthias Neuber, ,Theodkne theoretische Entitaten? Wilhelm Ostwald
und der wissenschaftliche Realismus®, in: Stek@lgithofer, Kaden und Psarros (Hrsgdn den
Grenzen der Wissenschadta.O., S.119-135. Siehe zudem die brillanteikidi¢s Ostwaldschen Sub-
stanzialismus in Ernst Cassireédubstanzbegriff und Funktionsbegriff. Untersuchungder die
Grundfragen der ErkenntniskritilBerlin 1910, Kap. 4, Abschn. VII.

133 Die Griindung der ersten naturwissenschaftlichdmilit erfolgte 1863 in Tiibingen..
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vorgenommenen ,Abrechnung mit den Geisteswissefisctiaangebotene Diagnose
scheint eine solche Deutung zu begiinstigén.

Wie auch immer man nun den Ausgang dieser ganzgelégenheit beurteilen
mag — dass diKultur der Gegenwarin immer starkeren Mal3e an die Implementie-
rung technologischer Ideale sich gebunden siehticht zu bestreiten. Ostwalds
energetische Theorie der Kultur hat diesbezugliaiigeés vorhergesehen. Webers
Kritik an Ostwalds Theorie gemahnt uns allerdingsstimmten (vornehmlich mit
dem Engagement in der monistischen Bewegung zusahi@émgenden) Neigungen
Ostwalds in RichtungVeltanschauungnit der notigen Skepsis zu begegnen. Doch
davon abgesehen kann man zum Abschuss sagen: Welber Weniger rabiat-
polemisch vorgegangen, ware es vielleicht zu deor-ihm ja immerhin nicht aus-
geschlossenen —, im Spannungsfeld von Technik uwmtuKsich lokalisierenden,
Zusammenarbeit mit Ostwald und dem ,energetischamadigma‘’ gekommen. Die
Soziologie des 20. Jahrhunderts hatte davon sichen hohem Mal3e profitiert.

134 S0 heit es dort (a.a.0., S. 116f.) ausdriicklitrR die Geisteswissenschaften als eine Gruppe
von Wissenschaften besonderer Art den Naturwissafi®n gegenuber auftreten, rihrt zunachst
geschichtlich daher, daR sie véter sind als diese. [...] Erst das letzte, das neunzelattehundert

ist das naturwissenschaftliche Jahrhundert im dighaten Sinne geworden, erst seit dieser ver-
schwindend kleinen Spanne Zeit (gemessen an destitadh der gesamten Kulturentwicklung der
Menschheit) ist das Verfahren der Forschung, welciman die naturwissenschaftliche Methode
nennt, entwickelt worden und hat seine Fahigkeiteth Gewalt zeigen kdnnen. So treten die Natur-
wissenschaften mit ihren Gedanken und Methoderealporkémmlinge, als junge Usurpatoren ei-
nem durch Alter anscheinend langst ehrwiirdig urehgreifbar gewordenen Bestand gegeniber. Sie
bewirken demgemal vollkommen natirlich und notwgralle die Reaktionen, welche derartige
jugendliche Revolutionare bei den Vertretern desv@hrten Alten‘ unvermeidlich auslésen missen.”
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