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Abstrakt

Néazory na historickou identitu Lao-cho a na vznik a vyklad Tao fe tingu se v prub¢hu dvacatého stoleti silné
rozriznily. V tomto ¢lanku nejprve struéné predstavuji tradiéni a modifikované-tradi¢ni nahled na Lao-c‘ho a
Tao te ting. Poté se obsirnéji vénuji genesi taoismu podle Russella Kirklanda. Tento americky badatel ve své
knize Taoism: The Enduring Tradition (2004) syntetickym zptsobem ptedkladda vysledky mnoha
specializovanych studii, vedenych historicko-kritickou metodou zndmou napf. z biblické hermeneutiky. Kirkland
haji mj. nasledujici Ctyrti teze: (1) Lao-c* je fiktivni osoba, (2) Tao te ting je vysledkem komplexniho redakéniho
procesu, (3) Tao te ting je hromada pfislovi, nikoli dilo jednotné vize, (4) taoismus jakozto identifikovatelné
hnuti vznikl az v 5. stol. n.l. Pfes vyhrady, které¢ vici Kirklandovym tezim vyjadiuji v tomto svém clanku, je
tfeba jeho knihu povazovat za zasadn¢€ piinosnou vyzvu pro vsechny taoistické badatele.

Klicova slova: komparativni filosofie, podstata taoismu, historie taoismu, identita Lao-c’, interpretace Tao te
tingu, historicko-kriticka metoda, Russell Kirkland

During the twentieth century the views on the historical identity of Laozi and on the appearance and
interpretation of Dao De Jing became increasingly diverse. In this article I first briefly introduce traditional and
modified-traditional views on Laozi and Dao De Jing. Then I deal more thoroughly with the genesis of Daoism
according to Russell Kirkland. In his book Taoism: The Enduring Tradition (2004) this American scholar
presents in a synthetic way results of many specialized studies, applying the historical-critical method known,
e.g. from the biblical hermeneutics. Kirkland defends, among other things, the following four theses: (1) Laozi is
a fictitious person, (2) Dao De Jing is the result of a complex editorial process, (3) Dao De Jing is a bundle of
proverbs, not the work of a unified vision, (4) Daoism as an identifiable movement emerged only in the 5th
century AD. In spite of reservations expressed in my paper toward Kirkland’s theses, it is necessary to consider
his book as a substantially important challenge for all Daoist scholars.

Key words: comparative philosophy, nature of Daoism, history of Daoism, identity of Laozi, interpretations of
Dao De Jing, historico-critical method, Russell Kirkland

TERTEARRE

Vize, kterou lze uvidet, to neni vize, ktera ziistava ...
e KK R
... tohleto uchopit a zas a znova pochopit — to je ta brana ke vSemu, pro nase oci ukrytému.
Tao te ting, kap. 1: Fellner (2007)

Byl Laozi' taoistou? Odpovéd’ na tuto provokativni otazku zavisi na tom, kdo vlastng
Laozi byl a co je to vlastn¢ taoismus. Podivame se nejprve v kratkosti na tradi¢ni odpovédi
na tyto otazky a poté na odpoveéd’ jednoho z nejvyznamnéjsich soucasnych ,,taologh* Russela
Kirklanda (z University of Georgia). Cilem této prace je ptispét k hlubSimu nahledu do

"Pro prepis vyslovnosti ¢inskych jmen a znaktl je dale pouzit tzv. standardni mezinarodni pfepis ¢instiny nazyvany pinyin.
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podstaty taoismu v jeho historickém kontextu pomoci vykladu a stru¢ného kritického
zhodnoceni Kirklandovych ptfevratnych vyzkum.

A. Tradi¢ni a modifikované-tradi¢ni pojeti

K odpovédi na otazku, zda byl Laozi taoistou, je tfeba podle tradicniho pojeti pfisné
rozliit mezi dvéma typy taoismi: filosofickym ({& % ddojid) a nabozenskym ({E#( daojido).
Zatimco filosoficky taoismus je nauka formulovana Laozim (?& ¥ ldozi) a Zhuangzim (¥
zhuangzi) v Obdobi val€icich statd, ndbozensky taoismus pry vznikl az o mnoho let pozd¢ji
v 2. stol. n.l. Tyto dva taoismy spolu podle tradicnich pfedstav témét viibec nesouvisi.
Zatimco filosoficky taoismus je urcen spise intelektudlim a je zamétfen na osobni kultivaci a
mysticko-filosofickou nauku, ndbozensky taoismus je zalezitosti prostého a nevzdélaného lidu
s jeho zalibou v povérach, kn&zich, liturgii, moralizovani, atd.” Z hlediska tradi¢niho pojeti je
pak odpovéd’ na otazku, zda je Laozi taoistou, zcela trividlni:

P1: Filosoficky taoista je (pravy) taoista.
P2: Laozi je prvni filosoficky taoista.
Z: Laozi je (pravy) taoista.

Tradi¢ni pohled na taoismus je dnes ve své vyhranéné podobé¢ jiz vicemén¢ prekonan.
Ptedevsim se ukazuje, ze mezi filosofickym a naboZenskym taoismem neni zas tak hluboka
propast, jak by se na prvni pohled zdéalo.’ Toto nové povédomi o jednoté nabozenského i
filosofického taoismu, jehoz koteny sahaji az k prainskému Samanismu, lze nazvat
modifikované-tradicni pojeti.*

Na existenci Laoziho maji ovSem zastanci modifikované-tradi¢niho pojeti rizny nazor.
Napt. Ewa Wong se kloni k nazoru, Ze Laozi je jakési ,.kryci jméno* pro vicero osob.” Marina
Carnogurska se naopak odvolava na fadu starich dokladii o Laozim, na jejichz zakladé o jeho
existenci a autorstvi Dao De Jingu (i #24%) nepochybuje.® Kazdopadné, at’ uz byl Laozi
opravdovou historickou osobou, jak se domniva Carnogurska, anebo spise ,,skupinou osob*,
jak se domniva Wong, Dao De Jing je podle téchto autorii jednim z ustiednich textli taoismu a
Laozi je tedy zcela evidentnim taoistou.’

% Presvéddeni o dvou naprosto nesouvisejicich typech taoismu bylo na Zapadé ptevzato patrné od Cinskych osvicenct
devatenactého stoleti, ktefi podobné jako jejich zapadni kolegové méli odpor k lidovym nabozenskym projevim. Je ovSem
mozné, ze tento nazor byl pfevzat jiz dfive od prikopnikd sinologie na Zapadé, totiz od jezuitskych misionaid 17. a 18.
stoleti, ktefi taktéz protézovali osvicensky konfucianismus na tkor nabozenskych projevt taoismu.

3 Posun v chapani taoismu pfineslo pfedevsim autentické studium zivych taoistickych tradic. Studium téchto tradic bylo a je
obtizné predevsim diky jejich esoterickému charakteru. Jednim z nejvyznamnéjsich prikopnikt téchto studii je Michael R.
Saso (1978).

4 Dg&jiny taoismus lze podle tohoto pojeti rozdélit zhruba vzato do péti obdobi: (1) Samanské podatky, (2) Klasické
filosofické“ obdobi, (3) Nabozensky taoismus, (4) Mysticky a alchymisticky taoismus, (5) Syntéza taoismu, konfucianismu
a buddhismu. Viz Wong (1997).

> ,»[Laozi je] vSeobecné znam jako zakladatel taoismus ... pochazel ze statu Chu. Dao De Jing je prvnim taoistickym textem a
je jisté, ze byl sepsan vice osobami.” (Wong 1997: 30). Zdalo by se, Ze si Wong odporuje v tom, ze na jedné strané hovoti o
Samanistickych pocatcich taoismu (viz pfedchozi poznamka), a na stran¢ druhé nazyva Dao De Jing prvnim taoistickym
textem. Podle Wong je totiz Samanismus pfitomen jiz v samotném textu Dao De Jingu.

6 Jednim z téchto (4dajnych) dokladd je text Wenziho (¥ ="), (adajného) udednika Laoziho a autora hovord s nim.
(Carnogurska 2009).

K tomu, co nazyvam modifikované-tradicni pojeti, se hlasi vétsina ceskych ¢i do ¢estiny prelozenych autord, jako napf.
Kiing a Ching (1988/1999: 135-194), Bondy (1977/1992: 62—79) ¢i Kral (2005: 113—149).
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B. Kirkland: Historicko-kritické pojeti

V roce 2004 vydal americky badatel Russell Kirkland knihu Taoism: The Enduring
Tradition (2004). Kirklandova kniha je specificka pfedevsim tim, Ze uplatiiuje vici taoistické
tradici striktni historicko-kritickou metodologii (podobnd metodologie se prosadila napt. v
modernim biblickém badani jiz mnohem dfive). Kirkland sice neni prvnim ,,taologem®, ktery
takto postupuje, ovSem doposud byly historicko-kritické studie taoismu odborné a tematicky
uzce specializované. Kirkland je pravdépodobné prvni, kdo predklada vysledky historicko-
kritickych studii syntetickym zptsobem a to ve form&, kterd je piistupna i nesinologim.®
Standardnim prezentacim taoismu vytyka Kirkland ignorovéani historickych danosti a
svévolnou sebe-projekci. Podle Kirklanda:

. skoro vSichni badatelé, asijsti i zapadni, ... zastavali témét do konce dvacatého stoleti
definici “taoismu”, ktera vyluCovala témét vSechny taoistické myslitele poslednich dvou tisic
let ... Tato definice nikdy nebyla piedlozena k diskusi a tvaze dnes zijicim taoistiim.
Muizeme si s usmévem predstavit nékoho, kdo “definuje kiestanstvi” striktné na zakladé
kanonickych evangelii, ... aniz by vzal v tivahu Pavla nebo Nicejsky koncil nebo Augustina

nebo Luthera, prosté zadného kiestana minulosti ¢i ... soucasnosti (Kirkland p. xvii)

Protoze je Kirklandova argumentace vedena historicko-genetickym zptisobem, ve
vykladu jeho pozice budu postupovat také takto.” Nasi prvotni otazkou tedy je ,,Jak vznikl
taoismus?“‘. Pomoci odpovédi na tuto otazku se chceme dobrat i odpovédi na otazky ,,Co je to
taoismus?* a ,,Kdo byl Laozi?*

C. Starovéké ,,netaoistické koreny“ tacismu

Filosofie ve smyslu komplexniho, metodického a kritického zkouméni zakladnich
otazek reality a mist¢ Eloveéka vni se v Cin& naplno rozvinula v klasickém obdobi'® —
podobné jako vdalekém Recku (Jaspers nazyva toto obdobi ,0sou svétovych
déjin“ 1953/1996). Nanestésti se nam o této epose ¢inské filosofie, prezdivané ,,obdobi sta
filosofickych $kol“ (&% ¥ H %X ; zhiizi bdijid), dochovalo jen relativné malé mnoZzstvi
informaci. Divodem je pfedevsim tragicka udalost ,,paleni knih a pohibivani ucenci‘ (% &
YUl fénshii kengri) v1. 213 206 pi.n.l. Zpravy se nam zachovaly predeviim o Sesti tzv.
klasickych skoléach:

e taoismus (1 K; daojia; $kola cesty)

e mohismus (5555 ; mojia; $kola Modiho)

e konfucianismus (1 %<; rujia; $kola udencii)
e 3kola yin-yang (FZE% %K yinydngjia)

e 3kola jmen (% 5 ; mingjid)

¥ Srv. recenze napt. Raz (2005), Vaitkevicius (2006), Littlejohn (2007).

? Kirklandova kniha je rozdélena do péti kapitol: (1) Porozumnéni taoismu, (2) Klasické dédictvi, (3) Prabéh taoistické
tradice, (4) Socio-politicky matrix Taoismu, (5) Kultivovany zivot. V této praci cerpam pfedevsim z prvnich dvou kapitol,
zdaleka tedy nevycerpam celé bohatstvi Kirklandovy knihy.

10 Za Klasické obdobi &inského starovéku se povazuje Obdobi Jara a Podzimu (722481 pf. n. 1.) a predevsim Obdobi
Valéicich stati (475-221 pt. n.L.). Toto obdobi skonéilo porazenim jizniho statu Chu cisafem Qin r. 221 pt.n.l., ¢imZ doslo ke
sjednoceni celé Ciny.
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Podle Kirklanda je ovSem toto déleni vysledkem nepftili§ zdafilé zpétné projekce
hanskych historiografii (206 pt.n.l. =221 n.l.). Rozdéleni neodrdzi témét zadna historicka,
kulturni, politicka a ekonomicka fakta klasického obdobi. Podle Kirklanda napf. neexistoval
“klasicky taoismus” jakozto socialni entita ¢i koherentni systém ideji a hodnot.
Konfucianismus byl v klasickém obdobi taktéz representovan riznymi nesourodymi autory a
neni pravda, ze by v klasickém obdobi existovalo né&jaké povédomi o ,konfucidnské® vs.
,taoistické” identitd. Rada prvk, které jsou v soudasnosti automaticky spojovany s taoismem,
napt. kultivace gi (% g¢i) jsou zasadnim tématem pro ,.konfucidna“ Mencia (# méngzi) a
naopak chybi u udajného ,,spoluzakladatele taoismu* Zhuangziho.

Lze tedy viibec mluvit o starovékych kofenech taoismu? Ano: taoisté totiz zdedili ze
starovéku fadu ideji, zptsobli jednani, praktik, interpretativnich metod, atd., které sice ve
starovéku samém jakoZto taoistické identifikovany nebyly, ale pozdé¢jsi taoisté je piejali.
Kromé¢ texti Laoziho, Zhuangziho a jinych, které dnes povazujeme za taoistické, se také
jedné o fadu textl a ideji které dnes povazujeme za netaoistické. AZ pouze postupem casu se
vSe slilo do jedné taoistické tradice. Mezi zakladni Kirklandovy axiomy pak patfi tvrzeni, ze
identifikovatelné taoistickd tradice se konstituovala az se vznikem taoistického kanonu
Daozang (i ddozang). Podivejme se tedy nejprve ve struénosti na vznik a strukturu
Daozangu.

Prvni verzi Daozangu ptipravil Lu Xiujing (FE1&#f Ilixigjing) v r. 471 nl. Lu,
inspirovan délenim buddhistického kdnonu do tii kosika (Tripitaka), rozd€lil taoistické spisy
do tii ,,jeskyni‘:

1. Jeskyn& opravdovosti (il B dongzhén)
2. Jeskyné tajemstvi (I % dongxudn)
3. Jeskyné ducha (/4 dongshén)

Prvni jeskyné se tyka meditace, druhd ritudlu, tfeti exorcismu. Kazda jeskyné je
rozdélena na 12 kapitol ¢i spiSe sekci, protoze 1 v ramci kapitol se nachazi fada dalSich
spist.!! Dulezité je, Ze to bylo az o néco pozdgji (v dalsi verzi Daozangu), kdy byly pfidany
nasledujici Ctyfi dodatky:

1. Velké tajemstvi K Z (taixudn): tyka piredevs§im vnitini alchymie; nejprve zde byly
umistény i texty Laoziho, Zhuangziho a Lie Ziho (¥ liézi; autenticita sporna), pozd&ji
ovSem byly tyto texty pfemistény do Jeskyné opravdovosti.

2. Velky mir CK°F- taiping): tato sekce se tyka predevsim kouzel a rituali;

3. Velka &istota (N taiging): tato sekce obsahuje fadu ,,netaoistickych autori jako je
Modi, Xunzi (] - xunzi, 312-230 pi.n.L), atd.

4. Prava jednota (IE— zhengyr i IE & zhengyi): tato sekce se tyka liturgie a kouzel sekty
Nebeskych mistrt.

" Kapitoly: (1) hlavni texty 453 (bénwen), (2) amulety #1145 (shénfir), (3) komentare 3k (vijué), (4) diagramy a ilustrace
T (lingti), (5) historie a genealogie #&S% (piil), (6) piikazy WA (jield), (7) ceremonie BifE (wéiyi), (8) ritualy Jyik

(fangfd), (9) praktiky S5 (zhongshir), (10) biografie FCf# (jizhuan), (11) hymny §%4H (zansong), (12) pamétihodnosti 2%
(biazou).
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Taoisticky kanon byl n€kolikrat dopliiovan, jeho hlavni verze pochdzi z let 1436—1449
v obdobi dynastie Ming a obsahuje asi 1400 spist. Jedna se o dilo nesmirné komplexity. Lu a
pozdéjsi editofi taoistického kanonu formovali kanon podle zcela opacnych kritérii, nez byl
formovan napft. kdnon kiestansky. Zatimco kiestané vyloucili z kdnonu veskeré spisy, které
by mohly obsahovat n¢jakou myslenku s kiestanstvim neslucitelnou, taoisté naopak zaradili
vSe, co mohlo obsahovat byt jen stopu néceho pro taoismus uzitecného. Proto nalezneme
v taoistickém kanonu 1 spisy konfucianské, mohistické, legistické, atd. Kirkland toto
inklusivni pojeti nazyva omnidoxie (v kontrastu s exklusivni orthodoxii).

Daozang je tedy podle Kirklanda zakladnim kriteriem toho, co je a co neni taoismus.
Protoze obsahuje nejen fadu spist z klasické doby, které dnes povazujeme za taoistické, ale i
ty, které povazujeme za netaoistické, podivejme se nejprve na netaoistické koteny taoistické
tradice a pozd¢ji na koteny ,,taoistické*.

1. Mohismus

Mohisté jako jedini vytvofili v klasickém obdobi soudrznou socialni organizaci. O
zakladateli mohismu, Modim (£5%2; modi, asi 470-400), nevime témef nic, kromé toho, Ze
podobné jako Konfucius pochazel ze statu Lu. Na rozdil od Konfucia ovSem pohrdal
aristokracii, z ¢ehoz usuzujeme na jeho neurozeny pivod. Modi véfil, ze spravnd spolecnost
je vedena mudrci, ktefi ¢ini dobro (spiSe nez Ze by jen byli dobii). Modi si predstavoval
spravnou spolecnost prakticky a rovnostarsky: vSichni maji co jist, jsou v bezpeci, a maji kde
bydlet. Ustfednim pojmem Modiho politické filosofie je rovna péée (F%% jian ai). Modiho
organizace byla velmi hierarchicka a autoritarska, v jejim ramci se ¢lenové ztikali vlastnich
vztahii a jen slepé poslouchali. Modi sice hovofil o Nebi (X tfian), ale jeho postoj k
nabozenstvi byl cynicky — §lo mu jen o to, aby ptesveédcil obycejné lidi, aby jednali podle jeho
zasad. Mohismus tedy neponechéval prostor k zddnému osobnimu vztahu k Transcendentu,
jeho hodnoty spocivaly v pouhém uspokojeni zakladnich fyzickych potifeb. Mohismus jakozto
sociokulturni fenomén zanikl v 2. stol pt. n.l., ovSem jeho vliv pfetrval:

o konfuciani — nebo specifictéji Mencius - se vii¢i mohismu profilovali;

o legisté ptevzali mohistické autoritaistvi;

o taoisticka sekta Nebeskych Mistrti (Kl tian shi) z 2. stol. pfevzala svou naboZzensko-
politickou organizaci pravdépodobné od mohisti;'?

Mohisté jsou pro dalsi vyzkum cinské filosofie zasadné dileziti i kvili svym
komplexnim logickym, sémantickym a epistemologickym teoriim, které byly adekvatné
analyzovany aZ na konci sedmdesatych let minulého stoleti.”

12 Piesnéji fe€eno, Kirkland tuto sektu, zaloZzena Zhang Daolingem (4RI F%; zhdng daoling; 34-156 n.l) za taoistickou jeste
nepovazuje, protoze vznikla nékolik stoleti pied formaci Daozangu. I kdyby mél Kirkland pravdu, pro pozdgjsi taoisty hraji
Nebesti Mistii a jejich organizace ustfedni roli.

1 Piedevsim diky studii A. C. Grahama (1978/2003). Ttebaze stereotypické kontrastovani ¢inského mysleni, které je pry
essencialné anti-logické a irracionalni, a zapadniho mysleni, které je pry pfevazné logické a racionalni, bylo jiz pied
Grahamem mnohymi odmitano, az Graham podal jasny dikaz o komplexité ¢inské logiky. Vyznam Grahamova pfevratného
objevu pro Cinské starovéké mysleni obecné a pro taoismus obzvlasté, je ovSem nadale predmétem kontroverzi. Podle
Grahama samotného je mohisticka logika anomalii. Hansen (1992) naopak usiluje o jednotné strukturalni vysvétleni daoismu
a ostatnich starovékych ¢inskych myslenkovych sméri prave skrze Grahamiiv objev. K tematice komparaci mezi ¢inskym a
zapadni mySlenim viz napt. Jiang (1992; ¢insky objev principu sporu), Wong (2001/2009; obsahlé obecné pojednéni), Yu
(1998; komparace pojmu ctnosti), ¢i Wolf (2005; Givodni zamysleni).
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2. Konfucianismus

Konfucianismus je v bézném pojeti povazovan za humanisticky systém zalozeny na
Konfuciové uéeni (fLK -, kongfiizi, 551— 479 pt. n.L.). Jedna se pry o viceméné sekularng-
agnosticky myslenkovy smér, ktery se zabyva téméf vylucné jen politickou a socialni
harmonii. Vzhledem k tomuto Cisté eticko-socialné-politickému zaméfeni se pry taoismus se
svou orientaci mysticko-meditac¢ni profiloval v opozici vii¢i nému. Tiebaze konfucianismus
neni ve skuteCnosti jednotnym nabozenstvim ¢i filosofii, ale jen jakousi ,,rodinou volné
spolu souvisejicich systémii, 1ze fici v obecnosti toto:

o Konfucianstvi neni sekuldrnim ale teistickym humanismem. Konfucius hovoii o X
(tian), coz z kontextu znamena spise ,,Bith“ nez neosobni ,,Nebesa®“. Konfucianismus
také zahrnuje vice nez dvoutisiciletou liturgickou tradici, v niz je Konfucius ctén jako
bozska bytost."

o Konfucianci po staleti praktikovali nejriznéjsi meditaéni techniky podobné
taoistickym medita¢nim technikam ¢&i budhistickému zenu (#f chdn).

o Taoismus nevznikl jako reakce vici konfucianstvi, ale v symbidze s nim: nejstarsi
nalezy Dao De Jingu z Guodianu neobsahuji Zadnou kritiku konfucidnstvi; ,klasicti
taoisté” s konfuciany sdileli usili o sebekultivaci a oba myslenkové proudy shodné

vyzyvali k ,,nasledovani Dao*."

V ¢em je tedy rozdil mezi konfucianstvim a taoismem? Zatimco konfucianci hledi na
svét prfedevsim skrze principy socio-politické, taoisté apeluji na principy hlubsi. Podle taoisti
l1ze transformace vlastni osobnosti (pfip. spoleCnosti) dosdhnout jen na zékladé¢ naseho
napojeni na tyto hlubsi principy.

3. Legismus

Legismus, filosoficky smér obdivovany Mao Zedongem (¥ Z< mdozédong, 1893—
1976) a zndmy svym dirazem na piisné tresty, by se na prvni pohled zdal naprosto
protikladny taoismu. Piesto je to samotny Han Fei (¥:3F hdn fei; 280-233 pi.n.L.), zakladatel
legismu, kdo zn4 a komentuje myslenky z Dao De Jingu a uziva termind jako je & (ve
smyslu metoda viady) &i 4y (wiwéi; ve smyslu nezasahovani panovnika do innosti viddy).
Han Feiovo dilo (podobn¢ jako dilo Modiho) bylo pozdéji piidano do taoistického kdnonu
Daozang, coz ukazuje na jeho vyznam pro taoistickou tradici.

'V chramech v Qufu a jinych ¢inskych méstech zpivaji knézi hymny na Konfucia jakozto bozskou bytost, ktera ,,existovala
diive nezli slunce a mésic.” Konfuciansti intelektualové tato a jind zajimava fakta o konfucianismu pred Zapadnany tajili
(patrné z obav, ze se nebudou zdat dostate¢né pokrokovi) a trvali na tom, Ze konfucianstvi je jen humanisticky hodnotovy
systém. Tato fakta by mohla vrhnout nové svétlo i na tzv. spor o rity (1645-1742), kde hlavni spornou otazkou byla praveé
podstata konfucianismu a jeho integrovatelnosti do katolické liturgie.

'S Berna predstava, ze taoisté jsou tvrdi krtikové konfucianismu, viz napf. standardni antologie textd ¢inské filosofie, Wing-
tsit Chan (1963: 136 ff.).

'® Standardné se tyto principy chapou jako ontologické, ovsem R. Fellner rozviji pfesvéd¢ivou alternativni interpretaci, podle
niz se jedna o principy antropologicko-existencialni, viz Fellner (2007), (2008), (2009). Konsenzus nicméné panuje v tom,
ze v taoismu jde o principy hlubsi nez pouze socio-politické. Pokud by podstata taoismu opravdu spocivala v harmonické
,»biospirituadlni* kultivaci vlastniho zivota v napojeni na hlubsi principy lidské pfirozenosti a stvofeného svéta, pak by bylo
mozné mluvit i o ,,anonymnich taoistech® mimo vlastni historicky taoismus (kandidatem by mohla byt napif. Hildegarda
z Bingenu, 1098-1179).
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4.Yijing, yin/yang a pét ¢initeli

Soucasti taoistické tradice, tak jak je shrnuta v Daozangu, je také jedna
z nejproslulejsich ¢inskych knih, Yijing (45 yijing). Yijing usiluje o intelektualni nahled
budoucnosti na zakladé¢ (domné€lého) pochopeni procest, které ve svété probihaji. Tento
piistupu pravdépodobné vzesel z aristokracie, protoze na rozdil od plebejsko-Samanské
tradice se v ném nevyskytovaly zadné tance, uzdravovani, trans, apod.

S taoismem je dnes neodlu¢né spojované také yin-yangové mysleni, jehoz puvod neni
znam. Idea komplementarnich sil yin-yang se postupné spojila s tradici, ktera zmény v realité
vysvétluje pomoci péti ¢initeld (11T ; wiixing), tj. dfeva (/K mai), ohné (‘K huo), zemé& (L #i),
kovu (% jin) a vody (7K shui). Taoismus tuto syntézu yin-yangové a péti-¢initelové tradice
prevzal.

D. Starovéké ,taoistické koreny“ tacismu

Taoismus ovsem také Cerpa ¢i naopak (ptekvapive) necerpd z riznych klasickych
textli oznaCovanych hanskymi historiky jako taoistické. Podivame se nejprve na text
Zhuangziho, poté¢ se podivame na pozoruhodny, byt’ polozapomenuty text Neiye a nakonec si
shrneme Kiklandovu hypotézu o vzniku Dao De Jingu.

1. Zhuangzi

Podle bézné€ rozsitenych piedstav je po Laozim druhym nejvyznamnéj$im ,klasickym
taoistou” Zhuangzi a jeho text.'” V tomto textu (v jeho nejstar$i, autentické vrstv) oviem
nenajdeme témer nic, co by piipominalo Dao De Jing. Naopak v ném nalezneme celou fadu
vécel, které jsou s Dao De Jingem v rozporu. Zhuangzi napf.

e nepoukazuje na zadné biospiritudlni praktiky (na rozdil od ,,konfucidna“ Menzia);
e nikde nemluvi o ,,nekonani* (ff 25 wuwéi)

e neobsahuje zddné matetské ¢i femininni téma;

e nepiedklada ideal vladce;

e nepiedklada sebe-kultivacni program

Zhuangzi ma vyrazné noeticko-skeptickou orientaci a po staleti byl ¢ten spiS jako
provokace nez jako navod k ¢emukoli. Jako takovy se naprosto miji se z4jmy a tématy Dao
De Jingu a jeho spole¢na klasifikace do jedné ,,taoistické Skoly* je té€Zce obhgjitelna (na toto
upozornil jiz Fung Yu-Lan 1937/1952: 172-175).

2. Neiye
Neiye (INZ£ néiyeé) je drobny spisek o pouhych 1600 znacich. Asi od druhého stoleti

pf. n. I. viceméné upadl v zapomnéni. Je sice obsazen v Daozangu, ovSem malokdo mu
vénoval az do nedavna pozornost. Kde Neiye vznikl neni jasné. Podle nékterych pochazi z

17 Text je pripisovan Zhuangzimu. Ve skutecnosti je (podle Kirklanda) téeba fici, ze autorem textu Zhuangzi je jeho
,komentitor Guo Xiang (¥4 guoxiang, z. 312 n. 1.). Guo Xiang sice pouZil n&jaky stary klasicky text, oviem vysledna
podoba textu, ktery dnes oznacujeme jako Zhuangzi, je jeho praci.
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okruhu kolem Jixia akademie (viz dale) v severnim staté¢ Qi, podle jinych spi§ z jizniho statu
Chu, podle jinych jsou jeho pivodci lidé z Chu, kteti ptisli do severniho Qi. Pravdépodobna
doba vzniku je 350-300 pf. n. 1., tj. je star$i nez standardni podoba Dao De Jingu tak jak jej
zname.

KdyzZ nahlédneme do Neiye, jsme udiveni tim, Ze jeho ndvaznost na pozd¢jsi taoismus
je daleko vyraznéjs$i nez u Dao De Jingu a Zhuangziho. Podle Kirklanda je pravdépodobné, ze
Neiye ovlivnil vznik Dao De Jingu. Néplni Neiye jsou spiSe nesystematické rady o tom, jak
péstovat ,.to, co je uvniti*‘. Na rozdil od Zhuangziho s jeho noetickymi z4jmy a Laoziho s jeho
otevienosti moralnim a politickym aspektlim reality, se Neiye zabyva vylu¢né ,,biospiritualni
kultivaci®. Neiye vyjadfuje holistické pojeti svéta, v némz vse zivé, véetné hvézd a duch, je
spojeno zivotni silou. Tento holismus je dodnes pfitomny ve vSech smérech taoismu. Mudrc
se musi na tuto silu napojit, pfi¢emz schopnost, kterou se na tuto silu napaji se nazyva dé ().
Neiye, narozdil od Dao De Jingu, jasn& poukazuje na to, Ze f& je tfeba dnes a denné cvigit.
Mudre je v Neiye popsan jako ,,plny ducha® a ,,celistvy v mysli/srdci a téle®. Taoisticky Zivot
nespo¢iva podle Neyie ve f£7%4, ale v sebedicipling, dennim cvieni, fadu téla i mysli. Tak
jako guodianskd verze Dao De Jingu je 1 Neiye prosto veSkerych naznakt kritiky
konfucidnstvi. Ve shod¢ s Menciem uci Neiye zZe:

(a) clovék se rodi jako dobry, s ¢istou mysli/srdcem
(b) nase mysl/srdce se zatemnila diky (Spatnym) myslenkam a emocim
(c) navrat k ptivodni Cistoté vede k pfirozené harmonii

Podle Kirklanda je zifejmé, ze tvirci Neiye a Mencius byli v kontaktu. Neiye je podle
n¢ho pravdépodobné starsi nez Dao De Jing a Ize je (anachronicky) povazovat za ,,nejranéjsi
taoistické uceni."

3. Laozi a Dao De Jing

Konecné se dostdvame k nasemu ustfednimu tématu: Kirklandové pojeti Laoziho a
Dao De Jingu. Laozi a jeho apotedza podle Kirklanda piedchazi konstituci vlastniho
nabozenského taoismu.'” Tato apote6za neméla kofeny v lidové zboznosti — jak se &asto uvadi
— ale na hanském dvofe. Pan Lao byl po staleti predev§im buh vladet Ciny, coZ prokazuje
nesmyslnost dojmu, e Ciné vzdy vladli konfuciani. Je totiz dost dobfe mozné, Ze taoisté si
naopak ,,ptjcili“ Pana Lao od ¢inskych cisafi. Text Dao De Jingu je pak podle Kirklanda
zcela jisté vysledkem komplexniho redakéniho procesu, nikoli praci jednotlivce. Evidence je
nasledujici:

e Byly nalezeny dvé¢ ,,pfed-standardni* redakce v Mawangdui (MWD) a neuspoiadané
bambusové zlomky v Guodianu (GD).

18 Samoziejmé i v Neiye je jednim z tstiednich pojmi & “To, co dava zivot viem vécem a vede je k dokonalosti, se nazyva
1E” Znak 1& se vyskytuje v Neiye 20x - vice nez F (17x) anebo #f (7x). Pouze mysl/srdce (!> xIn) se v Neiye vyskytuje
vicekrat (25x). &je v Neiye chdpano jako mocna vSudypfitomnd Zivotni energie. Je zdkladem zdravi, vitality a vyrovnanosti.
Kirkland je pon&kud piekvapen tim, Ze znak I m4 v Neiye neobvykly vyznam — néco jako ,,zdravé energie, které ma &lovek
kultivovat® (healthful energies that the practitioner is working to cultivate)“. V Neiye se nikde neobjevuje idea (kterou
standardni interpreté spatiuji v Dao De Jingu), Ze by 1 byla né&jaka neménna sila v procesu zmén, kterou je tieba se nechat
unéset. Je pozoruhodné, Ze pojeti 3 v Neyie je blizsi Fellnerové alternativni interpretaci & jakozto vize (Fellner 2007).

¥ Ar uz jsou jeji pocatky v 2. stol. n. 1. u Zhang Daolinga ¢i v 5. stol. n. 1. u Lu Xiujinga.

20 Hroby v Mawangdui (EEEHE mawdngdui) byly odkryty v 1. 1972-74 . Nachézi se v dne$ni provincii Hunan a jsou datovany
mezi 1. 186-168 pt.n.l.). Dao De Jing (v obraceném pofadi tedy jako De Dao Jing) se dochoval na hedvabi jako jeden
z mnoha jinych textl. Hrob v Guodian (2NE guddian) byl odkryt vr. 1993 v dnedni provincii Hubei. V hrobé se naslo 804
bambusovych ty¢inek z nichZ nékteré obsahuji ¢asti Dao De Jingu.
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e Sima Qian (7] f53i& simdgian; asi 145-86 pi.n.L.), prvni autor zmifujici Laoziho,
zaznamenal o ném dvé& & tii protifeéici si zpravy.!

e Narozdil od Konfuciovych Hovort, ktery implikuje existenci Konfucia, Dao De Jing
nikde nepfedpoklada existenci jakéhosi Laoziho (nikde neni text uveden slovy -~ Fl
ziyué).

e V Dao De Jingu Ize idenfikovat zieteln¢ odlisSné autorské styly.

Genezi Dao De Jingu si Kirkland ptedstavuje jako postupné ,,nabalovani“ textd
riznorodé¢ provenience:

1. GD 1: pradavné vyroky Chu-skych mudrct - pied r. 300 pf. n.l. (proto idea ,,starych
mistra®);

2. GD2: biospiritualni u¢eni o kultivaci neviditelné sily (%) - pravdépodobné severni stat
Qi kolem r. 300 (analogické uc¢eni Neiye);

3. GD 3: politicko-socialni dimenze - redakce v akademii Jixia (asi Huan Yuan, viz nize)
po r. 300;

4. MWD I: matetska-femininni tradice (prvni osoba, introspektivni) — neznamy pavod;

MWD 2: finalizovana redakce v Chu;22

6. Po MV\273D ¢i paralelné s nim byl text upravovan za Hanti (vymeéna tabuizovanych znaki
apod.).

N

Pro pochopeni vzniku Dao De Jingu a obecné veSkerého starovékého cinského
mysleni povazuje Kirkland za klicovou Akademii Jixia (B NE:'= jixia xuégong). Tuto
akademii vybudoval koncem 4. stoleti pt. n. 1. kradl Xuan ve mésté Linzi, hlavniho mésta statu
Qi (dnes Shandong). Krél povolal ze viech kon¢in Ciny nejlepsi myslitele, poskytl jim prostor
a stravu a jejich jedinou povinnosti bylo pfemyslet, debatovat a psat o zivoté. Akademie
fungovala asi 60 let, mezi prvnimi z 26 mysliteld Akademie byli Mencius, Xunzi (] J xunzi;
312-230), yin-yang theoretik Zou Yan ($i$fiT zouydn; 305-240 pi.n.l.), a fada mysliteld, ktefi
,,zkoumali 18 a {2 Mezi nimi byl i jakysi Huan Yuan (¥l hudnyuan) o némz vime pouze
to, ze jeho dilo se skladalo ze dvou casti. Kirkland piichazi s origindlni hypotézou, ze je to
pravé on, kdo by mohl byt hlavnim redaktorem Dao De Jingu — veSkeré okolnosti tomu

Ny

nasvédcuji: jeho dilo ma dvé &asti a zabyval se 1& a .

Kirkland dale tvrdi, Zze Dao De Jing a Zhuangzi hrdl v mysleni a Zivoté taoistl (s
vyjimkami) relativné okrajovou roli. Taoisté sice byli témito dily inspirovani a projevovali
jim uctu, ale svlij konkrétni Zivot na téchto spisech nezakladali. Dao De Jing dokonce nebyl
zafazen ani do prvni verze Daozangu. Z teze, ze Dao De Jing je vysledkem komplexniho
redakéniho procesu vyvozuje Kirkland zavér, ze se jednd o pouhou sbirku moudrosti, bez
néjaké hlubsi vnitini ndvaznosti (tuto tezi hajil jiz napt. Lau 1963).

2 Fung Yu-lan (1937/1952: 170-172) vysvétluje Simovo zmateni tim, Ze historicka osoba Li Er (ZFE liér) se kvili skrytosti
zastitil autoritou mytického Lao Dana (Effldodan). Viz také Kral (2005: 125 —129)
2 Vyznam chuské tradice je taktéZz uznavan jiz pfinejmensim od Fung Yu-lana (1937/1952: 175-176).

3 Tento text pak komentovali a pravdépodobné editovali dal§i autofi, z nichZ nejzndménjsi jsou Heshang Gong (GRLEZY
héshangong; 1dajng 202-157 pt.n.l.) a Wang Bi (58 wangbi; 226-249 n.1.). Soucasny standardni text Dao De Jingu je
tradiéné oznaCovan za ,,wangbiovsky“, tiebaze se ukdzalo, ze sam Wang Bi komentoval textovou verzi jinou, nam
nedochovanou (Boltz 1985).
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E. Zavér

Kirkland vybornym zptsobem shrnuje historicko-kritické pojeti taoismu, které, zda se,
je pfijiméno fadou soucasnych americkych odbornikll na taoismus. Krom¢ mnoha nesmirné
zajimavych jednotlivosti Kirkland haji n¢kolik silnych ,,globalnich* tezi:

Laozi je zcela fiktivni osoba, ,,vypljcena“ taoisty od cisarského dvora.
Dao De Jing je vysledkem komplexniho redakéniho procesu.

Dao De Jing je hromada moudrosti, nikoli dilo jednotné vize.
Taoismus jakoZzto identifikovatelné hnuti vznikl az v 5. stol. n.1.

el e

Podle Kirklandova pojeti by tedy Laozi nebyl taoistou, protoze i jen jako fiktivni
osoba ma jen malo spole¢ného s textem Dao De Jingu a navic taoismus ve vlastnim smyslu
slova vznikl az mnoho set let po vzniku Dao De Jingu. Navic neni Dao De Jing pro taoismus
nijak zvlast dilezitym textem. Co fici k tomuto pojeti?

1. Pravdépodobna neexistence Laoziho je dana tim, Ze nemame k dispozici zadnou
presvédcivou evidenci o jeho existenci, kterd by byla star$i nez je pozd¢€jsi, rozporuplna,
zprava Sima Qiana. Podle nékterych autort (Carnogurskd 2009) je sice Laozi nezavisle
dolozen napf. textem Wenzi (3 F), ovSem tento text je dochovany ve vicero verzich a je
otazkou, zda evidence ve prospéch Laoziho je piitomna pravé ve verzi pred-Qinské.*
Nicméné, 1 kdyby nebyl Laozi historickou osobou jakozto Laozi, i sam Kirkland uznava
historickou existenci jednoho hlavniho redaktora, totiz Huan Yuana. Pokud tomu tak je, byl
by to on, kdo odpovida urcité deskripci, kterou si bézn¢ spojujeme s vlastnim jménem ‘Laozi’.
Samotny fakt, Ze toto jméno bylo piejato od ¢inského cisafského dvora, snad neni podstatny.

2 a 3. Tiebaze je nanejvyS pravdépodobné, ze ma Kirkland pravdu ohledné
komplexniho redakéniho procesu Dao De Jingu, nevyplyva z toho jesté, ze se jedna o pouhou
nekonzistentni hromadu moudrosti. Mnoho ptekladatelti a vykladateli Dao De Jingu sice
nebylo schopno nalézt jednotnou mysSlenkovou vizi v pozadi tohoto textu, to ovSem jesté
neznamena, Ze tam neni. R. Fellner publikoval jiz n€kolik studii k jednotlivym kapitolam Dao
De Jingu (2007) (2008) (2009), jez naopak pozoruhodnou myslenkovou integritu dila velmi
dobfe dokladaji.”> Krom& hypotézy o hermeneutické jednotd dila se Fellner drzi n&kolika
dalSich principti, které jsou ostatnimi interprety Dao De Jingu vétSinou opomijeny:

(a) duaslednd etymologizace znaki: (co je v daném znaku ve skutecnosti nakresleno?);

(b) komparace s texty Mawangdui a Guodian;

(c) konkretizace: Cinska slova lze sice piekladat nejriznéjSimi abstraktnimi terminy,
ovSem jejich primarni vyznam je velmi konkrétni a ndzorny.

*To je dulezité, protoze Qin provedl velkou "kulturni revoluci" v podobé "paleni knih a pohibivani ucenci", tj. velka ¢ast
nasich predstav o &inském staroveku je zpétna rekonstrukce. Cést dnesniho textu Wenzi je mozna pied-Qinska, ale je to
zrovna ta ¢ast o Laozim?

% Otazkou oviem je, do jaké miry byla hermeneuticka integrita Dao De Jingu nékym dohlédnuta (napf. Huan Yuanem;
Wang Biho redakéni upravy se podle Fellnera ukazuji jako destruktivni). Mnozi umélci totiz ¢asto jakousi ,,St’astnou
nahodou” vytvoti dilo, jehoz jednota a myslenkovy naboj jakoby pfesahoval schopnosti a zdméry tvirct samych.
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4. Kirkland disledné trva na tom, ze taoisticky kanon (Daozang) je nejlepsi vymezeni
toho, co je a co neni taoismus. Podle tohoto kriteria nam potom vyjde, Ze taoismus vznikl az v
5. stol. n.l. za Lu Xiujinga a nikoli za Zhang Daolinga v 2. stol. n.1 ¢i dokonce v dob¢ klasické.
Na druhou stranu je ale historickym faktem, ze néjaka organizovana sekta Nebeskych mistrti
existovala jiz v 2. stol. n.l. a jestlize nebylo jejich uceni dano do prvni verze taoistického
kanonu - tak jako tam nebyl dan Dao De Jing - co to znamena? Kirkland bere Daozang za
bernou minci a dochéazi k zaveéru, ze Nebesti mistii nebyli taoisté a Dao De Jing nebyl pro
taoismus Ustfednim textem. Nelze ale spiSe naopak zpochybnit autoritu prvni verze Daozangu?
Navic, pro¢ by nebylo mozné hovoftit o "prototaoistickém sebevédomi" jdoucim daleko déle
nez k 5. stol. n.1.? Je sice pravda, Ze hanské rozd¢leni klasického obdobi ¢inské filosofie je
nespravné, protoze, jak jsme jiz fekli, napft. ,,konfucian* Mencius ma daleko blize k Laozimu,
nez ma Laozi k ,taoistovi“ Zhuangzimu, ovSem to neznamena, Ze se né¢jakd ,taoistickd
identita* neformovala jiz daleko diive nez v 5. stol. n.l. (viz Kral 2005: 133 nasl.).

Ptes vyhrady, které zde vyjadiuji ke Kirklandové pojeti taoismu, povazuji jeho knihu
za zasadni vyzvu, se kterou by se mél kazdy hlubsi zdjemce o taoismus vyrovnat. Zde by snad
nekdo mohl namitnout, Ze taoismu nelze racionalnim zpiisobem porozumnét a proto jsou
snahy badatelii o jeho pochopeni zbyte¢né. Na to bychom mohli fici, Ze taoismu mozna nikdy
pln€ neporozumime (vzpomeiime na ivodni fadek kap. 1), to ovS§em neznamena, ze bychom
na jeho porozumnéni méli rezignovat (vzpomenime na zavérecny fadek kap. 1).

POSTSCRIPTUM:

Kirklandovy hypotézy na Sympoziu Noveé otazky nad Starym Mistrem ve Sv. Janu p.
Skalou (23. 6. 2010) vyvolaly silné reakce, mj. od Dr. Olgy Lomové, Dr. Mariny Carnogurské
a Mgr. Jana Berana. Tyto podnéty mohou poslouzit jako vychodisko k dalSimu promysleni
Kirklandova pojeti:

(1): Historicita Laoziho se zda byt ne zcela fiktivni, protoze (a) Wenzi, a to 1 ve své staré verzi,
zminuje Laoziho (Carnogurskd), (b) Sima Qian, byt si byl nejisty ohledné detailt,
historicitu Laoziho uznava (Lomova);

(2 a 3): Dao De Jing se zda byt jednotnym dilem piedchéazejicim Akademii Jixia, protoze (a)
Dao De Jing nese rukopis jedné ruky; jedna se o text ve starocinské literature zcela
vyjimecny (Lomova); (b) pokud by hlavnim redaktorem byl Huan Yuan, jak Kirkland
navrhuje, pro¢ by se s nim néjak blize nevyrovnaval Xunzi, jeho kolega z Akademie
Jixia? (Carnogurska).

(4): Taoistické hnuti ma k Laozimu velmi volny vztah: (a) nabozensti taoisté, ktefi ve snaze
konkurovat budhistickému kénonu shromazd’ovali nejriznéj$i texty, se nijak o
predchozi vyklady Dao De Jingu nezajimali a svévolné si do tohoto textu vkladali své
vyklady (Beran).

241



FRAGM. IOANN.COLLECTA, SUPPL. 2010/3

Bibliografie

Boltz, William G. (1985) ,,The Laozi Text that Wang Pi and Ho-shang Kung Never Saw*, Bulletin of
the School of Oriental and African Studies 48: 493-501.

Bondy, Egon (1977/1992) Cinskd filosofie. Praha: Vokno.

Carnogurska, Marina (2009) Lao ¢’ a proces vzniku Tao Te tingu. Bratislava: Veda (vydavatelstvo
SAV).

Fellner, Rostislav (2009) “Novy pieklad Starého mistra: Tao te t'ing — kapitola 3,” Fragmenta loannea
Collecta, vol. X, p. 71-91.

. (2008) “Novy preklad Starého mistra: Tao te t'ing — kapitola 2,” Fragmenta loannea Collecta,
vol. VIII, p. 131-167.

. (2007) “Novy preklad Starého mistra: Tao te t'ing — kapitola 1,” Fragmenta loannea Collecta,
vol. VI, p. 103—-138.

Fung Yu-lan [{% K =%; féngyoulan] (1937/1952) A History of Chinese Philosophy, vol 1. (The Period
of the Philosophers). Z ¢in. pielozil Derk Bodde. Princeton, NJ: Princeton University Press.

Graham, A. C. (1978/2003) Later Mohist Logic, Ethics and Science. Hong Kong: The Chinese
University Press.

Hansen, Chad (1992) A Daoist Theory of Chinese Thought. New Y ork: Oxford University Press.

Jaspers, Karl (1953/1996) Uvod do filosofie: Dvandct rozhlasovych predndsek. Praha: Oykoimenh.

Lau, D. C. (1963) Lao Tzu Tao Te Ching. Harmondsworth: Penguin Books.

Jiang, Xinyan (1992) ,,The law of non-contradiction and chinese philosophy*, History and Philosophy
of Logic XIII (1), 1-14.

Kirkland, Russell (2005) Taoism: The Enduring Tradition. Routledge.

Kral, Oldfich (2004) Cinska filosofie: Pohled z déjin. Lasenice: Maxima.

Kiing Hans a Ching, Julia (1988/1999) K¥estanstvi a ndbozenstvi Ciny. Z ném. orig. Christentum und
Chinesische Religion, prelozil Jiti Hoblik a Vladimir Lis¢ak, Praha: Vysehrad.

Littlejohn, Ronnie (2007) ,,Review of Russell Kirkland. Taoism: The Enduring Tradition,” Philosophy
Philosophy East and West 57 (3): 389-392 .

Raz, Gil (2005) ,,Review of Russel Kirkland. Taoism: The Enduring
Tradition,” URL=<http://www.daoiststudies.org/dao/content/taoism-enduring-tradition>.

Saso, Michael R. (1978/2000) Taoist Master Chuan. Eldorado Springs, CO: Sacred Mountain Press.

Vaitkevicius, Julius ((2006) ,,Review of Russell Kirkland. Taoism.: The Enduring Tradition,” Acta
Orientalia Vilnensia VII (1-2): 227-231.

Wing-tsit Chan [[%R%E4E] (1963) 4 Source Book in Chinese Philosophy. Princeton, NJ: Princeton
University Press.

Wong, David (2001/2009) ,,Comparative Philosophy: Chinese and Western®, The Stanford
Encyclopedia of Philosophy, Edward N. Zalta (ed.), URL =
<http://plato.stanford.edu/archives/win2009/entries/comparphil-chiwes/>.

Wolf, Vaclav (2005) ,,Univerzalita filosofie a ¢inské mysleni®, Distance: Revue pro kritické mysleni
IX (2).

Wong, Ewa (1996/1997) Taoismus, z angl. orig. The Shambhala Guide to Taoism pielozil Viktor
Faktor. Hodkovicky: Pragma.

Yu, Jiyuan (1998) ,,Virtue: Confucius and Aristotle* Philosophy East and West 48 (2):323-347.

242



