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Czy jest prawda). zZe filozofia
rosyjiska nie jest naukowa?=

Nie tylko obcokrajowcy, lecz takze wielu Rosjan twierdzi, ze filozofia
rosyjska nie jest naukowa. Aby opowiedzie¢ na pytanie, czy twierdzenie to jest
prawda, ustalmy wpierw, czym jest prawdziwa naukowo$¢? Swiat jest systemem
ztozonym, petnym bytow roznego rodzaju. Badanie roznych dziedzin bytu powinno
odbywac sie przy uzyciu réznych grup zasad i metod. Podstawowy btad niektorych
myslicieli polega na tym, ze po wybraniu jednej konkretnej grupy zasad i metod,
okrzykuja, ze tylko ona jest naukowa i chcg rozszerzy¢ jg na wszelkie nauki.
Przywotam jeden wyrazny przyktad takiego waskiego rozumienia naukowosci.
Zwolennik empiryzmu logicznego 0. Neurath®® ogtosit zasade ,fizykalizmu”, ktora
zostata przyjeta przez pozostatych przedstawicieli tego kierunku, przyktadowo
Profesor Uniwersytetu Chicagowskiego Carnap®® napisat szereg artykutow
broniacych tej zasady. Jedno$¢ nauki wedtug Carnapa wymaga, aby wszystkie
zdania wszystkich nauk: nauk przyrodniczych, psychologii oraz nauk o duchu
uzasadniane byty za pomocq tej samej metody i wyrazane we wspolnym jezyku.
Funkcje te moze pemni¢ jedynie jezyk fizyki, gdyz tylko on jest jezykiem
intersubiektywnym. Oczywistym jest, ze tak pojety ideat naukowosci jest
pseudonaukowy.

Nalezy jednak zauwazyc, ze we wszystkich teoriach naukowosci, nawet
tych fatszywych, odnalez¢ mozna prawdziwg mys$l, ktora stanowi twierdzenie
gtoszace, Ze wiedza naukowa powinna zasadzac sie na do$wiadczeniu. Jednak wielu

28 Artykut zostat opublikowany w gazecie ,Nowe ruskie stowo” («Hosoe pycckoe cnoso») 1 czerwca
1952 roku.

27 Otto Neurath (1882-1945) — austriacki filozof jezyka, socjolog, ekonomista, jeden z zatozycieli
i przywodcow Kota Wiedenskiego.

288 W Stowackim okresie swojej tworczosci N.O. tosski napisat artykut ,Krytyka teorii wiedzy
R. Carnapa z punktu widzenia ideatu poznania. Losskij N. O. Kritika noetiky: R. Carnapa s hladiska
idedlu poznania // Filozoficky sbornik. — 1944. — Rog€. V, €. 3. — S. 98-136.
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myslicieli rozumie do$wiadczenie Swiata zewnetrznego jako co$ o bardzo ubogiej
tresci: ich zdaniem doswiadczenie sktada sie jedynie z danych percepcji zmystowej:
wzroku, stuchu, dotyku itp. Taka nauka o doSwiadczeniu wynika zazwyczaj z teorii
percepcji, wprowadzonej do filozofii nowozytnej przez Galileusza, Hobbesa
i Kartezjusza. Zgodnie 7 tq teoria, ze gdy patrze np. na brzoze i stysze szelest jej
gatezi, promienie Swiatta odbijane przez jej korg i liscie wraz z falami powietrza
wywotanymi ruchem jej gatezi oddziatujg na nerwy wzrokowe w moich oczach oraz
nerwy stuchowe w moich uszach; w wyniku tego w moim mozgu pojawiajq Sie
procesy fizjologiczne, ktore powoduja, pojawienie sie w moim zyciu duchowym
odczucia biatego koloru kory, zielonego koloru lisci, dzwieku itp. Odczucia te sg
moimi subiektywnymi stanami, z ktorych w moim umys$le powstaje obraz brzozy
jako moj stan duchowy. Obserwuje wigc nie sama materialng brzoze, ktora istnieje
w Swiecie zewnetrznym, lecz jedynie jej psychiczny obraz, ktory pojawia sig¢ w moim
umysle pod wptywem jej mechanicznych oddziatywan na moje ciato. Takg teorig
okre$lic mozna nazwa ,kauzalnej teorii percepcji” (od tacinskiego stowo causa —
przyczyna).

Zgodnie z t3 teorig przypuscmy, ze cate doSwiadczenie Swiata
zewnetrznego skfada sie jedynie z moich subiektywnych stanéw psychicznych.
Przyjmujac te mys$l filozof z niepokojem, zadaje pytanie, w jaki sposob mozemy
poznaé rzeczywiste wtasciwosci Swiata zewnetrznego. Jest on zmuszony przyznac,
ze jedyng drogg do osiagniecia tego celu jest proba wnioskowania o nich
z doswiadczenia, ktére sa mu dane”. Mozna jednak z absolutng pewnos$cia
udowodni¢, ze wiedzy o S$wiecie zewnetrznym nie mozna zdobyC poprzez
wnioskowanie z subiektywnych danych psychicznych. Rzeczywiscie, wnioskowanie
sktada sig z przestanek, tzn. z sadéw uznanych juz przez nas za prawde i wniosku
Zawierajacego nowg ujawniong przez nas prawde. Na przyktad, we wnioskowaniu
,ciepto wydtuza wahadto; wydtuzenie wahadta spowalnia jego ruch; a wiec: ciepto
spowalnia ruch wahadta” — dwa pierwsze sady stanowig przestanki, z ktorych wynika
wniosek ,ciepto spowalnia ruch wahadta”. Wniosek ten dotyczy tych samych
przedmiotéw  (ciepta, spowolnienia ruchu wahadta), o ktorych mowa
w przestankach; odkrycie dokonane we wniosku polega jedynie na uchwyceniu
nieznanej wczesniej relacji miedzy tymi przedmiotami. To prawda, ze istniejq
rozumowania, ktére we wniosku zawierajg pojecie nowe w swej tresci (np. jezeli
Piotr urodzit sie dwa lata wczesniej niz lwan, a lwan rok wczesniej niz Fedor, to
Piotr urodzit sig trzy* lata wcze$niej niz Fedor”) — jasnym jest jednak, Ze ta nowa
tres¢ (trzy lata) wywodzi sie z tresci systemu dwoch przestanek. Wynika z tego, ze

29 Stowa ,rzeczywiste wiasciwosci $wiata zewnetrznego i jest zmuszony poznac” zostaty dopisane reka
N.O. tosskiego w opublikowanym juz w gazecie tekscie.

20 W oryginale w tym miejscu pojawia sig bfad: zamiast trzech lat mowa o dwach. Poniewaz biad ten
jest ewidentny i uniemozliwia zrozumienie sensu wywodu, ttumacze zdecydowali sig go poprawi¢
i dodac dla wyjasnienia niniejszy przypis.
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jesli cate moje doSwiadczenie sktada sig z subiektywnych standw psychicznych, to
wnioskowanie na podstawie tych przestanek, nie moze dostarczy¢ informacji
0 Swiecie zewnetrznym. Prawde te dawno odkryt juz filozof Dawid Hume (1711-
1776). Wychodzac od kauzalnej teorii percepciji, wpadt na pomyst: znam tylko moje
wrazenia i wspomnienia 0 nich; nie znam ani jednej wiasSciwosci Swiata
zewnetrznego, ani nawet nie moge udowodni¢, czy Swiat zewnetrzny istnieje, czy
by¢ moze wcale nie istnieje. Doszedt do sceptycyzmu: kazdy ogolny sad
przyrodoznawstwa np. ,woda przy 10 stopniach ponizej zera zamarza”, uwazat
jedynie za zwykte skojarzenie przedstawien, ale wcale nie za udowodnione prawo
natury. Po Humie nowa teorig wiedzy rozwinat Kant. Wychodzac od kazualnej teorii
percepciji, podobnie do Hume-a twierdzit, ze prawdziwy byt, ,rzeczy same w sobie”,
czyli rzeczy takie, jakimi istniejg niezaleznie do naszej Swiadomosci, sg catkowicie
niepoznawalne, wiec metafizyka nie moze istnie¢ jako nauka. Jednak znamy rzeczy
jako ,zjawiska®, czyli znamy je takimi, jakimi one nam si¢ przedstawiaja, zgodnie
Z prawami naszej wiadzy poznawczej. Dlatego, w przeciwienstwie do Hume-a, Kant
twierdzit, ze przyrodoznawstwo jest nauky ustalajacq niepodwazalne prawa
przyrody, jednak prawa te s3 prawami naszej wiadzy poznawczej: przyroda jest im
podporzadkowana jako system naszych przedstawien, zbudowany przez nasz umyst
z naszych doznan, a zatem istniejacy tylko w naszej Swiadomosci. Doktryne Kanta
nazwa¢ mozna idealizmem Kanta, rozumiejac w tym przypadku przez stowo
Jdealizm” teorie, zgodnie z ktora przedmioty poznawane przez nauke: stonce,
oceany, gory itp., stanowia nasze idee, nie w sensie platonskim, lecz w takim, ze s
jedynie naszymi przedstawieniami.

Whptyw teorii poznania Kanta nadal jest bardzo duzy, jednak wielu filozofow
nie satysfakcjonuje jego idealizm, umniejszajacy warto$¢ wiedzy. W przeciagu
ostatnich stu lat w Europie pojawito sie wielu mySlicieli, ktorzy sg zwolennikami
realizmu krytycznego. Pomimo, ze pozostajg nadal przy kazualnej teorii percepciji,
nie zgadzaja sie z Hume-em i Kantem i twierdza, ze na podstawie subiektywnych
obrazow psychicznych rzeczy mozna drogq wnioskowania dotrze¢ do poznania
niektorych wiasciwosci przedmiotéw Swiata zewnetrznego. Jednak, jak wykazano
powyzej, Hume ma absolutng racje: jesli doSwiadczenie sktada sig tylko z moich
stanow duchowych, to niczego pewnego nie mozna wiedzieC o $wiecie
zewnetrznym. Stad teoria wiedzy europejskich realistow krytycznych jest zjawiskiem
regresywnym.

Bardziej rygorystyczni mysliciele naszych czasow, empirySci logiczni nie
wkraczajg na te droge; wiedza, ze kauzalna teoria percepcji juz w samym punkcie
wyjscia zawiera sprzeczno$c: jeSli w  Swiadomosci mamy jedynie wiasne
subiektywne odczucia, to nie mozemy wiedzie¢, ze poza nimi znajdujq sie jakie$
wywotujace je przyczyny. Dlatego odmawiajg oni udzielenia odpowiedzi na pytanie,
co naprawde istnieje i czym sg dane do$wiadczenia zmystowego. Chca budowac
catg wiedze na podstawie doswiadczenia zmystowego, ale jezyk, ktbrego uzywaja,
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wydajac sady naukowe, nazywajq ,neutralnym” czyli znajdujacym sig poza sporami
dotyczacymi rodzajow istnienia, prowadzonymi pomiedzy roznymi szkotami
filozoficznymi. Na przyktad wydajac sad ,woda w temperaturze ponizej 10 stopni
zamarza”, idealista kantowski powie, ze jest to sad dotyczacy ,zjawisk” istniejacych
tylko w naszej Swiadomosci, a realista powie, Zze jest to sad o rzeczywistosci,
a mianowicie o tym, w jaki sposéb istnieje ona poza nasza S$wiadomoscig
i niezaleznie od wszelkiej Swiadomosci. Logiczny empirysta z pogarda patrzy na taki
Spor, uwazajac go za jeden z przypadkow uprawiania bezsensownej metafizyki: sam
wydajac taki sad, pozostaje ,neutralny’, czyli konstatuje jedynie dane
doswiadczenia, nie zwazajac na to, czy mozliwe jest pomysle¢ o tym, czy jest to
tylko zjawisko czy prawdziwa rzeczywisto$¢. Zgodnie z jego teorig sad ,dwa razy
dwa réwna sie pie¢” jest sensowny; dlatego mozna zada¢ pytanie, czy jest on
prawdziwy czy fatszywy i udowodni¢ jego wadliwosc. Jesli dwie osoby prowadza
spor na temat prawa zamarzania wody przy niskiej temperaturze i jedna, zgadzajac
sie z Kantem, mowi, ze ,jest to wiedza na temat prawdziwego bytu, istniejacego
niezaleznie od ludzkiej Swiadomosci”, to spor ten jest pozbawionym sensu zbiorem
stow, zupetnie tak jakby kto$ powiedziat ,Cezar jesli zeby”; na temat takiego
bezsensownego zestawu stow nie mozna nawet zadac pytania, czy jest to prawda
czy fatsz. Oczywiscie sady takie jak ,Bog istnieje” albo ,BAg jest Stworzycielem
Swiata”, empirySci logiczni z przyjemnoscig zaliczajg do kategorii nonsensow,
w odniesieniu do ktorych nie mozna nawet zada¢ pytania o ich prawdziwosc.

Uwazna lektura i analiza prac empirystow logicznych ujawnia, ze wychodza
oni z kauzalnej teorii percepcji, cho¢ jej nie wyrazaja; niemniej jednak ich
Jneutraina” teoria wiedzy stanowi systemem  sceptycznych — wnioskéw,
wyprowadzonych z kauzalnej teorii percepcji oraz niezwykle zubazajacych tresé
i warto$¢ doswiadczenia.

Poza do$wiadczeniem zewnetrznym istnieje rowniez do$wiadczenie
wewnetrzne: obserwacja przez cztowieka swoich wiasnych zmystow, pragnien,
wiasnego ja. Wielu wspotczesnych zwolennikow naukowos$ci uwaza to
doswiadczenie za nieodpowiednie dla celow wiedzy naukowej, miedzy innymi
dlatego, ze zmystow i pragnien nie mozna mierzyC i rejestrowac tak, jak robi to np.
fizyka badajac ciepto. Zajmujac sie psychologia, skupiaja oni uwage nie na
procesach psychicznych, lecz na ich cielesnej ekspresji, w ten sposéb uzyskujac
naukowq ,psychologie obiektywng”.

Poza wiedza o bycie, potrzebujemy réwniez wiedzy o wartosciach bytu
i ich hierarchii, np. musimy wiedzie¢, co jest cennigjsze — doznania smakowe czy
aktywnos$¢ duchowa. Zwolennicy empiryzmu, uznajacego jedynie skapa tres¢
doSwiadczenia zmystowego, mowia, ze doSwiadczenie nie dostarcza wiedzy
0 obiektywnych wartosciach i ich hierarchii. Dlatego preferencja jednego rodzaju
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bytu przed drugim jest jedynie kwestig gustu. Tak twierdzi na przyktad Bertrand
Russel.

Opisana przeze mnie naukowo$SC tworzy wizje Swiata bezboznego,
bezdusznego, pozbawionego zycia i sensu. Nasze mysli o tym, co stanowi istote
godnego zycia i nadaje mu sens i warto$¢, okazuja sie nienaukowe. Warto jednak
w petni zdaC sobie z tego sprawe, a wtedy w naszej gtowie zrodzi sie watpliwosg,
czy taka doktryna naukowosci nie jest wynikiem jakiego$ btedu tkwigcego w samym
punkcie wyjscia teorii wiedzy. Kauzalna teoria percepciji doprowadzita do mysli, ze
doswiadczenie zewnetrzne sktada sie jedynie z danych doznan zmystowych. By¢
moze ta teoria jest btedna i trzeba wypracowac inng teorie percepcji. Na te
oryginalng Sciezke wkroczyt francuski filozof Bergson.

Zgodnie z nauka Bergsona, podczas wywotywania  procesow
fizjologicznych w mozgu przez fizyczny wptyw przedmiotow zewngtrznych na nasze
zmysty, procesy cielesne nie s przyczyna, generujacq tres¢ percepcii. Stanowig
one jedynie bodziec pobudzajacy nasze duchowe ja do zwrGcenia uwagi na
przedmiot Swiata zewnetrznego, ktory dotyka naszego ciata i moze okazac sig dla
nas szkodliwy lub korzystny. Obserwujemy wiec bezposrednio rzeczywisty
przedmiot $wiata zewnetrznego, a nie jedynie jego subiektywny obraz. Taka
bezposrednia kontemplacja najbardziej autentycznej rzeczywistoSci jest intuicja.
Z nauki o intuicji wynika, ze jest mozliwa metafizyka, czyli nauka o wiasnosciach
rzeczy takimi, jak istniejq one poza nami i niezaleznie od nas. Jednak Bergson nie
opracowat teorii wiedzy. Po ukazaniu mozliwo$ci metafizyki po prostu sie nig zajat.

Opracowaniem nauki o intuicji zajeli sie rosyjscy filozofowie. Nalezy
zauwazy¢, ze czesciowy intuicjonizm, czyli nauka o tym, ze przynajmniej niektore
procesy poznawcze majq charakter bezposredniej kontemplacji rzeczywistosci,
pojawia sig u Platona, Arystotelesa, Plotyna i u niektorych Sredniowiecznych a takze
nowozytnych myslicieli. Wydaje sie, ze rosyjscy filozofowie majg szczegdlng
sktonnos$¢ do tej nauki. W Rosji najbardziej znang forme czesciowego intuicjonizmu
odnajdujemy w filozofii Wtodzimierza Sotowiowa, ktory zgodnie z tradycja cate
doSwiadczenie zmystowe oraz my$lenie uwazat za ztozone jedynie z procesow
psychicznych, ale dodawat do nich trzecie Zrodto wiedzy — bezposrednie
postrzeganie niezaleznej od nas rzeczywistosci przedmiotu. Sam bardziej stanowczo
zerwatem z tradycyjnymi naukami o wychowaniu i mysleniu, gdy piecdziesiat lat
temu zajatem sie opracowaniem nie czeSciowego, lecz wszechstronnego
intuicjonizmu, czyli nauki o tym, ze wszelkie dziafania poznawcze stanowig rozne
rodzaje kontemplacji poszczegolnych stron bytu. Doszedtem do tej mysli
w nastepujacy sposob: fascynujac sie naukami przyrodniczymi, bytem przekonany,
ze fizyka, astronomia itp. dostarczaja wiedzy o prawdziwym Swiecie zewngtrznym.
Jednoczesnie, bedac sktonnym do empiryzmu, uznatem, ze mozna poznac tylko
przedmioty immanentne $wiadomosci, czyli znajdujace sie w niej. Jednoczesnie
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pod wptywem Hume-a i Kanta uwazatem wszystko, co immanentne, za moje wiasne
subiektywne stany duchowe. Wynikat z tego wniosek, ze Zzadne wiasciwosci
zewnetrznego Swiata rzeczywistego nie moga zosta¢ poznane, a ja ciagle wracatem
do mysli, ze nawet istnienie Swiata zewnetrznego nie moze zostac $cisle logicznie
udowodnione. W zwigzku z tym przytrafito mi sig co$ kuriozalnego. Jesienig 1898
roku Profesor Lesgaft zaprosit mnie do wygtoszenia wyktadu z historii filozofii.
Dojezdzatem na zajecia z Fontanki na ulice Targowa rowerem. Pewnego dnia, jadac
rowerem, zanurzytem si gteboko w refleksji na temat skandalicznej sytuacji filozofii
niezdolnej do udowodnienia istnienia Swiata zewnetrznego i wpadtem na wozek
woznicy wiozacego gruz. Rower powaznie ucierpiat, a ja skonczytem z lekkimi
siniakami, woznica szorstki, jak wigkszo$¢ tomowych®', ucieszyt sie z okazji do
obrzucenia mnie niewyszukanymi przeklefistwami, a istnienie Swiata zewnetrznego
pozostato nieudowodnione.

Wydaje mi sie, ze tej samej jesieni wraz z S. A. Aleksiejewem
(Askoldowem)®? jechali$my dorozka ulica Grochowa. Dzien by¢ mglisty, taki
w ktorym wszystkie przedmioty zlewaja sie w petersburskiej jesiennej mgle. Bedac
pogrozonym w zwyczajnych rozwazaniach: ,wiem tylko to, co jest immanentnie
mojej Swiadomosci, ale mojej Swiadomosci immanentne sg jedynie moje stany
duchowe; a wigc znam tylko wiasne zycie duchowe”, popatrzytem przed siebie na
mglista ulice i nagle ol$nita mnie mysl: ,wszystko jest immanentne wszystkiemu”.
Od razu poczutem, ze zagadka zostata rozwigzana, a rozwinigcie tej idei bedzie
odpowiedzig na wszystkie nurtujace mnie pytania. Odwrocitem sig w strong swojego
przyjaciela i wypowiedziatem te my$l na gtos; pamietam wyraz niezrozumienia
z jakim na mnie spojrzat. Od tego czasu idea wszechobecnej jednosci Swiata stata
sie moja mysla przewodnia. Opracowanie jej doprowadzito mnie do przyjecia intui-
cjonizmu w teorii wiedzy oraz organicznego $wiatopogladu — w metafizyce. Teorig
percepcji odpowiadajacy temu Swiatopogladowi nazwa¢ mozna koordynacyjna.

Wszechstronny intuicjonizm jest gteboko odmienny od nauki o percepcji
i mySleniu, ktora byta rozwijana w filozofii nowozytnej przez trzy wieki. Od odkrycia
prawdy wazniejszym wydatfa mi sie my$l, ze nadmierna samodzielnoS¢ jest zbyt
lekkomy$ina. Zaczatem wiec systematycznie szukac zwolennikow podobnej nauki
w filozofii pokantowskiej. Znalaztem ich wielu i stad w mojej ksiazce ,Uzasadnienie
intuicjonizmu” pojawit sie obszerny rozdziat zatytutowany ,Nauka o bezposrednie;
percepcji $wiata transsubiektywnego w filozofii XIX wieku”. W rozdziale tym nie
wspominam nazwiska Bergsona, poniewaz nie znatem wtedy jeszcze jego nauki.
W pierwszym wydaniu mojej ksiazki brak teorii dotyczacej roli pobudzenia

21 (Przypis tumaczy) tomowy — nazwa 0soby wozacej gruz.

292 (Przypis tlumaczy) Siergiej Aleksiejewicz Aleksiejew (Askoldow) (1871-1945) — rosyjski filozof,
dziatacz religijny, pisarz i publicysta, syn jednego z najbardziej inspirujacych tosskiego filozofa
neoleibnizjanisty Aleksego Aleksandowicza Koztowa (1831-1901).
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zmystowego W percepcji przedmiotow Swiata zewnetrznego. Moj przyjaciel
Aleksejew (Askoldow) powiedziat mi, ze intuicjonista Bergson wypracowat nauke
0 drugorzednym znaczeniu oka i ucha, jako zrodta bodzcow kierujacych nasza
uwage na przedmioty Swiata zewnetrznego. W dalszych pracach zaczatem korzystac
z tej teorii. Nie zadowolitem sig jednak teorig wiedzy Bergsona, poniewaz jest to
jedynie czeSciowy intuicjonizm. Najbardziej przeze mnie ceniong wiedze naukowg
0 systematycznej strukturze Swiata Bergson, podobnie jak Kant, uwaza za
subiektywng konstrukcje naszego umystu, a nie nauke o autentycznych
wiasciwosciach Swiata.

Oprdcz opracowania wszystkich zagadnien teorii wiedzy i logiki w duchu
intuicjonizmu  konieczne bylo wypracowanie jeszcze metafizycznej nauki
0 strukturze Swiata, zgodnie z ktora mozliwe jest, aby podmiot poznajacy
bezposrednio obserwowat Swiat zewnetrzny. Prace te podjeliSmy jednocze$nie:
S. L. Frank w ksiazce ,Przedmiot wiedzy” oraz ja w ksiazce ,Swiat jako organiczna
cato$¢”. Zaraz po nas opracowaniem wszechstronnego intuicjonizmu zajat sie ksiaze
E. Trubieckoj® w ksiazce ,Metafizyczne zatozenia poznania” oraz dwoch moich
uczniow D. W. Boldirew, ktory zginat wraz z Kotczakiem w Irkucku, autor ksigzki
Wiedza i byt” oraz S. A. Lewicki, autor ksiagzki ,Podstawy $wiatopogladu organicz-
nego”.

Nauka o bezposrednim postrzeganiu $wiata zewnetrznego wystepuje
w naszych czasach nie tylko wsrod rosyjskich intuicjonistow. W 1912 roku pojawita
sie w Stanach Zjednoczonych pod nazwa neorealizm oraz w Anglii (patrz: ksiazka
S. Aleksandera ,Przestrzen, czas i bostwo” 1920%). Obecnie coraz bardziej
rozpowszechniona jest w katolickiej neoscholastyce, zwanej niezapoSredniczonym
realizmem. Utalentowany niemiecki filozof Max Scheler, ktory znat rosyjski
intuicjonizm (poniewaz moja ksiazka ukazafa sie po niemiecku w 1908 roku®®),
takze wniost istotny wktad w rozwoj intuicjonizmu. Rozwingt on nauke o intuicyjnym
poznaniu warto$ci. W celu ujecia naszego zachowania bardzo waznym pozostaje
posiadanie wiedzy nie tylko o bycie, ale takze o jego warto$ciach i ich hierarchii.
Wedtug Schelera posiadamy specjalny narzad do postrzegania warto$ci: uczucia.
S one naszymi subiektywnymi stanami, za posrednictwem ktorych obiektywne
warto$ci przedmiotow wkraczajg do naszej Swiadomosci w oryginale.

2% Eugeniusz Trubjeckoj (1863-1920) - rosyjski filozof i dziatacz spoteczny.

2% Alexander S. Space, Time and Deity: The Gifford Lectures at Glasgow, 1916-1918. — London:
Macmillan & Co, 1920.

2% Ksiazka ,Uzasadnienie intuicjonizmu: zostata wydana trzy razy w jezyku rosyjskim (Sankt Petersburg
1906, 1908; Berlin: Obelisk 1924), a takze w ttumaczeniach na jezyk niemiecki (1908) oraz angielski
(1919). W jezyku niemieckim nosifa tytut: ,Die Grundlegung des Intuitivismus: Eine propddeutische
Erkenntnistheorie* (Halle, 1908).
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Zadajmy teraz pytanie, czym jest prawdziwa naukowos$¢. Wiedza naukowa
opiera sie na doSwiadczeniu. Podmiot poznajacy, dziki swojej intymnej relacji
z catym Swiatem, jest zdolny bezposrednio obserwowac wszelkie rodzaje i aspekty
bytu istniejagcego w Swiecie. Dlatego istnieje wiele rodzajow doSwiadczenia.
W dos$wiadczeniu zmystowym dane sa procesy materialne jako co$ gteboko
odmiennego od procesow duchowych, obserwowanych dzieki do$wiadczeniu
pozazmystowemu. Ponad to podmiot jest w stanie obserwowac nie tylko byt realny,
lecz takze byt idealny w sensie Platonskim, np. matematyczne idee liczb i ich relacji.
W doswiadczeniu religijnym poznaje sie ponad$wiatowy poczatek — Boga. Wartosci
bytu sg dane bezpoSrednio w doSwiadczeniu, ktore nazwa¢ mozna aksjologicznym.
Szczegolnie wysublimowane aksjologicznie wartosci dane sq w do$wiadczeniu
etycznym, estetycznym i religijnym. Za pos$rednictwem tych réznych rodzajow
dos$wiadczenia cztowiek poznaje cate bogactwo i roznorodnosci form bytu.

Swiat jest zbudowany hierarchicznie: nad nizszymi, najprostszymi
krélestwami przyrody nadbudowujq sie wyzsze, bardziej ztozone i wartoSciowe
stopnie bytu. Przyktadowo takie stopnie jak: przyroda nieorganiczna, organizmy
zwierzat i ro$lin, byt spoteczny. Wyzsze warstwy wykorzystujq nizsze, zasadzajac sie
na nich, ale nie stanowig jedynie — jak sadza zwolennicy mechanistycznego
materializmu — bardziej ztozonej kombinacja procesow nizszego stopnia, zawsze
tworza nowy byt. Prawdziwa naukowos¢ nie polega na probie sprowadzania na site
stopni wyzszych do poziomu nizszych, czyli probie zrozumienia za ich pomocs;
polega ona na tym, aby wychodzac od samo-$wiadectwa przedmiotow, czyli od
doSwiadczenia, dostrzec oryginalne aspekty wyzszego stopnia i wyrazi¢ je za
pomoca nowych pojec.

Wszelka wiedza filozoficzna i wiedza nauk szczegdtowych zasadza sie na
doSwiadczeniu. Najwyzsza formg do$wiadczenia jest do$wiadczenie religijne,
Swiadczace o istnieniu Boga. Jego istnienie i zalezno$¢ $wiata od Niego jest
czynnikiem warunkujacym strukture Swiata, jego celowos¢ i hierarchig istniejacych
w nim warto$ci. Wynika z tego, ze najbardziej podstawowych kwestii, dotyczacych
struktury Swiata i jego rozwoju, nie mozna rozwigzac inaczej niz kierujac sie od gory
w dot, czyli od Boga ku $wiatu. Oznacza to, ze filozofia religijna jest prawdziwie
naukowym $wiatopogladem.

Panujaca w naszych czasach pozorna naukowos$¢ charakteryzuje sie ce-
chami wprost przeciwnym do wymienionych. Stara sig wyjasni¢ $wiat przechodzac
zawsze od dotu ku gorze. Zwolennik naukowoS$ci pozornej za podstawe do swoich
teorii uzywa faktéw najprostszych, odnoszacych sie do nizszego szczebla bytu,
a zatem szeroko rozpowszechnionych w przyrodzie. Ponadto fakty te zazwyczaj
poddawane sg wiekszemu uproszczeniu w stosunku do tego, jak rzeczywiscie ist-
niejg w przyrodzie. Poza tym wyzsze i wazniejsze aspekty bytu probuje sie
zrozumie¢ i wyjasni¢ na podstawie nizszych. Przedstawiciele tej pozornej
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naukowosci mowia, ze w ten sposOb pozostaja nadal na solidnym gruncie
dos$wiadczenia. W rzeczywisto$ci jednak na kazdym kroku pojawia sig nieufno$¢ do
doSwiadczenia, a mianowicie do samo-Swiadectwa przedmiotow, danych
w wysublimowanych formach do$wiadczenia: nie ufaja oni do$wiadczeniom zycia
psychicznego i duchowego®®, intuicji intelektualnej (spekulacji), intuicji
aksjologicznej, a zwfaszcza doSwiadczeniu religijnemu. Dlatego czesto zamiast
analizy ujawniajace] pierwotne aspekty Swiata, nieredukowalne do ich elementow,
zwolennik pozornej naukowosci stara sie potaczyC je drogq syntezy z jakimikolwiek
innymi elementami. Ale wszedzie tam, gdzie wiedza nie jest uzyskiwana jako skutek
analizy danego w doswiadczeniu przedmiotu, lecz jako skutek syntezy, czyli
konstrukcji stworzonej przez naukowca, nie mamy do czynienia z prawda, lecz
z fikcja. Badajac np. przejawy altruizmu, do ktdrego zdolni s3 nie tylko ludzie, lecz
takze zwierzeta, niektorzy pozytywisci starajg sie wyprowadziC je z instynktu
samozachowawczego: potrzeba fantastycznych syntez, aby wyprowadzic z niego co$
catkiem mu przeciwnego, czyli poswigcenia swojego wiasnego zycia za cudze zycie
lub za wartoSci prawdy, wolnosci itp.

Nie twierdze jednak z pewnoscig, ze zwolennicy prawdziwej nauki nigdy
sie nie myla. W ich dzietach znalez¢é mozna wiele btedow, tak jak we wszystkich
dziataniach ludzkich. Nie twierdze takze, ze zwolennicy pseudonaukowosci nie
ujawniajg zadnych prawd. Ich dzieta majg czesto wysoka wartos¢ naukowa, jednak
ich wypaczony ideat naukowos$ci bywa czasem zrodtem bteddw.

Wychodzac od opisanej powyzej koncepciji prawdziwej naukowosci, uznaé
nalezy, ze filozofia rosyjska, podobnie jak filozofia innych narodow, jest naukowa,
ale oczywiscie, podobnie jak w filozofii innych narodow, istnieje w niej wiele
bteddw, wynikajacych z trudnosci problemow filozoficznych.

26 \W oryginale: AylweBHOI W Ayx0BHOW Xu3Hu, czyli dostownie Zycia duszy i ducha, Zycie duszy
ttumaczymy jako zycie psychiczne, w celu odroznienia go od zycia ducha.
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