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PANTAYONC, L‘«A.‘m}ANAW'

KAKALIWA, KAKANAN ) DIy,

Mark Joseph P, Sanioy

Kung maglalatag tayo ng ispektrum np mga I<rili|<.mp
naisulat sa Pantayong Pananaw (PP), panito nmmhilan;:
maaari nating gawin. Sa negatibonp panip a):
matatagpuan ang mga dekonstruktibong kritika sa pp
tulad ng sinulat nina Ma. Serena Diokno (19¢7),
Lisandro Claudio (2013), at Caroline Hau (2014). Ang
~dekonstruktibong kritikang ito ay walang simpatya sa
PP bilang isang eskwela. Kalimitang negatibo ang
nakikita ng ganitong kritika sa PP. Mauunawaan ito
dghil limitado ang pakikisalamuha at pakikipag-ugnay
mla.sa mga proponente ng PP. Samantala, sa positibong
1::{“?8 ay matatagpuan naman ang mga konstruktibong
ritika sa PP, na kinabibilangan nina Ramon Guillermo

((‘2909098,) Zaotoa), S. Lily Mendoza (2006), Portia Reyes
kritika'ng k:nTgel Curaming (2016). Mas balanse ang

nababanaag - ngpito lfa !’l?. Liban sa mga kahinaang
Mapagpala *» kinikilala rin nila ang mga
rinolel:syfal Nito bilang isang pananaw.

» Claud; H;Lllal,:l dahil hindi tulad nina
Waming ' Sina (‘:uilc;‘;-::ay tuwirang kaugnayar
' 0, Mendoza, Reyes, at

yang P

ka ni a2 PP, maihahanay

5 e @ ur(‘ga sa kampo nina
« y Crg 1 . . .

Mikular, p Onal y AMMNg. - Hindi rin
5 (a < ngl}a . R

a, K;‘nl; ritikzl,c:: Bny(:/l\ay

b ")9( C vega

= B Sinimulang



SANTOS: Kakaliwa, Kakanan o Didires-o-

- v “y
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buuin ni Guillermo sa kanyang tesis masteradong may
pamagat na  “Pook at  Paninindigan  sa

Pagpapakahulugan: ~ Pag-uugat ng  Talastasang
Sosyalista sa Kalinangang Bayan” (Guillermo 1999).
Kung tutuusin, bagaman maselan marahil, hindi naman
kontrobersyal ang kritika ni De Vega. Marami sa

kanyang mga nabanggit sa sanaysay ay nauna nang
naipahayag noon ni Guillermo, gayundin ni Nancy
Kimuell-Gabriel (2017) sa isang artikulo nitong huli ukol
sa isyu ng paninindigang pulitikal sa konteksto ng PP.
Sa aking palagay, isa sa natatanging aspekto ng kritika
ni De Vega ay ang pagiging eksplisito nito sa paggigiit
na dapat kumaliwa ang PP. Bagaman makikita na rin
ANg ganitong mensahe kina Guillermo (1999) at
Kimuell-Gabriel (2017), medyo implisito lamang ang
a.nilang paglalahad. Halimbawa, kontento na si
Kimuell-Gabriel (2017, 46) sa kanyang artikulo na
?:lgsabing maaaring maging magkaibigan ang PP at
ah Wa, Yamang pinagbibigkis sila ng iisang l‘ayux?lr.i——
:. a%ﬁl;ag-lblg sa !)ayan. Mas malumanay ito at 1mphslt<;),
b at Kalr'.n“?y é)-agkllala pa rin sa awtonomiya kapwa ng P
{3t agrery, 2 ritika ni De Vega—ang pagiging eksplis
y, PPy O Nito sa panawagan na dapat kumaliwa ang

o S
! ft "N nais nitong manatiling makabuluhan.

{
L aBsa . ]
& han, Bawa si De Vega sa kanyang papel ng paghahanay
iy ity M : Kaliwa
'y i Sitny . "82Proponente ng PP sa ispektrum ng »

] . . . 'na

; uille anan. Sa Kaliwa ay inilagay niya s

\:.3“\.0 pal“g;n:)' Atoy Navarro, Kimuell-Gabriel, M'yfel
{ Mac.. . Adonisg Elumbre, Joel Malabanan, Rolan.d f‘\bmal

S a\azar' a: ang kanyang sarili. Sa Gitna r}iya ml,!’a'jta)’

. nang tinagurian niyang mga “disipulo n!noa.

Pl uete ,aMan Ay inilista niya ang pangalan ni -

WA T™na - atan’ Van Ybiemas,. Jos.e RL‘AOI‘II'('I:;g

’ fren Isorena. Hindi ko sigurado
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angel n m
ng-ayon O talo.f.f;gl .a & mga ta'Ong
g'nanoalanan niya, p¢
P! o

' dyo curj
3 hahana}"ha”a}’ na ito. Me yibcurzous
naman ang pag eksakto maihahanay ang iba pap
ako kung saagp tulad nina Wensley Reyes, ,},(la:k?:i
P in Campormanes, halmbeva. 32 goang v
z Alw}? i;‘;l:o maihahana)]/( ang ?(]:bnai atan{,; Kasai g
Gitna ko kapwa ko na :
1 an 5w akon pum
Salazalf : lilz; pPergo kung P‘plhtm}(t:r,;fl siyeripre ay
eskwelang 1to- Kaliwa o N, o
3 ng ng . | an pOSISY
sa_pagitan ]amal(fliwa. Malapit maraf;l y gna joang
kakamp! al:ﬁ . Melba Padilla yaﬁ T
ind iden .
- ks?na)t'lar:lggKriStiYano’ Angdallawang e]ementg:
R— i i : hindi
pangunahing  binu b.uonismgo. Ngunit bagama:a e
nasyonalismo at K“S.t yd ng tingin niya sa mg to ng
A ay, kaibigan ang i sa proyekto ng
Kaliwa si Maggay _ ang kapanalig sa p e
Kaliwa, na itinuturing niy Mababanaag ang ganitons
agbabagong panlipunan. Ma nsforming Society:
pag! : ang akdang Tra 2004
posisyon niya sa kanyang Politics (Maggay .
i o e King'docT anliilinzli ko inihahanay a;]o
Ganito rin ang aking tin lig. Hi . kapanalig:
sarili ko sa kanila, pero itinuturing ko sﬂanguwrﬂsma
lalo na sa harap ng kasalukuyang banta ng

Yamang kababan
palagay ko ay isa

. O' Sa
Bgit pa lamang ng Dutertism
ng PP bllang isa

. ayan
ng kritikal na yugto ito sa kas.-?)’.s l)ina
ng eskwela. Bagaman tayo sa disip

an
akatuon lamang sa nakaraan at ang
Iukuyan, a

n
t wala tayong metodo. f
. 5a hinaharap, susubukan ko pa ring
mlgl)ngay ng isnng l)ﬂl'a~barang
dekada Mula ngayon k
ng pp, g
i al I 4N nito, tiyak na
IKutq, >
Rodrlgo l)uterte. s '8 P-Jl'_lgyayan 4iE
Mazar yke) ka Uterte ;HS“ Pabor‘ltong linya ni
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@ . nteng ito ay mapangwasak ng bayan. Gusto

dent . 1
k(r;s; idagdag na hindi lang sa bayan mapangwasak o

mapanghati si Duterte, kundi pati sa mga akademikong
Lilusan tulad ng PP. l?agaman noon pa makikita ang
ilang indikasyon ng Kflllwa at Kanang te.ndensiya ng PP,
¢a panahon lamang ni Quterte mas naging hayagan ang
banggaan ng dalawang ito. Sa panahon ng Dutertismo
ay nahaharap ang PP saisang sangang-daan. Ito’y isang
kritikal na yugto kung saan magpapasya ang PP kung
saang direksyon ito tutungo: kakaliwa, kakanan, o

didiretso?

Sa aking pagtataya, hindi kakaliwa, hindi kakanan, at
hindi rin didiretso ang PP bilang isang buong eskwela.
Sa ibang salita, wala itong pipiliin bilang isang buong
kilusan. Mas posible pa ang patuloy na pagkakahati-
hati nito sa tatlong magkakaibang kampo. Huwag
naman sana, pero kung si Sara Duterte ang mananalo sa
2022 (na isang malaking sumpa), tiyak na mas titindi
ang pagkakahati sa loob ng PP. Ang mga nasa Kanan ay
patuloy na mananatili sa Kanan. Mas titindi ang
kanilang  paninindigan na ang mga Duterte ang
iniluklok ng bayan batay sa kanilang kalooban. Mas
yayabong pa marahil ang kanilang paggamit sa
kalma"gang bayan bilang instrumento ng pagbibigay-
nzzla)as Sa mga Duterte. Ang mga proponente ng PP na
Panininﬁéhwa ay magpapatuloy ~sa ra‘dlka] na
2 Mal igan laban sa Kanan at sa pinapanginoon nito
P0posisacanang' Gayundin, patuloy na mayroong
Yon sa Gitna kasama ni Salazar.

bia;):nggit ni De Vega na kailangang pumili ni Salazar
Kalj“i Pfolponenteng orihinal sa pagitan ng 'Kanan ar:
ni Sa]a.Zar ;.m marahil nating lahat ang magiging Elt'l'g(a)k
o, dahj] klto' T?yak na mananatili siya sa Gitna. lyon
ung hindi siya natinag sa kanyang posiSY
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sa konsistent na kritil.(a. ni Guillermg kol s,
ito, hindi rin siya matitinag sa kfisalukuyang ki
De Vega. At sa palagfny ko, tahwa.s 5a layuni,
Vega, hindi naman kallan?gan na pll.ltln 51 Salagg,
pumili upang magmg.mah.naw ang direksyop ng pp,
hinaharap. Tama si Gunll.er.mo (2003) sa Kany,
ipinahayag sa “Expositlon’: Critique and N.ew Directign,
for Pantayong Pananaw,” na befgaman s1 Salazar 4

Ama ng PP, malaki na ang PP bilang kanyang anak
hindi na lamang ito limitado sa kanya. An

g ibig lamang
niya marahil sabihin ay malawak na ang PP, at maran

nang nuance sa hanay ng mgi .lprop.g:;;t; k::etlz
' ' PP bilang i

katwid, ang direksyon ng il .

ii?iandi na lamang nakabatay sa sariling pagpapasya ni

a
Salazar. Malaki na rin ang impluwensy;n.gn;n;igix'
Ng pagpapasya ng ibang proponente tula. ni frekayon
Kimuell-Gabriel, Villan, at iba pa sf“i magiging P ay
nito sa hinaharap. Ang magig1.ng _anyo ngng gz
nakasalalay rin sa paninindigan hindi lamang

i . mea
kasalukuyang kasapi nito, kundi maging ng mg
magiging kasapi pa nito sa hinaharap.

. izal at
Si Salazar bilang Ama ng PP ay tulad rin nina lesina
Bonifacio bilang Mgaama ng ating bansa. Bagama

Rizal at Bonifacig ang nagpasimula ng bansa, hmdf. "
g kasalukuyang direksyon nito. Ma.aa”ng
‘ & Mga pinuno ng ang tindig ay identikal sa
tindig p; ' At samakatwid 9Y Maipagpapatuloy ang
in nila, Maaarj ring lumitaw ang ",1ga
a orihinal ng layunin nina
- Nguniy anu’t ane Pa man ang maging
52 orihip al “nY l’ﬂgkakatulaq man. © may
A ng Nina Rjzal at

) » Patuloy 5 iiral an
aman, dahi wala ¢ ; i

. ing: - tayong metodo
P, hindi pj,, tayo sigurado
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kinabukasan ng PP bilang isang eskwela. Maa.ari
> mk ymaliwa, kumanan, o gumitna. Maaari ring
ons Llo ang kasalukuyan nitong estado bilang isang
magpaweslzlwela na binubuo ng mga taong may
buo?{ikaibang paninindigan. Maaari ring tuluyan itong
magi ak at magluwal ng magkakaibang kilusan na
::gk);kalaban. Sa pakikipanayam sa kanya ni Kimuell-
Gabriel, sinabi ni Salazar na hindi niya rin sigurado ang
hinaharap ng PP. Aniya, isa lang ang malinaw sa kanya:
susunod ang PP sa kung saan ito dadalhin ng bayan.
Nakaugnay rito ang isa niyang sinabi noong 2018 sa
isang kwentuhan sa Polytechnic University of the
Philippines (PUP) noong naimbitahan slyang magturo
roon: “kahit sinong Pontio Pilato ka, kung kalaban ka ng
bayan ko, kalaban kita.”

Sa ganang akin, hindi ako gaanong nababahala kung
ang PP ba ay gigitna o kakaliwa bilang isang eskwela.
Bukas ako sa dalawang direksyong ito. Ang tanging
tututulan ko lamang ay ang pagkanan nito, tulad ng
gNagawa ni Villan sa kasalukuyan. Kung pipiliin ng
%¥an na kumaliwa, sa palagay ko ay dapat ding
Umaliwa ang pp. Kung hindi pipiliin ng bayan ang
allwf‘r Sa Palagay ko ay dapat itong manatili sa Gitna.
akg:nmt kung pipiliin ng bayan ang Kanan, at naniniwala
& Makakasamga g3 bayan ang pagkanan, tututulan

K?mang Pagkanan ng PP. Sumasang-ayon ako kay
Uell-Gabriel sa kanyang sinabi:

s e Pipiliin halimbawa ng bayan na tumalon
hind?r;)gm piara malaman kung ito ay malalim,
at ingr.y 20N Pipigilan ang bayan na gawin ito

a2kt sa kanya na pwedeng malaman na

m .
(K?:;hm N8 bangin nang hindi tumatalon?
uell-Gabriel 2017, 40).
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M DAY
w ko na kung kakanan ang | '
in, naniniwala a &b

Ay,

na magbigay-babala ang PP. Kung ko l‘]my“]':};
dapat nod, gamit ang metapora ng karmd@m k
ang mast&subriel'b“ang ilustrasyon sa PP, ang dapa
Kimuell-Ga akainin dito ay ang mga nasa Gi, at
lamang na(l;) ito ang aking mapagpakumbabang
Kaliwa. e 32: patuloy sanang magsama ang mg;
rekom.en atyKaliwang proponente ng PP, at humialay
panggitna a Kanan. Hayaan ang mga nasa Kanan na
sa mga nasa sarili nilang karinderya .kung saan nila
magtayo ng mga bulok nilang pagkain. Para .kapﬁ.gl
ibebentlaa;l;gsa ﬁagkain nila, hindi sa atin isisisi dahi
may na

hiwalay ang karinderya natin sa kanila.

- i mga

Sa palagay ko ay kalabisan kung .1tata1;\l:’11; dngin r%g

Kaliwang nasa PP ang mga nasa .Glma-’] mga nasa

aniniwala ko na hindi rin dapat itakwil ng capusin

IC)}itna ang mga nasa Kaliwa. Nais ko na Iamanga Sipi 2

ang reaksyong ito sa pamamagitan ng.mulmg P ﬁn ang
sinabi ni Kimuell-Gabrie] (2017, 46): isentro na

. ” wa nG
Pinakamalalakas na “bigwas” sa tunay na kaaway ng
ba)’an~ang Kanan,

Sanggunian

of Phi}im AN Antinationalist Critique
1 PPine HiStOrio afs . tudies
61, blg_ . 4575 8raphy. Philippine S

Curaming. Rommel. 2

Pantayon Par?e]n?{a qutcolonial Studies and
e W in i : . ;
Critica] Engagemeny. Kritl'k:{ ;gle:ogxaphy. A

ra 27: 63-91.
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