der Mensch der Sprache im (Welt-)Vollzug zu ,.entsprechen* hat. Dabei hy-
postasieren sich Heideggers Grundbegriffe von Kunst, Sein, Geviert und Spra-
che immer mehr i.S. einer ,.,enigmatischen Tiefendimension*, die anstelle be-
grifflicher Erhellung den Menschen unter mythisch-kosmische Michte stellt
und Heideggers Neigung zur unhistorischen ,Identitétsphilosophie* bzw.
»otrukturontologie” offenbart (S. 151 ff.). Um diesen ,,Differenziertheitsver-
lust* wieder niher der phanomenologischen Hermeneutik von ,,Sein und Zeit*
auszugleichen, schligt G.-S. vor, die Kunst des ,,ontologischen Umgriffs zu
entkleiden® und als (schon neukantianisch gesehene) Weltanschauungsweisen
zu betrachten, die der Reflexion verfiigbar bleiben, ohne daf} letztere selbst
wie ein Kunstwerk zu erscheinen habe (S. 158 ff.).

Im Uberblick der diesen Band formenden Beitrage kann daher den einlei-
tenden Worten von E.W. Orth (S.8) zugestimmt werden, daB Transparenz als
Erscheinungsdurchsichtigkeit sich als unbegriindet erweist und vielmehr nach
der je verschiedenen Erlduterung ruft. DaB Logos und Anschaulichkeit aber
dabei eine Korrelation mit der ,,je eigentiimlichen Ausdriicklichkeit* einge-
hen, 148t Phidnomenologie in unserer Epoche der divergierenden Denkansétze
als jene hauptsichliche Philosophie erscheinen, deren Stellenwert in fritheren
Jahrhunderten Cartesianismus, Empirismus und Rationalismus einnahmen.
Zumindest ist der vorliegende Band, dessen SchluBseiten 166-176 iiber Neuer-
scheinungen zur Phdnomenologie informieren, eine Bestitigung fiir die
Fruchtbarkeit des phanomenologischen Verstehensansatzes.

Rolf Kiihn, Singen

ADOLF REINACH: Simtliche Werke. Textkritische Ausgatie in zwei Béinden,
hrsg. v. Barry Smith und Karl Schuhmann, Bd. I, 611 S.: Die Werke, Teil I:
Kritische Neuausgabe (1905-1914), Teil II: Nachgelassene Texte (1906-1917);
Bd. II, S. 612-848: Kommentar und Textkritik, Philosophia Verlag, Miin-
chen und Wien 1989.

Adolf Reinach ist einer der bedeutendsten Philosophen der ,realistischen
phanomenologischen Tradition* bzw. des Miinchener-Goéttinger Phinomenolo-
gen-Kreises. Trotz seiner bemerkenswerten Beitriige war Reinach lange Zeit
weitgehend in Vergessenheit geraten, obgleich er die von Husserl begriindete
phinomenologische Methode in entscheidender Weise weiterentwickelt und
meisterhaft auf konkrete und wichtige Probleme angewendet hat. Zu seinen
Hauptverdiensten gehort die Herausarbeitung einer apriorischen Rechtslehre
und einer phdnomenologischen Methode, die mit Hilfe von rigorosen phiino-
menologischen Wesensanalysen Wesenheiten und in diesen griindende Wesens-
sachverhalte auf den Gebieten der Logik, der Rechtsphilosophie, der deskrip-

24



tiven bzw. philosophischen Psychologie, sowi¢ auf anderen Gebieten unter-
sucht.

Von besonderem Interesse ist auch sein posthum veréffentlichter und teil-
weise aus Seminarmitschriften rekonstruierter Aufsatz ,,Vom Wesen der Bewe-
gung*, der — zusammen mit den philosophischen Ausfithrungen iber Mathe-
matik in seinem 1914 in Marburg gehaitenen Vortrag ,,Uber Phianomenologie*
- eine neuartige und zugleich klassische Philosophie der Wissenschaft entwik-
kelt. Reinach versucht nicht nur in Giberzeugender Weise, das zenonische Anti-
nomienproblem im Licht seiner Analysen des Wesens der Bewegung aufzuls-
sen. In seiner Philosophie der Mathematik rechtfertigt er die Einfithrung kon-
tra-evidenter Annahmen in der traditionellen Theorie der negativen und imagi-
ndren Zahlen und in der nicht-euklidischen Mathematik und Physik. Die Tatsa-
che solcher nicht-evidenter oder evidenterweise absurder Ansetzungen sind
fiir ihn ein Beweis fiir die unphilosophische, ja antiphilosophische Struktur
dieser Wissenschaften, die nach Reinachs Urteil zum groBen Schaden der Phi-
losophie Jahrhunderte lang als Modell der Philosophie galten. Zugleich unter-
scheidet Reinach jedoch solche mathematische Fiktionen oder pure Ansetzun-
gen von den objektiven mathematischen Wesensgesetzen und Notwendigkei-
ten, die von Philosophen von der Antike bis zum 20 Jhdt. mit Recht als Urbild
fir Evidenz in Anspruch genommen worden sind. Damit leistet er — teilweise
in Auseinandersetzung mit Gottlob Frege, iiber den er héchstwahrscheinlich
als erster im deutschen Sprachraum Vorlesungen gehalten hat — einen wichti-
gen Beitrag zur Uberwindung jenes Skeptizismus, der infolge der Antinomien-
probleme und der einander widersprechenden und teilweise philosophisch ge-
sprochen widersinnigen Axiome verschiedener mathematischer Systeme ent-
standen ist und zu einer Grundlagenkrise in der modernen Mathematik und
Logik gefiihrt hat, die auch die Philosophie in eine Krise der Erkenntnis-
theorie gefiihrt hat. Dieser hochst bemerkenswerte Beitrag Reinachs zu einer
philosophischen Wissenschaftslehre, der u.a. durch seinen spater beriihmt ge-
wordenen polnischen Schiiler Kazimierz Ajdukiewicz hervorgehoben wurde,
harrt noch einer allgemeinen Wiirdigung.

AuBer in Reinachs vorbildlich klaren und strengen philosophischen Analy-
sen als solchen, die sich in vielen Einzeluntersuchungen bewihren, liegen
seine beiden bedeutsamsten Beitrige einerseits auf dem Gebiet der Erkennt-
nistheori¢, insbesondere in einer gewissen Neubegiindung der Phinomenolo-
gie und ihrer Methode einerseits, und in der Entdeckung des apriorischen
Rechts bzw. der apriorischen Grundlagen des Rechts andererseits. Reinach
hat eine philosophische Methodik herausgearbeitet, wie sie spéter insbeson-
dere von D. von Hildebrand und anderen weiter entwickelt wurde, nach der
das ,Zuriick zu den Sachen‘ der Phidnomenologie keineswegs auf Noemata
beschrinkt ist, die vom BewuBtsein konstituiert werden kénnten, sondern ab-
solute und dem menschlichen Geist vorgegebene Wesensnotwendigkeiten ent-
deckt und herausarbeitet, denen keine versuchte subjektivistische Erklarung
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gerecht wird. Damit hat Reinach die Phidnomenologie in einer ganz undogma-
tischen Weise im Sinne einer Erncuerung des Platonismus und Augustinianis-
mus erncuert (wie v. Breda sich 1971 am Phanomenologenkongre$3 in Miinchen
ausdriickte) und dem Husserl nach 1905 gegeniiber ganz neu begriindet. Rei-
nach hat auch die Rolle des Begriffs des Sachverhalts schirfer als andere Phi-
nomenologen herausgearbeitet.

Aufler wegen seiner Verdienste um den phanomenologischen Realismus
wird Reinach wohl am meisten wegen seiner detaillierten Analyse der objekti-
ven apriorischen Struktur des Versprechensaktes Beachtung finden. Er weist
nach, daf schon vor jedem positiven Recht aus dem notwendigen Wesen be-
stimmter Akte rechtliche Anspriiche und Verbindlichkeiten erwachsen, wenn
dieselben auch durch Bestimmungsakte des positiven Rechts modifiziert oder
aufgehoben werden kénnen und also nicht gleich wie das Naturrecht normativ
fiir das positive Recht sind. (In Aletheia 111, 1983, versuchte ich nachzuweisen,
daB die apriorischen Rechtsstrukturen in Wirklichkeit noch bedeutsamer fiir
das positive Recht sind als Reinach bereit ist zuzugeben.) Dieser Beitrag Rei-
nachs, der mit seiner Entdeckung der sozialen, d.h. vernehmungsbediirftigen
Akte, verbunden ist, ist nicht nur in sich von bleibender Bedeutung, sondern
gewinnt auch in der gegenwirtigen Diskussion mit Austin und Searle, sowie
mit anderen Sprechakt-Theoretikern, neue Bedeutung. Barry Smith (Interna-
tionale Akademie fir Philosophie im Firstentum Liechtenstein) hat sich,
ebenso wie Karl Schuhmann (Universitit Utrecht), John Crosby (Universitit
Dallas, Internationale Akademie fiir Philosophie, Liechtenstein), Kevin Mulli-
gan (Universitat Genf) und Armin Burckhardt (Universitat Braunschweig), in
vielen Aufsdtzen, Verdffentlichungen und Editionen um das Verstdndnis der
Bedeutung der sogenannten Miinchener und Gottinger Phanomenologischen
Schule verdient gemacht, gerade auch in Hinblick auf die phanomenologische
Sprechakttheorie Reinachs.

Die textkritische Ausgabe der ,Sdmtlichen Werke‘ Adolf Reinachs liegt nun
in zwei Béanden vor. Band 1 wird mit einem Geleitwort von Eberhard Avé-Lal-
lemant eingeleitet, dem Verwalter von Reinachs wissenschaftlichem NachlaB.
In einem Vorwort der Herausgeber werden die Gesichtspunkte der Edition
und einige Kerngehalte der Reinachschen Philosophie herausgearbeitet. Im
ersten Teil liegt eine textkritische Ausgabe aller Arbeiten vor, sowohl jener, die
Reinach selbst publiziert hat, als auch der posthum erschienenen bzw. von
Schuhmann und Smith rekonstruierten unveréffentlichten Texte. Wichtige Ar-
beiten, die bisher nicht zur Verfligung standen, iiber Zentralthemen der Philo-
sophie Reinachs, etwa itiber Ethik, iiber soziale Akte (Sprechakte), Wahrneh-
mung und Zahlentheorie, Erkenntnistheorie und Logik, wurden in sorgfiltiger
Arbeit von den Herausgebern in der bestmdglichen Form ediert.

Die Ausgabe der ,Samtlichen Werke‘ Reinachs erfiilit alle iblichen Stan-
dards einer wissenschaftlichen Edition (in dieser Hinsicht ist sie z.B. vergleich-
bar mit der meisterhaften Ausgabe von Locke’s ’Essay concerning Human Un-
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derstanding’ von P.H. Nidditch, Oxford, 1975). Hinsichtlich aller schon friiher
publizierten Arbeiten Reinachs, die in dieser Ausgabe gesammelt sind, ist es
aufgrund des wissenschaftlichen Apparats moglich, jede einzelne der verschie-
denen Auflagen in ihrer gesamten Struktur zu rekonstruieren. Das vermittelt
Einsicht sowohl in die Besonderheiten des philosophischen und literarischen
Stils Reinachs, als auch in die Gesichtspunkte und Vorgangsweisen, die den
verschiedenen fritheren Ausgaben zugrunde liegen. Der bedeutendste Vorteil
dieser Art von Ausgabe liegt darin, daB die ,Samtlichen Werke* nicht neu her-
ausgegeben werden miissen, etwa weil eine der fritheren Auflagen nicht voll
und ganz beriicksichtigt worden wire. Wihrend Ausgaben sdmtlicher Werke
anderer Autoren, die die Anforderungen einer wissenschaftlichen Edition nur
teilweise erfiillen, vielleicht einige Jahrzehnte oder sogar einige Jahrhunderte
lang Geltung behalten, miissen sie allenfalls besseren wissenschaftlichen Edi-
tionen weichen. Im vollen Sinn wissenschaftliche Editionen philosophischer
Werke wurden bisher z.B. — mit gewissen Einschriankungen — von den Werken
Nietzsches oder Husserls durchgefiihrt, noch nicht jedoch z.B. von den Wer-
ken Heideggers oder Wittgensteins.

Gegeniiber anderen gleich wissenschaftlichen Ausgaben, man denke etwa
an die Bolzano-Ausgabe, ist die vorliegende Ausgabe der Samtlichen Werke
Reinachs trotz ihrer kritischen Prézision leicht zu lesen und zu beniitzen. Les-
barkeit wurde nicht schwerfilligen wissenschaftlichen Konventionen der Texte-
dition geopfert, sondern Prizision in vorbildlicher Weise mit Lesbarkeit ver-
bunden. ,

Sowohl hinsichtlich der publizierten Texte, die zu Reinachs Lebzeiten verdof-
fentlicht wurden, als auch hinsichtlich der bisher unveroffentlichten Materia-
lien aus dem NachlaB, enthilt die Edition auch einen genauen Bericht iiber
die Urspriinge der zugrundegelegten Texte. Dies wirft wertvolles Licht auf die
Entwicklung von Reinachs Denken. So wird dem Studierenden bisher unpubli-
zierter Fragmente iiber soziale Akte ein guter Einblick in die frithe Entwick-
lung von Reinachs spaterer Theorie der sozialen Akte und der Sprechakte ver-
mittelt. Zugleich enthalten die Kommentare bzw. Berichte za denTexten sowie
die kritische Einleitung wertvolle Kenntnisse iiber Reinachs philosophischen
Hintergrund in Miinchen und Géttingen. In diesen beiden Stidten kam Rei-
nach in engen Kontakt mit einigen der bedeutendsten Denker seiner Zeit,
nicht nur mit Philosophen wie Husserl, sondern auch mit Sprachtheoretikern,
Rechtstheoretikern, Psychologen und anderen. Der EinfluB dieser Denker auf
Reinachs Denken geht deutlich aus der nun vorliegenden und als meisterhaft
zu bezeichnenden Ausgabe der Samtlichen Werke hervor.

Auch neue bedeutende Funde wurden in der vorliegenden Gesamtausgabe
vorgelegt. So enthilt etwa der bisher unzugéingliche Text Reinachs, Einleitung
in die Philosophie, ein rekonstruiertes ganzes Werk, das aus verschiedenen
parallelen Vorlesungsnachschriften von Studenten Reinachs miihsam zusam-
mengesetzt wurde und praktisch ein bisher unbekanntes neues Buch Reinachs
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ergibt. Es ist gewi ungewohnlich, da man im Rahmen der Arbeit an der
Ausgabe ,Sémtlicher Werke* ein ganzes neues Buch rekonstruiert, insbeson-
dere bei einem so jung im ersten Weltkrieg gefallenen Philosophen, von dem
bisher nur ein einziges groBeres Buch bekannt war. Flei8 und Forschergeist
sowie die Ausdauer der beiden Herausgeber in mithsamer Kleinarbeit sind
bewundernswert. ;

Die Ausgabe von Reinachs Werken, besonders aber dessen Arbeiten selbst,
beweisen, daB Klarheit und rigorose Argumentation weder das Privileg Des-
cartes’ (mit dem Reinach manche Verwandtschaft besitzt) noch jenes der Kan-
tianer oder gar der analytischen Philosophen ist (von denen viele, z.B. Wittgen-
stein, kaum weniger obskur sind als etwa Heidegger), sondern bei diesem
Klassiker der Phinomenologie in erstaunlichem MaBe auffallen. Wer an Philo-
sophie einen groBen Exaktheitsanspruch stellt und von ihr erwartet, in streng
wissenschaftlicher Weise vorzugehen, sollte unbedingt Reinachs ,Sémtliche
Werke*® studieren. Neben dem von Professor Smith mit anderen englischen
Kollegen gegriindeten Seminar for Austro-German Philosophy ist es insbeson-
dere auch die Internationale Akademie fiir Philosophie im Fiirstentum Liech-
tenstein, an der die Position des phidnomenologischen Realismus durch meh-
rere Professoren vertreten und lebendig weiterentwickelt wird und an der die
Gegenwartsbedeutung der Philosophie Reinachs und ihr bleibender rein philo-
sophischer Wert zur Geltung gebracht und eingehend diskutiert wird.

Ein kritischer Kommentar sei gestattet. Es ist angesichts der urspriinglichen
Ankiindigung der ,Sdmtlichen Werke‘ durch den Philosophia-Verlag bedauer-
lich, daB dessen rein philosophische Wiirdigung (éihnlich dem Vorwort Hedwig
Conrad-Martius* zur ersten Auflage der Gesammelten Schriften Reinachs) durch
die kompetente und vom Verlag angekiindigte Mitherausgeberschaft von Pro-
fessor John Crosby, dem Herausgeber und Ubersetzer der Rechtsphilosophie
Reinachs (Aletheia Nr. 3, 1983), unterblieben ist. Denn die mehr historisch-
kritische als philosophische Wiirdigung Reinachs durch die jetzigen Herausge-
ber, so exzellent sie auch ist, kann eine philosophische Einleitung kaum erset-
zen. Man méchte dem Philosophia Verlag vorschlagen, einen eigenen Zusatz-
band mit Essays iiber Reinach herauszubringen, der vielleicht von Professor
Crosby und den Herausgebern der Simtlichen Werke gemeinsam herausgegeben
werden kdnnte.

In verschiedenen anderen Sammelbinden, z.B. in Speech Acts and Sachver-
halte (Dordrecht 1988), hrsg. v. K. Mulligan, und Speech Acts, Meaning and
Intentions (Berlin-New York 1990), hrsg. v. A. Burkhardt, erschienen iibrigens
weitere wertvolle Beitrédge iiber Reinach, die das Erscheinen der ,Simtlichen
Werke* in vortrefflicher Weise erginzen.

Man wird gewiB von nun an Reinach nicht mehr ohne Hilfe dieser vortreffli-
chen Ausgabe zitieren und beriicksichtigen kénnen. Das Studium seiner Philo-
sophie, ebenso wie der realistischen Phinomenologie, wird ohne Frage durch
diese erstrangige Auflage viele neue Impulse empfangen, wie aus dem bereits
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erwidhnten Sammelband deutlich wird. Alle weiteren Ubersetzungen Rei-
nachs, wie die eben erfolgte und in Mailand veréffentlichte italienische Uber-
setzung der ,Apriorischen Grundlagen des Biirgerlichen Rechts‘ durch Dr. Da-
niela Falcioni (ehemalige Studentin der Akademie in Liechtenstein und derzeit
Universititsassistentin an der Staatsuniversitit in Rom) dies bereits getan hat,
werden sich notwendigerweise auf diese Ausgabe beziehen miissen. Man kann
angesichts dieser Leistung den Philosophia-Verlag sowie die beiden Herausge-
ber zu dieser vortrefflichen editorischen Leistung begliickwiinschen.

Ein besonderes Verdienst der vorliegenden Ausgabe liegt in den Augen des
Rezensenten darin, daB sie in kompetenter Weise den Anspruch erhebt bzw.
rechtfertigt, in Reinach einen neuen deutschen philosophischen Meister, einen
groBen deutschen Philosophen und Klassiker, zu erblicken.

Josef Seifert, Liechtenstein

WILHELM LUTTERFELDS: Fichte und Wittgenstein. Der thetische Satz.
650 S. (Band 16 der Reihe ,Deutscher Idealismus. Philosophie und Wir-
kungsgeschichte in Quellen und Studien*), Ernst Klett Verlag, Stuttgart

1989.

Bereits die Philosophie der Antike thematisierte in unterschiedlichsten An-
satzen die Rolle des Erkenntnissubjektes im Gefiige von Kosmos und Gesell-
schaft. Spitestens seit Platon, der eine reflexive Riickbindung menschlichen
Tuns an ein Wissen um sich selbst zum Zwecke verantwortlicher Praxis postu-
lierte, kommen der Theorie der Subjektivitat handlungstheoretische Qualité-
ten zu. Die schlieBlich von Descartes geleistete endgiiltige Zentrierung philo-
sophischen Denkens um das epistemische Ego, die zu einem Signum neuzeitli-
chen Geisteslebens wurde und die aufklarerische Tendenz des Bildes vom sich
in einem ProzeB denkerischer Selbsterméchtigung befindlichen Menschen ent-
scheidend zu prigen vermochte, fand ihren vorlaufigen und in dieser Priagnanz
bislang unerreichten Hohepunkt, wohl aber auch ihre Hybris, in der Identitéts-
philosophie Johann Gottlieb Fichtes, der eine freie Setzung von Selbst und
Welt durch das ,,absolute Ich* proklamierte.

Heute, im Zeichen der durch Nietzsches Kritik am Subjektivitéitsprinzip
beeinfluBBten poststrukturalistischen Versuche einer Dekonstruktion des Ich-
Begriffs (Derrida), ist die ideengeschichtliche Frage nach dem Individuum und
seiner semantischen Wahrheitsfahigkeit erneut ins Blickfeld kontrovers gefiihr-
ter Diskussionen geraten. Ist das Ich als Schnitt- und Kiristallisationspunkt
rationaler Weltdeutung trotz seiner traditionellen begrifflichen Relevanz als
ein Epiphdnomen des Lebens zu interpretieren? Ist nach der Apotheose des
Ich im Deutschen Idealismus ein mit dem Ende des Paradigmas der Moderne
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