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Falsificabilitatea (Karl Popper)

Karl Popper a propus falsificabilitatea ca un criteriu important in diferentierea dintre stiinta
si pseudostiinta. El sustine ca verificarea si confirmarea nu pot juca niciun rol in formularea unui
criteriu satisficdtor de delimitare. In schimb, propune ca teoriile stiintifice si se deosebeasca de
teoriile ne-stiintifice prin pretenyii testabile pe care viitoarele observatii le-ar putea dezvalui a fi
false. Popper atrage atentia asupra faptului ca teoriile stiintifice sunt caracterizate prin existenta
unor falsificatori potenyiali - declaratii care ar putea fi descoperite ca fiind false.

Popper este un realist care sustine ca teoriile stiintifice urmaresc adevarul, nu crede ca
dovezile empirice ne pot oferi vreodata motive pentru a crede ca o teorie este adevarata sau poate

fi adevarati. In acest sens, Popper este un falibilist, afirmand ca este imposibil s se justifice
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convingerea cd o anumitd teorie stiintifica este adevarata. Unde altii vad progresul stiintei
confirmand adevarul diferitelor revendicari particulare, Popper descrie stiinta ca progresand pe un
model evolutiv, observatiile selectand impotriva teoriilor nepotrivite prin falsificarea lor. (Shea
2017) Astfel, termenul falsificabilitate este sinonim cu testabilitatea.

”Propunerea mea se bazeaza pe o asimetrie intre verificabilitate si falsificabilitate; o asimetrie care

rezultd din forma logicd a afirmatiilor universale. Deoarece acestea nu sunt derivate
niciodata din afirmatii singulare, ele pot fi contrazise de afirmatii singulare.”

- Karl Popper, Logica descoperirii stiingifice, (Popper 1934, 19)

Popper a subliniat faptul ca afirmatiile nefalsificabile sunt importante n stiinta. Contrar
intuitiei, afirmatiile nefalsificabile pot fi Tncorporate in - si deductiv generate de - teorii
falsificabile. Popper a inventat notiunea de programe de cercetare metafizica pentru a numi astfel
de idei nefalsificabile. Spre deosebire de pozitivism, care a considerat ca declaratiile sunt lipsite
de sens daca nu pot fi verificate sau falsificate, Popper a sustinut ca falsificabilitatea este doar un
caz special al notiunii mai generale de criticabilitate, chiar dacd a recunoscut ca respingerea
empiricd este una dintre metodele cele mai eficiente prin care teoriile pot fi criticate.
Criticabilitatea, spre deosebire de falsificabilitate si, deci, de rationalitate, poate fi cuprinzatoare
(fara limite logice), desi aceasta afirmatie este controversatd, chiar si printre sustinatorii filozofiei
si rationalismului lui Popper.

Falsificarea deductiva initiala (naiva, dogmatica, sau naturalistd) a declaratiilor are loc prin
modus tollens, prin intermediul unei anumite observatii. Logica falsificarii naive este valabilad dar
limitata, datorita posibilelor "ajustari compensatorii". Popper recunoscut aceste limitari (Popper
1934) ca raspuns la criticile lui Pierre Duhem. W. V. Quine a numit acest argument holism de
confirmare. Pentru a falsifica logic un universal se poate gasi o afirmatie singulard adevarata

falsificabila, dar este intotdeauna posibila schimbarea declaratiei universale sau a afirmatiei



existentiale, astfel incat sa nu se produca falsificarea. Astfel, falsificarea naiva nu permite

oamenilor de stiinta sa prezinte o falsificare definitiva a declaratiilor universale.
Popper a negat ca ar fi imaginat o astfel de teorie naiva a falsificarii:

”Ceea ce as dori sa contest este faptul cd as fi elaborat vreodata o asemenea teorie naiva a
falsificarii. De la bun inceput am subliniat in lucrarea mea publicata in 1933, si mai ales in
cea din 1934, cé poti sa te sustragi oricarei infirmari, dar ca este foarte important sa Incerci
sa-ti cladesti teoria Tn asa fel incat ea sa poata fi infirmata.... niciodata nu trebuie sa se

renunte la o teorie. Se mai poate Tncerca - si asta am spus-o explicit in Logica cercetarii -

salvarea teoriei cu ajutorul unor ipoteze ajutitoare sau cu alte mijloace.” (Popper and
Lorenz 1985, 51)

Pentru a depasi aceste probleme, Popper a imaginat ca stiinta progreseaza prin respingerea
succesiva a teoriilor falsificate pastrand pe cele cu putere explicativd mai mare, mai degraba decat
prin declaratii falsificate.

A doua forma de falsificare luata in considerare a fost cea metodologica. Falsificatorul face
aceleasi ipoteze de baza ca in falsificarea dogmatica, dar se numesc tentative, un set de presupuse
cu ajutorul carora se incearca falsificarea teoriilor. Falsificarea metodologica sustine deciziile
riscante. Desi alegerea pe care o facem ar putea fi gresita, falsificatorul metodologic vede acest
lucru ca pe 0 problema a celor mai putine douda rele. Paul Newall afirma ca este greu de criticat
falsificazionismul metodologic pentru simplul motiv ca este nefalsificabil. (Newall 2005)

Pentru a reduce conventionalismul din falsificarea metodologica, Popper a conceput o
versiune sofisticata a falsificarii pe baza unor conditii impuse, respectiv noua teorie sa aiba un
conginut empiric in exces, sa explice tot ce a fost explicat anterior si unele dintre aceste predictii
noi sd fi fost confirmate prin experiment. O teorie nu trebuie respinsa ca fiind falsa pdna cand nu
se dezvolta una mai buna. Aceasta ne conduce la o notiune de crestere sau dezvoltare a teoriilor
in locul falsificarii dogmatice care le acceptd sau le respinge in cazuri singulare, si niciun
experiment nu poate fi crucial, daca nu este interpretat ca atare dupa eveniment in lumina unei

noi teorii pentru care ofera coroborarea. In cele din urma, ideea de proliferare a teoriilor



(pluralism) este importantd pentru falsificarea sofisticata, spre deosebire de varianta dogmatica.
(Newall 2005) Conflictul in stiinza nu este astfel intre teorii si experimente, ci intotdeauna intre
teorii rivale.

”In timp ce eu nu pretind stiintei nici un fel de certitudine finald prin urmare nici nu o obtin,

conventionalistul cautd in stiinta ,,un sistem de cunoastere bazat pe temeiuri-ultime®,
pentru a folosi o fraza a lui Dingler” (Popper 1985, 152)

Lakatos afirma ca falsificationismul sofisticat se deosebeste de cel naiv atat in regulile de
acceptare (sau “criteriul de delimitare™), cat si in regulile sale de falsificare sau eliminare. Nu exista
nici o falsificare Tnainte de aparitia unei teorii mai bune. Dar atunci caracterul distinctiv negativ al
falsificarii naive dispare; critica devine mai dificila si, de asemenea, pozitivd, constructiva.
(Lakatos 1970)

Problema falsificarii sofisticate este insa tocmai multitudinea teoriilor luate in considerare.
In cazul a doui teorii incompatibile, trebuie si ne intoarcem la aspectele conventionale ale
falsificarii metodologice sau la ipotezele incontestabile ale falsificarii dogmatice pentru a face o
alegere. Apelarea la fapte noi coroborate presupune o delimitare clara intre termeni observationali
si teoretici, cu decizii conventionale cu privire la ceea ce constituie cunostinte "de baza". Pentru
falsificarea naiva stiinta se dezvoltd prin respingerea experimentald succesiva a teoriilor;
proliferarea constanta a teoriilor este optionald, dar nu obligatorie. Pentru falsificarea sofisticata,
proliferarea teoriilor nu poate astepta pana cand teoriile acceptate sunt "respinse". In timp ce
falsificationismul naiv accentueaza "urgenta inlocuirii unei ipoteze falsificate cu una mai buna",
falsificarea sofisticatd subliniaza urgenta inlocuirii oricarei ipoteze cu cea mai bund. (Lakatos
1970)

Popper afirma ca

”Sistemul de enunturi de baza. in sensul in care folosesc eu termenul, include mai degraba toate
enunturile singulare auto-consistente care au o anumita forma logica — toate enunturile



singulare factuale care pot t concepute ca atare. Astfel, sistemul enunturilor de baza va
contine multe enunturi reciproc incompatibile.” (Popper 1985, 156)

0 teorie Va fi numitd ,,empirica“ sau ..falsificabila® daca imparte in mod ambiguu multimea
tuturor enunturilor de bazi posibile in urmitoarele doua subclase nevide. in primul rand,
multimea tuturor acelor enunturi de baza cu care aceasta este inconsistenta (sau pe care il
elimina sau interzice): numim aceasta multime, multimea falsificatorilor potentiali ai
teoriei, iar Tn al doilea rand multimea acelor enunturi elementare pe care nu le contrazice
(sau pe care le ,,permite). Putem spune mai concis ca o teorie este falsificabila daca
multimea falsificatorilor ei potentiali nu este vida.” (Popper 1985, 157)
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