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A partir de hoje penduro.

Ao pescoco o reldgio que marca as horas:

A partir de hoje cessam seu curso as estrelas,

O sol, o canto do galo, as sombras;

E tudo aquilo que o tempo jamais anunciou.

Esta agora mudo, surdo e cego:

- Para mim toda natureza se cala.

Ao tique-taque da lei e da hora. (NIETZSCHE,
2006, p. 34).



RESUMO

Este trabalho é uma reflexdo sobre parte da hastigrifilosofia, bem como da metafisica, com
0 proposito de se pensar o modo como se vive epieta 0 bem ambiental e a protecao da
natureza. A fenomenologia é a ferramenta utilizzeta desvendar o modo como o homem é
homem e se reconhece como tal, o projeto do ebte soser, a delimitacdo da verdade em
sua esséncia e a maneira como o0 homem mede a @atdaghte para, por fim, desvelar o
conceito de bem ambiental e a medida de protecaatdreza. Analisa-se, a partir do
pensamento heideggeriano, a subjetividade presentenodernidade, o mundo enquanto
sistema e a técnica para, ap0s, investigar-seaeitorde bem ambiental e a concepg¢éao prévia
que Ihe fundamenta. Nesse contexto, a hermenéidicaticidade, como meio utilizado pela
fenomenologia, indica a analise do fendmeno commmeira correta de se entrar no circulo
hermenéutico. O trabalho tem como problema desvegdais as interpretacbes do bem
ambiental no direito brasileiro e, caso exista wai@onamento prévio ndo discutido, qual
seria ele? As interpretacdes sobre o bem ambigrs@iem-se dentro da tomada de posicao
gue se iniciou na modernidade, especialmente ermaltes, e considera a subjetividade como
esséncia? A ndo discussdo da posicao prévia, caserge, vela o ser e impede que a
natureza receba a protecdo pretendida? Assim, temo cobjetivo identificar o
posicionamento que orienta a interpretacdo do babiemtal no direito brasileiro e verificar
sua insercdo na tomada de posicdo que se iniciaacoratafisica moderna. A metodologia
adotada para esta pesquisa foi a critico-metodmpgiom raciocinio dedutivo, além de
leitura exploratéria e, ao final, seletiva, comlizaicdo de acervo bibliografico na area do
direito e da filosofia. O referencial tedrico adiae o pensamento de Martin Heidegger no
que se refere & fenomenologia como método de igaedb e a hermenéutica da faticidade
como meio de aplicacdo desse método. Ao finalpdsisivel constatar que a posicao prévia
gue orienta a compreensao do bem ambiental nacaditidia no direito brasileiro e a
interpretacdo se insere na tomada de posicdo qdeuseom a modernidade sendo, assim,
pautada na subjetividade e entrando no circulo éméntico de maneira incorreta. As
interpretacdes, especialmente a que toma o bemeatabcomo bem difuso, ndo discute o
sistema econdmico e os valores liberais, bem cofitodiscute 0 modo como o homem é
homem e se reconhece como tal, o projeto do ebte soser, a delimitacdo da verdade em
sua esséncia e na maneira como 0 homem mede aleatdaente. Também néo discute a
técnica e a construcdo que toma o mundo como sstaitulado para satisfacdo dos
interesses humanos, no qual natureza e homem $iimokde satisfacdo de necessidades.
Assim, vela o ser por ndo conhecer a posi¢cao pdavigual parte para discutir o conceito e a
natureza do bem ambiental, tornando, dessa mareifetendida protecdo da natureza
ineficaz.

Palavras-chaves: Fenomenologia. Hermenéutica da faticidade. Bem emtdli Posicao
prévia. Natureza.



ABSTRACT

This work is a reflection on part of the historypgifilosophy, as well as metaphysics,
with the aim of thinking about how one lives antemprets the environmental good
and the protection of nature. Phenomenology igdbEeused to unmask the way man
is a man and recognizes himself as such, the projethe being about being, the
delimitation of truth in its essence and the waynmaeasures the truth of the being
for, for purpose, to unveil the concept of envir@mtal good and the measure of
nature protection. From Heidegger's thought, weyaeathe subjectivity present in
modernity, the world as a system and techniquesr afthich we investigate the
concept of environmental good and the previous eptian that underlies it. In this
context, the hermeneutics of fatigue, as a meagd loig phenomenology, indicates the
analysis of the phenomenon as the correct way ter ¢he hermeneutic circle. The
work has as problem: to unveil what interpretatiafisthe environmental good in
Brazilian law and, if there is a previous positimpinot discussed, what would it be?
Do interpretations of environmental good fit withthe position that began in
modernity, especially in Descartes, and considdgestivity as the essence? Does not
the discussion of the previous position, if it ¢xikeep the being and prevent nature
from receiving the protection intended? Thus, msito identify the positioning that
guides the interpretation of the environmental goodBrazilian law and verify its
insertion in the positioning that begins with modenetaphysics. The methodology
adopted for this research was critical-methodoklgievith deductive reasoning, in
addition to exploratory reading and, in the ended&e, with use of bibliographic
collection in the area of law and philosophy. Theadretical reference adopted is
Martin Heidegger's thought regarding phenomenolagya method of investigation
and the hermeneutics of fatigue as a means of imgpllgis method. In the end, it was
possible to verify that the previous position tlatides the understanding of the
environmental good is not discussed in Braziliam #and the interpretation is inserted
in the position that took place with the moderitoging, thus, based on the subjectivity
and entering the hermeneutic circle incorrectlyerpretations, especially those that
take the environmental good as very diffuse, dodstuss the economic system and
liberal values, nor does it discuss how man is a ar&d recognizes himself as such,
the project of the being over being, the delimaiatof truth in its essence and in the
way man measures the truth of the being. Nor doeafistuss the technique and
construction that takes the world as a calculaystes for the satisfaction of human
interests in which nature and man are objects téfgang needs. Thus, it seals the
being by not knowing the previous position of whiehves to discuss the concept and
nature of the environmental good thus, making ttegegtion of the intended nature
ineffective.



Keywords: Phenomenology. Hermeneutics of fatigue. Environalergood. Previous
position. Nature.
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1 INTRODUCAO

O leitor deste trabalho € convidado a uma reflesd@lore parte da historia da
filosofia, bem como da metafisica, com o propdédiose pensar 0 modo como Sse vive e se
interpreta o bem ambiental e a prote¢do da natuM&a se almeja uma tomada de posicéo
prévia ou ideoldgica que oriente o presente estods 0 que se pretende € guestionar, a
partir da fenomenologia, os fundamentos das posigde orientam a interpretacdo do bem
ambiental no direito brasileiro e, como consequE&represervacao do meio ambiente.

O estudo dos fenbmenos, assim, mostra-se comoramiemta adequada para
desvelar o ser que se encontra velado na intecaetdaquele bem no direito brasileiro. A
fenomenologia, nesse contexto, permite que se tiguesas coisas por elas mesmas e se
desvele o ser que se encontra velado, no cascederjte estudo, por posicionamento anterior
nao discutido sobre a compreenséo e interpretag;der ambiental.

O conceito e natureza desse bem partem de umaaafegubsicdo metafisica que
orienta as relacbes do homem com seus pares, aléelagdo do homem com a natureza.

Nesse contexto, esse posicionamento, segundo @cudijetividade é a esséncia
do pensamento, encontra na modernidade, sobretyskrtia de René Descartes, grande
penetracdo na filosofia e, especialmente, no modwco homem é homem e se reconhece
como tal, no projeto do ente sobre o ser, pelanttleifdo da verdade em sua esséncia e na
maneira como o homem mede a verdade do ente, nofaredo o direito brasileiro e o
conceito e natureza de bem ambiental.

Assim, a egoidade pauta as relacbes do setame{) com os demais seres-ai
(dasein) e, notadamente, com a natureza que € objetod@adgdo. O mundo € visto como
arranjo de partes, sistema que serve aos prop@gitoanos num contexto em que tudo toma
a forma intentada pelo homem, tudo é planificad@ eatureza, assim como o proprio
homem, é componente do mundo calculado.

Nesse movimento de dominacdo da natureza, a téemcpapel fundamental na
modernidade e é tomada de maneira irrefletida. $éaguestiona o porqué da técnica e o
modo como se vive, hao se busca solucdes parseaarnbiental além da técnica em si.

Dessa maneira ha uma tomada de posicdo que odeditcussdo sobre o bem
ambiental no direito brasileiro e que nao é deskelzelos estudos. Parte-se, possivelmente,
de uma posicao prévia nao discutida, admitindorsssppostos velados que guiam a protecéo

da natureza de maneira ineficaz.



12

Neste ponto, tém-se os problemas fundamentais ekeipte trabalho: quais as
interpretac6es do bem ambiental no direito brasilej caso exista um posicionamento prévio
nao discutido e passivel de ser identificado, qela? As interpretacdes sobre o bem
ambiental inserem-se dentro da tomada de posic@ sgu iniciou na modernidade,
especialmente em Descartes, e considera a suthgtericomo esséncia? A nao discusséo da
posicdo prévia, caso existente, vela 0 ser e immpae a natureza receba a protecéo
pretendida?

Como hipdtese aos problemas indicados, analisar-seconceito de bem
ambiental e seus fundamentos para, ao final, cersidjue as interpretacées desse conceito
nao discutem o posicionamento prévio do qual partewestigar-se-a, também, a tomada de
posicdo metafisica na modernidade que, considerandonceito e a natureza de bem
ambiental, ndo sdo desvelados na discussao gpeeseata no direito brasileiro.

Assim, ainda como hipétese, as interpretacdes sobeen ambiental sdo tomadas
a partir do posicionamento metafisico da modermdguke se pautou na subjetividade e na
egoidade e, por desconsiderarem essa tomada dgi@oselam o ser e impedem que a
natureza receba a protecao almejada.

A pesquisa justifica-se pelos desafios contemposihendados no modo como o
homem vive e se relaciona com a natureza e nasiéads, reconhecida por quase todos, de
preservacdo desta, além da auséncia de estudaosdealbgicos no direito e, especialmente,
no direito ambiental, inserido profundamente ndi¢&@o metafisica.

Desse modo, interpretar o que € bem ambientaligidafmedida de protecédo ao
meio ambiente pelo ordenamento juridico e, em aliimstancia, a preservacdo da natureza e
sobrevivéncia do homem como espécie.

N&o € objetivo do estudo a apresentacdo de um itoncgidico de bem
ambiental ou mesmo estudar sua natureza a pamirétimdo fenomenoldgico. A pesquisa tem
como objetivo genérico identificar os principaissipionamentos prévios que orientam a
interpretacdo do bem ambiental no direito brasilerverificar sua insercdo na tomada de
posicdo que se inicia com a metafisica moderna.

Como objetivo especifico, pretende-se verificarl gulbmada de posi¢cdo que se
deu com a modernidade; identificar o0 método fenaidgico; analisar a hermenéutica da
faticidade e a maneira correta de entrar no cirbelonenéutico; e, por fim, apresentar o

conceito de bem ambiental no direito brasileirelagiona-lo ao pensamento heideggeriano.
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E necesséario ressalvar, ainda, que as anéliseshj@iivam estabelecer juizo de
valor com relacdo a qualquer ideologia ou pensami@osofico, mas estudar a critica que
Heidegger faz a modernidade e relaciona-la ao ehnieatal e a protecdo da natureza.

A metodologia adotada para esta pesquisa foi @ccritetodologica, com
raciocinio dedutivo o que se torna possivel, sentranar o método fenomenoldgico, em
razao do carater apofantico da linguagem. A anpkspassa a histéria da filosofia a partir da
perspectiva ontologico-histérica com posterior apmtacdo e estudo do método
fenomenoldgico, da posicao prévia velada na iné¢agéo e no conceito de bem ambiental.

Quanto a técnica de pesquisa, foi realizada ledypdoratéria e, ao final, seletiva,
com utilizagcéo de acervo bibliografico na area deitd e da filosofia e, considerando o
recorte epistemologico do estudo, a analise dat@ag&o da Republica Federativa de 1988
e de convencodes e declaracbes internacionais, esquigas em sitios eletronicos.

O referencial te6rico adotado para a pesquisa éemsgmento de Martin
Heidegger no que se refere a fenomenologia comodoédte investigacdo e a hermenéutica
da faticidade como meio de aplicacdo desse método.

Ressalta-se que, por fidelidade ao pensamento o swpracitado e diante da
terminologia propria adotada por ele, no intuitofulgir da tradicdo metafisica, optou-se por
utilizar os termos cunhados por aquele, o que,lgang momentos, causou repeticao.

Para tanto, o trabalho estrutura-se em trés dapit@ primeiro dedica-se ao
estudo da historia da metafisica sob uma perspeatitoldgica, no qual se busca evidenciar
como 0s pensadores, especialmente, Platdo, Alegpi@escartes e Nietzsche interpretaram a
metafisica e a busca pela verdade, construindotamada de posi¢cdo que orienta o modo
como o homem vive e sua relagdo com a natureza.

Em seguida, serda analisada a ontologia e o métedonmenolégico no
pensamento de Heidegger como contraponto a posiefafisica moderna e a subjetividade
inerente. Trilhar-se-4, minimamente, o pensamemideggeriano, considerando a virada
existente neste, para expor a necessidade dergteerp partir das coisas mesmas, inserindo-
se no circulo hermenéutico pelo fendmeno e desdelarser.

No ultimo capitulo, analisar-se-a a posi¢cao préuia orienta a interpretacdo do
bem ambiental e o conceito e a natureza dester@itodirasileiro, relacionando-se, no ultimo
ponto deste capitulo, o bem ambiental com a tordadaosicdo metafisica na modernidade a

partir do pensamento de Martin Heidegger.
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Com isso, demonstrar-se-4 como a interpretaca@uioambiental insere-se, ou néo,
na metafisica moderna e no subjetivismo que a fuedta e expor-se-a a posi¢ao prévia ndo

discutida, caso existente.
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2 SUBJETIDADE E METAFISICA

A histéria da filosofia e, notadamente, da metedigiermitem uma abordagem a
partir da ontologia, considerada a historia mesteaforma que se possa identificar uma
posicdo metafisica que orienta o pensamento haderpor consequéncia, o agir humano.

Assim, a subjetividade representa a esséncia deapemto metafisico moderno,
sendo reconhecida como seu fundamento ontologiceemntido de que compde a base para os
conceitos ou categorias fundamentais para o mumdstituido. (FERNANDES, 2014).

Ha, aqui, uma posicdo metafisica de fundo que t@rien pensamento na
modernidade a partir do sujeito e que pode sermgrama no modo como 0 homem é homem
e se reconhece como tal, no projeto do ente sobeg, ela delimitacdo da verdade em sua
esséncia e na maneira como o0 homem mede a verdasited (HEIDEGGER, 2007).

A subjetividade, considerada a historia da filesof, especialmente, da
metafisica, € a concrecdo do projeto da subjetidadi@ ente sobre o ser que tem inicio nos
helénicos e segue por toda a modernidade, tendo pomio fundamental o pensamento de
René Descartes (1596-1650) baseadoagito ergo sum

Subjetidade, no pensamento de Martin Heideggete pithypokeimenohe n&o
se limita & subjetividade. Trata consabiecturh sem se restringir necessariamente ao eu e a
egoidade e considera, desta forma, por exempbusia ou substantid dos entes, como a
Ideia de Platdo (428 a.C. - 347 a.C.), ou a “eaéudg Aristoteles (384 a.C. — 322 a.C.). Para
Heidegger:

O nome subiectidade deve acentuar o fato de gae ® determinado, em verdade, a
partir do subiectum, mas ndo necessariamente pir deeum eu. Além disso, o
titulo contém ao mesmo tempo uma referénciabagcipcvov €, com isso, ao
comeco da metafisica, mas também um aceno préva garosseguimento da
metafisica moderna, que de fato requisita a “egol@tl e, antes de tudo, a

mesmidade do espirito como traco essencial da deirda realidade efetiva.
(HEIDEGGER, 2007, p. 348).

Na antiguidade a subjetidade dava-se pmiaia, que os filosofos dahysis

buscavam explicar a partir da agua, ar, fogo, teatr e outras ou, como dito, para Platdo, a

! Hypokeimenoré expressao grega que pode significar substéitatimsubiectum(GOBRY, 2007).

2 Subiectun®é expresséo latina que “significa aquilo que suh-pquilo que se encontra na base, aquilo que por
si mesmo ja se encontra ai defronte”. (HEIDEGGHR,72p. 105).

% Ousiaé um substantivo da lingua grega derivadouta eformado a partir do feminino do participio present
do verbo "ser"givaz, einai. A palavra €, por vezes, traduzida para portugwdso substanciaou esséncia
devido a sua vulgar traducao para latim camlostantiaou essentia(GOBRY, 2007).

* Substantiaé expressao latina que significa esséncia, subatfGOBRY, 2007).
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Ideia que sera aqui tratada, como todo o restanedida necesséaria ao entendimento do

objeto pesquisado.
2.1 A subjetidade na metafisica antiga: Platdo e Astoteles

Platdo indagava-se sobre as causas verdadeirganRefa se as causas de carater
fisico ou mecanico eram verdadeiras ou soment@gsas. De outra forma, questionava-se se
as causas eram nao fisicas ou, como posteriormentmadas, metafisicas.

Utilizando a linguagem da navegacéao antiga, Plafimava iniciar uma segunda
navegacao. Agora nao somente com as velas da m@inmsiegacéao, pois a filosofia ghaysis
que possuia os ventos do sensivel para impulstomg@d mais era suficiente. Era preciso
remar com o raciocinio puro, com a mente para acess causas primeiras. (PLATAO,
2016).

Em Fédon, Platdo defende que a verdade é acepsiveteio da alma quando
raciocina livre dos sentidos e afirma, em formaidéogo, que

- E, sem duavida alguma, ela raciocina melhor, penente quando nenhum empeco
Ihe advém de nenhuma parte, nem do ouvido, nenistle, wvem dum sofrimento,
nem sobretudo dum prazer — mas sim quando sensklque pode de si mesma,
abandonando o corpo a sua sorte, quando, rompent® quanto lhe é possivel

qualquer unido, qualquer contato com ele, anséearpal?
- E bemisso! (PLATAO, 1972, p. 72).

Aqui, ha o reconhecimento de causas ndo fisicasem@nicas que se evidenciam
a partir do exemplo que questiona sobre o porquériddo de SécratésUma explicacéo a
partir da filosofia dahysisdiria que Socrates possui um corpo com condicdoaanover-
se mecanicamente por meio de musculos, 0ssos @&eernéndo se guiado até o céarcere e la
permanecido.

E insuficiente a resposta fisica e mecanica quasipensa que a prisdo e a
privacdo da liberdade de Sdécrates ocorreram pdesade ordem superior, inacessiveis ao
plano fisico. “Representando um valor moral e éspir ele decidiu acatar o veredito dos
juizes e submeter-se a lei de Atenas, acreditandasso representasse para elgeme o
convenienté.(REALE; ANTISERI, 2014, p. 135, com grifos no ginal).

® Sécrates foi acusado e preso por ndo acreditaDeases gregos, unir-se a Deuses malignos e coeromp
jovens. Condenado a morte, ndo abandonou suas ide@inda que pudesse fugir, reteve-se no capegee
manter vivos seus ideais. (REALE; ANTISERI, 2014).
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Assim, para Platdo, existem dois planos, sendoisicofe mecanico, apreensivel
pelos sentidos, e outro, ndo fisico e metafenoroémiaptavel apenas pela mente e, dessa
forma, inteligivel.

Nesse contexto, Platdo utiliza os termioeia para expressar a substancia
imutavel dos entes, acessivel por meio da ments. |tkias, em suma, ndo sao simples
pensamentos, mas aquilo que o pensamento pensangmdjberto do sensivel: constituem o
‘verdadeiro ser”, “o ser por exceléncia”. (REALENTISERI, 2014, p. 137).

As ldeias, dessa forma, expressam a substanciaveiyfs causas verdadeiras e
razdes Ultimas acessiveis pela mente no mundoiakpacinteligivel que Platdo nominou
Hiperuranio. (PLATAO, 2016). Esse ndo é um locaicti, mas uma imagem mitica que
representa o espaco no qual as Ideias ocorrem.

Para ilustrar seu pensamento, Platdo criou a aéedarcaverrfaexpressando dois
mundos, sendo um mundo sensivel no qual as sombrasmverna sdo a aparéncia e as
estatuas, as coisas mesmas, e o0 mundo supraskengiligivel, no qual se encontra o ser
verdadeiro que esta apos o muro que divide osndanlos e € simbolizado pelas Ideias.

Em Platdo, com o reconhecimento de um mundo sénsiweitro inteligivel,
apreensivel pela mente, tem-se a metafisica. & ld@ho causa primeira, esséncia imutavel,
esta contida na subjetidade que se encontra peesentradicdo ocidental, perpassando,
assim, pelo pensamento de filésofos que sucedelataoP

Para Aristoteles, discipulo de Platdo, a verdade es&la somente no mundo
suprassensivel e por ele deve ser acessada, consavpeseu mestre, mas pode ser
encontrada por meio do mundo sensivel. Ha, neseto,pama inversdo do pensamento
platdnico no que se refere ao mundo no qual a derdaacessivel. Em Aristételes, a forma e
a substancia, no devir, sdo reveladoras da verdader e, assim, captaveis pelos sentidos.
“Falando numa linguagem escolastica, Aristoteléabetece o primado da existéncia sobre a
esséncia, invertendo o pensamento de Platdo, gaseapava o primado da esséncia sobre a
existéncia’. (FERNANDES, 2014, p. 137).

A objecdo de Aristoteles a existéncia de um muneosisel e outro
suprassensivel independentes passa pela relag@oetag. Admitida a existéncia do mundo

suprassensivel independente do mundo sensivelagioecom o mundo sensivel somente

® O mito da caverna consiste na imagem de pessoa®aimdas de maneira que somente possam olhara®mb
projetadas nas paredes de uma caverna por ousssagsea partir de objetos manipulados sem o canbato
das primeiras. Assim, os acorrentados acreditagiaenas sombras projetadas fossem a Unica coisadesral.
Caso um conseguisse se desvencilhar das correntesmuito esfor¢o sairia da caverna e, momentanaame
cegado pelo sol, comecaria a ver as coisas emssnae (PLATAO, 1965).
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pode ser explicada a partir de uma relacdo exteanqual os mundos se ligam por pontos
infinitos. Assim, um paradoxo no qual a relacdaests dois mundos independentes ou é
interna e ndo ha qualquer problema para evideagigeim, contudo, ser um dualismo; ou a
relacdo é externa e, assim, sera necessario unraurfigito de pontos externos.

Nesse contexto, a metafisica é a ciéncia que est8deausas primeiras que
AristGteles estabelece como quatro. Notadamentesacdormal, causa material, causa
eficiente e causa final. A primeira consiste enpoesler o que € o ser. Qual sua forma ou
modelo? O que faz ser como é? A segunda trata cglemento que constitui a coisa. Do que
é feito 0 ser? A causa eficiente € a fonte da ngaldPergunta-se o que fez o ser ser como é?
E, por ultimo, a causa final que pergunta para spree o ser? Qual a finalidade do ser?
(ARISTOTELES, 2009). Aristoteles, afirma que

[...] causa diz-se em quatro sentidos: no primeintendemos por causa a substancia
e a quididade (o porqué reconduz-se, pois, a noiti&aea, e o primeiro “por qué” é
causa e principio); a segunda [causa] é a matériaugeito; a terceira é a de onde
[vem] o inicio do movimento; a quarta [causa], geeople a procedente, € o0 “fim

para que” e o bem (porque este €, com efeito, @értoda a geragdo e movimento).
(ARISTOTELES, 1984, p. 16).

Assim, partindo do mundo sensivel, Aristoteles stiga as causas, comegando
pela substancia, questionando-se: quais substaesigsem? Se elas sao sensiveis ou
suprassensiveis? E o que € substancia em geral?

A matéria, ou substancia é, dessa maneira, o0 atbsttue constitui o ser e que
tomard a forma que €, realizando a matéria, poo meiuma forca eficiente, constituindo o
que Aristoteles nominsinolo, ou individuo, com uma finalidade propria.

Aqui, a matéria é ato em poténcia, em razao dactigue de assumir formas. A
madeira, por exemplo, é matéria que potencialmeodie realizar-se numa cadeira ou nhuma
casa, podendo assumir, a forma, o ato ou a coragét da potencialidade.

Apés a investigacdo do pensamento de Platdo eofgliss, aqui tomados
preliminarmente a partir da tradicdo filosofica @ medida necessaria aos objetivos do
trabalho, cabe analisar como a filosofia de ambomferpretada por Martin Heidegger para
identificar como a subjetidade estava presentausae nohipokeimenon

2.1.1 A ousia e o hipokeimenon como presenca dausé&lise ontologico-histérica

O ser, em Platdo e Aristoteles, surge, para Heateggmo presencga, como o ser

que se apresenta sendo.olisia expressao utilizada por ambos pensadores, como se
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presenca, indica aquilo que esta sendo, aquilosguaepresenta ao ser. Marcos Aurélio
Fernandes afirma que aotisid diz o serdo que estdendg do ente sua ‘entidadé, aquilo
pelo que o que €, o ente, tem o ser.” (FERNANDEB42p. 127). E continua referindo-se
aos gregos afirmando que “experimentararsep do que &€omo avigéncia do vigentea
presenca do present® ente é sempre algo que de alguma maneira etéanpe, esta ai,
vigendo, vigorando, no ser, sendo”. (FERNANDES,£Zql 127).

Da mesma maneira, tiipokeimenon nomeado em latim comgubiectum
expressa presenca, aquilo que se mostra antecipatia®m esséncia, 0 que é permanente.
“E “hyparkhé, inicio, a partir donde tudo tem sua proveniéneiaecebe seu lugar, sua
destinagéo no ser”. (FERNANDES, 2014, p. 127, cdfogno original).

Heidegger trata sobretopokeimenomfirmando que

O ente que a partir de si mesmo se encontra avearjalesta ou daquela maneira,
enquanto isso e aquilo, sem acréscimos do homenarpa montanha, as florestas,
0s animais, o céu e também os homens e os dewsssitudi 0 que advém, o que
provém e, portanto, o que ali est§pokeimengnaquilo que vem ao encontro do
homem. Aqui aparece o vigor de presenca daquilacwamem recebe sem precisar

proceder. Este vigora “junto” do homem, vindo ao s&contro num excesso e
mesmo hum sobressalto. (HEIDEGGER, 2007, p. 72).

A presenca €, assim, condicdo de possibilidade paepresentacdo do ente que
se apresenta, sendo possivel, dessa forma, conbesmrdade a partir dausia ou
hipokeimenoncomo presenca do ente.

Em Platéo, ausiacomo Ideia é como o ser se apresenta. E aquilpode ser
contemplado como essencial e imutavel no ser piw de mente, 0 que permanece perene
diante da mutabilidade unindo os seres que s&o samoE “[...] o aspecto do ente, ou seja,
como ele, eclodindo, aparece e reluz; e, aparecendsplandecendo, oferece uma vista de
si”. (FERNANDES, 2014, p. 132).

Nesse contexto, Ideia, dtidos é aquilo que o ser é em verdadeyriori € em
esséncia. “Ela é anterior, na determinacao, acd&igue o ente é (sua existéncia), ou seja, ela
é 0 a priori do ente”. (FERNANDES, 2014, p. 132a froveniéncia do ser.

Ao conceber a Ideia como aquilo que é essencialéivel no ser, desconsiderou
o mundo sensivel e as manifestacdes individuaent®, aquilo que é mutével e se apresenta
no devir, ndo possuindo, portanto, condi¢oes paramsiderado ser em si mesmo.

Assim, a Ideia platbnica ndo permite conhecer @ esmgularmente. Partindo
“[...] da idea, otdde ti 0 ente que a cada vez €, permanece inconcelsv&lanentidade (o
tdéde tié umme on- e, no entanto, é uon)”. (HEIDEGGER, 2007, p. 372).
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Aristételes, a partir do pensamento de Platdo,idersstambém o ser conoisia
como presenca priori do ser em relacdo ao ente. “Trata-se, aqui, daiamndade do ser em
relacdo ao ente, da presenca em relacdo a tuddogseriorna presente e se apresenta, da
realidade, em relacéo as realizacdes e ao re&@lRNANDES, 2014, p. 134).

Entretanto, para Aristételes, é preciso conhecémdovidual, como o ente se
apresenta no mundo sensivel, o singular e o mutBeslsa, dessa maneira, em obra como
aquilo que ocorreu a partir do movimento, substat@nsformada em determinada forma
singular por uma forca eficiente com alguma fireadie.

Utiliza a palavraenergiaque remete argon,como obra, para nomear aquilo que
“é, pois, uma presencga, algo que repousa em si mesimma estabilidade, numa subsisténcia,
numa quietude: ela é umausid, e o € no modo dgpfote ousid ou seja, da singularidade,
do “a cada vez’Kath’hekastoh do “este aqui”tbde t)”. (FERNANDES, 2014, p. 134).

A obra,ergon esta, pois, desvelada, posta em evidéncia evphss apreensao,
“designa aquilo que repousa em meio a quietude wd pEpssui um aspecto — estando,
residindo ai. Ela designa aquilo que repousa eno raeique se presenta no desvelado”.
(HEIDEGGER, 2007, p. 311).

Para exemplificar, Heidegger afirma que

A casa que se encontra ali €, na medida em ques&xpm seu aspecto, exposta ao
desvelado, ela se encontra sob esse aspecto. @soego produzido ndo € um nada,

mas uma reunido. Ele possui em si reunidos todonay$émentos da producdo da

casa, termi-nados no sentido da demarcacdo conaumaghdog, téhoc — ndo da

mera interrup¢éo. O repouso guarda a consumacadlalage é movido. Essa casa
ali é comdépyov. (HEIDEGGER, 2007, p. 311).

Novamente, AristOteles trata o ser comusiano desvelamento que se apresenta
singularmente, o estar ai, e, numa interpretacétepor, realidade efetiva, existéncia, ser-ai.
“[...] a apresentacdo aristotélica da distincacel@w primado daquilo que mais tarde se
chamouexistentiaem relacdo assentia (HEIDEGGER, 2007, p. 311). Em Plata@ssentia
estava presente nas ldeias e, assim, nao podigiradrante singular, individualizado que se
apresenta no desvelado.

Para Heidegger, a Ideia platbnica e o desvelansigiotélico sdo as duas formas
de manifestacdo do serodsia-, “0s dois modos davcio, aidéa e aévépyeia, formam no
jogo alternante de sua distingdo a estrutura fuedéhde toda metafisica, de toda a verdade
do ente enquanto tal”. (HEIDEGGER, 2007, p. 315).
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A ousiae ohipokeimenomepresentam, portanto, a subjetidade que fundament
metafisica para 0s gregos e que se converte enetisidgde e egoidade a partir do

pensamento de René Descarteegito ergo sum

2.2 A subjetidade na metafisica moderna: Descartes

A subjetidade, na modernidade, ndo mais se encomdraousia ou no
hipokeimenon Agora, sobretudo a partir do pensamento de Descaa subjetidade
fundamenta-se na egoidade e na subjetividade.

A subjetividade se d& em relacdo a um objeto pdstoser do ente era
experimentado e compreendido coousig substantia Agora, o ser do ente é determinado
como objetividade”. (FERNANDES, 2014, p. 141, conifiog no original).

E, assim, o objeto referenciado a um sujeito queed@ verdade a partir do seu
ego. O objeto, nesse contexto, apresenta-se abosqiee 0 representa. Sujeito que o traz
diante de si como algo. (HEIDEGGER, 2007).

A representacdo do objeto se da a partir do pemgande sujeito que pensa. O
ego cogitd é, portanto, a essénciasobiectunda modernidade que, repisa-se, inicia-se com
o pensamento de Descartes. Nesse sentido, compreengensamento de Descartes &,
portanto, compreender o sentido da modernidadectesi;zada na subjetividade e que
herdamos até hoje.

O momento histérico em que viveu Descartes € deipda crise cultural e social.

O séc. XVI e séc. XVII, no qual nasceu e viveu Rewss, € um periodo de ruptura com a
cultura escolastica medieval anterior, ainda sobeete, e o anunciar de um novo mundo
com as teorias de Nicolau Copérnico, Giordano Br@alileu Galilei e Johannes Kepler.

René Descartes recebeu formacédo escolastica ngiacgésuita deLa Fléche
dedicando-se aos problemas cientificos da épocama&ematica. Entretanto, insatisfeito com
a formacao que obteve, dizia-se “enleado de tahteislas e erros que me parecia ndo haver
conseguido outro proveito, procurando instruir-senao o de ter descoberto cada vez mais
minha ignorancia”. (DESCARTES, 2009, p. 47)

A tradicdo, para Descartes, ndo era confiavel doaviam demonstrado Galileu e
outros pensadores da época. Afirmava que

" Expresséo latina aqui traduzida pelo Autor e dgifica eu penso.
8 A experiéncia de vida de Descartes é aqui expiestibrma sucinta em razéo dos limites do traballeme
respeito ao pensamento desse autor que defendi@asidade de contextualizar suas ideias.
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Nada direi a respeito da filosofia, a ndo ser goastatando que foi cultivada pelos

mais elevados espiritos que viveram desde muitmdas®e que, apesar disso, nela
nao se encontra ainda uma Unica coisa sobre agoae continua discutindo e, por

conseguinte, que nao seja duvidosa, eu ndo alireqgtalquer esperanca de acertar
mais que os outros. (DESCARTES, 2009, p. 20).

No mesmo sentido, critica a logica, a geometria élgebra por lhes faltar
orientacdo metodoldgica que garanta uniformidafilenando que “por esse motivo, julguei
ser necessario procurar algum outro método quéemrda a vantagem desses trés, estivesse
livre dos seus defeitos”. (DESCARTES, 2009, p. 28).

Assim, enquanto servia ao exército na Guerra dogalAnos, conheceu Isaac
Beeckman, fisico que lhe incentivou o estudo dadisPosteriormente, Descartes buscou
desenvolver um projeto de matemética universalrér gie uma revelacao intelectual que
relata ter recebido. (DESCARTES, 1985).

A morte de Giordano Bruno e a prisdo de Galileul&@agiram decisivamente
sobre Descartes, que hesitou em publicar seusosst@diperado esse temor, dedicou-se a
objetividade da razdo e da autonomia da ciénciaeéegdo ao Deus onipotente, elaborando,
nessa ocasiao, Discurso sobre o métodgue precedia trés ensaios cientificos especificos
Descartes considerava relevante o carater objetivoazéo e, assim, demonstrar as regras
l6gicas nas quais devemos nos guiar para atirgijedividade.

Para tanto, buscou desenvolver um método como fuecka que possibilitasse
alcancar a verdade mediante quatro régiasples, sendo a primeira a regra da evidéncia.

A partir da intuicdo de um conceito indubitavel teal® pela mente e que nasce
somente a partir da razao se dara a evidénciareha fdara e distinta. “Trata-se daquela ideia
clara e distinta que reflete unicamente a luz ddaanéo ainda conjugada com outras ideias,
mas considerada em si mesma, intuida e ndo argada&En{REALE; ANTISERI, 2014, p.
289).

A regra da evidéncia € o inicio do método cartesetambém sua finalidade, ja

que clareza e distingdo sao objetivos exposto®pscartes no livri®iscurso sobre o método

® O método de Descartes pauta-se em quatro regrgstitheiro era o de nunca aceitar alguma coisa como
verdadeira que eu ndo conhecesse evidentementetabroa seja, de evitar cuidadosamente a preciit@ a
prevencao e de nada mais incluir em meu juizo §oese apresentasse tao clara e distintamente aspéito,

gue eu néo tivesse motivo algum para duvidar d2lsegundo, o de dividir cada uma das dificuldadesey
analisasse em tantas parcelas quantas fossemeisssivecessarias, a fim de melhor resolvé-lagrezito, o

de conduzir por ordem meus pensamentos, comecazds gbjetos mais simples e mais faceis de conhecer
para elevar-me, pouco a pouco, como que por degague conhecimento dos mais compostos e presorabéd
mesmo uma ordem entre aqueles que ndo se precederalmente uns ao outros; E o Gltimo, o de elabeamra
toda parte enumeracbes tdo completas e revisdege@is, que eu tivesse a certeza de nada omitir”.
(DESCARTES, 2009, p. 29).
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ao afirmar que se prop0ds a “[...] ndo aceitar cailgama por verdadeira que ndo me parecesse
mais clara mais certa do que me haviam apareciteriaamente as demonstragbes dos
gedmetras”. (DESCARTES, 1985, p. 49).

A segunda regra determina que se decomponha codhjsstigado em tantas
partes quanto possiveis e necessarias ao enteridipea razdo. A divisdo do complexo o
torna simples e apreensivel para andlise. Aqui,étodo analitico que permite separar o
verdadeiro do falso. (DESCARTES, 2009).

A terceira regra determina que se recomponha otombje forma que,
racionalmente, parta-se do mais simples ao maiplexm permitindo, assim, a dedugéo.
Dessa forma,

Trata-se de uma sintese que deve partir de elemahswlutosgb-solutu} ou ndo
dependentes de outros, e direcionar-se para oem®iesnrelativos ou dependentes,

dando lugar assim a um encadeamento que iluminaxss do conjunto. (REALE;
ANTISERI, 2014, p. 290).

A quarta e Ultima regra afirma ser necessario, pemaedir falsificacdo de
resultados, que se faca a verificacdo de cada ama&tdpas de forma completa e geral por
meio de enumeracoes e revisoes.

Assim, 0 método cartesiano intentou, qualquer gjgeainvestigacdo, estabelecer
um modo de proceder fundamental, partindo do queléh&ssencial na matematica, que
proporcionasse ao sujeito investigar o objetoves lile falsidades, desvendar-lhe a verdade.

Na busca da verdade no pensamento de Descartsyante o ceticisntd para
que se estabeleca a duvida metddica e a certedanfigmtal com @ogito ergo sumA partir
do método, entdo, se estabelece a duvida pardf@agio da existéncia de alguma verdade
clara e distinta que sobreviva a oposicdo de urmaoraquivalente. Assim, é importante
afirmar que Descartes tinha como objetivo, comgoi@ento daogito, fixar os fundamentos
do conhecimento e, assim, o saber cientifico pao o afastamento do ceticismo.

Nesse sentido, levando o ceticismo as Ultimas cuéseias e buscando uma
certeza inquestionavel, contesta o saber tradigiootadamente empirico, ao qual se opde o
argumento de gue nossos sentidos por vezes nosaengalém do argumento do sonho e do
génio maligno. (DESCARTES, 1999).

19 «Com esse termo, que significa busca, entendeteseade que é impossivel decidir sobre a verdada o

falsidade de uma proposicédo qualquer”, (ABBAGNANXDQ7, p. 151), por ser possivel opor a uma razé@a ou
razéo de igual valor.
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Pelo primeiro argumento, Descartes afirma sererseatidos falhos e por vezes
enganosos, levando a falsidades: “ora, notei queengdos as vezes enganam e € prudente
nunca confiar completamente nos que, seja umaneszenganam”. (DESCARTES, 1999, p.
17).

No que se refere ao argumento dos sonhos, se dizeges enganado em suas
percepcdes quando, em momento de sono, vé-se i@t que, apds despertar, depara-se
com realidade diversa e a intuicdo de que o sonhaddoi verdadeiro. Descartes afirma que
“em verdade, com que frequéncia o sono noturnonméi@ersuadiu dessas coisas usuais, isto
€, que estava aqui, vestindo esta roupa, sentado a0 fogo, quando estava, porém, nu
deitado entre as cobertas!”. E continua, concluifida@uando penso mais atentamente, vejo
do modo mais manifesto que a vigilia nunca podealiséinguida do sono por indicios certos
[...]". (DESCARTES, 1999, p. 19).

Entretanto, o argumento do sonho ou da falibiliddoe sentidos ndo se aplicaria
a aritmética ou a geometria, que lidam com conseitais gerais e abstratos e, portanto, séo
mais rigorosas, constituindo-se excecoes.

No terceiro argumento, radicalizando o ceticismuae afastar as excec¢des dos
argumentos anteriores, Descartes pressupde um m@figno que manipule tudo quanto ha e
faca entender que a matemética pareca indubitemiios em verdade, obra de ardil
enganador. Afirma que “suporei, portanto, que naoautm Deus 6timo, fonte soberana da
verdade, mas um génio maligno e ao mesmo temp@msante poderoso e manhoso, que pde
toda sua industria a que me engane”. (DESCARTES), 12 25).

Com a radicalizacdo do ceticismo por meio do arguaneéo Deus enganador,
Descartes aplica a duvida metodica de forma extrenexistindo, como consequéncia,
qualquer certeza que permanecesse. Nada ha dele®odao mundo. Tudo quanto se possa
pensar ou perceber pode ser obra do génio makgmando enganar.

Entretanto, com a duvida, sendo tudo falso, sonsta uma certeza: a de que
existe um ser pensante. Ora, para que se possa juldo falso é necesséario que haja
pensamento e, dai, pode-se concluir: se ha pentaneenexisto. Descartes usa a expressao
cogito ergo sunpara expressar a maxima: penso logo existo. Diescargumenta que

Mas, ha um enganador, ndo sei quem, sumamentegsodeuumamente astucioso
que, por industria, sempre me engana. Nao ha dupattanto, de que eu, eu sou,
também se me engana: que me engane 0 quanto possa, podera fazer, porém,
gue eu nada seja, enquanto eu pensar que solDalgorte que, depois de ponderar

e examinar cuidadosamente todas as coisaspreciso estabelecer, finalmente, que
este enunciadeu, eu sou, eu, eu existé necessariamente verdadeiro, todas as
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vezes que é por mim proferido ou concebido na m¢DESCARTES, 1999, p. 25,
com grifos no original).

Dessa maneira, @gito é a Unica coisa verdadeira diante da davida eztr€reu
é pressuposto para o pensamento, logo, se eu pEangajsto —-€ogito ergo sumO ego e a
egoidade sdo, no pensamento de Descartes, a Wissaverdadeira e, assim, a mente e a

representacdo sao o fundamentsubiectum

2.2.1 A sujetidade como egoidade: analise ontoliistérica

Nesse contexto, a metafisica tradicional que basaaxerdade sobre o ente passa,
com o método cartesiano, a buscar a certeza,d[caminho no qual algo incondicionalmente
certo e seguro é buscado pelo préprio homem e @dm@mem e a esséncia da verdade é
circunscrita” (HEIDEGGER, 2007, P. 105).

Essa tomada de posicdo metafisica proporcionaraera libertacdo da doutrina
biblico-cristd definindo-se, para tanto, uma noeaspectiva da liberdade. A certeza pelo
método substitui, assim, a certeza da salvacaa.HRzdegger,

Ser livre significa agora que 0 homem estabeleglecerteza no lugar da certeza da
salvacdo que era normativa para toda verdade, pajurca dessa nova certeza e

nessa certeza que ele se torna certo de si mesjyoardgn o ente que se estabelece
dessa forma sobre si mesmo. (HEIDEGGER, 2007,%). 10

Descartes inaugura a modernidade na qual o homeassamhora do ente por
meio do método e da certeza correlata. Assegussad®rma, que o homem pode por si
mesmo e a qualquer momento certificar-se daquile presenta e que constitui suas
intencdes.

O subiectunda modernidade, o que é capaz de assegurar aorharoerteza por
meio do método e libertar da doutrina biblico-é&;ist, portanto, @go cogito ergo sure
“Descartes enuncia essa proposicdo como um conéetonelaro e distinto, isto €, como o
conhecimento que, segundo a sua posi¢ao hierarguprdmeiro e supremo, o conhecimento
no qual toda “verdade” se funda”. (HEIDEGGER, 2087110).

A partir da expressao latir@o cogito ergo sum eu penso, eu existo — € possivel
sentenciar, considerando a tradicdo, que a exiat@&constatada com a percepcdo de que
existe um ser pensante. Aqui, a certeza atingida gglicacdo do método fundamenta a
tomada de posi¢céo da modernidade.
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Entretanto, é necessario questionar o que é pemsgue significacogitare no
pensamento de Descartes. Heidegger afirma que gsagens importantes Descartes utiliza a
palavra percipere em substituicdo aogitare significando, aquela, “apossar-se de algo,
apoderar-se de uma coisa, e, em verdade, aqui nimlcsale apresentar-para-si do tipo
apresentar-diante-de-si, doe-presentar’. (HEIDEGGER, 2007, p. 112, com grifos no
original).

Cogitare e precipere podem, para Descartes, serem tomadas uma pek eutr
expressam o ato de representar, de trazer pare diersi o objeto representado num processo
mental que pode se dar com a captacdo do objete pehtidos, quando estamos diante dele
ou mesmo pela presentificacdo, quando néo foryesspercepcao sensorial.

Assim, a representagdo pressupde uma relagcdocentrede representar e o que
foi representado, € trazer para diante de si algppsg apresenta. Tal relacdo indica que o
representado esteja disponivel e possa ser asadohtomado pra si, sendo que

Portanto, algo s6 é apresentado para, representadgitatum— para o homem,
guando é fixado e assegurado para ele como aaiile ® que ele pode ser senhor a

partir de si a qualquer momento e de maneira inegai sem hesitacédo e divida, na
esferade seuispor. (HEIDEGGER, 2007, p. 112, com grifos nigioal).

A representagdo cartesiana ndo admite duvidastezaesobre algo representado
€ concebida por meio do método e da duvida met@#cananeira que a representacdo seja
indubitavel. A representacdo assegura, nesse ¢ontegerteza do representado, ndo cabendo
mais nenhuma ponderacao.

Assim, assenhoreia-se do objeto representado ttazemara si e atribui-lhe a
certeza concebida pela representacéo, sendo ietabivras ponderacdes.

Por outro lado, a relacao entre o representadai@eaque o representa traz, além
da certeza sobre o que foi representado, muitoellaquue representa. Toda representacao
representa também o sujeito representante, tego cogito é cogito me cogitare.
(DESCARTES, 1999).

Ao apresentar diante de si o0 representado, 0 eugpiesenta € essencial e co-
representado no ato de representar por ter pardiante de si o representado.

Na intuicdo imediata de algo, em toda presentifioagm toda lembranca, em toda
expectativa, aquilo que é desse modo represengada mim por meio do
representar € colocado dianterdan de tal forma que eu mesmo ndo me torno ai
explicitamente objeto de um representar, mas, dontsou entregue a “mim” no

representar objetivo, e, em verdade, somente poio ndesse representar
(HEIDEGGER, 2007, p. 114, com grifos no original).



27

Aqui, é preciso ressaltar que aquele que represgdmase insere no ato de
representar concomitantemente ao objeto representaas, anteriormente, quando traz para
si 0 representado. Por se apresentar de antem@aresentante, o ato de representar tem a
possibilidade de ser realizado a partir do campo viddio daquele que representa.
(HEIDEGGER, 2007).

Representante e representado, portanto, ndo estaodb representar como
pretende a tradicdo. Diferentemente, ao representepresentante traz para si e diante de si
0 objeto representado inserindo-se anteriormentdpabo na representacao.

Ha, portanto, a subjetidade como subjetividade aria do sujeito que traz para
diante de si algo e se assenhoreia dele numa oelggé, de antemao, coloca-o na
representacdo. Ao trazer para si o obfeto sujeito traz algo de fora de si, assim,
“objetividade é, pois, representatividade, no sientla presenca que se deixa representar, ou
seja, apresentar como correlata de umtuir (Anschauejy em sentido essencial’.
(FERNANDES, 2014, p. 141, com grifos no original).

A consciéncia de si é, assim, pressuposta na mpegsio, sendo que “[...] é
somente como uma tal consciéncia de si que a @sai dos objetos € possivel”
(HEIDEGGER, 2007, p. 115). Essa consciéncia é, gm subiectum o fundamento e a
esséncia, a subjetidade da modernidade.

No que se refere ao entendimentocdgitare Heidegger afirma que néo se deve
interpreta-lo somente como pensamento. Ao definogitatio, Descartes fé-lo afirmando que
cogitationdo € somente o imaginar, querer e conhecer,and®m o sentir. (HEIDEGGER,
2007).

N&o se trata, assim, @gitatio, somente como racionalidade. Para Heidegger,
“todo querer e toda tomada de posicdo, todos @&tdslf, “sentimentos” e “sensacfes” estao
ligados a algo querido, sentido e experimentad@IIHEGGER, 2007, p. 116) e continua
dizendo que “por isso, todos os modos de comportenoitados, ndo apenas o0 conhecimento
e 0 pensamento, sdo determinados em sua esséi@iaep@esentacao apresentadora”.
(HEIDEGGER, 2007, p. 116).

O representar € ligacao plena entre aguele queseaa e o0 objeto representado.

Ao trazer para diante de si 0 objeto representquem representa envolve-se plenamente no

11 «Objectum’ é participio passivo neutro do verbbjicere jogar em face de, diante d®bjectumseria,
portanto,0 que esta jogado em face, lancado diantd.de Grosso modoesta palavra latina corresponde ao
termo gregoantikeimenon” (FERNANDES, 2014, p. 141).
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ato de representar e, assim, deve ser considenaddodos os aspectos para além da
racionalidade.

Por tudo até aqui tratado, pode-se dizer que hatomada de posicdo metafisica
no pensamento de Descartes que orientou a modeenig@ssando por toda a tradicédo
filosofica que Ihe sucedeu e que compreende, cme&foessaltado, como o homem é e como
se reconhece, no projeto do ente como ser, palaitkeldo da verdade em sua esséncia e na
maneira como o homem mede a verdade do ente. (HEBHR, 2007).

Em Descartes, portanto, o homem é o fundamento rér o qual ha a
representacdo e a certeza sobre o ente,sébiectum,a esséncia. Ndo mais ausia ou
hipokeimenonestdo naphysis dos pré-socraticos, niaeia de Platdo ou n&nérgeiade
Aristoteles, “0 nome e 0 conceito de ‘sujeito’ Eamesagora para nova significacdo e se
transformam no nome proprio e no termo essencia pehomem. Isso significa: todos os
entes ndo humanos transformam-se adnjeto paraeste sujeito”. (HEIDEGGER, 2007, p.
125, com grifos no original).

O projeto de ente como ser nessa tomada de pali&Espeito a como 0 homem
acessa 0 ente por meio da representacao, trazaragige diante de si 0 objeto, certificando-
se e se assenhoreando dele. Assim,

Ser é a re-presentidade assegurada na re-presentapéuladora, uma re-
presentidade por meio da qual sdo asseguradosgeiparte para o homem o seu
modo de proceder em meio ao ente, 0 escrutinio me, ea conquista, o
assenhoreamento e a colocacdo do ente a disposs@ode tal forma que ele

mesmo pode ser por si mestre de seu préprio assagaoto e de sua propria
seguranca. (HEIDEGGER, 2007, p. 126).

A delimitacdo da verdade no pensamento cartes@d@se por meio da
representacdo. Dessa forma, a verdade em Deséadates, certeza produzida por meio da
davida metddica e o ente so é aquilo que podessegarado pelo homem. O método €, nesse
contexto, o procedimento que assegura a verdadatdae proporciona o assenhoreamento do
objeto pelo sujeito.

Nesse ponto, vale afirmar com Heidegger que

O conhecer enquantpercipere e cogitare no sentido de Descartes possui sua
distingdo no fato de ele s6 admitir como conhecimeguilo que é a-presentado
como indubitavel ao sujeito por meio do represeetajue é calculavel a todo

momento uma vez mais como algo assim posicionattlDEGGER, 2007, p. 126,
com grifos no original).
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A maneira como o0 homem mede a verdade do ente ¢omada de posi¢cao
metafisica é essencial a presente pesquisa na anedidjue se relaciona com o problema
aqui analisado. Ao trazer para si 0 objeto invesiig por meio da representacéo,
assenhoreando-se daquele caubiectumo homem toma pra si a decisdo daquilo que é o
ente. “O proprio homem € aquele para o qual esgmsicdo se acha reconhecidamente como
tarefa”. (HEIDEGGER, 2007, p. 127).

Dessa forma, a verdade do ente ndo encontra limmtesente mesmo que,
objetivamente, pode ser 0 que o0 sujeito determenguanto certeza resultante da aplicacao
do método. A medida da verdade do ente €, assinglaague o homem entrega enquanto
subiectumPara Heidegger,

O sujeito mostra-se como “subjetivo” pelo fato efaim de a determinacdo do ente
e, com isso, a determinagdo do préprio homem ndomsenais restritas a nenhum
limite, mas terem em todos os aspectos os seugdimuprimidos. A relagdo com o

ente é o pro-cedimento de assenhoreamento em nuaincguista e ao dominio do
mundo. (HEIDEGGER, 2007, p. 127).

Na modernidade, a subjetidade como subjetividadeordgra, portanto,
fundamento na tomada de posicdo aqui descritasemas egoidade se quer a si mesma, se
busca a si mesma, se produz e se fornece a si mgdiBRNANDES, 2014, p. 145). O
desejo de dominio de tudo orienta 0 homem quessmisreia dos objetos e Ihes determina a
medida e a verdade de forma ilimitada.

A vontade, nesse contexto, exerce papel fundamentid a antropomorfizacéo
dos entes. Nao ha limites para a vontade que éstabgor si a verdade e a medida do ente.
“Na consumacao da metafisica moderna da subjetigjdacontece a antropomorfizacédo de
tudo, e, com isso, a experiéncia e a compreens&@erdoomo vontade chegam a seu apice
comHegel, Schelling e Nietzsche]”. (FERNANDES, 2014, p. 145, com grifos naginal).

Em razado da relevancia do pensamento de Friediietzdd¢he (1844-1900) para
Heidegger e dos limites da pesquisa, far-se-a wortee para analisar 0 pensamento
nietzscheano com exclusdo dos demais pensadosgglosno contexto da modernidade. O
recorte epistemoldgico trata, ainda, no que saaeafe pensamento nietzscheano, do ponto
que importa ao objeto aqui pesquisado em razaerd@mado como pensador representante

da crise da modernidade.



30

2.3 A crise da modernidade em Nietzsche

A partir da leitura de Arthur Schopenhauer (1788&)8 Friedrich Nietzsche
considera a vida como irracionalidade cruel que #m si abundante dor e destruicao,
cabendo a arte amenizar o sofrimento. Consideraruidlizacdo grega e a aceitagdo da vida
como tragédia, invoca o espirito dionisiaco em requaisicdo ao espirito apolineo e a
coexisténcia de ambos como forma de viver digngudd é exemplo a civilizacdo helénica
(NIETZSCHE, 2011).

Afirma Nietzsche, no livroNascimento da tragédiareferindo-se aos deuses
helénicos Apolo e Dioniso que “[...] se liga nossasciéncia do extraordinario antagonismo,
tanto de origem como de fins, que subsiste no mgnelgo entre a arte plastica, a apolinea, e
a arte ndo plastica da musica, aquela de Dion(SBETZSCHE, 2011, p. 27).

Ainda que antagdnicos, por um milagre metafisic@polineo e o dionisiaco
aparecem acoplados gerando a tragédia grega, cae esmo tempo, ambos. Nietzsche
propde que se imagine dois mundos estéticos distisendo um dos sonhos e outro da
embriaguez aos quais correspondem respectivamesigiiito apolineo e dionisiaco.

O espirito apolineo traz, para Nietzsche, a verdageerior e a perfeicdo do
estado do sonho e do sono, que contrasta comidagalem alguns momentos ininteligivel,
“[...] a consciéncia profunda da reparadora e amlaatureza do sono e do sonho sé&o
simbolicamente o analogo ao mesmo tempo da capgcdtaadivinhar e das artes pelas quais
a vida é tornada possivel e digna de ser vivildi E[ZSCHE, 2011, p. 29).

Entretanto, € preciso ressaltar a ponderacdo rée@$@ra se evitar transpor a
linha que divide o sonho da loucura e, assim, ésta de emocodes violentas. Apolo, “em
conformidade com sua origem, seu olhar deve selar’somesmo quando exprime
preocupacado ou ira, o reflexo sagrado da visdo elezé nele ndo deve desaparecer”.
(NIETZSCHE, 2011, p. 30, com grifos no original).

O espirito apolineo é tranquilo e confiante diadgesituacdes tormentosas. Para
ilustrar tal contexto, Nietzsche utiliza-se de ufigura de Schopenhauer sobre o0 homem
preso no véu de Maia, afirmando que

Como um navegador num barco, tranquilo e confiantesua fragil embarcacéo, no
meio de um mar tormentoso que, sem limites e sestollos, eleva e abaixa com
bramidos montanhas de ondas espumantes, o homévidirad, no meio de um

mundo de tormentos, permanece impassivel e seapmiado com confiangca no
principium individuationis(NIETZSCHE, 2011, p. 30, com grifos no original).
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Nesse sentido, o apolineo proporciona o esquecdintentor e do sofrimento da
vida e legitima, assim, a existéncia individualfé@cendo o sonho e a ilusao, ele fortalece o
individuo que passa a sentir-se seguro e confam® se fosse um deus” (BULHOES, 2013,
p. 396).

A segurancga e a confianca, mesmo diante da proadeidia morte, iludem o
homem e a metafora mostra “[...] nitidamente quedividuo, apesar de fragil e vulneravel,
quando iludido em relacéo a sua propria forca semteguro e poderoso até mesmo diante da
morte iminente”. (BULHOES, 2013, p. 397).

Em contraposi¢do, o espirito dionisiaco, tratad@amaogia como 0 espirito da
embriaguez, traz exaltagfes que “se despertanstamto em seu impeto o individuo até
aniquila-lo num completo esquecimento de si mesiiMIETZSCHE, 2011, p. 31). Refere-se
a aceitacao integral e entusiasta da vida comussaspectos na integralidade, inclusive dor e
sofrimento.

O homem dionisiaco vive a vida legitima, “cantamddancando, o homem se
manifesta como membro de uma comunidade supet@desaprendeu a caminhar e falar e
esta a ponto de, dancando, voar pelos ares. Ssios gevelam uma encantadora beatitude”.
(NIETZSCHE, 2011, p. 31).

Assim, a antitese entre apolineo e dionisiaco pedexpressa como a antitese
entre a forma e a ordem de um lado, contrapostashsouro impulso criador presente na
embriaguez. Nessa dicotomia, presente na tragéeiim gNietzsche vé a liberdade do homem
afirmando que “agora, 0 escravo € homem livre gaseem todas as barreiras rigidas e hostis
gque a miséria, o arbitrio ou a ‘moda insolente’aleskeceram entre os homens”.
(NIETZSCHE, 2011, p. 31, com grifo no original).

Quando, com Euripides, busca-se retirar o dioroside tragédia grega para
proporcionar o esclarecimento necessario paraemémbento da arte por meio da razéo, ha a
presenca do pensamento socratico racional que, Niatasche, encerra a tragédia grega.
Referindo-se a razdo como principio, afirma quenafo com esse canone, Euripides mediu
todos os elementos da tragédia, a lingua, os eagacta composicado dramatica, a musica do
coro e os corrigiu de acordo com esse principIETZSCHE, 2011, p. 92).

Assim, a arte euripidiana estreita-se com o0 penstmsocratico, relatando
Nietzsche que havia indicios de que Sécrates o@wbonas obras de Euripides
influenciando-o com o pensamento filosofico racigddETZSCHE, 2011). Afirmava que,

“aqui, o pensamento filoséfico se sobrepde a adbriga a esta a se entrelacar estreitamente
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no tronco da dialética. A tendéncia apolinea sesfeeimou em esquematizacdo logica”.
(NIETZSCHE, 2011, p. 101).

Sdcrates €, nesse contexto, a origem do otimisragrpiende conhecer as coisas
por meio da racionalidade e que subsiste na todadaosicdo na modernidade até os dias
atuais. E o abandono da vida em sua plenitude, cdmme sofrimento, para a assuncéo do
sonho e do sono nos quais 0 homem sente-se segealg@ala aos deuses.

Dessa forma, o rompimento com a tragédia gregaug slementos apolineo e
dionisiaco causado pela racionalidade socraticeouetdo homem a embriaguez e o
reconhecimento da vida em sua plenitude produzefeitos na modernidade. “Todo 0 nosso
mundo moderno estd preso na rede da cultura alemareltem por ideal o homem tedrico,
equipado com os mais poderosos meios de conhecntestalhando a servico da ciéncia e
cujo prototipo e ancestral original € SocratesIE\ZSCHE, 2011, p. 125).

Nesse contexto, Nietzsche pretende criticar a msetafa partir do conceito da
ideia platbnica e da l6gica matematica que, pastadoracionalidade, esqueceram o corpo
como sede dos instintos e definiram o homem coneitewa razdo e da consciéncia. No que
se refere ao pensamento platdnico, ressalta Buthdeportancia da razao e do intelecto para
alcancar a verdade:

A postura metafisica, procurando um fundamento logico para a verdade,
concebe duas realidades radicalmente distintags duindos que se excluem
mutuamente: de um lado, o mundo sensivel, fugémes, transitério, passageiro,
onde a realidade escapa como se fosse agua emnteel@s, esse € 0 mundo que nos
engana, pois sempre nos mostra mudancas e difsrefcautro lado, 0 mundo que
s6 pode ser compreendido pelo intelecto, mundorelstperene, idéntico, onde a
realidade se mantém a mesma, por isso pode dantigasrasustentar certezas e
verdades. Esses mundos distintos possuem val@tagas: um vale mais do que o

outro. A verdade, a razao, o ser, valem mais dooguie-a-ser, a mentira, o0 corpo.
(BULHOES, 1996, p. 104).

O esquecimento dos instintos na busca da verdadafiemacdo da razdo como
fundamento, concomitantemente com a crise de \&ldoecristianismb, portanto, sofrem
objecao por Nietzsche no sentido de que a verdaole@xiste por si, assim como a existéncia
nao pode ser interpretada a partir do conceitond®® de unidade. Trata-se, nesse ponto, do
nillismo como consequéncia da negacao dos valoaesudtura ocidental. Dessa forma,
Nietzsche esclarece que

ndo existenenhuma verdadendo ha nenhuma propriedade absoluta das coisas,
nenhuma “coisa em si”. Isso mesmo é um niilismo, e deveras o mais extrEfao

12 A moral cristd e sua crise ndo sdo objeto de espad ndo caberem nos limites da pesquisa e nas seu
objetivos.
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desloca o valor das coisas para um ambito no gesé@ valor ndo corresponde nem
pode ter correspondidtenhumaealidade, mas que é somente um sintoma de forga
por partede quem confere valpuma simplificacdo para finalidade da vida.
(NIETZSCHE, 2008, p. 33, com grifos no original).

A interpretacdo da realidade €, assim, um ato d#ade do sujeito que se
apropria do acontecimento e sobre ele lanca semd@intento. O ato de interpretacao sobre a
realidade é ilusdo, um ponto de vista pautado oagwste na razdo, mas nos instintos e tudo
quanto mais ha de humano.
Para Nietzsche, 0 que existem sao interpretacbesngo expressam realidade
objetiva alguma, sendo relevante, nesse pontocseceito de vontade de poder como a
tensdo que forma um obstéaculo ou for¢a contraigtesxe no mundo que serve como mével
para a superacdo. Hatab esclarece com precisdoraarajue:
Visto que o poder podsomenteenvolver resisténcia, entdo o poder de uma pessoa
de superar esta essencialmente relacionado a umagoder; se a resisténcia fosse
eliminada, se o contrapoder de uma pessoa fossmiidesou mesmo neutralizado

por pura dominacéo, o poder dessa pessoa evapom@vseriamais poder. O poder
€ superar algo, ndo aniquila-lo [...]. (HATAB, 2010 25).

Para Nietzsche, tudo na vida é vontade de podes, fonga que busca superar
outra, expandir-se. Na reacdo quimica, na biolataasociedade, ha sempre uma forca que
busca dominar outra, supera-la e estabelecer-se dominante. A forca dominante, assim,
estabelece valores e se impde segundo esses nuimenty continuo de superacdo das
forcas fracas e dominadas.

De tal modo, ndo existe ordem ou sistema, ha verqaeé busca superar outra e
repetir-se num eterno retorno. O mundo ndo se @@aara um determinado fim ou num
devir para o progresso, como quer a historia.

Por tudo, Nietzsche pretendeu, com sua vontade oderp a superacao do
racionalismo e do subjetivismo contido na metadisimoderna, “verifica-se uma ruptura entre
a visao natural de mundo e a relacdo sujeito-obgdasa e efeito presente na tradicdo
metafisica”. (TAVARES, 2012, p. 17).

Contudo, para Heidegger, Nietzsche ndo obteve,&@ado, assim, acusado de
ser o ultimo metafisico da historia da filosofiseg@samente, em razdo da vontade de poder
ser pensada pelo sujeito e para este. Heideggeraadjue

A doutrina nietzschiana que transforma tudo acile € e como é em “propriedade
e produto do homem” ndo leva a termo sendo o desch@mto extremo dessa

doutrina cartesiana, segundo a qual toda verda#dduddada na certeza de si do
sujeito humano”. (HEIDEGGER, 2007, p. 112, comagiho original).
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A vontade de poder é, para o filosofo da Florestgrhl predicado fundamental
do ser que, no entanto, ndo responde o que “éf e se encontra ainda dentro do campo da
metafisica nominando-a como metafisica do pqttEIDEGGER, 2007).

Para Heidegger, ao pensar na vontade de podersbliet fecha as possibilidades
de interpretacdo para o que “seja” o ser, restrdwio. Reduz o ser a vontade de poder e
impede que ele se apresente, mantendo-o ocultenéficando, assim como fez a metafisica

moderna com o método e a relacéo sujeito-objetear€a afirma:

A l6gica que determina o0 modo como o ente é complide em sua totalidade a
partir da vontade de poder é a ldgica da manteneapansado das forgas vitais,
apregoada por Nietzsche. A mesma logica é a quealsiopa a criacdo de novos
valores. Na verdade, a vontade de poder é em shanesvalor que fundamenta a
criacdo de valores. A substituicdo de um modo ddymé@o de valores por outro ndo
garante a saida do &mbito de operagdo da metafégoa pensamento de Nietzsche
ainda é valorativo, ele ainda é metafisico e mokaprodugcéo de novos valores
atende a uma determinacdo imperativa, a de comgervaelevacdo da vontade de
poder. (TAVARES, 2012, p. 24)

As criticas de Heidegger sédo pautadas na ontofogdamental pela qual buscou
resgatar a investigacdo sobre o ser que foi estuedesde a metafisica cladssica e a
necessidade desta em encontrar a verdade num @hsmmo em Platdo e Aristoteles, e
também na metafisica moderna, que intentou encoatwerdade pelo método, a partir de
Descartes até Hegel. (HEIDEGGER, 2016).

Considerada a andlise ontoldgico-historica, o peesto de Nietzsche, assim
como Immanuel Kant (1724-1804) e Georg Wilhelm H€@#&70-1831), todos pautados na
tradicdo metafisica que se fundamenta na subjatieidpretende o conhecimento do mundo
como sistema. Dessa maneira, ainda consideranelmde epistemoldgico e o marco teérico,

tratar-se-4 o pensamento nietzschiano dentro dagetiva citada como exemplo da tradig&o.

2.3.1 A sujetividade como sistema: analise ontoladistorica

A subjetidade como subjetividade na metafisica m@jalesde a Ideia platdnica
até Nietzsche, com a vontade de poder, tem comsega@ncia a antropomorfiza¢iale
tudo e a sistematizacdo do mundo.

13 Por antropomorfismo indica-se “a tendéncia a pretar todo tipo ou espécie de realidade em temieos
comportamento humano ou por semelhanca ou anatogiaesse comportamento”. (ABBAGNANO, 2007, p.
77). Heidegger relata a tendéncia do pensamentergterde que o0 mundo seja interpretado segund@geim
do homem e a substituicdo da metafisica pela asitrigia. (HEIDEGGER, 2007).
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Nesse contexto, o ente é interpretado segundo emaemao pelo homem, o que
faz Heidegger destacar a antropomorfizacéo no pesrga de Nietzsche ao afirmar que
Comecamos a suspeitar o qudo decididamemqiensamento valorativenquanto
contabilizagdo de todo ente segundo o valor fundéahda vontade de poder ja tem
por sua base essenciafaio de o ente enquanto tal ser efetivamente intemgoeta

segundoo ser humano, ndo apenas o fato de a interpretseéexecutada “por
meio” do homem. (HEIDEGGER, 2007, p. 112, com grifi® original).

A vontade de poder nietzschiana interpreta 0 mwmino vontade, consistindo
num “guerer que se quer a si mesmo que quer ailestelo e a constancia do ser, a
unificacdo, a unidade, no devir e como devir. E wmatade de realizacdo do mais proprio
ser-si-mesmoSelbstseijy da mais propria ipseidad8dlbsthejt. (FERNANDES, 2014, p.
146). O ser € um querer a si mesmo consistentemade de poder que se perfaz no eterno
retorno do mesmo, sempre com a subjetividade comaimento.

A subjetividade, neste ponto da andlise historittolagica, apresenta-se como
sistema”. O ente e, notadamente, o0 mundo, é totalidadesqumostra como objetividade,
apresentando-se ao sujeito que o representa pargaitir da vontade de poder. Falando
sobre os tracos do ser nesse momento historicdebiger afirma que

Todos esses tracos do ser que pertencem a sub@tehquanto subjetividade
desdobram uma esséncia una que, de acordo com aaséierexisténciario

desenvolve a si mesma e, com isso, a totalidadenttbem dire¢do a sua unidade
propria, isto €, em direcdo ao concerto de suauogép essencial. Logo que o ser

alcanca a esséncia da vontade, ele passa a ser regsBO0 Sistematico e a se
mostrar como sistema. (HEIDEGGER, 2007, p. 350, gdfas no original).

Assim, 0 mundo é para o sujeito aquilo que eleiatg&rado e sobre o qual possui
a certeza, € o mundo como sisten@nfundo-arranjo, 0 mundo-rede, o mundo-sistema, 0
mundo-organizacdo, o mundo-instituicdo, no qual anbm se instala (FERNANDES,
2014, p. 147, com grifos no original).

A partir da tomada de posicéo filoséfica na modiade baseada na subjetividade
e que considera o mundo como sistema, ha a conituéntre sujeito e mundo. O conceito de
sujeito, dessa forma, deve ser compreendido comeedo de mundo. Emmanuel Cordeiro
Ledo afirma que

Sujeito ndo diz, em primeiro lugar, nem a consé&mem o eu, nem o individuo
humano nem a pessoa. Sujeito é o suporte reafraesirutura de sustentagdo, o

14 Sistema sera tomado, neste trabalho, como o donjlenconhecimentos nao limitado a um mero invengr
que seja passivel de ser provado e disposto deinmamentificamente ordenada de forma que as piopes
sejam demonstradas mais simplesmente e derivandasnautras. (LEIBNIZ, 1984).
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substrato do processo historico de organizagdo dndm que, como fundo e
fundamento, redne tudo e concentra tudo em si@paE no sujeito que os avides
voam, é no sujeito que os valores valem, é noteujeie as instituicbes dominam, é
no sujeito que a técnica e a ciéncia, a estétice&stado se expandem. Trata-se no
sujeito da forca de aglutinacdo e do poder de senhitas realizacdes do real.
(LEAO, 2010, p. 172).

Por outro lado, o sistema e a ordem do mundo téptamificacao e no céalculo os
meios para atingir a verdade. Aqui, a razdo é e basplanificagdo que ordena o mundo
como objeto diante do sujeito.

Dessa maneira, 0 mundo é o planificavel, o quesgipal de céalculo e apreensivel
pelo sujeito da razdo como objeto, aquilo que EEterepresentado por um processo logico
racional.

Para Heidegger, a subjetividade e a metafisica madevaram ao esquecimento
do ser. A entificacdo do ser se deu por seu esgeatd em razao do entendimento de que o
ser € uma categoria universal e indefinivel, reldgeo, assim, ao seu nivel éntico que [...]
“ndo dispensa a questdo de seu sentido; ao cantrjfistamente por isso a exige”.
(HEIDEGGER, 2016, p. 39).

Assim, é relevante, neste ponto, analisar a onel@gmomenoldgica em Heidegger,
como contraposicdo a metafisica subjetivista e raatla de posicédo filosoéfica que se
demonstrou no presente capitulo.

Bom ressaltar que a discussdo sobre o0 mundo costemsi sera retomada ao se
tratar da posicdo prévia que informa a compreemrsanterpretacdo do bem ambiental,

notadamente no ponto que aborda a técnica em daziZgacao entre os temas.
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3 ONTOLOGIA, FENOMENOLOGIA E HERMENEUTICA DA FATICI DADE

A tomada de posicdo na histéria da filosofia querdada no capitulo anterior,
reitera-se, foi contraposta por um novo metodosguapresenta como fenomenoldgico e que
sera analisado a partir de agora.

Heidegger, aluno de Edmund Husserl (1859-1938),cdausdesenvolver a
fenomenologia baseado nos ensinamentos de seusswnfeque estabeleceu um projeto
fenomenolégico no qual almejava criar uma ontofGgimiversal a partir do estudo dos
fendbmenos. (HUSSERL, 2001).

3.1 Ontologia a partir do método fenomenolégico erdeidegger

Ainda que em caminho diver§pambos pensavam a fenomenologia como retorno
as coisas mesmas. Vale dizer que, “tanto Hussemocdleidegger, afirmam ser a
fenomenologia somente uma orientacdo para quelteavatencao para os fenbmenos como
eles se manifestam”. (SEIBT, 2012, p. 82).

Para Heidegger, a fenomenologia é antes um condeitmétodo que orienta a
investigacdo e o modo de trata-la, ndo se refequadidade das coisas. E maxima que
expressa: para as coisas mesmas. Afirma que “e@®sdw ‘fenomenologia’ significa, antes de
tudo, umconceito de métoddN&o caracteriza a quididade real dos objetoshdestigacéo
filosofica, o qué dos objetos, mas seu modo, o cdosobjetos”. (HEIDEGGER, 2016, p.
66, com grifos no original).

A busca das coisas pelas coisas mesmas justifica-pensamento heideggeriano
em razdo do abandono da questdo do ser pela nuetafi®derna a partir de Descartes.
Ressaltando as investigacfes de Platdo e Arisioteleidegger relata que “o que ambos
conguistaram manteve-se, em muitas distor¢descauobutagens’, até ladgica de Hegel”.
(HEIDEGGER, 2016, p. 37, com grifos no original).

!> Ontologia significa a “doutrina do ser e das Soeasias” (ABBAGNANO, 2007, p. 848). Para Heidegger,
ontologia, ao tratar com o ser, constitui-se meizdie, portanto, ambas podem ser equiparadasDEEEER,
1987).

® Heidegger acusou Husserl de ndo abandonar a &mdigtafisica subjetivista ao propor a suspenséo do
mundo para se alcancar a verdade pela consciéeilat afirma que “o sentido dgpochehusserliana, um
colocar entre parénteses o0 mundo, os conteldos,deder-se no que resta, na consciéncia pura. ¢tgde
entende que essa suspensdo do mundo esta relacmmadodelo metafisico, a Descartes e Kant, ejsgor
critica Husserl”. (SEIBT, 2012, p. 83, com grifo anginal).
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Dessa forma, a metafisica moderna olvidou o sex parconcentrar na certeza
produzida pelo método. Abandonou-se a questdo dpasa se ater ao muridacomo um
conceito Ontico, “significando, assim, a totalidattes entes que se podem simplesmente dar
dentro do mundo” (HEIDEGGER, 2016, p. 112) e, ddesma, inicia em Descartes “a
tendéncia mais extremada para uma ontologia do doiudesta espécie”. (HEIDEGGER,
2016, p. 114).

Descartes, portanto, pretendeu conhecer, pelo mémdser ontologicamente
considerado sem, contudo, atingir o objetivo. Casidelgger pode-se dizer que

As consideracfes a respeito de Descartes buscaostnamgue o ponto de partida
das coisas do mundo, aparentemente evidente, beno @ orientacdo pelo
conhecimento pretensamente mais rigoroso desse@oatasseguram o solo sobre o
qual se poderdo encontrar fenomenologicamente astiticdes ontoldgicas

imediatas do mundo, da presenca e dos entes imdanas. (HEIDEGGER, 2016,
p. 153-154)8

A ontologia fenomenoldgica de Heidegger rompe, nasstom a tradicdo
metafisicd’ propondo o abandono da subjetividade e da radiam para investigar o
fendmeno nominado ser-no-muftioa partir da existéncy da faticidad® e da

temporalidad® e, dessa forma, ontologicamente, o ser.

" Na tradicdio, mundo significa a totalidade de ertéstentes. Entretanto, como se vera no decooréexto,
em Ser e tempanundo significa uma totalidade de significados pmandidos pelo ser-addseir). “As coisas

se entrelacam, formando um mundo unificado pekifgégcao: os instrumentos que usamos referemesgras
instrumentos, que juntos formam um local de trabgblor sua vez referido ao mundo mais amplo alérockl

de trabalho. O martelo do arteséo refere-se acs @@gos, a madeira e ao couro, € ao banco noetpial
trabalha; além do local de trabalho estdo seusteBeas vacas que fornecem o couro, a florestdogouece a
madeira, e desta forma expandem-se indefinidameitailos de familiaridade cada vez mais remota”.
(INWOOD, 2002, p. 29).

'8 Nesta traducéo da obra, a tradutora utilizou aesgfio presenca em substituicio a ser-aiasaine, dessa
maneira, para se preservar a fidelidade e respsitoitacdes, manteve-se o termo. Entretanto, neembe
pesquisa, utilizou-se a expresséo ser-ai antecedetetmo em alemaaasein,entre parénteses.

9 A anélise do ser a partir da fenomenologia heidggga conduz & nova terminologia que Heideggérauti
para evitar a tradicdo e a relacdo sujeito/objatsim, surgem as constru¢cdes com hifen para sgnifis
ligacdes indissollveis entre os termos, o métodoorfeenoldgico ndo admite divisdo do fendmeno.
(SAFRANSKI, 2005).

%0 A expressdo ser-no-mundo indica trés aspectossqtéo tratados & frente no texto. Entretanto, para
entendimento deste ponto, é preciso dizer quedmateo ser langado num mundo (entendido como daidd de
significado) no qual se relaciona com entes e asmgeseres.

21 Existéncia, também estudada a frente, refere-selagdes entre o ser-aiasein e os demais seres-ai, assim
como os entes.

22 A faticidade é aquilo que ocorre no plano faticeem Ser e tempoé tratada em seu aspecto ontoldgico.
“visando distinguir os planos de estruturacdo dgfich e de consolidacBes Ontic&gr e tempaisa para 0
primeiro o substantivo faticidadéaktizitd) e o derivado faticofgktisch e para o segundo os derivados fatual,
fato, de fato, fatualidadél étsache, tatsachlich, faktisch, FakjufHEIDEGGER, 2016, p. 564, com grifos no
original).

% Temporalidade é onde o ser-ai se manifesta ern gezdua finitude e serd investigada a frente.
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Nesse ponto é necessario investigar o que Heidéiggarcomo fenomenologia e,
por consequéncia, fendbmeno. Partindo da analigaldara grega, afirma que fenomenologia
diz “deixar e fazer ver por si mesmo aquilo que rsestra a partir de si mesmo”
(HEIDEGGER, 2016, p. 74) e continua, concluinda ¢gom isso, ndo se faz outra coisa do
que exprimir a maxima formulada anteriormente —rdpas coisas elas mesmas!™.
(HEIDEGGER, 2016, p. 74).

N&o se trata, € bom frisar, dos aspectos quidimatios entes, mas de um modo
gue descreve as coisas que se apresentam e ssiigeas. Aqui, o sentido da descri¢cao “so
poderd ser estabelecido a partir da ‘propria cajsa’ deve ser descrita, ou seja, s6 podera ser
determinado cientificamente segundo o modo em cudendmenos vém ao encontro”.
(HEIDEGGER, 2016, p. 74-75).

O meétodo fenomenoldgico se da em contraposicaaubetsyismo e a relacéo
sujeito/objeto contida na tradicdo metafisica, malida em que afirma que as coisas vém ao
encontro e a analise deve ser feita a partir dasse@ do modo como se manifestam. Assim,
abandona a egoidade e o assenhoreamento do objetsypeito, bem como a busca pela
substancia do ser.

Dessa maneira, a decomposi¢éo da palavra fenonggmabaica a necessidade de
se analisar o fendbmeno, o qual Heidegger desigma, primeiro momento, como aquilo que
se mostra, que se revela. (HEIDEGGER, 2016).

Entretanto, aquilo que se revela também se apeesamho aparéncia num
velamento e desvelamento que, por vezes, ocultated ©® fenbmeno, nesse ponto, pode
mostrar o ente “por si mesmo de varias maneirggnel® sua via de acesso. Ha até a
possibilidade de o ente mostrar-se como aquilo @uesi mesmo, eledo €. (HEIDEGGER,
2016, p. 67, com grifos no original).

O velamento e o desvelamento do ente sdo o queoanénologia investiga no
intuito de conhecer a verdade sobre o sentido doFsndmeno, nesse contexto, pode
significar aquilo que é ou mesmo aquilo que nduas aparenta ser. Vale afirmar que

Em acréscimo, ocorre até mesmo a possibilidadaidesgnha um ente a se mostrar
como aquilo que ele préprio ndo é. Portanto, nesieeiro momento da analise, ja

se pode ver que fendmeno tanto pode designar aguélcem si mesmo se mostra,
guanto as maneiras como se mostra, segundo o nmdoedso em direcdo a ele.
Neste Ultimo sentiddenémenalesigna aparénciaonde constantemente a verdade

dos entes se dissimula ou pode mesmo se ocultaBEX, 2011, p. 94, com grifos
no original).
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Para elucidar, Heidegger propde o exemplo da n&tagéo de uma doenca sobre
a qual se tem em mente ocorréncias que se mostrasrganismo, sendo, contudo, indicios
de algo que ndo se mostra em si. (HEIDEGGER, 20A8kim, “em consequéncia,
manifestacdo enquanto manifestacao de algumam@dssignifica um mostrar-se a si mesmo,
mas um anunciar-se de algo que ndo se mostra strdgé€algo que se mostra”.
(HEIDEGGER, 2016, p. 68).

Ainda sobre o fenébmeno de velamento e desvelandmtser e a busca pelo
sentido do ser como verdade, exemplificando ese®ma investigacdo, Heidegger cita as
leis de Newton para afirmar que sua descobertaistenso desvelamento do ser que se
mostra na existéncia e que ndo eram verdadeiridsas antes do descobrimento.

As leis de Newton, antes dele, ndo eram nem veidadeem falsas. I1sso ndo pode
significar que o ente que elas, descobrindo, detransao existisse antes delas. As

leis se tornam verdadeiras com Newton. Com elast® €&m si mesmo se tornou
acessivel a presenca. (HEIDEGGER, 2016, p. 298).

Analisando etimologicamente a palavra fenomenojogae resaltar o termo
logos que a compde, significando, como comumentaajsrazdo, juizo ou conceito.
Entretanto, entre os gregosiyoc?®, relaciona-se com fala ou discurso sobre algo] ‘4.
funcéo primordial déogosé umapophainesthai fazer ver aquilo sobre o qual se discorre”.
(ZUBEN, 2011, p. 93).

Nesse contexto a fala tem sentido de deixar vecularcao que permite que algo
seja visualizado. O ser verdadeiro do logos éaretr ente do seu velamento pela fala
deixando vé-lo como algo desvel&d¢HEIDEGGER, 2016).

A fenomenologia, portanto, tem a finalidade de destrar a verdade do ente que
se mostra e se esconde como fendmeno. Calha esteque

E serd ainda a estrutura bipolar do fenbmeno —nfend original, fenémeno-
aparéncia — que ira determinar a tarefa concretenétodo fenomenolégico, para
Heidegger. A fenomenologia tera a atribuicdo e$ipactle desocultar o sentido

primitivo e fundamental do fenémeno, fazendo-o gnetas aparéncias imediatas e
das interpreta¢cfes segundas que estdo a dissim@BEJIBEN, 2011, p. 95).

Fenomenologia é método para interpretar as comas poisas mesmas. E ciéncia
que estuda o ser dos entes, €, em ultima anahsapgia compreendida por Heidegger, em

Ser e tempocomo ontologia fundamental. “Pois, somente a logita fundamental pode

24 Palavra grega grafada no texto no alfabeto gregeeesignifica logos.
% E preciso esclarecer que esse ponto da investigara retomado ao final deste capitulo em fungaesttita
ligacdo com a hermenéutica da facticidade.
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colocar-se diante do problema cardeal, a sabeyudstdo sobre o sentido de ser em geral”.
(HEIDEGGER, 2016, p. 77).

Assim, a ontologia somente é possivel a partir edeorhenologia e “[...] essa
afirmativa de imediato se fundamenta quando seidemrs como faz Heidegger, que aquilo
que se oculta no aparecer dos entes é justamesate er’. (ZUBEN, 2011, p. 96). De outra
maneira, o desvelamento do ente com a fenomenolngstra a verdade do ser que é
estudado pela ontologia.

Ontologia e fenomenologia, portanto, relacionam-sem a filosofia
essencialmente, estando estruturalmente ligadag, o sdo duas disciplinas distintas da
filosofia ao lado de outras. Ambas caracterizaménma filosofia em seu objeto e em seu
modo de tratar”. (HEIDEGGER, 2016, p. 78).

Ao lado disso, é preciso notar a circularidade logioa do fenémeno. A
fenomenologia permite conhecer o ser que se dargeme ser-aidaseir) 2° por meio da
presenca e, dessa forma, circularmente, vale tassalser se compreende no serdaséir)

e a partir do ser-aidéseir) existe enquanto ser. Stein, sobre a circulariddaleser na
fenomenologia, afirma que “essa circularidade dablpmatica, que emerge e repercute na
existéncia, porém, tem suas raizes na condicaalairdo préprio ser-ai fatico, a medida que
ja sempre se movimenta na relagdo com o ser, saralpropria existéncia compreenséo de
ser”. (STEIN, 2016, p. 269).

A circularidade esta exatamente em que 0 ser-n@muénenguanto ser e se
compreende na existéncia sempre de forma circylaassgm, a fenomenologia estuda o
desvelamento e velamento do ser a partir da comgieeque o ser-ai tem de si e do mundo
circundante.

Nesse contexto, a andlise ontologica heideggepasaa pelo ser-addseir) do
ser como modo para que 0 ente possa estabelecerelsmgao com seu proprio ser. “A
compreensdo do ser € em si mesma uma determinacger sha presenca”’. (HEIDEGGER,
2016, p. 48).

% E expressdo alema que pode ser traduzida sezraipsmundo ou existéncia. Decompondo a expressdo a
partir da particulala “[...] significa ‘la’ ('la vao eles’) e ‘ai’ (‘ai v eles’), assim como ‘entdo’, ‘desde’ etc.
Como prefixo desein ‘ser’, ela formadasein ‘ser ai’, presente, disponivel, existir’. (INWOQR002, p. 29).

Na presente pesquisa, utilizou-se, preponderantemetermo ser-ai seguido do terdaseinentre parénteses.
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3.2 Estruturas existenciais do ser-aidésein)

O velamento e o desvelamento do ser para o entarfwm@ investigado pelo
meétodo fenomenoldgico a partir do serddgeir) do proprio ente. Vale ressaltar que o ente a
ser analisado pela proposta heideggeriana “som®seémos” (HEIDEGGER, 2016, p. 85)
e somente cada ser-aiaéein)pode ser por si. HA a responsabilidade de serignopnte o
que €, assumindo o proprio ser.

E importante, nesse ponto, abordar a temporalidadeazo de que o tempo é o
horizonte no qual o ser-ai se manifesta e compeesarsil e 0 mundo que o circunda. De outra
maneira, vale dizer, a investigacdo das estrutwlasser-ai daseir), por meio da
fenomenologia hermenéutica, busca mostrar que paenionde” se compreende e explica
algo como ser. (STEIN, 2016).

O tempo é o horizonte no qual se compreende etemiata o ser, onde se
manifesta o ser-ai, “por isso, deve-se concebsclarecer, de modo genuino, o tempo como
horizonte de toda compreensao e interpretacaortiHieIDEGGER, 2016, p. 55).

Toda tradicéo histérica da filosofia pergunta-skerem ser a partir do tempo e é
esse 0 motivo pelo qual Heidegger “[...] se debrgsghre a finitude do homem na
interrogacao pelo ser, reside no fato de o sertodatradicdo, ter aparecido como vinculado
ao tempo e de a temporalidade ser, justamentejtaealo ser do ser-ai”. (STEIN, 2016, p.
85).

O tempo €é “onde” se da a compreensao por ser ai gdasein) finito e, dessa
maneira, ser e ser-ai se identificam no homem dmafoorigindria constituindo, na
terminologia do segundo Heidegffeo acontecimento-apropriacdo. Assim,

O ser é finito porque ele somente se da enquanserai; ser-ai que se instaura por
meio do acontecimento originario da identidade em @ ser se apropria do ser-ai

para nele acontecer. O acontecimento apropriagamogne que se resume a relagao
entre finitude do ser-ai e finitude do ser. (STEIN16, p. 85).

Portanto, a pergunta sobre o ser deve realizaaséniiude, na qual este se
movimenta, e ndo na eternidade, existindo umalanidade na compreensao da finitude do
ser em razdo de que o ser se compreende na firdtuder-ai dasein)e vice-versa. Aqui,

vale repassar, “a compreensao da finitude do ssorakente se realizard a partir da relacao

2" Ha, no pensamento heideggeriano, uma viravoltapguemite falar-se em primeiro e segundo Heidegbe.
viravolta serd investigada no momento apropriado.
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com o ser e, dentro dessa relacdo, assim como, s@eente se compreenderd, em sua
essencial temporalidade, a partir da temporalidadser-ai”. (STEIN, 2016, p. 296).

Ainda analisando as estruturas do sedakéir), Heidegger usa o ternaasein
para determinar o0 ser que compreende o ser-no-muémileele que percebe ndo s6 o ente,
mas a si mesmo no mundo.

O dasein portanto, est4 lancado no mundo, que somentecélpdo por aquele
na presenca. Somente o sergssgir), na sua existéncia, tem mundo. Os demais entes sa
destituidos de mundo por lhes faltarem a compreenséessaria para a existéncia mesma.
Assim, do ser-ai owlasein pode-se auferir que &, essencialmente, exist&neisempre

129

“minha””. A esséncia do

ente ndo pode ser efetuada mediante a indicacémdmnteddo quididativo, ja que
sua esséncia reside, ao contrario, em sempre gosiir o préprio ser como seu,
escolheu-se o termo presenca para designa-lo elgqpama expressdo de ser.
(HEIDEGGER, 20186, p. 48).

Ser-ai (lasein €, pois, determinacdo do ser a partir das pdissides que se
apresentam e que, dessa forma, somente pode serE&nsi, ninguém pode ser pelo outro.
Nesse sentido, “e porque a presenca € sempre edsmmte sua possibilidade, glade em
seu ser, isto é, sendo, ‘escolher-se’, ganhar-ggealer-se ou ainda nunca ganhar-se ou s6
ganhar-se ‘aparentemente”. (HEIDEGGER, 2016, pc86 grifos no original).

Aqui é preciso ressaltar que ha dois modos de sesxedai daseir) nominados
por Heidegger como propriedade e impropriedade,oanitundam-se no carater de a
presenca determinar-se pelo carater de ser sempifea'm(HEIDEGGER, 2016, p. 86).
Assim, modo de ser préprio do ser-dageir) € aquele que se faz segundo as possibilidades
proprias do ser articuladas a partir do rompimeartim 0s pré-conceitos. Em oposicao, o
modo de ser impréprio ndo se da a partir da arggéstio rompimento, mas em consonancia
com estes. (HEIDEGGER, 2015).

As determinacgfes do ser-aiageir) acima feitas devem ser consideradas a partir
do ser-no-mundo e, dessa forma, é esta a basaparsalises que se seguirdo e tém, assim

como as anteriores, o liviBer e tempaomo referencial tedrico em razdo de estar nesse

% O termo existéncia ndo é utilizado aqui no sentide a tradigdo lhe atribuiu. “Nesse propdsitoaréfa
ontoldgica mostrar que, se escolhemos a palaveaéexia para designar o ser deste ente, esta mie tem
pode ter o significado ontoldgico do termo tradieiexistentia Para a ontologia tradicionalxistentia designa
0 mesmo queser simplesmente dadanodo de ser que ndo pertence a esséncia do etattoddo carater de
presenca’. (HEIDEGGER, 2016, p. 85, com grifos riginal).

9 Heidegger afirma que ao se tratar com a presemege@ssario sempre utilizar o pronome pessoaljddex
seu carater de ser sempre minha: ‘eu sou’, ‘tu 6dEIDEGGER, 2016, p. 86).
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organizado o pensamento do primeiro Heidegdénda assim, nos pontos em que for
relevante a pesquisa, utilizar-se-do as demaiss alvgpensamento heideggeriano, inclusive
no que se refere a virada de seu pensamento, gE@aeeer as demais questdes.

Nesse contexto, tratando do ser-no-mundo, Heidegfjena que “o ponto de
partida adequado para a analitica da presencast®msin se interpretar esta constituicao”.
(HEIDEGGER, 2016, p. 98). Dito de outra maneiraapa compreensao do ser-dageir)
deve-se compreender o que € o0 ser-no-mundo.

A relacao entre ser-no-mundo, serdddeir) e existéncia evidencia-se na medida
em que a existéncia é o modo de ser do se&laae(f) que ndo se da na consciéncia, mas para
fora como um ser para o0 mundo ou ser-no-mundo. fi@pP@sse ponto que

Nesse sentido, podemos dizer que a presenga €@ gumtem uma primazia ontico-
ontoldgica, conferida pelo seu inerente poder depteender e interrogar o seu ser
e o ser dos demais entes com 0s quais ja sempeas®na; e ainda que o modo de
ser da presenga € o disisténciaSer, no modo daksisténciasignifica que, de
modo precipuo, o ser deste ente ndo se encontrasfesa inferior de uma

consciéncia, mas como um ser para-fora, em diragdoundo. (TEIXEIRA, 2006,
p.19, com grifos no original).

O pensamento heideggeriano divide a expressacmsaundo em trés momentos
estruturais, com a ressalva de que se deve marntdalmade do fendmeno. A expressao
“ser-no-mundo’, ja na sua cunhagem, mostra queéepde referir-se a um fendmeno de
unidadé (HEIDEGGER, 2016, p. 98) e vale dizer que “a irspibilidade de dissolvé-la em
elementos, que podem ser posteriormente composts, exclui a multiplicidade de
momentos estruturais que compdem esta constituid&IDEGGER, 2016, p. 98-99).

Heidegger pretende analisar dividindo e considerantbdo para néo contrariar o
método fenomenoldgico. Nesse sentido, Ridiger Sskraesclarece o posicionamento
heideggeriano ao afirmar que

Essas expressdes mostram o carater paradoxal de teshpreendimento. Anélise,

afinal, significa que algo é desmembrado. Mas Hgjde analisando os efeitos da
andlise, tenta revogar outra vez a separagdo despaelementos. Heidegger mete
as maos nalaseincomo uma colbnia de algas. Nao importa onde aames,

sempre as teremos que retirar como um todo. (SAFRAN2005, p. 195, com
grifo no original).

Assim, a investigacédo do ser-no-mundo passagralom-mundpara se analisar
a estrutura ontolégica de mundo, assim como datamai mundanidade. Passa, também, pelo

ente indagando-se ‘quem?’; e, por fim, serem no qual se revelara fenomenalmente a

estrutura do ser.
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Partir-se-a, assim, do mundo na investigagéo fenolagica e da polissemia que
0 vocabulo indica para se desvendar o que se enfEmdm-um-mundo

Qualquer analise de mundo que busque conceituaajgdena forma, o ser dos
entes que se apresentam dentro do mundo como gaisagdas ou como coisas entre coisas
e suas substancias, € bom ressalvar, ndo tratamégdogicamente o problema.
(HEIDEGGER, 2016).

Ha vérias analises possiveis de mundo sobre diésrgrerspectivas e que, dessa
forma, faz a tradicdo de maneira ndo fenomenoldgieterminando a significacdo de mundo
com carater ontico. Nesse ponto do estudo, é imp@ta mundanidade como conceito de
mundo existencial-ontolégico e, portanto, ndo saréstigado o mundo sob o viés ontico.

Mundanidade, assim, “significa a estrutura de unmero constitutivo de ser-
no-mundo. Este, n6s o conhecemos como uma deted@oinaxistencial da presenca’.
(HEIDEGGER, 2016, p. 111). Aqui, o ser-alaéein) existe dentro de uma estrutura de
significados que é denominada mundanidade.

Entretanto, antes de se aprofundar na mundanidadeo ctotalidade de
significados, é mister investigar a mundanidadeucidante em funcéo de que o ser dos entes
ocorre com o ser-afl@seir) na cotidianidade dentro do mundo circundante.

Considerado o método fenomenoldgico, a investigapaser se faz por meio do
ser-no-mundo na cotidianidade que ocorre pela @é&q¥a Os entes sdo conhecidos na sua
manifestacdo no mundo fenomenoldgico, dentro deeaeypo de uso pela ocupacédo e, dessa
maneira, “a demonstracao fenomenoldgica do seedtes que se encontram mais proximos
faz-se pelo fio condutor do ser-no-mundo cotidiane também chamamos edo de lidar
no mundo e com o ente intramundano”. (HEIDEGGERG2@. 114, grifos no original).

E preciso ressaltar que a fenomenologia, ao irgasths coisas pelas coisas
mesmas, ndo conhece o ente por meio da relacétAlgeto teorizando como se fazia na
metafisica moderna, mas pela ocupac¢éo. Vale diger g

Isto ocorre porque, na ocupagdo, os entes quecemtesmim a maoMorhandehe}t
disponiveis em suas possibilidades de utilizac@dm ao encontro da presenca no
modo da manualidadeZ(handenhejt em funcdo da ocupacdo da presenca com
eles, possibilitando, dessa maneira, as coisase@@am para nOs como

instrumentos € como manuais, mesmo que sejam datestureza. (TEIXEIRA,
2006, p.31, com grifos no original).

%0 Ocupacdo se da pelo exercicio da presenca enbeslapm os demais entes no manuseio e uso. “Oaupaca
deriva do verbosorgé, cura (cuidado), € propriamente a ansiedadeeagupacédo que nasce de apreensdes que
concernem ao futuro e referem-se tanto a causenextanto ao estado interno. No infinitivo subttané das
bersogen ‘ocupacdo’ no sentido de ‘ocupar-se de ou corgb’al (INWOOD, 2002, p. 26, com grifos no
original).
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Ao se ocupar fenomenologicamente do ente, o ser sgaitiliza de um
conhecimento tedrico do mundo como pretende acliadimas, notadamente, trata o ente no
uso pela ocupacédo. Por exemplo, no uso da cadeita cadeira o ente vem ao encontro do
ser que o apreende. Dessa maneira, 0 “ente qua &esi ao encontro é visualizado pré-
tematicamente por um ‘conhecimento’ que, sendonfiemmldgico, aspira primordialmente ao
ser e, partindo dessa tematizacdo de ser, temagzalmente o ente da causa’.
(HEIDEGGER, 2016, p. 115).

N&o se trata de uma tematizacdo de propriedadesn@oa partir da relacao
sujeito/objeto, mas de determinar a estrutura déesemenologicamente, considerando 0 uso
e a conjuntura na qual esta inserido.

Com efeito, o0 modo de lidar com os instrumentos estacionado com o
referencial de uso do ser-para, e a circunvigd@ermite que o manuseio se dé em acordo com
o uso conjunturdf que o ente se apresenta. Assim, “o préprio martelgue descobre o
manuseio especifico do martelo”. (HEIDEGGER, 2@il4,17).

Ao tratar-se do ente no uso, o instrumento ndo sstinho, ha uma relacéo de
determinacdo de um instrumento para com 0s ougonatlo que a circunvisdo permite que
se perfaca uma totalidade instrumental. Entretassea totalidade ndo é apenas um conjunto
de instrumentos postos & m&o do ente, mas umalestsferénciad consistente nos modos-
de-ser para algo dos entes.

Heidegger exemplifica a totalidade referencial cauposta obra produzida que
nao faz referéncia somente aos materiais que fatdizados ou ao artesdo, mas também ao
portador e ao usuario e, em ultima analise, ao mwaino mundanidade. (HEIDEGGER,
2016).

Reitera-se, quando se trata do uso com o martstg Estrumento remete ao
fabricador, a fabrica, ao resultado do seu us@rago, a madeira e tudo quanto mais esteja

numa rede de referéncia — totalidade instrumengale-se apresenta ao ser-no-mundo.

%! Circunvisdo owmsichtem alemé&o indica que “a construgdo do mundo coiidias ocupacdes ndo é cega,
mas guiada por uma visdo de conjunto, a circunyipa® abarca o material, 0 usuario, 0 uso, a @onapdas as
suas ordens”. (HEIDEGGER, 2016, p. 566).

%2 Conjuntura é utilizada erSer e Tempmo sentido ontolégico de integracédo dos modosedels ente. “Na
conjuntura se diz: algo se deixa e faz junto aEIPEGGER, 2016, p. 134).

¥ Referéncia significa que o ente se relaciona cotroente em ligacdes que se estabelecem a pautsale da
remissdo ao contexto de uso. Heidegger afirma gigeéncia é que o ente “possui em si mesmo o catate
estarreferido a O ente se descobre enquanto referido a algunmsa a@mo o ente que ele mesmo é".
(HEIDEGGER, 2016, p. 134).
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Nesse contexto, o instrumeftgue, essencialmente, encontra-se numa relagéo de
finalidade, é sempre algo para algo na ocupacdmnuaiidad®, e se apresenta numa
conjuntura que expressa uma totalidade instrumedtatiegger afirma que “junto com esse
manual que chamamos, por isso mesmo, de martel@ agnjuntura de pregar, junto com o
pregar da-se a protecao contra as intempéries'DBEGGER, 2016, p. 134).

A manualidade, portanto, trata com as possibilidatke uso dos entes e sempre
diz respeito a existéncia do ser-dageir). Vale dizer “é, com efeito, no manuseio que o
instrumento torna-se manual, jA que na lida, estestra a condicdo de possibilidade de
liberacdo de seu spara algg ou seja, a sua manualidade”. (TEIXEIRA, 20063p. com
grifos no original).

A manualidade se da a partir de uma pré-compreahsdoundo circundante e
n&o dos instrumentos simplesmente dados. E a darjugue determina o para qué ou 0 em
qué do emprego de um instrumento, sendo assimdawvada uma pré-compreensao de
mundo. De outra maneira, €

a prépria conjuntura, enquanto ser do manual, tesese sempre e apenas com
base na descoberta prévia de uma totalidade comgiintNuma conjuntura

descoberta, ou seja, num manual que vem ao encoatfta-se, assim, pré-
descoberto o que chamamos de determinacdo mundamamblial. Essa totalidade

conjuntural pré-descoberta guarda em si uma remiss#olégica ao mundo.
(HEIDEGGER, 2016, p. 136).

Assim, o ser-aidasein ja se encontra familiarizado com o0 mundo no glelse
compreende e usa 0s entes, sendo que as posdiddlidie uso ocorrem a partir da pré-
compreensao que o ser-agiagein) tem do mundo como mundanidade. Desse modo, vale
lembrar que “a estrutura da perspectiva em quesepca se refere constitui a mundanidade
do mundo”. (HEIDEGGER, 2016, p. 137).

Portanto, no trato com o0s instrumentos, o0 ser-aip@se do manuseio
considerando a manualidade e o referencial conjalnjue se da na existéncia do ser.

Ainda considerando os existencidido ser-no-mundo, o ser-ai se determina em
todas suas relagcdes nos modos de ser com 0s iesti@sracima investigados, com os outros

seres-no-mundo ou no trato consigo mesmo. Stemafue

% Ppara designar o ente que, na ocupacdo, vem aontamcdeidegger utiliza o termo instrumento.
(HEIDEGGER, 2016).

% A manualidade se da no uso e nas possibilidadesaeos entes. Assim, “a doacdo dos desempentas e
possibilidades de desempenho proporcionam os sema$io, os seres constituidos pela manualidade (Zu-
handen): os instrumentos, os utensilios, os equptrg, os dispositivos, etc”. (HEIDEGGER, 201666).

% “Existencial remete as estruturas que compdem doshomem a partir da existéncia em seus desdentas
advindos da presenca”. (HEIDEGGER, 2016, p. 563).
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Assim, o ser-no-mundo resume a faticidade, a dacaid existéncia do ser-ai. Ou
ainda ser-no-mundo é o ja-ser-em, 0 ser-junto-dtesses o0 ser-diante-de-si-mesmo.
Assim, o ser-ai é preocupa¢do enquanto ser-no-mumlgue preocupacao € a
unidade das estruturas do ser-ai. (STEIN, 201569).

O ser-ai se relaciona com 0 outro ser na exist@&ns@determina no modo como
se comporta com 0s entes e com 0s outros serdasairf) Heidegger chama esse cuidado de
preocupacgédo e afirma que “o ente, com o qual aepgasse relaciona enquanto ser-com,
também nao possui o0 modo de ser do instrumentooa moés ele mesmo € presenca. Desse
ente ndo se ocupa, com ele @eocupd. (HEIDEGGER, 2016, p. 177, com grifos no
original).

A preocupacdo, portanto, se da no trato com o®®8eres-gidasein)sendo que
ao compreender o préprio ser ja4 ha a compreensdodemais seres-cdmde maneira
existencialmente originaria. Heidegger relata gesgeecompreender, como qualquer outro
compreender, ndo parte de uma tomada de conheoijmmeas € essencialmente fundado no
ser-com que se manifesta na existéncia e compreemimdo. (HEIDEGGER, 2016).

Nesse contexto e considerando a analitica existiesitg aqui investigada a partir
do livro Ser e tempoé importante explorar o que trata 0 compreenderocmodo existencial
do ser-no-mundo.

O compreender é uma estrutura original do ser-nodme um modo fundamental
de ser do ser-aidései) que compreende o mundo como totalidade de sigulifis e se
determina a partir das possibilidades de ser. Assim

No compreender desse em virtude de, abre-se canjente a significancia nele
fundada. Enquanto abertura do em virtude de e ghifisAncia, a abertura do
compreender diz respeito, de maneira igualmenggndria, a todo o ser-no-mundo.
Significancia é a perspectiva em virtude da quatumdo se abre como tal. Dizer
gue o em virtude de e a significAncia se abremraaepca significa dizer que a

presenca é um ente em que, como ser-no-mundoesst@go seu proprio ser.
(HEIDEGGER, 2016, p. 203).

As possibilidades de ser a partir da compreensdouwao sdo determinadas no
modo-de-ser do ente humano na ocupacédo com osietmtgaUNdanos, na preocupacao com
0s demais seres-no-mundo e consigo mesmo enquardd @aseir) na existéncia.

N&o se considera, aqui, possibilidade como algoajuga ndo ocorreu ou que

pode ocorrer, “a possibilidade de ser, que a pgaseristencialmente sempre €, distingue-se

37 A expressao ser-com refere-sedaseinna relacdo com os demais seresiaséin)
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tanto da possibilidade I6gica e vazia como da ng#éticia de algo simplesmente dado em que
isso ou aquilo pode se passar”. (HEIDEGGER, 201808).

Mas, de outra maneira, assume o termo possibilidadecarater existencial na
ontologia fenomenoldgica para significar a deteag@o originaria do ser-ai, 0 assumir de ser
0 que é enquanto lancafimo mundo. Aqui, o ser-ai ja se determinou assumaigumas
possibilidades e deixando passar outras:

Sendo essencialmente disposta, a presenca jarnaleterminadas possibilidades e,
sendo o poder-ser que ela é, j4 deixou passarptssibilidades de seu ser,
assumindo-as ou mesmo recusando-as. Isso diz, taot@nque para si mesma a

presenca € a possibilidade de ser que estd enteegum responsabilidade, é a
possibilidade que Ihe foi inteiramente lancada.|PEGGER, 2016, p. 204).

Note-se que a compreensdo néo € reflexiva e tem@li@o se liga a tradigdo
subjetivista e racionalista, mas tem fundamentexisténcia e na faticidade e “[...] toma essa
co-doacao da experiéncia habitual do mundo, naé&sempre uma compreensdo atematica,
imediata e irreflexiva”. (RODRIGUEZ, 2013, p. 154).

Ainda que a compreensao perceba as coisas, néataselé¢ assenhoreamento do
objeto como na tradicdo moderna, mas de trataniaascpor elas mesmas como determina o
meétodo fenomenoldgico. Pode-se afirmar que

O carater de ter sido percebido talvez pertengagportamento intencional do ser-
ai, isto é, ele ndo é nada subjetivo e também mé@wé objetivo, ainda que sempre
precisemos insistir uma vez mais: 0 ente perceludwesente a vista, € percebido,
tem o carater do ter sido percebido. Uma constreséianha e enigmatica é esse ter
sido percebido; pertence em certo sentido ao qghgetgpercebido, e contudo, ndo é

nada objetivo, pertence ao ser-ai e a sua exiatémeincional e, no entanto, néo é
nada subjetivo. (HEIDEGGER, 2012b, p. 105-106).

Heidegger trabalha a compreensdo num carater esistede projet® como
visdo do ser-aid@seir). A visao se da a partir de como o ser-no-mundstee se relaciona
na circunvisdo da ocupagdo com 0s instrumentogre@cupacdo com os demais seres-no-

mundo e no modo como o ser-dagein é em si na transparéntiaAssim, “o ente que existe

% Estar-lancado equivale ao alem@eworfenheitque “é um termo derivado do verbefen= jogar, lancar,
projetar. Heidegger o utilizou para designar umstexicial constitutivo da presenca, relacionado @m
necessidade de inserir-se numa variedade de cosjunstdrico, ontico, fatual, relacional, etc”. EHDEGGER,
2016, p. 574, com grifos no original).

% Como projeto, o compreender trata com que a pgasénfrente as possibilidades que assumiu enquanto
possibilidades. (HEIDEGGER, 2016).

40 “Chamamos ddransparéncia (Durchsichtigkeith visdo que se refere primeira e totalmente démdm.
Escolhemos esse termo para designar o “conhecinderégomesmo”, bem entendendo-se que nado se &atend
exame perceptivo e nem tdo pouco da inspecdo dmesmo como um ponto, mas de uma captacdo
compreensiva de toda a abertura do ser-no-mativésdos momentos existenciais de sua constituicdo”.
(HEIDEGGER, 2016, p. 207, com grifo no original).
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tem a visdo de ‘si’ somente a medida que ele se dazmodo igualmente originario,
transparente em seu ser junto a0 mundo, em SeEDISEIBS Outros, enquanto momentos
constitutivos de sua existéncia”. (HEIDEGGER, 201.607).

Nesse ponto da pesquisa, vale dizer que o enterhpnzeexisténcia que se da na
compreensao, assume algumas possibilidades earejditas para, assim, poder questionar
ontologicamente o ser. E preciso afirmar que

O homem que interroga ndao pode prescindir da sneig@n de ser-adiante-de-si-
mesmo, da sua condicdo de projeto. E somente gs&m homem pode interrogar,

por intermédio de uma situagdo hermenéutica camcen que ele antecipa o
horizonte a partir de onde tudo compreende. (STEONG, p. 259).

Dado o que foi exposto até 0 momento, é possizer djue a compreensédo tem
um carater circular na medida em que o ser serdigi@ra partir da compreensao como
assuncao das possibilidades que se apresentantobemmnegacao de outras possibilidades e,
dessa forma, questiona o ser. A compreensao fé& garconstituicdo originaria do ser e, da
mesma forma, serve como fundamento para o questamta do préprio ser-no-mundo,
permitindo que o ser-aidéseir) se mova num carater circular e o0 ser se revele no
desvelamento. Stein esclarece que “o ser soment@asidesta a medida que existe o ser-ai,
pois, somente nele o ser pode instalar sua clasgrasua propria clareira” e completa logo a
frente afirmando que “quer dizer que ndo existeassem que nele instaure sua verdade, seu
lugar, seu ‘ai’, sua clareira”. (STEIN, 2016, p227

O velamento e desvelamento do ser indicam essemmato circular que ocorre
na compreensao que o ser-no-mundo tem e se detenaipreocupacao e na ocupacao. Pois,
“assim, ndo had uma interpretacdo estanque do eedtidser, sendo que um processo
permanente de busca por essa interpretacdo. Néatasele elaborar o sentido do ser, se nao
que identificar o sentido que é dado pelo properd. §ALVES, 2011, p. 188).

Ressalta-se que ndo hd um ser essencialmente idagjw@mente determinado,
mas o ser-no-mundo que se determina a partir dpreemsao e das possibilidades de forma
circular e constante. Alves afirma:

Em outras palavras, ndo se trata de dizer o quesér,omas qual o seu sentido
mediante a interpretacdo de suas manifestacdes.dBibutro modo, é o existente

humano que busca o sentido de seu proprio serndolise para si a fim de
interrogar o ser enquanto ser. (ALVES, 2011, p)188

Nesse contexto, a interpretacdo se perfaz a pdaircompreensdo como

elaboracdo das possibilidades que se apresentaer-ao-mundo. Entende-se, assim, que “a
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interpretacdo funda-se existencialmente no comgeea ndo vice-versa. Interpretar ndo é
tomar conhecimento do que se compreendeu, masratas® possibilidades projetadas no
compreender”. (HEIDEGGER, 2016, p. 209).

A interpretacdo, sempre existencialmente vincula@ampreensao, realiza-se na
ocupacao pela circunvisdo e no modo-de-ser paral deaneira que as possibilidades de ser
se realizam. O compreender como visdo da ocupadéagesocupacao € relevante sendo que
“todo preparar, acertar, colocar em condi¢cOes, onath completar se realiza de tal modo que
o manual dado na circunviséo € interpretado engaelaos outros em seu ser-para e vem a
ser ocupado segundo essa interpretacdo recip(otE I DEGGER, 2016, p. 209).

A conjuntura que se revela no uso dos utensiliosocarcunvisdo ja € em si um
interpretar dos referenciais e expde a compreetsdoundo do ser-ai. Assim, “[...] no que
vem ao encontro dentro do mundo como tal, o complexede mundo ja abriu uma
conjuntura que a interpretacao expde”. (HEIDEGGHRS, p. 211). Rodriguez afirma que

O que a andlise do ente intramundano revela éooftadamental de que o dado,
sejam cosias reais, sejam ficticias, objetos isslagli complexidades de coisas (e

também assuntos ou problemas) aparece sempreattiode maneira concreta em
uma estrutura prévia. (RODRIGUEZ, 2013, p. 153).

As relagOes referenciais entre 0os objetos informamso e a percepcdo da coisa
como coisa e constituem a visdo préyigue, assim, esta correalizada com o ente e egeec
de maneira que sem a visao prévia a coisa ndoipEro que é.

A partir do mundo como totalidade significativa e@npreensao que o ser-ai
tem, a interpretagdo se move e nela se baseiatefpiatagcdo nunca ocorre somente com
fundamento em um ente simplesmente dado, sem po=sssges. Dessa forma, Heidegger
expoe que

Se a concrecdo da interpretacdo, no sentido dapietacdo textual exata, se
compraz em se basear nisso que “estd” no textdpamue, de imediato, apresenta
como estando no texto nada mais é do que opini&@vigpr indiscutida e

supostamente evidente do intérprete. Em todo pimade interpretacédo, ela se
apresenta como sendo aquilo que a interpretac@&ssemiamente ja “pde”, ou seja,

que é preliminarmente dado na posicao prévia, is&uia e concepgdo prévia.
(HEIDEGGER, 2016, p. 211-212).

“L A relac&o conjuntural entre os instrumentos camfigora da manualidade constitui-se como compreansé
antecipa a coisa. “O que caracteriza essa com@eeadicionada’ € que no ato perceptivo se articola o
percebido como algo que é prévio, que forma umeutesh prévia ou precedéncia com respeito a coisa
percebida e que ndo exige outro ato que a cumpre ¢al, mas, ao contrario, se da assim, como céadic
prévia no mesmo ato. E esta prioridade constituticeeditada fenomenologicamente na percep¢éo oS®m

que leva a falar de pré-doacéo ou, caso se gpefraercepcéo”. (RODRIGUEZ, 2013, p. 151-152).
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E importante salientar que a interpretacdo nuncadaseissociada de uma visio
prévia de mundo e a compreensdo é 0 que permiter@oo-mundo a interpretacdo e a
descoberta do sentido que, circularmente, sussenite compreensao mesma e no velamento
e desvelamento do ente. Assim, “toda interpretagdemais, move-se na estrutura prévia ja
caracterizada. Toda interpretacdo que se colocamamento de compreender ja deve ter
compreendido o que se quer interpretar”. (HEIDEGGHERSG6, p. 213).

Nesse ponto é relevante perquirir 0 que se tem cgentido na fenomenologia
existencial. O sentido ocorre a partir da percepi@cer na ocupacao. Na visao prévia, o
sentido se estabelece com fundamento na compreensdonterpretacédo. Heidegger define
sentido como aquilo que possibilita a compreengalgo como algo ao afirmar eger e
tempoque ‘sentido € a perspectiva na qual se estrutura ogboopela posicao prévia, visao
prévia e concepcdo prévia. E a partir dela que atgotorna compreensivel como &lgo
(HEIDEGGER, 2016, p. 212, com grifos no original).

Tudo aquilo que aparece enquanto algo na ocupagdma @reocupacdo como
posicao prévia ou visao prévia forma o sentido geendido e interpretado pelo ser-ai. Vale
dizer: “tudo o que se deixa ver na estrutura dopggrece puramente enquanto aparece forma
parte do sentido da vivéncia ou, para dizé-lo emmde heideggerianos, do comportamento,
seja perceptivo ou de outro tipo”. (RODRIGUEZ, 2001.3146).

Para Heidegger, nesse contexto, o sedasdi) somente tem sentido quando a
abertura do ser-no-mundo é preenchida por um emesg pode descobrir na existéncia
mesma. De outra maneira, “a presenca so ‘tem’denth medida em que a abertura do ser-
no-mundo pode ser ‘preenchida’ por um ente que selpode descobrir’. (HEIDEGGER,
2016, p. 213). Isso se da porque ao perguntargegitido do ser a ontologia fenomenoldgica
pergunta pelo proprio ser na presenca, o ser-laagadnundo, a existéncia e a faticidade.
Assim,

O tratamento explicito da ideia de sentido queizaa os paragrafos sobre o
compreender enser e tempg88 31, 32, 33) deve ser entendido a partir desta

vinculagdo do sentido ao aparecer da “coisa megma’concretamente se mostra.
(RODRIGUEZ, 2013, p. 149, com grifos no original).

Ha sentido, portanto, na totalidade de relacdesertiais que constituem a visdo
prévia, “o horizonte articulado que permite a \lglade de algo como alguma coisa
determinada”’. (RODRIGUEZ, 2013, p. 157). Ndo sdatrde extrair um significado

linguistico de algo a partir do racionalismo subjsta como quer a tradicdo hermenéutica ou



53

de um valor que orienta a interpretacdo, mas daqui torna possivel conhecer algo a partir
do para que, na cotidianiddde

3.3 A maneira correta de entrar no circulo hermenético

E preciso notar que € o fendmeno em seu velamatgewelamento que conduz o
compreender e, consequentemente, a interpretac&oankira correta de entrar no circulo
hermenéutico € a analise do fendbmeno, das coisas elas mesmas. Heidegger é elucidativo

nesse ponto ao afirmar que

Esse circulo do compreender ndo € um circulo ensguaovimenta qualquer tipo
de conhecimento. Ele exprimeestrutura préviaexistencial, propria da presenga. O
circulo nao deve ser rebaixado a vitiosum mesmo que apenas tolerado. Nele se
esconde a possibilidade positiva do conhecimentis oviginario que, decerto, sé
pode ser aprendida de modo auténtico se a intaga@tiver compreendido que sua
primeira, Unica e Ultima tarefa € de ndo se dejxaar, na posicdo prévia, visdo
prévia e concepcdo prévia, por conceitos popukaiespiracdes. Na elaboracédo da
posicdo prévia, da visdo prévia e concepcdo pré&lam,deve assegurar o tema
cientifico a partir das coisas mesmas. (HEIDEGGHRS6, p. 214-215, com grifos
no original).

Tratando do pensamento heideggeriano no que see rafenaneira correta de
ingressar no circulo hermenéutico e o carater guatido da visdo prévia, concepcao previa

ou posicao prévia, Rodriguez afirma, em conson&wiao até aqui tratado, que:

O problema metédico surge aqui, quando, diantedileersas possibilidades de
enfrentar o carater antecipativo do poder-ser aditara doDasein que é uma tarefa
cientifica, se pergunta qual é a forma corretardpqr uma investigacéo que trata
de indagar sobre o sentido de ser de um ente pecklia resposta de Heidegger, a
saber, “assegurar o carater cientifico do tema anéglia elaboracdo da estrutura
prévia a partir das cosias mesmas”, ndo deixa davia fenomenologia é a maneira
correta de entrar no circulo. (RODRIGUEZ, 2013142, com grifos no original).

Dessa maneira, portanto, partindo do sentido, -@is@laseir) tem seu modo de

ser e, circularmente, compreende e interpreta @ gm¢ aparece e esconde respondendo a

2 Na metafisica, “o sentido era as vezes denomimaltradicdo neokantiana, no comeco do séculoalbe.\A
validade nesse sentido representava uma espéémlzo no qual se dava a verdade. A validade, part@ra
uma caracteristica mais universal, mais geral, eféo anodo, com a qual se queria denominar uma aesfer
especial do conhecimento humano. Mas isso muitolaapente foi objetificado e valor passou a ser ermo
pelo qual se analisavam diversos elementos dalagl@li Havia até uma escala de valores e o val@atebaido

a diferentes modos de ser. Portanto, o valor passau objetificado, passou a ser utilizado coramehto mais
geral para determinar certas questdes que nadorseguiam definir pelo universo empirico ou por aert
caracteristicas teleoldgica ou até ontolégicasalor era, por exemplo, uma qualidade determinbdan ser
humano havia os valores da cultura, os valoresed®e<scideais que conduziam a compreensdo que onhome
tinha de si mesmo e do seu mundo”. (STEIN, 20124p.
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pergunta sobre o que € 0 ser a partir das coisasnasee, muitas vezes, enunciando a
verdade.

Nesse sentido, o enunciado, no contexto fenomeigolog tido como mostrar,
por meio da linguagem, algo a partir de si mesramacpredicacdo de algo e como resultado
da demonstracdo de algo ou de seu predicado, ehquguadas trés hipdteses € uma
comunicacdo ou declaracdo. Ressalta-se que, comudtado dos trés significados de
enunciado, que ele “é um mostrar a partir de sinmes por si mesmo, que determina e
comunica”. (HEIDEGGER, 2016, p. 218).

O enunciado ndo esta solto e pronto para ser assamlo pelo sujeito, mas
essencialmente ligado ao que se abriu ha compeensa interpretacdo pela visdo prévia,
concepcao prévia e posicao prévia. Existe, dessaafaima perspectiva prévia que orienta o
enunciado e o determina a partir da circunvisdooemwdo de ser-no-mundo do ser-ai
(dasein).

Pode-se afirmar, entdo, que tanto interpretacaatquenunciado possuem uma
visdo prévia que os orienta e deve ser levada emsideracdo no processo hermenédfico
Aqui “[...] ja reside no ponto de partida da deteragédo uma perspectiva orientada para o que
se vai enunciar. A perspectiva a partir da quarsmra o ente preliminarmente dado assume,
no processo de determinacéo, a funcdo de deterrein@AEIDEGGER, 2016, p. 218).

O enunciado pode se apresentar a partir da vis@dapna circunvisao e na
faticidade da cotidianidade com o comportamenteeteai (laseir) e, nesse caso, ndo se trata
de uma enunciacao prévia, mas da existéncia mdsesse sentido, Heidegger ressalta que
“0 exercicio originario da interpretacdo ndo seaawhma enunciacao teorica, mas na recusa e
na troca do instrumento inadequado dentro de urcamsisdo ocupacional, ‘sem se perder
tempo com uma palavra sequer”. (HEIDEGGER, 201@19).

Por outro lado, o enunciado pode assumir uma @afsiita do como, de uma
determinacdo dada de maneira apofafitiddesse aspecto, o enunciado determinado a partir
da visdo prévia da circunvisdo assume a caradterfi algo simplesmente d4gjgassivel

de comprovacédo. De outra maneira,

“3 Evitou-se, até aqui, 0 uso da expressdo em raz@emnecessario, para o entendimento da hermeamélati
faticidade, todos os conhecimentos anteriormeatados sobre fenomenologia e ontologia.

4 Apofantico trata com aquilo que pode ser comproveoimo verdadeiro ou falso. “Aristételes chamou de
apofantico o enunciado que pode ser consideradiageiro ou falso e considerou que esse tipo decadmé

0 Unico objeto da l6gica: da qual, portanto, sadugdos os pedidos, as ordens etc., cujo estudenmer a
retérica ou a poética. Esse significado permanégeuno uso filos6fico”. (ABBAGNANO, 2007, p. 83).

> Heidegger esclarece que “para a consideracadfitas o prépridkoyoc é um ente e, segundo a orientacéo da
antiga ontologia, um ente simplesmente dado. Ssnméite dadas, numa primeira aproxima¢ado, ou seja,



55

A vantagem do enunciado consiste nesse nivelanguotransforma o “como”
originario da interpretacdo, guiada pela circuris@o “como” de uma
determinacdo do que € simplesmente dado. Somesite asenunciado adquire a
possibilidade de pura visualizacdo demonstrathBIDEGGER, 2016, p. 220).

O enunciado ocorre por meio da linguagem que s$etada emSer e tempo
Entretanto, h4 uma viravolta no pensamento heidiegge que merece ser destacada, e que
investiga, especialmente, a linguagem como el@enger-ai e o ser. Assim, para coeréncia e

boa sistematizacao do texto, a linguagem sera abbarap0s a contextualizacdo da viravolta.

3.4 Viravolta, hermenéutica da faticidade e linguagm

Por tudo até aqui tratado, foram estabelecidametida necessaria aos objetivos
do presente trabalho, as estruturas existenciasgidai aseir) contidas na obr8er e tempo
e, dessa forma, é preciso tratar da viravolta nsg®eento heideggeriano que conduziu a
investigacdo da linguagem no segundo Heidegger.

De qualquer maneira, € mister delimitar em que isbusa viravolta e a
importancia da analitica existencial 8er e tempgara afirmar, com o proprio Heidegger, na
observacéo preliminar a sétima edicdo dessa obedagpds um quarto de século, ndo se pode
acrescentar a segunda metade sem se expor de anaoe# a primeira. Entretanto, o seu
caminho permanece ainda hoje um caminho necessripre que a questado do ser tiver que
mobilizar a nossa presenca’. (HEIDEGGER, 20163p. 3

Justifica, assim, a inexisténcia da segunda paeeigd® de Ser e tempem
razao da mudanca de rumos em seu pensamento @akssibilidade de concluséo do projeto
inicial sem, contudo, rejeitar o que se pods na @ranparte. Observa-se que “a rupturésee
e tempondo representa uma inconsequéncia, mas, nelaceadesuma correspondéncia
consequente a pergunta pelo sentido do ser”. (STHING, p. 309).

Também ndo h& o abandono do método fenomenolégiey para Stein,
manifesta-se na viravolta heideggeriana na relac@&ose estabelece entre homem e ser ao
afirmar que:

O homem é o hermeneuta que escuta a mensagem dgusera leva como
mensageiro. A propria fenomenologia, assim como #efmida emSer e Tempo

prejacentes como coisas, sao as palavras, as @gobmde palavras em que ele se pronuncia”. (HERERG
2016, p. 220). O termo gregadyoc” significa logos em portugués.

6 A obraSer e tempaonsistia num projeto com duas partes, inexistmdegunda em funcdo da viravolta no
pensamento heideggeriano, analisado neste estudo.
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desaparece na viravolta como nome e emerge noi@rppnsamento do ser. A
fenomenologia é o proprio pensamento do ser, qte iestaura no homem.
Podemos, desse modo, apreciar o0 movimento da taamo proprio método de
Heidegger. (STEIN, 2016, p. 310, com grifos noioad).

No mesmo sentido, subsiste o circulo hermenéutimmoc fundamento de

7

possibilidade para a viravolta em razdo de que t@idade € o que a possibilita a
compreensao do ser dentro do circulo hermenéufleooutra forma, “a possibilidade da
viravolta reside na propria faticidade do ser-asd&faticidade somente é possivel na medida
em gue nela se instaura o fato da compreensaa’ddSEEIN, 2016, p. 311).
Aqui, o velamento e desvelamento do ser na relggécse estabelece com o ser-
ai (dasein que compreende a totalidade de significados quapsesenta como velamento e
desvelamento é o ponto de investigacdo da viravblta assim, a circularidade que se
apresentou er8er e tempdPortanto,
A viravolta sustenta o “e” que une ser-ai e seesééncia veladora-desveladora do
ser-ai somente se manifesta na esséncia desvelaladmra do ser e vice-versa.
Esse movimento circular entre ser e ser-ai é dasten na viravolta, pelo
pensamento que se dirige para a histéria do sesuRovez, podemos destacar que a
viravolta emerge da faticidade do ser-ai como abkefinita e do fato de o ser se dar

nessa abertura finita que é a compreensdo do kethpmem. (STEIN, 2016, p.
311).

A partir das estruturas existenciais elaboradgwingeira parte d&er e tempdoi
possivel a viravolta como alternativa ao projetoi@th da obra que ndo se viabilizou em razéo
de buscar, na segunda parte, analisar a tempataliga o sentido do ser-ai, como
preocupacéao, problematizando, assim, o ser no guefere ao tempo. S&o elucidativas as

palavras de Stein, citando Heidegger, ao relatprecalmejava a obra:

Ela determinaria primeiro as estruturas fundamsndai ser-ai, para mostrar que
nelas se revela uma compreensdo do ser, que époiogpser do ser-ai, como
preocupacdo. Depois a andlise revelaria que odsedtisse ser do ser-ai, do qual
brota a compreenséo do ser, é a temporalidadealAfirpartir da temporalidade, se
deveria determinar “o tempo como o ‘onde’, a padtr qual o ser-ai em geral
compreende e explicita, expressamente, algo aseimmo cser”. A explicitagdo
originaria do tempo como horizonte da compreens&o sdr, a partir da
“temporalidade como ser do ser-ai que compreersig”pdeveria revelar o sentido
do ser “e os diferentes modos e derivados do gar,seas modificacdes e
derivagcfes”. Determinando o sentido do ser, se ramst“como e porque a
problematica central de toda ontologia se enraipa fenbmeno do tempo
corretamente compreendido e explicitado”. (STEIOL& p. 336).

Entretanto, a problematizacdo planejada consistemtdeterminacado do sentido
do ser a partir da temporalidade levaria a sulijitde em funcdo de que a analise se daria

nao a partir dos entes, mas do pensamento pensaseioenquanto tempo e, dessa forma,
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somente seria possivel a partir da linguagem daffeieta. O projeto d€er e tempbexigia a
renlncia ao proprio auxilio da metafisica parangatera de dizer o ser ligado ao tempo, sem
apelar para os entes”. (STEIN, 2016, p. 341).

Consideradas as dificuldades para conclusddSele e tempo Heidegger da
continuidade a seu pensamento por meio da virapal@responder a questao sobre o sentido
do ser na temporalidade sem, contudo, abandomgoanenologia.

Nesse contexto, a pergunta sobre o sentido do asepensada a partir da
temporalidade onde se da a existéncia e, levandacarta a historia da filosofia e o
esquecimento do ser, buscou-se afirmar que héa elagio entre o ser, que se desvela e vela,
com o homem. Essa relagdo ocorre em sentido citdr homem para o ser, na abertura
que se da no ser-ailgseir) e, para usar a terminologia da viravolta, num al@amse no
espaco-de-tempo. (STEIN, 2016).

Para o segundo Heidegger, o serdakgir) é possivel na abertura que se mantém
na retencao e recusa em contraposi¢cao ao desvétadwdestinar e alcangar que surgem a
partir daqueles. De outra maneira,

A retracdo € o velamento que sustenta o desvelametd € o acontecimento-
apropriacdo. Com essa palavra, Heidegger procyshcax aquilo que ja tentara
com o apelo &eyn(ser), e com ela ele retorna a palavra que resod® 0 seu
pensamentaaletheia.(STEIN, 2016, p. 353, com grifos no original).

Considerado o até aqui tratado, Heidegger tragame da fenomenologia e da
analitica existencial do ser, as estruturas es@sn@ara 0 que vai nominar como
hermenéutica da faticidade.

Nesse sentido, ha mudanca na hermenéutica tradiciajue tomava a
interpretacdo a partir da metafisica moderna eulipetsvidade com a apropriacdo do objeto
pelo sujeito que, com a virada hermenéutica, pasgdizar-se do método fenomenoldgico.
Aquela hermenéutica, assim, é tomada como meétoduateretacdo textual que,

Através do procedimento divinatério, que estd paraarater psicoldgico, o
interprete tem uma compreensao ‘prévia’ do text® @wonfirmada e ampliada na
progressiva atividade da interpretagdo. A esseepipento soma-se a gramatica,
cuja funcdo é aproximar, mediante um ato comparativ jA compreendido e

semelhante ao ainda ndo compreendido, fazendo ceno$ equivocos diminuam.
(ALVES, 2011, p. 187).

Com a hermenéutica da faticidade, Heidegger penf@a virada que proporciona
ndo so a interpretacdo de textos, mas a inter@i@tdg ser-ai na busca pelo sentido do ser.

Tal virada tem fundamento no método fenomenolégicna ontologia como tratados na
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analitica existencial heideggeriana. Moo De uma conversa sobre a linguagem entre um
japonés e um pensaddiieidegger expde, respondendo ao japonés, que,
J — O senhor usa hermenéutica nesse sentido amplo?
P — Para manter-me no estilo da pergunta, devomdsp: enfSer e tempousa-se 0
termo hermenéutica numa acepcgdo mais ampla. “Mapad, porém, ndo diz a
simples expanséo de um significado para um ambittaanaior de validade. “Mais
amplo” diz aqui proveniente de uma amplidao quéabdo vigor originario. EnSer
e tempo hermenéutica ndo se refere nem as regras daeiitgerpretacdo nem a
prépria interpretacdo. Refere-se a tentativa dedeterminar a esséncia da

interpretacdo a partir do hermenéutico. (Heideggéd,2a, p. 80, com grifos no
original).

Analisando a hermenéutica da faticidade em Heideggeabandono do método
da metafisica moderna baseadacngito de Descartes, Hans-Georg Gadamer esclarece que
“a faticidade da presenca, a existéncia, que née per fundamentada nem deduzida, deveria
representar a base ontoldgica do questionamentumiamologico, € ndo 0 puro ‘cogito’,
como estruturacdo essencial de uma generalidada fip]”. (GADAMER, 2015, p. 341).

Assim, a destruicdo da metafisica em Heidegger iperom novo meétodo
hermenéutico e uma nova definicdo da prépria hegéotera que ndo tem aqui o significado
tradicional de ciéncia da interpretacdo de textuss de “determinada unidade na realizacao
do épuevedewv (do comunicar), ou seja, daterpretacdo da faticidadeque conduz ao
encontro, visdo, maneira e conceito de faticida(MEIDEGGER, 2013, p. 21, com grifos no
original).

O ser-ai se manifesta por meio do ser com seu eel@rtesvelamento de forma
circular, e a hermenéutica permite o desvelar adidse do ser que se articula de maneira
linguistica no ai. A hermenéutica tem relacdo cobeas Hermes, que era 0 mensageiro dos
deuses e, nesse sentido, Heidegger afirma que, fatas a respeito de algo, o serdddgein)
€ portador da mensagemse ocupa sobre algo e, assim, o ser se manifastanto-se
acessivel. (HEIDEGGER, 2013).

A hermenéutica da faticidade, portanto, ndo é maismétodo de interpretacdo
gue permite o assenhoreamento de objeto exterrioreh@ neutra, mas um compreender e
interpretar a si mesmo e a partir de si mesmo malkbo de ser do ser-ai. Vale dizer, “o que
estd em questdo na hermenéutica € sempre nossdopsigendimento, € entdo um
entendimento encaixado em nossa propria situa¢érpietativa ja dada”. (MALPAS, 2012,

p. 149).
Nesse contexto a linguagem é o que permite 0 acEsser-ai aos “objetos” no

mundo e o desvelamento do ser, sendo 0 homem oagers e, dessa maneira, a
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hermenéutica tem carater discursivo, “assim, hedumt&co ndo diz interpretar, mas trazer

mensagem e dar noticia”. (Heidegger, 2012a, p. @dmnentando sobre o pensamento

heideggeriano contido no livid caminho da linguagenMalpas esclarece que
Se o0 sentido original do termo “hermenéutica’ na@p&nasinterpretar, mas
também o “trazer mensagens e noticias”, e se esdigls original € o que abre a
possibilidade de revelar o ser dos entes, “ndonmuldes da metafisica, mas de tal
modo que o ser ele mesmo venha as claras”, ertéarenéutica ndo é meramente
uma “interpretacdo” do ser em nenhum sentido comomas ao contrario diz
respeito ao dar a luz os entes que o proprio stuaef um dar a luz que espelha o
carater do ser como sendo ele mesmo o presencigueloé presente (a0 que

Heidegger frequentemente se refere nessa discussAm precisamente “a
duplicidade”). (MALPAS, 2012, p. 153).

O “trazer mensagens e noticias” somente € pogsévaineio da linguagem, que
mostra o0 ser no desvelamento. A linguagem perriteaai mostrar o ser que se apresenta e
comunicar as coisas por elas mesmas, utilizandtaskermenéutica. Com Heidegger, “a
linguagem €, portanto, o que prevalece e carragéeeéncia do homem com a duplicidade
entre ser e ente. A linguagem decide a referémimdnéutica”. (Heidegger, 2012a, p. 97).

Nesse contexto, a linguagem é o meio de acesserdes que ocorre com a sua
articulacdo num plano racional e apofantico e sesttoi no enunciado emitido. “Quando
diziamos que o ser humano s6 conhece através glm¢jiem, estdvamos dizendo que o ser
humano somente € racional porque seu acesso ammearh via sentido, via significado, via
conceitos, via palavras, via linguagem”. (STEIN1@Op. 17).

A racionalidade, neste ponto, ndo implica abanditmonétodo fenomenoldgico.
A linguagem, fundada no logos, permite 0 acesso @u®s por meio do meétodo
fenomenoldgico tratando as coisas por elas mesmasadeira que a investigacdo do mundo
e 0 enunciado tenham a estrutura de algo como ‘dg0. quer dizer que ambos tém estrutura
comum: a estrutura do mundo € clivada @dfp como alge num outro nivel o enunciado
possui a estrutura @égo como alga (STEIN, 2010, p. 16-17, grifos no original).

Entretanto, o logos da linguagem e 0 acesso aass eygorrem no mundo
enquanto totalidade de significados consideradangdralidade e com o posicionamento
prévio do ser-ai (dasein) que, por esse motivo,utifiva a linguagem de maneira puramente
|6gico-formal ou l6gico-semantica. Assim,

Porque ja sempre se interpds entre a linguagemge@nmos encaminhamos para os
objetos e os objetos, todo 0 mundo da cultura, todwundo da histéria. E por isso
gue acontecerd o seguinte: a definicdo légico-forma légico-seméntica do

conhecimento é prejudicada, ela é possivel em,pade ela é prejudicada através
de algo. (STEIN, 2010, p. 19).
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A faticidade e a temporalidade do ser@aggir) conduzem a pergunta sobre o
sentido da verdade em determinado contexto histoniotadamente, quando a investigacao
l6gico-formal for insuficiente em funcdo do que pesquisa. Note-se que nas ciéncias
matematicas a verdade é alcancada pelo logos €8 deneira, “[...] na tradicdo, a verdade
sempre foi considerada propriedade da logica”. (§TEOQ10, p. 45). Entretanto, nos campos
do conhecimento ndo sujeitos exclusivamente asntgitematicas e ao elemento ldgico-
semantico, a investigacdo légico-formal é insufiteesendo que, dessa maneira, surge a
hermenéutica que considera a historia e a cultarnavestigacdo. Com Stein pode-se afirmar
que,

Enquanto a hermenéutica introduz a ideia de quénagmwoposicao que seja feita no
vacuo, mas que todas pressupdem uma determinadedisultura, enquanto toda
a proposigdo, de certo modo, permite uma interpéietaDigamos que por conquista
por tipo de objeto, a fisica, a quimica e outrpsdide ciéncias naturais excluem a
interpretacdo. Mas quando entramos no mundo dar@gise, da antropologia, da
sociologia, da literatura, proposicdes compostas aamesma estrutura formal das
proposi¢cdes empirico-matematicas permitem ou exigema interpretacdo, porque
elas se ddo em contextos determinados, elas seutdainiverso determinado que
exige interpretacdo. Esse universo é um livro thraliura que surge numa época
determinada, um fato historico que aconteceu nuioge histérico determinado. O
livro de literatura é lido por autores de uma épdeterminada; o fato histérico é
interpretado por individuos que vivem em época®héas diferentes. Quer dizer, a
caracteristica da proposicdo depende das condijsesicas do individuo. E por
haver esse elemento que é considerado limitantas pielterpretages ldgico-

semanticas, é que para a formulacdo da proposi#a@diasta apenas o elemento
I6gico-semantico. (STEIN, 2010, p. 45-46).

Por tudo, tanto quanto possivel, a hermenéutica dessibilitar a compreenséao e
interpretacdo do mundo como totalidade de sigmiisae questionar o sentido da verdade
sobre o ser percebendo e superando, de foramacititadicdo na qual esta inserida. Deve
“colocar a questdo do ler entre as linhas, a descatpas do texto, o texto ndo escrito, na
medida em que mais que a verdade do texto, no &stéoo sentido que envolve, abrange e
carrega a verdade do texto, através dos processt@sidos e culturais”. (STEIN, 2010, p.
55).

Diante dos limites da pesquisa, a linguagem, asimo todo o resto, foi
abordada na estreita medida para a andlise da eengéio e interpretacdo do bem ambiental
no direito brasileiro, bem como para a verificadacadequacgéo das interpretacoes, sobretudo
a que indica o bem ambiental como interesse difasanétodo fenomenoldgico e a virada
hermenéutica que se deu com o pensamento heidaggeRortanto, no proximo capitulo,
far-se-a a investigacdo da teorizacdo sobre beneatabe a verificacdo da sua adequacao

interpretativa a fenomenologia.
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4 BEM AMBIENTAL E POSICAO PREVIA

A investigacdo do bem ambiental no direito brasil@ressupde o entendimento
da histdria, bem como da tomada de posicao filoa@fue guiam o comportamento humano e
orientam a compreensao e interpretacdo desse lmeng meio de apreensao da posicao
prévia, visdo prévia e concepcao prélia

A andlise aqui tratada passa pela relevancia daripdade privada na sociedade
ocidental, pelo elemento econémico, muitas vezescentraposicdo a protecdo ao meio
ambiente, pela tomada de posi¢cdo que vé o mundo cstema planificado e a natureza
como objeto e, por fim, pela aceitacdo da técrmleanpaneira irrefletida, que néo considera o
modo como o homem vive, e sua relacdo com a naturez

Dessa maneira, buscar-se-a identificar, na medet@ssaria aos objetivos da
pesquisa, algumas posi¢des prévias, tomadas amgd as mais relevantes, que orientam a
compreensao e interpretacdo do bem ambiental eiodirasileiro.

Ressalta-se que as investigacdes propostas naengeat suscitar qualquer
discusséo ideoldgica ou ética no que se refere istenm econdmico vigente e sua
fundamentacao filosofica, tem-se por objetivo, camicado, somente identificar a posi¢éo
prévia que orienta a compressao do bem ambieptdsbilitar a reflexao.

4.1 Posicao prévia na compreensao do bem ambientahalise historico-filosofica
O lluminismd®, como doutrina que fundamentou o agir humano eI diversas

areas, é caracterizado, sem qualquer pretensasgdeamento tedrico neste texto, por lutar

pela liberdade e igualdade. Em Jean-Jacques Rougkeéb2 — 1778), pode-se encontrar a

4" Posicado prévia, visdo prévia e concepcdo prévaesfiressdes utilizadas por Heidegger (2016) esqtéo
reproduzidas no decorrer do texto por fidelidadeemmsamento do Autor.

80 lluminismo é uma doutrina elaborada nos sécxiMi$ e XVIII cujos maiores defensores encontravam-s
na Gré-Bretanha e Franca e é “[...] rigorosamesatéonalista e secular, isto é, convencida da cdpdei dos
homens em principio para compreender e soluciardwst os problemas pelo uso da razdo, e convencida
também da tendéncia obscurantista das instituigeee as quais incluiam o tradicionalismo e tadaseligides
outras que o racional) e do comportamento irracsoridlosoficamente, inclinavam-se ao materialismooao
empiricismo, que condiziam com uma ideologia queiadesuas forcas e métodos a ciéncia, neste caso
principalmente a matematica e a fisica da revolugiénotifica do século XVII. Suas hip6teses geraisre o
mundo e o homem estavam marcadas por um peneinaintelualismo, que se devia mais a introspeccé® do
individuos da classe média ou a observacdo de apartamento do que aos princip@sriori nos quais
declarava estar fundamentada e que se expressavmarpsicologia (embora a palavra ainda ndo esistsn
1789) que fazia eco com a mecénica do século XMhamada escola ‘associacionista™. (HOBSBAWM, €01

p. 365, com grifos no original).
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delimitagdo do poder soberano, além da liberdadeadade, como valores iluministas, ao
afirmar que
Daqui se deduz que o poder soberano, completama&ngeluto, sagrado e
inviolavel, ndo transpassa nem pode transgredinutes das convencdes gerais, e
gue todo homem pode dispor plenamente daquilo pieléixaram de seus bens e
da sua liberdade por meio dessas convengdes, te qaor 0 soberano ndo tem

direito de exigir de um sudito mais do que de quiarque entao, convertendo-se 0
assunto em particular, seu poder resulta incomfEetROUSSEAU, 1999b, p. 50).

Nesse contexto, a propriedade privada era fundamaatliberalismo iluminista
e, ao lado da liberdade, orientavam o comportambotoano como direitos naturais do
homem. Pautado na raz&o, John Locke (1632 — 1884tia liberdade e propriedade: “com o
pensamento lockiano, liberdade e propriedade seéarhaconvertido em termos quase
indissociaveis”. (KUNTZ, 2004, p. 91).

O contrato social €, dessa forma, um pacto queares homens do estado de
natureza e restringe a violéncia e a parcialidagarér de leis consentidas pela sociedade,
Locke afirma que

Para evitar essas inconveniéncias que perturbaprogsiedades dos homens no
estado de natureza, eles se relinem em sociedadegdb que possam dispor da
forca reunida da sociedade como um todo para garentdefender suas

propriedades, e para disporemrdgras fixasa delimita-las e por cujo meio cada
gual possa saber o que lhe pertence. (LOCKE, J298,0, com grifos no original).

BN

Locke considera a propriedade fundamental a saiéeda assim, inerente a
condicdo humana, como verdadeiro direito natural @éo de que indispensavel a
sobrevivéncia.

Para Locke a propriedade pode ser justificada mafieente pelo trabalho do
homem em apropriar-se dela. De outra maneira, serdibalho algo realizado por meio do
corpo do homem que, para o filésofo, é sua proadedaquilo que é resultado do trabalho
Ihe pertence. Locke argumentava que,

Desse modo, o pasto que meu cavalo comeu, a ralvangu servidor cortou e o
minério que retirei da terra em qualquer lugar oadegenha um direito a ele em
comum com outros homens tornam-se mimmapriedade,sem a cessdo ou 0
consentimento de quem quer que sejiraBalhoque tive em retirar essas coisas do

estado comum em que estavéirou a minhapropriedadesobre elas. (LOCKE,
1998, p. 410, com grifos no original).

Para Jean-Jacques Rousseau, a propriedade é fundataesociedade, sendo, no
entanto, causa de desigualdades. Rousseau adnstépds de desigualdades: uma natural,
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consistente nas diferencas fisicas como forca @acidade intelectual, e outra politica,
permitida pelos homens mediante consentimentonAsgirma que
Concebo, na espécie humana, duas espécies de aléaipi uma a que chamo
natural ou fisica, por ser estabelecida pela nzdim que consiste na diferenca das
idades, da saude, das forgas do corpo e das giedidio espirito ou da alma; a
outra, a que se pode chamar desigualdade morabl@icg, por depender de uma

espécie de convencdo e ser estabelecida, ou petmsmautorizada, pelo
consentimento dos homens. (ROUSSEAU, 1999a, p. 159)

No estado de natureza, os homens viviam em igualeadapropriagéo do que era
comum proporcionou, a partir da desigualdade niataralesigualdade politica. O homem
selvagem estava sujeito a poucas paixdes e vagaelds florestas vivia sem nenhuma
necessidade em relacdo aos seus iguais e, portaato, desejo de prejudica-los.
(ROUSSEAU, 1999a).

Com a apropriacao da propriedade comum, para Rawskmda-se a sociedade e
a desigualdade politica entre os homens. Nessextonta propriedade € fundamental a
sociedade. Na perspectiva de Rousseau,

O primeiro que, tendo cercado um terreno, atrevesieer:Isto € meug encontrou
pessoas simples o suficiente para acreditar nelep fverdadeiro fundador da
sociedade civil. Quantos crimes, guerras, assassiguantas misérias e horrores
nao teria poupado ao género humano aquele quacando as estacas ou enchendo
o fosso, houvesse gritado amsissemelhantes: "Evitai ouvir esse impostor. Estareis

perdidos se esquecerdes que os frutos sédo dedaflesa terra ndo e de ninguém!”,
(ROUSSEAU, 1999a, p. 203, com grifos no original).

E possivel perceber, considerados os apontamemizidds, que a propriedade
privada é essencial ao modo como a sociedade ¢aideve atualmente e, dessa maneira,
compde a visdo prévia que orienta a compreenséemaambient?.

Ainda se tratando do iluminismo e como este infhigera visdo prévia, naquele
contexto e considerando agora 0 aspecto econbrai@gonomia da Europa necessitava
desenvolver-se e deixar sua origem essencialmegri@iaa dessa forma, precisava de
estabilidade politica e liberdade econdmica. Pamtot a burguesia, como classe econdmica,
“[...] propiciou a elaboracgdo de ideias filoséficasolucionarias da politica, da economia, da
sociedade e do direito”. (OLIVEIRA, 2013, p. 120).

49 Nao se olvida a concesséo feita pelo liberalismpermitir a relativizacéo do carater absoluto dppedade
privada a partir do pensamento de John Maynard &egndas crises do século XX. Entretanto, ressajta-
objetivo do estudo é apontar a propriedade privaaao parte da visdo prévia orientadora da compéeeds
bem ambiental e ndo investigar a evolucdo do ctindei propriedade ou os modelos de Estado.
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Concomitantemente ao iluminismo, surge, no aspectmémico, o liberalismo
como movimento que intentava a liberdade econbmiceejada pela burguesia. Pautava-se
na concorréncia e na competicdo, acreditando quercado se renovaria a partir dos seus
proprios mecanismos com a saida daqueles que m&eguissem sobrepor-se aos demais
concorrentes. (SMITH, 1996).

Nessa fase do liberalisfondo se admitia intervencéo na economia, cabendo ao
mercado reger-se por suas proprias regras e fasatsdas necessidades individuais levaria,
como consequéncia necessaria, a satisfacdo dassigeckes coletivas. Adam Smith (1723 —
1790) afirmava que

Nao é da benevoléncia do agougueiro, do cervegrirdo padeiro que esperamos
nosso jantar, mas da consideragdo que eles téns@eloroprio interesse. Dirigimo-
nos ndo a sua humanidade, mas a sua autoestimace Ihes falamos das nossas

préprias necessidades, mas das vantagens quecagaird eles. (SMITH, 1996, p.
74).

No mesmo sentido e servindo de inspiragdo para Aslaith, tem-se a fabula das
abelhas, de Bernard Mandeville (1670 — 1733), padh em 1723, na qual o
individualismé* e a ganancia serviriam ao bem comum como maneiraatisfacdo das
necessidades coletivas. De outra forma, a progmeridcondmica individual, mesmo pautada
em vicios, traria beneficio a coletividade.

N&do cabe nos limites do trabalho discussdo éticeespeito do texto de
Mandeville, bastando aos propoésitos do estudo aperexposicdo da tomada de posicédo que
persiste até os dias atuais no sentido de quegogsso individual beneficiaria a coletividade
e suas implicacbes na compreensao e interpretaciend ambiental.

Diante disso, o liberalismo, pautado na liberdadenémica, acreditava que o
mercado poderia, por si, regular-se a partir dataofe da procura e que a intervencdo do
Estado néo é devida. Vale dizer que

Com plena seguranca achamos que a liberdade deagonsem que seja necessaria
nenhuma atencdo especial por parte do Governo,reemys garantird o vinho de

gue temos necessidade; com a mesma seguranca [soestaocertos de que o livre
COmMErcio sempre nNos assegurara o ouro e pratavgumos condicdes de comprar

ou empregar, seja para fazer circular as nossasadwmias, seja para outras
finalidades. (SMITH, 1996, p. 420).

0 As crises do capitalismo levaram a revisdo dessicipnamento e, a partir das ideias de John Maynar
Keynes, passou-se a admitir intervencdo do Estadecanomia e na sociedade como meio de manutencao d
sistema econdémico. (BONAVIDES, 2004).

*1 “Toda doutrina moral ou politica que atribua adivfduo humano preponderante valor de fim em relaga
comunidade de que faz parte”. (ABBAGNANO, 2007638).
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Ao lado do liberalismo, adotado também como fundamefilosdfico,
desenvolveu-se o capitalismo como sistema econdb@seado na propriedade privada e na
acumulacdo de riqueza. Assim, “o capitalismo, &rdiica do feudalismo, é, conforme se
mencionou, sistema essencialmente acumulador daltafCOURI, 2001, p. 25).

O sistema capitalista pressupfe a circulagéo deaderias e expansao do capital
COMO processo ou movimento que permite a acumuldéddase de funcionamento do
capitalismo como um todo estd assim dada pela biscaxpansdo do capital, obtida na
producdo de mercadorias cujo valor de troca suplamtespendido na producac®3TAHEL,
1994, p. 63).

Tratando do carater qualitativamente ilimitado dohdiro em razdo de poder
comprar tudo e do carater quantitativamente linoitdd mesmo dinheiro no capitalismo,
Marx afirma, sobre a acumulacao de capital, que

Essa contradigdo entre a limitagdo quantitativecarater qualitativamente ilimitado
do dinheiro impulsiona incessantemente o entesourad trabalho de Sisifo da

acumulacdo. Acontece a ele como ao conquistadenuwdalo, que com cada novo
pais somente conquista uma nova fronteira. (MARB961 p. 253).

Assim, considerando o critério quantitativo, a aclagdo é a I6gica do mercado
gue estimula comportamentos que proporcionem ansg&pado préprio mercado, ainda que
ineficiente ambientalmente. De outra maneira, p®lafirmar, sobre a l6gica da acumulacéao,
que “a eficiéncia produtiva, mesmo que as custasirda ineficiéncia social ou de uma
ineficiéncia ambiental (as externalidades negatpara 0s economistas), € uma necessidade
de sobrevivéncia no quadro de um capitalismo deader” STAHEL, 1994 p. 63).

A acumulacao de riquezas, na logica capitalistagée move o agir humano e é
plenamente justificado na tomada de posicdo qtense partir do liberalismo capitalista que
se apresenta historicamente.

A crenga no individualismo e na distribuicdo dasdsses da atividade individual
em prol do coletivo parece, entretanto, ndo seestest na historia da humanidade em razéo
de que a organizacdo e a sofisticacdo dos meigsadieicdo permitiram a acumulacédo de
capital, elemento essencial a Idgica liberal cépita com a formacdo de monopdlios, abuso
da liberdade econbGmica e a eliminacdo dos condesggemesequilibrando o mercado e

proporcionando miséria, guerras e degradacdo atabferNesse sentido, Paulo Bonavides

2 Numa fase adiantada do liberalismo capitalistaeeislmente a partir da década de 1970, as cd&sstro
ambientais causadas pela magnitude das acdes huingmaseram a preocupacdo com o meio ambiente e a
modificacdo da legislacdo nacional e internacioNalsse aspecto, os valores capitalistas buscareomporar
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expde que “[...] viram-se a Sociologia e a Filosafo liberalismo burgués compelidas a uma
correcdo conceitual imediata da liberdade, um comjsso ideol6gico, um meio-termo
doutrinario [...]". (BONAVIDES, 2004, p. 59).

Para o pensamento liberal capitalista clasdica natureza era inesgotavel e
serviria aos interesses do homem como mercadonajgalquer preocupagao com os efeitos
da exploragcdo ambiental, pois, anteriormente alugéo industrial, os indices de polui¢do
eram insignificantes. “Naquela época, em virtude lb@ixos indices de poluicédo, acreditava-
se que a natureza possuia elevado grau de reg&émeragie por isso 0 ser humano poderia
explora-la como melhor Ihe conviesse”. (JAQUES £@1301).

De qualquer maneira, a partir do liberalismo, ag& do homem com a natureza
modifica-se no sentido de que esta passa a s@wimgeresses humanos como propriedade,
sob um viés mercadoldgico e individualista e cosiag a obtencdo de ganhos econdmicos.
Sob essa perspectiva,

Estabelecia-se, em meados do século XVII, uma relagdo com o mundo, eivada
de caracteristicas individualistas, possessivasreglapirias, em que o homem
passaria a ser a medida de todas as coisas ecsar@Ino centro do Universo, do

qual teria o dominio e o poder da transformacda pague lhe bem aprouvesse.
(BALIM; MOTA,; SILVA, 2014, p. 168).

Nesse momento do liberalismo, preponderava umaepgdo que colocava o
homem como sujeito dominador da natureza, apresem@amo objeto nessa relacdo. Vale
dizer que o fundamento filoséfico para esse modpeatesar pode ser encontrado em René

Descartes e na tomada de posicéo filoséfica queasgura com a metafisica moderna. E

preciso afirmar que

O objetivo do conhecimento era dominar incondidimeate a natureza que agora é
fonte de recursos para a satisfagdo humana, unopljante daquele que seria o
verdadeiro sujeito, a alma (mente, pensamentogsacogitans Fica evidente a
relacdo de subordinacéo entes cogitane natureza. O corpo € parte da natureza, e
dentro deste contexto, o ser humano se distanci@atiaeza, percebendo o corpo
comores extensa(ROLLA, 2010, p. 6, com grifos no original).

Nesse ponto do estudo, sera retomada a analis®ginthistorica realizada no

primeiro capitulo, a qual servirh de fundamentoapaontextualizar o caminhar da

uma ética ambiental dentro da légica da acumulagdo mercado, causando contradigbes como a quéesse b
investigar neste trabalho. Corroboram com esseapsgrsto Balim; Mota; Silva (2014).

3 “Em poucas palavras, para o liberalismo classicmundo humano estava constituido de atomos ingiisd
com certas paixdes e necessidades, cada um prdouagaima de tudo aumentar ao maximo suas satisfagoe
diminuir seus prazeres, nisto igual a todos ososute naturalmente ndo reconhecendo limites olutatree
interferéncia em suas pretensdes”. (HOBSBAWM, 2p1865).
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investigacdo. Assim, a subjetividade racionalisfzadir de Descartes proporcionou, com 0S
pensadores que lhe sucederam, uma visdo de munuwp sistema pautado na racionalidade
matematica da natureza. A certeza buscada peladmétrtesiano proporciona garantia ao
homem e “essa garantia advém de um calcular, pascalculabilidade garante de anteméo e
constantemente a certeza do que se quer représ@RERREIRA, 2013, p. 500).

O sujeito possui, assim, o dominio sobre o mundmotadamente, sobre a
natureza tomada, nesse contexto, como objeto. €ugdlanificado, ndo existem coisas ou
homens a ndo ser como entes componentes do muodtada. De outra maneira,

Constatamos assim que ndo é por acaso que umaiekstdes fundamentais para a
ciéncia moderna é perguntar como a natureza devpregetada antecipadamente
para que 0S processos haturais sejam calculavpi®@ conforme a ordem e a
medida. Nessa natureza reduzida ao mundo unifoomedltulo ndo existem nem
coisas nem homens. A coisa transforma-se no poaterial que se move numa

pura dimenséo espacio-temporal. O vivente é codoed®mo uma superestrutura e
um agregado do ndo vivente. (FERREIRA, 2013, p).492

A relacdo de dominio sujeita o objeto a vontadeidante numa relacdo na qual
0 sujeito esta apartado da coisa dominada. Homeatueeza sdo, portanto, sujeito e objeto e
a técnica é instrumento a servico do homem pararndoro mundd’ e a natureza.
Mencionando as causas aristotélicas, Heideggemafique a causa final da
técnica é o desvelamento. De outro modo, “técnican@ forma de desencobrimento. A
técnica vige e vigora no ambito onde se da desoeinto e des-encobrimento, onde acontece
aAnbewa, verdade”. (HEIDEGGER, 2012b, p. 18).
O descobrimento na técnica moderna tem o sentidexgirar, por meio da
dominacao e do controle da natureza, para atisgibgetivos do homem. Assim,
O desencobrimento que domina a técnica modernalipassno caracteristica, o
pdér, no sentido de explorar. Esta exploracdo see ddécontece num mdultiplo
movimento: a energia escondida na natureza é eéatrad extraido vé-se
transformado, o transformado, estocado, o estocditribuido, o distribuido,
reprocessado. Extrair, transformar, estocar, disitri reprocessar sdo todos modos
de desencobrimento. Todavia, este desencobrimefito se da simplesmente.
Tampouco, perde-se no indeterminado. Pelo contootigsencobrimento abre para
si mesmo suas proprias pistas, entrelagadas namgatmultipla e diversa. Por toda

parte, assegura-se o controle. Pois controle eraega constituem até as marcas
fundamentais do desencobrimento explorador. (HEIBER, 2012b, p. 20).

A técnica quer se renovar e superar a cada momentanovimento que pode ser
justificado na vontade de poder nietzschiana e rgrecdugar no capitalismo liberal com a

acumulacao que |Ihe é propria. Vale dizer que

** Neste ponto da pesquisa, mundo significa a tatdédle entes existentes.
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Esse incessante ultrapassamento da técnica paFsshanseria uma das expressoes
da vontade de vontade. Como a Vontade de Podescigana que quer sempre, nao
apenas conservar-se, mas intensificar-se, essademte vontade, que anima o

poder avassalador da técnica por todo planetauomase no circulo perverso da

producdo-consumo no qual a totalidade do ente ap@se como fundo de reserva.

(FERREIRA, 2013, p. 492).

Nesse ponto de vista, a vontade de poder servendarmento a perspectiva que
vé 0 mundo como objeto e totalidade na qual salasim sistema, um arranjo de partes no
gual o homem possui a certeza sobre os entes@sal

A técnica tem no conhecimento cientifico uma matéfedo clara do processo de
objetivacdo do mundo em razéo da planificacdo mal@matica serem a esséncia da ciéncia
moderna. A ciéncia racionaliza e planifica, mediaminstituicdo de leis imutaveis, a natureza
na relacdo de dominagdo do objeto pelo sujeito phrancar os objetivos do homem. E

preciso dizer que

Estaria implicita uma decisdo sobre o tipo de eafrque é reconstruida pelo
projeto matematico da ciéncia moderna, que pra@gieiori um plano Unico e bem
ordenado de formas puras e leis imutaveis, as odeiem se conformar os
fendmenos naturais. (FERREIRA, 2013, p. 502).

A posicdo que aqui se expde ndo admite que existalemento incalculavel e
imponderavel na natureza que ndo possa ser aptleepéeia ciéncia. Vale afirmar que “tal
atitude reluta em aceitar que a NatureRhoygig e a linguagem possuem dimensdes
inesgotaveis e irredutiveis ao calculo ou as faomagbes logicas.” (FERREIRA, 2013, p.
502).

N&o se pretende um juizo valorativo sobre o pagelctEncias nesta investigacao.
O pensamento cientifico calculador e planificadon& das maneiras de pensar e se mostra
essencial ao homem, entretanto, ndo é a Unica @ és§ota toda dimensdo da clareira
(Lichtung onde as coisas nos vém ao encontro” (FERREIRA3 20. 503).

No mundo planificado e calculado, ndo se perguriarqué da técnica e de sua
esséncia. A pergunta pelo ser, pelo homem ou o oo o homem vive perde relevancia
diante de uma “[...] era em que, entregando-nosalmente ao célculo desenfreado de tudo o
que nos apresenta, com ou sem falacdo a respaitanbimos no que o filésofo chamou de
imperialismo tecnoldgico planetario”. (RUDIGER, 20). 24, apud HEIDEGGER, 2012b).

O néo questionamento diante da técnica impede @ueeslite sobre o rumo e o

porqué do homem e a sociedade caminharem em deétefonsentido. A relagdo do homem
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com a natureza ndo é pensada para além da técdzs slucbes também técnicas para a
crise ambiental. Vale dizer que
As pessoas tendem cada vez mais a se autodetemniéaizer escolhas racionais
sobre o que lhes interessa e tém de fazer, mas etidanem que essas se

multipliquem na escala do incogitavel ninguém nwsetrola 0os rumos ou sequer
medita para onde e por que estamos indo comoml¢RUDIGER, 2014, p. 26).

Ha, assim, uma posicao prévia antropologica-ingntai na qual o homem pode
assenhorear-se da natureza e que se pauta emaombis:p“‘primeiro o fato de colocar a
técnica como instrumento; segundo o0 homem devecaolo desenvolvimento tecnoldgico
segundo seus fins”. (FERREIRA, 2013, p. 493).

A perspectiva que coloca a natureza como objetovéce do homem utiliza-se da
técnica como instrumento e é tratada pelo pensamkeitdeggeriano quando procura
responder o que é a esséncia da técnica, questmmaariéncia moderna (Heidegger, 2012a).
Assim, sobre o pensamento objetivador e calculdd@iéncia, afirma que

Isso significa: a decisdo do que deve valer, coomhecimento certo para a ciéncia,
no caso para a fisica, depende da possibilidads deedir e mensurar a natureza,

dada em sua objetidade e, em consequéncia, dawijdsses dos métodos e
procedimentos de medida e quantificacdo. (Heide@®dr2a, p. 49).

Heidegger afirma essa posicao prévia antropoldggca o pensamento filosofico
atual ao argumentar que, “assumm pensamento hoje é corrente para qualquer um,es, sab
pensamento ‘antropoldgico’, que exige que 0 murgja imterpretado segundo a imagem do
homem e que a metafisica seja substituida peleofaoibgia’™. E continua afirmando sobre o
estabelecimento de uma decisdo prévia: “em tudp jasse tomou uma decisdo particular
sobre a relacdo do homem com o ente enquantdHFIDEGGER, 2007, p. 96, com grifos
no original).

Ainda no que diz respeito a posicao prévia antdgoa-instrumental é preciso
dizer que a técnica se apresenta com o uso demfmmtas, aparelhos, computadores,
maquinas, todos como instrumerifosom determinada finalidade — para-qué — tendo o
homem egoico e a subjetividade como fundamentoe-Bedfirmar que

Pertence a técnica a producéo e o uso de ferrasmeparelhos e maquinas, como a
ela pertencem estes produtos e utensilios em shases as necessidades a que eles
servem. O conjunto de tudo isto é a técnica. A pmopecnica é também um

instrumento, em latininstrumentum (HEIDEGGER, 2012b, p. 12, com grifos no
original).

*> Remete-se ao segundo capitulo, no qual foi feétstodo sobre os instrumentos.
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7

A técnica, portanto, é instrumento a disposi¢cdohdmem em seu mundo
calculador e planificado no qual a natureza e o barhiental sdo objetos para a satisfacéo
das necessidades humanas de maneira irrefletida.

Do mesmo modo, o homem € objeto nessa relacaoegastabelece a partir da
técnica quando, no mundo calculado, tudo é partsistema. De outra maneira, pande
problema é que a propria humanidade esta dentta dtegica tecnicista na modernidade. Os
homens também passam a ser entendidos dentro textwode manipulacéo [...]". (RAMOS;
REIS, p. 519).

Entretanto, ao pensar a técnica, deve-se té-larta pa sua esséncia e nao
somente como instrumento & disposi¢do do homemedisp questionar a esséncia da técnica
para, dessa forma, desvela-la. “A questdo da @odi@ questdo da constelagdo em que
acontece, em sua propriedade, em desencobrimesticobrimento, a vigéncia da verdade”.
(HEIDEGGER, 2012b, p. 35).

Necessario, portanto, compreender e interpretaeno &dmbiental a partir dessa
posicdo prévia para que, por meio do meétodo fenoldgito, entre-se no circulo
hermenéutico pelas coisas mesmas.

Por outro lado, as compreensdes e interpretacéespguem de uma posicao
prévia que ndo discutem a posicdo prévia mesmadsam \prévia e a concepgdo prévia
desconsideram o método fenomenoldgico e a viradadm&utica. Estdo inseridos na tradicao
metafisica na qual o sujeito apropriou-se do oljetmaneira solipsista.

Neste ponto, é mister estudar as correntes nonsnaadropocentrismo e

biocentrismo que, comumente, orientam a compreengéerpretacdo do bem ambiental.

4.1.1 Antropocentrismo, biocentrismo e protecamatureza: uma viséo critica.

A tomada de posicdo presente na metafisica modsyma o racionalismo e
subjetivismo colocou o homem como “centro do ursgérE o homem egdico sobre o qual
tudo gravita e que se assenhoreia da natureza@asdins.

Essa posicdo metafisica fundamentou o agir humaespecialmente, a relacédo
do homem com a natureza num contexto de explordodmeio ambienf8 A ideia de

desenvolvimento e acumulacdo de capital como fantécnica como instrumento capaz de

% A expressdo ‘meio ambiente’ é criticada por seopéstica, entretanto é consagrada na legislagi e
doutrina e, por esse motivo, sera aqui utilizada.
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resolver os problemas ambientais, além da pretahs@ydenar o mundo enquanto sistema,
justificaram a exploracao da natureza e permitera rgflexdo sobre a tomada de posi¢cdo em
si mesma. Nesse sentido, tratando particularmenBrakil, pode-se afirmar que
A preocupacdo e a sensibilidade ecolégicas surgigimmo reacdo a uma
mentalidade predatdria diante da natureza. Os sesuraturais estdo a disposicao
do desfrute ilimitado do ser humano. O dever ménatilizar para proveito imediato
e 0 mais rapidamente possivel 0 maximo de recuransais disponiveis. E a ética
gue acompanha e justifica a conquista de terramg®hs e a sua colonizagédo e
exploragéo em vista do lucro e do enriquecimenta. rBentalidade que inspirou a
ocupacdo do territorio brasileiro desde a chegadapdrtugueses e continua até os
dias de hoje. A busca de novas terras para a mé@m a agricultura chegou aos
ultimos rincées do Brasil durante os uUltimos d@suos, motivada pela ideologia
do progresso, explorando o0s recursos naturaistpefeca e dominando a natureza
para construcdo da civilizacdo. Esse processoemmidmico e cultural foi causado
e motivado pelo capitalismo. Os efeitos de injastgcial e destruicao da natureza

estdo patentes e despertam reacBes no sentido @emutlanca de paradigma.
(JUNGES, 2001, p. 35).

A partir da crise ambiental, vé-se, a principio,agluposi¢cdes previas,
antropocentrismo e biocentrismo, que orientamexpnétacdo do bem ambiental e a protecao
a natureza e que serdo investigadas na medidasadeesos objetivos do presente trabdlho

Assim, o antropocentrismo coloca os interesses hasmaomo finalidade na
relacdo homem natureza e, dessa forma, a protemé® atorrer na medida necessaria a
satisfacdo desses interesses. Parte de uma conaefflifarista®, existindo limites para a
exploracdo tdo somente como meio de preservar w@egzat para a consecugdo dos fins
almejados pelo homem. Dito de outra maneira,

Defende a determinacéo de limites e regras par&rvéncado na natureza e o uso de
seus recursos para o bem dos préprios seres hunRomosso, os critérios para as

restricdes sdo os interesses, as necessidadesfetépcias humanas e ndo tanto a
natureza em seu equilibrio e harmonia. (JUNGES] 20036).

O antropocentrismo pode ter como finalidade a pgadue o consumo e,
especialmente em razdo da fragmentacao das ciéneadesenvolveram uma razéo incapaz
de oferecer modelos alternativos de desenvolvimaatbomem, é necessario dizer que “nao

se orienta de forma a encarar os singulares elesala natureza Uteis ao homem em seu

" Existem varias correntes que em maior ou menoridaeddotam o posicionamento antropocentrista ou
biocentrista acrescendo perspectivas diferentesiocdAntropocentrismo débil ou mitigaddeep ecology
biocentrismo mitigado, biocentrismo global. Além de posicionamento cosmogodnico, entre outros que
pretendem superar essa dicotomia. Para um estlmle sotema, veja-se: Junges (2001) e Barreto; Micha
(2016).

%8 Utilitarismo é uma corrente de pensamento étiaditipo e econdmico inglés dos séculos XVIII e XIX
defendida por Stuart Mill (1806 - 1873) e JeremytBam (1747 - 1832), os quais afirmavam que o goeena
acdo humana é a busca pelo prazer e o evitar dds&im, a finalidade de qualquer acdo humana @iarm
felicidade possivel. (ABBAGNANO, 2007).
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conjunto e interacdo, mas sim como objetos de ap&®ee consumo imediatos e para a
realizacdo de finalidades também imediatas [(FfGUEIREDO, 2008, p. 164).

Ao largo do antropocentrismo ha o biocentrismo cqusicao prévia na qual a
natureza é sujeito de direito, existindo, portadayeres do homem na relacdo para com ela.
Nessa perspectiva, a natureza tem valor em si mesmda ha diferenca de tratamento entre
seres humanos e ndo humanos.

Em outras palavras, a natureza é sujeito de ditdfmlam de deveres diretos e ndo
apenas indiretos para com 0 meio ambiente. Sé&acosritdas posicoes
antropocéntricas, postulando um valor intrinsec@ ganatureza e rejeitando uma

diferenca de tratamento entre seres humanos e urdanos. (JUNGES, 2001, p.
39).

Qualquer que seja a posicao que se parta para pre@msao e interpretacéo do
bem ambientaf, antropocentrismo ou biocentrismo, serd uma positétafisica inserida na
tradicao subjetivista racionalista em funcdo daguiéncia da deciséo solipsista do sujeito. De
outra forma, abandona o método fenomenolégico gusam posiciona, de antemao,
valorativamente ao fendbmeno.

Tudo que foi tratado até o0 momento a respeito d@@ocentrismo como tomada
de posicdo metafisica também se aplica no que feger@o antropocentrismo e ao
biocentrismo em relacdo a protecdo do meio ambierdenterpretacdo do bem ambiental.
Assim, o mundo como sistema calculavel e a disposifp homem para satisfacdo de suas
necessidades estd em ambas teorias aqui tratat@spasicdo prévia a ser considerada na
interpretacdo do bem ambiental.

Para Heidegger, a utilizacdo dos “ismos” indicaéio pensar e a assuncao de uma
posicado irrefletida. Tratando sobre a filosofiarmh que “ndo se pensa mais; ocupamo-nos
de ‘filosofia’. Na concorréncia destas ocupacoes @ntdo exibem-se publicamente como
‘ismos’, procurando uma sobrepujar a outra”. (HE®REER, 2005, p.13).

A posicao antropocentrista €, portanto, metafisganedida em que esqueceu o
ser e procura compreender e interpretar o bem atabia partir de uma posicao prévia
irrefletida, sem pensar o ser, 0 modo como o howieene sua relagdo com a natureza.

Neste ponto da investigacdo € necessario tratapeto ambiental no direito

brasileiro e, dessa forma, relaciona-lo a posigéuia aqui explicitada.

%9 O direito brasileiro adota posicionamento antremdsta e, por esse motivo, a investigacédo qdazaesse
trabalho considerara o bem ambiental a partir dessspectiva. (FAZOLLI, 2009).
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4.2 Bem ambiental no direito brasileiro

Ao se falar em bem ambiental, tem-se 0 meio ambi@uimo valor a ser
protegido. “Estamos diante de umem juridicoque diz respeito a protecdo ambiental. O
ambiente reflete uma nova ordem de interesses glieito protege”. (PIVA, 2000, p. 109,
com grifos no original).

Nesse contexto, bem juridf®pode ser definido como o objeto de uma relagéo
juridica, as coisas materiais ou imateriais possagl de valor econémico (DINIZ, 1996),
sendo, portanto, género.

Ha um interesse a ser protegido que tem como objatbem qualificado como
ambiental. Assim, conhecer e delimitar o bem anthiesquivale a tratar com a medida da
protecao juridica ao meio ambiente. Em outras pagav

A funcdo ambiental atua sobre um determinado obetbem ambiental. Nao se
confunda, entretanto, o objeto da funcdo ambieaa seu fim. A funcdo ambiental
atua sobre o seu objeto para concretizar o se(afupalidade ambiental como valor
importante da qualidade de vida). (BENJAMIN, 198360).

No direito brasileiro existem duas principais iptetacdes sobre bem ambiental,
as quais serdo expostas abaixo, sendo uma quatiiedecom os direitos difusos e outra que
o coloca como bem publico de uso comum do povo.

4.2.1 Bem ambiental como direito difuso

Na interpretacdo que vé o bem ambiental como didgfuso ha o abandono da
posicdo exclusivamente privatistica que considezen tsob um aspecto patrimonial e
econdmico passivel de apreensao e disposicado deirmabsoluta para considerar o bem,
também, como valor referente as necessidades vadetincluindo-se, assim, o0 meio
ambiente. Pode-se afirmar que

A preocupacdao egoistica, privada e publica na gaotelada pelo direito aos bens,

desloca-se para as necessidades coletivas. Apmymgedades econdmicas, capazes
de qualificar um bem como sendo juridico, vdo dndd espaco com as suas

propriedades afetas a valores de vida. (PIVA, 2p0009).

% Durante o trabalho foi utilizada a expresséo ftiitepara indicar “bem”. Assim, as palavras direédbem
foram utilizadas como sinbnimas em razao da pignggcancia da palavra “direito” permitir esse uso
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A evolugédo dos modelos de Estados, especialmeptetia do Estado de Bem-
Estar Social e das Constituicdes de Weimar (1918) Bléxico (1917), levou a inclusédo de
novos direitos além dos direitos essencialmenterdib, como liberdade e propriedade. O
bem ambiental como valor a ser protegido pelo Bstadassim reconhecido nesse contexto
histérico e integra a Constituicdo Brasileira d88.9

Vale dizer que os modelos histéricos de Estadcelseionam com os direitos
humanos e sua evolucdo. Nesse contexto, o Estdmyalibaseava-se na liberdade e na
propriedade privada e o Estado de Bem-Estar Sacrakceu direitos sociais sem excluir os
demais direitos conquistados.

Consolidados, em parte, os direitos individuais@ass, as atencdes voltaram-se
para os direitos coletivos e difusos, notadameata psta investigacdo, o direito ao meio
ambiente. Com a revolucéo industrial, a evolucadedaologia e desastres ambientais de
grande magnitude, a sociedade e os Estados pass@enreber sob outra perspectiva o0 meio
ambiente e os direitos de terceira geragado. Podérsmar que,

Com efeito, um novo polo juridico de alforria do nilem se acrescenta
historicamente aos da liberdade e da igualdadeadost de altissimo teor de
humanismo e universalidade, os direitos da ter@gracdo tendem a cristalizar-se
no fim do século XX enquanto direitos que ndo sstidem especificamente a
protecdo dos interesses de um individuo, de umogap de um determinado
Estado. Tém primeiro como destinatario o géneroamarmesmo, num momento

expressivo de sua afirmacdo como valor supremoezgmot de existencialidade
concreta. (BONAVIDES, 2015, p. 583).

A preocupacdo com 0 meio ambiente e as conseqséidegradacdo ambiental
foram expressas em conferéncias internacionaisegmo, a partir da década de 1970, com a
Declaragéo de Estocolmo, em 1972, e a Declarac&al@m 1992.

Na Ddeclaracdo de Estocolmo encontra-se, pela panvez em uma grande
declaracdo, a intencdo de harmonizar o desenvahimeos paises com as politicas
ambientais para garantir a protecdo ao meio angi&xprime, portanto, a preocupacao da
comunidade internacional com o meio ambiente easeins de desenvolvimento.

Passados vinte anos, realizou-se no Rio de Jameonferéncia das Nacodes
Unidas Sobre o Meio Ambiente e Desenvolvimento, gojetivou atualizar e aprimorar a
anterior Declaracao de Estocolmo, como se podeages no preambulo:

A Conferéncia das Nagfes Unidas sobre Meio Ambieriiesenvolvimento, tendo
se reunido no Rio de Janeiro, de 3 a 14 de junh®82, reafirmando a Declaragéo

da Conferéncia das Na¢Bes Unidas sobre o Meio Arsidumano, adotada em
Estocolmo em 16 de junho de 1972, e buscando avarpgtir dela, com o objetivo
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de estabelecer uma nova e justa parceria globabmteda criagdo de novos niveis
de cooperacéo entre os Estados [...]. (ONU, 1992).

A partir desse movimento da comunidade internatiendo reconhecimento da
relevancia da preservacdo do meio ambiente, aldeg brasileira e, especialmente a
Constituicdo de 1988, incorporou a protecédo ao maeibiente ao ordenamento juridico.

O bem ambiental, considerada a evolucao histénsaldeitos humanos, passou a
ser reconhecido por parte da doutrina brasileirmccalireito difuso. A compreenséao e
interpretacdo do bem ambiental, nessa perspecfivadam-se na andlise do texto
constitucional brasileiro de 1988 e da legislagdwespondente e tem importantes defensores
na doutrina.

Partindo da dicotomia entre bens publicos e prisadoma-se que a Constituicdo
de 1988, no artigo 28% inaugurou uma nova categoria de bens que posauETacteristica
de serem bens de uso comum e essenciais a sadidadeade vida do povo. De outra
maneira, “em decorréncia da tradicional contra@msientre Estado e cidadaos, entre o
publico e o privado, iniciou-se no Brasil, a pado advento da Carta de 1988, uma nova
categoria de bens de uso comum do povo e esserxiaadia qualidade de vida”.
(FIORILLO, 2014, p. 183).

Para essa perspectiva, 0 bem ambiental ndo sencienfom os bens privados ou
com os bens publicBsem razéo de se identificar com os direitos ouéstes difusos de que
trata a Lei 8.078/90 no artigo 81, paragrafo Gnito Referindo-se ao bem ambiental, Fiorillo
afirma que

Definidos como transindividuais e tendo como titeda pessoas indeterminadas
ligadas por circunstancias de fato, os denominadersesses ou direitos difusos (art.

81, paragrafo unico, I, da Lei 8.078/90) pressupidgre a Otica normativa a
existéncia de um bem “de natureza indivisivel"QRILLO, 2014, p. 184).

6L «Art, 225. Todos tém direito ao meio ambiente ecologicameqtelibrado, bem de uso comum do povo e
essencial a sadia qualidade de vida, impondo-sBagier Publico e a coletividade o dever de defead@-|
preserva-lo para as presentes e futuras gerag¢8&sASIL, 1998).

%2 O critério de distincdo entre bens publicos egutos no direito brasileiro refere-se ao sujeitospin®r do
direito subjetivo, sendo publicos os bens que pee® ao Poder Publico e privados os que pertenosm a
particulares. Veja-se o Artigo 98 do Codigo Ciwl 2002.

%3 «Art. 81. A defesa dos interesses e direitos dmssemidores e das vitimas podera ser exercida &w ju
individualmente, ou a titulo coletivo.

Paragrafo Unico. A defesa coletiva sera exercidamdo se tratar de:

| - interesses ou direitos difusos, assim entergligara efeitos deste cédigo, os transindividwdgsnatureza
indivisivel, de que sejam titulares pessoas indetedas e ligadas por circunstancias de fato;

Il - interesses ou direitos coletivos, assim entbrg] para efeitos deste cddigo, os transindivijwde natureza
indivisivel de que seja titular grupo, categoriactasse de pessoas ligadas entre si ou com aquentigéria por
uma relacgéo juridica base;

Il - interesses ou direitos individuais homogéneassim entendidos os decorrentes de origem comum”.
(BRASIL, 1990).
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Argumenta-se, ainda, que o Art. 225 da CRFB de 16988 estabelecer a
existéncia juridica de um bem que se estrutura @@ndo de uso comum do povo e essencial
a sadia qualidade de vida, configura nova realigaddica, disciplinando bem que néo é
publico nem, muito menos, particular”. (FIORILLG)12, p. 185).

Ao estabelecer que todos séo titulares do diretenaio ambiente saudavel, a
norma do Art. 225 da CRFB afasta a titularidade pdwmler publico, bem como dos
particulares, determinando o carater transindividica bem ambiental. Assim, a partir da
leitura do texto constitucional, especialmente xjaessao “bem de uso comum do povo” do
Art. 225 da CRFB (BRASIL, 1988), pode-se afirmagendo esta perspectiva, que “o povo,
portanto, € quem exerce a titularidade do bem artdig..]”. (FIORILLO, 2014, p. 185).

Ainda no que se refere a norma do Art. 225 da CR&ERB988, destaca-se que 0s
bens necessarios a sadia qualidade de vida ef@gmnados a dignidade da pessoa humana,
fundamento do Estado Brasileiro posto no art. I°,da CRFB* e descritos no art. 6°
também da CRFB. Assim, a garantia do minimo necessario & vidaaligssegurada aos
brasileiros e estrangeiros residentes no paisafigado fundamentalmente no ambito dos
direitos materiais ambientais disciplinados na £aftagna os direitos a educacdo, saude,
trabalho, moradia [...]". (FIORILLO, 2012, p. 57).

Ainda para justificar a perspectiva que vé o berbiamal como direito difuso, a
doutrina cita dispositivos da Constituicdo de 1983adamente, a norma que trata com acao
civil pablica (art. 5°, LXXIIl da CRFE%) e a que enumera as funcdes institucionais do
Ministério Publico (art. 129, Il da CRFEB.

6 “Art. 1° A Republica Federativa do Brasil, formada pela ariifdissolivel dos Estados e Municipios e do
Distrito Federal, constitui-se em Estado Democoatie Direito e tem como fundamentos:

| — a soberania;

Il — a cidadania;

Il — a dignidade da pessoa humana;

IV — os valores sociais do trabalho e da livreiatiea;

V — o pluralismo politico”. (BRASIL, 1988).

85 «Art. 6° Sao direitos sociais a educacéo, a salde, a atigémto trabalho, a moradia, o transporte, o lazer,
seguranca, a previdéncia social, a protecao a nidéele e a infancia, a assisténcia aos desamparadfema
esta Constituicdo. (EG 86/2000, EC £64/2010 e EC #90/2015)". (BRASIL, 1988).

% “Art. 5° Art. 5° Todos sdo iguais perante a lemsdistincdo de qualquer natureza, garantindo-se ao
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Faiscdabilidade do direito a vida, a liberdadeigaaldade, a
seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

LXXIII - qualquer cidadéo é parte legitima parapwoacdo popular que vise a anular ato lesivo &ingénio
publico ou de entidade de que o Estado participeyralidade administrativa, ao meio ambiente eaamdnio
histérico e cultural, ficando o autor, salvo comyama ma-fé, isento de custas judiciais e do 6nus da
sucumbéncia;” (BRASIL, 1988).

67«Art. 129. Sao funces institucionais do MinistéRublico:
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A partir das normas citadas, o Poder Constituaenencionar separadamente os
bens publicos do meio ambiente, admitiu a exiséédei uma nova classe de bens, diferentes
dos bens publicos por pertencer a toda coletivigan&o ao Estado, nominados bens difusos.
(FIORILLO, 2014).

Dessa maneira, cabe ao Estado, portanto, gerimoalebiental administrando-o,
“[...] de forma que toda vez que alguém quiser @gplalgum dos aludidos bens devera estar
autorizado pelo respectivo ente federado, porquaste serd o ente responsavel pela
administracdo do bem e pelo dever de prezar palgmservacdo”. (FIORILLO, 2014, p.
196).

Por tudo, Rui Carvalho Piva, corroborando com &ss#0, define bem ambiental
como “um valor difuso material ou imaterial queveede objeto imediato a relacdes juridicas
de natureza ambiental”. (PIVA, 2000, p. 114).

Em decorréncia da pretendida natureza difusa e, g@rcoerente com o sistema
dos direitos transindividu&s é necessario admitir que o bem ambiental é iméliel,
imprescritivel e indivisivel.

Como direito difuso, 0 bem ambiental sera, portainiivisivel, ndo podendo ser
dividido ou fracionado. Citando Maria Helena Dimzrelacionando os ensinamentos dessa
autora ao bem ambiental, Fiorillo, afirma que I[pressupde, sob a Gtica normativa, a
existéncia de um bem ‘de natureza indivisivel’seja, um bem que ‘ndo pode ser fracionado
por sua natureza, por determinacdo de lei ou patade das partes”. (FIORILLO, 2014, p.
187, com grifos no original).

Em que pese o art. 3°, V da Lei 6.938781razer como recursos ambientais
separadamente a atmosfera, a flora, a fauna, ass,agusubsolo e outros, o que poderia
conduzir a interpretacdo de que o bem ambienta pedfracionado, argumenta-se que “essa

denominacdo n&o quer dizer que a propria lei fatagmentacdo do meio ambiente para a

Il - promover o inquérito civil e a acao civil plida, para a protecdo do patriménio publico e $pdia meio
ambiente e de outros interesses difusos e coletii®RASIL, 1988)

% Direitos transindividuais ou coletivdsto sensisdo aqueles que ndo possuem um destinatario éspenifs
a coletividade ou grupo de individuos que se ligamcircunstancias de fato. Sao indivisiveis, araveis e
imprescritiveis, sendo tutelaveis pelo Estado nmedieegramento préprio. “Assim, reputam-se diretoletivos
(art. 81, par. 4n., |, do CDC) aqueles transindigid (metaindividuais, supraindividuais, pertenesrd uma
coletividade), de natureza indivisivel (s6 podemcemsiderados como um todo), e cujos titularesnsqjessoas
indeterminadas (ou seja, indeterminabilidade dogeitey ndo havendo individualizagéo) ligados por
circunstancias de fato, ndo existindo um vinculmwm de natureza juridica,g. [...]". (DIDIER; ZANETI,
2007, p. 74).

89«Art. 3° - Para os fins previstos nesta Lei, ed&se por:

V - recursos ambientais: a atmosfera, as aguasiargs, superficiais e subterraneas, os estuacdosjar
territorial, o solo, o subsolo, os elementos dafei@, a fauna e a flora. (Redacédo dada pelad.€i804, de
1989)".
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dominializacdo do bem difuso, pois, essa interpé&tando coaduna com uma legislacao de
protecdo ambiental”. (COSTA, 2009, p. 148).
N&o é passivel, também, de ser alienado ou tramsatn de qualquer maneira em
razao de pertencer a coletividade e ser essensalia qualidade de vida. Vale dizer que
O bem ambiental destaca um dos poderes atribuielosdireito de propriedade,
consagrado no direito civil, e o transporta ao 226 da Constituicdo Federal, de

modo que, sendo bem de uso comum, como €&, todosrgmditiliza-lo, mas
ninguém podera dispor dele ou entdo transacion@IORILLO, 2014, p. 192)

Fazolli (2009) invoca a natureza de direito fundat@le ao meio ambiente
ecologicamente equilibrado para afirmar que, meguepertencente a todos, “[...] ndo quer
dizer que, com isso, seja-lhes dada a prerrogdavaispor de determinada parcela do todo”.
(FAZOLLI, 2009, p. 58).

Ainda com relacdo a inalienabilidade, Costa defegde o bem ambiental é
inapropriavel. Dessa maneira, “a patrimonializagiEsses bens seria, portanto, ilegal,
conforme, art. 225;aput da Constituicdo”. (COSTA, 2009, p. 152).

No que se refere a prescritibilidade, o bem amaignbmo direito subjetivo, ndo
esta sujeito a perda por inércia do titular em mddo. O bem ambiental ndo esta sujeito a
prescricdo, sendo, portanto, “[...] imune aos efeibcasionados pelo tempo nas demais
relacdes juridicas, podendo o seu titular, a qealguomento, reivindicar o cumprimento do
comando inserto na norma”. (FAZOLLI, 2009, p. 56).

Nesse contexto, cabe a Administracdo Publica gebem ambiental que nédo é
propriedade publica ou privada, mas de todos. D& ooaneira, “na verdade, esta atua como
simples administradora de um bem que pertenceetividade, devendo geri-lo sempre com a
participacéo direta da sociedade”. (FIORILLO, 204.4196).

Especialmente no que se refere ao bem ambient&rimjraos recursos hidricos,
ao petréleo e ao gas natural, cabe a Unido o gamanto da exploracdo, com a participacao
popular e compensacéo financeira pela exploracdoetnirsos minerais aos Estados, Distrito
Federal e Municipios, conforme art. 20, § 1° da liaricdo da Republica Federativa do

Brasil *°.

0 Art. 20. S&o bens da Unido:

§ 1° E assegurada, nos termos da lei, aos Estaoldistrito Federal e aos Municipios, bem comogiids da
administracdo direta da Unido, participacdo noltado da exploracdo de petréleo ou gas naturatecdersos
hidricos para fins de geracédo de energia elétrd@@utros recursos minerais no respectivo teiwittataforma
continental, mar territorial ou zona econdmica esiela, ou compensacao financeira por essa explmraca
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Passada a andlise do bem ambiental como bem déusecessario investigar a

perspectiva que vé o bem ambiental como bem pubéasso comum do povo.

4.2.2 Bem ambiental como bem publico de uso conoypoeb

A perspectiva que vé o bem ambiental como bem guilé uso comum do povo
parte da teoria econdmica, notadamente, do porgdrgta com interesses comuns para dizer
que o meio ambiente € um bem comum e, como taletenndo ser protegido por quem
usufrui. Assim, “como consequéncia dessa qualidedser de todos e ndo ser de ninguém’,
0 que se verifica na préatica é que o cidadao tendeixar que os ‘outros’ busquem a tutela
dos bens comunais, sempre que ameacados ou daosficlBENJAMIN, 1993, p. 61).

Em razédo da tutela do bem comum — meio ambieria e,interesse em atribuir a
uma pessoa o O0nus de protegcdo. De outra manegactmseguinte, os bens comunais (e a
partir deles, os direitos e interesses difusos leticos) criam uma forte necessidade de
‘personificacdo’ como forma de estimular sua praséc(BENJAMIN, 1993, p. 62).

Para a visdo que interpreta o bem ambiental como gogblico, sua natureza €
publica e constitui-se num macrobem. O meio ameiehtimaterial e composto pela
universalidade de bens componentes da natureza, gmnexemplo: rios, mares, floresta e
solo. Esses bens individualmente considerados @ue@em a universalidade sdo nominados
microbens. Nesse sentido,

O meio ambiente, como objeto da funcdo ambientgéréero amplo (macrobem)
gue acolhe uma infinitude de outros bens — nunagdiel assemelhada a dos atomos
moléculas -, menos genéricos e mais materiais ¢imiars): sdo a atmosfera, as
aguas interiores, superficiais e subterrdneasstogigos, 0 mar territorial, o solo, o
subsolo, os elementos da hidrosfera, a fauna era, fbou em outras palavras, os

elementos da hidrosfera, litosfera, da atmosfeaabidsfera e, quica, também de
uma antroposfera. (BENJAMIN, 1993, p. 75).

A expressdo macrobem, oriunda da linguagem da etanandica a relevancia
do aspecto econdmico do qual partiu a analise dodmbiental, o que poderia proporcionar
a diminuicdo da protecdo do meio ambiente. Nesgelse “a utilizagdo do termo macrobem,
advindo da linguagem econdmica, considera o enfogcendmico aplicado ao bem
ambiental”. (COSTA, 2016, p. 89).

Rossi (2017) afirma que essa aspiracdo econdnoogué permite a classificacao
do bem ambiental como bem publico de uso comumogto pm consonancia com o Codigo
Civil.
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Nesse contexto, os bens que compdem o meio amiganteam, em regra, a
mesma natureza do meio ambiente como universalidatkcrobem. Ressalta-se que
O certo é que os elementos que constituem o memeate (como macrobem),
enguanto com ele relacionados, ganham, como regrasana natureza publica de
uso comum que o caracteriza. Assim, um prédio tombau uma floresta
preservada, vistos como angulo ambiental (comogiatées do conglomerado

abstrato que compde a qualidade ambiental), s&® fo#slicos de uso comum [...].
(BENJAMIN, 1993, p. 70).

Entretanto, os elementos que compdem o0 macrobense@ 0 microbem,
composto pelos rios, mares, florestas, setio, podem ser individualizados e divididos para a
exploracdo sob o regime de direito privado, mardesela natureza de bens de uso comum e
0 interesse publico. Assim, “[...] sdo bens puldide uso comum, mesmo que para outros
fins (como, p. ex., com vistas a possibilidade wke exploracdo ou alienacao) sejam regidos
pelo regime préprio dos bens privados”. (BENJAMING3, p. 70).

Nessa perspectiva, 0 bem ambiental € publico pong@e € passivel de
apropriacdo com exclusividade, consistindo, pootagm bem de uso comum do povo. Pode-
se afirmar que “o bem ambiental é publico, ndo pegertenca ao Estado (critério subjetivo),
mas porque ndo é passivel de apropriagdo com @xidhde (critério objetivo), sendo, por
iIsso mesmo, verdadeiro bem publico de uso comupodo”. (BENJAMIN, 1993, p. 71).

Benjamin rejeita a apropriacdo exclusiva do bemiaméal pelos particulares e
pelo poder publico em razdo de adotar o critérjetod e ser bem pertencente a coletividade
afirmando que “ha uma tendéncia — equivocada — angergar o bem ambiental como
pertencente a uma das pessoas juridicas de Direfilico interno, seja ela a Unido, Estados,
o Distrito Federal ou Municipios”. (BENJAMIN, 19983, 74).

Essa perspectiva distingue, ainda, o bem do irgerasibiental afirmando que o
bem ambiental é publico em oposicdo ao bem priyalos motivos acima delineados e o
interesse ambiental é difuso, sendo que o bemetoobigsse interesse. De outra maneira, “a
férmula que permite compatibilizar a nomenclatuaa duas disciplinas é a de que o0 meio-
ambiente, como macrobem, é bem publico de uso conmmguanto que o interesse
ambiental, como reflexo exterior deste é difusBENJAMIN, 1993, p. 74).

Por fim, coloca como consequéncia da naturezagaidk uso comum do povo a
indisponibilidade, inalienabilidade, impenhoralalitt e imprescritibilidade do bem ambiental
em seu sentido macro (BENJAMIN, 1993). Sobre a@enabilidade, é preciso dizer que

Em complementagéo a indisponibilidade, o bem anthigambém énalienave)
pelo menos no novo regime constitucional. A ningu&ticito, em tal raciocinio,
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vender, p. ex., ‘permissdes’ para poluir, jA qum®,isndiretamente, significaria
alienacao do préprio bem ambiental. (BENJAMIN, 199330).

Nessa visdo, ao mencionar somente a indisponiddiddo macrobem, ha
possibilidade de alienagéo e disponibilidade daebem (rios, solo, subsolo, florestas, lagos,
por exemplo).

Apoés a investigacdo das duas principais perspactvre o bem ambiental no
direito brasileiro, estas serdo relacionadas adanda posicdo que se deu com 0 pensamento
metafisico moderno, em relagdo a fenomenologia ehgeriana e a hermenéutica da

faticidade.

4.2.3 Bem ambiental, metafisica, fenomenologiaméeéutica da faticidade

As interpretacdes do bem ambiental aqui investigaglecontram-se dentro da
tradicdo metafisica moderna e da tomada de pogjg@oconsidera a subjetividade e a
egoidade no modo como o homem é e se reconheaujtdel verdade em sua esséncia e na
maneira como o homem mede a verdade do ente.

Os conceitos e categorias fundamentais expresstmada de posicdo que se
deu com a metafisica moderna. TEm como fundamerdoianalidade e o assenhoreamento
do objeto pelo sujeito numa relacdo na qual a zer® conhecimento € atingida a partir do
intérprete.

Asseguram a certeza sobre o objeto pelo métodcadplie a racionalidade
inerente, sendo que na represent&cEoprime-se muito de quem representa. E importante
dizer que toda representacdo representa tambéirito sepresentante que impde seu campo
de visdo ao objeto.

Ao representar, colocando-se anteriormente aomhyetujeito ja tomou a decisao
do que seja a interpretacdo e se guia pela in§piracantropocentrismo ou biocentrismo —
mantendo o ser velado.

O sentido - compreensédo de mundo - que 0 suje@para a interpretacédo deve
ser questionado conscientemente, livrando-se, asamo quanto possivel, de inspiracdes

ocultas e inconscientes. E preciso dizer que “aboehcido da posicéo prévia, da visdo prévia

™ A expressdo representacdo é usada neste estudentido que Heidegger lhe atribui como o ato de
representar, de trazer para diante de si 0 obpgttaeel pelos sentidos e representado num procesatal.
“Portanto, algo s6 é apresentado para, representadgitatum— para 0 homem, quando é fixado e assegurado
para ele como aquilo sobre o que ele pode ser sarpartir de si a qualquer momento e de mane@guitvoca,
sem hesitacdo e duvida, na esfigseudispor”. (HEIDEGGER, 2007, p. 112, com grifos ri@gnal)
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e concepcdo prévia, ela deve assegurar o temaificend partir das coisas mesmas”.
(HEIDEGGER, 2016, p. 215).

Assim, as interpretacbes do bem ambiental almejapreaervacdo do meio
ambiente criando artificios que ndo considerarmoérfeeno, a posicao prévia, visdo prévia e a
concepcgao prévia.

Olvidam a preponderancia do elemento econémicoesabratureza como regra,
ainda que a Constituicdo de 1988 tenha buscadairinob seu texto a protecdo ao meio
ambiente, existente em razdo da acumulacdo inerantesistema capitalista e o
antropocentrismo que coloca a natureza a disposighchomem como objeto para a
consecucao de seus fins.

Para elucidar o que foi dito, veja-se o bem amhleninério, que € explorado e
vendidd?, ainda que com o gerenciamento do Poder PUblicpaeticipacdo popular, em que
pese o conceito desse bem indicar sua inalienabéid

Poder-se-ia argumentar, como comumente se fazgpetes que defendem o bem
ambiental como interesse difuso, que ndo ha vends gerenciamento econdémico da
exploracdo pelo Estado. Aqui ha uma interpretacé&ongo considera o fendbmeno e adentra o
circulo hermenéutico de maneira equivocada.

A venda e comercializagdo do bem ambiental mirgg@rem na medida em que
a exploracdo, mesmo com o gerenciamento do Estah@te ao exterior, ou mesmo dentro
do Brasil, por meio de empresas estatais ou prsyageandes quantidades de minério
mediante pagamento. Nesse sentido, tem-se comopxe@mdemonstrativo financeiro da
Vale do Rio Doc&, que atesta lucro bruto de R$ 22.609.000.000,00e(\e dois bilhdes
seiscentos e nove milhdes de reais) e receitaziddas liquidas de R$ 47.033.000.000,00
(quarenta e sete bilhdes e trinta e trés milhdesais) para o periodo de nove meses findados
em 30 de setembro de 2017, principalmente com davéa minério.\(ALE S. A., 2017)

A maneira correta de entrar no circulo hermenéwgé&@ considerar o fendbmeno
em sua faticidade e, assim, desvela-lo. Para taétobse pode deixar de considerar que o bem
ambiental, no que se refere ao minério, agua oueimagdpor exemplo, em determinadas

circunstancias, é alienavel.

20 c6digo Civil define o contrato de compra e veodmo o contrato no qual o sujeito se obriga asfeair a
propriedade de coisa certa mediante o recebimenpagamento em dinheiro. Veja-se:

“Art. 481. Pelo contrato de compra e venda, umadwgratantes se obriga a transferir o dominio de o®isa, e
0 outro, a pagar-lhe certo preco em dinheiro”. (EBRA 2002).

3 A Vale do Rio Doce é reconhecida como empresaexgbra de minério.
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No que se refere a perspectiva que vé o bem amabieomo macrobem -
inalienavel - e suas partes como microbem — estesv@zes sujeitos a regime privado
parcialmente revogado ou ndo e, portanto, aliesavesomente aparentemente considera o
fendbmeno e adentra o circulo hermenéutico de neneireta, pois afirma a inalienabilidade
para o macrobem como universalidade.

Entretanto, ndo discute a posi¢ao prévia, visdueigm@ concepcao prévia que o
orienta. De outra maneira, afirma a intencdo deepém ao meio ambiente (BENJAMIN,
1993), mas com a admissdo da permissao para d@dmmlcbem ambiental - microbem, ao
que parece, coloca o elemento econdmico e o0s ssEsehumanos em preponderancia a
natureza sem, contudo, expor esse posicionameimpr

Assim, de forma subjetiva e solipsista, muda areatudo bem ambiental de
macrobem para microbem e o regramento juridicacapdi, de publico para possivelmente
privado, desconsiderando o fen6meno ao afirmanlemabilidade do macrobem, ainda que
em parte. Em outros termos, a venda do microbemmeighse a interesses econémicos e a
medida da protecdo serd fundada na vontade dotcswjge define quais as partes do
macrobem podem ser alienadas.

Neste ponto, a justificativa de que o beneficiavididial traria benesses coletivas
e a crenca em solugdes técnicas sem quaisqueioma@seéntos sobre o modo como se vive e
a técnica mesma parece fundamentar a relevanceedwento econémico na visdo prévia
acima exposta.

Também a perspectiva que vé o bem ambiental coteesse difuso ndo discute
a posicdo prévia da qual parte. Nao trata com micgca sistematizacdo do mundo, a
objetivacdo/dominagéo da natureza para os progdsitmanos, o sistema econémico e suas
contradicdes ou, de qualquer maneira, a tomadaodEedm que se deu com a metafisica
moderna.

Nesse contexto, a “verdade” sobre o ser é aquiooggujeito determina enquanto
resultado do método e da racionalidade, ignoranfda@meno de velamento e desvelamento.

Ha, reitera-se, a antropomorfizacdo de tudo e mpmtentrismo que orienta o
conceito e a natureza do bem ambiental no dire#sileiro encontra-se como resultado dessa
tomada de posi¢cdo que, ao final, ndo € eficaz pgpeotecdo do meio ambiente por nédo
discutir a posi¢ao prévia, a visdo prévia ou a epp&o prévia.

Por outro lado, ndo se olvida que o enunciado tamtbez posicao prévia que, no

que se refere a Constituicdo, tem forca normafirgretanto, cabe a ciéncia discutir os
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pressupostos nos quais se embasa e, especialnoecasado direito, deve a ciéncia juridica
discutir a posicao, visdo ou concepcao prévia pustaonstituicdo de 1988 para, se assim for

necessario a preservacao da natureza, orientBoreneedo texto constitucional.



86

5 CONSIDERACOES FINAIS

Este trabalho pretendeu analisar, a partir do pessed de Martim Heidegger, a
tomada de posicdo que se deu com a modernidadepasigdo prévia, visdo prévia e
concepcao prévia ndo discutidas nas interpretag@dsem ambiental e a adequacao dessas
interpretacfes aquela tomada de posicéo.

O estudo pautou-se na analise da modernidade, igspeate, a partir de
Descartes, sem, entretanto, descartar o caminhoaqoeetafisica trilhou até la. Assim,
investigou-se o pensamento de Platdo e Aristotelagie era importante ao presente trabalho
para, posteriormente, conhecer a tomada de posjgédose deu com a modernidade em
Descartes e sua crise em Nietzsche.

Nesse ponto, verificou-se que a subjetividade emdm egoico séo a esséncia da
modernidade e a certeza do método permite ao haaeamsenhorear de tudo, estabelecendo
uma relacéo de sujeicdo do objeto. Por objeto tmudo que serve ao interesse do homem
como, por exemplo, a natureza e 0 homem mesmo.

Conhecida a tomada de posicdo metafisica que areenmtodo como o0 homem é
homem e se reconhece como tal, no projeto do ebte ® ser, pela delimitacdo da verdade
em sua esséncia e na maneira como 0 homem mededagle@a&lo ente, passou-se a analisar o
método fenomenolégico e o pensamento heideggeciamo contraponto aquela. Investigou-
se, ainda, a hermenéutica da faticidade e a marmireta de entrar no circulo hermenéutico.

Pode-se verificar que o método fenomenoldgico gerewnhecer as coisas por
elas mesmas e, dessa maneira, adentrar no cirut@héutico pelo fenbmeno discutindo-se
a posicdo prévia, visdo prévia e concepcdo prévipodanto, desvelando o ser que se
encontra velado na compreensao e interpretacao.

Apoés, estudou-se a posicdo, Visdo e concepcgao aprégue orientam a
compreensao e interpretacdo do bem ambiental, loemo © conceito e natureza deste no
ordenamento juridico brasileiro. Ao final do caffurelacionou-se o estudado até entao,
buscando-se apontar possiveis contradicdes queamda ineficacia da protecdo ambiental
gue néo discute a posicao prévia.

Foi possivel constatar que a posi¢céo prévia a @ughita a compreensdo do bem
ambiental ndo é discutida no direito brasileiroiet@rpretacdo se insere na tomada de posi¢ao
que se deu com a modernidade, sendo, assim, pandaiejetividade e entrando no circulo

hermenéutico de maneira incorreta.
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As interpretacdes, especialmente a que toma o baoeatal como bem difuso,
nao discutem o sistema econdmico e os valoresalfyebem como n&o discutem o modo
como o homem é homem e se reconhece como taljeigdo ente sobre o ser, a delimitacado
da verdade em sua esséncia e na maneira como orhoede a verdade do ente.

Também nédo discute a técnica e a construcdo que domundo como sistema
calculado para satisfacdo dos interesses humangsaimatureza e homem séo objetos de
satisfacao de necessidades.

Assim, vela o ser por ndo conhecer a posicéo povigual parte para discutir o
conceito e natureza do bem ambiental, tornandgadesneira, a pretendida protecao da
natureza ineficaz.

Para exemplificar o que se afirmou, intentou-secardpossivel contradicdo na
apontada inalienabilidade do bem ambiental ao seodstrar que o minério de ferro é
extraido e comercializado, ainda que seja parggiante da natureza.

Também a teoria que trata 0 bem ambiental como péltico insere-se na
tomada de posicdo que se deu com a modernidadeciaspente quando afirma a
inalienabilidade para o macrobem e a possibilideleadotar-se o regime privado para o
microbem, permitindo-se a alienagao. Aqui, mudaineza do bem ambiental a partir de
uma construcdo subjetiva, ignorando o fendbmencaertdo a natureza como objeto de
dominacédo que serve aos interesses humanos.

Por tudo, as compreensdes e interpretacdes do indmerdal no direito brasileiro
nao discutem a posicdo, visdo e concepcao préeagud partem e ndo permitem que a
protecao da natureza pretendida seja eficaz.

E caminho natural da presente pesquisa indicarsidemdo o método
fenomenoldgico, a natureza e o conceito de bemeantahi Entretanto, como ressaltado na
introducéo, ndo é este o0 objeto deste trabalho.

Assim, posteriores estudos poderao indicar um dmnee natureza de bem
ambiental a partir do método fenomenoldgico de nupa® se entre no circulo hermenéutico

de maneira adequada proporcionando uma protecaatdieeza de maneira eficaz.
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ANEXO

Uma grande colmeia, de abelhas repleta; Que vieamuxuosidade completa; Porém téo
famosa por leis e acdo; Quanto por copiosa populagénstituia o grande manancial; Do
saber cientifico e industrial; Ndo havia abelhasncgoverno melhor; Com mais
contentamento, inconstancia menor; Nao eram escraea tirania; Nem sofriam com
democracia; Mas tinham reis, que errar ndo podroig seu poder as leis comediam. Embora
0 enxame a fértil colmeia abarrotasse; Essa malfidZia com que ela prosperasse; Milhdes
procuravam dar satisfacdo. MuUtua a sua cupidereatagédo; Outros tantos entravam na lida.
Para ver sua obra destruida. Abasteciam o mundosobna; Mas tinham mais trabalho que
mao-de-obra. Alguns, com pouco esforco e grandetatap-aziam negocios de lucro
monumental; Outros, condenados a foices e espadasodas essas arduas empreitadas. Em
que, voluntariamente, infelizes suavam. Para pooierer, as forcas esgotavam; Outros ainda
a mistérios estavam votados; Aos quais poucos dizes) eram encaminhada. Que nao
requeriam sendo o impudor; E sem um centavo podammpor. Como parasitas, gigolos,
ladrdes, Punguistas, falsarios, magos, charlatésdos os que, por inimizade. Ao honesto
labor, com sagacidade. Tiravam vantagem consider®e lida do vizinho incauto e
afavel.Chamavam-nos canalhas, mas os diligentet&x nome, ndo agiam diferente. De
todos os negdcios a fraude era parte; Nenhumespéafiera isenta dessa arte. Assim, 0 vicio
em cada parte vivia; Mas o todo, um paraiso caafitTemidos na guerra, na paz
incensados; Pelos estrangeiros era respeitadade Eguezas e vidas abundante; Entre as
colmeias era a preponderante. Tais eram as bédagasle estado; Seus crimes tomavam-no
abastado; E a virtude, que com a politicagem. Ageean bastante malandragem; Tomara-se,
pela feliz influéncia; Amiga do vicio, por conseqai&; O pior elemento em toda a multidao.
Realizava algo para o bem da nacdo. Assim, o Vicxieentava o engenho. Que, unido ao
tempo e ao bom desempenho; Propiciava da vidarasdidades; Seus prazeres, confortos e
facilidades; A tal extremo que mesmo os miserax&isam melhor que os ricos do passado;
E nada podia ser acrescentado. Como € va dos martélicidade! Soubessem eles da
precariedade; E de que, ca em baixo, a perfeicao.pdde dos deuses ser concessao; Teriam
0s animais se contentado. Com ministros e govestalados. Porém eles, a cada sobrevento;
Como seres perdidos e sem tento, os politicosagnaas maldiziam; Enquanto “Abaixo os
desonestos!” rugiam. Os proprios defeitos podiaterao, Mas dos demais, barbaramente,
nem pensar! A menor coisa que um erro mostrasseuéws negocios publicos trancasse; E
todos os velhacos gritavam aos céus: “Se ao menngsse honestidade, oh céus!” Mercurio
sorria ante o descaramento; Ja outros chamavamiltdedé tento. Protestar sempre contra o
mais amado. Mas Jupiter, de indignacdo tomadooEfim, irritado, jurou de vez. Livrar a
colmeia da fraude. E assim fez. No mesmo momentaeenela partia. De honestidade o
coragcdo se enchia; Tal como para Adao, se Ihedarame Aqueles crimes dos quais se
envergonharam; Que entdo, em siléncio, confessdfaamte sua torpeza coraram; Como
menino de mau comportamento. Que pela cor denunp@nsamento; Imaginando, ao ser
olhado; Que os outros vém o seu passado. Vede agatalmeia renomada. Honestidade e
negoécios de méo dada; O show terminou; foi se aapéshte; E mostrou se tom face bem
diferente. Pois ndo apenas foram se embora. Os ggstavam muito a toda hora;
Como multidées, que deles dependiam; Para vivecafas, também partiam. Era inutil
buscar outra profissdo; Pois vaga ndo se achavadamacao. Enquanto que orgulho e luxo
minguavam; Gradativamente os mares deixavam; Naon@sadores, mas companhias.
Fabricas fechavam todos os dias. Artes e oficiostamoestdo. Ruina da industria, a
satisfacdo. Faz com que apreciem o que possuerdd&mais cobicem ou busquem. Assim,
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poucos na colmeia ficaram; Nem centésima parteecearsam. Contra os ataques de inimigos
varios, A quem sempre enfrentavam, temerérios;eAt@ntrar algum refugio forte; Onde se
defendiam até a morte. Em suas forcas ndo houveemaios; Valentemente, lutaram eles
préprios. Sua coragem e integridade total. Forarnattas com a vitoria final. Triunfaram,
porém ndo sem azares; Pois as abelhas morreramib@ges. Calejadas de ardua lida e
exercicio; Consideraram a comodidade um vicio; © gperfeicoou sua moderacao. Tanto,
que para evitar dissipacdo. Instalaram se dumaréirma cavidade; Abencoadas com
satisfacdo e honestidade. (MANDEVILLE, 1723).



