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Abstrata

Alguns anos atras, cheguei ao ponto onde eu normalmente pode dizer a partir do titulo de um livro, ou pelo menos a partir dos
titulos do capitulo, que tipos de erros filoséficos serdo feitas e com que freqiiéncia. No caso de obras nominalmente cientificas,
estas podem ser largamente restritas a certos capitulos que enceram filoséficos ou tentam tirar conclusdes gerais sobre o
significado ou significado a longo prazo do trabalho. Normalmente entretanto as matérias cientificas do fato sdo misturado
generosa com o jargao filosofico a respeito do que estes fatos significam. As distingGes claras que Wittgenstein descreveu cerca
de 80 anos atras entre questGes cientificas e suas descrigdes por varios jogos de linguagem sdo raramente levados em
consideragdo, e assim um é alternadamente impressionados pela ciéncia e desanimado por sua incoerente Anadlise. Assim é com
este volume.

Se alguém é para criar uma mente mais ou menos como a nossa, € preciso ter uma estrutura légica para a racionalidade e uma
compreensdo dos dois sistemas de pensamento (teoria do processo dual). Se uma delas é filosofar sobre isso, é preciso entender
a distingdo entre questdes cientificas de fato e a questdo filosoéfica de como a linguagem funciona no contexto em questao, e de
como evitar as armadilhas do reducionismo e do cientismo, mas Kurzweil, como mais estudantes de comportamento, é em
grande parte c sem nogdo. Ele estd encantado com modelos, teorias e conceitos, e o impulso de explicar, enquanto Wittgenstein
nos mostrou que sé precisamos descrever, e que as teorias, conceitos etc, sdo apenas maneiras de usar a linguagem (jogos de
linguagem) que tém valor apenas na medida em que eles tém uma clara teste (claro que os verdadeiros, ou como John Searle
(critico mais famoso da Al) gosta de dizer, claro condigdes de satisfagdo (COS)). Eu tentei fornecer um comego nisto em meus
escritos recentes.

Aqueles que desejam um quadro até a data detalhado para o comportamento humano da opinido moderna dos dois sistemas
consultar meu livros Falando Macacos 32 Ed (2019), A Estrutura Logica da Filosofia, Psicologia, Mente e Linguagem em Ludwig
Wittgenstein e John Searle 22 Ed (2019), Suicidio Pela Democracia,4°Ed(2019), Entendendo as Conex&es entre Ciéncia, Filosofia,
Psicologia, Religido, Politica e Economia Artigos e Andlises 2006-2019 (2019), llusdes Utdpicas Suicidas no 21 século 5° Ed
(2019), A Estrutura Légica do Comportamento Humano (2019), e A Estrutura Ldgica da Consciéncia (2019) y outros.

Além disso, como de costume em contas "factual" da ia/robética, ele ndo da tempo para as ameacas muito real para a nossa
privacidade, seguranca e até mesmo a sobrevivéncia do aumento da "androidiza¢do" da sociedade que é proeminente em outros
autores (Bostrum, Musk, Hawking, etc.) e frequente em scifi e filmes, entdo eu faco alguns comentarios sobre as ilusdes utdpicas
bastante possivelmente suicidas de andréides ' agradaveis ', humandides, inteligéncia artificial (Al), democracia, diversidade e
engenharia genética.

Eu tomo-o para concedido que os avancos técnicos na eletronica, na robdtica e no Al ocorrerdo, tendo por resultado mudancas
profundas na sociedade. No entanto, eu acho que as mudangas provenientes da engenharia genética sdo pelo menos tdo grande
e potencialmente muito maior, como eles vdo nos permitir mudar totalmente quem somos. E sera viavel fazer
superintelegente/super forte servos, modificando nossos genes ou os de outros macacos. Como com a outra tecnologia, todo o
pais que resistir serd deixado para tras. Mas sera que é socialmente e economicamente vidvel para implementar biobots ou
superhumanos em uma escala macica? E mesmo se assim for, ndo parece provavel, economicamente ou socialmente, para evitar
a destruicdo da civilizagdo industrial por superpopulagdo, esgotamento de recursos, mudancas climaticas e, provavelmente,
também a régua tiranico dos sete sociopatas que governam China.

Assim, ignorando os erros filosoficos neste volume como irrelevante, e direcionando nossa atengdo apenas para a ciéncia, o que
temos aqui é outra ilusdo utdpica suicida enraizada em um fracasso para compreender a biologia bésica, psicologia e ecologia
humana, as mesmas ilusdes que estdo destruindo a América e o mundo. Vejo uma possibilidade remota de que o mundo pode
ser salvo, mas ndo por Al/robética, CRISPR, nem pelo Neomarxismo, diversidade e igualdade.



Alguns anos atrds, cheguei ao ponto onde eu normalmente pode dizer a partir do titulo de um livro, ou pelo menos a partir dos
titulos do capitulo, que tipos de erros filoséficos serdo feitas e com que freqiiéncia. No caso de obras nominalmente cientificas,
estas podem ser largamente restritas a certos capitulos que enceram filoséficos ou tentam tirar conclusdes gerais sobre o
significado ou significado a longo prazo do trabalho. Normalmente entretanto as matérias cientificas do fato sdo interliga
generosa com o jargao filosdfico a respeito do que estes fatos significam. As distingGes claras que Wittgenstein descreveu cerca
de 80 anos atrds entre questGes cientificas e suas descrigGes por varios jogos de linguagem sdo raramente levados em
consideragdo, e assim um é alternadamente impressionados pela ciéncia e desanimado por sua incoerente Analise. Entdo, é com
este volume.

Se alguém é para criar uma mente mais ou menos como a nossa, é preciso ter uma estrutura légica para a racionalidade e uma
compreensdo dos dois sistemas de pensamento (teoria do processo dual). Se uma delas é filosofar sobre isso, é preciso entender
a distingdo entre questdes cientificas de fato e a questao filoséfica de como a linguagem funciona no contexto em questdo, e de
como evitar as armadilhas do reducionismo e do cientismo, mas Kurzweil, como mais estudantes de comportamento, é em
grande parte sem nocao. Ele, é encantado por modelos, teorias e conceitos, e o impulso de explicar, enquanto Wittgenstein nos
mostrou que sé precisamos descrever, e que as teorias, conceitos etc., sdo apenas maneiras de usar a linguagem (jogos de
linguagem) que tém valor apenas na medida em que eles tém uma clara teste (claro que os verdadeiros, ou como John Searle
(critico mais famoso da Al) gosta de dizer, claro condigdes de satisfagdo (COS)).

Aqueles que desejam um quadro até a data detalhado para o comportamento humano da opinido moderna de dois sistemas
consultar meu livro "a estrutura légica da filosofia, da psicologia, do minuto d e da lingua em Ludwig Wittgenstein e John Searle
'29Ed (2019). Aqueles interessados em mais de meus escritos podem ver "Macacos falando--filosofia, psicologia, ciéncia, religido
e politica em um planeta condenado--artigos e revisdes 2006-2019 32 Ed (2019) e ilusdes utdpicas suicidas no 215 Século 52 Ed
(2019) y outros.

Na verdade, 'redugdo' é um jogo de linguagem complexa ou grupo de jogos (usos de palavras com varios significados ou cos)
para que seu uso varia muito dependendo do contexto e muitas vezes ndo é claro o que significa. Da mesma forma, com
'modelagem’' ou ' simulando' ou 'equivalente a ' ou' o mesmo que ' etc. Da mesma forma, com as reivindicagdes aqui e em todos
os lugares que "computagdo" de processos bioldgicos ou mentais ndo é feito, como levaria muito tempo, mas ndo 'computavel
ou 'calculavel' significa muitas coisas, ou nada em tudo, dependendo do contexto, e isso geralmente é apenas totalmente
ignorado.

O capitulo 9 é o pesadelo tipico que se espera. Minsky ' s primeira citagdo "Mentes sdo simplesmente o que os cérebros fazem"
€ um truismo em que em alguns jogos pode, por exemplo, dizer ' meu cérebro esta cansado ' etc., mas como a maioria ele ndo
tem nenhum aperto em toda a linha entre as questdes cientificas e aqueles sobre como os jogos de linguagem sdo para ser PLA
(como podemos usar a linguagem inteligivelmente). Descri¢ées de comportamento ndo sdo as mesmas descri¢des dos processos
cerebrais. Este "reducionismo" é uma visdo irremediavelmente falida da vida, ele simplesmente ndo funciona, ou seja, ndo é
coerente, e isso foi explicado longamente, primeiro por Wittgenstein e, posteriormente, por Searle, hacker e muitos outros. Para
uma coisa, existem vdrios niveis de descricdo (fisica, quimica, bioquimica, genética, neurofisiologia, cérebro,
pensamento/comportamento) e os conceitos (jogos de linguagem) util e inteligivel (ter significado claro ou COS) em um nivel de
trabalho diferentemente em outro. Além disso, um ' estado mental ', ' disposi¢do ' ou ' pensamento ' ou 'a¢do ', pode ser descrito
em primeira pessoa ou terceira pessoa por muitas declaragGes e vice-versa, e uma declaragao pode descrever muitos ' Estados
mentais ', ' disposi¢des "," pensamentos "ou" a¢des ", dependendo intrinsecamente no contexto, de modo que o jogo entre o
comportamento ea linguagem é imensamente subdeterminada, mesmo para" simples "atos ou sentengas. e como estes se
tornam mais complexos ha uma explosdo combinatéria. Hacker e outros ja explicou isso muitas vezes.

N3o ha nenhum significado desobstruido a descrever meu desejo ver o sol ajustado nos niveis mais baixos, e seu nunca sera. Eles
sdo diferentes niveis de descricdo, diferentes conceitos (diferentes jogos de linguagem) e ndo se pode sequer fazer sentido de
reduzir um para o outro, de comportamento em neurofisiologia em bioquimica em genética em quimica em fisica em matemadtica
ou computacdo e como a maioria dos cientista Kurzweil’s gestos insubstanciais e afirma que ndo é feito porque o seu
inconveniente ou impraticavel totalmente ndo vé que a questao real é que a "redu¢do" ndao tem nenhum significado claro (COS),
ou melhor, muitos significados, dependendo agudamente contexto, e em nenhum caso podemos dar uma conta coerente que
elimina qualquer nivel.

No entanto, o cadaver apodrecendo do reducionismo flutua para a superficie freqlientemente (por exemplo, p37 e a cita¢do
Minsky em p199) e nos é dito que a quimica "reduz" a fisica e que a termodinamica é uma ciéncia separada porque as equacoes
se tornam "pesadas", mas uma outra maneira de dizer isto é que a redugdo é incoerente, os jogos da lingua (conceitos) de um
nivel apenas ndo se aplicam (faca o sentido) em uns niveis mais elevados e mais baixos de descricdo, e ndo é que nossa ciéncia
ou nossa lingua é inadequada. Tenho discutido isso em meus outros artigos e é bem conhecido na filosofia da ciéncia, mas é



provavel que nunca vai penetrar em "Hard Science" (Ciencia Dura).

A psicologia do pensamento de ordem superior ndo é descritivel por causas, mas por razdes, e ndo se pode fazer a psicologia
desaparecer em fisiologia nem fisiologia em bioquimica nem em fisica etc. Eles sdo apenas diferentes e indispensaveis niveis de
descricdo. Wittgenstein descreveu-o famosa 80 anos ha no livro azul.

"Nosso desejo de generalidade tem [como uma] fonte... nossa preocupacdo com o método da ciéncia. Refiro-me ao método de
reduzir a explicagdo dos fenébmenos naturais para o menor numero possivel de leis naturais primitivas; e, em matematica, de
unificar o tratamento de diferentes temas usando uma generalizacdo. Os fildsofos constantemente véem o método da ciéncia
diante de seus olhos, e sdo irresistivelmente tentados a perguntar e responder na forma como a ciéncia faz. Esta tendéncia é a
verdadeira fonte da metafisica, e leva o fildsofo para a escuriddao completa. Eu quero dizer aqui que nunca pode ser nosso
trabalho para reduzir qualquer coisa a qualquer coisa, ou para explicar qualquer coisa. A filosofia é realmente "puramente
descritiva".

Como quase todos os ' Hard ' cientistas e até mesmo tristemente ' suave ' queridos também, ele ndo tem nenhum entendimento
em tudo de como funciona a linguagem, por exemplo, de como ' pensar ' e outros verbos psicolégicos trabalho, de modo que os
suprime constantemente ao longo de seus escritos (por exemplo, ver seus comentarios sobre Searle em p170). Eu ndo vou entrar
em uma explicacdo aqui como eu escrevi extensivamente sobre isso (llusdes utdpicas suicidas no século 215 52 Ed (2019)).
Assim, como a maioria dos cientistas, e até mesmo a maioria dos fildsofos, ele joga um jogo de linguagem (usa as palavras com
um significado ou condigdo de satisfagdo), mas mistura-se com outros significados bastante diferentes, enquanto insistindo que
seu jogo é o Unico que pode ser jogado ( tem qualquer sentido ' real '). Como a maioria, ele também n&o esta claro sobre a
distingdo entre questdes cientificas de fato e as questdes de como a linguagem pode ser usada inteligivelmente. Além disso, ele
ndao tem uma compreensdo clara da distingdo entre os dois sistemas de pensamento, as automaticidades do sistema ndo-
linguistico S1 e as deliberagdes conscientes do sistema linguistico S2, mas eu descrevi este extensivamente em meus escritos e
nao o fardo aqui.

Outra coisa que Kurzweil nunca menciona é o fato dbvio de que havera conflitos graves e provavelmente freqiientemente fatais
com nossos robds, ou seja, com a inteligéncia artifical. Basta pensar nos problemas diarios continuos que temos vivendo com
outros seres humanos, sobre o nimero de assaltos, abusos e assassinatos todos os dias. Por que eles deveriam ser menos com
andrdides-e entdo quem assume a culpa? Ndo parece haver qualquer razdo em tudo por que andrdides/ai deve ser menos em
conflito uns com os outros, e com a gente, do que os outros seres humanos ja estao.

E todos os dispositivos/fungdes/armas estdo sendo virados para Al em um ritmo rapido. Em breve todos os sistemas de armas,
comunicagdes, redes elétricas, atividades financeiras, sistemas médicos, veiculos, dispositivos eletrénicos serdao controlados por
ia. Centenas de bilhdes de dispositivos ' inteligentes ' conectados a Internet das coisas e apenas um punhado de programadores,
mesmo possivelmente capaz de entendé-los ou controlad-los. Milhdes de missles inteligentes, navios, submarinos, tanques,
armas, satélites, drones em todo o mundo, programado para eliminar automaticamente ' inimigos ' e cada vez mais dominado
por um macico militar chinés Internacional gerido pelos sete sociopatas. Um hacker (ou Al desonestos) poderia paralisar ou
ativar qualquer um deles a qualquer momento, e uma vez que os fogos de artificio comegam, quem poderia para-lo?

Naturalmente, é os otimistas que esperam os sociopatas chineses governar o mundo quando os pessimistas (que véem-se como
realistas) esperam a sociopatia do IA (ou como como eu o chamo-isto é, estupidez artificial ou sociopatia artificial o mejor
insanidade alienigena) para tomar sobre. E a opinido de muitas pessoas pensativas - Elon Musk, Bill Gates, Stephen Hawking etc.,
incluindo os principais pesquisadores de ia (ver as muitas conversas TED no YouTube) que a ia vai atingir o crescimento explosivo
auto (aumentando seu poder milhares ou milhdes de vezes em dias, minutos ou microssegundos) em algum momento nas
proximas décadas — 2030 as vezes é mencionado, escapando através da rede e infectando todos os computadores
suficientemente poderosos. Como sera imparavel, especialmente porque parece que ele serd executado em computadores
guanticos que ira aumentar a sua velocidade mais milhares ou milhGes de vezes, e como um efeito colateral adoravel, sera capaz
de facilmente quebrar todos os esquemas de criptografia). Se vocé é optimista, mantera seres humanos e outros animais ao
redor como animais de estimagdo e o mundo transformar-se-4 um jardim zoolégico com um programa de melhoramento cativo
eugénica, se um pessimista, eliminara seres humanos ou mesmo toda a vida organica como uma competicdo irritante para
recursos. A ficcdo cientifica de hoje é susceptivel de ser a realidade de amanha.

Asimov lei da robdtica-ndo prejudicar os seres humanos, é uma fantasia que é inatingivel na pratica para andrdides/IA assim
como € para nds. Eu admito (como Searle tem muitas vezes) que somos ' androids ' também, embora projetado pela selegao
natural, ndo ter 'inteligéncia ' de um ponto de vista, mas ter quase ilimitado

"inteligéncia ' de outro.



O que é parar ai ter todas as doengas mentais que temos-neuroses, psicoses, sociopatias, egomania, ganancia, desejo egoista de
produzir cépias infinitas de seu proprio ' genoma ' (electrome, digitome, silicome?), racismo (programism?), algo equivalente a
toxicodependéncia, tendéncias homicida e suicida ou devemos apenas termo estes todos os "bugs biocidas"? Claro, os seres
humanos vao tentar excluir mau comportamento dos programas, mas isso tera que ser apos o fato, ou seja, quando ele ja esta
disperso através da rede para milhdes ou bilhGes de dispositivos, e como eles vao ser auto programagao e atualizagdo, qualquer
maldade que confere uma vantagem de sobrevivéncia deve se espalhar quase que instantaneamente. Este é, naturalmente,
apenas o equivalente IA da evolugdo humana pela selegdo natural (aptiddo inclusiva).

John Searle matou a idéia de Al forte com a sala chinesa e outras descri¢Ges da incoeréncia de varios jogos de linguagem (como
Wittgenstein tinha feito soberbamente muito antes havia computadores, embora poucos tenham notado). Ele é considerado por
alguns como o nemesis da Al, mas na verdade ele apenas descreveu-o com precisdo, e ndo tem nenhuma antipatia a ele em
tudo. Searle disse repetidamente que, naturalmente, as maquinas podem pensar e sentir, pois somos tais maquinas! Feito das
proteinas etc., e ndo do metal, mas das maquinas em um sentido muito fundamental ndo obstante. E maquinas que levaram
cerca de 4.000.000.000 anos de experimentagdo em um laboratério do tamanho da terra com trilhGes de trilhGes de maquinas
que estdo sendo criados e apenas um pequeno numero de sobreviventes mais bem sucedidos. Os esfor¢os da ia parecem ou
pelo menos robdtica, até agora parecem triviais por comparagdo. E, como ele observa, é possivel que muito ou toda a nossa
psicologia pode ser Unica para os seres carnudos, assim como muito da IA pode ser as. Quanto pode ser 'true' (verdade)
sobreposi¢do e quanta simulagdo vaga é impossivel dizer.

Sele¢do darwiniana ou sobrevivéncia do mais apto como se aplica a ai € uma questdao importante que nunca é abordada por
Kurzweil, nem a maioria dos outros, mas é o tema de um livro inteiro pelo fildsofo-cientista Nik Bostrum e de repetidas
adverténcias por buraco negro fisico e mais longo do mundo sobrevivente ALS sofredor Stephen Hawking. A sele¢do natural é
principalmente equivalente a aptiddo inclusiva ou favoritismo para parentes préximos (selecdo de parentes). E compensacgdo '
Selecdo de grupo ' para ' gentileza' é ilusdria (ver a minha revisdo de Wilson o social da conquista da terra (2012)). Sim, nds nédo
temos DNA e genes em robdés (ainda), mas no que é talvez o fildsofo Daniel Dennett mais (s6?) contribuicdo substantiva para a
filosofia, é util considerar a aptiddo inclusiva como o "acido universal" que come através de todos os fantasias sobre evolugao,
natureza e sociedade. Assim, qualquer replicagdo automatica android ou programa que tem mesmo a menor vantagem sobre os
outros podem automaticamente eliminda-los e os seres humanos e todas as outras formas de vida, proteinas ou metal, que sdo
concorrentes para 0s recursos, ou apenas para ' diversdo ', como o ser humano com outros animais.

Exatamente o que impedird programas do egoismo em evolugdo e substituindo todas as outras maquinas/programas
concorrentes ou formas de vida bioldgica? Se alguém leva a "singularidade" a sério, entdo por que ndo levar isso apenas a sério?
Eu comentei sobre isso hd muito tempo e é claro que é um grampo de ficgdo cientifica. Assim, ai é apenas a préxima etapa da
selecdo natural com os seres humanos acelerando-lo em certas direcGes até que eles sdo substituidos por suas criagdes, assim
como as vantagens em nosso ' programa ' resultou na extingao de todas as outras subespécies homindides e esta rapidamente
exterminando todas as outras formas de vida grandes (exceto, claro, aqueles que comemos e alguns animais degenerados, a
maioria dos quais serd comido como spreads de fome).

Como de costume em contas "factual" de IA/robédtica, Kurzweil ndo da tempo para as ameagas muito real para a nossa
privacidade, seguranga e até mesmo a sobrevivéncia do aumento da "androidizagdo" da sociedade, que sdo proeminentes em
outros autores de n3do-ficgdo (Bostrum, Hawking etc.) e freqlientes em scifi e filmes. Requer pouca imaginagdo para ver este livro
como apenas mais uma ilusdo utdpica suicida concentrando-se nos aspectos ' agraddveis ' de andrdides, humandides,
democracia, computadores, tecnologia, diversidade étnica, e engenharia genética. E entretanto agradecimentos a estes que os
ultimos vestigios de nossa estabilidade/privacidade/seguranca/prosperidade/tranquilidade/sanidade estdo desaparecendo
rapida. Além disso, drones e veiculos autdnomos estdo aumentando rapidamente em capacidades e caindo no custo, por isso
nao vai demorar muito antes de versGes avangadas de ia sdo usadas para o crime, vigilancia e espionagem por todos os niveis de
governo, terroristas, ladrGes, perseguidores, sequestradores e assassinos. Dada a sua foto, impressdes digitais, nome, local de
trabalho, endereco, telefone celular #, e-mails e chats, todos cada vez mais facil de obter, energia solar ou autocarregavel drones,
microbots, e veiculos serdo capazes de realizar quase qualquer tipo de crime e, sem duvida, em breve ser usado para espionagem,
terrorismo e guerra. Virus inteligentes continuardo a invadir o seu telefone, PC, Tablet, geladeira, carro, TV, leitor de musica,
monitores de salde, andrdides e sistemas de segurancga para roubar seus dados, monitorar suas atividades, segui-lo, e se desejar,
extorsdo, seqiiestrar ou mata-lo. Seu cristal claro que se os positivos vdo acontecer, ent3o os negativos também. E uma aposta
que farda o maior mal - os jihadistas, os Sete Sociopatas, os hackers ou nossos proprios programas, ou talvez todos juntos. Esse
lado sombrio da IA / robdtica / Internet das Coisas ndo é mencionado neste livro, e essa é a norma.

Embora a idéia de robds assumindo tem sido em scifi por muitos anos, eu comecei a pensar seriamente sobre isso quando eu li
sobre nanobots em motores Drexler da criagdo em 1993. E muitos se preocuparam com o problema ' grey goo ' (gosma cinza) —
i. e., de nanobots replicando até que sufocar tudo o resto.



Outra singularidade que Kurzweil e a maioria na IA ndo mencionam é a possibilidade de que a engenharia genética levard o DNA
a substituir o silicio como o meio para a inteligéncia avancada. O CRISPR e outras técnicas nos permitem alterar os genes a
vontade, adicionando novos genes / cromossomos em meses ou até horas, com desenvolvimento super rapido de organismos
ou cérebros em cubas sem corpos incbmodos para sobrecarrega-los. Mesmo agora, sem a engenharia genética, ha génios
precoces dominando a mecanica quantica no inicio da adolescéncia ou pegando o cubo de um numero de 10 digitos na cabeca.
E a programacgdo dos genes pode ser feita pelos mesmos computadores e programas usados na IA.

Qualquer um que leva Al seriamente também pode encontrar de interesse meu artigo sobre o trabalho de David Wolpert sobre
a lei final em teoria da maquina Turing, que sugere algumas facetas notdveis e limites para a computacgdo e ' inteligéncia '. Eu
escrevi porque seu trabalho de alguma forma escapou da aten¢do de toda a comunidade cientifica. Ele estd prontamente
disponivel na net e no meu artigo "Wolpert, Godel, Chaitin e Wittgenstein sobre a impossibilidade, incompletude, o paradoxo
mentiroso, teismo, os limites da computagdo, um principio de incerteza mecanica ndo quantica e os universo como computador
— o teorema final na teoria da maquina de Turing' (2015).

Para seu crédito, Kurzweil faz um esforgo para entender Wittgenstein (p220 etc.), mas (como 50 milhGes outros académicos)
tem apenas uma compreensdo superficial do que ele fez. Antes que os computadores existissem, Wittgenstein discutido em
profundidade as edi¢cGes basicas de que a computacdo era e o que faz seres humanos distintos das maquinas, mas seus escritos
neste sdo desconhecidos a maioria. Gefwert € um dos poucos a analisa-los em detalhe, mas seu trabalho tem sido largamente
ignorado.

Em p222 Kurzweil comenta que é ' tolo ' negar o ' mundo fisico ' (um jogo de linguagem intrincado), mas é um pouco que nao se
pode dar qualquer sentido a tal negagdo, uma vez que pressupde a inteligibilidade (realidade) do que ela nega. Esta é a questdo
sempre presente de como nds fazemos sentido de (sdo certos sobre) qualquer coisa, o que nos traz de volta ao famoso trabalho
de Wittgenstein ‘On Certainty' (En Certeza) (ver a minha revisdo) e a nogdo da proposigdo ' true only ' (verdade sé). Como todas
as discussdes de comportamento, Kurzweil precisa de uma estrutura légica para a racionalidade (intencionalidade) e (o que é
mais ou menos equivalente) uma compreensdo completa de como a linguagem funciona, mas é quase totalmente ausente
(reconhecidamente o norma para académicos). Tanto do meu trabalho lida com essas questGes que eu ndo vou entrar neles
aqui, exceto para fornecer a tabela sumaria de intencionalidade.

Depois de meio século no esquecimento, a natureza da consciéncia é agora o tema mais quente nas ciéncias comportamentais
e filosofia. Comegando com o trabalho pioneiro de Ludwig Wittgenstein na década de 1930 (os livros azul e marrom) para 1951,
e dos anos 50 para o presente por seus sucessores Searle, Moyal-Sharrock, Read, Hacker, Stern, Horwich, Winch, Finkelstein etc,
eu criei o seguinte tabela como uma heuristica para aprofundar este estudo. As linhas mostram varios aspectos ou formas de
estudo e as colunas mostram os processos involuntarios e comportamentos voluntdrios que compdem os dois sistemas
(processos duplos) da estrutura légica da consciéncia (LSC), que também pode ser considerado como a estrutura légica da
racionalidade (LSR-Searle), do comportamento (LSB), da personalidade (LSP), da mente (LSM), da lingua (LSL), da realidade
(LSOR), do intentionalidad (LSI)-o termo filosdfico classico, o psicologia descritivo da consciéncia (DPC), o descritivo Psicologia do
pensamento (DPT) —ou melhor, a linguagem da psicologia descritiva do pensamento (LDPT), termos introduzidos aqui e em meus
outros escritos muito recentes.

As idéias para esta tabela originaram no trabalho por Wittgenstein, uma tabela muito mais simples por Searle, e correlaciona-se
com as tabelas e os graficos extensivos nos trés livros recentes na natureza humana pelo P. M. S. Hacker. As ultimas 9 fileiras
vém principalmente da pesquisa da decisdo por Johnathan St. B.T. Evans e colegas como revisado por mim mesmo.

O sistema 1 é involuntario, reflexivo ou automatizado "regras" R1 ao pensar (cognigao) nao tem lacunas e é voluntaria ou
deliberativa "regras" R2 e dispostos (Volition) tem 3 lacunas (ver Searle).

Eu sugiro que nds podemos descrever o comportamento mais claramente mudando Searle "impor condi¢cdes de satisfacdo em
condi¢Ges de satisfacdo" para "relacionar os Estados mentais ao mundo movendo os musculos" — isto €, falando, escrevendo e
fazendo, e sua "mente para o mundo dire¢do do ajuste "e" mundo a mente dire¢do do ajuste "por" causa origina na mente "e"
causa origina no mundo "S1 é apenas ascendente causal (mundo a mente) e sem conteudo (falta de representagdes ou
informacgdes), enquanto S2 tem conteudo e é descendente causal (mente para o mundo). Adoptei a minha terminologia nesta

mesa.



DA ANALISE DE JOGOS DE LINGUAGEM

Disposigdo Emogdo Memdria Percepgao Desejo Pl * * IA * * * IAcdo/

palavra

Causa origina de Mundo Mundo Mundo Mundo Mente Mente Mente Mente

* %k k %

Faz com que as altera¢des Nenhum Mente Mente Mente Nenhum Mundo Mundo Mundo

em

k %k k k k

Causalmente auto reflexivo N3o Sim Sim Sim Nio Sim Sim Sim

* %k k k k %

Verdadeiro ou falso Sim T apenas T apenas T apenas Sim Sim Sim Sim

(testavel)

Condi¢Bes publicas de Sim Sim/Nao Sim/Nao N3o Sim/N&o Sim N3o Sim

satisfacdo

Descrever Nao Sim Sim Sim Nao N&o Sim/N&o Sim

Um estado mental

Prioridade evolutiva 5 4 2,3 1 5 3 2 2

Conteido voluntario Sim Nio Nio Nio N3o Sim Sim Sim

Iniciagdo voluntaria Sim/Nzo N3o Sim Nzo Sim/Nao Sim Sim Sim

Sistema cognitivo 2 1 2/1 1 2/1 2 1 2

% ok %k %k %k %k k

Alterar intensidade N3o Sim Sim Sim Sim N3o N3o N3o

Duragdo precisa N3o Sim Sim Sim N3o N3o Sim Sim

Tempo, lugar TT HN HN HN T T HN HN

(H+N, T+T)

% ok 3k 3k %k %k k %

Qualidade especial N3o Sim N3o Sim N3o N3o N3o N3o

Localizado no corpo N3o Nao Nao Sim N3o N3o N3o Sim

ExpressBes corporais Sim Sim Nao Nao Sim Sim Sim Sim

Auto-contradi¢Bes NET) Sim N3o N3o Sim N3o N3o NET)

Precisa de um self Sim Sim/N3o Nio Nio Sim Nio Nio Nio

Precisa de linguagem Sim Nzo Nzo N3o N3o N3o Nzo Sim/N&o




DA PESQUISA DE DECISAO

Disposigdo Emogado Memoria Percepgao Desejo Pl * * IA * * * Acdo/
palavra

Efeitos subliminares Nzo Sim/Nao Sim Sim N3o Nzo Nzo Sim/N&o
Associativo/ RB A/RB A A A/RB RB RB RB
baseado em regras
Dependente de A CD/A cD cD CD/A A CD/A CD/A
contexto/
Abstrata
Serial/paralelo S s/P p p s/P S S S
Heuristica A H/A H H H/A A A A
Analitica
Precisa de memoria de Sim N3o N3o Nio Nio Sim Sim Sim
trabalho
Dependente da Sim Ndo Nado Ndo Sim/N3o Sim Sim Sim
inteligéncia geral
O carregamento Sim Sim/N&o Ndo Ndo Sim Sim Sim Sim
cognitivo inibe
Exitacao facilita ou inibe | F/I F F | | | |

CondigGes publicas de satisfagdo (COS) de S2 sdo muitas vezes referidos por Searle e outros como COS, representa mas agoes,
os verdadeiros ou significados (ou COS2 por mim), enquanto os resultados automaticos de S1 sdo designados como
apresentagdes por outros (ou COS1 por mim).

* Aka (também conhecido como) InclinagGes, Capacidades, Preferéncias, Representagdes, possiveis agdes etc.

** IntengOes prévias de Searle

*** Intengdo em agdo de Searle

**** Direcdo de ajuste da Searle

***** Direcdo de Causacdo de Searle

**x*x* (estado mental instancia - causa ou cumpre a si mesmo). Searle antigamente chamava isso de causalmente auto-
referencial.

**x%x** Tversky / Kahneman / Frederick / Evans / Stanovich definiram sistemas cognitivos.

*AAKEXXE Aqui e agora ou |3 e entdo

Deve-se sempre ter em mente a descoberta de Wittgenstein que depois de termos descrito os possiveis usos (significados,
veracidade, condig¢des de satisfacdo) da linguagem em um contexto particular, temos esgotado o seu interesse, e tentativas de
explicacdo (ou seja, filosofia) s6 nos afastar mais longe da verdade. Ele nos mostrou que ha apenas um problema filoséfico — o
uso de sentengas (jogos de linguagem) em um contexto inadequado e, portanto, apenas uma solugdo — mostrando o contexto
correto.

Em p 278 ele comenta sobre a nossa melhoria da vida e referéncias ' abundancia ' por seu colega Diaminidis - outra fantasia
utdpica, e menciona o recente trabalho de Pinker "os melhores anjos da nossa natureza: por que a violéncia diminuiu", mas ndo
notar que estas melhorias sdo apenas temporaria, e sdo comprados ao custo de destruir o futuro do nosso descendente. Como
eu tenho revisto o livro de Pinker e comentou em detalhes sobre o colapso da América e do mundo em meu livro ' Suicide pela
democracia ' 4 Ed (2019) eu ndo vou repeti-lo aqui.

Todos os dias perdemos nao menos 100 milhdes de toneladas de solo superficial no mar (ca.6 kg/pessoa/dia) e cerca de 20.000
hectares de terras agricolas torna-se salinizaso e inutil. A agua fresca esta desaparecendo em muitas areas e o aquecimento
global diminuira drasticamente a producdo de alimentos, especialmente em muitos paises do terceiro mundo e cada dia as maes
do 32 mundo (o 12 mundo agora diminuindo diariamente) ' abengoa-nos com outro 300.000 ou assim bebés, levando a um



aumento liquido de cerca de 200000-outro Las Vegas a cada 10 dias, outro los Angeles cada més. Aproximadamente
3.000.000.000 mais por 2100, a maioria em Africa, a maioria do descanso em Asia. Os mugulmanos famosa tolerantes
provavelmente vdo subir de cerca de 1/5th para cerca de 1/3 da terra e controlar inUmeras bombas hidrogénio e drones
controlados por IA. Gragas aos delirios sociais das poucas centenas de politicos que o controlam, o caso de amor da América com
"diversidade" e "democracia" garantird sua transformacdo em um 32 mundo infernal e o famosamente benevolente sete
sociopatas que executam a China estdo agora a tomar o centro do palco (olhar para a iniciativa de cinto e estrada, diplomacia
armadilha da divida e Tigre Agachado na net ou YouTube). O nivel do mar é projetado para subir um a trés metros por 2100 e
algumas projecSes sdo dez vezes maior. Ndo ha duvida de que, eventualmente, vai subir muito mais alto e cobrir grande parte
do mundo de terras agricolas e dreas mais populosamente povoadas. E igualmente desobstruido que o déleo e o gas natural e a
boa qualidade faceis comeg o carvao serdo idos, muita da terra descascada do solo superficial, todas as florestas ido, e pescar
reduzido dramatica. Gostaria de ver um relato plausivel de como a ia vai consertar isso. Mesmo que teoricamente possivel, a que
custo em dinheiro e polui¢do e sofrimento social para criar e manté-los? A segunda lei da termodinamica e do resto da fisica,
qguimica e economia funciona para andréides, bem como hominoids. E quem vai forcar o mundo a cooperar quando a sua vida
Obvia é um jogo de soma zero em que o seu ganho é a minha perda? Certamente ndo os jihadistas ou os sete sociopatas. Nao
ha almogo gratis. Mesmo que os robds pudessem fazer todas as tarefas humanas em breve ndo salvaria o mundo de constantes
conflitos internacionais, fome, doenga, crime, violéncia e guerra. Quando eles ndo podem ser feitos para cooperar neste tempo
limitado de abundancia (comprado por estuprar a terra) é irremediavelmente ingénuo supor que eles vao fazé-lo quando a
anarquia estd varrendo o planeta.

Eu tomo-o para concedido que os avancos técnicos na eletrénica, na robdtica e no Al ocorrerdo, tendo por resultado mudancas
profundas na sociedade. No entanto, eu acho que as mudangas provenientes da engenharia genética sdo pelo menos tdo grande
e potencialmente muito maior, como eles vdo nos permitir mudar totalmente quem somos. E sera vidvel fazer super
inteligente/super forte servos, modificando nossos genes ou os de outros macacos. Como com a outra tecnologia, todo o pais
que resistir serd deixado para trds. Mas sera que é socialmente e economicamente vidvel para implementar biobots ou
superhumanos em uma escala macica? E mesmo se assim for, ndo parece remotamente possivel, economicamente ou
socialmente para evitar o colapso da civilizagao industrial.

Assim, ignorando os erros filosoficos neste volume como irrelevante, e direcionando nossa atengdo apenas para a ciéncia, o que
temos aqui é outra ilusdo utdpica suicida enraizada em um fracasso para compreender a biologia basica, psicologia e ecologia
humana, as mesmas ilusdes que estdo destruindo a América e o mundo. Eu vejo uma possibilidade remota do mundo pode ser
salvo, mas ndo por Al/robdtica, CRISPR, nem pela democracia, diversidade e igualdade e eu acho que ele enormemente
subestima o perigo colocado pela IA.



