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Zbigniew Jordan (1911-1977) — szkic do filozoficznej biografii

Zbigniew Antoni Jordan, to nazwisko, ktore nawet wspotczesnym historykom nauki
rzadko kojarzy si¢ z filozofia. Tymczasem zblizajaca si¢ 100 rocznica jego urodzin jest
okazjg, aby przypomnie¢ tego nieco zapomnianego filozofa, jak najbardziej stusznie
zaliczanego do drugiego pokolenia przedstawicieli Szkoly Lwowsko-Warszawskiej. Jego
skomplikowane koleje losu odzwierciedlaja dylematy i rozterki inteligencji polskiej w okresie
wojennym i powojennym. W pewnym sensie byla to postaé tragiczna, gdyz skoncentrowat
swe naukowe zainteresowania na logice, a tymczasem burze dziejowe zmuszaty go do
zajmowania si¢ sprawami drugorzednymi z jego punktu widzenia. Co istotne, byt to rowniez
historyk filozofii polskiej, o czym zapominaja dzisiejsi autorzy podrgcznikoéw z tej dziedziny.
Przypomnienie osoby, ktorej dziatalno$¢ naukowa zostata zdeterminowana uwarunkowaniami
zewnetrznymi, a nawet geopolitycznymi, powinno stanowi¢ przyczynek do dalszej dyskusji
nad polska filozofig emigracyjna, o ktorej dorobku czesto milcza krajowe podreczniki. Nie
moze by¢ bowiem ciagle udzialem historykoéw filozofii bezradno$§¢ Tymona Terleckiego,
ktory tuz po $mierci Jordana bezskutecznie starat si¢ opracowac jakas syntezg biograficzng na
temat jego osoby, cho¢ osobi$cie uwazatl go za posta¢ wyjatkowa, a jego losy zaznaczone
pietnem wojny, za tragiczne. Terlecki konczyt swe uwagi na temat swoich staran niewesota
konstatacja: ,,Nie udato si¢ znalez¢ nikogo, kto by znat caty jego dorobek, orientowat si¢ we
wszystkich zakresach jego zainteresowan 1 dziatan, dobrowolnych i przymusowych, istotnych
i marginalnych™. Nie oznacza to wszakze, ze na zaledwie kilku kartach da sie przedstawié
histori¢ zycia i dokonan naukowych osoby o tak bogatym zyciorysie jak Zbigniew Jordan.
Prezentowane opracowanie z konieczno$ci ma wigc charakter tylko szkicu do filozoficznej
biografii.

Zbigniew Antoni Jordan urodzit si¢ w 1911 r. Wielkopolsce, w Gotaszynie. Pochodzit
z rodziny inteligenckiej z ziemianskimi korzeniami a rodzice zadbali o staranne wychowanie
syna. Juz jako mlodzieniec zwigzat si¢ ze sSrodowiskiem czasopisma ,,Bunt Mtodych”, ktore w
marcu 1937 r. zmienilo nazwe na ,,Polityka”. Jordan wowczas nie mogt jeszcze wiedzie, ze

ten epizod wplynie znaczaco na cate jego Zyciez. Redaktorem naczelnym czasopisma byt

L T. Terlecki, Dobrze mysle¢ — dobrze postepowaé, ,Kultura — Instytut Literacki - Paryz” 1980, nr 11, s. 106.
2 Wspomina o tym epizodzie T. Terlecki, tamze, s. 107.
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bowiem sam Jerzy Giedroy¢, a wspotpracowat z nim Adolf Maria Bochenski oraz Stefan
Kisielewski. Dalsze koleje losu zaprowadzity go na Uniwersytet Poznanski. Jego praca
magisterska zrealizowana na tej uczelni poswigcona byta krytycznej analizie zdan
psychologicznych w filozofii Tadeusza Kotarbinskiego i zostata wysoko oceniona, w efekcie
czego ukazata si¢ drukiem w 1935 r. w specjalistycznym wydawnictwie psychologicznym?®.
Byla to zarazem préba krytyki reizmu Kotarbinskiego. W trakcie studiow uniwersyteckich
zdolny student zainteresowal pracujacego na tym uniwersytecie przedstawiciela Szkoty
Lwowsko-Warszawskiej prof. Zygmunta Zawirskiego, ktory piastowat tam Katedre Teorii i
Metodologii Nauk®. W $wietle dostepnych materiatow wiadomo, ze w 1935 r. Jordan byt juz
formalnie doktorantem Uniwersytetu Poznanskiego, gdyz od tego czasu zaczat aktywnie
uczestniczy¢ w zyciu poznanskiego s$rodowiska filozoficznego. W sprawozdaniach z
posiedzen Poznanskiego Towarzystwa Filozoficznego znajdujemy potwierdzenie udziatu w
nich Zbigniewa Jordana. Po raz pierwszy wystepuje w nich 27 lutego 1935 r. jako magister i
uczestnik dyskusji nad referatem dra Schwarza ,,Zaleznoé¢ rozwoju psychicznego od phei™.
Od tego momentu Jordan jest statym bywalcem i dyskutantem na kolejnych posiedzeniach
PTPN. Mtody doktorant nie obawiat si¢ takze dyskutowaé z uznanymi stawami polskiej
filozofii jak cho¢by 3 kwietnia 1935 r. podczas wystapienia Leona Chwistka w Poznaniu z
referatem ,,O granicach nauki”. Juz jako adept nauki musial by¢ wyjatkowo
bezkompromisowym krytykiem, skoro w jego bardzo krytycznej recenzji ksigzki 6wczesnego
profesora Uniwersytetu Lwowskiego Stefana Baleya o osobowosci tworczej Zeromskiego
znalazty si¢ takie stwierdzenia, jak zarzut napisania pracy nie na temat, gdyz jak uwazal w
tytule jest mowa o tworczos$ci, a sama ksigzka jest tylko analizg dziet pisarza, dlatego: ,,Tres¢
dzieta nie usprawiedliwia tytutu”®. Zarzucal ksiazce takze niedostatek podstaw
metodologicznych, aby ostatecznie stwierdzi¢: ,,rozwazania prof. Baleya sg zbyt ogdlnikowe i
ida po najmniejszej linii oporu”’. Niewatpliwie mtodemu doktorantowi odwagi intelektualnej
nie brakowalo.

Po obronie doktoratu Jordan udat si¢ na dalsze studia zagraniczne do Bonni na

paryska Sorbong. Przygotowywal wowczas zamierzong rozprawe¢ habilitacyjng o pojeciu

% 7. Jordan, Préba analizy zdari psychologicznych Prof. T. Kotarbirnskiego (Przyczynek do badari nad
epistemologicznemi podstawami psychologii), ,,Psychometria” Poznan 1935, nr I1.

* Z. Hajduk, Zawirski Zygmunt Michal, hasto w: Powszechna Encyklopedia Filozofii, t. 9, Polskie Towarzystwo
$w. Tomasza z Akwinu, Lublin 2008, s. 907.

® Sprawozdania Poznarskiego Towarzystwa Przyjaciél Nauk, pod red. Z. Lisowskiego, PTPN, Poznan 1936, s.
3.

6 7. Jordan, Recenzja ksigzki S. Baleya ,, Osobowos¢ twércza Zeromskiego”, , Kwartalnik Psychologiczny” 1937,
t. 1X, nr 3, s. 286.

" Tamze, s. 288.
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nieskonczono$ci. Z tego okresu pozostala mu doskonata znajomo$¢ jezyka niemieckiego i
angielskiego. Z powodu tego wyjazdu nie zdazyl wzig¢ udziatu w walkach kampanii
wrzesniowej, cho¢ do kraju powrdcit, gdy tylko nadarzyta si¢ okazja. Wkroétce przedostat sie,
jak wielu jemu podobnych mtodych ludzi przeniknigtych wola czynu, przedart si¢ poprzez
Wegry do Francji, gdzie zaciggnat si¢ do polskiej armii. Niewiele jest informacji o jego
wojennych losach, wiadomo dopiero, ze jako Zolierz 1 Dywizji Pancernej gen. Maczka
zostal wraz ze swa jednostkg przerzucony z Anglii do Europy i brat udziat w walkach pod
Chambois. Swoje p6zniej spisane wspomnienia z frontu ,,Rok temu pod Chambois™ przestat
do publikacji w organie Polskich Sit Zbrojnych ,,Polska Walczaca™®.

Po zakonczeniu dzialan wojennych zostat zdemobilizowany, gdyz chcial powrdci¢ do
dziatalnosci naukowej, ktorg zapoczatkowala jego praca magisterska. Jednak to cata historia
jego publicystycznych i naukowych dokonan warta jest dzi§ przypomnienia, gdyz stanowi
interesujacy przyczynek do historii wspotczesnej filozofii polskie;.

Badania nad Platonem

Pisanie doktoratu u samego kierownika Katedry Teorii i Metodologii Nauk ma
Uniwersytecie Poznafskim okre$lalo w sposob decydujacy obszar badawczy mozliwy do
podjecia przez Jordana. Niewatpliwie to sam Zawirski zainspirowal swego mlodego
doktoranta do zajecia si¢ metodg aksjomatyczng w filozofii. Przypomnie¢ wypada tu, ze
rozprawa habilitacyjna Zawirskiego obroniona na Uniwersytecie Jagiellonskim nosita tytut
,»Metoda aksjomatyczna a przyrodoznawstwo”. Poznanski filozof takze pdzniej chetnie siggat
do tej problematyki.

Gdy w 1936 r. w Krakowie odbyt si¢ Il Zjazd Filozoficzny, wiceprezesem tego
Zjazdu byt wtasnie Zawirski. Nic zatem dziwnego, ze jednym z uczestnikoéw tego Zjazdu byt
jeszcze jako magister Zbigniew Jordan, ktéry zlozyt do druku swdj referat ,,Platon odkrywca
metody aksjornatycznej”g. W referacie tym zauwazyt m.in., ze ,,Dazenie do uktadania
rezultatow w postaci systemu zaksjomatyzowanego lezy w naturalnym rozwoju
matematyki”lo. Zatem moéwienie o jej ,,odkrywaniu” jest pewng przenosnia, gdyz po prostu jej
obecno$¢ stanowila efekt postgpu w dziedzinie matematyki. Metoda aksjomatyczna byta w
jego przekonaniu rozwijana w okresie pomigdzy Euklidesem a Platonem. Ten ostatni byt dla

Jordana pierwszym metodologiem matematyki i dlatego jemu wlasnie przypada miano

8 T. Terlecki, Dobrze mysle¢ — dobrze postepowad, s. 107.

° W. Tatarkiewicz, Ksiega Pamigtkowa III Polskiego Zjazdu Filozoficznego Krakowie 1936, ,Przeglad
Filozoficzny” 1936, R. 39, z. IV, s. 320. Potwierdzenie formalnego udziatu Jordana w Zjezdzie znajdujemy w
liscie uczestnikow Zjazdu na stronie 544. Streszczenie pracy Z. Jordana znajduje si¢ na stronach 401-403 tych
materiatow.

107 Jordan, Platon odkrywcg metody aksjomatycznej, ,Przeglad Filozoficzny” 1937, z. 1, s. 57.
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,odkrywey”*. Tym samym Platon rozdziela historic matematyki na przedaksjomatyczna i
aksjomatyczng. Rozwazania swe Jordan uzasadnial zardwno historycznie jak i odnosit do
osiggnie¢ matematyki, przywolujac tezy zarowno Euklidesa jak i Hipokratesa, Eudoksosa, czy
Teajeta oraz Heromimosa. Wyrazem tego procesu jest wyartykutowana przez Teajeta teoria
»pigciu bryl platonskich”. Tym samym dopiero za czasow Platona ,,matematyka grecka
dojrzata do jej postawienia postulatu aksjomatyzacji”*’. Podobnie w swoim wystapieniu
przypisat Platonowi odkrycie metody analitycznej w matematyce. Swojg teze wspart
dowodem posrednio odwotujagcym si¢ do historii filozofii, gdyz glowne idee Platonskiej
matematyki sg zawarte w ,,Panstwie” a stad mozna przesledzi¢ ich rozwdj w odniesieniu do
dialogow, ktore powstawaly wczesniej. Zatem 0 przypisaniu Platonowi odkrycia metody
aksjomatycznej zaswiadczaé miata takze tradycja filozoficzna.

Udziat w Il Zjezdzie Filozoficznym poprzedzit bezposrednio obron¢ rozprawy
doktorskiej ,,O matematycznych podstawach systemu Platona™*®. Obrona jej miata miejsce
jeszcze w 1936 r. Ukazanie si¢ rozprawy drukiem byto dowodem na wysoka jej oceng przez
grono naukowcow przyjmujacych jej obrone. W zasadzie najwazniejsze przestanie ksigzki
zawiera si¢ w jej zakonczeniu, gdzie Jordan stwierdzit: ,W dialogach platonskich
dostrzec mozna dwie rézne orientacje, Pierwsza z nich wychodzaca z faktu
idealnosci przedmiotOw matematycznego poznania, budowata na nim
gnozeologie 1 ontologi¢e. Druga natomiast, w oparciu o matematyke, stawiata
sobie za zadanie filozoficzne wuzasadnienie przyrodoznawstwa. Obydwie
orientacje posiadaja jeden element wspolny — wyrosta na matematyce nauke¢ o
metodzie. [...] Jednocze$nie jednak niezmienno$¢ zasad metodologii, mimo
zmian tez gnozeologicznych i ontologicznych, wskazuje, ze platonska nauka o
metodzie jest od tych ostatnich niezalezna. Stad wyptywa jej rola historyczna
i nie ulegajgca przedawnieniu aktualno$é™.

Badania Jordana nad Platonem nie trwaty jednak dtugo, gdyz filozof skoncentrowat

si¢ na przygotowywaniu swej rozprawy habilitacyjnej poswigconej zagadnieniu

u Tamze, s. 59.

12 Tamze, s. 62.

13 7. Jordan, O matematycznych podstawach systemu Platona. Z historii racjonalizmu, PTPN — Prace Komisji
Filozoficznej - t. 6, Poznan 1937.

Y Cyt. za: Zbigniew Jordan i Platoriska préba matematyzacji greckiego przyrodoznawstwa (1937), [w:] Platon
w Polsce. Antologia, red. naukowa T. Mroz, Wyd. UZ, Zielona Gora 2010, s. 256. Rozdziat ten zawiera przedruk
trzech ostatnich paragrafow rozprawy doktorskiej Z. Jordana.
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nieskonczono$ci w filozofii. Ostatnim namacalnym przejawem jego prac nad filozofig Platona
byt artykut o tzw. dialogach sokratycznych zamieszczony w ,,Przegladzie Wspbtczesnym™®®.

Nie znaczy to jednak, ze pozniej Jordan juz nie siggal do Platona. Za motto swojej
najwazniejszej pracy powojennej ,,Philospophy and Ideology” obrat fragment dialogu
,,Gorgiasz”, ktorym podkres$la fakt, ze jego przemysSlenia wynikajg z jego najglebszego
przekonania i nikt i nic z zewnatrz nie miato na nie wptywu'®.

Zbigniew Jordan jako historyk filozofii polskiej

Jordan jeszcze bedac w mundurze zotnierza 1DPanc opublikowat swoj pierwszy tekst
na temat historii filozofii polskiej. Analizujac tres¢ tego artykutu z 1945 r. nie mozna nie
zauwazy¢ pewnych analogii z pogladami Zygmunta Zawirskiego (1882-1948) - jego
nauczyciela i promotora doktoratu.

Zawirski w swoim wystgpieniu dla ,,Kuriera Poznanskiego” na temat Il Zjazdu
Filozoficznego w Krakowie nie wspomnial jednak o jakiejkolwiek formie uczestnictwa w
Zjezdzie swego ucznia Zbigniewa Jordana. Wsrdd uczestnikow Zjazdu z Poznania wymienia
tylko siebie samego. Sadzi¢ zatem mozna, ze to on sam ztozyt tekst swojego doktoranta do
materialdow zjazdowych. Mozna jednak zauwazy¢, ze ocena Zawirskiego przebiegu tego
Zjazdu zawazyta takze na pozniejszej ocenie Jordana calej filozofii polskiej wystepujacej pod
szyldem Szkoty Lwowsko-Warszawskiej. Wedle stow Zawirskiego na Zjezdzie utworzyly si¢
dwie frakcje filozoficzne, z ktorych przywodca jednej wskazat Jana Lukasiewicza, a drugiej
Romana Ingardena. Pierwsza uznal za silniejszg ,,zmierzajacg do rewizji problemow
filozoficznych z punktu widzenia tej Scistosci, do jakiej nas przymusza wspotczesna logika
matematyczna™’. Zyskuje ona w tym artykule nazwe ,,rewizjonistéw filozoficznych”. Druga
frakcja zostala nazwana tradycyjng, i w ocenie Zawirskiego na Zjezdzie byla stabsza,
zapewne takze dlatego, Ze sam nie utozsamial si¢ z jej stanowiskiem. Dal temu wyraz
nazywajac swoja opcj¢ filozofia naukows, tak jakby ,tradycjonalisci” uprawiali filozofie
nienaukowg. Sadzi¢ jednak nalezy, ze stanowisko Zawirskiego bylo charakterystyczne dla
wigkszosci logistykow szkoty Twardowskiego, a filozofia przez nich uprawiana dlatego
zwana byla naukowa, Ze nie roscita sobie prawa do nienaukowego poznawania $wiata i jego
analogicznego opisywania. Tymczasem Ingarden, wedle stow poznanskiego filozofa,

,obstawal z odrgbnoscia metod filozofji, ktéra winna si¢, zdaniem jego, opiera¢ na

157. Jordan, Problematyka tzw. sokratycznych dialogéw Platona, ,,Przeglad Wspotczesny” 1937, t. XLI.

18 Chodzi o nastepujace stowa Platona: ,,A przeciez zdaje mi si¢, mezu dzielny, Ze wolatbym, niechby mi raczej
lira byla niestrojna i falszywie brzmiata, niechby tam raczej chor, ktéremu bym przodowat, niechby si¢ ze mna
wigkszo$¢ ludzi nie zgadzata, a twierdzita przeciwnie niz ja, anizelibym ja sam, jedna jednostka bedac, miat
nosi¢ w sobie rozdzwigk wewnetrzny i sprzeczne mysli wygtasza¢” (Gorgiasz, 482 be, thum. W. Witwicki).
117, zawirski, Po Krakowskim Zjezdzie Filozoficznym, ,,Kurier Poznanski” 1936, nr 460, s. 13.



,Studia z filozofii polskiej” 2010, t. 5, s. 35-54

bezposredniem poznaniu apriorycznem i na intuicji”. W konsekwencji Ingarden ,,zarzucat
obozowi przeciwnemu lekcewazenie, a nawet pogarde dla intuicji, nominalizm, wynoszenie
metody aksjomatycznej oraz formalizacji”*®.

Z powyzszego przedstawienia problematyki zjazdowej wyraznie jest zauwazalny
syntetyczny charakter ocen Zawirskiego, ktory w swym tekscie takze wskazal na dwie
charakterystyczne cechy obozu ,filozofii naukowej”, ktore niewatpliwie musialy by¢
aprobowane przez jej zwolennikéw. Przede wszystkim logistyka ze szkoly Twardowskiego
nie byla jakim$ odlamem neopozytywizmu, gdyz eksponowanym w niej postulat $cistosci
naukowej nie oznaczat w zadnym wypadku dazenia do kategorycznego rozstrzygania
probleméw filozoficznych. Nie bylo wigc zgody w Szkole Lwowsko-Warszawskiej na
eliminacj¢ z filozofii twierdzen, ktorych nie da si¢ uzasadni¢ z cala pewnoscig. Zawirski
przywotal na wsparcie ,,polskich rewizjonistow filozoficznych” twierdzenie austriackiego
logika i matematyka Kurta Godela, ktory wykazal, ze w danym systemie mozliwe jest
formulowanie zdan sensownych, ale mimo to nierozstrzygalnych. Zatem wedle jego oceny
Szkota Lwowsko-Warszawska nie jest zadnym odlamem neopozytywizmu. Druga cechg byto
to, ze sama szkota Twardowskiego nie byla metodologicznie jednolita, gdyz datoby sie w niej
wyrozni¢ owych ,,rewizjonistow” 1 ,,tradycjonalistow”.

Jesli zastanowi€ si¢ nad przyczynami, ale ktérych Jordan zajat si¢ historig filozofii, to
nalezy raczej przychyli¢ si¢ do opinii Tymona Terleckiego obrazowo przedstawiajacego
sytuacje¢ filozofa, ktory po zakonczeniu wojny zdecydowal si¢ pozosta¢ w Anglii: ,,Po
klgskowym zwycigstwie Jordan zostat poza krajem bez zadnych na razie widokow powrotu
do filozofii, do gabinetu uczonego, do katedry uniwersyteckiej, do ktorej byt

predestynowany”19

. Konieczno$¢ zapewnienia sobie egzystencji w obcym S$rodowisku
zmusita tego doskonale zapowiadajacego si¢ filozofa do zajecia si¢ praktyczng dziatalnoscia,
ktéra przysparzala mu niezbgdnych $rodkéw do utrzymania siebie i swojej rodziny. Nie
oznaczato to jednak, ze catkowicie zrezygnowal z ukochanej filozofii. Jako osoba zupeinie
nieznana w zdominowanym przez filozofi¢ analityczng angielskim $rodowisku filozoficznym
(zwazywszy, ze tuz przed wojna obronit swdj doktorat) dostrzegal mozliwo$¢ wiaczenia sie
do toczacych si¢ dyskusji naukowych wiasnie poprzez nawigzanie do nurtu analitycznego w
Polsce. Jego pierwsze prace filozoficzne dotyczyly zatem mozliwosci dokonania syntezy
dokonan naukowych przedstawicieli Szkoty Lwowsko-Warszawskiej zapewne po to, aby

wyeksponowac ich analityczng proweniencj¢. Zaiste, dzi§ mozemy si¢ zastanawia¢ na ile

'8 Tamze.
T. Terlecki, Dobrze mysle¢ — dobrze postepowad, s. 107.
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pierwsze prace Jordana na temat filozofii analitycznej w Polsce przyczynily si¢ do tego, ze
Szkota Lwowsko-Warszawska, cho¢ personalnie powigzana z neopozytywizmem, jest
ostatecznie zaliczana do nurtu analitycznego.

Swoj debiut filozoficzny w Anglii zwigzal z czasopismem ,,Polish Science and
Learning” ukazujgcym si¢ na emigracji bardzo nieregularniec wydawanym i nieréwno
redagowanym, a pomyslanym jako kontynuacja przedwojennej ,,Filozofii Nauki?. Artykut
Jordana zamieszczony w tomie 6 nosit nazwe “The Development of Mathematical Logic and
of Logical Positivism in Poland Between the Two Wars”?. Nalezy sadzi¢, ze tekst ten byt
przede wszystkim proba zaistnienia w angielskim $rodowisku filozoficznym. Niestety w
momencie jego ukazania §wiat zyl innymi problemami niz zajmowaniem si¢ naukowymi
problemami zaprzyjaznionego, ale w powojennych uktadach niewiele znaczacego, Kraju.
Trzeba podkresli¢ jednak, ze p6zniej Jordan konsekwentnie rozwijal mys$li zawarte w tym
tekscie, az ostatecznie jego poglad stal si¢ na tyle znany, ze zawazyl w znaczacy sposob na
pogladach wigkszos$ci historykow polskiej filozofii. Gwoli sprawiedliwosci tezy zawarte w tej
pracy odzwierciedlaja w znaczacym stopniu wczesniejsze stanowisko Zawirskiego, a nadto
zawierajg sugesti¢ rozdzielenia Szkoty Lwowsko-Warszawskiej na dwa nurty, warszawski
(logicystyczny) i lwowski (tradycyjny).

Praca ta nie otworzyla niestety przed Jordanem bram uniwersytetow angielskich, cho¢
pézniej w caloéci zostala wlaczona do wydanej w Oxfordzie w 1967 r. pracy zbiorowej
,Polish Logic: 1920-1939”. Do tej ostatniej publikacji Jordan zataczyt rowniez szczegdtows

bibliografi¢ wlasnego autorstwa??

. Co interesujace, Jordan przetlumaczyl na angielski
znajdujace si¢ w tej publikacji teksty Jana Lukasiewicza ,,On determinism” oraz dwa teksty
Bolestawa Sobocinskiego ,,Successive Simplifications of the Axiom-System of Le$nievski’s
ontology” 1 ,,An investigation od protothetic”. Ponadto zredagowat i uwagami opatrzyl tekst
Leona Chwistka ,,Antinomies of formal logic”. Wstep do tej publikacji zbiorowej napisat
Tadeusz Kotarbinski, a zatem Jordan utrzymywat cho¢by ograniczone, kontakty z gldéwnymi
przedstawicielami Szkoty Lwowsko-Warszawskiej.

Jordan w swoich pracach na temat historii polskiej filozofii kwestionowal zatem

zasadno$¢  traktowania Szkoty Lwowsko-Warszawskiej jako kolejnego kierunku

neopozytywizmu. Powtarzal przy tym argumenty, ktore wczesniej sformutowat Zawirski.

0 Nieco informacji na temat korzeni ideowych i wydawcow tego periodyku mozna znalezé w ,,Nature” 1942,
vol. 150:177 (25 July 1942) przy okazji omawiania zawarto$ci pierwszego tomu.

21 7 A. Jordan, The Development of Mathematical Logic and of Logical Positivism in Poland Between the Two
Wars, “Polish Science and Learning” 1945, t. 6, Oxford University Press, London 1945.

22 Polish Logic: 1920-1939, ed. S. McCall, The Clarendon Press, Oxford 1967, Opracowanie Z. Jordana znajduje
si¢ na stronach. 347-397 a bibliografia na stronach 398-406.
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Stanowisko Zawirskiego oddawalo zapewne poglady znaczacej czeSci ucznidow i
wspotpracownikow Twardowskiego, ktérzy byli przekonani, ze sami uprawiaja naukowsq
nowoczesng filozofi¢ oczyszczong ze wszystkich zagadnien, o ktorych nic sensownego nie da
si¢ powiedzie¢. Znalazto to wyraz choc¢by w polemikach przedstawicieli Szkoly z
marksistami, ktéra toczyta si¢ na tamach ,,Mys$li Filozoficznej”. Owa polemika zostata
wywotana celowo przez marksistow, a otwieral ja napastliwy artykul Adama Schaffa
postulujacy przezwyciezenie dziedzictwa i ostateczne odrzucenie rzekomo nienaukowej i
oderwanej od zycia filozofii uprawianej w szkole Twardowskiego®. Polemika ta toczyla si¢
na tamach tego czasopisma w latach 1951-1952, a podsumowaniem jej jest sprawozdanie z
niej opublikowane w pierwszym numerze z 1953 r**. Prawdziwg ironig historii jest natomiast
to, ze marksisci dos¢ swobodnie zaadaptowali argumenty przeciwko sposobowi uprawiania
filozofii we Lwowie, ktore podnoszono na III Zjezdzie Filozoficznym w Krakowie w 1936 r.
Tym razem to jednak epitet nienaukowosci przypisano polskim analitykom. Niewykluczone
rowniez, Czy wilaczenie si¢ Tadeusza Kotarbinskiego do polemik z marksistami w obronie
swego nauczyciela i mistrza Kazimierza Twardowskiego nie spowodowalo, iz w polemice z
nim marksi$ci nie siegneli po argumentacj¢ przeciwko reizmowi przedstawiong w pracy
Jordana z 1935 r®. Istotne jest jednak to, ze w polemikach z marksistami Kotarbinski
powtarza stanowisko Jordana z ,,The Development of Mathematical Logic and of Logical
Positivism in Poland Between the Two Wars”, ze w zasadzie Szkota Lwowsko-Warszawska

nie byla jednolita i mozna zasadnie wyr6zni¢ w niej szkote¢ Iwowska 1 warszawska.

2 A. Schaff, Zadania frontu filozoficznego w swietle uchwal I Kongresu Nauki Polskiej, ,My$l Filozoficzna”
1951, nr 1-2.

% Sprawozdanie ,, Mysli Filozoficznej” na Radzie Naukowej Instytutu Filozoficznego UW, ,,Mysl Filozoficzna”
1953, nr 1.

% przedstawiciele szkoty Twardowskiego odwaznie wystapili przeciwko szkalowaniu swego mistrza i
deprecjonowaniu ideatéw, ktérym holdowata cata szkota. Cata dyskusja przebiegata na famach ,,Mysli
Filozoficznej”. Atak marksistow rozpoczat artykut Henryka Hollanda, Legenda o Kazimierzu Twardowskim,
,,Mysl Filozoficzna” 1952, nr 3, ss. 260 — 312. W tekscie tym Holland, 6wczesny doktorant Katedry Filozofii
UW, w niewybredny sposob zaatakowat samego Twardowskiego i kontynuatoréw jego mysli. Samego
Twardowskiego nazwatl ,,fideista zalatujagcym zakrystia”, a zwolennikow jego szkoty przyrownywat posrednio
do faszystow. W obronie Twardowskiego wystapita najpierw Izydora Dambska, ktora rozestata po uczniach i
dawnych pracownikach Uniwersytetu Lwowskiego tekst polemiczny, ale nie zostat on wowczas opublikowany,
zrobit to dopiero w 1996 r. Ryszard Jadczak na tamach ,,Ruchu Filozoficznego” (Jeszcze o ,, Legendzie o
Kazimierzu Twardowskim" H. Hollanda, ,,Ruch Filozoficzny" 1996, nr 1, ss. 9-12). Oficjalnie wystgpit na
tamach ,,Mysli Filozoficznej” Tadeusz Kotarbifski swoim listem polemicznym W sprawie artykutu ,,Legenda o
Kazimierzu Twardowskim” (,,MySl Filozoficzna” 1952, nr 4), w ktorym nadat polemice cywilizowany ton
zauwazajac: ,,Jest to elaborat bezceremonialny. Pelno w nim chwytéw, uzywanych w niewybrednych ktotniach
dla oddania uczu¢ lekcewazenia, pogardy i szyderstwa”. Po odpowiedzi redakcji, ktora sama uznata, ze Holland
przekroczyt granice dyskursu naukowego, ale zarazem nie omieszkata zlosliwie skomentowac listu
polemicznego jako wyrazu zlej woli jego autora, ktory pozostaje glhuchy na rzeczowa argumentacje, co do
blednosci swego stanowiska. Sam Kotarbinski byt wezesniej przedmiotem bardziej cywilizowanego ataku na
swoje stanowisko filozoficzne, ktorego autorem byt Bronistaw Baczko (O poglgdach filozoficznych i spoleczno-
politycznych Tadeusza Kotarbinskiego, ,,Mysl Filozoficzna” 1951, nr 1-2).
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Kotarbinski moéwit wowczas wreez, ze Lukasiewicz, Tarski czy Les$niewski byli
wantyfilozofami”. Mozna wigc postawi¢ pytanie o to czy Kotarbinski znat wczesniej prace
Jordana, co byto mozliwe zwazywszy na jego udzialt w miedzynarodowym ruchu naukowym,
ale takze jest niewykluczone, ze sam Jordan mogt zadba¢ o to, aby jego praca trafita do
Polski. Réwnie prawdopodobnym jest jednak, ze obaj niezaleznie od siebie doszli do
podobnego wniosku. Charakterystyczny jest jednak wniosek Jordana przedstawiony w jego
pozniejszej syntetycznej pracy ,,Philospophy and Ideology”, gdzie stwierdzil, ze o istocie
réznicy pomig¢dzy obu szkotami stanowi pordwnanie prac Lesniewskiego 1 Lukasiewicza z
okresu, gdy byli jeszcze uczniami Twardowskiego, a tymi, ,.ktore uczynity ich stawnymi”?.
Stanowisko Jordana jednoznacznie krytykuje Jan Wolenski uznajac je za nietrafne, z czym
nalezy si¢ zgodzi¢, gdyz w sumie taka zgoda oznaczataby nieomal akceptacje
marksistowskiej tezy o nieprzezwyciezalnej ,,walce przeciwienstw”, ktdéra miataby miejsce
rowniez w filozofii. Co jednak istotne Jordan juz w swoim tekscie z 1945 r. podkresla
przekonanie o ,,naukowos$ci” szkoly warszawskiej przy jednoczesnym wykazywaniu na
swego rodzaju naukowsa ,archaiczno$¢” szkoty Iwowskiej. Tego rodzaju przekonanie
oczywiscie rozwija w ,,Philosophy and Ideology”. Nic zatem dziwnego, ze pierwsza czgs¢
pracy Jordana otwieraja dwa rozdzialy poswigcone odrebnej charakterystyce szkoty
Iwowskiej i warszawskiej. Jest to jednakze sformutowanie, z ktérym nie zgadza si¢
zdecydowana wigkszos¢ historykow filozofii polskiej. Jan Wolenski pisze wrecz o dwoch
mitach, ktore w pewien sposob falszuja w sumie czytelny obraz Szkoly Lwowsko-
Warszawskiej. Sa to mit ,,polskiego pozytywizmu”, ,,uzupetniony <<dualizmem>> w stylu
Jordana”. Poprzez holdowanie nim ,,pozbawia si¢ szkole istotnych tresci filozoficznych, gdyz
ktadzie sie naciski tylko na logike i jej zastosowania™?.

Jordan w swojej ksigzce zajat si¢ nie tylko marksizmem i zwalczanymi przez niego
konkurencyjnymi kierunkami filozofii, jak cho¢by wtasnie szkota lwowska czy warszawska.
Wskazal bowiem na fakt promieniowania szkoly lwowskiej na catg polska filozofie, a
zwlaszcza na osrodki akademickie w Warszawie, Wilnie 1 Poznaniu. Scharakteryzowat w
swojej ksigzce np. takze tzw. kolo krakowskie, ktore skupiato filozofow orientacji

chrzescijanskiej, cho¢ pozornie zainspirowano si¢ W nim wyraznie ,rewizjonistami

7 Jordan, Philosophy and Ideology: The Development of Philosophy and Marxism-Leninism in Poland Since
the Second World War, D. Reidel Publishing Company, Dordrecht 1963, s. 11-12. W przytoczonym fragmencie
postuzylem si¢ ttumaczeniem Jana Wolenskiego z jego ksiazki Filozoficzna Szkota Lwowsko-Warszawska,
PWN, 1985, s. 312. Przytoczona tu praca Jordana w wydaniu z 1963 r. ma 612 stron, co przy wyj$ciowym
tekscie z 1945 r. liczacego zaledwie 47 stron wskazuje na to, ile autor musial po$wigci¢ pracy nad jej ostateczng
redakcja.

2" J. Wolenski, Filozoficzna Szkota Lwowsko-Warszawska, s. 314.
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filozoficznymi”, to byto zarazem obcigzone wszystkimi bledami szkoty Iwowskiej. Pisat o
nich jako ,,zazdro$nie strzegacych swej odrebnosci” takze w dziedzinie logiki i filozofii, ale w
sumie zajmujgcych si¢ rozjasnianiem problemow, a nie tym, co najwazniejsze, czyli ich
rozwiqzywaniemzs.

Ksigzka Jordana zawiera zarazem trafng, jak si¢ wydaje, charakterystyke marksizmu,
ktory okreslit jako ,,absolutyzm epistemologiczny”, gdyz w nim tylko wiedza absolutnie
pewna jest uznawana za wiedze prawdziwa. W odroznieniu od innych kierunkow
filozoficznych marksisci byli przekonani, ze mozna jg réwniez uzyska¢ nie tylko w
matematyce i logice, ale takze w naukach przyrodniczych, a nawet w filozofii®.

Publikacja Jordana, jakkolwiek moze by¢ odbierana jako publikacja z tzw. nurtu
sowietologicznego, zachowuje jednak wszelkie walory syntetycznego podrecznika historii
XX wiecznej filozofii polskiej. Wydaje si¢, ze juz nadszedt czas, aby przettumaczy¢ te prace
na jezyk polski, gdyz zawiera ona analityczne spojrzenie na wspotczesng filozofi¢ polska
dokonane z perspektywy osoby nieuwiktanej w toczace si¢ spory i polemiki oraz bez
towarzyszacych im osobistych animozji i antypatii.

Zbigniew Jordan jako publicysta i sowietolog

Jordan podejmujac decyzje o pozostaniu na emigracji nie§wiadomie dokonat takze
wyboru swej przyszlej drugi naukowej. Skoro jego pierwsza proba zaistnienia w angielskie]
filozofii pozostala bez echa musiat zaja¢ si¢ praca, ktéra databy mu niezalezno$¢ finansowg i
pozwalala na utrzymanie rodziny. Cho¢ niewiele wiemy o pierwszych latach jego pobytu w
Londynie, to nie zamierzat zajmowac si¢ podejmowaniem pracy w angielskim przemysle, jak
to zrobita wigkszo$¢ zdemobilizowanych zothierzy. Jego dzialalno$¢ zawodowa jest w
kazdym miejscu ukierunkowana tak, aby w razie pojawienia si¢ takiej mozliwosci,
natychmiast powrdci¢ do ukochanej pracy naukowej. W dziele tym wspierata go zona -
Wanda Jordan-Czapska, ktora podobnie jak jej maz aktywnie uczestniczyla w zyciu
intelektualnym polskiej emigracji.

O pierwszym okresie pobytu panstwa Jordanow po zakonczeniu wojny W Anglii
zachowaly si¢ fragmentaryczne informacje. Ich droga zycia jest zapisana w zasadzie
publikacjami, ktore ukazywaly si¢ w niszowych wydawnictwach badz byly rozpowszechniane
przez polskie o$rodki prowadzace dzialalnos$¢ edukacyjng wsrod emigracji powojennej. Droga
do angielskich uniwersytetéw byta zamkni¢ta nie tylko z powodéw formalnych, ale chyba

takze dlatego, ze Jordan nie chcial przyja¢ obywatelstwa brytyjskiego uwazajac, ze nie

%8 Zob. Z. Jordan, Philosophy and Ideology (Chapter 3. Other schools and other philosophers).
2 7. Jordan, Philosophy and Ideology, s. 197-199.
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przystoi to polskiemu patriocie. Z tej racji oczywiscie nie mogt mie¢ paszportu i droga do
ewentualnego powrotu czy choéby odwiedzin ojczystego kraju byta przed nim zamknieta®.
Jordan mimo swoich zwigzkow z powstata po wojnie formacja polityczng emigracji
»Polski Ruch Wolnosciowy: Niepodleglos¢ i Demokracja” (NiD)31 starat si¢ podtrzymywac
kontakty naukowe z krajem. Nie znajdowatl si¢ wowczas jeszcze na czarnej liscie polskich
cenzoréw. Niemniej jednak zwigzek z NiD-em spowodowal, ze Jordan powaznie zajal si¢
publicystyka polityczng oraz dzialalnoscia edukacyjng. NiD stwarzal niemate mozliwos$ci
publikowania, gdyz wydawal kilka czasopism, jak ,Trybuna NiDu w Stanach
Zjednoczonych", ,,Jutro Polska", ,,The New Leader", czy ,,Anglo-Polish Review". Na arenie
politycznej ugrupowanie zastynelo zwlaszcza opracowaniem, niejako w imieniu catej Polski
emigracyjnej, memorialu do prezydenta USA Trumana, aby zajal si¢ sprawa Polski na arenie
mic;dzynarodowejgz. Tego typu wystapienia nie przysporzyly NiD-owi zwolennikow zaréwno
wérod emigracji a tym bardziej w kraju. Jordan pehit wowczas funkcje cztonka wiadz
naczelnych Polskiego Ruchu Wolnosciowego ,,NiD”®. Zostal jednak woéwczas takze
pierwszym redaktorem biuletynu emigracyjnej Tymczasowej Rady Jednosci Narodowej
,Polish Affaire”**. W notce biograficznej zamieszczonej w Paryskiej Kulturze podano takze,

ze w tym samym czasie byl rowniez redaktorem londynskiej ,,Trybunq”35

, W ktorej
wspolpracowat takze z Tymonem Terleckim.

Na osobne podkreslenie zastuguje dzialalno$¢ Jordana w ramach Szkoty Nauk
Politycznych i1 Spotecznych w Londynie przy Ministerstwie Spraw Zagranicznych, ktora
zostata powotana przez Rzad RP na UchodZstwie 1 miata status uczelni przeznaczonej dla
ksztalcenia dyplomatéw 1 kadr administracyjnych. W Instytucie Jozefa Pilsudskiego
zachowaty si¢ konspekty wyktadow Jordana z 1950 r. ,,Wspotczesne idee 1 ruchy polityczne i

spoteczne. Swiatopoglad radykalny” oraz z 1954 r. ,,Granica Polski na Odrze i Nyssie
Luzyckiej. Linia Odry i Nyssy w polityce Zachodu”. Tematyka wyktadéw z 1954 r. byta

%05 L. Andrzejewski, Zbigniew Jordan, , Kultura — Instytut Literacki - Paryz” 1980, nr 11, s. 104.

1 NiD powstat w Londynie 17 lutego 1945 r. a pierwszym jego przewodniczacym byt Rowmund Pitsudski.
Skupiat tych przedstawicieli emigracji, ktorzy byli przekonani, iz pobyt na obczyznie przeciagnie si¢ w czasie, a
zatem byl nastawiony na konsolidacje emigracji. Jednym z jego cztonkéw byt Jan Nowak-Jezioranski. Ruch ten
blisko wspolpracowat takze z Radiem Wolna Europa. Archiwum NID znajduje si¢ w zespole archiwalnym
numer 22 przechowywanym w Archiwum Instytutu J6zefa Pitsudskiego w Ameryce.

%2 Memorial ,, Do Pana Prezydenta Stanéw Zjednoczonych A.P. W.S. Trumana w Waszyngtonie" z 25.VI.1946 r.
z apelem o zainteresowanie Rady Bezpieczenistwa ONZ i swiatowej opinii publicznej sprawg Polski — dokument
jest przechowywany w archiwum Instytutu Jozefa Pitsudskiego w Ameryce w zespole akt nr 22- Polski Ruch
Wolnosciowy ,,Niepodlegtos¢ i Demokracja" — 1945-1994.

% M.S. Wolanski, Srodowiska emigracyjne w Londynie i Paryzu a kwestia stosunkéw polsko-niemieckich (1949-
1972), Wyd. Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 1992, s. 42.

1. Terlecki, Dobrze myslec¢ — dobrze postepowad, s. 109.

% Noty biograficzne autoréw, , Kultura — Instytut Literacki - Paryz” 1954, nr 10, s. 2.
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konsekwencjg wydania w 1952 r. przez Jordana pod auspicjami NiD ksigzki na ten temat*®,
Po zakonczeniu cyklu wyktadow Szkoly Nauk Politycznych i Spotecznych w Londynie autor
zredagowat swa publikacje takze w jezyku polskim®’. Zyskata ona na tyle szeroki rezonans w
swiecie, ze nawet niech¢tni emigracji polscy autorzy musieli uzna¢ walory tej publikacji 1 w
swoich publikacjach czesto odwotywali si¢ do tresci zawartych w niej %8,

Sytuacja materialna zmusita Jordana do podje¢cia pracy w osrodku badania opinii
(audience research) w rozgtosni Radia Wolna Europa. Pracowat tam prawie przez picé lat™, |
to wlasnie stato si¢ powodem pozniejszego wiaczenia go na ,,czarng list¢” przez cenzure PRL.

Od 1948 r. réwnolegle rozpoczat $cistg wspoOtprace z Paryska ,,Kulturg” redagowana
przez Jerzego Giedroycia. Zadebiutowat jednak jako filozof omowieniem wydanej wlasnie w
thumaczeniu angielskim pracy Leona Chwistka ,,Granice Nauki” (The Limits of Science)®.
Od 1950 r. jego publicystyka zamieszczana w ,,Kulturze” odnosita si¢ nicomal wytgcznie do
biezacych spraw politycznych 1 gospodarczych. W 1954 r. jego dziatalnos¢
scharakteryzowano w ,,Kulturze” do$¢ jednoznacznie: ,,Gloéwny przedmiot zainteresowania
stanowig obecnie problemy migdzynarodowe, problemy ekonomiczne, spoteczne i

$wiatopogladowe za Zelazna Kurtyna(”41

. Z biegiem czasu jednak powrdcit do filozofii, czego
efektem byt przetomowy tekst o sytuacji w filozofii polskiej, w ktérym wnikliwie dokonat
krytycznej oceny kondycji filozofii w kraju, a o jego doskonalej orientacji w tym wzgledzie
swiadczy zatgczona bibliograﬁa42. Mozna powiedzie¢, ze po 1954 r. Jordan stat si¢ etatowym
redaktorem dzialu filozofia w ,,Kulturze”. Jego surowe, acz obiektywne oceny bywatly
przedmiotem polemicznych wystapien ze strony czytelnikow niepotrafiacych dostrzec
niektorych osiagnie¢ filozofii w kraju pod rzagdami komunistow.

Okres powojenny byl u Jordana wypetniony dziatalnoscig bardziej polityczng niz
naukowa, gdyz zaangazowal si¢ ponownie w organizacyjng, moze nie tyle jako polityk, co
ideolog stronnictw politycznych dziatajacych na uchodzctwie. Niewatpliwie wspottworzyt

Rade Polityczng powotang w 1949 r. jako reprezentacja polskich stronnictw politycznych

% 7. Jordan, Oder-Neisse line; a study of the political, economic, and European significance of Poland’s western
frontier, Polish Freedom Movement "Independence and Democracy”, London 1952. Nalezy jednak podkresli¢,
Ze autor w opisie zaznaczyl, iz cata publikacja stanowi efekt prac grupy badawczej NiD.

%7 7. Jordan, Granica Polski na Odrze i Nysie Zuzyckiej : znaczenie Ziem Zachodnich dla Polski, Szkota Nauk
Politycznych i Spotecznych, Londyn 1954.

%8 Zob. np.:B. Wiewiora, Granica polsko-niemiecka w swietle prawa miedzynarodowego, Instytut Zachodni,
Poznan 1957, s. 18.

¥ 1. Terlecki, Dobrze myslec¢ — dobrze postepowad, s. 109.

%0 7. Jordan, O ,, Granicach” nauki, ,,Kultura- Instytut Literacki - Paryz” 1955, nr 12, s. 134-138.

* Noty biograficzne autoréw, s. 2.

#2 7. Jordan, Filozofia wyroczni i dekretu, ,,Kultura- Instytut Literacki - Paryz” 1948, nr 11, s. 11-33.
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dziatajacych na emigracji, ktora funkcjonowata do 1954. Tymon Terlecki wspomina takze o
jego wystapieniach na forum reaktywowanej w 1954 r. Rady Jednosci Narodowej*.

Zaangazowanie polityczne 1 kwalifikacje naukowe spowodowaty, ze zostat
stypendysta Instytutu Studiow nad Europg Wschodnig na Uniwersytecie we Fryburgu (1958-
1961)44. Zrzadzeniem losu trafit pod kierownictwo o. Innocentego Marii Bochenskiego, ktory
sam siebie zaliczat do przedstawicieli Szkoty Lwowsko-Warszawskie, a poza tym znatl
Jordana jeszcze z czasow przedwojennych. W tym okresie ograniczyl swa dzialalnos¢
publicystyczng w ,,Kulturze” i zajat si¢ opracowywaniem Krytycznych rozpraw naukowych na
temat marksizmu. Tak oto egzystencjalna konieczno$¢ zmusita go do porzucenia ukochane;j
logistyki na rzecz sowietologii. Po zakonczeniu fellowship na Fryburskim Uniwersytecie
zapewne przy pomocy o. Bochenskiego otrzymal kolejny grant na staz tym razem w
Instytucie Rosyjskim Uniwersytetu Columbia w Nowym Yorku (1962-1964). Efektem jego
pracy w obu tych instytucjach byly monumentalna praca analityczna krytykujace podstawy
marksizmu: ,,The Evolution of Dialectical Materialism: A Philosophical and Sociological
Analysis” (London 1967) oraz szereg artykutow opublikowanych w réznych wydawnictwach
zbiorowych i specjalistycznych czasopismach. Wspomnie¢ tu nalezy o mato znanym tekscie
Jordana ,,Trzydziesty piaty podpis pod protestem 34” opublikowanym w ,Kulturze” po
stynnym liScie podpisanym przez 34 intelektualistow polskich w kraju protestujagcych
przeciwko reglamentacji swobody uprawiania nauki i1 kultury. Owym 35 podpisujacym ow
protest byt wedle wnikliwej analizy Jordana sam Karol Marks®. Trudno o bardziej dotkliwa
dla komunistycznych wiadz krytyke dwczesnego systemu panujacego w Polsce.

Srodowiska emigracyjne zyly sytuacja w kraju, w zasadzie dlatego, ze liczono si¢ z
mozliwoscig szybkiego powrotu. Jordan nie podzielat tego optymizmu i dlatego jego
komentarze na tle innych wypowiedzi emigrantow wygladaja na bardzo wywazone, czasem
nawet tak bardzo, jakby wypowiadat si¢ w sprawach innego panstwa. Sadzi¢ nalezy, ze
przyczynita si¢ do tego akademicka kindersztuba, ktora nasigkngl podczas studiow na
zdominowanym przez ,,Twardowszczykow” Uniwersytecie Poznanskim. Nakazywata ona nie
tylko rzetelnie naswietla¢ sprawy, ale przede wszystkim bardzo wywazenie 1 odpowiedzialnie
postugiwaé si¢ stowem. Mozemy nawet uchwyci¢ w jego wypowiedziach na tematy

polityczne sformutowania przeniesione z filozofii. Takim jest na przyklad termin

T, Terlecki, Dobrze myslec¢ — dobrze postepowad, s. 109.
“ Tamze.
% 7. Jordan, Trzydziesty pigty podpis pod protestem 34, Kultura- Instytut Literacki - Paryz” 1964, nr 7-8.
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Lrewizjonizm”, ktory dla Jordana znaczyl zawsze co$ postqpowego%, czyli odmiennie niz to
czynili marksisci. Przypomnie¢ nalezy, ze w takim znaczeniu uzywat tego terminu Zawirski,
nic zatem dziwnego, ze jego uczen przejal po nim ten sposéb wypowiedzi.

Zbigniew Jordan, ktory znal Jerzego Giedroycia jeszcze z czasow przedwojennych, z
okresu wspolnej dziatalno$ci w ,,Buncie”, petnit wowczas takze funkcje nieomal etatowego
komentatora spraw polskich w ,,Kulturze”. Oczywiscie, zgodnie ze swoimi kwalifikacjami,
najczesciej wypowiadat si¢ w sprawach dotyczacych kondycji polskiej filozofii oraz
nawigzywat do najcelniejszych osiggnie¢ jej przedstawicieli. Szczegolnie chetnie wypowiadat
si¢ o pracach i dokonaniach przedstawicieli wyrdznionej przez siebie ,,szkoty warszawskiej”.
Komentowal wigc nieomal wszystkie publikacje Lukasiewicza, Ajdukiewicza,
Kotarbinskiego czy nawet Czezowskiego. Szczupto$¢ ram niniejszego opracowania nie
pozwala na dokonanie szczegdtowej analizy tych wypowiedzi. Zamierzeniem autora jest wiec
zajac si¢ tym zagadnieniem w odrgbnym opracowaniu. Sadzi¢ jednak nalezy, ze witasnie taka
mozliwo$¢ wypowiadania si¢ o biezacych sprawach polskiej logiki i filozofii pozwolita mu
kontynuowac¢ prace naukowa, a nastgpnie praktycznie bez probleméw powrdci¢ do czynnej
dziatalnosci akademickie;.

Powrot do wielkiej nauki

Profesor Stanistaw Andrzejewski tworzac osrodek socjologii na angielskim
Uniwersytecie w Reading (University of Reading) poszukujgc kadry naukowej dla obsady
stanowisk zaproponowal prac¢ w nim wtasnie Zbigniewowi Jordanowi. Za taka kandydatura
przemawiat takze spory dorobek naukowy, ktory Jordan zdazyt zgromadzi¢ zajmujac si¢
przymusowo nielubiang urzedniczg pracg. ,,Nominacj¢ dostat jako lecturer grande, co mniej
wiecej odpowiadato polskiemu docentowi. Prowadzit u nas kurs logiki, semantyki i filozofii
nauk dla socjologow. Studentom i kolegom imponowat wiedzg i obowiazkowoscig™'.

Przy tej okazji Andrzejewski niewatpliwie trafnie uchwycit istot¢ dylematoéw
naukowych nekajacych swego nowego pracownika: ,,Nawet jego tworczo$¢ pisarska byta
skierowana okoliczno$ciami na tory nie najbardziej go i interesujace. Stal si¢ historykiem i
krytykiem marksizmu nie dlatego, ze go marksizm specjalnie interesowat, lecz dlatego, ze
jedynie na prace na ten temat mogt otrzymac stypendia, ktdre pozwalaty mu uciec dwukrotnie

na dwa czy trzy lata od zaje¢ biurowych i odda¢ si¢ pracy badawczej i pisarskiej. Aczkolwiek

% Zob. np. Z. Jordan, Odwrét od Pazdziernika, [W:] Wizja Polski na tamach Kultury 1947-1976, do druku
przygotowata G. Pomian, Wyd. UMCS, Lublin 1999, s. 222 oraz 240. Jordan do tego odtamu nie zaliczat w
1957 r. np. Adama Schaffa, ktorego uznawal wowczas raczej za przedstawiciela skrzydta konserwatywnego w
partii komunistycznej.

*"'S.L. Andrzejewski, Zbigniew Jordan, s. 103.
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wszystkie dzieta Jordana dowodza mrowczej pracowitosci 1 imponujacej erudycji, wydaje mi
sie, ze mogtby on stworzyé dzieta wazniejsze™*.

Juz wezesniej wspomniatem o ograniczonych kontaktach Jordana z przedstawicielami
Szkoly Lwowsko-Warszawskiej zamieszkatymi w Polsce. Zaowocowato to zaproszeniem
filozofa do udzialu w zredagowaniu ksiegi jubileuszowej poswigconej prof. Tadeuszowi
Czezowskiemu w 80. rocznice jego urodzin. Jordan pracujac juz wowczas na Uniwersytecie
w Reading zaproszenie przyjat i z duzym opoznieniem nadestat swoj tekst ,,The concept of
Prediction” na rgce Owczesnego kierownika Katedry Logiki i Metodologii Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu Leona Gumanskiego. Korespondencja z tego okresu
zachowatla si¢ w materiatach archiwalnych jubilata. Poczatkowo nic nie wskazywato na to, ze
beda z publikacja jakie$ problemy. Sam Jordan jednak spodziewat si¢, ze takowe moga miec
miejsce, gdyz sam zwrocit si¢ do kierujacego katedra, aby upewnic sie, czy nic takiego nie ma
miejsca“g' W liscie z 16 lipca 1969 r. wskazal rowniez, ze jego ksigzka, ktorg wystal do
Torunia nie dotarta do adresata, gdyz zostata, podobnie jak i inne egzemplarze wystane do
kraju, skonfiskowana przez cenzurg. Najprawdopodobniej chodzito o ksiazke ,,The Evolution
of Dialectical Materialism”. Niestety jego obawy si¢ potwierdzily i przygotowany przez niego
tekst nie ukazat si¢ drukiem w tej ksiedze. Nie powinno to jednak dziwi¢, gdyz archiwalia
zawierajg takze prosbe skierowang przez organizatorOw uroczystosci jubileuszowych do
miejskiej cenzury w Toruniu o mozliwo$¢ prozaicznego wydrukowania zaproszen dla osob w
niej uczestniczacych®. Tym bardziej oczywistym jest, ze analogiczng prosb¢ musiato
skierowa¢ do urzedu cenzorskiego wydawnictwo uczelniane, a zatem opublikowanie tekstu
osoby znajdujgcej si¢ na ,,czarnym Wykazie” w instrukcji cenzorskiej nie zyskato aprobaty
tego urzedu. Ustalono ostatecznie, ze tekst Jordana zostanie przekazany jubilatowi w formie
maszynopisu. Co ciekawe, w trakcie tej korespondencji Zbigniew Jordan przeprowadzit si¢ z
Londynu do kanadyjskiej Ottawy, gdyz jak wcze$niej wspomniano podjat prace juz jako
profesor na Carleton University na tamtejszym Woydziale Socjologii i Antropologii.
Opublikowat tak juz jako profesor socjologii ksigzke ,,Karl Marx (Making of Society)” oraz
zredagowat prace zbiorowa “Karl Marx: Economy, Class and Social Revolution (Making of
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Social Science)”". Niewatpliwie prace te stanowig konsekwencj¢ jego wczesniejszych

48 Tamze, s. 104.

“ Jubileusz 80-lecia Tadeusza Czezowskiego. Korespondencja 1967-1968-1969, Archiwum UMK, t. 161/111, k.
92, k. 102, k. 129, k. 130, k. 131.

*0 Tamze, k. 135.

31 7. Jordan, Karl Marx (Making of Society), Van Nostrand Reinhold, New York 1971; Karl Marx: Economy,
Class and Social Revolution (Making of Social Science), edited and with an introductory essay by Z. A. Jordan,
Joseph, London 1971.
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studiow nad marksizmem w osrodkach sowietologicznych. Do ostatnich chwil swego zycia
pracowat wspolnie z Gertrudg Neuwirth nad czysto naukowa praca ,,Sociology of Georg
Simmel”. Niestety przedwczesna $mier¢ przerwala te starania. Zrzadzeniem losu Jordan z
filozofa stat si¢ socjologiem, cho¢ tak naprawde¢ wcale nie o takiej karierze naukowej marzyt.

Bardzo wysoko oceniano takze dziatalno$¢ dydaktyczng Jordana. Jak najlepsze zdanie
0 jego zaje¢ciach miat zarowno Stanistaw Andrzejewski, jak i Alicja lwanska, ktora wspomina
jego wyktad w Albany w Stanach Zjednoczonych nastepujaco: ,,Na moja prosbe przygotowat
dla profesorow i doktorantow socjologii, filozofii i politologii wyktad o réznych szkotach
wspotczesnego marksizmu. Wyktad byl doskonaty, §wietnie skomponowany, precyzyjny i
wygloszony w staro§wieckim, formalnym stylu™%.
Zamiast zakonczenia

Nie mozna w zakonczeniu nie wspomnie¢ o zaslonie, jaka na jego tworczos¢ nalozyla
PRL-owska cenzura. W dokumentach cenzury PRL Jordan z racji swej pracy w osrodkach
sowietologicznych zostatl wciggniety na rejestr osob, o ktorych wolno pisa¢ tylko w celach
naukowych, a kazde inne przywotywanie byto zabronione™. Taki ograniczony zakaz pisania o
Jordanie byt dos¢ konsekwentnie w PRL przestrzegany. W wydanej w 1985 r. fundamentalnej
pracy Jana Wolenskiego ,Filozoficzna Szkota Lwowsko-Warszawska” jego pracom
poswigcono jednak sporo miejsca. W innych publikacjach na ogét byt przywotywany tylko
jako przedstawiciel Szkoty Lwowsko-Warszawskiej lub tez wymieniano jego przedwojenne
prace zapewne dlatego, ze z powodu ograniczonych kontaktow z nauka $wiatowa jego
powojenna dziatalno$¢ naukowa byta w zasadzie w kraju nieznana.

W s$wietle dostepnych materiatow nie znajduje takze potwierdzenia informacja podana
w ,,Historii filozofii polskiej” jakoby Jordan byt wykladowca na Uniwersytecie Columbia w
Nowym Yorku®, gdyz jak weczesniej wspomniano, mogt by¢ tylko stypendysta tejze uczelni.

Stanistaw Andrzejewski wspomina o licznych pracach Jordana, ktére pozostawit po
sobie w manuskryptach. Chodzito zwlaszcza o prace z zakresu filozofii nauk spotecznych.
Niestety polskim historykom filozofii raczej nie bedzie dana mozliwos¢ skorzystania z
dostepu do nich. W rezultacie by¢ moze to, co najwazniejsze z jego dorobku nie ujrzy $wiatta

dziennego.

%2 A. Iwanska, Zbyszek, ,,Kultura — Instytut Literacki - Paryz” 1980, nr 11, s. 105.
%3 Zob. Czarna ksiega cenzury PRL, oprac. T. Strzyzewski, ,,ANEKS” Political Quarterly, London 1977.
% J. Skoczynski, J. Wolenski, Historia filozofii polskiej, Wyd. WAM, Krakéw 2010, s. 408. Znacznie
powazniejszym btedem jest informacja podana w Filozofii polskiej na obczyznie, (pod red. W. Strzatkowskiego,
Polskie Towarzystwo Naukowe na Obczyznie, Londyn 1987, s. 167), ze Jordan habilitowat si¢ jeszcze przed
wojng.
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Szczupto$¢ ram jednego artykulu nie pozwala na poglebiona analiz¢ blisko 40-
lertniego dorobku naukowego i publicystycznego Zbigniewa Antoniego Jordana. By¢ moze
nie dokonat Zzadnych przetomowych odkry¢ w nauce, ale jego losy sa nieomal symbolem
historycznych zawirowan i dylematow, jakich do$wiadczata polska inteligencja na emigracji.
W zachowanych wspomnieniach zgodnie podkresla si¢, ze Jordan mimo, ze w dniu wybuchu
wojny nie miatl nawet trzydziestu lat, reprezentowat styl bycia charakterystyczny dla catej
generacji  Szkoly Iwowsko-Warszawskiej. Stanistaw  Andrzejewski wspominal go
nastepujaco: ,,Nawet z wygladu uosabial on ludowe wyobrazenie o uczonym: drobny,
nerwowy, zamyslony, z wielka tysa czaszka $wiecacg nad grubymi czarnymi okularami,
zwykle obcigzony lub oblozony grubymi tomami. Jego wzorcowe staro§wieckie maniery
bardziej pasowaty do Anglii niz do Kanady, gdzie go bardzo razita obowigzkowa poufatosc,
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ktéra odczuwat jako grubianstwo”>”. W momencie, gdy nieomal na kazdym kroku podkresla

si¢ znaczenie tradycji Szkoty Lwowsko-Warszawskiej dla nauki polskiej, wzgledna
nieobecno$¢ Zbigniewa Antoniego Jordana w historii filozofii polskiej nie databy si¢ niczym
usprawiedliwi¢. Dlatego tez niniejszy szkic jest bardziej hotdem dla tego nieco zapomnianego
filozofa i jego w sumie tragicznych kolei zyciowych, niz faktyczng jego biografiag

filozoficzna.

Zbigniew Jordan (1911-1977) — an outline to philosophical biography

The 100th anniversary of Zbigniew Jordan’s birthday, which is coming soon, is an
opportunity to remind this forgotten philosopher, classified in the second generation of Lvov
and Warsaw School. His complex fortune reflects dilemmas and perplexities of Polish
intelligence in the war and post-war times. Jordan, after defending his doctoral thesis in
philosophy at Poznan University, continued his studies at Paris Sorbonne. At that time the
prepared his postdoctoral thesis on the notion of infinity. His work on this theme was
interrupted by the outbreak of the WWII and Jordan participated in operations of Polish Army
in the west. After the end of the war he started working in Radio Free Europe, Paris “Culture”
and then in the centres of sovietology research in Europe and the United Stated. He has never
come back to philosophy and only in the 1960s he undertook research work at English
Universities at first as a lecturer and then as a professor of sociology. He died in the USA in
1977. Although Zbigniew Antoni Jordan did not accomplish any crucial discoveries in
science, his life story is nearly a symbol of the historical turbulence and dilemmas, which
were experienced by Polish intelligence at emigration.

% S.L. Andrzejewski, Zbigniew Jordan, s. 104.
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