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Pomimo rosnacego dobrobytu i zadziwiajacych osiagnig¢ nauki i techniki,
na $wiecie wciagz okolo miliard ludzi zyje w skrajnej biedzie, czyli warunkach
bytowych z perspektywy wspolczesnego polskiego czytelnika, nawet ubogie-
go, trudnych do pojecia. Patrzac z tej samej perspektywy — wszyscy ci ludzie
mierzacy sie dzi$ ze skrajng biedg mieszkaja w dalekich krajach. Pie¢dziesiat
lat temu Peter Singer w stynnym artykule Famine Affluence and Morality argu-
mentowal na rzecz moralnego obowigzku pomocy takze takim ludziom. Zwra-
cal uwage, ze pomoc osobom Zyjacym w skrajnej biedzie traktowana jest jako
dobroczynnos¢, a powinna by¢ uwazana za pilny obowigzek moralny oséb zy-
jacych w zamoznych spoteczenstwach'. Artykul ten stal si¢ popularny i wszedt
do kurséw etyki na calym $wiecie, inspirowat tez innych filozoféw. Rozwijajac
go w kolejnych dziefach, Singer budowat swojg koncepcje moralnego obowiaz-
ku likwidacji skrajnej biedy®. Stawial tez czota krytykom. Polemizowat m.in.

1 P. Singer, Famine, Affluence, and Morality, ,,Philosophy and Public Affairs” 1 (1972), nr 3,
s.229-243.

2 Argument za moralnym obowigzkiem likwidacji skrajnej biedy znajdziemy w polskim
przekladzie gléwnego dziela Singera Practical Ethics (Etyka praktyczna, ttum. A. Sagan,
Warszawa 2003, s. 219-234), a pewne rozwazania uzupelniajace w: P. Singer, Jeden swiat.
Etyka globalizacji, thum. C. Cieglinski, Warszawa 2004, s. 164-206. Zagadnieniu po§wigcona
jest w calosci ksigzka Singera Zycie ktére mozesz ocalié, ttum. E. de Lazari, Warszawa 2011
(w roku 2019 Singer opublikowal w jezyku angielskim wydanie drugie, znacznie poprawio-
ne i dostgpne bezplatnie w wersji elektronicznej na stronie thelifeyoucansave.org, dostep:
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z Garettem Hardinem?, Susan Wolf*, Williamem Easterlym’ i innymi®, ktérzy
albo twierdzili, Ze pomoc biednym w krajach najubozszych jest w ogoéle szko-
dliwa, albo ze nie moze by¢ uwazana za moralny obowigzek. Pomimo tej kryty-
ki jego argumenty sg dla wielu przekonujace’. Singer sadzil nawet, ze likwida-
cja skrajnej biedy bedzie wkrotce mozliwa, to kwestia jedynie mobilizacji i or-
ganizacji®. Pewne nadzieje pokladal z pewnoscig w Efektywnym Altruizmie,
ruchu filozoficzno-spotecznym, ktéry powstal czesciowo z inspiracji mysla
etyczng australijskiego filozofa. Poczatkowo ruch ten w duzej mierze faczono
wlasnie z dzialaniami na rzecz opracowania i wdrozenia najbardziej efektyw-
nych sposobdw likwidacji skrajnej biedy, w oparciu o ostrozne rozumowanie i
wykorzystanie naukowych dowodoéw efektywnosci. Jednak w ostatnich latach
wsrod filozoféw stanowiacych intelektualne zaplecze ruchu, ktérego hastem
przewodnim jest ,,uczyni¢ tak wiele dobra, jak jestem w stanie”, narodzil sie
zespot pogladéw zwany longtermizmem?®. W artykule argumentuje¢ na rzecz

10.12.2023). Duze znaczenie dla ksztaltowania si¢ mysli filozofa mialy reakcje na artykul,
ktory opublikowal w popularnej prasie: P. Singer, The Singer Solution to World Poverty, ,The
New York Times Magazine’, 5.09.1999, s. 60 (https://www.nytimes.com/1999/09/05/maga-
zine/the-singer-solution-to-world-poverty.html, dostep: 10.12.2023). W roku 2015 ukazata
sie, nieprzettumaczona dotad na jezyk polski, ksiazka Singera The Most Good You Can Do
(New Haven-London).

* P Singer, Etyka praktyczna, dz. cyt., s. 231-232. Zob. G. Hardin, Lifeboat Ethics: the case
against helping the poor, ,Psychology Today” 8 (1974), s. 38-43. Singer uwaza, Ze argumen-
tacja Hardina, iz pomagajac biednym, doprowadzimy do katastrofy, metaforycznie przed-
stawionej jako skutek przecigzenia todzi ratunkowej, opiera sie na XVIII-wiecznej koncepcji
Thomasa Malthusa (T. Malthus. Prawo ludnosci, ttum. K. Stein, Warszawa 2003), i zajmuje
sie nim bardziej szczegétowo w ksigzce Zycie ktére mozesz ocalié, dz. cyt., s. 190-196.

* P Singer, Etyka praktyczna, dz. cyt., s. 232-233. Zob. S. Wolf, Moral Saints, ,Journal of
Philosophy” 79 (1982), nr 8, s. 419-439.

5 P. Singer, Zycie ktore mozesz ocalié, dz. cyt., s. 167-180. Zob. tez W. Easterly, Brzemie biatego

cztowieka, thum. E. Lyszkowska, Warszawa 2008.

Zob. np. polemike z krytykami w ramach monografii poswigconej Singerowi: P. Singer,

A Response, w: Singer and His Critics, red. D. Jamieson, Oxford 1999, s. 269-335. Rzadko

sie zdarza, zeby w takiej publikacji jej bohater odpierat zarzuty wobec swojego stanowiska.

Singer odpowiada m.in. na: C. MacGinn, Our Duties to Animals and the Poor, w: tamze,

s. 150-161; E. Kamm, Faminine Ethics: the Problem of Distance in Morality and Singer’s Eth-

ical Theory, w: tamze, s. 162-208.

Singer podaje w ksigzkach przyktady oséb, ktére pod wplywem jego argumentdw zmienity

swoje zycie; kilka tysigcy osdb zdeklarowalo, ze sprostajg wymogom obywatelskiego

standardu pomocy biednym okreslonym w ksiazce Zycie ktére mozesz ocalic.

8 P. Singer, Zycie ktére mozesz ocali¢, dz. cyt., s. 13-14.

°  Takie thumaczenie terminu longtermism pojawito sie w formie ,,longtermiéci” na oktadce
miesigcznika ,,Znak” 2023, nr 1, ktérego longtermizm rozumiany jako filozofia jest tema-
tem, oraz w artykulach, ktdre ukazaty si¢ mniej wigcej w tym samym czasie, ale patrza na
longtermizm jako na ideologie: T. Kozak, Longtermizm: religia z przysztoscig, ,Krytyka Po-
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hipotezy, ze mys$l etyczna Singera skorygowana przez postulaty radykalnego
longertmizmu uchyla zobowigzania wobec 0s6b zyjacych w skrajnej biedzie.
Nie czyni tego w taki sposob, jak krytycy Singera, szukajacy btedow czy falszy-
wych przestanek w jego rozumowaniu, lecz rozwijajac mysl filozofa, pokazuje,
ze istnieje znacznie wieksze zlo, ktéremu nalezy pilnie zapobiec, co w $wie-
tle ograniczonych zasobdw oznacza, Ze wspieranie organizacji walczacych ze
skrajng biedg na $wiecie przestaje by¢ obowiazkiem.

1. Zasada r6wnego rozwazania interesow i odlegto$¢ w przestrzeni

Swoja argumentacje na rzecz obowiazku likwidacji skrajnej biedy w spo-
sob efektywny Singer przeprowadza w oparciu o popularyzowang przez siebie
zasade rownego rozwazania intereséw z punktu widzenia bezstronnego obser-
watora. Patrzac z tej perspektywy, takie same interesy dowolnych istot nalezy
traktowac jako rowne w moralnych rozwazaniach. Bez faworyzowania kogo-
kolwiek ze wzgledu na rase, ple¢, stosunek do nas, a takze — czego podkresla-
nie uczynilo Singera znanym filozofem - gatunek czy odlegto$¢ w przestrzeni.
W takim rozwazaniu wlasne interesy podmiotu kalkulujacego tez nie zastuguja
na szczegélne wyroznienie. Z zastosowania tej zasady do naszych zobowigzan
wobec innych ludzi wyplywaja konsekwencje, ktérych wprowadzenie w prak-
tyke doprowadziloby do moralnej rewolucji radykalnie zmieniajacej swiat'®.

Wiele naszych decyzji moze mie¢ konsekwencje dla ludzi zyjacych daleko.
Jesli interesy 0sob geograficznie odleglych znaczg tyle samo co interesy bliskich
i bardzo podstawowe interesy tych pierwszych s3 zagrozone, to podejmujac
decyzje mogace mie¢ wplyw na te osoby, powinienem si¢ przeja¢ ich podsta-
wowymi interesami w takim samym stopniu, jak bylbym przejety zagrozony-
mi podstawowymi interesami 0s6b bedacych blisko mnie. Z punktu widzenia
bezstronnego obserwatora nie ma réznicy miedzy moim (wyizolowanym) in-
teresem, aby zy¢, i analogicznym interesem kazdego innego czlowieka, takze
tego, ktérego nie potrafie zidentyfikowac. Singer uzywa metafory ptytkiego
stawu, w ktérym topi si¢ mate dziecko, dla wyprowadzenia argumentu filozo-
ficznego''. W Zyciu ktére mozesz ocali¢, bazujac na zasadzie réwnego rozwa-

lityczna’, 16.12.2022, i L. Wojcik, Longtermizm, potezna ideologia. Musk, Bezos i Bankman-
-Fried dali si¢ uwies¢, ,,Polityka”, 29.12.2022.
10 Zasada rownego rozwazania intereséw zostata wylozona w: P. Singer, Etyka praktyczna,
dz. cyt., s. 34-38. Zob. tez tenze, Famine, Affluence and Morality, dz. cyt., s. 232.
Komentujgc argumentacje Singera, filozof Andreas Mogensem zauwaza, ze odwolujaca si¢
do naszych moralnych intuicji i chwytajaca za serce metafora plytkiego stawu w Famine,
Affluence and Morality odgrywala niewielka role, ktora zwigkszata sie w kolejnych pismach,
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zania interesow, Singer przedstawia argument oparty na trzech przestankach:
(1) ,cierpienie i $mier¢ spowodowane brakiem jedzenia, mieszkania i opieki
medycznej sa ztem”; (2) ,jezeli jestes w stanie zapobiec zlu, nie ryzykujac, ze
takie samo badz prawie takie samo zto przydarzy si¢ tobie, niestusznie jest tego
nie uczyni¢”; (3) ,wspierajac organizacje dobroczynne, mozesz zapobiec zlu
(...) bez ryzyka, ze takie samo badz prawie takie samo zto dotknie ciebie™
Druga przestanka jest szczego6lnie warta uwagi, poniewaz pokazuje, jak daleko,
wedtug Singera, nalezy si¢ posuna¢ w poswieceniu — myslac nad tym, co moze
by¢ tak samo lub prawie tak samo wazne jak ludzkie zycie, tatwo dojdziemy do
wniosku, Ze sprostanie wymogom wyplywajacym z tego argumentu oznacza
prowadzenie Zycia na bardzo skromnym poziomie.

W Etyce praktycznej Singera przeczyta¢ mozemy rozwazania, z ktérych
wynika, ze skoro nie ma moralnej réznicy miedzy czynem a zaniechaniem,
niepomaganie ludziom zyjacym w skrajnej biedzie' jest moralnie bliskie ich
zabijaniu'. Konsekwencje s3 bowiem takie same — $mier¢. Skrajna bieda to zy-
cie w cierpieniu i $§mier¢ z powodu ubdstwa. Mieszkancy krajow najzamozniej-
szych zapewne zdajg sobie sprawe, ze trudna do pojecia liczba oséb na $wiecie
cierpi z powodu skrajnego ubéstwa, chociaz nie zawsze dopuszczamy zawsty-
dzajaca wiedze na temat tego, jak takie zycie wyglada — wyczerpani, gtodni,
pozbawieni dostepu do edukacji, medycyny i stalego schronienia ludzie walcza
kazdego dnia tylko o to, zeby dotrwac - oni i ich dzieci — do kolejnego'. Gdy-
by$my spotkali takiego bezradnego, glodnego czlowieka blisko nas i mieli pew-
nos¢, ze mozemy ocali¢ jego zycie za niewielkie pienigdze, to wigkszos¢ ludzi,
wzorem milosiernego Samarytanina'®, zapewne poczulaby sie w obowigzku te
pieniadze przekaza¢. Ludzi geograficznie odleglych w takim sensie nie spotyka-
my, ale nie sposob zaprzeczy¢, ze wptywamy na siebie w $wiecie, w ktérym jest
jedna atmosfera, globalny handel i globalna sie¢ informacji. Technologia uczy-

az w prezentacji TED P. Singer, The Why and how of effective altruism, 20.05.2013 (https://
www.youtube.com/watch?v=Diuv3XZQXyc, dostep 10.01.2024) staje si¢ wlasciwie jedy-
nym argumentem za t3 wymagajaca koncepcja dobroczynnosci; A. Mogensen, The Callo-
usness objection, w: Effective Altruism, Philosophical Issues, dz. cyt., s. 231.

2 P Singer, Zycie ktore mozesz ocali¢, dz. cyt., s. 38.

3 W Etyce praktycznej ttumaczka uzywa okreslenia ,totalna bieda” (np. s. 209), a Singer
w oryginale pisze o absolute poverty (P. Singer, Practical Ethics, Cambridge 1993, s. 218).
Tlumaczka ksigzki Zycie ktére mozesz ocali¢ uzywa zamiennie sformutowan ,,skrajna bieda”,
»skrajna nedza” i ,,skrajne ubdstwo” (s. 25-29), co odpowiada extreme poverty (P. Singer,
The Life you can save, London 2009, s. 6-9). Uzyte definicje wskazuja, ze dwoma terminami
Singer opisuje to samo zjawisko.

" P. Singer, Etyka praktyczna, dz. cyt., s. 213-219.

Tamze; P. Singer, Zycie ktore mozesz ocali¢, dz. cyt., s. 24-28.

¢ 1k10, 35.
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nila ludzi na Ziemi sgsiadami'’. Utatwila takze pomoc: nie ma potrzeby udawac
sie do dalekiego kraju osobiscie, wystarczy uzy¢ telefonu i w ciggu kilku chwil
przekaza¢ pienigdze odpowiednim organizacjom. Mieszkancy krajéow zamoz-
nych w kazdej chwili s w stanie zrobi¢ przelew, a to oznacza, ze moga pomoc,
jednak nie czynia tego. Szczegdlne znaczenie etyczne maja te momenty, kiedy
nabywa si¢ towary, ktore zaspokajajg jakie$ trywialne zachcianki, zamiast prze-
znaczy¢ pienigdze na najbardziej efektywne organizacje dobroczynne. Efektyw-
nos$¢ rozumiana jako uzyteczno$¢ osiagnieta z jednostki zasobu ma znaczenie,
poniewaz wedlug Singera, stojac w obliczu decyzji, powinnismy poréwnac
wszystkie interesy tych istot, na ktére dany czyn moégtby wptynad, i wybraé to
dzialanie, ktdre zaspokoi owe interesy w najwiekszym stopniu'®. Dlatego jezeli
dysponujemy pewng kwota, nalezy przekazac ja tam, gdzie przyniesie ona naj-
wigcej dobra. W etyce Singera przypisanie naszych zobowigzan moralnych do
poszczegdlnych oséb jest drugorzedne, podstawa oceny normatywnej czynu sg
interesy, ktére moze zaspokoi¢. Podsumowujac jego mysl, mozna powiedziec,
ze jest czyms$ niestusznym nie przekazywaé pieniedzy najbardziej skutecznym
organizacjom pomagajacym w walce ze skrajng bieds, jezeli mamy pieniadze,
ktore wydajemy na rzeczy mniej moralnie istotne niz ludzkie zycie.

Etyka, ktdra proponuje Singer, jest wymagajaca. Latwo mozemy z perspek-
tywy bezstronnego obserwatora oceni¢ sytuacje: ja, mieszkaniec kraju zamoz-
nego, syty i bezpieczny, dysponuje srodkami, za ktére moge albo zaspokaja¢
jakie$ drugorzedne interesy moje i moich bliskich (np. kupi¢ kolejne zabawki
dzieciom lub kolejng pare butéw dla siebie), albo zaspokoi¢ podstawowy interes
ludzi zyjacych w ubogich krajach — uratowac im zycie. Niewielkim kosztem je-
steSmy w stanie zapewni¢ dostep do prostego zabiegu medycznego, bez ktérego
jakos¢ zycia bedzie niska albo osoba umrze. Wymiana, jaka si¢ tu dokona - zre-
zygnowanie z dobr, ktdre nie sg niezbedne, na rzecz pomocy ubogim, nie tylko
jest obowigzkiem moralnym, ale tez, co wazne dla utylitarystéw popierajacych
czyny wedlug zasady maksymalizacji, wspieranie najbardziej efektywnych or-
ganizacji dobroczynnych jest wyjatkowa okazja, zeby zrobi¢ wiecej dobra z mo-
ich zasobow. Ratowac zycie mozna tez w krajach zamoznych, ale jezeli bierzemy
na siebie cigzar maksymalizacji dobra, to nasze oczy i portfele nalezy kierowa¢
w strone krajow najubozszych, gdyz tam za te same pienigdze mozna przyczy-
ni¢ si¢ np. do uratowania czy poprawy jakosci zycia wigkszej liczby oséb.

17" Metafore mitosiernego Samarytanina w odniesieniu do biednych odlegtych geograficznie
i od naszych czasow w kontekscie chrzeécijariskim eksploatuje m.in. Bruce Wydick, zob.
B. Wydick, Shrewd Samaritan. Faith, Economics, and the Road to Loving Our Global Neigh-
bor, Nashville 2019.

'8 P. Singer, Etyka praktyczna, dz. cyt., s. 28.
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Skala skrajnej biedy sprawia, Ze mozna si¢ zastanowi¢, jak daleko powin-
no siega¢ poswigcenie wlasnych zasobdw. Singer uwaza, ze z punktu widzenia
bezstronnego obserwatora jedyna poprawa odpowiedzia jest: do momentu,
gdy musialbym poswigci¢ co$ o podobnym znaczeniu moralnym. Dla konse-
kwentnego utylitarysty bedzie to moment, w ktérym spieniezy wszystkie po-
siadane dobra, ktére nie sa niezbedne, aby mogt dalej zy¢ i pomaga¢, a $rodki
przeznaczy na najbardziej efektywna likwidacje skrajnej biedy. Wyciagniecie
tongcego dziecka ze stawu jest tak samo silnym obowigzkiem moralnym jak
przekazanie pieniedzy organizacji dobroczynnej. Kupowanie dodatkowych za-
bawek dzieciom, dodatkowych ubran, wakacje z rodzing w cieptych krajach
— to wszystko zobowigzania, ktore obowigzek pomocy biednym uchyla do cza-
su, gdy podstawowe interesy wielu ludzi s niespetnione z powodu ubodstwa,
tak samo jak ratowanie Zycia osoby znajdujacej si¢ blisko nas uchyla nasze
zobowigzanie, by przyjs¢ na czas do pracy czy nie zatrzymywac si¢ w miejscu
niedozwolonym. Mozna zarzuci¢ tej etyce, zZe konsekwentnie realizowana by-
taby zbyt trudna, niesprawiedliwa, niezgodna z naszymi intuicjami', i Singer
spodziewa sie, ze nikt nie zrealizuje w pelni jej wymagan, réwniez on sam.
Wprawdzie utrzymuje, ze wysokie standardy moralne prowadzg przynajmniej
niektdérych ludzi na wlasciwie tory postepowania, ostatecznie jednak, w po-
partej badaniami* obawie przed tym, ze zbyt wysrubowane standardy moral-
ne moga by¢ zniechecajace, proponuje przyjac jako obowigzkowy tagodniej-
szy standard: do 5% rocznego dochodu dla wigkszosci ludzi w najzamozniej-
szych spoleczenstwach?'. W roku 2023 srednia pensja netto w Polsce wyniosta
ok. 5200 zI miesigcznie. Spelnienie standardu, o ktérym moéwi Singer, oznacza
w tym przypadku wplacanie co miesigc 260 zt na organizacje dobroczynne
walczace ze skrajng bieda. Gdyby ten standard si¢ przyjal, skrajna bieda mog-
taby wkrotce znikna¢, nie byloby tez potrzeby, by ktokolwiek z tego powodu
musial rezygnowac z wigkszosci dobr, jakie posiada.

19 Stanowisko to spotkato si¢ z krytyka. W jezyku polskim zob. np. K.A. Appiach, Kosmopo-
lityzm. Etyka w $wiecie obcych, ttum. J. Klimczyk, Warszawa 2008, s. 181-203, i czesciowa
odpowiedz Singera w: Zycie ktore mozesz ocali¢, dz. cyt., s. 216-224.

Rozstrzygniecie tego, w jaki sposdb wysoko$¢ stawianych wymagan moralnych wplywa na
sktonno$¢ do dobrego postepowania, to kwestia empiryczna. Hipoteza, ze moze tak by¢,
powtarza si¢ w polemice z etyka Singera, ale bez dowoddw. Peter Singer podjal to wyzwa-
nie, ale komentator Ben Sachs zwraca uwage, ze badania, na ktére powoluje si¢ Singer,
nie daja przeslanek, by sadzi¢, ze wysokie wymagania zniechecaja do dobrego zycia. Zob.
B. Sachs, Demanding the Demanding, w: Effective Altruism, Philosophical Issues, dz. cyt.,
s. 137-149.

P. Singer, Zycie ktére mozesz ocali¢, dz. cyt., s. 231-232. Weze$niej w Etyce praktycznej po-
stulowal 10% (dz. cyt., s. 234)

20

21
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2. Efektywny Altruizm - filozofia Singera w praktyce

Singer przyznaje, ze wielu potraktowalo jego argument nie jako wyzwa-
nie etyczne, lecz intelektualne, w ktéorym pomimo rozsadnych przestanek
i poprawnego rozumowania musi ukrywac¢ si¢ btad, poniewaz konkluzja jest
nie do przyjecia — oznaczalaby, ze styl zycia mieszkancoéw krajéow najzamoz-
niejszych nie da si¢ moralnie usprawiedliwi¢. Filozof przyzwyczail si¢ do tej
rozczarowujacej reakcji, wiec narodziny ruchu filozoficzno-spotecznego, kto-
ry si¢ tym argumentem inspirowal, byly dla niego, jak pisze, zaskoczeniem®.
Efektywny Altruizm postawil sobie za cel czyni¢ dobro w sposéb najbardziej
efektywny, wykorzystujac oparte na dowodach naukowych rzetelne rozumo-
wanie na temat tego, w jaki sposob z zasoboéw jednostki mozna ,wytuskac”
najwigcej dobra. W tym celu Efektywny Altruizm stara si¢ wskaza¢ obszary,
na ktore kierujemy nasza dobroczynng uwage, wspiera zarzadzanie naszymi
mozliwosci w gospodarowaniu i pozyskiwaniu zasobéw, oraz analizuje i pu-
blikuje rekomendacje organizacji dobroczynnych, ktére posrednicza miedzy
etycznie zmotywowanym dawcg a potrzebujacym, i opisy prowadzonych przez
nie dzialan®.

Likwidacja skrajnej biedy to duzy obszar, w ramach ktérego realizowane
sg rozne dzialania wspierane przez darczyncéw. Od poczatku nalezal do prio-
rytetowych obszarow Efektywnego Altruizmu. Obszar, w ktorym efektywni
altruisci s3 gotowi angazowac $rodki, musi by¢ po pierwsze istotny (scale —
skala, wielkos¢), a wiec dzialanie w ramach tego obszaru powinno usuwac jak
najwiecej cierpienia. Okolo miliard ludzi Zzyjacych wcigz w skrajnej biedzie
czyni go rzeczywiscie istotnym. Po drugie, musi by¢ mozliwe, aby w jakis spo-
s6b poprawi¢ sytuacje w tym obszarze — problemy muszg by¢ rozwigzywal-
ne (tractability), a w przypadku skrajnej biedy wiemy mniej wiecej, co mozna
by zrobi¢, aby ja zlikwidowac. Wreszcie musi by¢ to obszar zaniedbany (ne-
glectedness), to znaczy, ze niewiele osob stara sie rozwigza¢ istniejgce w nim
problemy w sposdb efektywny*. Likwidacja skrajnej biedy byla od poczatku

2 Zob. P. Singer, Foreword, w: Effective Altruism. Philosophical Issues, dz. cyt. s. V.

# Opis Efektywnego Altruizmu znalez¢é mozna w: P. Singer, The Most Good You Can Do. How
Effective Altruism Is Changing Our Ideas About Living Ethically, New Haven-London 2015
oraz W. MacAskill, Doing Good Better. A Radical New Way to Make a Difference, London
2015. W jezyku polskim np.: P. Kimla, Efektywny Altruizm. Zatozenia ruchu spolecznego
i jego krytyka, w: Nowe ruchy spoteczne, red. M. Morczewska-Rytko, D. Maj, Lublin 2017.
Polska spoteczno$¢ efektywnych altruistéw przettumaczyla takze The Effective Altruism
Handbook pod redakcja Ryana Careya (Oxford 2015) jako Podrecznik efektywnego altru-
izmu, red. R. Carey, red. polskiego wydania A. Sagan, ttum. zbiorowe, Warszawa 2015.

2 Zob. W. MacAskill, Doing Good Better, dz. cyt., s. 224-242.
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jednym z priorytetowych obszaréw Efektywnego Altruizmu. Chociaz jest ona
przedmiotem dzialania wielu organizacji, zdaniem efektywnych altruistow,
najbardziej efektywne organizacje moga by¢ nawet sto i wigcej razy bardziej
efektywne od po prostu ,dobrych”, dlatego mozna przyjaé, ze obszar ten jest
zaniedbany. Wspierajac takie organizacje, mozna uczyni¢ bardzo duzo dobra,
z kolei wspieranie dziatan, nad ktorych efektywnoscia sie nie zastanawiamy,
wcale nie jest dobre, a moze nawet by¢ zle.

Efektywny Altruizm jako praktyczna filozofia zbudowal nowoczesne
struktury i instytucje, ktére ludziom zainteresowanym czynieniem dobra po-
zwalajg np. okresli¢, jaka $ciezka kariery w ich przypadku moze mie¢ najwiek-
szy wplyw na $wiat,” a takze ktdre organizacje dobroczynne przynosza najwie-
cej dobra w odniesieniu do przekazanych srodkéw?. Stal si¢ wspolnota ludzi
myslacych o tym, jak uczyni¢ $wiat lepszym?, w ktérej odbywa si¢ swobodna
wymiana mysli, a uczestnicza w niej akademicy, specjalisci o réznorodnym
wyksztalceniu, zamozni ofiarodawcy, aktywisci i pracownicy organizacji do-
broczynnych, studenci, ludzie na bardzo wczesnych i pdznych etapach swojej
kariery. Wreszcie trzeba podkredli¢, ze Efektywny Altruizm osiagnal sukces,
zmieniajgc zycie wielu ludzi - zaréwno darczyncéw, jak i biorcow pomocy. Za-
checit tez miliarderéw i z roku na rok roénie zaréwno liczba cztonkéw ruchu,
jak i srodkéw przekazywanych wedlug jego programu?.

»  Porad w zakresie kariery udziela organizacja 80000 Hours (80000hours.org). Powstala
réwniez ksigzka B. Todd, 80,000 Hours. Find a Fulfilling Career That Does Good, Oxford 2016.

% Jednym z gtéwnych osiagnie¢ Efektywnego Altruizmu sg organizacje badajace efektywnosé
organizacji dobroczynnych, np. GiweWell (givewell.org) czy zalozona przez P. Singera The
Life You Can Save (thelifeyoucansave.org).

¥ Wiele dyskusji odbywa si¢ na forum Efektywnego Altruizmu: https://forum.effectiveal-
truism.org/ i innych miejscach w internecie, organizowane s3 tez spotkania spolecznosci,
globalne i lokalne. W dniach 9-11 czerwca 2023 roku w Warszawie odbylo sie spotkanie
globalne EAGxWarsaw, a 17-19 listopada 2023 wirtualne spotkanie globalne EAGxGlobal.

»  Istotne statystki podaje W. MacAskill w wywiadzie N. Bajekal, Want to Do More Good?
This Movement Might Have the Answer, ,Time”, 10.08.2022 (https://time.com/6204627/ef-
fective-altruism-longtermism-william-macaskill-interview/ dostgp 30.10.2023). Wywiad
ukazal sie przed ujawnieniem, Ze jeden z gtéwnych z technomiliarderéw otwarcie dekla-
rujacych swoje przywiazanie do Efektywnego Altruizmu zbankrutowal i zostal oskarzony
o oszustwa i naduzycia finansowe. Poniewaz jego wktad finansowy byl istotny, Efektywny
Altruizm bedzie dysponowal mniejsza pula srodkéw, lecz znacznie powazniejsze dla roz-
woju ruchu moga by¢ konsekwencje wizerunkowe tej sytuacji.
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3. Narodziny longtermizmu

Chociaz argumenty Singera na rzecz likwidacji skrajnej biedy byty inspi-
racja do powstania Efektywnego Altruizmu, od samego poczatku ruch pod-
kreslal, ze bedzie prowadzil aktywne poszukiwania obszaréw, gdzie mozna
uczyni¢ najwigcej dobra. Dzis, jak przyznaja jego przedstawiciele: ,,podczas
gdy globalne ubostwo jest powszechnie uzywane jako studium przypadku do
wprowadzenia i zmotywowania do efektywnego altruizmu, jezeli celem jest
uczyni¢ najwiecej dobra, ile jednostka jest w stanie w odniesieniu do jednostki
wydanych zasobow, jest dalekim od oczywistego, ze zlagodzenie globalnego
ubostwa jest najlepszym obszarem interwencji’*. Zaréwno ta wypowiedz,
jak i tematyka najnowszych ksigzek® lideréw ruchu pokazujg istotng zmiang
teoretyczng w ramach Efektywnego Altruizmu. Komentujac te zmiane Singer,
pisze: ,nadal uwazam, ze pomaganie ludziom w skrajnej biedzie dobrze wypa-
da w poréwnaniu z innymi [rywalizujagcymi z nim sposobami na uczynienie
najwiecej dobra] ™.

Longtermisci wydaja si¢ by¢ innego zdania. Dziesi¢¢ lat temu pojawit sie
artykut Nicka Bostroma pod wymownym tytulem rzucajacym wyzwanie dzi-
siejszej etyce i polityce: ,,Powstrzymanie ryzyka egzystencjalnego jako global-
ny priorytet™> Bostrom przyjmuje, ze ludzkie zycie zazwyczaj ma pozytywna
wartos$¢ i Ze warto$¢ ta nie zalezy od tego, czy ono juz istnieje czy dopiero
zaistnieje w przyszlosci*. Dowodzi, ze zniszczenie ludzkosci byloby katastrofa
o wielkiej skali nie ze wzgledu na $mier¢ oséb, ktére by zginety, lecz z powo-
du niepojawienia si¢ tych wszystkich ludzi, ktérzy w przeciwnym razie poja-
wiliby sie w przyszlosci*. Utylitarysci dostrzega tu zlo polegajace na tym, ze
suma szczescia nie zwigkszy sie tak, jak by mogta, gdyby ludzkos¢ nie zostala
zniszczona. Jak duza jest to strata? Bostrom zaklada ostroznie, ze nasz gatu-
nek bedzie trwat z populacja na poziomie 1 miliarda az do czasow, gdy Stonce

#  ,While global poverty is a widely used case study in introducing and motivating effective

altruism, if the aim is to do the most good one can per unit resource expended, it is far
from obvious that global poverty alleviation is the best cause to intervene on”; H. Greaves,
T. Pummer, Introduction, w: Effective Altruism. Philosophical Issues, dz. cyt., s. 2.
3 T.Ord, The Precipice. Existential Risk and the Future of Humanity, London 2020; W. MacAs-
kill, What We Owe The Future. A Million Year View, London 2022.
»1 continue to think that helping people in extreme poverty compares well with the other
contenders”; P. Singer, Foreword, dz. cyt., s. vi.
2 Tytul w ttumaczeniu wlasnym. N. Bostrom, Existential Risk Prevention as Global Priority,
»Global Policy” 4 (2013), z. 1.
Autor zastrzega, ze s3 to zaloZenia poczynione na potrzeby tego artykulu dla jasnosci
wywodu. Zob. N. Bostrom, Existential Risk Prevention as Global Priority, s. 16.
*  Por. D. Partit, Racje i osoby, ttum. W.M. Hensel, M. Warchata, Warszawa 2012, s. 410.
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zniszczy Ziemig®. Nalezy sie zatem spodziewad, ze na Ziemi bedzie jeszcze
mnostwo ludzi, na ktorych zaistnienie mamy wptyw. William MacAskill wyli-
czyl, ze przy zachowaniu stabilnej populacji do konica istnienia Ziemi na kaz-
dego czlowieka zyjacego dzi$ przypadnie milion ludzi z przyszlosci®*. W roz-
wazaniu intereséw z punktu widzenia bezstronnego obserwatora nie trzeba
nawet, zeby wartos$¢ zycia ludzi z przysztosci uzna¢ za réwna wartosci zycia
ludzi istniejacych obecnie. Mogliby$my, cho¢ nie ma ku temu powodéw, uzna¢
zycie kazdego z nich za 1000 razy mniej warte od naszego, a i tak taczna war-
to$¢ zycia przyszlych ludzi znacznie przewazy faczng warto$¢ obecnych 8 mi-
liardow. Te liczby sa powaznie niedoszacowanie, jezeli uwzglednimy perspek-
tywe ekspansji poza granice naszego systemu slonecznego i zwigzany z tym,
prognozowany przez MacAskilla wzrost populacji oraz potencjalnej dtugosci
trwania cywilizacji. Mozliwa liczba ludzi, ktdrzy jeszcze pojawig sie na swie-
cie, sprawia, ze najmniejszy wklad w zabezpieczenie przysztosci ludzkosci ma
szanse przynies¢ wiecej dobra niz cokolwiek, co jesteSmy w stanie zrobi¢ dla
zyjacych obecnie. Jak twierdzi Bostrom, w swietle teorii utylitarystycznej kon-
sekwentne rozumowanie prowadzi do wniosku, Ze istnieje mate prawdopodo-
bienstwo osiggnigcia gigantycznej wartosci dzialania, ktdre jest skierowane na
przysztos¢, czyli, jak objasnia: ,mozna na przyklad stwierdzi¢, ze obnizenie
ryzyka egzystencjalnego o nawet jedna tysieczna punktu procentowego bedzie
wiecej warte niz eliminacja glodu na §wiecie czy wynalezienie leku na raka™’.

Artykut Bostroma wywarl wplyw na dwéch mlodych filozoféw inspiru-
jacych sie mysla Singera i wspierajacych Efektywny Altruizm: Tobyego Orda
i Williama MacAskilla. Sktonil ich do przemyslen, ktorych efektem sg ksigz-
ki bedace manifestami longtermizmu. MacAskill jest rowniez wspdtautorem
artykutu, ktéry broni longtermizmu w jego radykalnej wersji (strong longter-
mism)*®. Longtermizm w wersji umiarkowanej to stanowisko gloszace, ze lu-
dzie z przyszlo$ci majg znaczenie i nie powinnismy ignorowac ich intereséw
jedynie z powodu oddalenia w czasie (nawet jezeli jest ono znaczne). Singer

% Por. N. Bostrom, Existential Risk Prevention as Global Priority, dz. cyt., s. 18.

% 'W. MacAskill, What We Owe The Future, dz. cyt., s. 15.

% S.Harris, Czy zniszczymy przysztos¢? Rozmowa z Nickiem Bostromem, w: S. Harris, Nadajgc
zyciu sens. Rozmowy o $wiadomosci, moralnosci i przyszlosci, thum. A Paszkowska, Poznan
2023.

¥ W. MacAskill, H. Greaves, The Case for Strong Longtermism, GPI Working Paper 2021,
nr 5 (https://globalprioritiesinstitute.org/wp-content/uploads/The-Case-for-Strong-Long-
termism-GPI-Working-Paper-June-2021-2-2.pdf). W krétszej formie na rzecz radykalne-
go longtermizmu MacAskill argumentuje we wspdtautorskim rozdziale w monografii
zbiorowej: H. Greaves, W. MacAskill, E. Thornely, The Moral Case for Long-term Thinking,
w: The Long View, red. N. Cargill, .M. John, London 2021, s. 19-28.
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domagal si¢, zeby wzia¢ w nawias geograficzng odleglo$¢ i bezstronnym roz-
wazaniem obja¢ caly glob. Longtermizm idzie jeszcze dalej: bezstronny obser-
wator nie moze juz zadowolic¢ si¢ widokiem ,,z orbity”, musi dodatkowo stana¢
poza czasem (a biorgc pod uwage mozliwo$¢ kolonizacji kosmosu, najlepiej
od razu umiesci¢ go takze poza przestrzenia). Postulat bezstronnosci zostat tu
doprowadzony chyba do kresu naszych intelektualnych mozliwosci. Chociaz
w gléwnych dzielach MacAskill i Ord bronia jedynie umiarkowanego long-
termizmu, rozumowanie, ktdre przedstawiajg, wspiera longtermizm w wersji
radykalnej, w mysl ktérego priorytetowym obowigzkiem moralnym jest dzi$
dzialalnie na rzecz przysztosci ludzkosci.

Z longtermizmem wigze si¢ wiele filozoficznych kontrowersji, ktorych
omoéwienie nie miesci si¢ w ramach tego artykultu. Przyjmuje na jego potrzeby,
ze moze to by¢ nurt wptywowy nie tylko w ramach efektywnego altruizmu, ale
szerzej, zwlaszcza ze poparcia udzielili mu bogaci i wplywowi ludzie®, a jego
intelektualne zaplecze miesci si¢ w Global Priorities Institute zalozonym na
szanowanym Uniwersytecie Oksfordzkim. Wobec tego konkluzje z tego arty-
kulu moga potencjalnie odnosi¢ si¢ do calej dobroczynnosci.

4. Longtermizm a filozofia Petera Singera

MacAskill i Ord ttumaczg longtermizm w jezyku filozofii Singera. Objecie
parasolem ochrony moralnej istot niezaleznie od tego, jak odlegle w czasie sa od
nas, mialoby by¢ kolejnym poszerzeniem kregu ochrony moralnej*, logicznym
krokiem na drodze rozwoju moralnego ludzkosci*'. Zalozeniem longtermizmu
jest zatem, ze odleglo$¢ w czasie to cecha nieistotna moralnie. Czas jest jak

39

L. Wojcik, Longtermizm, potezna ideologia, dz. cyt.

Uwzglednienie intereséw zwierzat oraz ludzi geograficznie odlegtych w naszych moralnych
rozwazaniach mialo by¢ dla Singera naturalnym i koniecznym poszerzaniem kregu etyki,
w ktérym ,,rozumowanie etyczne, ktore kiedys sie rozpoczelo, stawia czola naszemu po-
czatkowo ograniczonemu etycznemu horyzontowi, prowadzac nas zawsze w strone bar-
dziej uniwersalnego punktu widzenia” (,,Ethical reasoning, once begun, pushes against our
initially limited ethical horizons, leading us always toward a more universal point of view”).
Dalej rozwazal raczej poszerzenie kregu o inne byty istniejace, ale sadzil, ze jego granica
jest granica odczuwania. Nie uwzglednia tutaj istot oddalonych w czasie. Zob. P. Singer,
The Expanding Circle. Ethics and Sociobiology, Oxford—Melbourne 1983, s. 119-124 (cyt.
s. 119). Do tej argumentacji wyraznie nawigzuje T. Ord, The Precipicie, dz. cyt., s. 44-46.
T. Ord pisze: ,Ludzie majg takie samo znaczenie niezaleznie od ich umiejscowienia w cza-
sie” (,People matters equally regadless of their temporal location”); tenze, The Precipice,
dz. cyt., s. 45.
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przestrzen®, pisza jego teoretycy, nawigzujac wyraznie do argumentacji Singera
czynigcej priorytetowym obowigzkiem pomoc geograficznie odleglym osobom
w skrajnej biedzie. MacAskill nie waha sie tez nawigza¢ do mysli Singera zawar-
tej w Wyzwoleniu zwierzgt, w ktorej przedstawial on dyskryminacje ze wzgle-
du na gatunek jako co$ réwnego rasizmowi i seksizmowi®, a zwierzeta jako jej
ofiary jeszcze bardziej bezbronne, bo nieme i niezdolne do zorganizowanego
protestu*’. Wedlug MacAskilla, ludzie z dalekiej przyszlosci sa jeszcze bardziej
uci$nieni i bezbronni niz byli niewolnicy, kobiety i zwierzeta — nie moga sie za
siebie wypowiada¢, do niedawna nie mieli nawet swoich rzecznikéw. Ludzie
z przysztosci s3 wobec nas najbardziej bezradni; nie mozemy liczy¢ na zadna
odplate z ich strony za dobro, ktére im wyswiadczymy, ani nie musimy obawia¢
sie odplaty za wyrzadzone im zfo. Ujmujac si¢ za przyszlymi ludzmi, MacAskill
nie waha sie pisa¢ o ,,obaleniu tyranii terazniejszosci nad przysztoscig™.
Ponadto zaréwno MacAskill, jak i Ord przyjmuja za Parfitem®, ze cza-
sy, w jakich zyjemy my i kilka lub wiecej nastepujacych po nas pokolen, to
czas szczegolny, czas rozstrzygnie¢ o wielkim znaczeniu, w ktérym ludzkos¢
ma niespotykanie wielki w swojej historii (zaréwno przeszlej, jak i przyszlej)
wplyw na przyszlos¢”. Niedawno nabylismy zdolnos$¢ do samozagtady i przy-
bywa nam w tym zakresie mozliwosci, ale tez zdalismy sobie sprawe z réznych
zagrozen egzystencjalnych - istniejacych i mogacych pojawic si¢ w przyszto-
$ci, co stawia nasze przetrwanie pod znakiem zapytania. Longtermisci podkre-
slaja tez niezwykla, kosmiczng wrecz waznos¢ ludzkosci*®. W ostatnich latach
intensywnie pracujemy nad rozwojem sztucznej inteligencji, co moze dopro-
wadzi¢ do unicestwienia ludzkosci albo wlasnie mie¢ wspaniale dla niej skutki,
np. w postaci przyspieszenia rozwoju technologicznego. W zaleznosci do tego,
jak przezyjemy ten kluczowy czas, inteligentne zycie pochodzenia ziemskie-
go® czeka zaglada albo technologiczna stagnacja, albo tez wielka i piekna przy-

2 ,Distance in time is like distance in space”; W. MacAskill, What We Owe The Future,
dz. cyt., s. 9.

¥ Zob. P. Singer, Wyzwolenie zwierzgt, thum A. Alichniewicz, A. Szczesna, Warszawa 2018,
S. 53-62.

44 7Zob. tamze, s. 25-26.

#,Abandoning the the tyrany of the present over the future”; W. MacAskill, What We Owe
The Future, dz. cyt., s. 9.

4 D. Parfit, Racje i osoby, dz. cyt., s. 403.

¥ Do tego nawiazuje stowo precipice uzyte w tytule ksigzki Orda - przepas¢, urwisko.

% Zob. T. Ord, The Pricipice, dz. cyt., s. 53-56.

¥ Longtermisci, méwiac o przysztoéci ludzkoéci, niekoniecznie majg na mysli zycie przedsta-
wicieli gatunku homo sapiens, jak je sobie dzi§ wyobrazamy. Z punktu widzenia bezstron-
nego obserwatora gatunek nie ma znaczenia. Otwarte sformulowanie Bostroma ,Earth-
-originating intelligent life” wydaje si¢ tutaj trafne.
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sztos¢, w ktorej ludzkos¢ rozwinie swdj potencjal. MacAskill, okreslajac czasy,
w ktdrych zyjemy, pisze: ,niewiele oséb kiedykolwiek zyjacych bedzie miato
tak wiele mocy, zeby pozytywnie wplywa¢ na przysztos¢, jak my”. Stawka
jest tak wielka, ze cigzar nalozony przez longtermistow na barki nasze i kilku
kolejnych pokolen wydaje si¢ nie do zdjecia.

Jezeli przyjmiemy filozoficzne ramy zaproponowane przez Petera Singera:
zasade rdwnego rozwazania intereséw z punktu widzenia bezstronnego obser-
watora i utylitarystyczng zasade, ze powinni$my wybiera¢ najlepsze dzialanie,
i zinterpretujemy je w odniesieniu do postulatow longtermistéw oraz ich sza-
cunkoéw co do liczby przysztych ludzi, to likwidacja skrajnej biedy, chociaz po-
zostaje czym$ dobrym, zostaje zdecydowanie przewazona przez dziatania na
rzecz przyszto$ci ludzkosci. Wprawdzie o interesach przysztych ludzi nic pew-
nego nie mozna powiedzie¢, ale gdy beda juz istnie¢, to na pewno beda jakies
mie¢. Ludzi w przyszlosci moze by¢ tak duzo, a ich zycie o tyle lepsze od nasze-
go, ze niewielki wklad w zabezpieczenie ich przyszlosci znaczy o wiele wigcej
niz cokolwiek, co mozna zrobi¢ dla ludzi zyjacych obecnie. Stad jezeli celem
efektywnego altruizmu jest uczynienie najwigkszej ilosci dobra z dostepnych
zasobdw, powinno nastgpic przekierowanie srodkéw na dzialania ksztaltujace
daleka przyszlos¢. A mile techcgca ludzkie ego hipoteza o szczegdlnym czasie,
w ktérym zyje nasze pokolenie i beda zy¢ kolejne, wzmacnia przekonanie, ze
powinnismy poswieci¢ wlasng pomyslno$¢ na rzecz przysztej pomyslnosci na-
szych nastepcow.

Zakonczenie

Pomoc ludziom zyjacym w skrajnej biedzie w tej perspektywie staje w jed-
nym szeregu z innymi sposobami na uczynienie $wiata lepszym, ale nie z naj-
lepszymi rzeczami, jakie mozna zrobi¢. Potencjalna warto$¢ dzialania na rzecz
ludzi zyjacych obecnie moze by¢ bardzo mala, jezeli przyjmiemy perspektywe
bezstronnego obserwatora znajdujacego si¢ poza czasem®'. Przy zalozeniu, ze

% ,Few people who ever live will have as much power to positively influence the future as we
do”; W. MacAskill, What We Owe The Future, dz. cyt., s. 28.

Krok, ktéry czynig longertmisci, analizowal tez Peter Singer. W $wietle jego wczesnych
prac bylby to krok niemozliwy, przyjmowat on bowiem poglad ,,uprzedniego istnienia’, to
znaczy byt musi najpierw istnie¢, zeby rozwazac jego interesy. Zmienit jednak zdanie pod
wplywem odpowiedzi D. Partita na jego argumenty (P. Singer, Etyka praktyczna, dz. cyt.,
s. 338-339; przyznaje to réwniez w Wyzwoleniu zwierzgt, dz. cyt., s. 339). W swoich pi-
smach przedstawia argumenty na rzecz zaréwno utylitaryzmu calkowitego (total view), jak
i utylitaryzmu uwzgledniajacego ,,poglad uprzedniego istnienia” (prior existence view) oraz
przeciw nim. Zauwaza, ze chociaz poglad, iz zycie ma taka sama warto$¢ niezaleznie od
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dzialania te maja skutki tylko w terazniejszosci i bliskiej przysztosci, zapewne
likwidacja skrajnej biedy nie rézni si¢ z tego punktu widzenia istotnie od ra-
towania i przedluzania zycia mieszkancéw krajow zamoznych. By¢ moze na-
wet przekazywanie srodkéw na efektywng likwidacje skrajnej biedy zamiast
na ksztaltowanie przysztosci moze by¢ proporcjonalnie bardziej nieefektywne
niz przekazywanie pieniedzy na jedynie efektywne organizacje dobroczynne
w stosunku do przekazywania pieniedzy na te najbardziej efektywne w obsza-
rze skrajnej biedy. By¢ moze, bo zastanawiamy si¢ nad tym w obliczu duzej
niepewnosci co do skutkdw. Podsumowujac, juz nie likwidacja skrajnej biedy,
lecz dzialania na rzecz przyszlosci ludzkosci staja sie obowiazkiem, dla ktorego
nie ja jeden, ale cate pokolenia powinny zrezygnowac z dobr niekoniecznych.
I to pomimo tego, ze w przypadku angazowania si¢ w troske o przysztos¢ ludz-
kosci nie dowiemy sie by¢ moze niczego o skutkach naszych dzialan. Inaczej
niz w przypadku skrajnej biedy, w odniesieniu do likwidacji ryzyka egzysten-
cjalnego bardzo trudno wyznaczy¢ moment, kiedy bedzie mozna juz zajmo-
wac si¢ innymi sprawami. Potencjalna przyszlos¢ prawie zawsze bedzie duzo
wigksza od terazniejszosci. MacAskill i Ord liczg na to, ze przez uksztaltowanie
trajektorii ludzkosci lub rozwoj technologii pozwalajacy zabezpieczy¢ jej ist-
nienie osiggniety zostanie stan stabilnosci. Wowczas by¢ moze nawet w $wietle
tej filozofii terazniejsze problemy beda mialy wicksza wage.

Tak jak Singer obawiat sie, ze wyprowadzony rozumowo etyczny standard
w odniesieniu do zobowigzan wobec ludzi zyjacych w skrajnej biedzie moze
odstraszac od tej etyki, podobne obawy mozna wyrazi¢ w odniesieniu do nor-
matywnych zobowigzan wynikajacych z radykalnego longtermizmu. MacAs-
kill idzie nawet dalej niz Singer w fagodzeniu etycznych wymagan. Efektywny
altruizm w jego rozumieniu nie naklada na jednostke obowigzkow, lecz raczej
pokazuje mozliwosci i zaprasza do wykorzystania kontrolowanych zasobéw
w celu uczynienia najwiekszej ilosci dobra. Longtermizm moze jednak oka-
za¢ si¢ tak wplywowy, ze bedzie oddziatywal na polityki wdrazane przez pan-
stwa i organizacje miedzynarodowe, ktére wykorzystujac posiadane narzedzia,
mogg proponowac rdzne rozwigzania w imi¢ najwazniejszego celu, jakim jest
zabezpieczenie przysztosci ludzkosci.

umiejscowienia w czasie, ma konsekwencje, ktére moga prowadzi¢ do jego odrzucenia,
to jednak popierali go wazni przedstawiciele utylitaryzmu, np. H. Sidgwick (P. Singer, The
Most Good You Can Do, dz. cyt., s. 172). Wydaje si¢, ze Singer stara si¢ unikna¢ jedno-
znacznej krytyki stanowiska Bostroma, ale tez nie znajdujac wystarczajacych argumentow,
nie moze w pelni poprze¢ pogladu uprzedniego istnienia, z ktérym jednak niewatpliwie
sympatyzuje, piszac, ze strategia, na ktdra wszyscy powinni moc si¢ zgodzié, jest podej-
mowanie $rodkéw, by powstrzymac wyginiecie ludzkoéci, tylko wtedy, gdy przynosza one,
w efektywny sposob, korzysci juz istniejagcym bytom (tamze, s. 177).
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MacAskill traktuje pomoc czy dobroczynnos¢ jako inwestycje, w ktérej po-
winni$my szuka¢ jak najwigkszych zyskow, nie dla siebie, ale w wytworzonym
dobru, bez jakichkolwiek wzgledéw na to, kto jest biorca pomocy. Inwestycja
srodkéw w dziatania na rzecz zabezpieczenia przysztosci ludzkosci daje pewne
szanse, ze moze przynies¢ kolosalne zyski. W obliczu niepewnosci skutkow
mozemy zaryzykowa¢ podejscie hazardzisty, ktory decyduje sie gra¢, majac
mala szans¢ na bardzo duza wygrana. Dobroczynno$¢ jednak rézni sie od ha-
zardu czy ryzykownych inwestycji tym, Ze nie gramy tylko swoimi pienigdzmi,
ale pieniedzmi, ktére moga np. pomoéc ludziom zyjacym w skrajnej biedzie,
ratowac ich zycie. Z gier hazardowych przypomina to w pewnym sensie rosyj-
ska ruletke, z tym, ze tak ryzykujacy filantrop nigdy nie przykiada pistoletu do
glowy sobie.

Mozna unikng¢ tego zarzutu tak: by¢ moze longtermizm, przez swoja
atrakcyjnos¢ marketingows, pozyska srodki, ktérych w innym wypadku nie
przekazano by na cale dobroczynne. Jezeli jednak zamiast tego doprowadzi do
uzasadnionego etycznie przekierowania srodkow przeznaczonych na efektyw-
ng likwidacje skrajnej biedy na badania nad, przykladowo, sztuczng inteligen-
cja lub kolonizacjg kosmosu, to znaczy, ze wyzej niz ludzkie zycie stawiamy
rozwdj technologii - nad czym ubolewat Singer w swoim stynnym artykule
sprzed pot wieku™. Zamozne spoleczenstwa zyskuja etyczne uzasadnienie,
zeby rozwija¢ kosztowne technologie w imie przyszlosci ludzkosci, gdy na tej
samej planecie zyja ludzie, ktoérzy maja ograniczony dostep do wody pitnej,
edukacji czy najbardziej podstawowej opieki medyczne;.

Konkluzje radykalnego longtermizmu moga wydawa¢ sie odrazajace,
a przynajmniej intuicyjnie trudne do przyjecia. Istnieje ryzyko, ze forsowa-
nie jego postulatéw moze odstraszy¢ od efektywnego altruizmu, a tym samym
zmniejszy¢ grono 0sdb wspolpracujacych na rzecz poszukiwania i wdrazania
efektywnych sposobéw likwidacji skrajnej biedy w ramach tego ruchu. To,
ze w $wiecie tak zamoznym nadal s3 ludzie, ktorzy zyja w skrajnej biedzie,
przynosi wstyd temu $wiatu i jego mieszkancom. Poszukiwanie sposobdw, by
efektywnie jg zlikwidowa¢, faczy ludzi z réznych srodowisk i czesto o odmien-
nych pogladach na sprawy najwazniejsze. Chrzescijanie staja tu rami¢ w ramie
z utylitarystami. Gdyby filozofia longtermistyczna stala si¢ bardzo wpltywowa,
zrealizowanie tego celu z pewnoscia by sie¢ oddalilo.

2 Singer zauwaza, ze rzad Wielkiej Brytanii przeznaczal ponad 30 razy wiecej $rodkéw na
rozwoj transportu naddzwigkowego niz na ratowanie zycia 9 milionéw uchodzcow; tenze,
Famine, Affluence and Morality, dz. cyt., s. 229-230.
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Przysztos¢ ludzkosci jest wazna, jest dla nas wielkg niewiadoma i obawy
o nig, w $wietle dostepnej wiedzy, s3 uzasadnione. Terazniejszo$¢ rowniez jest
wazna, a cierpienie konkretnych ludzi zyjacych w skrajnej biedzie apeluje do
sumien. Mozna z pewnoscig polaczy¢ w ramach spojnej teorii troske o przy-
sztych i obecnie zyjacych. W duchu longtermizmu mozna np. argumentowac,
ze uwolnienie ludzi ze skrajnej biedy, by zbudowa¢ odpowiedni dobrobyt, ka-
pital spoleczny i intelektualny w oparciu o cala populacje¢ naszej planety, a nie
jedynie mniejszo$¢ zyjaca w najbardziej zamoznych spoleczenstwach, moze
mie¢ znaczace dlugofalowe skutki w postaci szybkiego zwigkszenia liczby
talentow, ktére mozna nastepnie zaangazowaé w rozwigzywanie probleméw
ludzko$ci. W ten sposéb, by¢ moze, longtermistéw daloby si¢ przekonac, ze
likwidacja skrajnej biedy jest jednym z efektywnych sposobéw powstrzymania
ryzyka egzystencjalnego dla ludzkosci, jednak byloby to dziatanie, w ktérym
dobrostan obecnych ludzi polepszylby sie przypadkiem, jako srodek do dale-
kosieznych celéw. Moim zdaniem, ludziom zyjacym w skrajnej biedzie trzeba
skutecznie pomoc ze wzgledu na nich samych.
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Streszczenie
Longtermizm a moralne zobowigzania wobec hiednych

Celem artykutu jest pokazanie konsekwencji przyjecia longtermizmu w wersji skrajnej dla postrzegania
obowigzku likwidacji skrajnej biedy w $wietle zasady réwnego rozwazania interesow. W artykule argumentuje
na rzecz hipotezy, ze konsekwentny zwolennik mysli etycznej Petera Singera skorygowanej o postulaty long-
termizmu musi przyjaé, iz obowigzki wobec przysztych ludzi uchylaja obowigzki wobec obecnie zyjacych ludzi,
nawet znajdujacych sig w tak niekorzystnym potozeniu jak skrajna bieda. W pierwszej czesci artykutu szkicuje
argumenty Singera na rzecz moralnego obowigzku likwidacji skrajnej biedy za pomocg efektywnych metod az
do znacznego obnizenia wkasnego poziomu zycia. Przyblizenie tych szeroko znanych pogladéw stanowi ramy
argumentacji na rzecz hipotezy badawczej. Nastgpnie krétko charakteryzuje efektywny altruizm, na gruncie ktd-
rego wyrosto nowe podejscie w ramach konsekwencjalizmu: longtermizm. Postulaty i zatozenia longtermizmu
w ujeciu W. MacAskillai T. Orda zestawiam z myslg Singera, aby doprowadzi¢ ich argumentacje do logicznych
wnioskGéw, ktGre wspieraja hipoteze badawczg artykutu.

Summary
Moral duties towards the poor and longtermism

The aim of the article is to show the consequences of adopting strong longtermism for the perception of
the obligation to eliminate extreme poverty in the light of the principle of equal consideration of interests. In the
article, I argue in favor of the hypothesis that a consistent supporter of Peter Singer’s ethical thought adjusted
to the postulates of longtermism must assume that obligations towards future people abrogate duties towards
current people, even those in such an unfavorable situation as extreme poverty. In the first part of the article,
| sketch Singer's arguments for the moral obligation to eliminate extreme poverty using effective methods, up
to significant decrease in one’s level of life. An outline of these widely known views constitutes the framework
of arguments in favor of the research hypothesis. Then | briefly characterize effective altruism, which is the
basis for a new approach within consequentialism: longtermism. | compare the postulates and assumptions of
longtermism as presented by W. MacAskill and T. Ord with Singer’s thought in order to bring their argumen-
tation to logical conclusions that support the research hypothesis of this article.



