
Arquetipos Morales: ética 

prehistoria-pe 

 

Roberto Arruda  



1 
 

Edición gratuita en formato PDF, oñembohasáva 

inglés original "Moral Archetypes: ethics in 

prehistory – 2020”   

 

 

 

 

 

Guarani Edición – 2024 

Tpaite derecho ojeguerekóva. 

 

 

 

 

 

Uma iniciativa cultural de 

 

(+55) 11 98381 3956    terra@vista.com.br 

Em comemoração ao dia nacional do índio 

brasileiro  

19/04/2024  

mailto:terra@vista.com.br


2 
 

 

 

Ko haihára ojoaju ko'ã institución ndive:     

 

The American Philosophical Association (APA) 

The British Society for Ethical Theory (BSET) 

The Ancient Philosophy Society 

The Metaphysical Society of America (MSA 

The Philosophical Society of England 

The Social Psychology Network 

The International Association of Language and  

Social Psychology 

  

  



3 
 

Índice  

Ñe’ẽ ñepyrũrã    5 

 

Sinopsis   11 

 

Moakãha I   

Moñepyrũmby   15 

 

Moakãha II 

Método ha material-kuéra rehegua   19 

 

Moakãha III – Umi mba’e ojehupytyséva oñeha’ãva   26 

 

Moakãha IV 

Teorias tradicionales oñe’ẽva’ekue moralidad ñemboguata 

rehegua      27 

 

Moakãha V  

Peteĩ entendimiento evolución oñemboguapyva’ekue 

moralidad ñe’ẽ   59 

 

Moakãha VI 

Umi principio básico de los morales prehistoria-pe   91 

 

Moakãha VII 

Recomposición de un sistema moral prehistorico  

rehegua   116 

 

Moakãha VIII 

Relación sistema moral paleolítico ha sociedad moderna 

oñemboguapy   120 

 

Bibliografía   130/151 

 



4 
 

 

 

 

 

Peteî momento de silencio imandu'ávo 
opavave víctima dominación, atrocidad, 
exterminación, segregación, explotación, 
violencia, desprecio, prejuicio, odio, codicia, 
crueldad ha ignorancia, oñemoîva pueblo 
nativo América-pe pe ojeheróva civilización 
occidental. 
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Ñe’ẽ ñepyrũrã 

 

Kóva peteî estudio académico oñemopyendáva umi 

modelo de comportamiento umi tapicha ymaite guive 

oikuaa haguã fundamento original estructura ética 

contemporánea. 

Heta pueblo ancestral ha región geográfica oikuave'ë 

referencia investigación valiosa, esencial ko estudio-pe 

guarã. 

Umíva apytépe, jaguereko oportunidad jahecha haguã 

umi pueblo ancestral Sudamérica-gua, ha jainvestiga 

estructura antropológica ha conductual orekóva, 

especialmente ojehechávo heta ijapytépe kuéra oreko 

gueteri modelo social nómada cazador-recolector. 

Sudamérica ha'e peteĩ región rico diversidad étnica, 

cultural ha lingüística-pe, oimehápe hetaiterei pueblo 

indígena orekóva peteî rol fundamental oikuaa haguã 

complejidad yvypóra rembiasa. Umi pueblo nativo 

sudamericano oreko valor antropológico inestimable 

oikuave'ëvo jesareko pypuku yvypóra ypykue rehe, umi 

interacción sociedad apytépe ha desarrollo práctica 

cultural ijojaha'ÿva. Ko disertación-pe, jahecháta valor 

antropológico orekóva pueblo nativo sudamericano, 

omomba'évo aporte orekóva conocimiento académico 

ha importancia orekóva oñeñongatu haguã diversidad 

cultural. 

Peteĩha, umi pueblo nativo sudamericano oguereko peteĩ 

rol crucial omopu’ã jeývo umi historia precolombina 

región-pegua. Itradición oral, artefacto arqueológico ha 
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práctica cultural oikuave'ë pista importante asentamiento 

humano iñepyrüme, migración ha interacción 

opáichagua etnia apytépe. Techapyrã, umi civilización 

avanzada inca, maya ha azteca-kuéra rehegua heta 

oñehesa’ỹijo ha ojeguerohory, ha katu umi pueblo 

indígena sa’ive ojekuaáva oguereko avei tembiasakue 

ijojaha’ỹva ha ombohetáva ñane entendimiento 

diversidad cultural rehegua Sudamérica-pe. 

Avei, umi pueblo nativo sudamericano ha’e guardián umi 

conocimiento tradicional ijojaha’ỹva ecología, medicina 

natural, astronomía, agricultura ha tecnologías 

tradicionales rehegua. Umi práctica orekóva gestión 

ambiental sostenible, ha'eháicha agroforestal ha pesca 

comunitaria, oikuave'ë mbo'epy valiosa mba'éichapa 

ojeiko joajúpe tekoha ndive. Ko mba’ekuaa oguereko 

potencial tuicha oipytyvõ haguã umi esfuerzo 

contemporáneo conservación ambiental ha adaptación 

cambio climático-pe. 

Avei, umi pueblo nativo sudamericano oreko peteî riqueza 

cultural impresionante, ojehechaukáva iñe'ême, música, 

jeroky, mitología, arte visual ha artesanía. Umi tradición 

cultural orekóva ha’e peteĩ fuente de inspiración umi 

artista, antropólogo, historiador ha karai arandu 

opaichagua disciplina-gua. Oñeñongatu ha 

oñemomba'e ko'ã expresión cultural tuicha mba'e 

omokyre'ÿvo diversidad cultural ha ombohovái haguã 

homogeneización cultural global. 

Ha katu, jepémo oguereko importancia antropológica ha 

cultural, umi pueblo nativo sudamericano ombohovái 

heta apañuãi, umíva apytépe ojeperde territorio ancestral, 

discriminación, desplazamiento forzado, violencia ha ñe’ẽ 
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ha tradición cultural ñehundi. Colonización europea ha 

política gobierno asimilacionista oreko impacto 

devastador ko'ã comunidad-pe, ogueraháva 

marginación ha fragmentación identidad cultural 

orekóva. 

Upévare, tekotevêterei ojehechakuaa ha oñemomba'e 

rol orekóva pueblo nativo sudamericano omopu'ãvo 

tembiasa ha diversidad cultural región-pe. Upevarã 

tekotevê oñemomba'e derecho territorial, cultural ha 

lingüístico comunidad indígena-kuéra rehe, avei oipytyvõ 

umi iniciativa revitalización cultural ha omombarete 

institución comunitaria. Ojehechakuaa ha 

oñemombarete rupi umi pueblo nativo sudamericano-

kuérape añoite ikatu jaasegura oñeñongatu haguã umi 

patrimonio cultural ha antropológico rico ha'ekuéra 

orepresentáva generación oúvape guarã. 

Ko tekoha ñeñongatu ha’e peteĩ mba’e oñepyrũva’erã 

iñe’ẽ ñemomba’e ha ijeporu, ikatu haguãicha opyta 

elemento oikovéva identidad ha tembiasápe umi 

población indígena Sudamérica-pegua. 

Ojehechakuaáma ko continente-pe oñehundi hague 

hetave 190 ñe’ẽ ha ñe’ẽ’aty tee, ha’éva peteĩ “genocidio 

lingüístico” ha peteĩ resultado repugnante umi paso 

tortuoso civilización humana-pe. 

Upévare, ko estudio académico, oñemopyendáva umi 

modelo de comportamiento umi pueblo ancestral 

mombyryvéva, ikatu haguã ojehecha pypukuvévo ética 

contemporánea, ndolegitimamo'ãi completamente 

hembipota ndaha'éirire capaz oikuaauka, avei, peteîva 

umi ñane retãyguakuéra ñe’ẽ, umívape roho rombyaty 

hetaiterei marandu ore estudio-rã. 
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Heroísmo oikove haguére ha tuicha influencia orekóva 

rupi, roiporavo Guarani ñe’ẽ partitura ramo ko sinfonía 

histórica-pe g̃uarã. 

Guarani ñe’ẽ ha’e peteĩ tesoro lingüístico ha cultural 

opytáva Paraguái pehẽnguépe ha umi región ojoykére 

Brasil, Argentina ha Bolivia-pe. 

Ha’e peteĩva umi ñe’ẽ tupi-guarani, oĩva familia lingüística 

tupiana-pe, ha’éva peteĩ área tuichaitereíva Sudamérica-

pe Ojeguerovia umi ñe’ẽ tupi-guarani ouhague Amazonia 

retãme ha isarambi heta siglo aja, ha’e. oinfluíva heta 

ambue ypykuéra ñe’ẽre ha, upéicha avei, oñemomba’e 

hesekuéra. 

Guarani ha’e peteĩ pueblo indígena históricamente 

oikova’ekue tuicha área Brasil, Paraguay, Argentina ha 

parte este Bolivia-pe. Iñe’ẽ, Guarani, ndaha’éi oservíva 

peteĩ medio de comunicación ramo añónte, ha katu ha’e 

avei peteĩ tembiporu iñimportantetereíva ijyvy jehecha, 

mitología ha ritual religioso-pe. 

Guarani ha’e peteĩ ñe’ẽ aglutinativo, ojehechaukáva 

peteĩ estructura gramatical compleja ha oikehápe 

concatenación morfema-kuéra rehegua omoheñói 

haguã ñe’ẽ. Ko ñe’ẽ ojekuaa riqueza léxica rehe, ko’ýte 

umi téra ka’avo, mymba ha fenómeno natural rehe. 

Ko’áĝa rupi, Guarani oñe’ẽ hetaiterei tapicha oĩva Cono 

Sur retãvore Sudamérica-pe, Paraguáipe ojehechakuaa 

ñe’ẽ tee ramo, castellano ndive, ha oñeñe’ẽ heta 

hendápe opaite tetãme. Brasil-pe, jepénte ndorekói 

estatus oficial, oñe'ê comunidad indígena ha ndaha'éiva 

indígena umi área ha'eháicha Mato Grosso do Sul, São 
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Paulo ha Paraná. Argentina ha Bolivia retãme, oñeñe'ẽ 

avei amo tetãvore fronterizo-pe. 

Guarani rembiasakue ojoaju pypuku colonización 

europea ndive Sudamérica-pe, oñembojoaju ypy guive 

colonizador español ha portugués ndive, Guarani 

ombohovái presión oheja haguã iñe’ẽ ha hekoha 

castellano ha portugués favor-pe. Ha katu heta mba’épe 

oñemoĩ kyre’ỹ hikuái ko’ã presión rehe, oñongatúvo iñe’ẽ 

ha ombohasávo generación a generación. 

Peteĩ techapyrã ojehecharamovéva Guarani resistencia 

rehegua ha’e Misiones Jesuitas ñembosako’i siglo XVII-pe, 

upépe jesuita-kuéra omopyenda comunidad autónoma 

oñembo’ehápe Guarani ha ojeporu lingua franca ramo. 

Ko’ã misión ha’eva’ekue centro importante resistencia 

cultural ha lingüística, jepénte sapy’apy’a oî conflicto umi 

colonizador ndive. 

Ohasáma heta siglo, Guarani oñeinflui castellano ha 

portugués rehe, ko’ã ñe’ẽme oñemomba’apoháicha 

Guarani rehe. Heta ñe’ẽ guarani ypykue oñemoinge 

castellano ha portugués-pe, ko’ýte umi área ojoajúva 

flora, fauna ha cultura indígena rehe. Upéicha avei, 

Guarani oabsorbe préstamo léxico castellano ha 

portugués-gui, ohechaukáva contacto histórico ha 

cultural ko'ã comunidad lingüística apytépe. 

Literatura guarani contemporánea oñakãrapu’ã ohóvo, 

haihára indígena ha ndaha’éiva indígena ohesa’ỹijóvo 

umi tema ojoajúva identidad, tradición ha modernidad 

rehe. Heta haihára omba’apo omombarete ha 

oñeñongatu haguã Guarani ñe’ẽ jehaipyre rupive, 

omoheñóivo tembiapo ha’éva peteĩ expresión artística ha 
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avei peteĩ afirmación política tuicha mba’eha diversidad 

lingüística ha cultural. 

Pe importancia cultural orekóva literatura guarani 

contemporánea ndaha’éi ikatu haguérente oñongatu ha 

ombohasa umi mba’ekuaa yma guaréva, sino avei ikatu 

haguã omotenonde ñomongeta intercultural ha 

entendimiento mutuo pueblo indígena ha ndaha’éiva 

indígena apytépe. Oñemomba’eguasúvo ha 

omoherakuãvo Guarani ñe’ẽ, haihára ko’ãgagua 

oipytyvõ oñemopu’ã haguã peteĩ sociedad oikevéva ha 

hetavéva. 

Péva omohu’ã Guarani ñe’ẽ ha’eha peteĩ patrimonio 

lingüístico ha cultural oguerekóva peteĩ tembiapo 

iñimportantetereíva umi indígena Población Sudamérica-

pegua reko ha tembiasakue Jepémo oĩ apañuãi 

tembiasakue pukukue javeve, Guarani osegi ha’e peteĩ 

ñe’ẽ kyre’ỹ ha iñimportánteva , oñe’ẽva millones de 

personas a toda la región del Cono Sur Literatura 

Contemporánea Guarani oguereko peteî rol fundamental 

oñongatu ha omoherakuãvo ko ñe'ê, oikuave'êvo peteî 

plataforma expresión artística ha afirmación cultural. 

Péicha, tekotevêterei ojehechakuaa ha oñemomba'e 

guarani ha'eha peteî parte integral rico mosaico 

lingüístico ha cultural Sudamérica-pe. 
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sinopsis  

  

 

 

Pe tradición filosófica umi enfoque moral rehegua 

oñemopyenda predominantemente umi concepto ha 

teoría metafísica ha teológica-pe. Umi concepto 

tradicional ética rehegua apytépe, ojehecharamovéva 

ha’e Teoría de Comando Divino (TCD). 

TCD he’iháicha, Ñandejára ome’ẽ pyenda moral 

yvypórape ojejapo guive ha umi revelación rupive. 

Péicha, pe moralidad ha divinidad ndojeseparái 

va’erãmo’ã pe civilización mombyryvéva guive . 

Ko'ã concepto oime sumergido peteî estructura teológica 

ha oasepta principalmente mayoría umi omoirûva 

mbohapy tradición abrahámica: judaísmo, cristianismo ha 

islam, oimehápe parte considerable población humana. 

Oñongatúvo jerovia ha Apocalipsis ifundamento ramo, 

umi Teorías de Mando Divino noĩri estrictamente sujeto 

mba’eveichagua tipo de demostración-pe. 

Umi opositor concepción moral Comando Divino 

rehegua, oñemopyendáva imposibilidad ohechauka 

haĝua umi suposición metafísica ha religiosa orekóva, 

oñeha’ã heta siglo aja (jepémo ndorekói éxito) 

odevalorávo importancia orekóva. Oipytyvõ hikuái 

argumento teoría ndohechaukái evidencia material ha 

coherencia lógica ha, péva rehe, ndikatúi ojeguereko en 

cuenta propósito científico térã filosófico. Ha’e peteĩ 

jerovia añónte ha upéicha rupi oñentendeva’erã. 
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Además ko’ã oposición extrema-gui, heta ambue 

concepto oataka umi teoría Comando Divino rehegua, 

peteĩ térã ambue hendáicha, en parte térã en su 

conjunto. 

Heta filósofo ha científico social, filosofía clásica griega 

guive ko'ãga peve, techapyrã, he'i pe moralidad ha'eha 

peteĩ constructo añónte ha upévare culturalmente 

relativo ha culturalmente determinado. Ha katu kóva 

ogueru heta ambue ñomongeta ha omoî desafío ojekuaa 

haguã mba’épa he’ise cultura, mba’e elemento cultura 

rehegua odetermináva moralmente ha, ipahápe, 

mba’épa umi límite ko relatividad rehegua. 

Umi determinista moral katu he’i opa mba’e ojoajúva 

yvypóra reko rehe, umíva apytépe pe tekoporã, 

ojedeterminaha umi mba’e omoñepyrũvape, ndaipórigui 

libertad de albedrío. 

Nda’aréivéima, umi pensador moderno he’i oĩha peteĩ 

ciencia rigurosa moralidad rehegua. Ha katu pe método 

científico añoite, jepémo omyesakã opaichagua mba’e 

ha mba’e ohechaukáva, ndaikatúi omyesakã opaite 

mba’e oguerekóva ha he’iséva ética. Pe entendimiento 

moral oikotevẽ peteĩ percepción ha acuerdo tuichavéva 

umi filósofo apytépe, araka’eve ndohupytýiva hikuái. 

Opa ko’ã porandu oguereko heta configuración 

iñambuéva, odependéva peteĩteĩ línea filosófica rehe, ha 

omoñepyrũ análisis complejo ha debate opa’ỹva, heta 

umíva apytégui ojoavy rupi ojuehegui. 

Universo ha atmósfera ojeréva ko estudio rehe ha'e umi 

dominio opavave ko'ã conflicto conceptual, ojehecháva 

punto de vista objetivo ha evolutivo. 

Taha'e ha'éva ko circunstancia ha importancia intrínseca 

orekóva, ko'ã porandu mombyry eterei enfoque 
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metodológico peteî discusión analítica moralidad 

objetiva rehe, ha'éva, añetehápe, objetivo ha alcance ko 

tembiapo. 

Jahecha jeyva’erã mbykymi ko’ã teoría tradicional 

iñimportánteva, ko investigación ha’égui peteĩ estudio 

comparativo, ha umi suposición orekóva por lo menos 

tuicha iñambue opaite teoría tradicional-gui. 

  

Upévare oñeikotevê oñeikuave'ê moñe'êhárape, ko 

texto-pe, elemento directo ha específico ombojojáva 

crítica válida-pe guarã, odispensávo investigación 

interruptiva. 

Ha katu, jepe jahecha jey umi teoría tradicional, upevarã 

exposición comparativa ha crítica, oñeñongatúta ñande 

preocupación principal ykére, ha'eháicha " aliena 

materia ". 

Taha'e ha'éva validez oimeraêva térã opavave elemento 

ko ñomongeta ha significado orekóva universo filosófico 

ramo ko obra, objetivo orekóva ore estudio ohechauka ha 

ohustifika existencia ha significado arquetipo moral 

prehistórico heñóiva directamente umi principio 

fundamental, oikotevê social ha ñeha’ã ojeikove haguã. 

Ko'ã arquetipo ha'e definición fundamento esencial ética, 

agregación orekóva organización lógica colectiva 

inconsciente ha correspondiente ha transmisión umi 

etapa evolutiva genoma humano ha umi relación 

espacio-tiempo iñambuéva, independientemente 

oimeraê experiencia contemporánea umi tapicha. Ko 

sistema odefiníva ko'ã arquetipo omoheñói modelo social 

humano evolutivo. 

¿Kóva piko peteĩ posición metaética? Heẽ ha’e ha’e. 

Avei, oimeraẽva razonamiento metaético-peguáicha, 



14 
 

jaheka porãva’erã umi tape iporãvéva ha ojoajúva, 

oikuave’ẽháicha Filosofía Analítica. 

Péicha ko tembiapo ohechaukava'erã razonablemente 

moralidad ndaha'éiha producto cultural kuimba'e 

civilizado térã sociedad moderna ha, jepénte oime sujeto 

opáichagua adición ha resta cultural relativa, umi 

fundamento esencial ha'e arquetípico ha araka'eve 

noñemoambuéi estructuralmente. Ko razonamiento he'ise 

pe moralidad ha'eha peteî atributo primario "homo 

sapiens" rehegua; ndaha’éi peteĩ mba’e ni peteĩ 

accidente: ombojoaju yvypóra esencia ha oike yvypóra 

identidad ontológica reino-pe. 

 

Pe fenómeno yvypóra ha’e peteĩ proceso continuo, 

omboguatáva ifunción determinación aleatoria ha libre 

albedrío apytépe, ha tekotevẽ ñacuestiona mba’éichapa 

oñepyrũ pe moralidad ha mba’éichapa ou ñandéve 

ko’áĝa. 
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MOAKÃHA I 

MOÑEPYRŨMBY 

Evolución ha'e peteĩ proceso oikehápe variación ciego ha 

retención selectiva.1 

  

Ohechauka estructura arquetípica opavave sistema 

moral oîva ha'e peteî tembiapo complejo. Péro, 

¿iñimportántetapa ko demostrasión? Katuete ha’e. Praxis 

filosófica ha investigación científica, oñelimitáva umi 

elemento ohechaukáva situación ko'ágãgua relación 

espacio-tiempo, generalmente vulnerable conclusión 

errónea . Péicha avei ojejapo umi observación situación 

espacio -tiempo iñambuéva ko'ágãguágui , ndorekóiva 

debida gravedad metodológica. Mokõi ehémplo hesakã 

porãitereíva ojepurukuaa. Peteĩha oúva filosofía clásica 

griega-gui, he'ívo, iñepyrũrã, yvypóra iporãveha heta 

ko'ágãgui (400 a.C.) ha oadopta teoría mbohapy época 

regresiva (oro, bronce ha hierro). Oiko contrario algunos 

materialistas históricos radicales contemporáneos ndive 

ha he’íva hikuái humanidad ko’áĝagua iporãveha 

mombyry umi sociedad yma guarégui ojeipe’áva ciencia 

ha tecnología-gui, oñemopyendáva infraestructura 

primitiva-pe, ha oikóva ignorancia, violencia ha misticismo 

sombra-pe. 

Mokõive declaración ha'e resultado inconsistente sesgo 

modernidad, ha ndojuhúi mba'eveichagua coherencia 

 
1 T. D. Campbell, “Variación ha retención selectiva evolución sociocultural-pe”, H. 

R. Barringer, B. I. Blanksten, ha R. W. Mack, eds., Cambio Social umi área en 
desarrollo Nueva York: Schenkman, 1965. - 32. 
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razonable ni posibilidad demostración. Umi parte 

significativa umi estudio ojeguerekóva ética rehe oreko 

diverso ha recurrente sesgo formulación-pe. 

Umi concepto, elemento ha reclamo oîva ko estudio-pe 

ni mba'evéicharõ ndaha'éi ipyahúva ni ndoikuaaukái umi 

mba'e ojekuaa'ÿva. Ndaiporimo’ãi descubrimiento, 

revelación, realidad noñemoherakuãiva, teoría 

sorprendente, ni razonamiento complejo, ha sa’ive jepe 

pe lenguaje hermético oĩporãva erudición-pe ĝuarã. 

Filosofía ndaha’éi peteĩ ciencia investigativa ni peteĩ 

ejercicio complejidad rehegua, ha katu peteĩ praxis 

oñemotenondéva añónte ha intención ha’éva opensa 

haĝuánte umi mba’ére iporãvévape. Umi filósofo 

ndorekói ni tekotevẽ ni oportunida haʼe hag̃ua ijojahaʼỹva. 

Tekotevẽnte hikuái ojoaju hikuái. Ko tembiapo 

hembipotápe oime opropone peteî forma adecuada 

ojepy'amongeta haguã moralidad rehe oñemongy'a'ÿre 

umi porandu metafísica: peteî forma filosófica otratávo 

peteî objeto filosófico peteî posición objetiva guive. Ko 

jeporavo ha’e pe mba’e omopyendáva ko tembiapo 

isensíllova (ha hasyha). Pe programa “Introducción a la 

Filosofía” Universidad de Edimburgo-pe, Prof. David Wour 

ha Prof. Duncan Pritchard, imetodología didáctica rupive, 

ohechauka mba’éichapa umi tembiapo académica, 

ikatuháicha, ojehai va’erã opavave oikuaa haguã. 

ndaha'éi exclusivamente umi adepto altamente 

especializado-pe guarã umi dialecto académico-pe. 

Heta mba’épe filosofía analítica-pe, ko sencillez ha’e pe 

ao hesakãva, omyesakãháicha Matthew McKeever: 

Oñeha’ãvo oikuaa umi vagancia ñe’ẽ jeporu 

rehegua, tekoporã térã realidad voi, umi filósofo 

analítico ojapo jepi ko’ãichagua yuxtaposición 

creativa umi idea rehegua, pe contemplación 

añónte oguerohorýva’erã oimeraẽva orekóva 
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gusto umi jehecha audaz realidad rehegua. 

Upéicharõ, ambue jey peguerekóramo peteĩ 

yen filosofía-pe ĝuarã ha katu peñemboykévo 

prosa térgica ha umi premisa numerada rupive, 

pepensa peperseverávo, peha’arõvo pejuhu, 

Keats-icha, añetegua ha iporãva .  2 

Peteĩva umi atribución oñeñe'ẽvéva epistemología ha 

ontología rehegua ojekuaáva oñembohysýi mbohapy 

ñe'ẽme añónte: "Cogito, ergo suma" - René Descartes 

(1596 - 1650). Descartes lema ha’e peteĩ jeheka añetegua 

filosófico rehegua, ha upéva ha’e iporãva. Katuete, pe 

razonamiento ha demostración jaadoptáva 

ohesa’ỹijova’erã peteĩ marco metodológico apropiado 

ha integrativo, noñelimitáiva pensamiento filosófico-pe, ni 

umi elemento científico disponible fragmentado oúva 

observación empírica realidad material rehegua. 

Yvypóra rembiasakue ndive, heta teoría ha concepto 

iñambuéva oheka oikuaa ha omyesakã fenómeno moral, 

ha opavave ojapo guive peteî aporte válido ha 

constructivo ohesapévo ko'ã estudio complejo-itereíva, ni 

peteîva noñemboykéiva'erã, noñeñandúiva'erã, 

oñemboyke va'erã oñeñe’ẽha estereotipo, sesgo personal 

térã prejuicio reheve. Ha’ekuéra ha’e pe universo ko 

tembiapo rehegua. Ko'ã mba'ére, ndaikatúi jaha tenonde 

gotyo ñane estudio rehe jahecha jey'ÿre ko rico colección 

cultura humana, jepénte de manera simplificada ha 

concisa, oñemoîva umi límite estrechoiterei ko texto-pe. 

Ñañeha’ãta ñamombyky ko visita, mbykymi ikatuháicha. 

Oguahê rire umi resultado ko relección-pe, ikatúta 

oimeraêva ohesa'ÿijo grado de compatibilidad ñane 

 
2 McKeever, Matthew - Pe mba'eporã oguerekóva filosofía analítica. 

https://mipmckeever.weebly.com/mba’e-ojehai.html 

https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn3
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remiandu ha teoría filosófica tradicional, oejercévo crítica 

orekóva ha omopu'ãvo opinión autónoma. 
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MOAKÃHA II 

MÉTODO HA MATERIAL-KUÉRA 

REHEGUA 

 

1. Situación rehegua. 

Ko tembiapópe, ñantende “prehistoria” ha’eha pe 

periodo Paleolítico (ojapo 3,3 millones ha 11.650 ary), 

ojekuaa ypy guive oipuru hague tembiporu ita rehegua 

hominido -kuéra rupive opa peve Pleistoceno . 

Amo ipahápe, ikatu jaguereko en cuenta umi periodo 

ohasava’ekue, pe sujeto orecomenda jave, ha ñane 

investigación ojuhu elemento material. 

Umi mba’ére ojeporavókuri Paleolítico universo 

cronológico ramo ko estudio-pe, opaichagua. 

Pe generalvéva ha’e pe hecho pe metodología 

ojeadoptáva ohekaha umi contexto mombyry 

ikatuháicha, totalmente aislado oimeraẽ rastro influencia 

elemento civilización-peguagui, ha hi’aguĩvéva 

ikatuháicha pe advenimiento primario humanidad-gui. 

Ñañe’ẽ hína umi arquetipo mombyry etereívare. 

Homo sapiens ñemongakuaápe ha pe fase ipukuvéva 

yvypóra rembiasápe. Peteĩ mba'e iñimportantevéva ko 

época-pe ha'e umi episodio evolutivo sucesivos especie 

humana rehegua, omoheñóiva heta cambio ñande 

genoma-pe, ohóva peteĩ criatura simian térã haimete 

yvypóragui pe Homo sapiens ojedefiníva peve. Pe 

evolución ningo iñimportanteterei ojejapo hag̃ua umi 

estúdio neurocientífico oñeʼẽva yvypóra apytuʼũ 

ñemongakuaáre ha umi mecanismo okorrespondéva 

https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://en.wikipedia.org/wiki/Pleistocene
https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://en.wikipedia.org/wiki/Hominini
https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://en.wikipedia.org/wiki/Hominini
https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://en.wikipedia.org/wiki/Hominini


20 
 

oĩva oñekonstitui hag̃ua umi arquetipo mombyryvéva. 

Paleolítico aja oiko yvypóra heñói, ha ko ventána de 

tiempo-pe añoite ikatu jajepy’amongeta umi 

característica original añetehápe orekóvare. 

Yvypóra tavayguakuéra, ko ára pukukue pukukue, 

sa’ieterei. Umi karai arandu koʼag̃agua heʼi ko puévlo 

ndohasáiha un millón de persóna. Umi aty nómada 

michĩva oñemyasãi ohóvo peteĩ área geográfica 

tuichaitereívape. Umi sociedad paleolítica ojapo peteĩ 

economía oñemopyendáva actividad de caza grupo ha 

compartido-pe. Yvypóra oheka mymba ka’aguy so’o ha 

ombyaty hi’upyrã, yvyra ha mba’e ojeporúva 

hembiporurã, ijaorã térã hógarã. 

Umi mba’e iñimportantetereíva oĩ haguã oimeraẽva 

principio moral oñepyrũ upe época-pe, ha’eháicha 

capacidad abstracción rehegua, capacidad 

interpretación semiótica símbolo rehegua ha heñói 

comunicación oral ojeporúvo código sonido ha visual - 

umi rastro peteĩha lenguaje lógico ha sintaxis rehegua . 

Opa ko'ã característica ombojoajúvo ojoko dispersión 

elemento material oipytyvõva omopyendávo umi 

contexto oñeha'ãva oipytyvõ ñane análisis, jepénte 

tuicha área geográfica ojehesa'ÿijóva ñande ypykuéra 

mombyry. 

Ñande universo cronológico opa oúvo periodo neolítico, 

ojapo 11.650 ary. Oguahëvo periodo neolítico ointerrumpi 

opa ko'ã característica social péva umi científico 

ohenóiva "revolución neolítica", orepresentáva heñóivo 

agricultura, asentamiento población territorio definido ha 

oñepyrüva urbanización. Opaite elemento neolítico ha'e 

completamente extraño umi contexto primitivo 

jahekávape, ha jepe ñakonsideráramo ha'eha parte 
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prehistoria-pe, ñande tesis-pe guarã Neolítico ha'e peteî 

"periodo moderno". 

Upévare, ko tembiapópe añoite, prehistoria oñemohu’ã 

ojapo 11.650 ary. 

Opa ko’ã ingrediente ñanepytyvõta jadefini haguã umi 

contexto iñambuéva ojeruréva metodología 

ojeadoptáva. 

2. Mba’éichapa ojejapo 

Jaadopta predominantemente umi concepto Filosofía 

Analítica-gui oñemopyendáva método epistemológico-

pe. Ko kásope, kóva he’iséta ñamomba’eguasuha peteĩ 

argumento específico precisión, intensidad ha pypuku, ha 

ñañemomombyry opaite discusión imprecisa térã 

inconclusiva-gui umi tema naturaleza general rehegua. 

Umi mba’e iñimportantetereíva ojeadoptava’erã ha’e: (i) 

oñembotuicha hesakã haguã; ii) oipuru umi argumento 

riguroso; (iii) ñeñangareko metafísica jeporúpe, taha’e 

ha’éva joaju orekóva yvypóra reko rehegua mba’e ndive; 

iv) desprecio oscurantismo, imaginario, sesgo térã 

suposición oimeraẽva naturaleza rehegua; v) argumento 

sólido, oikehápe umi aporte auxiliar heta ambue fuente 

ndaha’éiva filosófica-gui. 

Ko metodología oadmiti ojeporúvo constante 

razonamiento coherente ha convincente, oimehápe 

aporte ciencias ha'eháicha, pero nahániri oñemboty 

arqueología social, paleoantropología, tembiasakue, 

psicología social ha cognitiva, ciencias de conducta ha 

heta ambuépe. 

Ñañe’ẽvo ko’ã elemento científico rehe, jaipotave umi 

ojeikekuaa ha isensíllova, ojeadopta haguére ko estudio 

filosófico-pe ha’égui complementario ha hembipotápe 

oime omoañete haguãnte validez ha cogencia 
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argumento-kuéra rovái umi elemento ojekuaáva mundo 

empírico experimental-gui. Umi mba e ojoajuvéva 

ojeadopta hagua ko a elemento auxiliar ha e: (i) 

ojeacepta hagua razonamiento inductivo, (ii) oîha 

mbovymi elemento material añoite, (iii) umi característica 

objeto ñane estudio rehegua (antegüedad, población 

nómada ha ndaipóri umi elemento material ojehaíva ha 

umi rasgo urbano). 

3. Mba’e ojeporúva 

Ñamañávo yma mombyry, Filosofía ndoguatavéima 

ha’eño. 

Ko'ágã, Arqueología ha Antropología ojuhu 

iñemopyenda teoría avanzada ha método específico, 

oipyhýva peteî posición relevante opavave tema ciencias 

sociales-pe, de manera tuicha sofisticada yma guarégui. 

Umi metodología ipyahúva investigación arqueológica 

multiscalar ko'ã árape oikuave'ë perspectiva tuicha 

ipypukuvéva umi cambio yma guaréva estructura social 

humana ha ogueru evidencia material variación ohypýiva 

comportamiento ha interacción yvypóra contexto 

mombyry etereíva tiempo ha espacio. 

Academia Nacional de Ciencias Estados Unidos de 

América omoherakuã artículo "Arqueología como ciencia 

social", Michael E. Smith3 , Gary M. Feinman rehegua 4 , 

 
3  Mbo’ehára Asociado, Departamento de Patología Vegetal, Universidad de 

Florida-pe. 
Ñe’ẽ reko ha rekosã’ỹ rehegua 209/7617 
4 MacArthur Comisario de Antropología, Museo de Campo-pe 

https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/%3Fterm%3DSmith%2520ME%255BAuthor%255D%26cauthor%3Dtrue%26cauthor_uid%3D22547811
https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn4
https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn5
https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://www.pnas.org/content/109/20/7617
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Robert D. Drennan rehegua5 , Timoteo Earle rehegua 6 , ha 

Ian Morris-pe 7 upépe umi ohaíva he’i upéva 

Umi oîva interesado omodelávo umi cambio a 

largo plazo fenómeno socioeconómico térã 

oikuaa haguã pypuku práctica moderna , umi 

ára especulación fantasía yma guaréva 

oñemopyendáva sentido común térã 

especulación no crítica ko'ágãguáva añoite. 

Umi descubrimiento arqueología-pegua oúva 

escombro-gui ko'ágã ome'ê peteî relato 

empíricamente hendaitépe umi mba'e ojapóva 

umi tapicha ha mba'éichapa omohenda 

intereses yma mombyry.8 

Ñande argumento oguerekóta en cuenta ko'ã elemento 

empírico ha ojehechaukáva peteîva umi fundamento 

orekóva. Pe aporte iñimportantevéva ou opaite 

contenido semiótico ndaha'éiva lingüístico ikatúva 

oikuave'ê ko'ã ciencia oñeinterpreta haguã, ha'eháicha 

yvypóra restos, ñeñotÿ yma guaréva, sacrificio humano, 

mymba restos, artefacto ritual, tenda oikóva época-pe ha 

elemento material orekóva semiótica simbólica contenido 

( ha’eháicha petroglifo ha ambue). 

 
5 Mbo’ehára Emérito Departamento de Antropología Universidad de Pittsburgh-
pe. 
6 Motenondehára Departamento de Antropología ha Motenondehára División de 

Arqueología Asociación Antropológica Americana-gua. 

7 Departamento de Clásicos rehegua. Mbo’ehaovusu Stanford-pegua 
8 Proc Natl Acad Sci Estados Unidos rehegua . 2012 15 jasypokõi; 109 (20): 7617-

7621. Ñe’ẽpoty ha ñe’ẽpoty. Oñemoherakuã 30 jasyporundy ary 2012. 
doi:10.1073/pnas.1201714109 ha Michael Tomasello // Peteĩ Tembiasakue 
Natural Yvypóra reko rehegua, 
http://eprints.lse.ac.uk/73681/1/bjpsbooks.wordpress.com-Michael 
%20Tomasello %20% (ojehecha 30 jasyporundy ary 2019-pe). 

https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/%3Fterm%3DDrennan%2520RD%255BAuthor%255D%26cauthor%3Dtrue%26cauthor_uid%3D22547811
https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn6
https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/%3Fterm%3DEarle%2520T%255BAuthor%255D%26cauthor%3Dtrue%26cauthor_uid%3D22547811
https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn7
https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn8
https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn9
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4. Proceso rehegua . 

Mba’éichapa ikatu ko evidencia fragmentada ha 

elemento isarambipáva oreko relevancia ha decisivo ko 

estudio-pe, omoîvo conclusión razonamiento filosófico-

pe? 

Ko’ápe ojeporúta pe método contextualización rehegua. 

Ko método, opaichagua variación orekóvape, ojeporu 

porã filosofía ha ciencias sociales-pe. Pe punto oñepyrũha 

ha’e pe definición heta contexto específico ha 

independiente rehegua oñembosako’íva umi elemento 

evidente peteĩchagua situación espacio-tiempo rehegua 

oguerúva aporte opáichagua ciencia-gui. Peteĩteĩ ko’ã 

contexto-pe, umi relación oñeikotevẽva causalidad ha 

correlación rehegua ojehecha lógicamente katuete oĩha 

(ojeporúvo evidencia térã conocimiento oĩmava’ekue 

voi), jepémo ndojekuaái gueteri. Upégui, umi proceso 

deductivo ha inductivo ikatu ohechauka 

convincentemente oîha térã ndaipóriha pe objeto 

investigación rehegua. 

Ko estudio kásope, péva oikóta techapyrã 

epistemológico ramo partido de fútbol-pe. Ko partido de 

fútbol oiko mokõi arýma ha ha'e contexto ore 

investigación. Ko contexto ha’éta ñande marco. Pe 

elemento material añoite jaguerekóva ha’e peteĩ foto 

color rehegua. Ta'angápe, ikatu jahecha oîha umi jugador 

oîva movimiento aparente-pe, peteî parte cancha-pe, oî 

espectadores, peteî kuimba'e orekóva uniforme morotî 

iñambuetereíva umi oipurúvagui umi jugador, 

supuestamente ikatúva ha'e árbitro - ha ambue mba'e. Ha 

katu jaheka peteĩ pelota, ha pe ta'anga ndohechaukái 

peteĩ pelota. Jepénte, oîha peteî pelota ha'e peteî 

condición "sine qua non" oî haguã partido de fútbol en 

curso (peteî elemento material específico hese'ÿ 

ndikatúiva oî contexto). Upévare, convincenteiterei, ikatu 
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ja’e: “ojeporu peteî pelota ko partido-pe”, jepénte 

ndojehechái. 

Ko método oadopta pe idea epistemológica "pe 

jehechauka oĩha opaite mba'e oguereko pe jehechauka 

oĩha opaite ipehẽngue esencial". Ko mba’ekuaa 

inferencial ohesa’ỹijo Bertrand Russel,9 peteĩ investigación 

realidad ojehecháva ko tembiapo rupive ndaikatúigui 

oipuru mba’eveichagua interacción oñemopyendáva 

experiencia-pe ha odepende heta elemento referencial 

ha descriptivo rehe. 

Jaipurúvo ko método, ñamopu ãta umi contexto 

coherente orekóva evidencia fragmentada ojoajúva 

peteĩchagua situación espacio-temporal rehe, péicha ni 

peteĩva ko ã contexto ndaikatumo ãi oĩramo principio 

moral - pe pelota ñañembosaráitava hendive. 

Jaheka pe pelota, ha ko kásope pe pelota ha’e oimeraẽ 

principio moral esencial pe contexto oĩ haĝua. Ojekuaa 

rire chupekuéra, opa umi pyenda moral ikatúva jagueru 

evidencia-pe ikatu oñeorganisa ha oñeanalisa peteĩ 

sistema moral-pe: pe supuesto ha ikatúva oĩ sistema moral 

prehistoria-pe. 

  

 
9 Russell, Betrand - “Mba’ekuaa familiaridad rupive ha mba’ekuaa descripción 

rupive” Procedimientos de la Sociedad Aristotélica, 11: 108–128., 1912, Los 
problemas de la filosofía, Oxford: Oxford University Press. 

 

https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn10
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MOAKÃHA III 

Umi mba’e ojehupytyséva 

oñeha’ãva 

Ko estúdiope jajapóta: 

a) Jaargumenta pe ética ha eha petet tema filosófico 

multidisciplinario ha autónomo ha, jepémo ojoaju ambue 

estructura filosófica ndive, ha eháicha metafísica ha 

ontología, ikatu ñantende porave jahecharamo ha eha 

petet fenómeno social sujeto observación analíticape, 

oñemopyendáva de a visión metodológica específica 

rehegua. 

b) Ohechauka pe moralidad ha eha petet sistema 

arquetípico ha omantene ifundamento iñambue'ÿva pe 

experiencia humana mombyryvéva guive, upéicha rupi 

ojeguerovia ojehecha hagua ha'eha peteî atributo 

primario "homo sapiens" rehegua, jepémo algún modo 

culturalmente relativo ha ojeadapta evolución social ha 

tecnológica-pe . 

c) Ohechauka oñentende hagua moralidad oikotevêha 

retrospectiva ko arquetipo ypykue ha contenido arcaico 

rehegua. 

d) Ohechauka mba éichapa ko a arquetipo 

oñemotenonde ko ága peve mecanismo evolutivo 

genético ha neural rupive. 

e) Omohenda jey sistema moral prehistórico ha ombojoja 

umi modelo ha comportamiento moral, social, 

económico ha político moderno rehe. 
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MOAKÃHA IV 

TEORIAS TRADICIONALES 

OÑE’ẼVA’EKUE MORALIDAD 

ÑEMBOGUATA REHEGUA 

  

1 - Teoría del Mando Divino rehegua . 

Teoría del Comando Divino (ojekuaáva avei "voluntarismo 

teológico", "sujetividad teística" térã simplemente TCD) 

ha'e peteĩ teoría metaética omoañetéva pe moralidad 

ha'eha peteĩ consecuencia Ñandejára rembipota 

rehegua ha oĩha peteĩ obligación moral universal 

obediencia rehegua. Tupã rembiapoukapykuérape. 

Apocalipsis ombohasa Ñandejára mandamientokuéra 

yvypórape, ha ikonteído oĩ umi lívro ha ambue téxto 

sagrádope. 

Ikatu ñantende TCD ha’eha absolutismo moral mba’e , 

omantene yvypóra oĩha sujeto umi norma absoluta-pe 

odetermináva araka’épa oĩ porã térã oĩ vai umi acto. 

Absolutismo moral katu ho’a ética deontológica 

paraguas guýpe , ombo’éva umi tembiapo ha’eha moral 

térã noñemopyendái ojeadheri haguére ciertas normas-

pe. Péva ha’e mba’érepa TCD ha’ete hi’aguĩetereíva 

filosofía de derecho-gui. 

Pe teoría divino mandamiento rehegua he’i peteĩ acto 

ha’eha moral osegíramo Ñandejára mandamiento. 

Ñandejára rembiapoukapy odicta iporãva ha ivaíva - 

Ñandejára he’íva ojejapova’erãha oĩ porã, ha pe he’íva 

ani haĝua jajapo ivaíva. Yvypóra rembipota, yvypóra 

reko, ni yvypóra reko ha’e pe tekoporã ñemopyenda. Pe 

consecuencia pe acción rehegua avei ndokalifikái 

https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://en.wikipedia.org/wiki/Meta-ethics
https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://www.compellingtruth.org/moral-absolutism.html
https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://www.compellingtruth.org/deontology.html
https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://www.compellingtruth.org/deontology.html
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ikonteído moral, ohecháva umi fundamento ha’eha 

Ñandejára he’íva añoite. 

Hetave umi mbohapy tradición abrahámica omoirûva 

universalmente ko teoría teocéntrica, metafísica ha 

deontológica: Judaísmo, Cristianismo ha Islam. Pe 

contenido específico ko’ã mandamiento divino rehegua 

iñambue según pe religión particular ha umi visión 

particular teorización individual rehegua, oatribuíva peteĩ 

relatividad específica umi concepto umi mandamiento 

rehegua, omantene aja pe estructura uniforme umi 

fundamento orekóvape. 

Heta versión pe teoría rehegua osê umi formulación 

original guive. Pe teoría omoañete pe añetegua moral 

ndoexistíriha independientemente Ñandejáragui ha umi 

mandamiento divino odeterminaha pe moralidad. Umi 

concepción rigurosovéva DCT-gui o’afirma Ñandejára 

orden ha’eha pe único principio peteĩ acción porã ha’e 

haĝua moral ha valiosa ha, a su vez, umi variación 

concesivavéva pe teoría-gui ohechauka pe orden divino 

ha’eha peteĩ componente vital pe razonamiento 

rigurosovéva ryepýpe. 

Ha’égui peteĩ mba’e pariente, TCD oguereko aceptación 

plena heta filósofo ha teólogo iñimportánteva, 

principalmente mundo cristiano-pe, ko’ã siglo veinte 

ohasava’ekuépe, umíva apytépe San Agustín, San Tomás 

de Aquino, René Descartes, Guillermo de Ockham, Blaise 

Pascal, Martín Lutero, Philip Quinn ha Robert Adams. 

Umi pyenda TCD rehegua oike avei tradición musulmana-

pe heta siglo aja10 , jepémo umi karai arandu ko’áĝagua 

 
10 Abdullah Sliti (2014) Ética Islámica: Teoría del Comando Divino Pensamiento 

árabe-islámico, Islam ha Relaciones Cristianas-Musulmana-pe, 25:1, 132-134, 
DOI: 10.1080/09596410.2013.842089 

https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://en.wikipedia.org/wiki/God
https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn11
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ombotove umi idea contemporánea he’íva Islam ha’eha 

peteĩ káso definitivo voluntarismo ético rehegua. 11 

Ojehechávo umi concepto moral tradicional cultura judía 

rehegua ha'eha teocéntrico, cristianismo ha cultura 

islámica-peguáicha, pe teoría katuete ojuhu henda umi 

filósofo ha pensador religioso judío apytépe. 

Ha katu, ko’áĝa, pensamiento islámico-icha, umi estudio 

judío moderno ombotove pe idea generalización ha 

permanencia ko’ãichagua influencia rehegua. Avi Sagi 

ha Daniel Statman rehegua12 he’i ñaha’arõva’erãha umi 

formulación TCD oñemopyenda judaísmo-pe, 

ojehechávo oîha cristianismo ha Islam-pe. Ha katu umi 

ohaíva ohechauka umi texto judío-pe, contrario ko 

suposición-pe, ko presencia noñemoañetéi ha oîha texto 

ombotovéva voi umi concepto TCD-pe. Oñeha'ãvo 

ohechauka ndaipóriha teoría, he'i hikuái carácter moral 

ha racional Ñandejára orekóva según judaísmo, avei 

naturaleza racional "halakha", nomopyendái suficiente 

motivo oasepta haguã tesis TCD. 

Taha’e ha’éva heta variación orekóva, umi fundamento 

opa doctrina filosófica Mando Divino rehegua iñepyrũrã 

ojoaju pe idea central oĩha peteĩ Léi Natural, peteĩ umi 

tema polémica-véva cultura ha yvypóra pensamiento-pe 

iñepyrũ guive. 

Formalmente, pe léi natural oñentende simplemente, ha 

ikatu ñamboguejy pe declaración umi fundamento 

 
11 Al-Attar, Maríam rehegua. (2010) rehegua. Ética Islámica: Teoría de Mando 

Divino Pensamiento Árabe-Islámico-pe. 1 Avi Sagi ha Daniel Statman - Divino 
Comando Moralidad ha Tradición Judía The Journal of Religious-pe. Ética rehegua 
vol. 23, No 1 (Primavera, 1995), pp. 39-67 / 0,4324 / 9780203855270 rehegua 
12 Avi Sagi ha Daniel Statman - Moralidad de Comando Divino ha Tradición Judía 

oĩva The Journal of Religious Ethics Vol. 23, No. 1 (Primavera, 1995), pp. 39-67-pe 

 

https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn12
https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn12
https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn13
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original orekóvape. Ha katu, pe importancia orekóva ko’ã 

concepto oimeraẽ ejercicio filosófico ojoajúva moralidad 

rehe oikotevẽ amplio atención he’isévare. Avei, pe 

concepto moralidad rehegua teoría derecho natural 

guýpe ndaha’éi subjetivo. Upévare, pe definición 

mba'épa "oĩporãva" ha mba'épa "ivaíva" peteĩchaite 

opavavépe guarã, oparupiete, opersistiva'ekue opaite 

teoría deontológica-pe.13 

Ko enfoque TCD orekóva tradición derecho natural 

oacentua estructura de mando orekóva ha ogueru 

inersión inevitable ética práctica-pe, omyesakãháicha 

Félix Ayemere Airoboman14 : 1 . 

Pe teoría de mandamiento divino ha’ete 

ombodifusíva pe diferencia oĩva léi ha 

moralidad apytépe. Opostula umi mbaʼe heʼíva 

haʼete ku Ñandejára léi orrepresentáva yvypóra 

reko porã. Ñandejára ome’ẽva’ekue peteĩ 

kuimba’épe ha’e léi, peteĩ tetã ome’ẽháicha 

estatuto itavayguakuérape ikonstitusión rupive. 

Pe léi noñekumplíri, tahaʼe yvypóra térã 

Ñandejára, ojejoko amenaza rupive. Ha katu pe 

moralidad heñói pe libre albedrío térã libre 

acción orekóvagui pe agente moral, 

independiente léi térã amenaza-gui. Ha katu, pe 

teoría de mando divino oreko mérito ombohovái 

 
13 Brittany McKenna Teoría del Derecho Natural rehegua: Ñe’ẽñemi, Ética ha 

Tembiecharã - https://study.com/academy/lesson/teoría-de-natural-de-
definición-ética-ejemplos.html#transcriptHeader 

 
14 Ewanlen rehegua . Peteĩ revista de investigación filosófica rehegua. "3. 1.1 

(2017): 17–31. Félix Ayemere Airoboman – peteĩ jepy’amongeta crítico pe teoría 
de mando divino moralidad rehegua." 

 

https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn15
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haĝua algunos problemas de la moralidad 

inherente ambue teoría ética-pe. 

Teoría de comando divino, ha avei umi idea derecho 

natural rehegua, oñembotove heta hendáicha. Ko 

tembiapópe, nañañe’ẽmo’ãi validez orekóvare umi 

oposición umi concepto Comando Divino rehegua punto 

de vista-gui oimeraẽ sesgo ojoajúva conflicto religión, 

filosofía ha ciencia apytépe, generalmente ojeguerekóva 

en cuenta ko discusión-pe. Umi tesa orekóva rama 

moderna Filosofía Analítica oadoptáva autor, ciencia ha 

religión ndojoavýiva'erã. Ciencia ha’e peteĩ proceso 

mental yvypóra racionalidad rehegua ha araka’eve 

ndaikatumo’ãi onega Ñandejára oĩha. Ambue 

hendáicha, oñemantene térã oñenega pe ciencia 

araka’eve ndaha’éikuri pe religión he’iséva ni alcance. Pe 

conflicto ciencia ha religión apytépe ha’e principalmente 

peteĩ sesgo personal térã ideológico ojavyetereíva umi 

filósofo, científico térã pensador religioso-kuéra. 

Edward Osborne Wilson rehegua 15  Peteĩ jey ha’e 

ndaha’eiha productivo ñañemoĩ ciencia ha religión rehe, 

ha’égui umi mokõi fuerza ipoderosovéva ko mundo-pe. 

Abdulla Galadari rehegua 16  omomba’eguasu umi 

científico araka’eve ndaha’emo’ãiha científico 

ndaha’éirire teólogo al mismo tiempo ha viceversa. 

Ha'ekuéra complementario, oatestigua ha ohustifika 

ojupe 

 
15  Eduard Osborne Wilson ko’ápe: https://www.edad-de-la-
sabio.org/debate-ciencia-versus-religión.html-pe 
16 Galadari, Abdulla rehegua. (2011) rehegua. Ciencia versus religión: opa pe 

debate. 

 

https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn16
https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn17
https://www.age-of-the-sage.org/science-versus-religion-debate.html
https://www.age-of-the-sage.org/science-versus-religion-debate.html
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Pe oposición imbaretevéva ha ojekuaáva Teoría de 

Comando Divino rehe ha'e peteî argumento refutación 

implícita ojerepetíva ojekuaáva "dilema de Euthyphro". 

Ko dilema oñemopyenda porandu oúva peteî 

ñomongeta socrático -gui , umi mba'e oikóva umi 

arapokõindy ojehusga mboyve (399 a.C.), Sócrates ha 

Eutifro apytépe, oúva ogueru haguã acusación de 

asesinato itúva tee rehe. 

Sócrates oporandu Eutífro-pe: "¿Ha'épa umi acto 

moralmente iporãva Ñandejára oipotágui iporãgui 

moralmente, térã iporã moralmente Ñandejára 

oipotágui?" 

Peteĩteĩ ko’ã mokõi posibilidad ogueraha consecuencia-

pe pe teoría divino mandamiento ndaikatúiva o’acepta. 

Taha’e ha’éva tape pe teórico divino mandamiento 

rehegua ombohovái ko porandu, ha’e ombotovéta pe 

teoría imba’éva. Ko argumento ikatu oñeformula kóicha: 

1) Añete ramo teoría de mandamiento divino, upéicharõ 

(i) umi acto moralmente iporãva Ñandejára oipota 

iporãgui moralmente, térã (ii) umi acto moralmente 

iporãva iporã moralmente Ñandejára oipotágui. 

2) (i) umi tembiapo iporãva moralmente Ñandejára 

oipotáramo iporãgui moralmente, upéicharõ iporã 

moralmente independientemente Ñandejára voluntad-

gui. 

3) Ndaha’éi añetegua umi tembiapo iporãva moralmente 

iporãha moralmente independientemente Ñandejára 

voluntad-gui. Upevakuére: 

4) Oiméramo (ii) umi tembiapo iporãva moralmente 

iporãramo Ñandejára oipotágui ha’e, upéicharõ ndaipóri 

https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://en.wikipedia.org/wiki/Socratic_dialogue
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mba’érepa jajepy’apy Ñandejára mba’eporã 

moralmente térã ñamomba’eguasu haĝua Chupe. 

5) Oĩ mbaʼérepa jajepyʼapy Ñandejára reko porãre ha 

jaadora hag̃ua Chupe. Upevakuére: 

7) Ndaha’éi pe káso (ii) umi tembiapo iporãva 

moralmente iporãha moralmente Ñandejára oipotágui. 

Upevakuére: 

8) Pe teoría de mandamiento divino japu. 

Ko argumento ha'e pe tipo de "batalla de silogismos" 

ojeipysóva algunos discusiones filosóficas-pe. Oĩ 

ijapytepekuéra oguerekóva umi añetegua filosófico 

iñimportánteva. Oĩ ótro katu ombotavýva, heʼiséva umi 

falacia ndovaléiva mbaʼeverã térã estéril añoite. Peteî 

techapyrã ha'e peteî argumento popular ojeheróva 

"peteî cerebro en un matraz", oikuave'êva umi 

determinista duro ha ambue escéptico. Taha’e ha’éva, 

opa “batalla de silogismos” oreko en común pe 

característica esencial oñelimitáva estrictamente lógica 

formal-pe peteĩ contenido lingüístico ryepýpe. Ojejapo 

filosofía ojeporúvo ko chaleco estrecho ojoguaite 

oñekonsepávo yvypóra remiandu peteĩ calculadora 

digital simple ramo: peteĩ mba’e ontendéva opa mba’e 

sintaxis rehegua, mba’eve semántica rehegua ha 

ndovaléiva semiótica-pe, ohecha’ỹgui mundo real-pe. 

Heta filósofo ombohovái dilema Euthyphro, ha umi 

ombohovái ojehecharamovéva ha'e umi argumento 

ojekuaáva "Morder la bala", "Naturaleza humana" ha " 

Asesoramiento de Alstons". 

Jepémo ha’e peteĩ referencia esencial peteĩ estudio 

pypukuvéva TCD rehegua, ndaipóri espacio ko 

tembiapópe oñecontinua haguã ko tema rehe tiempo 
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indefinido. Avei, kóva peteî debate araka'eve 

noñemohu'ãiva. 

Taha'e ha'éva, dilema Euthyphro, independientemente 

ha'éva argumento "ojeguerekovéva en cuenta" oposición 

Teoría de Mando Divino rehe, ndaha'éi ni pe único ni pe 

considerablevéva. Heta ótro katu oñemoĩ hese diferénte 

argumento reheve. 

  

Umi mba'e oñembotovéva Teoría de la Mando Divino rehe 

. 

  

Objeción semántica rehegua . 

Michael Austin rehegua 17  , omombe'u filósofo William 

Wainwright opropone hague peteî desafío teoría-pe umi 

base semántica rehe, he'ívo "oñemanda Ñandejáragui" 

ha "oime obligatorio" nde'iséi peteî mba'énte, contrario pe 

teoría he'ívape. Wainwright oguerovia ohechauka hague 

ndojeporúiva'erãha teoría oformula haguã reclamo 

he'iséva "obligación". Wainwright ohechakuaa avei pe 

teoría de mandamiento divino ikatuha oimplica peteĩ 

ikatuha oreko conocimiento moral oikuaáramo 

Ñandejárape añoite. Ko autor he'i péicha ramo, ojekuaa 

teoría onega conocimiento moral orekóva umi ateo ha 

agnóstico. 

Hugh Storer Chandler odesafia TCD oñemopyendáva 

idea modal mba'épa ikatu oî mundo iñambuévape. Ha’e 

 
17 Austin, Michael (21 jasyporundy ary 2006 -pe). "Teoría del Mando Divino" 

Enciclopedia de Filosofía Internet rehegua. Oñeporandúkuri ára 3 jasyporundy ary 
2012-pe). 

 

https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn18
https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://en.wikipedia.org/wiki/Modal_logic
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opropone jepe peteĩ oasepta pe he’íva Ñandejára 

omanda ha oĩ porã moralmente ha’eha peteĩ mba’énte, 

ikatuha ndaha’éi sinónimo ikatúgui oreko diferente 

significado ambue escenario ikatúvape. 

Pe objeción epistemológica rehegua . 

Según pe objeción epistemológica ética de 

mandamiento divino rehe, pe moralidad oñemopyenda 

ramo Ñandejára mandamiento-pe, upéicharõ umi 

ndogueroviáiva Ñandejárare ndaikatúi oreko 

conocimiento moral. Ndorekóiramo conocimiento moral, 

ndorekói responsabilidad moral ha obligación ojoajúva 

Ñandejára rembipota rehe. Avei, ko objeción rehe, TCD 

oreko deficiencia ciertos grupos de agentes morales 

ndorekóigui acceso epistémico Ñandejára 

mandamiento-kuérape, heta mba'ére, principalmente 

problema de comunicación rehe. ¿Mbaʼéichapa 

Ñandejára omombeʼu ñandéve hembiapoukapykuéra? 

Ko’ã porandu omoñepyrũ peteĩ discusión puku ha 

compleja umi filósofo ha teólogo apytépe oñemombe’u 

haĝua Ñandejára mandamientokuéra, ikatu haĝuáicha 

ñantende Ñandejára omomarandupa ñandéve 

hembipota térã nahániri. 

Ko objeción oñemopu'ãma -ha oñembohovái- yma. Ha 

katu opersistiva ha oî razonable ojeargumenta, jepe 

persistente, noñemehoraiha sustancialmente ha 

nomereséi oñeñe'êve. Pe hecho Ñandejára 

mandamientokuéra ojapo térã nome’ẽiha base umi 

hecho moral-pe ĝuarã, nde’iséi umi ndogueroviáiva 

ndaikatuiha oreko conocimiento moral, pe capacidad 

jaikuaa haĝua peteĩ mba’e añeteha ndodependéi 
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ñande capacidad jaikuaa haĝua añeteha ha’e pe 

ojapóva añete.18 

Pe objeción omnipotencia rehegua 

Teoría de Mando Divino ombohovái problema inferencia 

rehegua, de alguna manera, Ñandejára ikatuha omanda 

umi acto de crueldad ha ambue comportamiento 

ñandembojeguarúva. Umi defensor TCD-gua onega 

vehementemente ko inferencia. 

Ha katu, umi opositor TCD-pe he’i ko negación 

ndaha’eiha coherente okontradesígui pe he’íva 

Ñandejára ha’eha omnipotente. Ñandejára ikatúramo 

omoheñói, ombogue ha omoambue opa mba’e, pe 

suposición ndaikatuiha odetermina ko’ã mandamiento 

repugnante ha’e peteĩ contradicción. 

Thomas Aquino (1225-1274) ombohovái ko entendimiento 

omnipotencia rehegua oñemopyendáva argumento 

posibilidad-gui. Péicha he'i filósofo, he'iséva "opa mba'e" 

ndaha'éi peteî concepto absoluto. Ko concepto ha’égui 

peteĩ atributo relativo, iñe’ẽrenduva’erã umi principio 

posibilidad ha adecuación rehegua. Upéicha, Ñandejára 

ikatu ojapo opa mba’e ikatúva ha oĩporãva iPlan Divino-

pe ĝuarã. Upévare Ñandejára arakaʼeve ndojapói peteĩ 

manera ojoavyva, japu térã mbaʼeveichavérõ 

oporombojeguarúva. 

Tomás de Aquino-pe ĝuarã, pe pekádo naturaleza, 

ha’eháicha ome’ẽ orden abominable, oñemoĩ 

omnipotencia rehe. Upévare, Ñandejára 

ndaikatumoʼãiha ojapo umi mbaʼe hekovaíva ndahaʼéi 

peteĩ límite ipuʼaka, síno osẽ opa mbaʼe ikatúvagui. 

Ja’eporãsérõ, Tomás de Aquino he’i Ñandejára 

 
18 Danaher, J. SOPHIA (2017) Ñe’ẽ reko ha rekosã’ỹ rehegua. Ñe’ẽ reko ha 

rekosã’ỹ rehegua 11841-017-0622-9 

https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn19
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ndaikatuiha omanda pe crueldad precisamente ha’égui 

opa mba’e ipu’akapáva.19 

  

Pe objeción omnibenevolencia rehegua . 

Umi nihilista-pe ĝuarã, Ñandejára cualidad 

omnibenevolencia rehegua ohechauka lógicamente 

peteĩ límite iomnipotencia-pe ĝuarã; upévare, en 

cualquier caso, ko cualidad ha’e peteĩ contradicción. 

Ha katu, pe problema omnibenevolencia rehegua 

oñeformula ha oñesostene porque, opa umi acción 

oguerekóva peteĩ valor moral positivo ha’éramo peteĩ 

consecuencia Ñandejára mandamiento-kuéragui, kóva 

ha’e peteĩcha Ñandejára ojapoháicha precisamente pe 

ha’e odesidíva ojapo, ojehecháva peteĩ conclusión 

incoherente ramo. 

Oñeme’ẽvo ko argumento, William Wainwright omantene 

Ñandejára ndojapóiramo jepe hembiapoukapy rupi, ha’e 

gueteri lógico ja’e Ñandejára orekoha razones 

hembiapokuérare. Ha’e opropone ojeguereko haĝua 

Ñandejára oñemomýiha pe iporãva moralmente, ha 

omanda jave pe iporãva moralmente, kóvagui oiko 

obligatorio moralmente.20 

Ko sentido-pe, Ñandejára oime "en virtud de sí mismo" ha 

opavave hembiapo ha'e elemento causalidad de 

acciones. 

Pe objeción autonomía rehegua 

 
19 Austin, Michael W., Enciclopedia de Filosofía - 
https://www.iep.utm.edu/divine-c/#H7. 
20 Wainwright, William - Filosofía de la Religión - Cengage Ñembo’e; 2 edición (4 

jasyporundy ary 1998-pe) pág.101 

https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn20
https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn21


38 
 

O’afirmavo oimeraẽ concepto iporãva ha’eha pe 

Ñandejára odetermináva, TCD de alguna manera onega 

estructura humana autónoma ha oreko en cuenta pe 

moralidad peteĩ mba’e odependéva enteramente 

Ñandejára voluntad-gui añoite. 

Ko argumento-gui heñói heta porandu ojoajúva libertad 

moral, identidad ha responsabilidad humana rehe, 

omboguejýva drásticamente posibilidad de pensamiento 

independiente ha libertad de albedrío. 

Michael W. Austin rehegua 21  , Universidad Eastern 

Kentucky-pe, odefende DCT ohesa’ỹijóvo: 

Ñande ndaha’evéima ser ojelegislava ámbito 

moral-pe, ha katu ha’e seguidor peteĩ léi moral 

externa oñeimponeva ñandéve. Ko sentido-pe, 

autonomía ndojoajúi Teoría de Comando Divino 

ndive, en la medida en la teoría-pe 

nañaimponemo’ãi ñandejehe pe léi moral. Ha 

katu Adams (1999) he’i Teoría Divino Comando 

ha responsabilidad moral ojoajuha ñande ñaime 

haguére responsable ñaneñe’ẽrendúvo térã 

nañañe’ẽrendúi haĝua Ñandejára 

rembiapoukapykuérare, ñantende ha ja’aplika 

porã haĝua , ha jaadopta peteĩ postura 

autocrítica en relación mba’épa Ñandejára 

omanda ñandéve jajapo haguã. Ñame’ẽvo 

kóva, ñande autónomo jajeroviava’erãgui 

ñande juicio independiente Ñandejára 

mba’eporã rehe ha mba’e léi moral-pa 

ndojoajúi Ñandejára mandamientokuéra ndive. 

 
21  Austin, Michael W., Enciclopedia de Filosofía - 

https://www.iep.utm.edu/divine-c/#H7. 
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Avei, osẽ peteĩ teórico divino mandamiento-gua 

ikatuha gueteri oargumenta ñaimponeha 

ñandejehe pe léi moral ñañemoĩvo de acuerdo 

ñaime haĝua sujeto-pe ñaĝuahẽvo ñantende 

haĝua, jepe ipahápe oñemopyenda Ñandejára 

mandamiento-kuérape. 

Pe objeción pluralismo rehegua 

Ambue objeción oñe’ẽ pe hecho umi noción Ñandejára 

rehegua hetaha ha, katuete, ojoaju umi elemento 

histórico ha cultural iñambuetereívare. Avei, heta 

entendimiento Ñandejára rehegua ikatu ojoavy ha 

oadopta diferénte pyenda. 

Peteî teoría moral oñemopyendáva Ñandejára voluntad-

pe ndikatúi ha'e universal ha upévare akóinte oñelimitáva 

opavave concepto oîva Divino-pe, odeclara argumento 

pluralista. 

Martín Austin rehegua22 oguerovia pe argumento orekoha 

peteĩ defecto por la razón oĩha heta religión ha diferente 

concepto Ñandejára ha divinidad rehegua nde’iséi 

oĩva’erãha conflicto-pe térã oñemboyke ojuehe de 

manera umi fundamento moral ndojoajúiva. Ha’e 

omomba’eguasu ko asunto o’incluiha análisis personal ha 

elección apropiada , ha oimeraẽ tapicha odesidiva’erã 

ijehegui mba’e entendimiento divino rehegua 

oadoptava’erã. Upéicha avei, umi tapicha 

odescubriva’erã mba’e entendimiento umi mandamiento 

divino rehegua okonvensevéva itradición individual 

ryepýpe. 

 
22  Austin, Michael W., Enciclopedia de Filosofía - 

https://www.iep.utm.edu/divine-c/#H7. 
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Ombojoja ko situación proceso deliberativo peteî 

moralista secular ombohováiva decisión mba'e principio 

moral oiporavóta oisãmbyhy haguã hekove, heta 

tradición moral ha opáichagua interpretación umi 

tradición ryepýpe. 

Jepémo onega validez axiológica teoría rehegua, autor 

ohecha ojoajuha jerovia heta religión orekoha añetegua 

moral ha umi fundamento moral peteĩchagua. Ko hecho 

rupive ikatu jaikuaa ñande obligaciones morales aparte 

de revelación, tradición ha práctica religiosa . Austin 

(op.cit) heʼi: “Ojoaju pe Teoría de la Mando Divino ndive 

ikatuha jahecha ñane obligasión péicha ha heta ótro 

hendáicha, ha ndahaʼéi peteĩ téxto religioso, experiencia 

religiosa térã tradición religiosa rupive añónte”. 

  

3 - Ambue teoría tekoporã ypykue rehegua. 

  

3.1- Teoría kantiana rehegua 

Immanuel Kant (1724 - 1804), peteĩva umi filósofo 

oñemomba'eguasuvéva opaite ára, ogueru peteĩva umi 

iñe'ẽkuaaty oñembosako'ivéva Metafísica Occidental-pe. 

Ndaikatúi oñehesa’ỹijo Kant teoría ética rehegua peteĩha 

entendimiento general’ỹre ipensamiénto filosófico 

complejo rehegua. 

Pe filósofo prusiano ontende oimeraẽva filosofía ha'eha 

peteĩ proceso oñeha'ãva osoluciona mbohapy porandu: 
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"¿Mba'épa ko mundo?" Mba'épa ajapova'erã?" 

"Mba'épa ikatu aha'arõ?"23  

Iteoría ética rehegua ha'e pe filósofo ñembohovái 

epistemológico mokõiha porandu rehegua: "Mba'épa 

ajapova'erã?" 

Ko entendimiento filosofía rehegua osẽ pe concepto 

orekóvagui mbohapy "ideas de la razón", ha'éva mundo, 

pe sí mismo ha Ñandejára. 

"Mundo" rehe, iCrítica de la Razón Pura-pe, ohecha pe 

razón teórica voi ndaikatuiha ohechauka irrealidad. 

Péicha ko concepto, “ndaha'éi constitutivo, sino ha'e 

regulatorio, péva omoîvo unidad ha coherencia 

sistemática ñane experiencia-pe. Ojoaju rupi hikuái peteĩ 

manera significativa-pe umi moral rehe, oreko tuichaiterei 

importancia práctica”.24 

Oñe'êvo “che” rehe, oadopta peteî razonamiento 

complejo-itereíva ipahápe oikuave'êva concepción 

orekóva “yvypóra seres racionales ramo, omerecéva 

dignidad ha respeto Oimeraêva otrata va'erã humanidad 

peteî fin ramo, ndaha'éi peteî medio ramo añónte peteĩ 

medio añónte peteĩ fin-pe ĝuarã ha’e peipuru umíva 

pemotenonde haĝua pene interés. 

 
23 Kant, Emanuel (Crítica de la razón pura-1781). Ombohasa JMD Meiklejohn - 

edición web omoherakuãva eBooks@Adelaide . 

 
24 Moakãha 23 rehegua 

https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn25
https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=http://ebooks.adelaide.edu.au/
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Ha katu, jatrata peteĩ tapichápe peteĩ fin ramo ha’e 

ñamomba’e upe tapicha dignidad, jahejávo opavave 

libertad oiporavo haĝua ijehegui.25 

Kant oguereko en cuenta pe noción Ñandejára rehegua 

ha’eha peteĩ “ser real térã máximo”. Ko ser máximo real 

ojehecha avei razón rupive ha'eha peteĩ ser oñeikotevẽva, 

he'iséva, peteĩ mba'e oĩva katuete, ndaha'éi meramente 

térã contingentemente.26  

Ko espectro racional-gui, Kant ogueru iconcepto 

deontológico absoluto moralidad rehegua, 

oñemomombyrývo oimeraẽ idea consecuencialista térã 

normativa-gui. Ndaipóri código moral oñeikotevẽva pe 

moralidad ndodependéigui umi norma específica 

odefiníva mba’épa iporã térã nahániri, yvypóra rembiapo 

rehegua. Pe odetermináva valor moral peteĩ acción 

rehegua ha’e pe intención añoite: peteĩ acto iporã 

moralmente añoite ipractica oguerekóramo 

hembipotápe okumpli pe deber. 

Kant omohenda umi suposición ética orekóva pe noción 

"imperativo categórico" jerére, ha'éva peteĩ principio 

ético universal, oguerekóva determinación opavave 

akóinte omomba'eva'erãha yvypóra reko ambuépe ha 

jajapova'erãha umi norma ikatúva ojeporu opavave rehe 

añoite . Kant he'i pe léi moral ha'eha peteĩ añetegua razón 

rehegua ha upévare peteĩchagua léi moral ojoaju opaite 

tekove racional rehe. Upéicha, ombohováivo porandu: 

 
25 " Ndereactumo'ãi autónomamente, ndorekóigui control (s)". guive 

https://www.coursehero.com/file/p2k8bd1/Nde-ndaha'emo'ãi-
autonomamente-ha'eháicha-. 
26 Immanuel Kant - Enciclopedia de 

Filosofía Internet rehegua. (n.d.) rehegua. Ojeike ko’ápe: 
https://www.iep.utm.edu/kantview/ 

 

https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn26
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"¿Mba'épa ajapova'erã?" Kant ombohovái 

jajapova’erãha racionalmente27  , pe léi moral universal 

rupive. 

Oimeraẽva ikatu ojuhu ijehegui pe léi moral ha’égui parte 

de razón. Upévare, pe léi moral ha’e peteĩ predicado 

yvypóra razón rehegua, péicha peteĩ léi moral añoite 

ojokua opaite ser racional-pe. Ko enfoque ha'e pe 

ñembohovái porandu "Mba'épa ajapova'erã?" 

Pe principio supremo moralidad rehegua oñembohéra 

"imperativo categórico", he'iséva pe pyenda 

jaseguiva'erã, ha'éva racional ha incondicional. Jepe 

oimeraẽ deseo térã inclinación natural ikatúva jaguereko 

ambue hendáicha. Yvypóra ñembohasápe "imperativo 

categórico"-pe ha'e enteramente independiente 

oimeraê tapicha característica térã experiencia-gui. 

Pe "imperativo categórico" ha'e pe escala oñeasigna 

haguã validez moral oimeraêva acción-pe: "Ejapo sólo 

según upe máxima ikatúva al mismo tiempo reipota oiko 

haguã chugui peteî léi universal". 28  Intención ha'e 

antecedente actividad humana odefiníva "máxima" ñane 

rembiapo. 

Deber osê máxima-gui, origen opavave razón oactua 

haguã. Pe acción voi ndaikatúi oreko calificación 

moralmente. Upévare ñaporandúramo: “¿Mbaʼépa 

ajapo ha mbaʼérepa?”. ñañe’ẽ hína pe relación oîva 

intención ha máxima apytépe. 

 
27 Kant, Emanuel rehegua. Internet Enciclopedia de Filosofía rehegua. 
https://www.iep.utm.edu/kantview/ Ñe’ẽpoty ha ñe’ẽpoty ñemohenda. 
28  Ética he'iháicha Immanuel Kant - Arandu Ética rehegua. (n.d.) rehegua. 

Ojehechákuri https://www.ethicssage.com/2017/05/ética-según-immanuel-
kant.html-gui 

https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn28
https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn29
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Mokõiha imperativo oñembohéra "imperativo hipotético", 

ha'éva peteî mandamiento ojeporúva avei ñandéve en 

virtud jaguerekógui voluntad racional, pero ndaha'éi 

simplemente en virtud upéva rehe Ojerure jajapo haguã 

ñande voluntad de cierto manera, oñeme'êva yma 

jaipotaha peteĩ fin.Peteĩ hipotético imperativo ha’e 

upévare peteĩ comando forma condicional".29 

Peteĩ mba’e ojehechaukáva conducta moral rehegua 

ha’e “voluntad porã”, oñentende Kant ñe’ẽme peteĩ 

testamento idecisión ojedetermináva plenamente umi 

requisito moral rupive térã, ha’e he’iháicha jepi hese, Léi 

Moral rupive. Yvypóra oñandu katuete ko léi ha’eha peteĩ 

restricción hembipota natural rehe, upévare ko’ãichagua 

léi, ojeporúva yvypórape, ha’e imperativo ha deber.30 Pe 

léi moral ha’éramo decisiva yvypóra voluntad-pe ĝuarã, 

ha’e pe pensamiento deber rehegua omopyendáva. 

Kant he’i avei iteoría ética oikotevẽha jerovia pe libre 

albedrío rehe, Ñandejára ha pe ánga inmortalidad rehe. 

Jepe ndaikatúi jaikuaa ko’ã mba’e, jajepy’amongeta pe 

léi moral rehe jagueraha peteĩ jerovia ojehustifikáva 

hesekuéra, ha’éva peteĩ especie de jerovia racional. 

Upéicha, ombohováivo porandu: "¿Mba'épa ikatu 

aha'ãrõ?" Kant ombohovái ikatuha ñaha’arõ ñane ánga 

omano’ỹva ha jaguerovia 31Ñandejára odiseña hague ko 

mundo umi principio de justicia rupive. 

 
29 Ibid 
30  Kant rembiapokue tekopy tee ojehechakuaa'ỹva (Stanford Enciclopedia of 

Philosophy). https://plato.stanford.edu/entrada/kant-moral/ Ñe’ẽpoty ha 
ñe’ẽpoty ñemohenda. 
31  Kant, Emanuel rehegua | Enciclopedia de la Filosofía de Internet 

https://www.iep.utm.edu/kantview/ Ñe’ẽpoty ha ñe’ẽpoty ñemohenda. 

 

https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn31
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3.2 Teoría utilitaria rehegua 

Utilitarismo ha'e peteĩ teoría consecuencialista ética 

normativa rehegua, he'íva vy'apavẽ hetave tapicha 

sociedad-pe ojehecha ha'eha yvypóra rekove. Yvypóra 

rembiapokuéra oĩ porã moralmente umi consecuencia 

ogueraháva vy’apavẽme, pe mba’eporã ijyvatevéva. 

Vy’a ha mba’asy ha’e umi mokõi karai soberano 

oisãmbyhýva umi concepto iporãva ha ivaíva. Peteĩ 

tembiapo oĩ porã oguerúramo vy’a ha ojavy osẽramo 

vy’a’ỹ (hasýgui). Pe interrelación umi acción ha umi 

resultado apytépe, ovy’áva térã ndovy’áiva, odepende 

umi circunstancia-gui, ni peteĩ principio moral ndaha’éi 

absoluto ni oñeikotevẽva ijehegui. 

Pe ñe'ẽ "utilidad" ojeporu he'ise haguã bienestar general 

térã vy'apavẽ.32 

Opu'ãva Tesakãgui, ijapohare, Jeremy Bentham (1748 - 

1832), ome'ẽ ñemombe'u mbykymi iporãvéva utilitarismo 

rehegua: 

Naturaleza omoî yvypórape mokõi karai 

soberano gobierno poguýpe, mba'asy ha vy'a. 

Haʼekuérante odepende ohechauka hag̃ua 

mbaʼépa jajapovaʼerã, ha avei odesidi hag̃ua 

mbaʼépa jajapovaʼerã. Peteĩ parte-pe, pe 

estándar iporãva ha ivaíva rehegua, ambue 

lado-pe, pe cadena de causa ha efecto, 

oñeñapytĩ itrónope. Ha’ekuéra ñanesãmbyhy 

opa mba’e jajapóvape, opa mba’e ja’évape, 

opa mba’e ñapensávape: opa ñeha’ã ikatúva 

 
32  Mba’épa pe utilitarismo? Ñe’ẽkuaaty Ha He’iséva.., 

http://www.businessdictionary.com/definition/utilitarianism.html (ojehecha 30 
jasyporundy ary 2019-pe). 

 

https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn33
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jajapo ñamombo haĝua ñande sujeción 

oservíta jahechauka ha ñamoañete haĝuánte 

chupekuéra. Ñe’ẽme, peteĩ kuimba’e ikatu 

o’abjura gua’u iimperio: ha katu añetehápe 

opytáta ipoguýpe opa ára. Pe principio utilidad 

rehegua ohechakuaa ko sujeción ha 

opresupone ha’eha ko sistema pyenda, 

hembipotápe ha’e omoheñóivo tela vy’apavẽ 

rehegua razón ha léi po rupive. Umi sistema 

oñeha’ãva ocuestiona oñe’ẽ ruido-pe 

oñembohovái rangue sentido rehe , capricho-

pe razón rangue, pytũmbýpe tesape rangue”.33 

Ojehecháramo peteĩ teoría hedonista ramo, omantene 

activamente “pe moralidad ha léi propósito ha’eha 

omotenonde haĝua ciudadanía bienestar ha 

omomba’eguasu haĝua yvypóra vy’apavẽ, ha ani haĝua 

oimpone umi léi moral divina intocable, inmutable ha 

específica oetiquetáva umi acción ivaiha ijehegui , 

oreko’ỹre en cuenta umi consecuencia orekóva hikuái. 

Bentham oguerovia avei iteoría ética utilitaria ha'eha 

implícita pe jaheróva "sentido común" térã "intuiciones" 

morales, péva oîgui subyacente opavave ñande intuición 

moral ha'éva consideraciones utilitarios.34 

Heta haihárape g̃uarã, Ian Shapiro-icha 35  , utilitarismo, 

marxismo ha liberalismo Nozick ndive, ha'e peteĩ teoría 

 
33 Bentham, Jeremy - Peteĩ ñepyrũrã umi Principio Moral ha Legislación rehegua 

- Nueva York, Hafner Publishing Co. 1948 - Capítulo 1 - Principio de Utilidad 
rehegua. 
34  Liebre utilitarismo preferencial: peteĩ jehecha ha crítica, 

http://www.scielo.br/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S0101-
317320130002000 (ojehecha 30 jasyporundy 2019-pe). 

35 Umi Fundamento Moral Polítika rehegua - Prensa Universidad de Yale - ISBN 

978-0-300-18545-4 

https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn34
https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn36
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extremista, en la medida iautor omantene umi argumento 

paha peve ha oimeraẽ circunstancia-pe. 

Omotenondévo ijapohare, John Stuart Mill (1806 - 1873), 

itúva ha'éva Bentham remimbo'e, oadopta utilitarismo, ha 

katu omoinge heta mba'e omoderáva ha adaptativo 

iñarandukápe "Utilitarismo" (1861), ohupytývo peteĩ 

jesareko iporãvéva umi temiandu libertario ( " La Libertad" 

- 1859) ojapóva chugui peteĩva umi filósofo 

oñemomba'eguasuvéva pensamiento político siglo XX-

pe. 

3.3 - Tekoporã rehegua Ética. 

Ética virtud rehegua oike ética tradicional-pe ha ko’áĝa 

orrepresenta peteĩva umi enfoque significativo ética 

normativa rehegua. Iconcepto central, de manera 

simplificadaiterei, ikatu oñekonsidera pe declaración 

oguerekóva en cuenta umi virtud, térã carácter moral, 

causa ramo umi acto moral yvypóra rehegua. 

Katuete ha’e peteĩ teoría oñemopyendáva tapicha rehe, 

iñambuéva umi enfoque deontológico térã objetivista-gui 

omomba’eguasúva deber, norma ha estándar objetivo, 

ha umi teoría consecuencialista oñemopyendáva umi 

acción resultado rehe. Virtud Ética oñemopyenda mokõi 

idea esencial rehe: virtud ha arandu práctico. 

Aristóteles heʼiháicha, peteĩ persóna iporãva haʼe peteĩ 

persóna orekóva umi rasgo ideal de carácter. Ko’ã 

característica osẽ umi tendencia interna natural-gui, ha 

katu tekotevẽ oñemongakuaa; jepémo upéicha, 

oñemopyenda rire, oñemopyenda porãta hikuái. Upévare 

ikatu jahecha pe virtud ha’eha peteĩ característica de 

carácter, oñembojoapýva peteĩ individuo esencia-pe ha 

odetermináva mba’éichapa oactua va’erã hikuái 

oimeraẽ circunstancia-pe. Ko característica conductual 
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individual ndojoajúi pe acto rehe voi, ha katu oñecalifica 

umi razón acción rehegua rupive. Oactua virtuosamente 

he'ise oreko en cuenta, razón relevante ramo 

comportamiento moral-pe, suposición "jajapo ambue 

mba'e ha'éta deshonesto". 

Ko enfoque basado en carácter moralidad rehegua 

oimo’ã “jahupytyha pe virtud práctica rupive. 

Oñe’ensajávo ha’e haĝua honesto, ipy’aguasu, 

hekojojáva, generoso ha mba’e , peteĩ tapicha 

odesarrolla peteĩ carácter honorable ha oaprende 

mba’éichapa oiporavo porãta oñembohovái jave 

desafío ético”.36 

Arandu práctico rehegua: 

Mokõiha idea esencial oipytyvõva teoría ética virtual ha'e 

arandu práctica. Ikatu ñantende peteĩchagua he’iséva 

reheve “fronesis” ohesa’ỹijoháicha filosofía griega. Ha’e 

peteĩ concepto complejoiterei, ha katu Barry Schwartz37 

ha Kenneth Sharpe-pe 38  oikuave’ẽ peteĩ descripción 

simplificada ha oñentende porãitereíva, ombojojávo 

arandu práctico pe conjunto de habilidades peteĩ 

artesano oikotevẽva omopu’ã haĝua peteĩ barco térã 

peteĩ óga, térã peteĩ músico jazz oikotevẽva odesarrolla. 

Ha’e umi ñeha’ã selectivo ha intencional ojehupyty 

haĝua peteĩ resultado ojeporavóva, hi’aguĩvéva 

 
36" Ética Virtud rehegua – Ojekuaauka Ética.", 

https://ethicsunwrapped.utexas.edu/glossary/virtue-ethics (ojehecha 30 
jasyporundy ary 2019-pe). 
37 Dorwin Cartwright Mbo’ehára Teoría Social ha Acción Social rehegua Sartharth 

College-pe. 
38  William R. Kenan-pe, Jr. Mbo’ehára Ciencia Política rehegua Swarthmore 

College-pe 

 

https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn37
https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn38
https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn38
https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn39
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perfección-gui ikatuháicha. Pe diferencia oĩ pe arandu 

práctico ndaha’eiha peteĩ katupyry técnica ni artística. 

Ha’e peteĩ katupyry moral - peteĩ katupyry ñandehejáva 

jahechakuaa mba’éichapa jatratáta tapichakuérape 

ñande actividad social ára ha ára-pe.39 

Filosofía occidental rehegua, ikatu jajuhu umi origen ética 

virtud rehegua Platón ha Aristóteles filosofía-pe. 

Kuarahyresẽ gotyo, ko teoría ojoaju Mencius ha Confucio 

ndive. 

Filosofía clásica guive oñepyrũ meve Tesakã, teoría 

oguereko peteĩ tembiapo iñimportantetereíva opaite 

ñomongeta axiológico-pe. Oñepyrũvo determinismo ha 

utilitarismo, omoĩ peteĩ lado umi idea ética virtud rehegua. 

Ha katu heñói jey hikuái Filosofía Angloamericana-pe 

Ñorairõ Guasu Mokõiha rire, ha oimeraẽ análisis axiológico 

contemporáneo oguereko en cuenta. 

3.4 - Teoría oñemopyendáva léi rehe . 

Oĩ filósofo ko'ãgagua, ha'eháicha Ronald Myles Dworkin ( 

1931 - 2013 ) he'íva pe tekoporã osẽha derecho-gui ha, 

ipahápe, umi derecho moral oñemopyenda pe idea de 

correspondencia ha causalidad deber ha derecho 

natural apytépe. 

Yvypóra oactua va'erã derecho moral orekóva 

consecuencia natural ramo condición humana orekóva 

rehe. Ko'ã derecho ha'e peteî propiedad individual ha 

inalienable yvypóra mba'éva. Oimeraêva derecho 

individual okorresponde peteî deber social oasepta ha 

omomba'e haguã upe regla; Ambue ñe’ẽme, derecho 

 
39 Arandu Práctico: Mba'e porã jajapo haguã mba'e porã - Riverhead Book s; Ed. 

Oñeimprimi jey (2011 - ISBN-10: 1594485437ISBN-13: 978-1594485435 pág17. 

 

https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://pt.wikipedia.org/wiki/1931
https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://pt.wikipedia.org/wiki/2013
https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=http://amzn.to/1uf8VxH
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natural individual omoheñói deber social respeto ha 

preservación rehegua. 

Ko teoría omoañete peteî marco deontológico 

oñecentráva paciente-pe, ojoguáva algunos conceptos 

post-kantiano-pe, ha omoañete umi fundamento moral 

ndaha'éi oúva experiencia social-gui sino, upéva rangue, 

naturaleza humana-pe voi. 

Pe noción específica mba’épa ikatu he’ise “ley” oreko 

relevancia ojedistinguívo pe teoría ambue concepto 

liberal-gui. 

  

John Leslie Mackie, (1917-1981), filósofo australiano, 

omyesakã ko significado peculiar: 

Peteĩ derecho, pe sentido críticovévape, ha’e pe 

conjunción libertad rehegua peteĩ derecho de reclamo 

ndive. Upéva he ise, petet tapicha A oguerekóramo 

derecho moral ojapo hagua X, ha además oguerekóramo 

derecho ojapo hagua X oiporavóramo, noîri obligado 

moralmente ndojapói hagua Ambue tapichakuéra oreko 

obligado moralmente ani haĝua peneinterferi ni 

pendejoko. Péicha oñemoî he'i umi deber oîha, por lo 

menos lógicamente, derecho mboyve. Ko aichagua 

derecho oñeconstitui mokõi hecho deber rehegua: A 

ndorekói deber ndojapói haguã X ha ambue tapicha 

oguereko deber ani haguã ointerferi A ojapo haguã X.40 

Ko’ã derecho ikatu natural (ojeheróva avei derecho 

moral) ñande mba’éramo ñande humanidad rupive 

 
40 Arandu Práctico: Mba'e porã jajapo haguã mba'e porã - Riverhead Book s; Ed. 

Oñeimprimi jey (2011 - ISBN-10: 1594485437ISBN-13: 978-1594485435 pág17. 

 

https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn41
https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=http://amzn.to/1uf8VxH
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(upéicha rupi, ojeporu opavave tapichápe), térã 

convencional yvypóra omoheñói jave, jepivegua 

organización social ha política contexto-pe. 

Avei ikatu constrictivo omoî ramo deber de no 

interferencia ambue tapichápe, térã positivo omoî ramo 

deber de asistencia ambue tapichápe. 

Umi teoría oñemopyendáva derecho rehe origen moral 

rehegua haimete ojoavy umi teoría utilitaria-gui ha ko’ágã 

oguereko peteî rol relevante oñemoakãrapu’ã haguã 

movimiento, institución ha organismo público derecho 

humano rehegua. 

  

3.5 - Relativismo moral rehegua . 

Relativismo moral ha'e pe temiandu opaichagua 

moralidad ikatúva térã contexto conductual ha 

referencia rehegua, ha umi concepto oñe'ẽva peteĩ 

mba'e oĩ porãpa térã oĩ vai moralmente, iporã térã ivaíva, 

hekopete térã hekope'ỹ, akóinte ha'eha porandu relativo. 

Ndaipóri marco moral universal ni atemporal. Oimeraẽ 

fundamento moral oñembojoja ambuekuérare, ha ikatu 

noĩri de acuerdoite hikuái. Upévare, relatividad oî joaju 

ramo peteî térã ambue moralidad térã marco de 

referencia moral ndive. Peteĩ mba’e ikatu oĩ porã 

moralmente peteĩ marco moral ndive ha moralmente 

ivaíva ambue ndive41 

Ikatu ñantende pe relativismo moral heta hendáicha. 

 
41 Harman, Gilbert ha Thomson, Judith Jarvis - "Relativismo moral ha objetividad 

moral" - BM; 1 edición (9 jasyporundy 1996) IS BN-10: 0631192115 / ISBN-13: 
978-0631192114 - pp. 3-5-pe. 3. Ñe’ẽpoty ryru 
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Relativismo cultural omoañete heta estructura cultural 

iñambuéva, oikehápe heta ñe'ẽ orekóva heta 

coincidencia semántica ha desacuerdo ojoajúva 

elemento ndaha'éiva lingüístico rehe, ndikatúi oreko 

peteîchagua modelo moral. Ha’e evidencia 

ohechaukáva cada cultura omoheñói hague marco 

moral imba’éva, ndorekóiva ingrediente universal ni 

pyenda ojeguerúva cultura iñambuévagui, jepémo 

mbovymi referencia ha’ete haimete universal, ha katu 

añetehápe ha’e elemento lingüístico-nte orekóva 

significado variable. 

Pe concepto metaético relativismo moral rehegua he’i 

ndaikatuiha ojedetermina mba’eveichagua concepto 

predominante peteĩ cultura rehegua ambue cultura-pe. 

Káda sociedad omohenda umi principio moral orekóva 

oiporúvo umi experiencia intrínseca ha umi jerovia 

generalizada. 

Relativismo moral normativo he'i opavave 

omomba'eva'erãha peteîteî marco moral iñambuéva, 

jepénte ko'ã diferencia ikatu ofende marco moral térã 

jurídico cultura-kuérape. 

Pe teoría relativismo moral ñemoakãrapu’ã oñemomba’e 

mokõi movimiento cultural rehe: pe ojeheróva 

“antropología pyahu” ha opaichagua aty ha tembiapo 

contracultural mokõiha mitad siglo XX-pegua. 

Pe “antropología pyahu” ha’eva’ekue peteĩ 

entendimiento ñorairõ rire umi mba’e he’iséva “cultura”, 

idimensión ha estructura de contenido rehegua. Clyde 

Kluckhohn (1905-1960) iñarandukápe "Espejo a hombre: La 

relación de la antropología con la vida moderna" (1949) 

oñemoĩ otaky haguã opaite "concepción ética 
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etnocéntrica" ha omoñepyrũ ñomongeta pyahu mba'épa 

he'ise "culturas ".42 

Umi antropólogo pyahu oñemomombyry umi concepto 

universalidad rehegua ha oñecentra umi fragmento 

cultura ha sociedad rehegua, opropone estudio elemento 

michĩva cultura rehegua ndaha’éi umi tema tradicional 

antropólogo oguerekóva en cuenta yma. 

Pe antropología pyahu ikatu oipytyvõ pe fragmentación 

noipytyvõiva oñentende haguã cultura ha comunicación 

intercultural, omoingévo umi concepto microcultura 

rehegua oposición umi declaración antropológica 

tradicional tuichavéva rehe. Ko división oike peteĩ 

reposicionamiento constante antropología rehegua 

mba’éichapa oñentende concepto cultura rehegua. Oĩ 

antropólogo ohechaséva oñemboyke pe concepto. 

Ambue katu, Kluckhohn-icha (oñecita), ojapose umi 

norteamericano-kuérape "consciente culturalmente". 

Ko enfoque oiméne omokyre'ÿ lectura esencialista cultura 

rehe ha osegi oinflui comunicación intercultural ko'ã 

árape. 

Umi movimiento contracultural ha'e mokõiha factor 

responsable ombotuichave haguã umi idea relativismo 

moral rehegua. Sociólogo estadounidense John Milton 

Yinger43 omoheñói pe ñe’ẽ ha ome’ẽ chupe ko’ã mba’e 

he’iséva: 

 
42  John S. Gilkeson - “Antropólogo ha América jejuhu jey, 1886–1965” 2009, 

pág.251 

 
43  John S. Gilkeson - “Antropólogo ha América jejuhu jey, 1886–1965” 2009, 

pág.251 

https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn43
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Oĩháme peteĩ aty sistema normativo 

oguerekóva, elemento primario ramo, peteĩ 

tema conflicto rehegua umi valor sociedad total 

rehegua ndive, upépe umi variable 

personalidad rehegua oike directamente umi 

valor grupo ñemongakuaápe ha oñemantene 

haguã , ha ikatuhápe oñentende normakuéra 

añoite . oñe’ẽvo umi relación orekóvare pe 

grupo peteĩ cultura dominante ijerére.44 

Ojeporu avei pe ñe’ẽ “subcultural”, ojeguerekóramo en 

cuenta pe contracultura oikotevẽha oasumi oĩha peteĩ 

cultura moral dominante. 

Ko'ã movimiento oikóma. En términos sociológicos, 

cristianismo, iñepyrũme, oreko opa ingrediente 

movimiento contracultural-pe. Tesape'a guive ko'ãga 

peve, ojehecharamovéva ha'e Romanticismo (sa'ary XVIII 

ha XIX), Bohemianismo (sa'ary XIX ha XX), Beatnik, Hippies 

ha Punk (mokõiha mitad sa'ary XX) ha heta mba'e. 

nda’aréi, LGTB ha umi contracultura feminista moderna. 

Péro peteĩ propuesta filosófica ramo, pe relativismo moral 

ofalta umi fundamento axiológico, precisamente 

oguerekógui umi concepto fragmentario ha oposición 

universalidad estructura moral rehegua. Ko teoría enfoque 

ha'e umi minoría, ha'éva minoría-nte oîgui sistema moral 

iñambuéva, dominante. Upévare, peteĩ tape 

ojoavyetereívape, pe teoría ombotove oĩha peteĩva umi 

mba’e oikotevẽva. 

 
 
44  "Contracultura ha Sbcultura" J. Milton Yinger rembiapokue, Revisión 

Sociológica Americana, vol. 25, No 5 -Oct.-pe. 1960- pág. 625-635-pe 
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Pe teoría enfoque ombotovéramo pe cultura dominante 

omoañeteha pe prevalencia minoría-kuéra rehegua, pe 

teoría ndojoajúivéima ética ndive, sino opropone 

va’erãmo’ã pe ruptura tela social térã sarambi social 

ambue término-pe. 

3.6 - Realismo moral rehegua 

Heta enfoque ha teoría metafísica apytépe ojoajúva 

naturaleza ha estructura moralidad rehe, realismo moral 

oguereko peteĩ rol tuicha mba'éva oñentende haguã 

heta tema ético. 

Mbykyhápe: umi pyenda realismo moral rehegua oî pe 

suposición oîha hecho ha proposiciones morales, 

ha’eva’erâha añetegua ha objetivo, preciso, global, 

ojehechaukáva fenomenológicamente, independiente 

mente-gui ha oîva’erâ cognición epistemológica-pe. 

Ko'ã mba'e ha'e umi pyenda moral ha ikatu ojekuaa, 

ojehecha ha oñehesa'ÿijo objetivamente "in ipsis", taha'e 

ha'éva evidencia orekóva , ñande percepción hesekuéra 

térã ñande jerovia , temiandu térã ambue actitud 

hesekuéra .45 

Umi idea moral realista ojuhu iñemopyenda peteĩchaite 

pe realismo científico-icha: “pe realidad omombe’úva 

umi teoría científica ha’e independienteve ñande 

teorización-gui. Umi teoría científica omombe'u realidad, 

ha realidad ha'e "oñepensa mboyve".46 

 
45  https://www.philosophybasics.com/branch_moral_realism.html - ojehecha 

ára 5 jasypoteĩ ary 2019-pe 

 
46  Boyd, Richard, Universidad Cornell (1988)." Mba'éichapa ikatu ha'e peteĩ 

realista moral." 

https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn46
https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn47
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Oĩ heta ñemoambue ko teoría rehegua, ha umíva 

apytépe ikatu oĩ ojoavyva oĩ aja umi concepto oikehápe. 

Umi argumento internalista ha externalista ikatu tuicha 

ojoavy oformulávo umi pyenda realismo moral rehegua, 

péicha avei naturalismo ha no naturalismo ombohovái 

peteĩchagua pyenda iñambuéva argumento reheve. Umi 

ñomongeta amplio umi fundamento realista rehegua oiko 

cognitivismo, añetegua moral, conocimiento moral, 

descriptivismo ha objetividad moral-pe.47  

Ha katu, MIT-gua David O. Brink he'i opa ko'ã diversidad 

ojereha peteĩ pyenda jerére: 

Ikatu oĩ peteĩ formulación realismo rehegua umi 

condición oñeikotevẽva ha suficiente rehegua 

ha’éva global ha precisa, térã ikatu umi 

opaichagua versión realismo rehegua 

omoheñóinte peteĩ familia térã conjunto de 

teorías metafísicas, opavave oasegura algún 

tipo de concepto mente-independencia 

rehegua.48 

  

En esencia, realismo moral ojuhu iñemopyenda umi 

concepto realismo científico ndive, osegívo enfoque 

he'íva realidad omombe'úva teoría científica 

esencialmente independiente ñande teorización-gui. 

 
47  Universidad de Estudios Extranjeros Hanuk, Corea-pe. Shin Kim, 

https://www.iep.utm.edu/moralrea/-pe (ojehecha ára 5 jasypoteĩ ary 2019-pe) 

 
48 Brink David O, - "Realismo moral ha umi pyenda ética rehegua" - Estudios de 

Cambridge en Filosofía - Prensa Universitaria de Cambridge - ISBN 0 52135937. 
pág 15 
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Umi teoría científica omombe'u realidad, ha realidad 

oñemotenonde mba'ekuaa ha razón. Umi enfoque 

diferente realismo moral rehegua, taha’e ha’éva umi 

reclamo específico orekóva, ha’e plausible, compatible 

ha de alguna manera oipytyvõva ojupe. 

Pe oposición incompatibilidad rehegua ou nihilismo-gui, 

pe epistemología cognitiva oîva umi idea realista-pe 

oñenegapaite rupi ko teoría rupive. 

David O. Brink he’i porãiterei ko mba’e: 

Pe opositor tradicional realismo moral rehegua 

ha’e pe nihilista térã no cognitivista, 

ombotovéva oĩha hecho moral térã 

proposiciones morales añetegua térã, upévare, 

oimeraẽ mba’ekuaa moral. Upévare umi nihilista 

ha umi ndohechakuaáiva realismo ha’eva’erã 

escéptico moral.49 

Jepémo ko'ã oposición opáichagua ha recalcitrante umi 

fundamento realismo rehe, ha precisamente orekógui 

posición epistemológica, tendencia Filosofía de Ciencias-

pe omantene aceptación ko teoría evidencia, Richard 

Boyd ohesa'ÿijoháicha: 

Oĩ oportunidad filosófica iporãitereíva ojehasa 

haĝua. Ojoajúvo heta desafío abstractovéva 

realismo moral rehe, tembiapo realista ha 

naturalista nda’aréi ojejapóva filosofía ciencia-

pe ha’e sugerencia umi ñembohovái ikatúva 

odefende. Péicha, techapyrã, heta filósofo 

akãme (ehecha, techapyrã, Putnam, 1975) 

ikatuha oñembohape umi teoría naturalista 

referencia ha definición rehegua oñehesa ỹijo 

 
49 Op. Cit. Ñe’ẽpoty ha ñe’ẽpoty. páhina 19-pe 

https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn50
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haguã lenguaje moral. Ikatúrire jajapo porã ko 

mba’e, ha umi resultado ha’érire favorable peteĩ 

concepción realista moralidad rehegua , ikatúta 

ñambohovái heta argumento antirealista.50 

  

 
50 Boyd, Richard, Mbo’ehaovusu Cornell-pegua (1988). "Mba'éichapa ikatu ha'e 

realista moral". Mba’e 4.1 rehegua 
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MOAKÃHA V 

PETEĨ ENTENDIMIENTO EVOLUCIÓN 

OÑEMBOGUAPYVA’EKUE 

MORALIDAD ÑE’ẼME 

  

Peteĩ jey Darwin he’iva’ekue: 

Asuscribi plenamente umi haihára juicio 

omoañetéva, opa umi diferencia yvypóra ha 

mymba ijyvatevéva apytépe; pe sentido moral 

térã conciencia ha’e mombyry pe 

iñimportantevéva. Ko sentido, Mackintosh 

ohechakuaaháicha, “oguereko supremacía 

legítima opa ambue principio yvypóra acción 

rehegua ári”.. Ko sentido, ohechakuaaháicha 

Mackintosh, "oguereko supremacía legítima opa 

ambue principio acción humana rehe".51 

1 – Mba’e ojehechava’erã ñepyrũrã. 

Ñapresenta hagua ñane razonamiento, ja eva era 

jaadoptaha petet enfoque umi teoría ética evolutiva 

rehegua. Peteĩ siglo pukukue, umi idea ética evolutiva 

rehegua omoheñói conflicto rauco umi filósofo apytépe 

ha, ko’áĝa peve, omoheñói heta interpretación 

ojoavyva. 

Rayner oikuave’ẽ peteĩ análisis equilibrado pe posición 

filosófica jaadoptáva rehegua: 

 
51 Darwin, Carlos rehegua. "Yvypóra oguejy" - 1871b, cap. IV párr.97 rehegua 
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Ética evolutiva oñepyrũ ary 1850-pe Herbert 

Spencer (1850) rembiapokue rupive. Ko teoría 

ohupyty michĩmi pytyvõ ha oñeñe'ẽ hese sa'ary 

XIX pukukue javeve crítica heta filósofo-gui, 

ojehechakuaáva Thomas Huxley (1893) ha G. E. 

Moore (1903), ha katu gueteri opavave 

omoapañuãiva popularidad interpretación 

biológica moralidad rehegua. Pe campo ética 

evolutiva rehegua, nda’aréi peve, opyta 

sarambi umi interpretación vai investigación 

científica ha especulación ndorekóiva 

fundamento (ha’eháicha pe idea defectuosa 

altruismo heñói hague proceso de selección de 

grupo rupive). Osẽvo umi teoría pyahu evolución 

altruista rehegua katu, ojapo pe ética evolutiva 

ohasa peteĩ resurgimiento. Ko jeiko jey tuicha 

mba’e ojejapo E. ha ojeporu haguã umi modelo 

matemática ha teoría de juegos teoría 

evolutiva-pe (e.g., Smith ha Price, 1973). Ko'ã 

árape, ética evolutiva katuete ha'e peteî 

posición tenable, orekóva opáichagua 

evidencia empírica ha teórica oipytyvõva.52 

Pe posición metaética guive, oadopta ypy va’ekue umi 

filósofo analítico, ñantende objetivamente pe moralidad 

ha’eha katuete pertenece pe dominio yvypóra 

comportamiento social rehegua. Umi principio moral ha'e 

sistema semiótico ha hipotético umi mandamiento ha 

proposiciones odirigíva ha ocontroláva comportamiento 

 
52 Rayner, Sam (2005) " Imbareteiterei peteĩ principio-pe g̃uarã: Peteĩ jehesa'ỹijo 

teoría ha implicancia filosófica Ética evolutiva rehegua ", Macalester Journal of 
Philosophy: Vol. 15: Iss. Ñe’ẽpoty ha ñe’ẽpoty. 1, artículo 6. Ojeguereko ko’ápe: 
https://digitalcommons.macalester.edu/philo/vol15/iss1/6- 
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humano, okontempla viabilidad, estabilidad ha desarrollo 

vida social. Ha'e peteî tekotevê social esencial ha original 

“zoon politikon”, hecho colectivo material, 

independientemente umi fundamento metafísico 

orekóva. 

Ikatu ñaestructura ko’ã principio sistema preciso-pe, 

exactamente derecho jurídico-icha, ha taha’e ha’éva 

algunas diferencias extrínsecas, oñentende umi sistema 

moral, sistema jurídico-icha, omoingeha umi 

mandamiento, proposiciones térã mokõivéva. Ko’ã mokõi 

forma de contenido iñambuéva oñentende ramo añoite 

ikatu ojehechakuaa sistema tuichakue. 

Umi principio moral ndaha’éi estructura lingüística-pe 

añónte, ni noñembohysýi umi texto-pe, ha iñe’ẽkuaa ikatu 

oiko oimeraẽva medio contenido semiótico rupive, taha’e 

gesto, elemento visual, símbolo, sonido, ao, elemento 

natural ha mba’e. 

Umi código moral textual moderno, taha’e ha’éva káso, 

ha’e peteĩ intento teleológico-nte ocertifica haĝua 

sistemáticamente sociedad-pe ĝuarã oĩha ciertos 

principios ojehechava’erã, generalmente oñerresumi umi 

iñimportantevéva rupive. Upévare, umi código moral 

ojehaíva ha’e peteĩ instrumento limitado praxis moral 

rehegua ha araka’eve nomombe’úi pe contenido 

moralidad oĩmava rehegua. Upévare ndaikatúi ja’e 

expresamente heta elemento moral, ha katu 

naturalmente ikatu jadeduci ambue elemento sistema-

gui. Upévare, pe hermenéutica umi código moral 

ojehaíva rehegua ndaha’éi suficiente ohesape haĝua 

opaite yvypóra universo moral, ha ko entendimiento 

amplio ko universo rehegua oimpone tembiapo 

desafiante oñemoĩ haĝua yvypóra reko peteĩ proceso 

analítico riguroso-pe. 
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Estructura objetiva ko estudio osegi proceso analítico. 

Jahecháta opa mba’e ambue mba’e moralidad 

rehegua, ndojoajúiva ko modelo objetivo-pe, ha’eha 

dominio abstracción rehegua. 

Ñakonsideráta pe moralidad exclusivamente ha’eha ko 

fenómeno yvypóra reko rehegua jahechakuaátava umi 

elemento intrínseco ha extrínseco orekóvagui. Ko'ã 

elemento ojehecha ha ojekuaa umi método oipyhýva 

Filosofía de Ciencias Sociales. Ñañangarekóta umi 

diferencia ha similaridad ciencias sociales ha naturales 

apytépe , umi relación causal fenómeno social apytépe, 

ikatúva oî léi social ha significado ontológico estructura ha 

acción rehegua.53 

Ñantende hagua tekoporã, jaguerohoryva’erã pe 

hi’aguĩha pensamiento filosófico ha umi método yvypóra 

ciencias rehegua, jahechakuaávo pe naturaleza 

indivisible yvypóra mba’ekuaa rehegua. Oñecuestiona 

haĝua pe moralidad sapy’ánte oike oñeanalisa umi 

elemento social dinámico, observación neurocientífica, 

genética evolutiva ha circunstancia histórica. Filosofía 

ndaikatúi oguata haʼeño koʼã mbaʼépe, ha umi rrelihión 

saʼive jepe. 

Pe enfoque multidisciplinario ohechauka tendencia 

humanismo moderno, oadoptáva heta analista ha 

académico ha'eháicha Paolo Mantovani, 54  Margaret 

McFall-Ngai rehegua.55  , Carlo Rovelli rehegua56  , Elliott 

 
53fuente: Hollis, Martín (1994) rehegua. Pe filosofía ciencia social rehegua: peteĩ 

ñepyrũrã. Cambridge. ISBN 978-0-521-44780-5.) Ñe’ẽpoty ha ñe’ẽpoty 
ñemohenda. 
54 Mbo’ehaovusu Columbia-pegua 
55 Centro de Investigación Biociencias del Pacífico, Universidad de Hawai, Manoa-

pe. 
56 Mbo’ehára Física rehegua, Universidad de Aix-Marsella-pe 

https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://en.wikipedia.org/wiki/Natural_science
https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://en.wikipedia.org/wiki/Natural_science
https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://en.wikipedia.org/wiki/Natural_science
https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn54
https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn55
https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn56
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Sober rehegua57  , Ralph Adolphs rehegua58  ha Thomas 

Pradeu rehegua59 : 1 . 

Umi techapyrã yvategua mombyry oî ha'e 

haguãnte: umi ciencias de la vida-pe, reflexión 

filosófica oreko peteî rol importante umi tema 

diverso ha'eháicha altruismo evolutivo, debate 

unidades de selección rehe, construcción peteî 

"yvyramáta tekovépe", predominio umi microbio 

oĩva biosfera-pe, pe definición gen rehegua, ha 

pe examen crítico concepto inatilidad rehegua. 

Upéicha avei, física-pe, umi porandu 

fundamental ha'eháicha definición tiempo 

rehegua oñembohetave umi filósofo rembiapo 

rupive. Techapyrã, Huw Price análisis 

irreversibilidad temporal rehegua ha David Lewis 

curva temporal oñembotýva oipytyvõ omboyke 

haguã confusión conceptual física-pe. 

Oñeinspirávo ko’ã techapyrã ha heta ambue, 

jahecha filosofía ha ciencia oñemohenda peteĩ 

continuo-pe. Filosofía ha ciencia okomparti umi 

tembipuru lógica, análisis conceptual ha 

argumentación rigurosa rehegua.60 

Oiméramo de alguna manera ikatu oñecuestiona ñane 

razonamiento, en la medida oîva'erã presente peteî 

consistencia metafísica, independientemente umi límite 

 
57 Mbo’ehára Filosofía rehegua, Universidad de Wisconsin-pe 
58 Instituto de Tecnología California-pegua 
59 Investigador senior (permanente), ImmunoConcept, CNRS, Universidad de 

Burdeos-pe; IHPST rehegua 
60 Academia Nacional de Ciencias Estados Unidos de América - PNAS, 5 jasypoapy 

ary 2019-pe, 116 (10) 39483952; Ñe’ẽ reko ha rekosã’ỹ rehegua 1900357116 ) 
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omopyendáva metodología jaadoptáva, jadeclara, 

contexto específico-pe, jaadopta concepto realismo 

moral umi versión fenomenológica, fundamentalista 

orekóvape ha cognitivo rehegua. 

  

2 - Pe naturaleza arquetípica umi fundamento moral 

rehegua. 

2.1 - Ñepyrũrã. 

Opaite modelo tradicional ojoajúva origen moralidad ha 

transición sociedad humana moderna-pe oñeñe'ê 

ko'ágã, péva evidencia pyahu ojoajúva estructura 

orekóva osê ára ha ára estudio ha investigación 

pyahúgui. 

Iestudio complejo "Los origen de la moralidad: Un cuenta 

evolutiva", Dennis L. Krebs 61  ohesa’ỹijo moralidad umi 

instinto ha motivo primitivo, tuicha inconsciente ha 

convincente rehe. Oñemopyendáva umi concepto 

evolución rehegua, haihára oñe’ẽ opa ambue 

perspectiva ko tema rehegua: enfoque cognitivo-

desarrollo guive aprendizaje social ha jesareko 

etnográfico peve. 

Krebs oikuave'ë reinterpretación umi modelo sociomoral 

Piaget orekóva 62  ha Kohlberg-pe 63  . Oñepyrũ 

investigación ijehegui ha osegi psicología desarrollo 

 
61 Krebs, Dennis L. 2011 Oxford, Reino Unido, Oxford Mbo’ehaovusúpe Prensa 

291 pp. ISBN 978-0199778232 rehegua 
62 Piaget, Jean - “Inconsciente Afectivo ha Inconsciente Cognitivo Mitãme ha 

Realidad-pe” Ombohasa A. Rosin Nueva York: Grossman. 
63 Kohlberg, Lawrence - "Paso ha Secuencia: Pe Enfoque Cognitivo-Desarrollo 

Socialización rehegua." En · Manual de Socialización rehegua. G. Goslín rehegua. 
Chicago: Rand McNally rehegua. 
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cognitivo-estructural. Krebs omoañete pe razonamiento 

moral oñemopyenda ndaha’éi umi principio abstracto-

pe, ha katu umi pensamiento concreto-pe umi situación 

tekove añeteguáre. 

Oanalisávo umi fuente psicológica ha neurológica umi 

comportamiento social primitivo ha umi comportamiento 

prosocial yvypóra rehegua, autor omombe’u evolución ko 

proceso único yvypóra rehegua, ojoajúva umi origen 

cognición moral rehe. 

Christopher Boehm (ary reñói 1931) 64  ohesa’ỹijo kuri pe 

posibilidad pe moralidad ikatu hague o’afectá pe 

selección natural, ha viceversa. Ikatu oñehenói 

mecanismo selección natural rehegua oñemyesakã 

haguã conciencia individual yvypóra rehegua. Ojepermiti 

pe hecho ha’eha moral ikatu oheja umi individuo 

prehistórico-pe oparticipa pe proceso de selección 

natural-pe voi, jepe ko participación oiméne ha’e 

indirecta ha inconsciente. 

Ko contexto-pe, romoañete umi fundamento moral osêha 

experiencia humana colectiva-gui múltiple información 

ojehupytýva comportamiento rupive, oñembohasáva 

proceso evolutivo rupive. 

  

 
64 Boehm , Christopher - Castigo capital prehistórico ha efecto evolutivo paralelo 

- Naturaleza de mente : 2017, volumen 10, número 2 , 
https://www.humansandnature.org/petición-capital-prehistórica-ha-efecto-
evolutivo-paralelo-pe s 
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Jonathan Birch, ohesa’ỹijóvo Michael Tomasello rehe 65 

“Una Historia Natural de la Moralidad Humana” 

ombohovái hekopete ko idea: 

Ko hipótesis oimplica ojoaju estrecha origen 

moralidad ha origen intencionalidad conjunta 

ha colectiva, ha'éva enfoque investigación 

Tomasello veinte ary ohasávape ha tema 

aranduka ohasava'ekuépe, "Una Historia Natural 

del Pensamiento Humano " ([2014 ]). Tomasello 

opresenta peteî káso sustancial añetehápe 

ojoajúva ko'ã fenómeno. Oiméramo upéva oĩ 

porã, heta tembiapo ojejapo vaʼekue ymave pe 

evolusión de la moralidad rehegua ojejavy 

sutilmente. Pe enfoque araka’eve 

noĩriva’erãmo’ã umi acto de altruismo rehe, ha 

katu umi acto de cooperación mutualista rehe. 

Avei, araka’eve ndojedirigiiva’erãmo’ã pe 

enfoque umi expresión lingüística explícita juicio 

moral rehegua, hipótesis ko’ápe ha’eha peteĩ 

elemento evolutivo superveniente, sino 

mba’éichapa oike pe juicio normativo, 

oñeinterpretáva ampliamente, umi estructura 

cognitiva ipypukuvévape ha umi expresión yma 

guare, implícita de ñopytyvõ. ha’ete ku 

 
65  Codirector Instituto Max Planck de Antropología Evolutiva Leipzig-pe, 

codirector Centro de Investigación de Primates Wolfgang Kohler, mbo'ehára 
honorario Universidad de Leipzig departamento de psicología Universidad de 
Manchester ha mbo'ehára psicología Universidad Duke-pe. 
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isencillova mokõi tapicha ogueraháva peteĩ 

tronco oñondive. ”66 

Peteĩ manera simplista-pe, evolución he'ise peteĩ proceso 

ojoajúva umi cambio biológico rehe, consecuencia umi 

esfuerzo adaptativo especie-kuéra rehegua, opredese 

oikoveha. Evolución katu ha'e peteĩ tela tuicha 

ikomplikadovéva umi causa, proceso ha efecto ojoajúva 

ojuehe, oikehápe umi tembiapo oñemotenondéva 

oñemopyendáva neuronas ha elemento genéticos-pe. 

Péva ha’e mba’érepa evolución oguereko avei peteĩ 

tembiapo iñimportantetereíva oñembohasávo yvypóra 

reko reko, ko’ýte umi ojoajúva tekove aty rehe. 

Pe marandu ojehupytýva conductualmente ñembohasa 

estructura ha función genética sistema nervioso rupive 

ha’e peteĩ umi premisa esencial ko estudio-pe ha base 

ñane concepción umi origen ética rehegua ha 

agregación orekóva inconsciente colectivo-pe peteĩ 

estructura arquetípica-pe. Péva rehe, roargumenta ñane 

razonamiento oñemopyendaha premisa científica sólida 

rehe, ikatúva ñamoî método filosófico-pe. 

Neurociencia ohechaukáma ko afirmación 

ndaha'evéima peteî proposición hipotética ojeguerekóva 

en cuenta algunas teorías científicas, sino ha'eha, 

añetehápe, realidad empírica concreta ha comprobada. 

 
66  Birch, Jonathan (2017 Aranduka Rehegua: Michael Tomasello // Peteĩ 

Tembiasakue Natural Yvypóra reko rehegua. Revista Británica de la Filosofía de la 
Ciencia - Aranduka Revisión. ISSN 0007-0882). 
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Don Marshall Gash rehegua 67  ha Andrés S. Dea 68  , 

oikuave’ẽ peteĩ ñemyesakã hesakãva ko suposición 

rehegua: 

Ojehechakuaa oparupiete yvypóra evolución 

oñemotenonde hague mokõi sistema herencia 

rehegua: peteĩva oñemopyenda ADN-pe ha 

ambuéva oñemopyenda marandu ojehupytýva 

tekohápe oñembohasávo sistema nervioso 

rembiapo rupive. Pe sistema genético ningo 

ymaite guive, oñepyrũva'ekue tekove ojehecha 

guive ko Yvýpe. Ha'e responsable umi proceso 

evolutivo Darwin omombe'úva rehe. 

Oñembojojávo, sistema nervioso ojejapo pyahu 

ha, iforma ijyvatevévape, oguereko 

responsabilidad ideación ha marandu 

ñembohasa apytu'ũgui apytu'ũme. Ko ápe 

oñembojoja umi mokôi sistema marandu 

katupyry ha tembiapo. Oipuru aja mecanismo 

iñambuetereíva oñecodifica, oñeñongatu ha 

oñembohasa hag̃ua marandu, mokõive sistema 

ojapo koꞌã tembiapo hereditario genérico. 

Ojekuaa mbohapy mba'e ambuéva herencia 

basada neuronas rehegua yvypórape: ikatuha 

ombohasa marandu genético ambue miembro 

peteĩ población-pe, ndaha'éi progenie-pe 

añónte; peteî proceso de selección marandu 

oñembohasávape guarã; ha peteî tiempo 

pypuku mbykyvéva ojejapo ha oñemyasãi 

 
67  Director/Gerente de Laboratorios de Prueba, Centro de Servicios de 

Neurociencias GLP, Universidad de Kentucky Colegio de Medicina, Anatomía ha 
Neurobiología 
68  Departamento de Anatomía ha Biología Celular, Escuela de Medicina 

Universidad de Indiana, Indianapolis IN-pe 
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haguã marandu omoporãvéva sobrevivencia 

peteî población-pe. Umi mecanismo 

oñemopyendáva herencia basada neuronas-

pe oike neurogénesis hipocampo ha umi 

proceso memoria ha aprendizaje, 

omoambuéva ha omoheñóiva asociaciones 

neuronales pyahu, omoambuéva estructura ha 

función cerebral.69 

Neofílósofo analítica anglocanadiense Patricia S. 

Churchland 70  (b.1943) omyesakã mba’éichapa ojoaju 

yvypóra reko tekoporã hapo ha algunos elementos 

genéticos específicos. Pe autor omombe’u pe moralidad 

heñóiha umi genes , proceso neural ha experiencia social 

joaju rupive, ha omoañete pe sobrevivencia ha 

reproducción ha’eha capacidad genética. Opaichagua 

mymba apytépe, umi mymba okambúva oreko genes 

específicos “oproduci haguã umi químico oxitocina ha 

vasopresina, ikatúva oñangareko imembykuérare. Oĩ umi 

mymba okambúvape, por ehémplo yvypórape, umi 

químico peteĩchagua omokyreʼỹ mymbakuérape 

ojogueraha puku hag̃ua ha oñangareko hag̃ua ojuehe”.71 

Ko ñangareko oipytyvõ hapo biológico moralidad 

rehegua Churchland remiandúpe, oimeraẽ ambue 

comportamiento social primario-pe ĝuarã. Yvypóra 

 
69  Gash DM ha Deane AS (2015) Herencia oñemopyendáva neurona-pe ha 

yvypóra evolución. Neurosci rehegua. 9: 209. Ñe’ẽpoty ha ñe’ẽpoty: . 
10.3389/fnins.2015.00209 rehegua. 
70 a) Mbo’ehára Emérito de Filosofía Universidad de California, San Diego-pe; b) 

op.ref rehegua. Churchland, Patricia S. “Opoko peteĩ nervio rehe: Ñande apytu’ũ, 
ñandejehegui” - W. W. Norton & Company - 2014 - ISBN-10: 0393349446 / ISBN-
13: 978-0393349443 

71 Umi Origen de la Moralidad rehegua. Psicología Ko'ãgagua. (sd), 

https://www.psychologytoday.com/us/blog/pensamiento-haku/201311/umi-
origen-moralidad-pe 
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ypykue oikova'ekue aty michĩvape, oguerekóva 100 

tapicha rupi, ha katu aty oñembotuichave rupi ñemitỹ ha 

umi tembipota arandu ñemongakuaápe, ombotuichave 

poriahuvereko, poriahuvereko ha empatía ohasávo 

tapicha aty hi'aguĩvévagui.72 

Ipahápe, autor he’i umi norma moral heñóiha irundy 

proceso cerebral ojoajúva ojuehe: ojepy’apy, 

ohechakuaa ambue tapicha estado psicológico, 

oaprende práctica social ha osoluciona problema 

contexto social-pe.73  

Dennis L. Krebs rehegua74 , ñahesa’ỹijo haguéicha yma, 

omyesakã ko’ã proceso evolutivo complejo 

omomba’eguasúvo investigación umi fuente psicológica 

ha neurológica umi comportamiento prosocial primitivo 

rehegua, evolución umi comportamiento prosocial 

yvypóra ijojaha’ỹva rehegua, ha umi contenido ha 

estructura orekóva. Ohesa’ỹijóvo Krebs rembiapokue, 

Peter Gray omohu’ã: 

Peteĩ perspectiva psicodinámica ohesa’ỹijo 

moralidad (ha inmoralidad) umi instinto ha 

motivo ocompetíva, tuichaháicha inconsciente, 

primitivo rehe; peteĩ perspectiva aprendizaje 

social rehegua ohesa’ỹijo moralidad umi tapicha 

experiencia social rehegua; peteĩ perspectiva 

cognitivo-desarrollo rehegua ohesa’ỹijo mitã 

ñemongakuaápe umi pensamiento 

concretovévagui abstractovévape, ha peteĩ 

 
72 Idem rehegua 
73  Paul Thagard, Ph.D. - “Umi origen de la moralidad” ko’ápe: 

https://www.psychologytoday.com/intl/blog/pensamiento-
caliente/201311/umi-origen-moralidad 
74 Krebs, Dennis L. - Umi tekoporã ypykue: Peteĩ mombe’upy evolutivo , 2011 

Oxford, Reino Unido, Oxford Universidad Prensa - ISBN 978-0199778232 
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perspectiva etnográfica ohesa’ỹijo norma 

cultural rehe. Ha katu ko’ápe, evolución 

paraguas guýpe, Krebs ikatu ointegra, 

omoporãve ha ombotuichave umi jesareko opa 

ko’ã perspectiva-gui. Opavave oguereko 

mba’e ojoajúva umi experiencia ambiental 

rehe, yvypóra apytu’ũ evolucionado rehegua, 

omoingéva ciertas visión ha predilecciones. 

Krebs ko’ápe ome’ẽ ñandéve peteĩ base 

biológica ñapensa haĝua opa mba’e 

moralidad rehegua.75 

Omotenondévo enfoque funcionalista, Krebs 

omotenonde reinterpretación umi etapa desarrollo 

cognitivo ohesa'ÿijóva Kohlberg 76  ha omomba’eguasu 

ikonvicción odependeha umi cambio moral umi situación 

tekove añeteguáre. 

Opa ko’ã evidencia ha declaración, nda’aréi oguerúva 

ciencias sociales ha naturales umi origen material umi 

fundamento moral rehegua, ko’ã árape omopyenda 

peteĩ noción generalmente oaseptáva umi teoría 

moderna filosofía occidental rehegua, taha’e ha’éva térã 

nahániri oñemopyendáva oimeraẽ concepto metafísico-

pe. 

Upévare, umi porandu ndojejokóiva araka'épa ha 

mba'éichapa ikatu kuri oñepyrû ko mba'e , ha mba'e 

 
75 Peter Gray (2012) Umi tekoporã ypykue: Peteĩ mombe’upy evolutivo Dennis L. 

Krebs, 2011 Oxford, Reino Unido, Oxford Universidad Prensa $49.95 (hbk), 291 
pp. ISBN 978-0199778232, Revista de Educación Moral, 41: 2, 264-266, DOI: 
10.1080/03057240.2012.680715          
76 Kohlberg, Lawrence - "Paso ha Secuencia: Pe Enfoque Cognitivo-Desarrollo 

Socialización rehegua." En · Manual de Socialización rehegua. G. Goslín rehegua. 
Chicago: Rand McNally rehegua. 

 

https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn76
https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn77
https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://doi.org/10.1080/03057240.2012.680715


72 
 

medio ha proceso rupive oñemoinge yvypóra naturaleza 

evolutiva -pe , ogueraha ñane estudio suposición oîha 

estructuraciones arquetipos morales ha agregación 

genoma humano ha pe inconsciente colectivo rehegua. 

  

2.2 - Concepto ha naturaleza umi arquetipo rehegua. 

Umi enfoque arquetipos remiandu rehegua itujaiterei 

filosofía-icha, ha ko temiandu ha’e pilar central ko 

tembiapo rehegua, ja’e jey haguéicha iñepyrũ guive. 

Semánticamente, ñe'ê griego "arquetipo" ojoaju peteî 

idea "primera impresión", concepto oîva compleja Teoría 

de Formas Platón-pe, upépe filósofo oñe'ê mundo 

material rehe, compuesto umi objeto iñambuéva, avei 

trascendental mundo, ha’éva iñambue’ỹva ha 

oñembosako’íva forma-kuéragui. 

Ko teoría guýpe, yvypóra oguereko peteĩ habilidad 

intrínseca ohechakuaa haguã forma correcta peteĩ 

concepto abstracto rehegua, omyesakãháicha Adán 

Imitiaz de manera simplificada: 

Platón ogueraha mombyryve ko idéa. Oñemoî 

ramo jepe de acuerdo oîha forma ideal umi 

concepto abstracto (libertad, joja, justicia), oî 

avei forma ideal umi objeto común ha'eháicha 

mesa térã tupa. Umi mba’e jajuhúva tekove ára 

ha ára ha’e simplemente imperfecto, versión 

omoambuéva iforma perfecta-gui. Ko’ã forma 
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perfecta ha’e mandu'a ikatúva ñanemandu'a 

peteĩ ára yma guarégui ñande rekovépe .77 

  

Platón ojodiskuti guive umi proceso cognitivo rehe, oñe’ẽ 

ko’ã forma perfecta rehe ha’eha peteĩha impresión umi 

concepto abstracto rehegua: umi arquetipo, ambue 

ñe’ẽme. 

Ko’ã primera impresión umi realidad abstracta rehegua, 

ha’eháicha libertad ha justicia, ha’e inmutable ha opyta 

indefinidamente independiente umi experiencia 

individual-gui: ha’e trascendental mundo material ha 

forma ideal umi concepto abstracto-pe. Umi forma ha'e 

peteĩha entendimiento arquetipos rehegua filosofía-pe. 

Tesakã aja, John Locke ojapo peteĩ aporte tuicha 

mba'éva ñomongeta epistemológico-pe upe época-pe, 

hembiapo "Un ensayo oñe'ẽva entendimiento humano 

rehe". Upe jave, umi opositor Locke-pe otaky ko ensayo 

rehe, enfoque empírico rehe. Ha katu, precisamente ko 

empírico omopyendáva Locke remiandu rehe, pe ensayo 

omoinge pe concepto "idecuadas" ha oikuave'ẽ peteĩ 

reinterpretación esencial Platón remiandu arquetipos 

rehegua: 

  

Umi idea adecuada ha’e umi orrepresentáva 

perfectamente umi arquetipo orekóva. Ñane 

idea añeteguágui, oĩ adecuado ha ambue katu 

 
77  Imtiaz, Adán - Platón Teoría de Formas - Apud “im print” ko’ápe 

http://uwimprint.ca/article/platos-theory-of-forms/ ojeike 24 jasypoteĩ ary 2019-
pe 
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inadecuado. Umi che ahenóiva adecuado 

orrepresenta perfectamente umi arquetipo pe 

apytu’ũ oimo’ãva ojeipe’a chugui: oguerekóva 

intención orrepresenta haĝua ha oñe’ẽva hese. 

Umi temiandu naiporãiva ha'e umi oguerekóva 

peteĩ representación parcial térã incompleta 

añónte umi arquetipo ojoajúva hesekuéra .78 

  

Locke propuesta nahesakãporãi ikatuháicha, he'iháicha 

heta crítico, ha katu ohechauka porã pe suposición 

orekóva, oimeraẽ idea rapykuéri ha mboyve, oĩha peteĩ 

arquetipo, peteĩ forma primaria (Platon ñe'ẽme) omoĩva 

subordinado contenido oimeraẽ idea rehegua . 

Tesakã pukukue javeve, umi filósofo oñe'ẽ ko'ã concepto 

rehe principalmente punto de vista epistemológico guive. 

Siglo XIX aja, conceptualización arquetipos rehegua 

ohupyty progresivamente umi contorno peteĩ tema 

multidisciplinario rehegua, jepémo umi hetaiterei estudio 

ko tema rehegua oñemboja’o ha osẽ opaichagua 

metodología ha propósito-gui. 

Peteĩha mitad siglo XX-pe, tembiapo amplio psiquiatra 

Carl Gustav Jung (1975 - 1961), yma Sigmund Freud 

rapykuere, oikuave'ẽ peteĩ avance extraordinario oikuaa 

haguã yvypóra apytu'ũ ha umi habilidad cognitiva diversa 

ha compleja ha emocional umi proceso ojoajúva umi 

función correspondiente orekóva rehe. 

Umi teoría Jung rehegua oñepyrũ pe definición 

inconsciente colectivo rehegua; peteĩ suposición 

 
78 Locke, John - Peteĩ Ensayo Yvypóra Ñentende rehegua. 25ha. Ed. Londres, 1824 

- Oimprimi W. Dowall - Aranduka II, Capítulo XXI página. 319 rehegua . 
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iñepyrũrã oñemoĩva opaichagua interpretación ha 

porandu oúva filósofo ha científico opaichagua 

tendencia-gui. Jung, ha’e voi, ontende pe concepto 

oñemyesakã porãva’erãha, ha ojapo kóicha: 

Oiméne ni peteĩ che concepto empírico 

nombohováiri heta malentendido pe idea 

inconsciente colectivo reheguaicha. 

Pe inconsciente colectivo ha’e peteĩ parte 

psique-gui ikatúva ojehechakuaa 

negativamente peteĩ inconsciente personal-gui 

ndodevéigui ijeexistencia experiencia personal-

pe ko’ã última-icha ha, consecuentemente, 

ndaha’éi peteĩ adquisición personal. Pe 

inconsciente personal esencialmente 

oñeconstitui umi contenido ha’eva’ekue peteĩ 

tiempo-pe consciente, ha katu okañýva 

conciencia-gui oĩgui tesaráipe térã ojereprimi 

haguére, pe contenido inconsciente colectivo-

pegua araka’eve noĩriva’ekue conciencia-pe 

ha, upévare, araka’eve ndojejoguái 

individualmente, ha katu odevéva existencia a 

exclusivamente a herencia. Pe inconsciente 

personal oguerekóramo jepe hetave complejo-

gui, pe contenido inconsciente colectivo 

rehegua esencialmente ojejapo umi arquetipo-

gui.79 

  

 
79Arquetipos ha pe inconsciente colectivo - Tembiapo oñembyatýva C. G. Jung, 

vol. 9, Parte 1. 2a ed. (1968), Princeton Mbo’ehaovusúpegua Ñe’ẽmondo ISBN 
0691018332 - p99 
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Upévare, teoría jungiana-pe, pe contenido inconsciente 

colectivo rehegua, ojoavy pe inconsciente individual-gui, 

oñemboty instinto ha arquetipo-pe ha ndaha éi relativo 

mba eveichagua experiencia individual rehe. Ha katu 

Jung ñemyesakã sumario oipytyvõ oñentende haguã 

contenido inconsciente colectivo, pero nomyesakãi 

mba'érepa ohenói ko estructura "colectivo". 

Ñaporanduva’erã Jung-pe kóva: 

  

Aiporavo pe ñe'ẽ "colectivo" ko parte 

inconsciente-gui ndaha'éigui individual, sino 

universal; Ojoavy psique personal-gui, oreko 

contenido ha modo de comportamiento hetave 

térã sa’ive peteĩcha oparupiete ha opavave 

tapichápe. Ambue ñe’ẽme, peteĩchaite 

opavave kuimba’épe ha, upévare, omoheñói 

peteĩ sustrato psíquico común, orekóva 

naturaleza suprapersonal , oĩva opavave 

ñandepype.80 

  

Péicha, calificación colectiva arquetipo-kuéra ojoaju umi 

principio universalidad ha perpetuidad rehe: mokõi pilar 

iñimportantevéva oimeraêva razonamiento ojoajúva 

moralidad rehe. 

Umi mba'e oje'éva fundamental teoría Jungiana rehegua 

oñe'ẽva arquetipo rehe oñemyasãi filosofía, psicología ha 

ciencias humanas-pe opaite mba'épe, ha jepe cultura 

 
80 Arquetipos ha pe inconsciente colectivo - Tembiapo oñembyatýva C. G. Jung, 

vol. 9, Parte 1. 2a ed. (1968), Princeton Mbo’ehaovusúpegua Ñe’ẽmondo ISBN 
0691018332 - p99 
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popular-pe, omoheñói heta interpretación iñambuéva ha 

ome'ẽva heta polémica. Upévare, oimeraẽva 

investigación-pe, jajuhúta iñambuéva significado ha 

jeporu umi concepto arquetípico rehegua, ikatúva 

oñemboguejy, oñembotuichave térã jepe ojoavy 

oñembojojávo Jung remiandu rehe. Oñeme'êvo ko 

horizonte amplio ha ipypukúva, jadefiniva'erã ko estudio-

pe mba'épa pe entendimiento umi arquetipo 

jaadoptáva. Roacepta coherente ramo ko estudio 

estructura ndive pe definición ampliada ome’ẽva Adam 

Blatner: 

Ha’ekuéra orrepresenta umi tendencia 

intrínseca ha heredada cognición, imagen ha 

emoción rehegua especie humana-pe. Umi 

arquetipo ha'e umi extensión fenómeno instinto 

rehegua, oñemboheko ha ojehechaukáva 

yvypóra rekovépe. Amorfo ijehegui ha 

oikuaaukáva dimensión sociobiológica 

neurofisiología rehegua, ijehechauka ikatu 

ojejuhu arte, ritual, jepokuaa, ta’anga, sueño, 

filosofía, psicopatología ha oimeraẽva yvypóra 

rembiapo jehechaukahápe.81 

Ko'ã elemento contenido, según teoría jungiana, 

oñemopyenda jerovia naturaleza opermitíha individuo 

humano “heta mba'e araka'eve ndohupytýiva, sino 

heredado ijypykuéragui. Ha’e ndaha’éi heñóiva tabula 

rasa ramo; ha’e heñóikuri inconsciente-nte. Ha katu 

ogueru hendive umi sistema oñeorganisáva ha oĩva 

dispuesto ofunciona haĝua peteĩ manera 

 
81  Blatner, Adam, MD - Pe relevancia orekóva concepto arquetipo - 

https://www.blatner.com/adam/level2/archetype.htm - ojehecha 14 jasypokõi 
2019-pe 
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específicamente humana-pe, ha odevéva péva millones 

de años de desarrollo humano-pe. ” (Carl Jung - op. Cit. 

Volumen 4) rehegua. 

Umi concepto filosófico yma guare arquetipo rehegua 

ohecha predominantemente umi mba'e oguerekóva ha 

he'iséva peteĩ mba'e iñambue'ỹva ramo (peteĩ "forma 

pura" Platón oimo'ãháicha). Jung rembiapokue ha umi 

concepto empírico oipe’a horizonte ojejapo haguã 

estudio pypukuvéva estabilidad arquetipo rehegua ha 

ome’ẽ chupekuéra peteĩ cierto flexibilidad, ojoajúva umi 

proceso evolutivo ndive, ohechaukaháicha Charles D. 

Laughlin: 

Umi arquetipo voi ikatu iñambue ñande yma 

evolutivo aja - ndaipóri mba’éichapa 

jajeroviakuaa (1953 [1943/45]: 368) - ha katu 

iforma ko’áĝaguápe ocodea umi mba’e 

ojehúva jey jey yvypórape hetaiterei milenio 

pukukue ha opaite cultural rupi umi límite (1970 

[1955/56]: 390) rehegua. Oĩ káso, umi arquetipo 

ocodigáva material experimental ojejapóva jey 

jey ñande mymba yma guarégui (1953 

[1943/45]: 96).82 

Ñantende porã hagua pe teoría, akóinte ñañongatuva 

era ñane akãme Jung ohechauka porãha pe ñe ẽ 

arquetipo noñe ẽiha peteĩ idea heredada térã elemento 

abstracto rehe, ha katu peteĩ patrón de comportamiento 

hereditario rehe. Ko reclamo oguereko peteĩ rol 

importante ko tembiapópe ñantendehápe oimeraẽ 

concepto térã contenido moral peteĩ fenómeno 

conductual humano ramo. Ko’áĝa, umi estudio 

neurocientífico oipytyvõ ko propuesta naturaleza 

conductual orekóva umi arquetipo, ohechaukaháicha 

 
82Laughlin, Charles D. Arquetipos, Neurognosis ha Mar Cuántico - art.  
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George B. Hogenson: “Ojejuhúvo neuronas espejo umi 

investigador Universidad de Parma-gua opromete 

omoambue radicalmente ñane comprensión umi estado 

cognitivo ha afectivo fundamental. Ko artículo ohesa'ỹijo 

relación neuronas espejo rehegua teoría Jung arquetipos 

rehegua ndive ha opropone umi arquetipo ikatuha 

ojehecha patrón de acción elemental ramo. ” (Hogenson, 

George B - Arquetipos como patrones de acción - Pe Revista de Psicología Analítica - 

https://doi.org/10.1111/j.1468-5922.2009.01783.x - ojehecha 7/27/2019). 

Jung oñecentra pe tema-pe ha’eha peteĩ elemento 

objetivo ha observable-itereíva yvypóra apytu’ũme ha 

omantene peteĩ lado pe razonamiento metafísico umi 

argumento-pe. “Oĩpa ko estructura psíquica ha umi 

elemento orekóva, umi arquetipo, araka'eve ‘oñepyrũ’ 

ha'e peteî porandu metafísica ha upévare 

iñembohovái'ÿva. (Carl Jung - op.cit. Volumen 4) rehegua. 

Jepémo ojehekýi mba'eveichagua suposición ojoajúva 

definición origen arquetípico rehe, Jung omomba'e guasu 

opavave elemento peteî individuo humano naturaleza 

oîha tenonderãite ha oîha heñói guive. Umi experiencia 

individual ha pe ambiente particular orekóva ndojapói 

ko’ã elemento, ha katu ogueru superficie-pe añoite. 

Ko naturaleza conductual arquetipos rehegua, Jung 

omanteneháicha, omoaguĩve iteoría ambue concepto 

científico ha filosófico rehe ha, oiméramo peteĩ parte-pe, 

he'ise peteĩ aporte influyente ambue ciencia-kuérape, 

ambue hendáicha, oabsorbe heta aporte orekóva. Umi 

evidencia ko’ã enfoque rehegua ha’e pe mba’érepa 

ñaimo’ã pe estudio arquetipos rehegua ohupyty hague 

umi contorno peteĩ tema multidisciplinario rehegua añoite 

Jung rembiapokue rupive. 

Pe enriquecimiento progresivo Teoría de Arquetipos 

rehegua Jung rembiapo rire, en parte ojehu estructura 

https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://doi.org/10.1111/j.1468-5922.2009.01783.x
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multidisciplinaria rehe, ikatuháicha jadeduci Pearson 

texto-gui: 

C. G. Jung oheja heta ambigüedad ojeréva 

estado ontológico arquetipos ha inconsciente 

colectivo rehe . Péva oiko va’ekue pe ciencia 

hi’árapegua naiporãigui. Umi mba'e ojejapóva 

ko'ãgagua neurociencia ha física-pe -ko'ýte pe 

física vacío pyahu - oheja ñandéve ñamopu'ãve 

Jung jeikuaa arquetipos rehegua. Ko artículo 

ohesa'ÿijo umi característica principal concepto 

arquetipo Jung ha oiporu teoría estructural 

biogenética moderna ointegra haguã 

psicología arquetípica ha neurociencia. Ko 

artículo ohesa'ÿijo algunas evidencias oîva a 

favor de acoplamiento neurofisiológico-

cuántico directo [término autor] ha opropone 

mba'éichapa ikatu oike ojuehe procesamiento 

neural ha umi acontecimiento cuántico .83 

Mark Vernon ohechauka avei mba’éichapa iporã ko 

enfoque multidisciplinario teoría jungiana rehegua: 

  

Añetehápe, pe posibilidad umi arquetipo 

jungiano ha'eha commensurable biología ndive, 

oikuaauka E. O. Wilson iñarandukápe " 

Consilience ". Omopu'ã posibilidad ciencia 

ikatúva ojapo chuguikuéra "concreto ha 

verificable". Omotenondévo Wilson, psiquiatra 

Anthony Stevens ohecha arquetipos 

 
83 Pearson, Carol S., Arquetipos, Neurognosis ha Mar Cuántico (art.) - Revista de 

Exploración Científica 1996 - ko’ápe: http://citeseerx.ist.psu.edu/viewd 
oc/summary? Doi = 10.1.1.456 .710 ojeike 26 jasypoteĩ ary 2019-pe 
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omba'apóva etología-pe, estudio mymba reko 

rehegua hábitat natural-pe. Mymbakuéra oreko 

peteî conjunto de comportamientos de 

almacenamiento, ohechakuaa etologo, 

aparentemente activado estímulo ambiental.84 

  

Jaguerekóva en cuenta ko universalidad ojehecháva 

idea arquetipos ciencia ha filosofía-pe ko'ã árape, 

jaaceptava'erã umi aporte opavave estudio ha 

interpretación concepto, ojoajúva umi pilar central ñane 

rembiapo rehe, independientemente umi ámbito ciencia 

oimehápe ou hikuái. 

Umi opáichagua aporte oguerúva investigación 

ndahi'aréi apytépe, mokõi enfoque importante 

omombarete ñande suposición básica ojoajúva 

moralidad ha'éva peteî sujeto comportamiento ha 

observable yvypóra, osêva fundamento arquetípico ha 

omotenondéva milenio proceso evolutivo 

oñembojoapýva genoma especie-pe. 

Peteĩha ou umi axioma fundamental estructuralismo 

biogenético-gui, oñembohysýiva mbohapy noción 

esencial-pe omoheñóiva iñemopyenda: 

1. Peteĩha ha’e pe conciencia ha’eha peteĩ propiedad 

sistema nervioso rehegua. 

 

84 Vernon, Marcos, ha ambuekuéra. Carl Jung: ¿Oĩpa umi arquetipo? 

https://www.theguardian.com/commentisfree/belief/2011/jun/20/jung-
archetypes--structurind-principles - ojehecha ára 26 jasypoteĩ ary 2019-pe 
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2. Mokõiha ha e opaite estructura neural omediava 

conciencia oñemoakãrapu ã tekove aja umi estructura 

heredada ñepyrũgui (arquetipos-gui, ambue ñe ẽme), ha 

3. Mbohapyha ha'e opa mba'e ikatúva ja'e "cultura" 

rupive oñe'ẽ directamente umi proceso neurofisiológico 

rehe térã indirectamente umi artefacto ha 

comportamiento omoheñóiva ko'ã proceso.85 

Ambue enfoque iñimportánteva ou umi concepto 

neuronóstico rehegua, osêva avei estructuralismo 

biogenético-gui. Neurognosis ha'e peteĩ ñe'ẽ técnico 

ojeporúva oñeñe'ẽ haguã organización ñepyrũrã apytu'ũ 

ohasáva ha oikuaakuaáva rehe. 

Ko concepto definición ou Laughlin-gui: 

Opaite modelo neurofisiológico omopyendáva 

ambiente cognitivo oñemoakãrapu'ã umi 

modelo naciente-gui oîva estructura neural 

inicial genéticamente determinada ramo 

omoheñóimava experiencia feto ha mitã mimi. 

Ko ã modelo naciente-pe ñahenói marco 

neurognóstico, modelo neurognóstico térã 

neuronóstico simplemente (Laughlin 1991, 

Laughlin ha d’Aquili 1974: 83, Laughlin, McManus 

ha d’Aquili 1990: 44-75). Ñamomba eséramo umi 

estructura neurognóstica ijehegui, ñañe e jepi 

umi estructura téra modelo rehe. Umi estructura 

neurognóstica okorresponde umi arquetipo 

Jung rehegua. Iporã ñanemandu’a jepémo 

heta ojesareko ta’anga arquetípica 

 
85  http://www.biogeneticstructuralism.com/tenets.htm, ojehecha 27 jasypoteĩ 

ary 2019-pe. 
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relativamente dramático rehe ijehaipyrépe, 

Jung añetehápe oguerovia oĩha heta arquetipo 

oĩháicha percepción típica opaite especie-pe 

(1968c [1936/37]: 48). Jung referencia pe 

inconocibilidad esencial umi arquetipo rehegua 

voi ojeporu avei umi estructura neurognóstica 

ñande formulación-pe.86 

  

2.3 - Arquetipokuéra ñembohasakuaa . 

Jung oformularõ guare iTeoría de Arquetipos peteĩha 

mitad siglo XX-pe, pe Ciencia oĩva upérõ ndaikatúi 

oipytyvõ chupe suficientemente. 

Jepénte, ko'ágã oreko suficiente investigación científica 

acreditada ikatúva oipytyvõ justificación oñeikotevëva 

ovalida haguã ore reclamo. Ndorohechaukái ni 

ndorohechamo’ãi ko investigación científica, péva 

ohasátagui ko tembiapo rembipota, estructura ha 

metodología. Avei, umi base científica iñimportantevéva 

ojoajúva transmisibilidad arquetípica rehe ou 

neurociencias-gui, metodología ndojepysói Filosofía-pe. . 

Ha katu, jahechauka ha jajapova’erã investigación 

científica explícita oipytyvõva ñane argumento ha ñacita 

umi suposición esencial orekóva ñamoambue’ỹre iñe’ẽ ha 

ijestructura, ñañe’ẽ rangue hesekuérante. 

Umi mecanismo oñecodifica, oñeñongatu ha 

oñembohasa hag̃ua marandu genético (ha'eháicha 

 
86  Laughlin, Charles D. (1996) "Arquetipos, Neurognosis ha Mar Cuántico". 

Revista de Exploración Científica 10 (3): 375-400. 
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arquetipo) omombe'u Don M. Gash ha Andrew S. Deane87 

peteĩ proceso complejo ramo odetermináva 

principalmente pe contenido información genética 

rehegua pe individuo concepción jave: 

Pe nucleótido ocodea secuencias de 

información genética ha estructura 

cromosómica peteĩ tapicha genoma rehegua. 

Pe transcripción ha traducción marandu 

codificado rehegua haꞌehína umi proceso 

molecular dinámico omohendava célula 

rekove: ombohovái umi estímulo, omantene 

homeostasis ha omohenda okakuaa, okakuaa 

ha oñembohetave. Oĩ heta mecanismo 

oñembohasa hag̃ua marandu genético peteĩ 

célula-pe ha umi organismo multicelular-pe 

oikehápe replicación marandu codificado 

rehegua. 

[...] Umi contenido informativo oñemopyendáva 

neurona-pe oñembyaty ha oñemoambue 

tekove pukukue javeve yvypóra sistema 

nervioso-pe. Marandu sistema nervioso-pe 

oñecodifica umi propiedad molecular ha celular 

neuronas-pe, ired neuronales ha umi conexión 

sináptica-pe. 

[...] Pe mecanismo oñembohasávo marandu 

neuronas rehegua peteĩ tapichágui peteĩ 

tapichápe peteĩ población-pe oiko apytu’ũ 

 
87  Departamento de Anatomía ha Neurobiología, Escuela de Medicina, 

Universidad de Kentucky-pe 
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guive apytu’ũme rupive. Apytu’ũ apytu’ũ 

ñembohasa oike apytu’ũ, tete ha apytu’ũ.88 

  

Oñeha’ãvo odescifra peteĩ sistema neural estructurado 

complejo-icha, ndojekuaáiva completamente ojapo 

mbovymi década peve, ha’e peteĩ desafío inmensurable 

Ciencia-pe ĝuarã ha peteĩ umi misterio fascinante 

ojoajúva fenómeno humano rehe. Ko tape ikane’õva, 

jepe umi circunstancia, ohupyty heta avance, ha peteĩ teĩ 

omokyre’ỹ ambuépe. 

Nda’aréi ojejuhu umi recurso ha mecanismo 

iñimportantetereíva ojecodifica, oñeñongatu ha 

oñembohasa hag̃ua marandu genético ojoajúva yvypóra 

reko rehe, ha’eháicha umi proceso Kin Selection. 

Selección Parental ha'e peteĩ estudio tuicha mba'éva 

biología evolutiva-pe, iñepyrũrã opropone ary 1963-pe 

biólogo evolutivo británico W. D. Hamilton , ha oikuave'ẽ 

peteĩ perspectiva analítica pyahu enteramente 

mymbakuéra comportamiento social rehegua 

(particularmente umi mamífero, ha'eháicha Homo 

sapiens). 

Ko’áĝa, Teoría de Selección de Padres ha’e peteĩva umi 

pyenda estudio moderno comportamiento social 

rehegua ontendéva oimeraẽ principio moral hapo. 

Ko teoría omyesakã umi soporte evolutivo genético 

complejoiterei umi comportamiento social esencial 

ha'eháicha altruismo ha oikuaauka umi elección original 

basada costo-beneficio mymba rekovépe peteî grupo-

 
88  Departamento de Anatomía ha Neurobiología, Escuela de Medicina, 

Universidad de Kentucky-pe 
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pe. Pe par selección oikotevẽ peteĩ relación genética pe 

ome’ẽva ha ohupytýva pe acto altruista apytépe, ha 

katuete pe selección ha’e pe explicación dominante 

evolución comportamiento oipytyvõva rehegua.89 

Upévare ikatu ja’e pe Teoría de Selección Parental 

opytu’uha pe cuna de la moralidad conductual humana-

pe ha ohechauka pe fascinante iporãha umi arquetipo ha 

iproceso evolutivo. 

Patten omombe’u umi idea central teoría rehegua 

kóicha: 

  

Oje'e hekopeteve ha'eha peteĩ aty jeporavorã . 

Jepémo matemáticamente, ikatu – ha 

sapy’ánte jepe heurísticamente invaluable – . 
Ojegueraha opa variación aptitud selección 

tuvakuéragui propiedad ramo pariente térã 

individuo-kuéra, omoypytû umi fuerza causal 

añeteguáva omotenondéva cambio 

frecuencia génica selección tuvakuérape. 

Tuvakuéra jeporavo ha'e peteĩ tape oñentende 

hag̃ua pe cambio frecuencia alelo rehegua 

consecuencia ramo umi tembiapo ha 

interacción tapichakuéra apytépe okomparti 

alelo umi ñemoñare común nda'aréi oúva - 

he'iséva, parientekuéra. 

Ojejapoháicha aty jeporavo rehe, kóva ha e 

peteĩ consecuencia umi propiedad aty rehegua 

omoheñóiva iñambue frecuencia alelo 

rehegua. Péro tuvakuéra ojeporavóramo, umi 

 
89 Michael D. Breed, Janice Moore, Mymbakuéra reko rehegua , 2012-pe. 
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grúpo oreko ko estruktura genética espesiál. 

Ojeporu selección de parientes oñemyesakã 

haguã evolución cooperación ha altruismo 

mymbakuéra sociedad-pe. Pe evolución umi 

rasgo altruista rehegua, ombochákeva umi aty 

ha katu ojefavoreséva aty apytépe, 

oñembohape parentesco estrecho rupive umi 

aty ryepýpe, 

Umi pérdida de aptitud grupo ryepýpe umi 

altruista ohasa asýva oñecompensa 

parcialmente umi ganancia de aptitud umi 

pariente okompartiva’ekue peteĩchagua 

información genética. Péicha umi genes 

ocontroláva comportamiento ikatu orecupera 

pérdida de aptitud umi donante acciones 

altruistas. Hamilton oespecifika petet regla útil 

umi acto altruista-pe guará, ha eháicha umi 

odetermináva ko aichagua comportamiento ha 

e evolutivamente favorable: rb>c. Ambue 

ñe’ẽme, umi beneficio (b) oñeme’ẽva pariente-

kuérape, ponderado relación (r) donante ha 

recipiente apytépe, tuichavéramo pe costo (c) 

oñeme’ẽva donante-pe, ko acción ojefavorese 

selección natural rupive .90 

Pe idea central tuvakuéra jeporavo rehegua ojekuaa 

teoría ‘aptitud inclusiva’ ramo ha oñeformula peteĩ 

modelo matemático hérava Ecuación Hamilton-pe: 

B/C>1/r rehegua 

péva ikatu oñemohenda jey péicha 

 
90  Patten, " Módulo de Referencia en Ciencias de la Vida ", 2017 - 

https://www.sciencedirect.com/topics/bioquímica-genética-y-biología-
molecular/kin-selection-pe - ojehecha 28 jasypoteĩ 2019-pe 

https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://www.sciencedirect.com/referencework/9780128096338
https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://www.sciencedirect.com/topics/biochemistry-genetics-and-molecular-biology/kin-selection
https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://www.sciencedirect.com/topics/biochemistry-genetics-and-molecular-biology/kin-selection
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rB>C rehegua 

Oñemoingéma umi elemento costo (C) ha beneficio (B) 

ha relación (r) rehegua ko ecuaciónpe. Pe costo (C) ha’e 

pe pérdida potencial aptitud orekóva pe donante. 

Beneficio (B) ha'e adicionalidad receptor orekóva umi 

acto donante rehe. Marandu fundamental ko ecuación 

rehegua ha e ojefavoreseva era donación 

comportamiento donante parte-gui evolución rape rehe, 

pe relación donante-recipiente (r) oñemultiplicava 

beneficio oñembojoapýva recipiente rehe tuichavéramo 

pe costo donante-pe guarãgui.91 

Nda’aréivéima, Alan Grafen oikuaauka heta modelo 

matemático pyahu odiversificava’ekue umi resultado 

investigación Hamilton ojapova’ekue ha ombotuicháva 

frontera analítica. 92  Opa ko’ã enfoque resultado 

oñecentra peteĩ ñe’ẽme: 

Cooperación ha altruismo – ha añetehápe 

comportamiento social en general – ojedefini 

biología evolutiva-pe umi concepto costo ha 

beneficio rehegua, en particular, según costo ha 

beneficio aptitud organismo interactivo 

rehegua. Umi efecto adecuación rehegua umi 

tekoha ojehecha ha oñemedi umi interacción 

rupive umi agente ha umi recipiente apytépe . 

Pe comportamiento altruista , en particular, 

oñedefini útilmente comportamiento ramo peteĩ 

agente opagahápe peteĩ costo i’aptitud 

 
91 Michael D.Raza, Janice Moore op.cit. Ñe’ẽpoty ha ñe’ẽpoty ñemoarandu 

 
92 Grafen, Alan - Ojekuaa haguã pariente jeporavo mba'apohápe ojeporúvo 

aptitud inclusiva - Proc Biol Sci. 2007-pe 7 jasypoapy; 274 (1610): 713–71 9. 
Oñemoherakuã internet rupive 2006 Dic 12.doi: 10.1098/rspb.2006.0140 ---- 
00PMCID: PMC2197210/  

https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn92
https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn93
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directa, disponible hekove pukukue javeve, ha 

peteĩ recipiente ohupyty peteĩ beneficio 

i’aptitud directa, disponible hekove pukukue 

javeve.93 

Peter Woodford ombyaty heta ñomongeta oikehápe 

Teoría de la Selección Parental, ha principalmente umi 

ombopochýva peteĩ artículo oñemoherakuãva revista 

Nature-pe mokõi biólogo ha matemático, Martin Nowak 

ha Corina Tarnita. Ko kuatiahaipyre ocuestiona 

efectividad ha valor explicativo teoría ‘aptitud inclusiva’ 

William Hamilton, base teórica ha matemática dominante 

década investigación empírica evolución 

comportamiento social - especialmente comportamiento 

cooperativo ha altruista- mundo pukukue.94 

Ko autor omomba'e guasu reacción orekóva comunidad 

científica, imandu'ávo ko artículo rehe: 

Heta ñembohovái crítico-itereíva oformula 137 

teórico ha empírico eminente biología evolutiva 

rehegua [ 2 ]. Pe número de científico 

ombotovéva umi conclusión Nowak, Tarnita ha 

Wilson ha'e ijehegui peteĩ indicación nervio 

oguahëva, ha avei centralidad continua teoría 

Hamilton estudio evolución social-pe. 

(Woodford, op.cit) Ñe’ẽpoty ha ñe’ẽpoty. 

 
93 Kuarahyreike S. A., Griffin A. S., Gardner A . 2007 Semántica social: altruismo, 

cooperación, mutualismo, reciprocidad mbarete ha aty jeporavo. Mbokakuaa. 
Biol. 20, 415- 432. ( doi: 10.1111 / j.14209101.2006.01258.x ) Crossref PubMed , 
ISI , Google Scholar - Apud Woodford Ñe’ẽ reko ha rekosã’ỹ rehegua 18. 

 
94 Woodford, Peter - Ojehechávo aptitud inclusiva - Ciencia Abierta Sociedad Real 

- Oñemoherakuã: 26 jasyporundy 2019 https://doi.org/10.1098/rsos.190644 

 

https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn94
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https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://royalsocietypublishing.org/servlet/linkout%3Fsuffix%3De_1_3_5_11_2%26dbid%3D8%26doi%3D10.1098%252Frsos.190644%26key%3D17305808
https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=http://scholar.google.com/scholar_lookup%3Fhl%3Den%26volume%3D20%26publication_year%3D2007%26pages%3D415-432%26journal%3DJ.%2BEvol.%2BBiol.%26author%3DSA%2BWest%26author%3DAS%2BGriffin%26author%3DA%2BGardner%26title%3DSocial%2Bsemantics%253A%2Baltruism%252C%2Bcooperation%252C%2Bmutualism%252C%2Bstrong%2Breciprocity%2Band%2Bgroup%2Bselection


90 
 

Perspectiva filosófica rehegua, ko’ã ñomongeta rupive 

osê peteî conclusión relevanteitereíva: naturaleza 

multidisciplinaria oimeraêva ñomongeta yvypóra reko 

rehegua, ja’e haguéicha ko tembiapo pukukue javeve. 

Pya’e rohechakuaa umi porandu ojejapóva, 

ijehegui, oñemomba’eha opaichagua disciplina 

ha área de especialización ciencias biológicas-

pe, ha katu avei umi área oipyhýva recurso 

teórico umi ciencias de la vida-gui, ha’eháicha 

umi ciencias sociales evolutivas emergentes, 

antropología, ha filosofía rehegua . Ko ámbito 

interdisciplinario tuichaháicha ojehu 

oñembohetavégui umi teoría evolución social 

rehegua jeporu opaite mundo oikovévape, 

célula guive yvypóra peve, ha umi porandu 

opresionavéva generalidad principio evolutivo 

rehegua. Upévare, ko aty oguereko umi artículo 

investigador-kuéra biología matemática, 

ecología conductual, antropología ha 

medicina, filosofía de la ciencia ha teoría ética 

jepe. (Woodford, op. cit) Ñe’ẽpoty ha ñe’ẽpoty. 

  

Sistemáticamente, ciencia oheka ohechauka umi pieza 

principal rompecabezas orepresentáva transmisibilidad 

arquetipo-kuéra rehegua. 
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MOAKÃHA VI 

UMI PRINCIPIO BÁSICO DE LOS MORALES 

PREHISTORIA-PE 

 

1. Ñepyrũrã . 

Umi evidencia aceptable añoite oipytyvõva ñane 

argumento, oñeme’ẽvo pe metodología ojeadoptáva ko 

estudio-pe, ha’e umi elemento material yvypóra reko 

rehegua, ikatúva ojeguereko en cuenta científicamente, 

jepémo oñelimitáva consecuencia correlacionada 

ambue evidencia material térã presunción hermenéutica 

sólida-pe. 

Ñamopu’ãva’erã umi contexto oĩ haguépe ko’ã 

elemento conductual Paleolítico aja javerifika haguã 

oikuaaukápa algún tipo de contenido moral ha mba’e 

principio-pa orrepresenta. 

Ñantendeva’erã contenido moral conductual oimeraẽ 

evidencia ramo umi agente oprocesaha 

conscientemente pe capacidad ombohovái haĝua umi 

necesidad social complejo ha iñambuéva.95 

Umi mba’ére ojeporavo Periodo Paleolítico etapa ramo 

ko’ã contexto-pe guarã oñemyesakã Capítulo II-pe. 

Jaipurúta mbohapy contexto: yvypóra, imaginario ha 

divino, ha oñeformatáta investigación, análisis, opinión ha 

evidencia oguerúva opáichagua autor. 

 
95 Roland Zahn , Ricardo de Oliveira Souza ha Jorge Moll - Fundación Neural da 

Moralidad https://doi.org/10.1016/B978-0-08-097086-8.56026-7 - ojehecha ára 
29 jasypoteĩ ary 2019-pe 
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 2. Yvypóra rekoha. 

Oñemopu'ã haguã contexto humano Paleolítico-pe, 

ñañepyrûva'erã peteî "entorno": peteî descripción general 

térã atmósfera humana época-pe. 

Investigador estadounidense Norman Pedersen 96  ome’ẽ 

ñandéve ko escenario: 

Che investigación-pe umi sociedad Paleolítica 

rehegua, aiporu peteĩ correspondencia directa 

umi yvypóra Edad de Hielo-pegua umi sociedad 

simple cazador-recolector ojekuaáva 

antropología-pe ko’áĝa. Kóva ha’e peteĩ grupo 

limitadoiterei. Umi criterio aiporuva’ekue ha’e 

kuri aconsidera haĝua umi sociedad ndorekóiha 

agricultura, ha’eha nómada/seminómada ha 

ndorekóiha contacto civilización ndive. Oiméne 

umi esquimo polar añoite odescribíva Peter 

Freuchen oike porãve umi criterio-pe. Umi 

Kalahari Ju/wasi (Elizabeth Thomas Marshall), 

ojekuaáva avei Kung ha San Bushmen ramo, 

oguereko mínimo contacto umi sociedad 

agrícola ndive. Umi pigmeo Mbuti ka’aguy Ituri-

pegua (Collin M. Turnbull) oguereko contacto 

umi chokokue vecino ndive ha katu opyta 

ojuehegui. Peteĩnte ambue grupo aimo’ãva 

ikatuha okumpli umi criterio ha’e umi australiano 

aborígen, ha katu ndaipóri literatura 

suficientemente imparcial ojestudia haĝua . 

 
96 Civilización ra'ỹi - Ñorairõ, ñemenda ha religión ypykue - 2017 - SóL-Earth 

Publishers - ISBN 978-1978169531; Oñeñe'ẽ ypy ramo guare Ñandejára réra: 
Oñemyatyrõ umi jerovia'ỹ prehistoria rehegua - 13 de diciembre de 2014 - ISBN-
10: 1505457068 
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Opaite investigación antropológica oguereko 

peteĩ sesgo moderno, ojehechava’erã. 

Ko’ã irundy sociedad simple cazador-recolector 

oguereko comportamiento social 

iñambuetereíva opa ambue sociedad humana-

gui: ndaipóri tendota, joja completa umi tapicha 

apytépe taha’e ha’éva sexo térã edad, ndaipóri 

agresión violenta ha ndaipóri comportamiento 

egoísta. (peteĩ marandu personal Pedersen-gui 

oúva autor-pe). 

Heta ambue investigador oendosa correspondencia 

directa ha modelo ojoguáva, ha ikatu jajuhu peteî 

argumento equivalente Christopher Bohem 

rembiapokuérape: 

Ikatu japroyecta ko'ã patrones específicos 

tapykue gotyo tiempo-pe, jaiporúvo "analogía 

etnográfica" sistemática. Kóva ha’e gueteri 

peteĩ aspecto oñemoakãrapu’ãva 

investigación prehistórica-pe, ha katu che 

versión conservadora he’i ojejuhúramo peteĩ 

comportamiento opa seis región-pe oñeestudia 

haguépe umi cazador-recolector-kuérape umi 

antropólogo ko’ã siglo ohasava’ekuépe, 

esencialmente pe comportamiento ikatu 

ojeingeniería retrospectivamente oike haĝua 

opavave conductualmente yvypóra 

ko’áĝagua.97 

 
97  Bohem, Christopher, Origen de los Morales: "La evolución del altruismo, 

vergüenza ha virtud" (Nueva York: Libros Básicos, 2012). Ehecha avei C. Boehm, 
“Umi consecuencia moral selección social rehegua”, Conducta 171 (2014): 167–
83. 

https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn98
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Ikatu jajuhu umi teoría opaichagua ha ojoavyvéva 

ojoajúva umi modelo cultural evolución yvypóra reko ha 

umi rasgo rehegua, iñepyrũ guive ko’áĝa peve. Hetave 

ijapytepekuéra oguereko en cuenta umi relación térã 

joavy ko’ã rasgo prehistórico ha yvypóra reko ko’áĝagua 

apytépe. Ko diversidad ojapo pe investigación 

oñemohu’ã’imi ha ndojoajúi. Christopher S. Henshilwood 

ha Curtis W. Marean rehegua 98  ojesareko, oñecentra 

rangue teoría ñemoheñói rehe, heta investigador 

opropone umi característica conductual ojehecháva 

moderna ha oñecentráva registro empírico antigüedad 

ha distribución ko'ã característica rehe. Umi autor ome'ë 

peteî cuadro descriptivo de referencias oîva algunos 

rasgos de conducta importante ha umi estudio 

representativo correspondiente, omyesakãva 

investigación sistemática ko'ã correspondencia rehe". 

Ko peteîha imagen, térã cubierta ñande contexto-pe, 

oconcentra escenario noñepokóiva ikatúva umi mba'e 

ojeruréva principal: sociedad cazador-recolector, 

ndaipóri civilización ha ndaipóri economía agrícola. 

Ñakontemplava’erã ko escenario inmunidad completa 

reheve oimeraẽ sesgo moderno térã modelo histórico-gui. 

Peteîha marco ko estudio ohesa'ÿijova'erã ha'e pe he'íva 

yvypóra, oñepyrû guive Paleolítico, ohechauka oiporuha 

umi elemento conductual ha hekoha oñemombarete umi 

característica orekóva umi antropólogo ohenóiva 

"modelo estructura social del ". triángulo CCC". "Triángulo 

CCC" ha'e peteĩ ñembojoaju ijojaha'ỹva yvypóra reko 

 
98 Christopher S. Henshilwood ha Curtis W. Marean - Yvypóra reko ko'ag̃agua 

ypykue - Crítica modelo rehegua ha mba'épa ogueru prueba-pe - apud 
Antropología Actual Volumen 44, Número 5, diciembre 2003-pe, Fundación 
Wenner-Gren de Investigación Antropológica rupive - página 628 . 
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rehegua: "Cognición", "Cultura", ha "Cooperación", ha 

jaipurúta ko modelo ñahesa'ỹijo haguã umi contexto 

prehistórico. 

Oñemotenondévo seminario "Origen de la singularidad 

humana y modernidad conductual", omotenondéva 

Universidad Estatal de Arizona ary 2010, umi karai arandu 

antropología, primatología, ciencias cognitivas, 

psicología, paleontología, arqueología, biología evolutiva 

ha genética oñemoî peteî ñe'ême odefinívo singularidad 

humana ha'eha pe "subyacente". capacidad oproduci 

haguã complejidad", oikuaa haguã modernidad 

conductual ha'éva expresión ko'ã capacidad.99 

Pe cognición, peteĩha ko’ã mba’ekuaarã apytépe, ha’e 

peteĩ elemento fundamental oimeraẽva comportamiento 

moral-pe g̃uarã ha ojuhu ikonteído sustancialvéva pe 

capacidad ombohovái hag̃ua umi abstracción. Pe 

evidencia incuestionable yvypóra Paleolítico ypykue 

ikatuha oipuru símbolo ohechauka haguã contenido 

abstracto oúva ñe'ẽgui. 

Yvypóra mante oguereko ñe’ẽ, upéva rupive ikatu 

ñapensa mba’épa oĩ porã ha mba’épa oĩ vai. 100  Alen 

omoĩ yvypóra ñe’ẽ ñepyrũ Paleolítico Medio-pe ha he’i 

umi etapa ko desarrollo rehegua: 

Yvypóra ñemongakuaápe Paleolítico Medio-pe 

oipytyvõ heñói haguã ñe'ẽ ha ñe'ẽ, arte, religión 

 
99 Despain, David - “Yvypóra ypykue oipuru apytu’ũ pu’aka, mba’e pyahu ha 

tembiapo equipo-pe odomina haĝua Planeta”. Scientific American - ko’ápe 
https://www.scientificamerican.com/article/humans-brain-power-origins/ - 
ojeike 3 jasyporundy ary 2019-pe. 
100 Boehm, Christopher - Revista de la Naturaleza Minding: 2017, volumen 10, 

número 2 - ko’ápe: https://www.humansandnature.org/May-2017-pe 
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ha katupyry técnica. Ohasávo ára, ñe’ẽ 

oñemoakãrapu’ã ko tape rupive: peteĩha fase 

ojehechauka jepi pantomima omoirûva gruñido; 

Mokõiha etapa-pe, umi tapicha Paleolítico 

oñepyrũ oñe’ẽ gesto preciso reheve ojoajúva 

símbolo vocal térã ñe’ẽ correspondiente rehe 

ha, opakuévo mbohapyha fase, okañymbaite 

umi pantomima ha gruñido. Umi hénte oñepyrũ 

oipuru umi signo ha palávra sistemática. 

Oñepyrũvo mbohapyha etapa, osê 

pensamiento analítico ha concluyente. Upe 

guive, oñe’ẽ ha pensamiento oregistra okakuaa 

meme.101  

  

Umi símbolo fonético, tyapu ha gesto semántico ohupyty 

ohóvo ikodificación visual-pe, oñepyrũvo ñe’ẽ ojehaíva 

ñemopu’ã. Pe evidencia itujavéva ojekuaáva expresión 

visual umi idea abstracta rehegua oúva 60.000 a.C. ha 

ojegraváva peteĩ huevo cáscara-pe. 

Upévare, umi yvypóra Paleolítico peteĩha oguereko 

condición oñeikotevẽva ombohovái haguã abstracción 

compleja ha oikuaauka haguã simbolismo semántico 

apropiado reheve, ombohapéva interacción 

tapichakuéra apytépe ohasáva umi patrones simples ha 

instintivos ha omoingéva voluntad, hembipota, 

sensibilidad, idea, interpretación ha sentimiento . 

Ñe’ẽ ha ambue elemento semiótico ári, tecnología ha’e 

peteĩ indicador relevante umi etapa cognitiva yvypóra 

 
101  Alen, S - Cultura lingüística ha espiritual en la época de piedra - 17 de 

diciembre de 2015 en https://www.shorthistory.org/prehistory/language-and-
cultura-espiritual-en-old-piedra-era/ - ojeike 11 / 2015-pe. 03/2019-pe 
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rehegua. Tecnología pe periodo paleolítico pukukue 

javeve oevoluciona (i) referencialmente umi relación 

yvypóra orekóva tekoha ndive ha umi mba'e oikotevẽva 

oikove haguã ha (ii) paralelo ramo evolución biológica 

ndive. Pe proceso evolutivo ko evidencia cognición 

rehegua, tuicha mba’éva ha ohechaukáva ñe’ẽicha, 

oñemboja’o he’iháicha umi característica ha cronología 

Joseph V.Ferraro rupive102  

Pe haihára omomba’e guasu ñane mba’ekuaa 

tecnología Paleolítica rehegua oñepyrũ ramoite ha umi 

elemento ojeguerekóva sa’ieterei. Ha katu, pe 

jaguerekóva ko’áĝa ohechauka mbarete umi contexto 

ñaestudiáva ha, katuete, ocomentaháicha Ferraro, 

ñakonsiderava’erã ko aparente debilidad material 

científico rehegua peteĩ etapa prometedora ramo: 

Ha’e rangue enteramente desmoralizador, kóva 

añetehápe ojapo umi tiempo increíblemente 

interesante ha estimulante umi estudio 

Paleolítico-pe. Ojejuhu ára ha ára umi mba’e 

pyahu iñimportánteva; Umi técnica analítica 

pyahu ome'ë ventanilla yma guaréva 

prácticamente inconcebible ojapóma mbovy 

arýnte, ha adopción generalizada enfoque 

científico riguroso ohóvo ome'ë umi arqueólogo 

peteî fundamento metodológico sólido 

omopu'ã haguã disciplina de punta siglo XXI-pe. 

Oñepyrũ ramoite pe ‘época de oro’ 

arqueología Paleolítica rehegua.103 

Péicha, opaichagua tape rupive, ciencia ohechauka 

yvypóra Paleolítico reko, ojoavy ambue mymbakuéragui, 

 
102 Ferraro, JV (2012), Peteĩ investigador tecnología Paleolítica rehegua. Arandu 

tekombo’e natural-pe 4 (2): 9 
103 Ferraro, op., Ñe’ẽpoty ha ñe’ẽpoty. Cit. 
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ndaha'éi hague umi tembiapo ñemopu'ãnte 

ojedetermináva instinto rupive, sino peteĩ proceso 

cognitivo original, complejo ha consciente umi estructura 

apytu'ũ ha apytu'ũme. Opaite ambue mymba rekohápe 

ikatúramo jahechakuaa umi reacción instintiva añoite 

ciertos estímulos rehe, yvypóra evolución primaria kásope, 

jaaceptava era oĩha umi patrón comportamiento 

rehegua oñemopyendáva jeporavo iñambuéva 

posibilidad apytépe ojeafectáva interacción 

tapichakuéra apytépe, heta jey divergente chugui umi 

forma instintiva conductual oñeha’arõva normalmente. 

Pedro Blaz González ohesa'ÿijo ko suposición orekóva 

concepto economía de seres rehe: 

Ojoajúvo yvypóra ndive prehistoria-pe, 

economía de ser orrepresenta peteî momento 

de necesidad vital urgente, upérõ alcance 

valores imbovyvéva ko'ã árape. Péva 

ohechauka ojejapo haguã umi elección 

osalvaguardáva sobrevivencia umi tapicha ha 

iclan michĩva ha'e kuri crucial importancia. 

Ojekuaa pe yvypóra ypykue oiporavóva ojedirihi 

porã hague oikove haĝua. Oñeme’ẽvo umi 

demanda física, emocional ha psíquica 

ikondisión de vida rehegua, pe jeporavo 

kuimba’e primitivo-pe ĝuarã oikotevẽ peteĩ 

involucramiento consciente campo limitado de 

posibilidades orekóva ndive.104 

Ko'ã patrón de comportamiento ñahenói "arquetipos", ha 

ko'ápe ñamoañete orekoha opavave elemento ha 

 
104 González, Pedro Blaz / - Pe Economía del Ser - Tekopy tee ojehechakuaa'ỹva. 

Revista Internacional de Filosofía de Cultura ha Axiología 11 (1) / 2014: 23–39 
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cualidades esenciales oîva oimeraêva concepto moral-

pe, oimeraê momento térã momento-pe. 

Mokõiha elemento "Triángulo CCC" ha'e "Cultura", 

he'iséva producto pensamiento ha aprendizaje social 

ombohapéva ñe'ê, tecnología, creatividad ha 

innovación.105 

Peteĩ contexto cultural ikatu ojekuaa ojehechávo 

mba’éichapa oka gotyo peteĩ aty térã estructura social: 

ñe’ẽ, arte, jerovia, interacción interna ha organización. 

Pedersen oñecentra ko'ã elemento rehe odeslinea haguã 

estructura cultural yvypóra orekóva Paleolítico-pe: 

Ñañemboja umi estudio sociológico ha 

antropológico rehe jagueroviávo yvypóra 

naturaleza ha’eha absoluta, tapichakuéra 

ha’eha akóinte tapicha; akóinte roguerekoha 

peteĩchagua motivación ha emoción. 

Ñambyasy, péva ojehechauka ha'eha peteî 

suposición japu. Ojapo 20.000 áño, yvypóra reko 

idiferenteterei hague koʼág̃a ñantendeháicha 

upéicha. Violencia ha agresión, competencia 

ha ambición; vanidad ha codicia ndaha’éi 

primal; osê yvypóra reko ko’áĝaguágui. Ñande 

jatolera umi comportamiento antisocial 

ñantende haguére ha’eha inherente ñande 

naturaleza humana-pe; ha katu ni peteĩ ko’ã 

mba’e ndoikóikuri umi sociedad cazador-

recolector simple apytépe (ha upévare ñande 

ypykuéra prehistórico apytépe). 150.000 áño aja, 

yvypóra naturaleza ha’e delicada ha mansove, 

ndaha’éi agresiva ha ojepy’apýva hese. Ñande 

 
105 Despain, David - op.cit. Ñe'ẽpoty ha ñe'ẽpoty. 
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ypykuéra iñarandu, ikatupyryeterei, igualitario ha 

altruista. Péva ha’e yvypóra reko ñande especie 

Homo sapiens-pegua oñeikotevẽ mboyve 

Civilización jeju.106 

Oĩ estructura específica ojehechakuaáva Paleolítico - pe 

, oñepyrũvo organización social -gui . 

Oñeanalisávo organización social Paleolítico-pe ha’e 

peteĩ tembiapo hasýva mbohapy mba’e principal rehe: (i) 

pe periodo ipuku excepcionalmente ha oñemomba’e 

opaichagua etapa yvypóra desarrollo ha evolución 

rehegua; ii) sa’i umi prueba científica ha heta jey 

ndojoajúi; (iii) hetaichagua investigación oguereko 

opaichagua sesgo ha umi resultado oguerekóva ndikatúi 

oñemoañetepaite. 

Peteî demostración ko fragilidad resultado investigación 

Paleolítica-pe ojehecha algunas inconsistencias py'ÿi. Umi 

mba’e ojehecháva umi estudio arqueológico-gui 

ohechauka organización social paleolítica oguereko 

hague peteĩ estructura simple ha peteĩ patrón uniforme 

comportamiento social rehegua. Ojoavy ko mba'e 

oje'évape, investigación ndahi'aréi ojejapóva elemento 

fósil ha paleoambiental rehe ohechauka estructura social 

compleja ha variabilidad ojehecháva comportamiento 

social-pe. 

Steven Mithen oevalua incongruencia ko'ãichagua 

mba'e ojejuhúva kóicha: 

Aargumenta peteĩ resolución ko paradoja 

rehegua, ha añetehápe peteĩ entendimiento 

prehistoria ñepyrũ rehegua en general, ikatuha 

 
106  Pedersen, Norman - https://pedersensprehistory.com/biases-about-

prehistory - ojehecha 18 jasypoapy ary 2019-pe. 
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ojehupyty oñembohováivo evolución apytu’ũ 

rehegua añoite, peteĩ argumento 

amombe’uvéva ambue hendápe (Mithen, 

1996).107 

Pedersen ñanemomarandu contenido inapropiado rehe 

heta estudio ojeguerekóva sociedad Paleolítica rehegua: 

Umi karai arandu oimo'ã kuimba'e ko'ãgagua reko ha'eha 

universal tiempo ohasávape, techapyrã, antagónico, 

coercitivo, dominante, beligerante. 

Umi karai arandu oipuru umi mba’e omokyre’ỹva 

yvypóra ko’áĝagua omyesakã haĝua umi 

sociedad cazador-recolector. techapyrã, 

ñemondýi, presión ambue tapichakuéragui, 

segregación. Ko'ã término ndojeporúi umi 

sociedad nómada cazador-recolector-pe. 

Ha’ekuéra ha’e ingrediente kuimba’ekuéra 

moderno ha civilizado-nte. Umi karai arandu 

generalmente ndaikatúi ombojoavy umi 

cazador-recolector nómada/semi-nómada ha 

umi cazador-recolector sedentario apytépe. Oĩ 

peteĩ mundo de diferencia, upévare 

oñemboja’o chupekuéra cazador-recolector 

simple ha complejo ramo.108 

Haihára oho mombyryve ha omonéî ombotove haguã, 

ko'ã estudio-pe, ojeporu haguã concepto ha lenguaje 

hekope'ÿva odefini haguã comportamiento individual ha 

 
107 Mithen, Steven - Pe prehistoria ypykue yvypóra reko social rehegua - Porandu 

referencia arqueológica ha evolución cognitiva rehegua - Anales de la Academia 
Británica - 88, pg.145 / 177 

 
108 Pedersen, Norman – Predersen rembiasakue mboyvegua ko’ápe 

https://pedersensprehistory.com/biases-about-prehistory 
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social, ha ohechauka término ha concepto ndorekóiva 

significado umi cazador-recolector-pe guarã: división de 

trabajo, dominio kuimba'e kuña ári , estatus , territorio, 

propiedad, norma de reciprocidad umi intercambio-pe, 

definiciones de parentesco, parentesco factor social 

ramo, matrimonio factor político ramo, ñemenda primo 

ojehekýiva ndive tabú cultural ramo, presión de pares, 

agresión, coacción factor social ramo ha delito. 

Upévare, ñane preocupación oñe’ẽ aja umi contenido 

moral ojoajúva comportamiento social rehe, ñacentráta 

ñane atención evolución evidencia apytu’ũ rehegua, ha 

ndaha’éi umi característica estructural térã 

organizacional social ohechaukáva arqueología 

tradicional. 

Ñande jaipotave ko’ã tape, jepémo oĩ característica 

organizativa ojekuaáva oparupiete ha suficiente oipytyvõ 

haguã ñane estudio umi elemento conductual heñóiva 

estructura social Paleolítica-gui. 

Mbohapy nivel organización social ojehechakuaa umi 

cazador-recolector yvypóra apytépe: unidad doméstica, 

comunidad ha banda. 109  Ko’ã mbohapy nivel-pe, 

jajesarekova’erã específicamente evidencia social ha 

conductual rehe. 

Wolfgang Haak rehegua 110  ohupyty pe demostración 

unidad hogar-pegua. He'i omba'apo hague equipo ndive 

oanalisa haguã algunas relaciones familiares peteî serie 

notable de enterramiento ojejuhúva Alemania Central-pe 

 
109  Robert Layton, Sean O'Hara, Alan Bilsborough - Antigüedad ha funciones 

sociales organización social multinivel umi cazador-recolector yvypóra apytépe - 
Revista Internacional de Primatología Volumen uno 33, número 5, pp 1215–
1245DOI https://doi. org/10.1007/s10764-012-9634-z.Springer US - Impresión 
ISSN0164-0291 En línea ISSN1573-8604 rehegua 
110 Peteĩ genético Centro Australiano de ADN Prehistórico-pe, Adelaida-pe. 
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2005 jave ha omomarandu Anales de la Academia 

Nacional de Ciencias-pe. "Romopyenda presencia familia 

nuclear clásica peteî contexto prehistórico-pe". Umi 

investigador ojuhu umi mitã ha kuimba'e kakuaáva 

okakuaa área Eulau-pe, ha umi kuña kakuaáva oúva por 

lo menos 60 kilómetros mombyry - peteî indicación umi 

familia nuclear ko región-pe oñemohenda umi kuimba'e 

local jerére oñeapareáva kuñanguéra ambue 

tendágui.111 

Pe expresión “núcleo familiar clásico” katuete ha’e peteĩ 

sesgo moderno ndajaadoptaiva’erã. Taha'e ha'éva, 

ohechaukáva oîha núcleo doméstico definido ha estable, 

oreko relevancia. 

Ko'ágã, ndaipóri tape ojedescifra haguã opáichagua 

característica específica ko'ã núcleo, pero oîha, ijehegui, 

suficiente oipytyvõ haguã oîha comportamiento social 

indispensable ha apropiado umi miembro apytépe, 

oñemopyendáva umi... tekotevẽ, omokyre’ỹva ha 

jeporavo. Pe interacción sin duda núcleo rehegua 

omopu’ã umi comunidad primitiva, ha’éva, he’iséva, 

ojejapoha umi comportamiento social complejo-véva, 

oñemopyendáva umi elemento peteĩchaguápe. 

Pe hecho simple-pe ĝuarã péva oiko hague umi agente 

orekóva suficiente capacidad cognitiva apytépe, opa 

ko’ã proceso he’ise diversa prácticas de elección 

individual ha colectiva. Ambue ñe’ẽme, oguereko hikuái 

principio ha comportamiento moral. 

 
111 Balter, Michael - Valores Familiares Prehistóricos - 17 jasyporundy ary 2008-

pe https://www.sciencemag.org/news/2008/11/prehistoric-family-values - 
ojehecha 12 jasyporundy ary 2018-pe 
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Ko organización social ári, heta ambue elemento cultural 

tuicha mba’e umi estructura psicológica, emocional ha 

conductual rehegua tapichakuéra. 

Ikatu ñamoĩ techapyrãramo pe conciencia tekove ha 

ñemano rehegua reheve, pe porandu metafísica opa’ỹva 

yvypóra rehegua, ojehechaukáva umi rasgo cultural 

odetermináva reheve Paleolítico-pe: 

Paleolítico Mbytegua guive, amo 120.000 ary 

Kirito mboyve  , oñeñotỹ mitã, kuña ha 

mitãrusu ojejuhúva itakua Europa (Francia) ha 

Asia (Palestina)-pe, ohechauka ojoajuha joaju 

ha tekoha social. Ko'ãva ha'e umi primera 

indicación respeto ha jerovia peteî tekove rire ha 

ha'e expresión mental kuimba'e neandertal. Umi 

omanóva oñeñotỹ avei itakua, ita refugio ha 

zanja-pe, taha’e ha’éva sexo. Umi ñeñotỹ 

omoirû umi ofrenda oúva grupo social-gui, 

ha'eháicha tembiporu, mymba ratĩ ha yvoty. 

Heta jey, omanóva rova térã hete oñembojegua 

ocre, "oro" Paleolítico-pe. Ojepokuaa ojoguáva 

heta yvypóra ñeñotỹme Homo sapiens sapiens 

(kuimba'e ko'ãgagua), oúva Paleolítico 

Yvategua (35.000 ha 11.000 Kirito mboyve).112 

Hetaiterei evidencia ko comportamiento social ojoajúva 

dualismo vida-muerte rehe ojehechauka práctica ha 

ritual-kuérape upe época-pe. Umi ser cognitivo ha moral 

añoite ikatu oformula, ointerpreta, ombojegua ha 

 
112"Sociedad Paleolítica" oĩva 

http://www.ime.gr/chronos/01/en/pl/society/index.html – ojehecha 24 

jasypokõi 2019-pe. 
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oikuaauka ko dilema metafísico. Oimeraẽ circunstancia-

pe, tekove ha ñemano ha’e cuestiones morales. 

Christopher Bohem omyesakã umi mba'e ohechaukáva 

concienciación valor orekóva tekove, peteîva umi 

principio moral iñimportantevéva, umi sociedad 

Paleolítica-pe: 

Prehistórico , oñekondena moralmente 

ojejukávo umi miembro grupo-pe, pórke pe 

jerovia “ani rejuka” ymaite guive ojehai mboyve 

la Biblia. Ha katu, ko condena yma guare ha 

universal oîkuri sujeta excepción importante-pe. 

Ojetolera pe jejuka misericordia rehegua, 

ha’eháicha avei infanticida peteĩ forma de 

control de nacimiento ramo, ha katu pe pena 

de muerte ha’e legítima estrategia de grupo 

ramo ombohovái haĝua umi acto extremo, 

intolerable ha inevitable ambue desviación 

social rehegua . Ko'ãichagua jepokuaa ha'e kuri 

resultado intención comunitaria ha, ojeadopta 

haguã, omonéî mbareteva'erã -térã por lo 

menos oipytyvõva moralmente- grupo pukukue. 

[...] Péva he’ise ñande grupo de caza 

prehistórico michĩva, generalmente nómada, 

por lo menos umi mil generación 

ohasava’ekuépe, o’actua comunidad moral 

autoprotector ha juzgador ramo, ikatúva 

omoheñói peteĩ consenso ha moralmente 

oñemoĩ peteĩ ñe’ẽme ojapo haĝua medida 

extrema araka’eve a problema social oiko 

suficientemente perjudicial. [...] Pe castigo 

capital ha altruismo reheve, umi patrón de 

elección sofisticado omba’apo constantemente 
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opa periodo evolutivo-pe omoheñói haĝua ko’ã 

efecto paralelo ñande genoma-pe.113 

Oĩve organización social, umi arte oguereko peteĩ rol 

esencial oimeraẽ contexto cultural-pe ha omombe’u 

yvypóra percepción ha cognición peteĩ situación 

espacio-tiempo-pe. Jepémo universalidad sensación 

estética Kant omantene haguéicha, contenido material 

ha'e mbarete cultural-relativo. 

Arte Paleolítico opaichaguáva ohechauka heta mba'e 

ojehechaukáva tekove individual ha social upe jave ha 

omopyenda umi noción moderna universalidad estética 

rehegua. Ojekuaa oparupiete umi relación directa ha 

influencia recíproca arte ha moral apytépe.114  

Umi revelación actividad artística, en forma de grabado 

diagonal ojejapóva tiburón diente-gui, ojejapo 2014 jave, 

ojoajúva fósil orekóva 500.000 ary molusco ojejuhúva 

Java-pe década 1890, ojoajúva Homo erectus ndive.115   

Ikatu ja’e pe dibujo itujavéva ojekuaáva, yvypóra po 

rupive, oguerekoha 73.000 ary.116  

Umi resultado oúva umi sitio arqueología Paleolítico-gui 

ohechauka umi tapicha prehistórico oiporu tembiporu 

 
113 Bohem, Christopher - Castigo capital prehistórico ha efecto evolutivo paralelo 

- Naturaleza de atención: 2017, volumen 10, número 2 
114 Kieran, Matthew - Arte, Imaginación ha pe Cultivación de la Moralidad (arte) 

Pe Revista de Estética y Crítica del Arte - vol. 54, no. 4 (Otoño 1996), pp. 337-351-
pe 

 
115  https://www.newscientist.com/article/mg22429983.200-arte-concha-

ojejapóva-300000-año-yvypóra-oñemoambue mboyve.html 
116 San Fleur, Nicolás (12 jasypoteĩ ary 2018-pe). "Dibujo itujavéva ojekuaáva 

yvypóra po rupive ojejuhúva cueva sudafricana- pe " The New York Times. 
ojehecha 15 jasypoteĩ ary 2018-pe. 
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https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://www.nytimes.com/2018/09/12/science/oldest-drawing-ever-found.html
https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://www.nytimes.com/2018/09/12/science/oldest-drawing-ever-found.html
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talla ha perforación ojapo haguã instrumento ha 

omoheñói música comunicación ha disfrute-pe guarã. 

Umi arqueólogo ojuhu umi flauta paleolítica ojejapóva 

umi kanguegui ojeperforahápe umi agujero lateral. Pe 

flauta " Divje Babe " , ojejapóva peteĩ oso kuéva raguegui, 

oje'e oguerekoha 40.000 ary rupi.117 

Jeroky ha’eva’ekue avei peteĩ manifestación artística. 

Antropólogo-kuéra he'i ijepokuaa oñeinspiraha umi 

tekoha ñemomýi (mymba, yvytu, ola ha ambue mba'e) 

ha ojeporúva ceremonia, ritual ha tekove ára ha ára, 

oikuaaukávo temiandu, ñembo'e, temiandu ha mba'e 

oikóva. 

Umi arte Paleolítico rembyre sa’ieterei, ha katu oĩha umi 

yma guarépe ha’e peteĩ jehechauka tapiaite umi yvypóra 

yma guare habilidad cognitiva ha emocional relacional 

rehegua. 

Ambrose (118) he'i: "Arte paleolítico, ha avei arte ambue 

cultura cazador-recolector tembiasakue pukukue javeve, 

ojekuaa ohechaukaha arte oîha opaite sociedad 

humana-pe". 

Ojoguaite umi sociedad moderna-pe, arte paleolítico 

oikuaauka peteî contenido semiótico complejo 

oimehápe experiencia empírica, referencia ha 

interpretación ambiental, interacción humana ha imagen 

proyectiva. Mithen investigación oĝuahẽ ko evidencia-pe: 

Ko arte ha’eva’ekue peteĩ parte adaptación 

ecológica yvypóra moderna tekohápe. Arte 

ofunciona ombohape haĝua yvypóra mandu’a, 

oguereko haĝua umi concepto hasýva 

 
117  Massey, Reginald ha Massey, Jamila-pegua. India pegua purahéi - Google 

Books 
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apytu’ũme oikuaa haĝua ha omokyre’ỹ haĝua 

pensamiento creativo osoluciona haĝua umi 

problema ambiental ha social.118 

Donald ohesa’ỹijo ko’ãichagua universalidad pe punto de 

vista orekóvagui causalidad: 

Ndaipóri mba’érepa ñaimo’ã arte visual 

Paleolítico Alto-pe ou hague peteĩ fuente 

creativa iñambuévagui ko’áĝaguágui. Yvypóra 

apytu’ũ ha’e pe limitación biológica ha fuente 

paha creatividad rehegua. Cultura ome’ẽ umi 

campo semántico específico odetermináva 

significado. Péicha ndikatúi ñaha'ãrõ inspiración 

arte parietal Paleolítico Alto-pe guarã oúva de 

alguna manera okaháre umi red sociocognitiva 

omoheñóiva umi homólogo moderno.119 

Mbohapyha ha ipahaitéva elemento "Triángulo CCC", 

ñande modelo sociológico, ha'e "Cooperación". 

Ñaanalisávo ko elemento, jaguereko mokõi tape: 

afirmativo ha negativo, térã pe razonamiento lógico 

“inclusión-exclusión” rehegua. 

En el afirmativo (inclusión), peteî descubrimiento general 

omboyke evidencia ha estudio específico: Kuimba'e 

 
118 Mithen, Steven (2009) - "Sniffers atentos: Estudio de la toma de decisiones 

prehistóricas" Cambridge Universidad Prensa; osẽ jey (12 jasypoapy ary 2009-pe) 
ISBN-10: 052110288XISBN-13: 978-0521102889 

 
119  Donald, M. (2009) ‘Arte ha religión rapo cultura material yma guarépe’, 

Renfrew, C & Morley, apud Ambrose, Darren - Pe afectividad arte prehistórico 
rehegua (parte 2) https://dcambrose .com/-pe. filosofía/a-afectividad-de-arte-
prehistórico-parte-2/ - ojehecha ára 21 jasyporundy ary 2019-pe 

 

https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn120
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paleolítico oikove ha oevoluciona continuamente ciento 

cincuenta milenio, oñemopyendáva grupo michîva, 

organizado, interactivo. Ointercambia hikuái recurso 

ha'eháicha artefacto, tecnología, conocimiento, 

experiencia ha jerovia, umi condición ambiental agresiva 

ha inhospitable tekove nómada, ofaltáva recurso ha 

henyhëva amenaza-gui. Katuete, ko odisea 

ndaikatumo’ãikuri oñeñopytyvõ’ỹre. 

Ndaha’éi iñimportánteva ore estudio-pe ĝuarã 

jadetermina mba’éichapa oiko cooperación ha mba’e 

evidencia detallada jaguereko ko’ã formulación térã 

procedimiento específico rehegua. Cooperación 

Paleolítico-pe, ko ángulo afirmativo guive, ha'e peteî 

inferencia lógica ojehechakuaáva añónte, oipytyvõva 

argumento histórico. 

Lado negativo (exclusión), ñaporanduva'erã oîha 

contrario cooperación, omoañete haguã (térã onega 

haguã) umi conclusión de manera afirmativa. Pe 

cooperación rovake he’ise competencia, ha ko’ápe, 

peteĩ jey, Pedersen ikatu ñanepytyvõ: 

Umi esquimo polar ha umi Ju/wasi Kalahari 

ndorekóikuri competencia. Pyʼỹinte ojehekýi 

chuguikuéra. Ñande ypykuéra simple cazador-

recolector oikove peteĩchagua experiencia, 

ecuanimidad social perfecta reheve, 150.000 

áño aja. 

Jahustifika competencia omopu’ãha katupyry 

física ha mental, ha katu ñande ypykuéra 

simplemente opractica ikatupyry pe punto 

ojehupyty haguépe suficientemente: - 
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natekotevẽikuri oinupã peteĩ oponente-pe ojapo 

haĝua upéva.120 

Pedersen argumento imbaretevéntema pe medida 

ohechahápe ñorairõ competencia extrema ramo. 

Añetehápe ndaipóri investigación ohechaukáva umi 

conflicto armado térã ñorairõ rembyre Paleolítico-pe. 

Oñemohu'ãvo, tape lógico exclusivo omoañete pe 

inclusivo, ha ikatu ja'e coherente ha profundamente oîha 

cooperación ha'éva evidencia sociedad paleolítica-pe. 

  

3. Contexto Imaginario ha Divino rehegua 

Pe imaginario ha’e pe reino yvypóra libre albedrío 

rehegua. Ko declaración jepiguáicha omoheñói reacción 

de disgusto térã denuncia pochy umi determinista radical 

oimeraê secta-gua apytépe. 

Nañañe’ẽmo’ãi ko’ã idea teórica preformatada rehe 

ndohesapéiva mba’eveichagua ñomongeta, ha 

oñeha’ãva ohechauka yvypóra mba’ekuaa ha 

conciencia ndoikóiha ogueru jerovia inútil esterilidad 

arandu rehegua. 

Ikatu jaikuaa neurocientífico Peter Ulrich Tse-gui pe 

ja’eva’ekue oguerekoha peteĩ base científica: 

  

Jahecháta umi resultado heñóiva umi operación 

interna memoria de trabajo-pe, ome e 

imaginación ha deliberación tenonderã 

 
120 Pedersen, Norman - Civilización semilla - Editores Sól-Yvy rehegua - ISBN 978 
- 1978169531 - pág. 115 rehegua 

https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn121
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rehegua, ikatuha omoambue umi probabilidad 

umi curso de acción oútava rehegua. 

Aargumenta pe evolución oinstancia hague 

ko’ã condición oñeikotevẽva libre albedrío-pe 

ĝuarã ñane apytu’ũme. Añetehápe, evolución 

ome’ẽ ñandéve mokõiichagua libre albedrío: 

peteĩva ñakomparti ambue mymbakuéra ndive, 

ha’éva, pe capacidad ñapesa ha jaiporavo 

haĝua umi opción ojejapóva ñande ryepýpe 

apytépe, ha ambue katu, ijojaha’ỹva yvypórape 

ĝuarã, ha’éva pe capacidad ñañeimagina 

haĝua ha upéi oñepyrũ oiko chugui peteĩ tipo 

pyahu jeporavo tenonderãme.121 

  

Pe imaginario oĩ ha ojehechauka peteĩ sociedad-pe ha’e 

peteĩ demostración cultural capacidad cognitiva, 

conciencia social, sensibilidad estética, libre albedrío ha 

creatividad tapichakuéra apytépe. Pe imaginario ha’e 

peteĩ ingrediente material pe comportamiento moral 

ñemopu’ãme. Pe proyección realidad ko’áĝagua 

rehegua peteĩ futuro imaginario-pe, ha pe percepción 

consecuencia orekóvare, ha’e peteĩ mecanismo de 

elección iñarandu ha katuete ha’e peteĩ mecanismo 

moral. Ko proyección’ỹre, pe comportamiento moral, 

ha’éva peteĩ ejercicio de elección, ha’éta peteĩ simple 

acontecimiento aleatorio. 

Oĩha taꞌãngamýi ha opaichagua ijehechauka haꞌehína 

peteĩ mbaꞌe ojehecharamóva umi sociedad Paleolítica-

pe. Ko'ã expresión estructura semiótica, ha capacidad 

 
121 Tse, Peter Ulrich mbo’esyry Libertario Libre albedrío- pe – Evidencia Evidencia 

Neurocientífico ha Filosófica - Dartmouth College-pe. 
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evolutiva ombohovái haguã símbolo, ha'e elemento 

ojehecháva oñepyrü guive Paleolítico. 

Umi investigación ohechauka evolución arte ko época-pe 

ojehecha forma visual-pe, avei jeroky ritual ha ambue 

expresión estética-pe, además ohasa representación 

mundo ojekuaáva. Arte oiko conceptual oguahëvo nivel 

de expresión abstracciones, ha'eháicha emociones ha 

elemento imaginario, ha oconfigura práctica "arte arte 

rehehápe". 

Eduardo Palacio-Pérez ha Aitor Ruiz Redondo oñecentra 

contenido ko'ãichagua expresión imaginaria: 

Oñemotenondévo investigación ojejapóva 

ko'ágã Santimamine (Bizkaia, España) 

(Gonz'alez S'ainz & Idarraga 2010) ha Altxerri 

(Gipuzkoa, España), ojehechakuaa heta figura 

zoomórfica (irundy en total mokõivéva apytépe 

umi tenda) ohechaukáva umi tekove ndoikóiva 

tekohápe (Ta anga 1). Ko'ãva techapyrã 

ojeheróva "crituras imaginarias", ser irreal térã 

fantástico ofiguráva umi conjunto arte 

paleolítico-pe. Jepémo ndahetái – mbovyve 50 

ojekuaa arte parietal Paleolítico-pe – ha’ekuéra 

ha’e tema de debate ha polémica ojejuhu 

guive peteĩha.122 

Péicha avei, experiencia humana umi época-pe ogueru 

percepción alcance Divino ha, ombohováivo 

entendimiento ñemano, jerovia colectiva ha proyectiva 

 
122  Palacio-Pérez, Eduardo ha Redondo, Aitor Ruiz - Criatura imaginaria arte 

paleolítico-pe: sueño prehistórico térã sueño del prehistórico? DOI: 
https://doi.org/10.1017/S0003598X00050341 Oñemoherakuã internet rupive 
Cambridge University Press rupive: 2 jasyporundy 2015-pe 

 

https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://www.cambridge.org/core/search%3Ffilters%255BauthorTerms%255D%3DEduardo%2520Palacio-P%25C3%25A9rez%26eventCode%3DSE-AU
https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn123
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peteî tekove "post-mortem" rehe. Ko’ápe oñepyrũ religión, 

mito ha rito. 

Ñañecentrávo ko contexto-pe, ikatu ñantende mokõive 

ritual ha religión ha’eha iñambuéva expresión yvypóra 

reko rehegua peteĩ fenómeno-pe: pe suposición oĩha pe 

Divino ha umi forma de relación ha comunicación 

divinidad ndive. 

Evidencia ojeguerovia ha ojoajúva, oguerúva 

arqueología ha antropología, ohechauka oîha ko 

temiandu ha percepción metafísica por lo menos periodo 

Paleolítico mbytégui. Religión ombyaty umi contenido 

espiritual ha psicológico, sistema ha elemento semiótico 

odefiníva relación divinidad ha yvypóra apytépe. Umi 

ritual ha’e umi comportamiento corporal ha psicológico 

estereotipo ohechaukáva umi elemento religión rehegua. 

Hervey C. Peoples , Pavel Duda ha Frank W. Marlowe 

omombe’u mba’éichapa ojehecha ko tembiapo: 

Romopu'ã jey umi estado carácter ancestral 

roiporúvo "superárbol calibrado temporalmente" 

oñemopyendáva yvyramáta filogenética 

publicada ha clasificación lingüística, ha upéi 

roproba evolución correlada personaje apytépe 

ha dirección cambio cultural. Umi resultado 

ohechauka pe rasgo itujavéva religión-pegua 

oĩva pe ancestro común ipyahuvévape umi 

cazador-recolector ko’áĝaguápe ha’e hague 

animismo, ojoajúva umi jerovia ymaite guive 

ojeguerekóva ndive pe rol fundamental ko rasgo 

rehegua. Osẽ jerovia tekove rehegua omano 

rire, upéi chamanismo ha ypykue adoracion. Umi 

espíritu ypykue térã tupã yvate omba'apóva 

yvypóra mba'épe ndaipóri yvypóra ypykuépe, 

https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/%3Fterm%3DPeoples%2520HC%255BAuthor%255D%26cauthor%3Dtrue%26cauthor_uid%3D27154194
https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/%3Fterm%3DDuda%2520P%255BAuthor%255D%26cauthor%3Dtrue%26cauthor_uid%3D27154194
https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/%3Fterm%3DMarlowe%2520FW%255BAuthor%255D%26cauthor%3Dtrue%26cauthor_uid%3D27154194
https://translate.google.com/translate?hl=pt-BR&prev=_t&sl=en&tl=pt&u=https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/%3Fterm%3DMarlowe%2520FW%255BAuthor%255D%26cauthor%3Dtrue%26cauthor_uid%3D27154194
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he'íva tembiasa pypuku naturaleza igualitaria 

sociedad cazador-recolector-pe guarã.123  

Imaginación individual ha colectiva, capacidad 

ointerpreta haguã naturaleza expresión divino ramo, 

orepresenta haguã elemento semiótico ha osupera 

haguã ojekuaa'ÿva construcción rupive mito, leyenda ha 

abstracción figurativa ha'éva ingrediente contexto 

imaginario/divino. 

Ko experiencia humana compleja-gui osê sensibilidad 

estética, suposición metafísica ha jerovia religiosa. 

Oevoluciona meme hikuái umi comportamiento moral ha 

social específico oñemopyendáva inconsciente 

colectivo-pe. 

Jungiano ñe’ẽme, . 

Pe mentalidad primitiva noinventái umi mito; 

eñeha’ã umíva. Umi mito ha’e umi revelación 

original psique preconsciente rehegua, umi 

declaración involuntaria umi acontecimiento 

psíquico inconsciente rehegua, ha oimeraẽ 

mba’e ndaha’éiva alegoría umi proceso físico 

rehegua. Ko’ãichagua alegoría ha’éta peteĩ 

diversión ociosa peteĩ iñarandu ndaha’éiva 

científico-pe ĝuarã. Umi mito katu oreko peteĩ 

significado iñimportantetereíva. Ndaha'éi 

orepresentánteva, ha'e vida psíquica tribu 

primitiva, pya'eterei ho'áva ha oñembyaíva 

operde jave patrimonio mitológico, kuimba'e 

operdeva'ekue hi'ángaicha. Peteĩ tribu mitología 

ha’e irreligión oikovéva, “pe pérdida ha’e 

 
123 Tapichakuéra, Hervey C., Duda, Pavel ha Marlowe, Frank W. “Cazador-

Recolector ha umi origen religión rehegua”, HumNat Journal - Sep 2016: 27 (3): 
261-82. doi:10.1007/s12110-016-9260-0 rehegua 

https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn124
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akóinte ha oparupiete, jepe umi civilizado 

apytépe, peteĩ catástrofe moral. 

Ha katu, pe religión ha’e peteĩ vínculo vital umi 

proceso psíquico-pe independiente conciencia-

gui ha ambue mba’égui, pe psique interior 

iñypytũvape. Heta ko’ã proceso inconsciente 

ikatu indirectamente ojejapo conciencia rupive, 

ha katu araka’eve jeporavo consciente rupive. 

Ambue katu ha’ete heñóiva ijehegui, he’iséva, 

ndaipórigui causa consciente ojehechakuaáva 

térã ojehechaukávagui.124  

 

 

  

 
124 Jung, Carl Gustav - Arquetipos ha pe inconsciente colectivo, cit. Vol.4 

 

https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn125
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MOAKÃHA VII 

RECOMPOSICIÓN DE UN SISTEMA MORAL 

PREHISTORICO REHEGUA 

 

Ñakontempla ramo umi mbohapy contexto sociedad 

paleolítica rehegua jahesa’ỹijova’ekue (pe yvypóra, pe 

imaginario ha pe divino), katuete heñóiva oĩ porandu. Umi 

iñimportantevéva ha'e: "Mba'épa ojapo ko'ã contexto 

ikatu haguã?" "¿Mba'épa umi condición 'sine qua non' ko 

proceso-pe?" 

Umi ñemyesakã opaichagua ha hekopetegua apytépe, 

kóvagui oiko ñane estudio mbyte: peteĩ sistema de 

comportamiento moral ymaite guive oĩ yvypóra evolución 

social-pe. Ñaanalisávo estructura ñande modelo 

sociológico “Triángulo CCC” rehegua, pya’e ikatu 

ñantende mba’eve oĩva umi evidencia 

ñambyatyva’ekuépe ndoikomo’ãiha ndaipóriramo 

comportamiento moral. Ñamboykéramo peteĩ sistema 

moral oĩha oimeraẽ etapa yvypóra evolución-pe, umi 

resultado tuicha okambiáta. Ha’e relativamente simple 

oñemopu’ã haguã heta modelo social ha antropológico 

experimental oñemopyendáva ndaipóriha moralidad 

oñepyrû guive Paleolítico. Ojekuaa ni peteĩva 

ndoguerahamo’ãiha umi resultado peteĩchagua 

ohechaukáva Yvypóra Rembiasakue. 

Roheka kuri, oñepyrû guive ko tembiapo, "pelota ko 

ñembosarái rehegua". Ndaikatúi rohecha chupe 

ndohechaukáigui chupe pe foto de color pe partido de 

fútbol rehegua. Ha katu, roikuaa oĩha upépe ha’égui peteĩ 

elemento indispensable peteĩ partido de fútbol-pe ĝuarã. 

Ñanega ramo ipresencia he’iséta pe jahecháva 

ta’angápe ikatuha ha’e peteĩ fiesta, peteĩ ñoha’ãnga 
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térã oimeraẽ mba’e ndaha’éiva peteĩ partido de fútbol. 

Triángulo CCC ohechauka ñandéve oîha. 

Opa ko’ã evidencia oguerúva fuente iñambuéva ha’e 

ñane inferencia pyenda ha, jahasávo investigación 

filosófica ha científica, teoría ha debate, ipahápe jajuhu 

justificación ñane razonamiento-pe. 

Ñande mbohapy contexto-gui, ikatu jaipe’a fácilmente 

heta principio moral oîva’ekue Paleolítico-pe, 

oñerrepresentáva ha ojehechaukáva comportamiento 

social rupive, hese’ÿre tembiasakue ndaha’emo’ãi 

oîháicha. Ikatu rembohysýi umíva kóicha: 

Pe noción tekove ha ñemano rehegua. 

Pe jehechakuaa mba’éichapa ovale yvypóra rekove ha 

tekotevẽha oñeñongatu. 

Tekotevêha ojoaju porãve tapicha ha tekove social ikatu 

haguã oikove. 

Tekotevêha umi comportamiento cooperativo ha ñeha'ã 

congregacional pévarã. 

Pe definición situación extrema rehegua oîhápe 

supervivencia social ipu'akáva existencia individual rehe 

(pena de muerte, eutanasia, hamba'e). 

Altruismo rangue egoísmo. 

Joja ha ndaipóri ñemboyke. 

Ndaipóri dominio social térã interpersonal. 

Pe libertad de albedrío valor ha iñimportanteha jaiporavo. 

Agregación ha intercambio competencia ha agresión 

rangue. 
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Mba’épa he’ise pe núcleo -familia doméstico ha 

iestabilidad. 

Responsabilidad reproducción ha ñemoñare ñangareko 

rehegua, . 

Temiandu, temiandu ha temiandu jehechauka medio 

social rupive, ha’eháicha arte. 

Pe dilema consciente ñemano ha tekove omano rire 

rehegua. 

Pe percepción Divino rehegua, umi ñeha’ã oñentende 

haĝua ha pe proyección naturaleza rehegua. 

Peteî relación no destructiva tekoha ndive. 

Flexibilidad ojeadapta haguã. 

  

"Sistema Moral Paleolítico" rupive ñantende modelo social 

ha conductual ikatúva ñamopu'ã opa ko'ã principio 

oguerúva observación empírica experiencia humana 

rehe. Mba’eveichavérõ ndajajapói mba’eveichagua 

enfoque deontológico ko’ã teko rehe ha ñantende 

ha’eha característica proposicional interna umi sociedad 

involucrada-pe, ojehupytýva experiencia rupive ha 

oñembojoapýva genoma humano-pe elemento 

inconsciente colectivo ramo. Ha’ekuéra ha’e umi 

arquetipo moral, objeto ko estudio-pe. 

Upévare, ñañemomombyry oimeraẽ ñeha’ãgui 

ñainterpreta ko’ã arquetipo peteĩ código moral ramo. Umi 

código moral ndorekói significado pe pensamiento 

filosófico-pe ĝuarã. Ha'e expresión deontológica ha 

lingüística formal moderna oñeha'ãva oñekonverti 

precepto social objetivo-pe algunos principios morales 

específicos, ojeporavóva intencionalmente según 
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circunstancia peteî sociedad peteî contexto espacio-

tiempo ome'êva. Ha’e umi expresión semántica 

teleológica formal. Upévare ndaikatúi osẽ peteĩ sistema 

moral ojestudiávo peteĩ código moral, tahaʼe haʼéva. Umi 

sistema moral oalberga ha oñangareko umi teko rehe umi 

declaración textual rangue ha ikatu oñembojoja ambue 

sistema rehe. Umi código moral katu ndaikatúi 

oñembojoja mba’eve rehe ndaha’éiramo ijehegui. 

 

 

  



120 
 

MOAKÃHA VIII 

RELACIÓN SISTEMA MORAL PALEOLÍTICO HA 

SOCIEDAD MODERNA OÑEMBOGUAPY 

  

Umi principio oîva sistema moral Paleolítico-pe oviaha 

hetaiterei milenio ojeregistráva genoma humano-pe, 

ko'ágã peve . Ha’ekuéra araka’eve nokambiái, ni ñande 

naturaleza ndahesaráiri chuguikuéra. Heta ára ha 

hendápe, opaichagua mba'ére , noñerrepresentái 

chupekuéra comportamiento social - pe sistema moral 

ramo térã ndojeadoptai umi grupo social-pe algún 

periodo de tiempo. Upéicharõ jepe opyta hikuái upépe 

kompletoite, tapiaite ha tapiaite g̃uarã. 

Oĩ peteĩ posibilidad hipotética añoite oñemboykévo 

sistema moral Paleolítico ñande inconsciente colectivo-

gui: pe construcción peteĩ sociedad humana tuicha 

eficienteve estructura evolutiva ramo umi sociedad 

cazador-recolector-gui, oñemopyendáva 

comportamiento moral enteramente iñambuéva ha 

ikatúva ohupyty hetave éxito evolutivo-gui chuguikuéra, 

opa mba’e ojehechávagui. 

Ko sociedad hipotética oñemoîva'erã umi proceso 

dialéctico natural yvypóra rekove, evolución ha 

estabilidad heta milenio pukukue, omyengovia haguã 

mbeguekatúpe umi contenido ñande inconsciente 

colectivo oîva. Ha katu ko hipótesis ndaha’éi añetegua ha 

omoheñóita peteĩ mundo iñambuéva ha peteĩ especie 

iñambuéva ñande ha’eva’ekuégui ha ñaimeva’ekuégui. 

Añetehápe, oimeraẽ sistema moral efectivo ha’e 

adaptable umi cambio cultural, tecnológico, biológico ha 

ambiental-pe. Pe adaptabilidad ha’e peteĩ umi principio 

crucial ñañe’ẽva’ekue. Upévare, ro’argumenta ñande 
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fundamento moral original ha’eha de alguna manera 

relativo umi contexto tiempo-espacio-pe. 

Oiko jave umi cambio estructural tela social-pe umi 

asentamiento agrícola peteĩha ha umi organización 

urbana ndive umi periodo Paleolítico Alto paha ha 

Mesolítico ñepyrũme, oiko peteĩva umi proceso 

tuichavéva adaptación yvypóra reko rehegua. Jepe ko’ã 

cambio extremo influencia modelo social-pe, umi 

principio moral paleolítico opersisti flexibilidad ha 

adaptabilidad reheve. Añetehápe, investigación oipytyvõ 

jerovia umi modelo social osëva transformación sociedad 

cazador-recolector vida territorial osëva umi 

asentamiento peteîha ndorekóiva katuete 

mba'eveichagua rastro ni mecanismo ointerrumpíva 

comportamiento moral. 

Pe modelo económico sociedad mesolítica 

ñepyrũmegua ojoaju porãiterei umi propiedad evolutiva 

ha pyenda moral ñande ypykuéra Paleolítico-pegua 

ndive, omyesakãháicha Vernon L. Smith: 

Kuimba'e prehistórico omoheñói institución 

ocondicionáva ijeporu recurso-kuéra rehe. Umi 

derecho de propiedad oevoluciona peteî parte 

esencial yvypóra ambiente institucional-pe péva 

resultado umi limitación iñambuéva ambiente 

natural ha tecnológico-pe. Ko'ã derecho de 

propiedad ikatu oevoluciona ndaipóri ramo 

Estado centralizado odepende haguére 

reciprocidad, dependencia mutua ha forma de 

control ojoguáva estado-pe ojehupytýva 

vínculo de parentesco amplio, jepokuaa ha 

cultura rupive. Jepémo umi derecho de 

propiedad iñepyrũrã ndaha’éikuri jepivegua 

privado térã oñembohasáva, ojoko peteĩteĩ ha 

aty reko omombytévo jeike umi recurso escaso-
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pe. Ko sentido-pe, yvypóra evolución exitosa 

ojoaju estrechamente umi jepokuaa ha cultura 

omoheñóiva derecho de propiedad 

prehistórico.125 

  

Jajere jave ñane atención sociedad moderna-pe, 

mombyry etereíva umi cazador-recoleccionista rekovégui 

cronología, tecnología, cultura ha comportamiento 

rehegua, primera vista-pe ikatu jaguerovia mokõivéva 

ha’eha realidad enteramente iñambuéva. Ko percepción 

ha’e simplista ha’eháicha japu. Peteĩ mba’épe, pe 

diferencia cronológica haimete 12.000 ary ndaha’éi 

mba’eve evolutivo ha genético-pe oñembojojávo 

150.000 ary estabilidad conductual Paleolítica rehe. 

Ambue hendáicha, ha comportamiento moral rehegua, 

ikatu jajuhu oimeraẽ periodo yvypóra rekove moderno-pe 

pe persistencia umi principio moral prehistórico básico 

peteĩchagua, ojehechaukáva comportamiento social 

ramo térã "desiderata" ramo. 

Akóinte ñahesa’ỹijova’erã umi desiderata social ha 

cultural oimeraẽ análisis proceso moral adaptativo 

rehegua, oguerahágui peteĩchagua contenido ético 

comportamiento-icha. Teko ha’e peteĩ jepokuaa 

omba’apóva; Umi desiderata social ha cultural ha’e pe 

esencia persistente yvypóra cognición rehegua teko 

rehegua. Pe contenido ha estructura semiótico ñande 

desiderata cultural rehegua ha’e complejo ha 

oñemopyendáva ñande inconsciente colectivo-pe umi 

 
125  Smith, Vernon L. (1993) " Yvypóra prehistoria-pe: Economía, ecología ha 

institución-kuéra " The Political Economy of Customs and Culture-pe, omoakãva 
Terry L. Anderson ha Randy T. Simmons, Copyright 1993 Rowman & Littlefield 
Publishers 

https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn126
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principio conductual moral-icha. Mokõivéva ha’e 

elemento universal arquetípico, ha ikatu jajuhu mokõive 

rastro ha hapo ñande moralidad arcaica-pe. Upéicha 

rupi, jarrekonose yvypóra reko ha’eha universal, ikonteído 

oñembosako’iha arquetipos-gui ha ojehechauka teko ha 

desiderata rupive. 

Teoría de Agregación ohesa’ỹijo mba’éichapa ovale ko’ã 

contenido semiótico adaptación social-pe, 

omyesakãháicha Hinde: 

Teoría agregación rehegua oñemopyenda en 

parte umi consideración biológica ojoajúva umi 

fuerza selectiva rehe oiméne oactuáva ñande 

ambiente adaptativo evolutivo-pe. Ko enfoque 

funcional omoĩ porandu sa’i ombohováiva umi 

desarrollo-gua —techapyrã, mba’ére piko 

yvypóra oñemopu’ã de manera umi 

experiencia particular infancia-pegua oreko 

resultado específico? Ko’áĝa, heta 

comportamiento ojedirigi meta ambue gotyo 

ndaha’éiva maximizar aptitud inclusiva. Ko 

mba'e omoheñói peteî serie de preguntas umi 

relación orekóva desiderata biológica ha 

cultural ha umi método oevalua haguã 

agregación orekóva. Ipahápe, ojehecha umi 

relación desiderata biológico ha cultural 

orekóva meta individual bienestar 

psicológico.126 

  

 
126  Hinde Robert A., Stevenson-Hinde Juan, ha ambuekuéra. (1990) “Anexo: 

Desiderata Biológica, Cultural y Individual” - Yvypóra Desarrollo 1990; 33: 62–72 
(DOI: 10.1159/000276503) - Ñe’ẽpoty ha ñe’ẽpoty’aty. 

https://translate.googleusercontent.com/translate_f#_ftn127
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Péicha, roargumenta umi comportamiento moral ára ha 

ára sociedad moderna-pe, ombyatýva elemento heta 

situación espacio-temporal iñambuéva, nomoambuéi 

fundamento prehistórico ha oñelimitáva umi adaptación 

oñeikotevëva sociedad oexperimentáva tecnología 

pyahu, conocimiento científico pyahu , heta influencia 

evolutiva, religiosa, económica ha política, adquisición ha 

pérdida cultural. Ko’ã cambio ha’e superficial ha 

generalmente ojoaju umi rasgo limitado, circunstancial 

comportamiento moral rehe. 

Ore investigación rupive, ndaikatúikuri rohechakuaa 

mba’eveichagua comportamiento moral adaptativo ha 

estable omoingéva yvypóra moderno ikatúva omoambue 

térã omboyke oimeraẽva umi principio moral primario 

ojejuhúva ore investigación-pe. 

Ha katu, jaguerekova’erã en cuenta pe sociedad 

moderna, icomplejidad continua ha progresiva reheve, 

py’ỹi ojedesviaha conductualmente ombohovái haĝua 

umi situación evolutiva oadopta rupi umi práctica ha 

concepto ovioláva ñande principio moral original. Ko'ã 

contravención ndaha'éi cambio adaptativo ni evolución 

cultural relativa sistema moral-pe. Ha'ekuéra ha'e delito 

menor-nte, umi comportamiento ofende umi fundamento 

moralidad humana, contexto contraevolutivo estado 

social patológico. 

Py’ỹieterei, hetaiterei hendápe, yvypóra ko’ag̃agua 

oñeha’ã oimpone egoísmo, violencia, competencia, 

dominación, discriminación, posesión, ñorairõ, crueldad 

ha desesperación. Ñañeha’ã voi ñamodela peteĩ 

sociedad inviable ha infecciosa. Opa ko’ã ñeha’ã, 

ohechaukáva teko contraevolutivo , ipu’aka peteĩ 

periodo histórico mbykymi, upéi umi pyenda yvypóra 

moralidad rehegua osê ñande inconsciente colectivo-gui, 

oikohápe hikuái hetaiterei milenio pukukue . 
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Añetehápe, peteî contexto generalizado-pe, 

jahechakuaa ko'ã desviación ndorekóiha capacidad 

oñembojoapývo inconsciente colectivo-pe, 

okorrespondéguinte umi comportamiento social-pe 

oipytyvõ haguã ciertos grupos perjuicio ambuépe, ha 

ndaha'éi evolutivo ramo elemento, oñemoinge haguã 

yvypóra genoma-pe. 

Heta jey, proceso social ogana, instrumento cultural 

rupive, oî ko'ã desviación. Ko reacción ha'e contenido 

principal jaheróva "contraculturas", he'iséva respuesta 

social peteî cultura dominante rehe orekóva práctica 

moral contrarrevolucionaria. Oĩ ambue kásope, pe 

reacción ikatu ikomplikadove umi acción contracultural-

gui, ha katu ha’e peteĩchaite inevitable pe proceso 

evolutivo odeterminágui . 

Tuicha mba’e, cultura popular-pe, ojeguereko en cuenta 

algunos cambios sistemas morales modernos-pe peteĩ 

acontecimiento evolutivo ramo, peteĩ episodio pyahu 

desarrollo rehegua térã peteĩ modernización sustancial 

comportamiento social rehegua, añetehápe, ha’éramo 

peteĩ principio moral primitivo restauración añónte , 

ndohupytýi rire umi intento sistemático ofende térã onega 

haguã. 

Aikuave’ẽ mokõi contexto contemporáneo: tembiguái 

reko ha sexualidad. 

Mundo moderno omboykévo umi vestigio paha 

tembiguái reko Norte ha Sudamérica-pe, 

ojegueromandu'a peteî avance social significativo ramo, 

ojeguerohorýva modernidad oúva umi etapa ipya'evéva 

evolución humana-gui. Ko interpretación ojavyeterei. 

Tembiguái reko ndoikuaái umi sociedad Paleolítica ha 

ojehechaháicha oviola estructura sistema moral 
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Paleolítico grabado ñande genes-pe, oñemopyendáva 

joja ha tembiapo joaju rehe. 

Tembiguái reko omoñepyrũ yvypóra ko’áĝagua ha 

okorresponde pe negación heta comportamiento moral 

ancestral rehegua. Ko jepokuaa ofalla hembipotápe ha 

oiko chugui modernidad ha evolución rovake, péva 

prohibición orekóvagui oiko condición continuidad 

experiencia social humana. Ko ñemboyke 

ndorrepresentái umi avance yvypóra moderno-kuéra, ha 

katu pe jevy ñande sistema moral original-pe heta 

desastre rire oúva violación rupive . 

Péicha avei ojejapo “revolución sexual” década 1960-pe, 

umi movimiento feminista oñepyrû guive siglo XX, ha umi 

movimiento ha jehupytyvoirã LGTBI-pe. Umi resultado ko'ã 

movimiento ojehecháva “evolución morales pyahu” ha'e, 

añetehápe, “jevy sistema moral tujápe” ojapóma 150.000 

ary, péva sexualidad ha género jeporavo ndaha'éigui 

exactamente peteî tema sociedad paleolítica-pe. Ko’ã 

tema-gui oiko peteĩ problema moral moderno 

discriminación ha opresión moderna rupi, oúva 

principalmente umi acción religiosa, política ha 

económica contemporánea-gui. 

Ko’ã movimiento ombotovéva discriminación conductual 

sexual osẽ porã peteĩ tiempo mbykymíme, simplemente 

pe discriminación ha opresión ndaha’éigui ñande 

genoma-pe comportamiento moral ramo, ha pe 

abolición ha’e aceptable sociedad en su conjunto-pe. 

Opa negación térã ofensa severa ñande sistema moral 

original-pe omoingéva yvypóra moderno, oreko resultado 

violencia, mba’asy, miseria, ñembohory, desigualdad, feo 

ha ñemano. Ha’ekuéra ha’ekuri evolución rovake ha ko’ã 

mba’ére ndoguerekói éxito modelo de conducta ramo 
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ha araka’eve ndojeadoptaiva’ekue identidad cultural 

ramo. 

Upévare, ro’afirma umi problema conductual ha 

socioeconómico civilización moderna-pe ha’eha peteĩ 

enfrentamiento dialéctico umi modelo 

contrarrevolucionario ha umi fundamento moral genético 

yvypóra reko rehegua apytépe. Umi teórico “Teoría de 

Juegos”-gua (pe brillante John Maynard Smith-icha) oreko 

porãramo, ha pe teoría ha’éramo aplicable umi proceso 

de toma de decisiones morales-pe, upéicharõ umi 

jugador moderno katuete oha’ã hína peteĩ juego vai. Pe 

victoria pya’e oguerekóva algunos individuos ha grupos 

ikatu ventajoso a corto plazo, ha katu pe mesa 

oha’ãvape ha’e tuicha riesgo. 

Ko’ã mba’épe, filosofía oguerekova’erã peteĩ tembiapo 

tuicha mba’éva oñentende porãve haguã tekoha ha 

yvypóra reko social. Ñambyasy, ndaikatúi ja’e añeteha 

upéva. 

Opa filosofía social ha política, Grecia yma guarégui 

ko’áĝa peve, ha’e peteĩ colección de ensayo 

contradictorio, superficial ha inútil-nte umi problema 

grave heñóiva desviación ñande sistema moral genético-

gui. Pensamiento filosófico ombohovái pasivamente ko'ã 

problema grave, ontende umi circunstancia contextual 

yvypóra moderno ojeaceptava'erã realidad ramo ha, de 

alguna manera, ojehustifika ha oñesoluciona. 

Hembiasakue pukukue javeve, Filosofía Política ha umi 

teórico, peteĩ térã ambue hendáicha: (i) ohustifika ha 

oipytyvõ tembiguái ha miseria, (ii) ohustifika desigualdad, 

omokyre'ÿ competencia ha posesión ilimitado, ( iii) 

oteoriza “contrato social” ramo umi corrosivo sistema 

económico omoheñóiva discriminación, dominación ha 

injusticia, (iv) ohustifika térã oipytyvõva tácitamente 
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ñorairõ, violencia ha dominación, genocidio, tortura ha 

exterminación humana razones religiosas, políticas ha 

económicas rehe, (v) oasepta ha omokyre'ÿ colonialismo 

oipytyvõ haguã sociedad dominante, ( vii) he'i yvypóra 

rekove valor ikatuha ojekalkula ecuación costo-beneficio 

rupive, (viii) opropone conflicto de clase violento ha 

estado totalitario , omboykéva libertad ha libre albedrío, 

japu "ombohovái haguã desigualdad", (ix) oipytyvõ 

jerovia peteî po mágico ojeipysóva, ojehecha'ÿvape 

nopenái omopyendávo justicia social, (x) ojehekýi 

odedicávo iñatención miseria extrema ha sufrimiento 

humano rehe. 

Umi actitud contraevolutiva omoheñói basura cultural, 

heta jey ojedisfrasáva verbiage teoría filosófica ha retórica 

ideológica guýpe. 

Filosofía social ha política occidental ymaite guive ha’e 

peteĩ espectador pasivo ha estéril yvypóra tragedia 

rehegua ha ne’ĩra gueteri ontende, hesakã ha 

isensíllovape, opaite pensamiento universal esencia: 

yvypóra significado ha valor cosmológico intrínseco 

tekovépe. 

Ndaipóri filosofía cosmología’ỹre. Umi pyenda 

cosmológico’ỹre, “filosofía omanóma”. 

Ko ñorairõme evolución, egoísmo ha cieguera apytépe, 

evolución katuete ipu'akáta, jepémo péva ikatu he'ise 

ñande especie ñehundi, evolución ha'égui peteĩ proceso 

cosmológico, ndaha'éi peteĩ fenómeno yvypóra rehegua, 

ha osegíta yvypóra ndive térã yvypóra'ỹre. Ambue 

hendáicha, Homo sapiens ndoikovemo’ãi ojeadapta’ỹre 

biológica ha social proceso evolutivo-pe. 
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Ñamohu’ãse ko ejercicio jajapo jeývo pe cita ojeporúva 

peteĩha página-pe: 

"Evolución ha'e peteî proceso oimehápe variación ciega 

ha retención selectiva". 
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