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Presentacion

Resumen: El dominico Pedro de Ledesma fue miem-
bro de la Escuela de Salamanca, catedratico de Teo-
logfa a finales del siglo XVI 'y principios del XVII. Aqui
se investiga por vez primera su contribucién a la con-
troversia «de auxiliis», en la cual principalmente se en-
frentaron los dominicos con los jesuitas a propésito de
la libertad humana y la influencia de Dios sobre ella.
Entre los diversos problemas teoldgicos implicados,
esta tesis examina la naturaleza del concurso divino
en laaccién humana librey, en particular, el que se da
en la gracia actual eficaz. Ledesma centra su aporta-
cién a este debate en la diferencia real (y no sélo mo-
ral) entre gracia suficiente y eficaz. Otro rasgo original
de su concepcidn del concurso divino y la gracia eficaz
es que no sélo contradice la teologfa del jesuita Luis
de Molina, sino también la de varios dominicos, como
Juan Vicente de Astorga; igualmente, se opone a Pe-
dro de Herrera y Diego Alvarez con una concepcién de
«premocion fisica» menos sofisticada que la de estos
autores. Esta tesis actualiza la biografia intelectual de
Ledesma y contiene el listado mas completo de su
obra manuscrita hasta la fecha. Las ideas de Ledesma
son estudiadas sobre tres documentos: primero, sus
lecciones inéditas de 1590 sobre el concurso divino;
segundo, el informe sobre la Concordia de Molina en-
viado a la Inquisicién en 1594 (un manuscrito desaten-
dido hasta el momento y transcrito en el Apéndice);
tercero, el libro sobre la disputa terminado de redactar
en 1601y publicado en 1611.

Palabras clave: libertad; Inquisicién; auxilio divino.

Abstract: The Dominican Pedro de Ledesma was a
member of the School of Salamanca, professor of
Theology in the late 16th and early 17th century. Here
we investigate for the first time his contribution to the
«de auxiliis» controversy, in which mainly the Domini-
cans and the Jesuits contended about human free will
and God’s influence on it. Among the various theolog-
ical problems involved, this thesis examines the nature
of the divine concurrence in free human action and,
in particular, divine concurrence in actual efficacious
grace. Ledesma focuses his contribution to this debate
on the real (and not only moral) difference between
sufficient and efficacious grace. Another original fea-
ture of his conception of divine concurrence and ef-
ficacious grace are the target of his attacks, since he
does not only dispute the theology of the Jesuit Luis
de Molina, but also that of several Dominicans, such
as Juan Vicente de Astorga; likewise, he opposes Pedro
de Herrera and Diego Alvarez with a less sophisticat-
ed conception of «physical premotion» than theirs.
This thesis updates Ledesma’s intellectual biography
and contains the most complete list of his manuscript
work to date. Ledesma’s ideas are studied on the ba-
sis of three documents: first, his unpublished lectures
of 1590 on divine concurrence; second, the report on
Molina’s Concordia sent to the Inquisition in 1504 (a
manuscript hitherto neglected, and transcribed in the
Appendix); third, the book on the dispute completed in
1601 and published in 1611.

Keywords: free will; Inquisition; divine assistance.

Este trabajo versa acerca del concurso divino y la gracia eficaz en el dominico
salmantino Pedro de Ledesma (1544-1616). Se trata de un importante maes-
tro de los ultimos afios de la Escuela de Salamanca. Su vida transcurre antes
de que la escuela entrara en una dindmica que determinard —segun la mayoria
de estudiosos— su disolucién. El debate sobre el concurso divino y la gracia
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DAVID TORRIJOS CASTRILLEJO

actual eficaz se encuadra dentro de la disputa acerca de la gracia divina y la
libertad humana conocida como controversia de auxiliis. Pese a ser un tema
de discusion teoldgica que se prolonga durante mucho tiempo, rebasando el
dmbito de la Escuela de Salamanca, aqui nos centramos en sus inicios espafio-
les y en la doctrina personal de un teélogo implicado oficialmente en ella. Por
tal motivo, son excluidas de esta investigacion las tesis defendidas durante el
proceso celebrado en Roma, asi como los extensos intercambios de ideas entre
tedlogos de diferentes grupos a lo largo de los siglos, renovados durante el
siglo XX. Pese a estas restricciones en el objeto de estudio, Pedro de Ledesma
se convierte en una puerta para acceder a la teologia espafiola de finales del si-
glo XVl y, en concreto, a la teologia cultivada en la Orden de Santo Domingo.
"Teniendo esto en cuenta, se han de recordar aqui los dos objetivos principales
afrontados en esta tesis:

— Conocer mejor la etapa inicial de la controversia de auxiliis, desarrolla-
da en Espana.

— Distinguir con mds detalle las diferentes posturas de los teélogos do-
minicos espafioles implicados en la disputa.

En segundo lugar, la tesis intenta alcanzar tales objetivos generales me-

diante los siguientes objetivos especificos:

— Hacer una primera presentacién del pensamiento de Pedro de Ledes-
ma sobre la controversia de auxiliis, tanto desde el punto de vista hist6-
rico como doctrinal.

— Realizar una investigacion comparativa de la concepcién de Juan Vi-
cente de Astorga y Pedro de Ledesma sobre la premocion fisica.

— Reconstruir la evolucion del pensamiento de Ledesma en lo referente
a la controversia.

— Comprender el desarrollo conceptual de la visién de Ledesma sobre el
concurso divino y la gracia eficaz, identificando sus fuentes.

En lo que sigue se pondrd de manifiesto como estos objetivos especifi-
cos han permitido aproximarse a los objetivos generales. Para ello veremos,
en primer lugar, el camino seguido hasta este aspecto del pensamiento de
Ledesma. Esa narracién permitird justificar la oportunidad de abordar el
tema y el autor estudiados. En segundo lugar, seran concisamente expuestos
los contenidos de la tesis siguiendo el orden de los capitulos y tratando de
poner énfasis en los modestos logros alcanzados. Este excerptum se cierra con
un epigrafe dedicado a la biografia intelectual de Ledesma, en el cual son
presentadas concisamente sus aportaciones principales a la disputa sobre la
gracia. Significa por ello un resumen de los puntos esenciales de su doctrina
examinados en la tesis.
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PRESENTACION

1. INTERES DEL TEMA Y DETERMINACION DEL OBJETO DE ESTUDIO

El contexto histérico del que partimos es la controversia teologica ge-
neralmente conocida con su nombre latino «de auxiliis», sobre los auxilios
divinos. Sus origenes suelen ser puestos en Salamanca en 1582, mientras que
los protagonistas principales son, entre los jesuitas, Luis de Molina, Francis-
co Sudrez y Roberto Belarmino, frente al dominico Domingo Béiiez, el cual
suele ser referido como el maximo exponente de la postura contraria'. El tema
debatido era fundamentalmente la intervenciéon de Dios en la libertad huma-
na, pero tenfa implicaciones en muchos campos teoldgicos: el conocimiento,
la voluntad, la providencia y la predestinacién divinas, asi como la accién de
la gracia actual. Pese a que las posiciones de los jesuitas deberian haber sido
mejor estudiadas, son bastante mejor conocidas que las de sus rivales’. La bi-
bliografia secundaria sobre este tema no ha logrado poner de manifiesto por
el momento la variedad de posturas de los dominicos. A tenor de lo publicado
hasta ahora, da la impresién de que guardaban gran uniformidad entre ellos.
Tan sélo algunos estudiosos han deslindado del bloque «bafieciano» las posi-
ciones de algunos teélogos, como Francisco Zumel o Juan Vicente de Astor-
ga’. Sin embargo, las ideas de los distintos te6logos dominicos que estuvieron

1. Existe gran cantidad de literatura sobre este tema, pero me limito a citar aqui un par de
recientes introducciones que ofrecen las suficientes pinceladas histéricas y teolégicas: cf.
MATAVA, R. J., «A Sketch of the Controversy de Auxiliis», Fournal of Fesuit Studies 7 (2020)
pp. 417-446; TORRYOS CASTRILLEJO, D., «De Auxiliis controversy», en CARVALHO, M. S.
DE (dir) GuiDy, S. (ed.), Conimbricenses.org Encyclopedia. http://www.conimbricenses.org/
encyclopedia/de-auxiliis-controversy, 2022, ISBN: 978-989-54328-0-6; ISSN: 2184-2868
(consultado 21/12/2023).

2. Por un lado, es sintomdtico que, pese a la importancia de la implicacién de Sudrez en la con-
troversia, puesta de manifiesto en la cldsica biografia de Raoul de Scorraille (DE SCORRAILLE,
R., Frangois Sudrez de ln Compagnie de Fésus, 1, Lethielleux, Paris, 1912, pp. 349-478), es un
tema ausente de importantes estudios generales sobre Sudrez publicados en los Gltimos afios,
dotados empero de gran resonancia: cf. HILL, B. y LAGERLUND, H. (eds.), The Philosophy of
Francisco Sudrez, Oxford UP, Oxford/New York, 2012; SALAS, V. M. y FASTIGGI, R. L. (eds.),
A Companion to Francisco Sudrez, Brill, Leiden/Boston, 2014. Algo similar podriamos decir de
Belarmino. Sin embargo, esta carencia es al menos compensada con la nutrida bibliografia
acerca de Molina.

3. Sobre el mercedario Zumel en la controversia ha sido publicado un libro con una introduc-
cién: MUNOZ, V., Zumel y el molinismo: Informe del P. Francisco Zumel, mercedario, sobre las
doctrinas del P. Luis Molina S.J. presentado en julio de 1595, Estudios, Madrid, 1953. En cuanto
al dominico Astorga, ha sido atendido por varios estudios de MANZANEDO, M. F., «Intro-
duccién al estudio del concurso divino en Fray Juan Vicente de Astorga», Studium: Revista
cuatrimestral de filosofin y teologin 1-2 (1961-1962) pp. 45-74; ID., «<El problema del concurso
divino segtn el Asturicense», Studium: Revista cuatrimestral de filosofia y teologin 1-2 (1961-
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implicados siguen siendo muy desconocidas y, en general, las publicaciones
asumen un postulado que casi nadie comprueba: todos abrazan las doctrinas
de Biiiez, las cuales vendrian a coincidir con las que después expuso Diego
Alvarez (1550-1634) en sus libros*. Se echa en falta, pues, un anilisis serio de
las posiciones de los diferentes maestros dominicos.

Pues bien, entre los te6logos dominicos contemporaneos de Bafiez direc-
tamente involucrados en la controversia, ademis de Alvarez, se cuenta Pedro
de Ledesma, que empieza a ser catedritico en Salamanca en los afios en que
la Inquisicién se involucra en la disputa. Es uno de los ocho tedlogos comi-
sionados por el provincial de Castilla en 1594 para pronunciarse sobre el libro
de Molina (la Concordia) y uno de los primeros firmantes de la Apologia que los
dominicos entregan en 1595 a la Inquisicién’.

Una manera exhaustiva de someter a prueba la hipétesis de la uniformi-
dad entre los dominicos habria sido estudiar a esos ocho te6logos y comparar
sus puntos de vista. Esto es algo que ahora resulta posible, puesto que, aunque
Beltrin de Heredia pensaba que sus respectivos informes enviados a la Inqui-
sicién se habian perdido, en este momento han sido casi todos identificados®.
Ahora bien, esto hubiera representado un trabajo ingente, sobrepasando los
limites de una tesis. El acercamiento de esta investigacion no es tan audaz:
después de haber estudiado el punto de vista de Béfiez en otras publicaciones
precedentes, centrarse en Ledesma y comparar sus puntos de vista con los del
gran catedritico de Prima y con otros te6logos en la medida de lo posible.

1962) pp. 497-522; Ib., «Posibilidad, necesidad y existencia de la predeterminacién divina
segtn Juan Vicente de Astorga», Studium: Revista cuatrimestral de filosofia y reologin 4 (1964)
pp. 241-279; Ip., «La predeterminacién al pecado segin el Asturicense», Studium: Revista
cuatrimestral de filosofia y teologia 5 (1965) pp. 61-95. También se ocupé de su principal escrito
sobre el tema de auxiliis O’BRIEN, T. C., «El Enigma de Francisco de Aratjo», La ciencia
tomista 90 (1963) pp. 35-40. .

4. He protestado sobre la indiscreta atribucién a Béfiez de las ideas de Alvarez en TORRIJOS
CASTRILLEJO, D., «Was Baiez a Bafiecian?», American Catholic Philosophical Quarterly 94
(2020) pp. 433-439.

5. Cf. BELTRAN DE HEREDIA, V., Domingo Bdiiez y las controversias sobre la gracia: Textos y Docu-
mentos, CSIC, Madrid, 1968, pp. 92-93. Ledesma se encuentra entre los primeros firmantes
de la Apologia: cf. «Apologia fratrum praedicatorum adversus quasdam assertiones cuiusdam
doctoris Ludovici Molinae nuncupati», en BELTRAN DE HEREDIA, V., Domingo Biiiez y las
controversias sobre la gracia, p. 377.

6. Cf. TORRJOS CASTRILLEJO, D., Catdlogo de los manuscritos romanos sobre la disputa de auxiliis,
Universidad Pontificia de Salamanca, Salamanca, 2023, p. 17. Esta informacién debe com-
pletarse con la relativa a los ya editados por Stohr: cf. TORRJOS CASTRILLEJO, D., «Intro-
duccién», en BANEZ, D., Predestinacion y libertad. Escritos en torno a la controversia de auxiliis,

EUNSA, Pamplona, 2021, pp. 82-83 nota 193.
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PRESENTACION

Ahora bien, la razén por la cual escoger a Ledesma como autor central de esta
indagacion es triple.

En primer lugar, esta eleccion estuvo motivada en su momento por la
recomendacién de uno de los pocos estudiosos contemporineos sobre la con-
troversia, Robert Matava. Este tedlogo consagré una monografia a la com-
prensién de los auxilios divinos en Banez’. En ese libro sostiene que la doc-
trina de Béfez estimada por todos como la mis «original» en este debate, la
premocion fisica, debe ser entendida a la luz de los desarrollos especulativos
de Diego Alvarez®. Este tedlogo hace una descripcién metafisica de la pre-
mocion fisica convirtiéndola en una suerte de «entidad» insita por Dios en la
criatura gracias a la cual Dios nos mueve a actuar y determina nuestros actos
libres. Con todo, pese al punto de vista de Matava, acaso es posible interpretar
las palabras de Bafniez de otra manera: la premocién fisica podria no originar
ninguna otra cosa en la criatura excepto los actos libres mismos, que serian a la
vez efecto de Dios y efecto de la criatura (con subordinacién de ésta respecto
de Dios, no de un modo molinista o congruista)’. Conviene aclarar aqui que
esta forma de entender el concurso divino o la premocién fisica es denomi-
nada en la tesis «interpretacién deflacionaria». La concepcién contraria es
designada, en cambio, con el apelativo de «inflacionaria».

Matava juzga que Bafiez fue partidario de una interpretacion inflaciona-
ria, como la que mis explicitamente sostendré después Alvarez cuando publi-
que sus libros sobre las cuestiones de auxiliis. Ahora bien, fue el propio Matava
quien me sugirié consultar la obra de Ledesma, pues conocia fuentes indirectas
sobre este autor que le atribufan una interpretacion deflacionaria. El acceso al
libro de Ledesma sobre los auxilios publicado en 1611, algo dificil de localizar,
fue facilitado por la Biblioteca Nacional de Espafia. Su lectura confirmaba que
Ledesma defendia que la premocién de Dios no es entitativamente distinta de
los actos libres de la criatura®.

7. Cf. MATAVA, R. J., Divine Causality and Human Free Choice: Domingo Bdiiez, Physical Premotion
and the Controversy De Auwxiliis Revisited, Brill, Boston, 2016. Escribi una resefia de esta obra
en Revista espaiiola de teologia 78 (2018) pp. 205-209.

8. Cf. ALVAREZ, D., De auwxiliis divinae gratiae et humani arbitrii viribus, et libertate ac legitima eius
cum efficacia eorundem auxiliorum concordia, Stephanus Paulinus, Romae, 1610.

9. Esta interpretacién de la premocién fisica segin Béfiez ha sido expuesta en TORRIJOS CAs-
TRILLEJO, D., «Was Béiiez a Bafiecian?». Ah{ se proporcionan las referencias pertinentes.

10. Cf. LEDESMA, P. DE, Tractatus de divinae gratine auwxiliis, circa illa verba Esaine Cap. 26, Ommnia

opera nostra operatus es in nobis Domine: Et circa doctrinam D. Thomae multis in locis: Praecipue
L Par. Quaest. 19. Art. 8. et Quaest. 23. et 1.2. Quaest. 111, A. Ramirez, Salmanticae, 1611,
p. 150.
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El segundo motivo para centrarse en Ledesma es su consolidada reputa-
cién como filésofo, debido sobre todo a su importante tratado de metafisica,
capaz de codearse con las Disputaciones metafisicas de Sudrez''. Los elogios de
Santiago Orrego acerca de sus dotes metafisicas, evocando palabras de San-
tiago Ramirez y de otros'?, hacen de Ledesma heredero de uno de los talentos
que hoy en dia han granjeado mis prestigio a Bafiez entre los fil6sofos: la
finura metafisica que lo hizo capaz de comprender cabalmente el acto de ser.

Este es un buen momento para proporcionar una aclaracién sobre el
talante «metafisico» de Ledesma: a la hora de interpretar las cuestiones de la
gracia, no se esperaba de su agudeza metafisica una sofisticacién mayor, sino
mds bien todo lo contrario, es decir, una visién mds sencilla de la ontologia
de la gracia®. Sin duda, un sano acercamiento ontoldgico a las realidades
sobrenaturales no ofusca mis la fe, sino que limpia el discurso teolégico de
afiadiduras superfluas y de las malas comprensiones de una filosofia torcida.
Esto es lo que, como sabemos bien, sucedi6 en la formulacién del dogma tri-
nitario y cristolégico, y es lo que cabia aguardar de Ledesma para esta delica-
da cuestion. En ocasiones es preciso reconocer lo complejo como complejo,
pero también hay que evitar innecesarias complicaciones. Asi es como Tomads

11. Me refiero a LEDESMA, P. DE, Tractatus de divina perfectione infinitate et magnitudine circa illa
verba, Ego sum, qui sum, etc. Exodi Capit. 3, 1. & A. Renaut, Salmanticae, 1596.

12. Cf. ORREGO SANCHEZ, S., «Sobre el autor y su obra», en LEDESMA, P. DE, Sobre la perfeccion
del acto de ser creado (1596), EUNSA, Pamplona, 2001, pp. 7-9; ORREGO SANCHEZ, S., La ac-
tualidad del ser en la <primera escuela» de Salamanca con lecciones inéditas de Vitoria, Soto y Cano,
EUNSA, Pamplona, 2004, pp. 109-111.

13. La creciente relevancia de la metafisica en la Escuela de Salamanca a finales del siglo XVI
es uno de los rasgos que justifica la clasificacién de los miembros de la Segunda Escuela
de Salamanca en dos grupos. Segiin algunos, en los tltimos afios de dicha centuria, ciertos
maestros formarian parte de la corriente «vitoriana», mds fiel al espiritu de Vitoria, en que
estarfan situados los jesuitas o Fray Luis, frente a la corriente «bafieciana», representada
por los dominicos, que abandonarian el espiritu de Vitoria y se entregarfan a una suerte de
rigorismo tomista caracterizado por un exceso de metafisica: «Se dirfa que el problema del
debate [sobre la gracia] fue el intento de someter a una comprension metafisica la inabarcable
actividad divina sobre el hombre. Pero, si lo pensamos bien, ¢quién introdujo una novedosa
sofisticacién metafisica en la cuestion? ¢Se debi6 a la corriente “vitoriana” o la “bafieciana”?
¢No es lo mis novedoso del debate la “original” scientia media de Molina, de la cual él mismo
se preciaba haber sido descubridor?». TORRJOS CASTRILLEJO, D., «;Qué fue la “segunda”
escuela de Salamanca? A propésito de su deriva metafisica y la disputa de auxiliis», en LAN-
GELLA, S. y RamIS BARCELO, R. (eds.), ;Qué es la escuela de Salamanca?, Sindéresis, Madrid,
2021, p. 378. Frente al menudeo de entidades metafisicas de los jesuitas al que por desgracia
también se apuntan —a su manera— ciertos dominicos, Ledesma logra escapar precisamente
por saber cultivar bien la metafisica, dado que semejante multiplicacién de entidades se ha de
achacar no a un «exceso de metafisica sino seguramente a falta de ella» (#bid., p. 381).
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de Aquino defendi6é que el alma espiritual podia informar el cuerpo sin in-
troducir una pluralidad de formas en el hombre, por ejemplo. De manera
similar, los tomistas que se enfrentan a Molina creen excusado multiplicar
las modalidades de ciencia divina afiadiendo una «ciencia media». En el caso
de la premocion fisica resulta atractiva, por su pulcra sencillez, la solucion de
Ledesma que rechaza la «premocién» entendida como una «cosa» que no
es ni Dios, ni la criatura, ni su facultad, ni tampoco su acto libre, sino algo
intermedio.

Por fin, en tercer lugar, un buen motivo para estudiar a Ledesma es la
hipétesis que identifica su parecer de 1594 sobre la Concordia redactado para
la Inquisicién espaiiola, con el documento descrito por Johannes Stohr en su
libro de 1980, que no lleg6 a transcribir'. Se trata del opusculo que figura
como apéndice de la tesis”. El estudio de este manuscrito revela un dato de no
escasa relevancia: que la asuncion de una ontologia «deflacionaria» sobre la
premocion fisica permitia a Ledesma resolver la acusacion principal que suele
hacerse a la teologia bafieciana sobre la gracia actual’. Segin esta objecion,
si el hombre requiere la gracia «eficaz> para obrar de manera sobrenatural,
entonces parece que la gracia «suficiente» no merece dicho nombre, pues pa-
receria no bastar ella sola sin la gracia eficaz. Ledesma resuelve esta aporia
mostrando que la gracia suficiente proporciona la suficiencia en el orden de
la potencia, mientras que la gracia eficaz estd en el orden mismo del acto. Todo
cuanto atafie al «poder» lo aporta la gracia suficiente, tornandose injustificado
negar que el pecador «pueda» obrar bien, aunque de hecho no llegue al acto.
El acto mismo lo da Dios de un modo misterioso junto con la criatura, en una
sinergia cuyo mdximo paradigma seria la accién del propio hombre Jests, el
cual es sobremanera libre, pese a no «poder» querer nada que no quiera tam-
bién la libertad divina'’.

14. Cf. STOHR, J., «Einfithrung», en ID., Zur Friibgeschichte des Gnadenstreites. Gutachten spani-
scher Dominikaner in einer bisher unbekannten Handschrift, Aschendorff, Miinster, 1980, p. 6.

15. Cf. LEDESMA, P. DE, «Tractatus de gratia seu auxilio preveniente seu suficienti et eficaci»,
Biblioteca Universitaria di Pavia, ms. Aldini 543, ff. 141r-184r.

16. Una primera presentacién de estos resultados se encuentra disponible en TORRIJOS CaS-
TRILLEJO, D., <A Thomistic Account of Human Free Will and Divine Providence: Pedro de
Ledesma and the De Auxiliis Controversy», Religions 13 (2022) 375.

17. Elhombre Jesis no puede, «en sentido compuesto», obrar de otro modo distinto de como de
hecho quiere la voluntad divina (por ejemplo, no puede no querer morir por la salvacién del
género humano). Evidentemente, si puede querer otra cosa «en sentido dividido» (posee la
capacidad intrinseca de querer evitar un tormento injusto). Es una formulacién en términos
l6gicos de la ensefianza de santo Tomds en S.75., ITI, q. 18, aa. 5-6.
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2. CONTENIDOS PRINCIPALES DE LA TESIS

Una vez expresado el interés del tema y la motivacion del objeto de estu-
dio, conviene recapitular ahora los contenidos principales de la tesis, haciendo
hincapié en los resultados alcanzados'.

Los dos primeros capitulos constituyen una introduccion histérica. El
primero pretende situar las disputas de auxiliis. Para ello se hace uso de es-
tudios de otros autores y se completa este desarrollo histérico con la infor-
macién recabada de ciertos manuscritos hasta ahora descuidados. También se
rectifican algunos malentendidos reiterados en la historiografia: por ejemplo,
la presunta intervencion de Bafiez en la interrupcién de la venta de la Concordia
en Lisboa; se trata de una idea fija de Molina a la que inexplicablemente han
dado crédito varios historiadores, pese a los documentos en contra®.

En el segundo capitulo se reconstruyen los trazos mis prominentes de
la biografia intelectual de Ledesma. Aqui se ha sacado gran provecho de los
trabajos de José Barrientos sobre Ledesma y sobre la Facultad de Teologia de
Salamanca®. Sus estudios son excelentes y muy completos, pero se restringen
basicamente a la enseflanza de nuestro tedlogo en la Universidad de Salaman-
ca. Era, pues, menester presentar ese aspecto de su vida junto a otras dimen-
siones mds o menos accesibles a través de sus libros y manuscritos, amén de
algtn otro documento: sobre todo urgfa proporcionar alguna informacién so-
bre su ensefianza en Santo Tomds de Avila y sus publicaciones. Junto a ello, han
sido comentadas otras cuestiones relevantes que Barrientos no tiene en cuenta,
como su participacién en la controversia de auxiliis y otros pequefios detalles
de menor importancia (por ejemplo, la redaccién de un catecismo o su labor de
censor). La principal aportacion sobre la biografia intelectual de Ledesma ha
consistido quizd en proporcionar el listado mds actualizado hasta el momento
de sus manuscritos, corrigiendo los errores y completando la informacién de
los catilogos precedentes. Se ha de destacar en particular la vinculacién con el
resto de su obra inédita del manuscrito conservado en Salamanca, en el cual

18. Para acceder de modo mais extenso a los contenidos de la tesis, véase TORRIJOS CASTRILLEJO,
D., Pedro de Ledesma y los origenes de la controversia de auxiliis, Sindéresis, Madrid, 2024.

19. Este malentendido fue aclarado también en TORRJOS CASTRILLEJO, D., «;Qué fue la ‘segun-
da’ escuela de Salamanca?», pp. 382-383.

20. Cf. BARRIENTOS GARCIA, J., «El maestro Pedro de Ledesma y la universidad de Salamanca»,
Archivo Dominicano: Anuario 5 (1984) pp. 201-269; ID., La Facultad de Teologia de la Univer-
sidad de Salamanca a través de los libros de visitas de Cadtedras (1560-1641), Sindéresis, Madrid/
Porto, 2018.
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estd recogido el comentario del curso 1604-1605 a S.Th., I, q. 19. Este docu-
mento habia sido hasta ahora desatendido por todos los estudios sobre Ledes-
ma. A partir de €l se ha logrado datar otro manuscrito, conservado en Palencia,
que hasta ahora parecia aislado del resto de sus obras inéditas.

Sobre esto se tratard después con mds detalle al abordar la labor docente
y literaria de Ledesma, y su implicacién en la controversia de auxiliis: al final
de este excerptum se encuentra una sintesis de la informacién mds notable del
capitulo segundo de la tesis. En las conclusiones de dicho capitulo aparece, a
modo de resumen, una cronologia de la docencia de Ledesma. Amplidndola
un poco, este excerptum intercala también la obra literaria de Ledesma, con el
proposito de ofrecer a los lectores una visién de conjunto de la vida intelectual
de este tedlogo, lo mds integra y actualizada posible.

El tercer capitulo parte de un importante dato proporcionado por
Cindido Pozo?'. Este estudioso advirtié en su momento que Ledesma ha-
bia utilizado, para su ensefianza de la Prima pars en Avila durante los cursos
1589-1590 y 1590-1591, el manuscrito de las lecciones impartidas por Juan
Vicente de Astorga en la citedra de Durando de Salamanca durante el curso
1584-1585. Esta informacién no es de exiguo valor, puesto que dicho manus-
crito constituye uno de los textos mds importantes donde Astorga explica su
«premocién moral». Este planteamiento de la premocién alcanzard después
bastante fama, ya que parece favorecer en parte la critica de los jesuitas a la
«premocion fisica»**. Puesto que Ledesma se opondrd con fuerza a este punto
de vista, parecia oportuno dedicar un capitulo completo a exponer la seccién
relevante del manuscrito de Astorga en que habla de la premocién moral, al
hilo del comentario a S.7h., I, q. 19, a. 8%. Para ello, habian de ser tenidos
en cuenta los estudios de Manzanedo, el cual ya habia tratado el concurso
moral en Astorga. No obstante, ha resultado necesario aportar un anilisis
mds pormenorizado de los argumentos tal como aparecen en el manuscrito
de 1584-1585, porque dicho estudioso no se habia fijado con tanto detalle
en €él, centrado como estaba en la obra mis madura y amplia de Astorga. Sin

21. Cf. Pozo, C., La teoria del progreso dogmitico en los tedlogos de la Escuela de Salamanca: 1526-
1644, Instituto Francisco Sudrez/Facultad Teolégica S. 1., Madrid/Granada, 1959, p. 220.

22. Asilo percibieron ya sus contemporineos. Véase por ejemplo c6mo se expresa GARCIA CO-
RONEL, I., «Epistola ad Ioannem Baptistam Plumbinum> (17/10/1600), en MEYER, L. DE,
Historiae controversiarum de divinae gratiae auxiliis, lib. 2, cap. 12, P. Jacobs, Antuerpiae, 1705,
p- 126a.

23. El manuscrito estudiado es ASTORGA, J. V. DE, Comentario a S.75., I, qq. 1-8, 10, 12-15, 19,
Biblioteca Universitaria de Salamanca, ms. 1607, ff. 1-263.
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embargo, este documento temprano serd el unico fundamento sobre el cual
Ledesma construird su critica.

El capitulo cuarto examina las lecciones de Ledesma de finales de 1590
en paralelo con las de Astorga, un lustro anteriores?*. Mientras que Ledes-
ma sigue servilmente a Astorga durante la mayor parte del texto, cuando éste
empieza a distinguir diferentes concepciones de la «predeterminacion divi-
na» de los actos libres, Ledesma se aleja de su correligionario®. El prefiere
unirse a los grandes autores de la Escuela de Salamanca, de los cuales Astor-
ga se habria distanciado —segin Ledesma- al presentar su premocién moral.
Reducir la predeterminacion divina a una predeterminaciéon moral arruinaria
la disposicion de la providencia: si tenemos en cuenta que el libre albedrio
estd intrinsecamente indeterminado, ni siquiera Dios podria prever cémo va
a comportarse un agente libre, por mucho que condicionase su libertad me-
diante mociones morales. Sin embargo, adoptar una predeterminacion fisica
no tiene por qué dafar la libertad creada: de hecho, Astorga mismo admite
que no la anula totalmente. Ledesma agrega que no sélo no la destruye sino
que mas bien la realza y fortalece, haciendo mas libre al agente guiado por la
moci6n de Dios*.

En el capitulo quinto es estudiado el optsculo transcrito en el apéndice
de la tesis que, en cierto modo, constituye la gufa de toda la investigacién?’. En
efecto, la tesis gira en torno al concurso divino y a la distincién entre gracia su-
ficiente y eficaz, priorizando estos temas del debate sobre los auxilios divinos
en detrimento de otros conceptos también importantes, como la presciencia o
la predestinacién divinas. Esta decision estd motivada por dos razones princi-
pales. Por una parte, por el propésito de arrojar algo de luz sobre la descrip-
cién ontoldgica de la premocion fisica. Por otra parte, por la centralidad del
tema del concurso en la obra de Ledesma. Precisamente en este manuscrito,
datado probablemente en 1594 —pues se presta a ser identificado con la res-
puesta al mandato del provincial de evaluar la Concordia—, encontramos que
su critica a la doctrina de Molina se cifra sobre todo en la distincién entre la

24. Las lecciones de Ledesma estdn recogidas en LEDESMA, P. DE, Comentario a S.7h., I,
qq. 1-10, 12, 14, 19-23, Biblioteca de la Catedral de Palencia, ms. 120.

25. LEDESMA, P, Comentario a S.7h., I, q. 19, a. 8, Biblioteca de la Catedral de Palencia, ms.
120, £. 3561

26. Cf. LEDESMA, P., Comentario a S.Th., 1, q. 19, a. 8, Biblioteca de la Catedral de Palencia, ms.
120, £. 357r.

27. Cf. LEDESMA, P. DE, «Tractatus de gratia seu auxilio preveniente seu suficienti et eficaci»,
Biblioteca Universitaria di Pavia, ms. Aldini 543, ff. 141r-184r.
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gracia suficiente y la eficaz. Segun estima nuestro teélogo, las ensefianzas mo-
linistas serfan problemadticas para otros campos teolégicos, sobre todo la pro-
videncia y la predestinacién divinas, pero la raiz de sus dificultades estribaria
en la falta de distincion real entre gracia eficaz y suficiente. Por tal razén, este
manuscrito enlaza sobre todo con la cuestion del concurso divino, abordada ya
en las lecciones de 1590. Aunque de hecho Ledesma defiende en el manuscrito
de 1594 una premocién fisica, no incide en este tema para argumentar con-
tra Molina, ni tampoco criticard en €l la predeterminacién moral de Astorga.
Sus objeciones a la Concordia coinciden, en su sustancia, con las aducidas por
Astorga contra los premolinistas que ya habian hecho aparicién durante la
polémica suscitada en 1582.

El manuscrito de 1594 permite, pues, justificar la decisién de restringir
esta investigacion a la cuestion del concurso divino en los escritos de Ledesma.
En efecto, diversos temas intimamente relacionados con los debates sobre los
auxilios divinos se encuentran presentes en otras obras: por ejemplo, aborda
el conocimiento divino en el libro De esse Dei y en sus lecciones de Avila, en
las cuales trata también sobre la predestinacion. Serian cuestiones ineludibles
si nos propusiéramos llevar a cabo una presentacion integral de la postura de
Ledesma en materia de auxiliis. No obstante, ceiiirse al problema conside-
rado central por €l parece suficiente por el momento. Puesto que en De esse
Dei Ledesma no habia estudiado el concurso divino, la tesis puede permitirse
prescindir de dedicar un capitulo a un libro tan importante para comprender
las ideas de Ledesma sobre la naturaleza de Dios.

De manera semejante, este mismo criterio proporciona una guia para
adentrarse en el voluminoso libro sobre los auxilios divinos de 1611. Esta obra
es el tema del capitulo sexto. Fue publicada en 1611, pero su redaccién cesé en
1601, como indican los permisos impresos en las primeras paginas y lo declara
el propio Ledesma en su presentacion inicial®®. La investigacion desarrollada
en la tesis pone de manifiesto gran continuidad entre las lecciones de 1589-
1591, el parecer de 1594 y esta obra. No obstante, pese a sostener las mismas
opiniones centrales mantenidas desde el principio, este libro resulta muy ilus-
trativo en lo que se refiere a la aparicién de nuevas fuentes. Ademds de hacer
mencion expresa de Astorga para criticarlo por fin ptiblicamente, se centra en
nuevos adversarios como Francisco Sudrez. Por otra parte, es muy interesante

28. Cf. LEDESMA, P. DE, Tractatus de divinae gratiae auxiliis, circa illa verba Esaiae Cap. 26, Omnia
opera nostra operatus es in nobis Domine: Et circa doctrinam D. Thomae multis in locis: Praecipue I.
Par. Quaest. 19. Art. 8. et Quaest. 23. et 1.2. Quaest. 111, A. Ramirez, Salmanticae, 1611.
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que Ledesma se ocupe explicitamente de la importante cuestiéon de la ontolo-
gia de la premocion fisica y entre en debate, en particular, con un autor que no
habia aparecido hasta este momento: Pedro de Herrera. Se trata de un colega
dominico de Ledesma, con quien tiene mucho en comun, pero parece ser el
primer responsable de la tendencia de los tomistas dominicos a hipostasiar la
premocién fisica, adelantandose asi al propio Diego Alvarez.

* kX

No obstante los diversos temas dejados de lado, que animan a prose-
guir la investigacion, los objetivos generales que pusieron en marcha esta tesis
han resultado suficientemente satisfechos: dar a conocer mejor los primeros
afos de la controversia sobre la gracia y, en particular, contribuir a un mayor
esclarecimiento de los matices entre las posturas de distintos «bafiecianos».
En efecto, a través de la exploracién de las aportaciones propias de Ledesma,
hemos podido percibir sus diferencias respecto de otros autores como Astorga
o Herrera.

Con todo, se trata de un primer acercamiento a la doctrina de Ledesma
sobre los auxilios divinos, que podria ser completado con un estudio de sus
posturas acerca de la presciencia divina y su critica a la ciencia media, asi como
sus opiniones en torno a la predestinacion divina. Por otra parte, todavia hay
mucho trabajo por hacer hasta llegar a elucidar los pareceres de los demds
te6logos dominicos espafioles implicados en la controversia, asi como otros
menos envueltos en las pesquisas de la Inquisicién, como Diego Mas, que
también impartié unas lecciones en Valencia sobre el tema en pleno estallido
de la disputa. La tarea ante nosotros se presenta, pues, amplia, aun si tan sé6lo
nos atenemos a los primeros afios de este debate centenario al que tantos in-
telectuales han contribuido.
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nexién con el tratado de Domingo Baiiez», en ZORROZA HUARTE, Maria Idoya
(ed.), Antropologia del dominio y la propiedad en la Escuela de Salamanca, Servicio de
Publicaciones de la Universidad Pontificia de Salamanca/Sindéresis, Salamanca/
Madrid/Porto, 2022, pp. 353-370.
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La labor docente v literaria de Pedro de Ledesma
y su implicacién en la controversia de auxiliis

edesma naci6 en 1544 en Salamanca'. Un afo después de su ingreso en

San Esteban, alli mismo profes6 como dominico el dia 21 de abril de

15632. Podriamos decir que San Esteban era el corazén de lo que se ha
dado en denominar «Escuela de Salamanca». Allf habian vivido las grandes lu-
minarias de la teologia espanola del siglo XVI: Francisco de Vitoria, Melchor
Cano, Domingo de Soto... fueron todos miembros de la Orden de Predicado-
res y frailes de dicho convento. En concreto, Ledesma pudo convivir alli con
los mds importantes religiosos de lo que se suele denominar «Segunda Escuela
de Salamanca», como Mancio de Corpus Christi, Bartolomé de Medina o Do-
mingo Béfez. Fue en San Esteban y en la Universidad de Salamanca donde el
joven fraile realiz6 enseguida sus estudios y al poco comenzé su labor docente,
que no abandonaria ya jamds.

Desgraciadamente, se ha ido creando una visién algo negativa de los
miembros dominicos de la Escuela de Salamanca activos durante los dltimos
decenios del siglo XVI. Segun ciertas presentaciones, habrian abandonado el
espiritu originario de Vitoria, un hombre preocupado por atender a las cues-
tiones pricticas y responder a los problemas del momento histérico en que

1. Para situarse en la biografia de Ledesma, es imprescindible atenerse al trabajo de Barrientos
en un articulo dedicado a ella. Este estudio ha recibido una importante actualizacién en su
reciente libro sobre la Facultad de Teologia de Salamanca: cf. BARRIENTOS GARCI4, J., «<El
maestro Pedro de Ledesma y la universidad de Salamancax», Archivo Dominicano: Anuario 5
(1984) pp. 201-269; ID., La Facultad de Teologin de la Universidad de Salamanca a través de los li-
bros de visitas de Cdtedras (1560-1641), Sindéresis, Madrid/Porto, 2018, esp. pp. 505-515, 759-
765, 1058-1067. Para la biografia de Ledesma, estos estudios son empleados aqui a modo de
falsilla, completindolos con otras publicaciones pero, sobre todo, con la informacién proce-
dente de las obras impresas y manuscritas de Ledesma.

2. Cf. FERNANDEZ, A., «Historia del convento de S. Esteban de Salamanca», en CUERVO, ]J.,
Historiadores del convento de San Esteban de Salamanca, 1, Imprenta Catdlica Salmanticense,
Salamanca, 1914, p. 274.
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vivia’. Se habrian tornado mis cerrados en su tomismo y prisioneros de un
excesivo prurito metafisico. Ahora bien, la biografia de Ledesma contradice
esa imagen algo unilateral, revelando a un maestro que, ademas de obras con
indudable envergadura metafisica como De esse Dei o su tratado de auxiliss,
dedica nada desdefiables esfuerzos a asuntos ligados con la accién humana
concreta y la dimension pastoral de la teologifa: fue el primer tratadista del
sacramento del matrimonio de toda la Escuela de Salamanca, compuso ex-
tensas obras dedicadas a la moral donde abordé (jen lengua castellana!) temas
éticos con implicacion en los problemas mis cotidianos, e incluso redact6 un
catecismo. Tales hechos confirman las palabras de Rodriguez Pascual, quien
escribio:

Vitoria, Cano, Béfiez y el mismo Ledesma entre otros llevaron a cabo una
reforma amplia y profunda, muy en consonancia con la linea renovadora o
innovadora de aquellos tiempos. El florecimiento de la escoldstica espafiola y
portuguesa —espléndido, pero fugaz— no consistié en una mera repeticiéon de
férmulas y modos medievales, sino que fue una realizacién fecunda y original
en la historia de la filosofia®.

En consecuencia, el propio Ledesma debe ser contado entre los dltimos
autores de la Escuela de Salamanca y no por ser menos conocido constituye
una figura de menuda estatura.

1. INICIOS DE SU CARRERA ACADEMICA Y SU PRIMERA CRITICA DE ASTORGA

Entre 1577 y 1580 Ledesma explicé artes en San Esteban y fue nombra-
do maestro de estudiantes. También en este momento inici ya su ensefianza
como tedlogo, puesto que en estos afios comenzaron sus suplencias en la cite-
dra de Durando, ocupada en aquel momento por Béfiez; asimismo, sustituy6
a otros maestros’. Parece que poco después ensefi6 en los conventos de Santa

3. Cf. ANDRES MARTIN, M., Historia de la teologia espaiiola en el siglo XVI, vol. 2, BAC, Madrid,
1976, p. 380; BELDA PLANS, J., La Escueln de Salamanca y la renovacion de la teologia en el si-
glo XVI, BAC, Madrid, 2000, p. 180.

4. RODRIGUEZ PascUAL, ., «Pedro de Ledesma, metafisico salmantino (siglos XVI-XVII)»,
Cuadernos salmantinos de filosofin 4 (1977) p. 141

5. En concreto, sabemos que entre 1577 y 1585 realizé varias sustituciones en las citedras de
Durando, Santo Tomds y la més prestigiosa de todas, la de Prima.
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Maria de Trianos y de Santa Cruz de Segovia. En 1582 fue nombrado pro-
fesor («lector») en el Colegio de Santo Tomis de Avila, donde llegaria a ser
«regente». Esto no le impediria retornar frecuentemente a San Esteban y sus-
tituir durante meses enteros a otros dominicos en las aulas de la universidad.

Durante este periodo de profesor en Avila compuso su primera obra yuna
de las mds renombradas: el tratado conocido como De esse Dei, el cual cons-
tituye una reflexion sobre la designacién tomasiana de Dios como ipsum esse
subsistens’. Aunque el libro fue publicado mis tarde, la licencia del provincial
es de 1589. Esta obra debe de estar emparentada con las lecciones impartidas
durante estos afios en Avila sobre la Prima pars de la Summa theologiae, que se
conservan de forma manuscrita. Como ha puesto de relieve Pozo®, estas clases,
leidas entre 1589 y 1591, siguen de manera pedisecua el manuscrito con el co-
mentario de Juan Vicente de Astorga (1544-1595) a esas mismas cuestiones de
la Summa, expuesto en la citedra de Durando algunos afios antes. El capitulo
tercero de la tesis ha estudiado en profundidad la parte de este documento en
que este maestro dominico explica su personal concepcién de la premocion
divina como un impulso «moral», no «fisico». A modo de resumen, leamos
aqui las conclusiones defendidas en él por Astorga:

1. No se ha de establecer un auxilio divino eficaz predeterminante de nuestra
voluntad para las obras malas y para las culpas morales’.

2. No es necesario que la voluntad sea predeterminada por Dios con pre-
determinacién fisica para los actos del orden natural, aun siendo diligentes y
honestos'.

3. No es necesario un auxilio eficaz fisicamente predeterminante de la vo-
luntad para los actos de nuestra voluntad de orden sobrenatural y orientados

6. Cf. BARRIO, J., «Historia del Convento de S. Esteban de Salamanca», en CUERVO, J., Histo-
riadores del convento de San Esteban de Salamanca, 11, Imprenta Catélica Salmanticense, Sala-
manca, 1914, p. 745; QUETTF, J. y ECHARD, ]J., Scriptores Ordinis Praedicatorum, 11, ].-B. Ch.
Ballard/N. Simart, Lutetiae Parisiorum, 1721, p. 404a.

7. Cf. LEDESMA, P. de, Tractatus de divina perfectione infinitate et magnitudine circa illa verba, Ego
sum, qui sum, etc. Exodi Capit. 3,1. & A. Renaut, Salmanticae, 1596.

8. Cf. Pozo, C., La teoria del progreso dogmutico en los telogos de la Escuela de Salamanca: 1526-
1644, Instituto Francisco Sudrez/Facultad Teolégica S. 1., Madrid/Granada, 1959, p. 220.

9. «Prima conclusio. Ad opera mala et moraliter culpabilia non est constituendum auxilium Dei
efficax praedeterminativum nostrae voluntatis». ASTORGA, J. V., Comentario a S.7h., 1, q. 19,
a. 8, Biblioteca Universitaria de Salamanca, ms. 1607, f. 242r.

10. «Secunda conclusio. Non est necesse quod voluntas praedeterminetur a Deo praedetermi-
natione physica ad actus naturalis ordinis etiam studiosos et honestos». ASTORGA, J. V., Co-
mentario a S.7h., I, q. 19, a. 8, Biblioteca Universitaria de Salamanca, ms. 1607, f. 244v.
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al retorno del pecador hacia Dios como lo maximo amado, ni tampoco se halla
ordinariamente semejante auxilio en la obra de la justificacién'!.

4. Dios predetermina eficazmente la voluntad humana con predetermina-
ci6n moral en toda buena operacién libre de orden natural; denominamos a
esta predeterminacion «auxilio eficaz»!2.

5. Todo acto sobrenatural originado por la voluntad libre es precedido por
un auxilio eficaz sobrenatural predeterminante de la naturaleza de la voluntad®.

Como se puede adivinar por el tenor de estas tesis formuladas durante el
curso 1584-1585, Astorga tenfa muy presente el preludio de la controversia de
auxiliis acaecido en Salamanca en enero de 1582. En ese afio se habia celebrado
un acto académico en que estaban presentes dos de los te6logos mds sefialados
en la disputa, Bafiez y Zumel, los cuales se opusieron a un joven jesuita, Pru-
dencio de Montemayor, el cual recibié cierto apoyo de Fray Luis de Leon'.
Montemayor dijo después no haber defendido nada alli que no hubiera oido de
sus maestros, mentando en particular a Francisco Sudrez". La tesis principal
que el jesuita sostuvo en aquella ocasion restringfa la determinacion de ciertos
aspectos de los actos libres por parte de la providencia, con el propésito de sal-
vaguardar asi la libertad de arbitrio creada. De ahi se extraia una conclusién que
resuena en las siguientes palabras de las lecciones de Astorga: «Suponiendo dos
hombres con el mismo auxilio suficiente, resulta admisible que uno se convierta
a Dios y el otro permanezca en el pecado, lo cual sucede porque uno quiere
usar el auxilio de Dios que le ha sido ofrecido mientras que el otro rechaza el

11. «Tertia conclusio. Ad actus nostrae voluntatis ordinis supernaturalis, et ad conversionem
peccatoris in Deum summe dilectum non est necessarium auxilium efficax, physice praede-
terminans voluntatem neque eiusmodi auxilium regulariter reperitur in opere iustificatio-
nis». ASTORGA, ]. V., Comentario a S.Th., I, q. 19, a. 8, Biblioteca Universitaria de Salaman-
ca, ms. 1607, f. 246r.

12. «Quarta conclusio. Ad omnem operationem liberam studiosam ordinis naturalis humana
voluntas praedeterminatur a Deo efficaciter morali praedeterminatione, quam praedeter-
minationem appellamus auxilum efficax». ASTORGA, ]J. V., Comentario a S.75.,1, q. 19, a. 8,
Biblioteca Universitaria de Salamanca, ms. 1607, f. 251r.

13. «Sit quinta conclusio. Omnem actum supernaturalem elicitum a libera voluntate praeceditur
efficax auxilium supernaturale praedeterminans naturam voluntatem». ASTORGA, J. V., Co-
mentario a S.7h., I, q. 19, a. 8, Biblioteca Universitaria de Salamanca, ms. 1607, f. 253v.

14. Sobre este episodio, véase BARRIENTOS GARCIA, J., Fray Luis de Leén y la Universidad de Sa-
lamanca, Ediciones Escurialenses, Madrid, 1996, pp. 675-772; TORROS CASTRILLEJO, D.,
«Introduccién», en BANEZ, D., Predestinacion y libertad. Escritos en torno a la controversia de
auxiliis, EUNSA, Pamplona, 2021, pp. 67-75.

15. Cf. ASTRAIN, A., Historia de la Compaiiia de Festis en la asistencia de Espaiia, IV, Razén y Fe,
Madrid, 1913, p. 145.
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auxilio de Dios»'¢. Notemos que muy similar habia sido la proposicion, atribui-
da a Montemayor, condenada por la Inquisicién de Castilla en 1582: «Si Dios
entregare el mismo auxilio a dos hombres, uno de ellos, sin que se le afiada nada
mids, podria convertirse, aunque el otro rechazase hacerlo»!”. Semejante punto
de vista pretende limitar la influencia del auxilio divino para salvaguardar la
libertad de la criatura. Sin embargo, entrafa el riesgo de disminuir la gratuidad
del don divino, el cual pareceria subordinado a recibir una aceptacién por parte
del hombre. Por tal razén, esta ensefianza fue estimada por Bafiez préxima al
pelagianismo («semipelagiana»)'®. Ademads, esta forma de comprender la con-
version del pecador cuestionaba la certeza de la providencia divina para asuntos
humanos en que estuviera implicada la libertad de arbitrio, con indeseables
consecuencias para la doctrina de la predestinacion.

Para evitar el extremismo de esta postura, cuya enseflanza fue prohibida
por la Inquisicién, pero también apartindose de otros dominicos que admitian
que Dios determinaba en concreto cada acto humano —bueno o malo, natural
o sobrenatural, en todos sus aspectos (asi describe el parecer de éstos'’)—, As-
torga pretende alcanzar un punto intermedio. Por un lado, contra la idea de
limitar el alcance de la determinacion de la providencia divina, defiende que
Dios ha dispuesto todos los actos humanos en detalle. Por el otro lado, contra
los que sostienen la predeterminacion fisica de tales actos, niega que Dios, en
general, produzca tal determinacién «fisica» en el hombre. Segtn €, «por lo
general» (regulariter) mueve las criaturas libres s6lo con mocién «moral», me-
diante sugerencias y llamamientos interiores, sin guiar de manera definitiva la
acci6n de la voluntad. No obstante, en ciertas ocasiones muy particulares (ex-

16. «[...] positis duobus hominibus cum aequali auxilio sufficenti bene stat quod alter convertatur
in Deum alter vero in peccato perseveret, quod contingit ex hoc quod alter vult uti auxilio
Dei sibi oblato, alter vero respuit auxilium Dei» (ASTORGA, J. V., Comentario a S.75., I, q.
19, a. 8, Biblioteca Universitaria de Salamanca, ms. 1607, f. 239r; cf. ibid., f. 257v).

17. «Conferente Deo aequale auxilium duobus hominibus absque ullo superaddito, poterit alter
illorum converti, alter vero renuere». SANTA CRUZ, J. de, en BLANCO GARCIA, F., Segundo
proceso instruido por la Inquisicion de Valladolid contra Fray Luis de Ledn, Aguado, Madrid, 1896,
p- 23.

18. «[...] es error contra nuestra sancta fe catdlica y de las reliquias de los errores de Pelagio».
BANEZ, D., «Censura de las tesis del P. Prudencio de Montemayor>, en BANEZ, D., Predesti-
nacion y libertad: Escritos en torno a la controversia de auxiliis, EUNSA, Pamplona, 2021, p. 131.
Con la expresién «reliquias de los errores de Pelagio» se refiere a las tesis hoy denomina-
das «semipelagianas» que fueron combatidas en la Antigiiedad tardia por Hilario de Arlés y
Préspero de Aquitania.

19. Cf. ASTORGA, J. V., Comentario a S.Th., I, q. 19, a. 8, Biblioteca Universitaria de Salamanca,
ms. 1607, f. 240r.
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tra regulariter), Dios si moveria con predeterminacién fisica la voluntad crea-
da, como, por ejemplo, en la conversion de san Pablo. Sin embargo, Astorga
cree que ni siquiera en esos casos queda suprimida por completo la libertad de
la criatura, si bien resulta reducida.

La respuesta de Astorga a la famosa tesis de 1582 sobre la indiferente po-
sibilidad de convertirse o no de dos hombres que han recibido similar gracia
por parte de Dios es la siguiente: «Puede suceder que, dados dos impios con la
misma vocacion, llamados materialmente por igual a la penitencia y a la gracia,
uno se convierta y el otro en cambio permanezca en sus pecados, de manera
que quien se convierte no recibe un auxilio preveniente mayor —hablando ma-
terialmente— que quien no se convierte»". Esta similitud en el aspecto material
de la colacién de la gracia no significa que «formalmente» hayan recibido la
misma gracia, puesto que quien se convierte ha obtenido la gracia acomodada
a sus circunstancias y, en definitiva, es voluntad de Dios que asi haya sido. En
ese sentido, hablando de manera absoluta, se ha de decir que no han recibido
la misma gracia, ya que esa misma gracia (idéntica contemplada desde el punto
de vista material, bajo su aspecto ontolégico) acaba siendo (formalmente) mayor
para aquél respecto del cual estd acomodada. Como podemos notar, esta res-
puesta estd bastante cerca del congruismo defendido después por los jesuitas.

Como hemos dicho, en su respectivo comentario a S.7h., I, q. 19, a. 8,
Ledesma, que hasta entonces habia seguido de cerca la exposicion de Astorga
que acabamos de resumir, se aparta de él de manera decidida. Incluye la pos-
tura de su correligionario entre las respuestas erréneas al problema del con-
curso divino e incluso va a centrar su argumentacién en refutarla. En virtud
de este marcado distanciamiento de Astorga, Ledesma defiende las siguientes
conclusiones:

1. La voluntad humana es predeterminada por Dios eficazmente con predeter-
minacién moral para toda operacion libre buena y honesta de orden natural; afir-
mar lo contrario no sélo es temerario sino también peligroso y préximo al error?!.

20. «[...] posse contingere ut ex duobus impiis eadem vocatione materialiter eadem vocatis ad
poenitentiam et gratiam, alter convertatur, alter vero permaneat in suis sceleribus, ita quod
is, qui convertitur non suscipiat maius auxilium praeveniens materialiter loquendo, quam is,
qui non convertitur». ASTORGA, J. V., Comentario a S.Th., I, q. 19, a. 8, Biblioteca Universi-
taria de Salamanca, ms. 1607, f. 260v.

21. «Ad omnem operationem liberam bonam et studiosam ordinis naturalis humana voluntas
praedeterminatur a Deo efficaciter morali praedeterminatione et oppositum non solum est
temerarium verumtamen etiam est periculosum et errori proximums». LEDESMA, P., Comen-
tario a S.7h., I, q. 19, a. 8, Biblioteca de la Catedral de Palencia, ms. 120, f. 352v.
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2. Para realizar los actos de orden natural buenos y honestos es necesario
que la voluntad sea predeterminada por Dios con una predeterminacién fisica
y no sélo moral®.

3. Es necesario afirmar que precede un auxilio sobrenatural eficaz a todo
acto sobrenatural originado de la voluntad libre [creada], por el cual es prede-
terminada esa voluntad, al menos con una predeterminacién moral®.

4. Dios no predetermina nuestra voluntad en orden a las obras moralmente
malas en cuanto son malas, ni con mocién moral ni con mocién fisica?*.

4*. Dios predetermina nuestra voluntad con predeterminacién fisica en or-
den a la obra moralmente mala en lo tocante a la sustancia del acto y a la enti-
dad y perfeccién que hay en dicho acto bajo este aspecto?.

4**. Dios no predetermina la voluntad en orden al acto del pecado con pre-

determinacién moral ni siquiera en lo tocante a su sustancia’.

Como vemos, tanto Ledesma como Astorga son partidarios de una provi-

dencia divina que determina hasta el mas minimo de los actos libres. Ahora bien,
Ledesma cree que una mera «mocién moral» no lograria satisfacer las exigencias
de semejante providencia. Por otra parte, tampoco cree que la predeterminacién
fisica represente una seria amenaza para la libertad de arbitrio y puede alegar
que ni siquiera Astorga crefa que disolviese por entero el libre albedrio. Es mis,
Astorga proporciona a Ledesma herramientas para aseverar que una mocién di-
vina no dafia las facultades de la naturaleza creada sino que mas bien las refuerza.

22.

23.

24.

25.

26.

«Necessarium est quod voluntas praedeterminetur a Deo praedeterminatione physica et non
solum morali ad actus ordinis naturalis etiam studiosos et honestos». LEDESMA, P., Comen-
tario a S.Th., I, q. 19, a. 8, Biblioteca de la Catedral de Palencia, ms. 120, f. 356r.

«Necesse est dicere quod ad omnem actum supernaturalem ellicitum a libera voluntate prae-
cedit efficax auxilium supernaturale praedeterminans ipsam voluntatem saltem morali prae-
determinatione». LEDESMA, P., Comentario a S.75.,1, q. 19, a. 8, Biblioteca de la Catedral de
Palencia, ms. 120, . 359r. Entre esta conclusién y la siguiente debi6 de formular una conclu-
sién acerca de la necesidad de una predeterminacién fisica para toda obra sobrenatural. No
obstante, existe una laguna en el manuscrito (ff. 364v-367v) y se perdieron las piginas en que
seguramente esto quedé establecido.

«Deus nec moraliter nec physice praedeterminat nostram voluntatem in ordine ad opera
moraliter mala ut mala sunt>. LEDESMA, P., Comentario a S.Th., I, q. 19, a. 8, Biblioteca de
la Catedral de Palencia, ms. 120, f. 371r.

«Deus praedeterminat nostram voluntatem praedeterminatione physica in ordine ad opera
moraliter mala quantum ad substantiam actus et quantum ad entitatem et perfectionem quae
estin illo actu sub ista ratione». LEDESMA, P., Comentario a §.7h., I, q. 19, a. 8, Biblioteca de
la Catedral de Palencia, ms. 120, f. 371v.

«Deus non praedeterminat voluntatem in ordine ad actum peccati etiam quantum ad subs-
tantiam morali praedeterminatione». LEDESMA, P., Comentario a S.Th., I, q. 19, a. 8, Biblio-
teca de la Catedral de Palencia, ms. 120, f. 372r.
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En definitiva, el regente de Santo Tomds de Avila reclama una predeter-
minacion fisica incluso para las obras moralmente malas, no en lo que tienen
de culpa, pero si en su dimension entitativa. Ledesma advierte también la gra-
ve dificultad que entrafia la nocién misma de «reprobacion divina», pero cree
que tanto quien sostenga una predeterminacién fisica como quien sea partida-
rio de una predeterminacion moral debe enfrentarse con ella’. Por otra parte,
ya emerge aqui el recurso argumental que volverd a aparecer en el memorial
enviado a la Inquisicién aflos mds tarde: la gracia suficiente debe ser entendida
en el orden de la «potencia», frente a la gracia eficaz, situada mds bien en el
orden del «acto»; ello permite comprender que la gracia suficiente ataiie al
ambito del «poder obrar bien», mientras que la gracia eficaz forma parte del
«obrar bien» mismo?®. Esta manera de entender la gracia eficaz favorecera en
afios posteriores una metafisica minimalista de la premocion fisica.

Durante estos afios de ensefianza en Avila (en 1589 o en 1590), en dicha
localidad se celebré un sinodo diocesano con ocasién del cual Ledesma redac-
t6 un catecismo, en la estela de otros autores de la Escuela de Salamanca, como
Vitoria o Soto. Este catecismo debi6 de ser publicado de forma anénima, por
lo que Ledesma lo imprimié de nuevo afos mas tarde incluyéndolo en otra de
sus obras*. Poco después, en 1592, apareci6 la que serfa de hecho su primera
obra escoldstica llevada a la imprenta, un tratado sobre el matrimonio que
debe de fundarse en sus lecciones de sustitucién en Salamanca de 1579-1580%.

2. CONSULTADO A PROPOSITO DE LA CONCORDIA

En julio de 1594 Ledesma se presenté por primera vez a una citedra en
Salamanca, la de Santo Tomds. No obstante, salié vencido en esta lid. Este
verano ya estaba en plena ebullicién la polémica que estudia la tesis, la contro-

27. Cf. LEDESMA, P., Comentario a S.Th., 1, q. 19, a. 8, Biblioteca de la Catedral de Palencia, ms.
120, £. 368r.

28. Cf. LEDESMA, P., Comentario a S.Th., 1, q. 19, a. 8, Biblioteca de la Catedral de Palencia, ms.
120, ff. 369v-370r.

29. Cf. LEDESMA, P. de, «Doctrina Christiana», impresa como apéndice de LEDESMA, P. de, Pri-
mera parte de la summa, en la qual se cifra y summa todo lo que toca y pertenece a los Sacramentos:
con todos los casos y dudas morales resueltas y determinadas. Principalmente lo que toca y pertenece al
Sacramento de la Confession, que va todo muy distinctamente declarado, y todo lo que pertenece a las
censuras Ecclesiasticas, J. y A. Renaut, Salmanticae, 1598.

30. Cf. LEDESMA, P. de, De magno Matrimonii Sacramento super doctrinam Angelici Doctoris in ali-
quibus quaestionibus additionum ad tertiam partem, 1. & A. Renaut, Salmanticae, 1592.
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versia de auxiliis. Ya habia sido involucrada no sélo la Inquisicion espaiiola sino
incluso la de Roma. Poco después, Ledesma fue requerido, junto con otros
te6logos, por el superior de los dominicos en Castilla para dar su parecer sobre
la Concordia de Molina. Esto darfa lugar al manuscrito que ha sido transcrito
en el apéndice de la tesis®’.

Pero, antes de comentar sus contenidos, leamos las conclusiones sosteni-

das en este opusculo de Ledesma:

31.

32.

33.

34.

35.

1. Ademads de la gracia excitante y preveniente, y del auxilio suficiente, es ne-
cesaria otra gracia actual o auxilio actual de Dios para que el hombre responda
a la vocacién e inspiracién divinas. Este auxilio es denominado «adyuvante» y
«eficaz»*.

2. Ademads de la gracia excitante y del auxilio suficiente, no sélo es necesaria
otra gracia o auxilio actual de Dios de modo que responda a la vocacién e inspi-
racién divinas intrinsecamente coadyuvante y cooperante, sino que también es
necesario un auxilio eficaz que predetermine nuestra voluntad a la conversién,
sin importar si esta predeterminacién es fisica o moral®.

3. Con el mismo auxilio de la gracia de Dios no puede suceder que —ha-
blando en sentido absoluto— uno se convierta a la fe, mientras que otro no lo
haga®*.

4. Los auxilios de la gracia divina no son eficaces por la contribucién del
libre albedrio sino por la de Dios, pero estin ordenados a su efecto®.

5. Es err6neo o casi erréneo decir que, dada la predeterminacién divina del
auxilio (admitida en la conclusién segunda), no pueda persistir la libertad de

Cf. LEDESMA, P. de, «Tractatus de gratia seu auxilio preveniente seu suficienti et eficaci»,
Biblioteca Universitaria di Pavia, ms. Aldini 543, ff. 141r-184r.

«Praeter gratiam excitantem et praevenientem et praeter auxilium sufficiens necessaria est
alia gratia actualis seu auxilium actuale Dei ut homo respondeat divinae vocationi et ins-
pirationi. Quod quidem auxilium dicitur adiuvans et efficax». LEDESMA, P, «Tractatus de
gratia», Biblioteca Universitaria di Pavia, ms. Aldini 543, f. 144v.

«Praeter gratiam excitantem et praeter auxilium sufficiens non solum est necessaria alia gra-
tia seu auxilium actuale Dei ut homo respondeat divinae vocationi et inspirationi intrinse-
ce coadiuvans et cooperans, verum etiam est necessarium auxilium efficax praedeterminans
nostram voluntatem ad conversionem abstrahendo a modo praedeterminandi physico vel
morali». LEDESMA, P., «Tractatus de gratia», Biblioteca Universitaria di Pavia, ms. Aldini
543, f. 154v.

«Cum aequali auxilio gratiae Dei non potest unus converti ad fidem vel simpliciter loquendo
non vero alius». LEDESMA, P., «Tractatus de gratia», Biblioteca Universitaria di Pavia, ms.
Aldini 543, f. 167r.

«[...] auxilia divinae gratiae sint efficatia non ex parte liberi arbitrii sed ex parte Dei sumen-
dum est, cum ordine tamen ad effectum». LEDESMA, P, «Tractatus de gratia», Biblioteca
Universitaria di Pavia, ms. Aldini 543, f. 168r.

CUADERNOS DOCTORALES DE LA FACULTAD DE TEOLOGIA / VOL. 75 / 2024 275

0CO0®O



DAVID TORRIJOS CASTRILLEJO

arbitrio; por tanto, es certisimo en teologia que, al convertirse el pecador o al
obrarse de manera sobrenatural, pueden darse a la vez la eficacia del auxilio
divino y la libertad de arbitrio®.

En este manuscrito destaca la defensa de la predeterminacién divina de

los actos humanos que no son menos libres bajo semejante imperio. Aclara
que la facultad del libre albedrio humano movida por Dios «no esta predeter-
minada de la manera propia de una causa natural, segin un modo natural que
provoca necesidad en el efecto, sino que estd predeterminada segun su modo
propio y es libre»*’. Este tipo de determinacién divina, pese a su nombre, no
anula la libertad de la voluntad, sino que es compatible con ella. La voluntad
no resulta violentada por la intervencién divina, ya que la causa principal es
el Creador de la naturaleza, el autor de la libertad otorgada al hombre. Asi lo
aclara el propio Ledesma:

Es cierto que este modo de determinacién no puede producirse por ninguna
otra causa excepto por la primera y suprema causa, la cual conoce cualquier
cosa y puede moverla eficaz y, a la vez, suavemente de acuerdo con su propio
modo de moverse; procede de tal forma que, en semejante operacién, se salva
el modo propio y connatural de la causa segunda y, al mismo tiempo, el modo
correspondiente a la eficacia de la primera causa®.

Se adivina en sus palabras una penetracion metafisica importante. Ledes-

ma no homogeneiza toda causacion, sino que sabe reconocer el caricter ana-
l6gico de la causalidad del Creador, también en el nivel de la mocién, pues no

36.

37.

38.

276

«Erroneum est vel fere erroneum dicere quod cum praedeterminatione divini auxilii posita
in. 2*. conclusione non possit stare libertas arbitrii, itaque certissimum est in theologia quod
stant simul efficatia divini auxilii in conversione peccatoris seu in operatione supernaturali et
libertas arbitrii». LEDESMA, P., «Tractatus de gratia», Biblioteca Universitaria di Pavia, ms.
Aldini 543, f. 173v.

«[...] voluntas praedeterminata ab ipso Deo per suum auxilium efficax [...] non est praedeter-
minata ad modum causae naturalis modo naturali quae necessitat ad effectum, sed est prae-
determinata juxta suum modum ut est libera». LEDESMA, P., «Tractatus de gratia», Biblioteca
Universitaria di Pavia, ms. Aldini 543, f. 176v.

«Verum est quod hic modus determinationis a nulla alia causa fieri potest praeter quam a
prima et suprema causa, que quidem prima causa novit et potest rem quamlibet efficaci-
ter simul et suaviter juxta modum ipsius movere, ita ut in tali operatione salvetur modus
proprius et connaturalis causae secundae et simul modus correspondens efficatiae primae
causae». LEDESMA, P., «Tractatus de gratia», Biblioteca Universitaria di Pavia, ms. Aldini
543, £. 176r.
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se encuentra s6lo en un nivel superior de causalidad (un nivel extracategorial)
cuando crea. Asimismo, al producir el movimiento de las criaturas interviene
como Creador. Esa «mocién» divina, aunque parezca operar de un modo si-
milar a como lo hace un agente creado, no obra de igual modo. Es cierto que
en la volicion la creatura se mueve a si misma, pero Dios no provoca esa voli-
cién como lo hacen el entendimiento y la voluntad creados (jmenos atin como
un agente mecanico impulsa un cuerpo!), pues la mocién de la criatura es una
causacion en el orden de la accién creada, mientras que la mocién divina estd
en el orden de la accion de la Primera Causa.

Otro aspecto importante de la concepcion de Ledesma acerca del au-
xilio divino se pone de manifiesto en este escrito: en €l subraya la auténtica
suficiencia del auxilio suficiente, haciéndolo tnico depositario del «poder»
otorgado por Dios para obrar bien. El auxilio eficaz no se caracteriza por en-
tregar un ultimo «poder» del que careceria el auxilio suficiente; al contrario,
es el auxilio suficiente el que hace a la facultad creada capaz de obrar bien. Para
defender esta doctrina en todo su vigor, Ledesma cree necesario vincular el
auxilio suficiente con el nivel del «acto primero», es decir, formaria parte de
los elementos dispositivos de la facultad en orden a su operacién®. En cambio,
el auxilio eficaz estarfa situado en el del «acto segundo», es decir, el auxilio efi-
caz no otorga un poder para obrar, sino que concede el obrar mismo; se trata de
la actuacion de la potencia creada por parte de Dios, merced a la cual resulta
originado el acto de ésta (asi, tanto Dios como la criatura son causantes, cada
uno en su orden). Por consiguiente,

la predeterminacién de la voluntad no se distingue del acto segundo y asi el
auxilio eficaz que predetermina la voluntad pertenece también al acto segundo:
es mis, el auxilio predeterminante no se distingue en modo alguno del auxilio
intrinsecamente coadyuvante y embebido en la actual operacién®.

Como antes advertimos, esta postura no es enteramente nueva, puesto
que en las lecciones de 1590, cuando la predeterminacion moral de Astorga

39. Cf. LEDESMA, P, «Tractatus de gratia», Biblioteca Universitaria di Pavia, ms. Aldini 543, f.
178v.

40. «[...] ipsa praedeterminatio voluntatis non distinguitur ab actu secundo, et ita auxilium effi-
cax praedeterminans voluntatem pertinet etiam ad actum secundum, immo auxilium praede-
terminans non distinguitur omnino ab auxilio intrinsece coadiuvante et imbibito in actuali
operatione». LEDESMA, P., «Tractatus de gratia», Biblioteca Universitaria di Pavia, ms. Aldi-
ni 543, f. 178v.
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fue sometida a critica por Ledesma por vez primera, ya nuestro te6logo expli-
caba el auxilio divino eficaz de esta manera:

Se ha de tener en cuenta que en este lugar la nocién de auxilio concomitante
imbuido intrinsecamente en la operacién y el auxilio predeterminante es la
misma. En efecto, ambos atafien al acto. Por tanto, igual que nunca se produce
el acto sin el auxilio intrinsecamente coadyuvante, asi tampoco habrd nunca
acto sin el auxilio eficaz fisicamente predeterminante*.

Se aprecia, pues, como el auxilio previo y el auxilio concomitante son uno
solo en el caso de la gracia actual eficaz. Tal era la doctrina planteada en 1590,
reformulada en 1594 con ocasién del informe destinado a la Inquisicién, que
volverd a aparecer en el libro publicado en 1611.

Poco después de enviar al provincial su parecer sobre la Concordia, Le-
desma se reuni6 en Valladolid con los mismos te6logos dominicos a los que se
les habia solicitado su censura, con el propésito de dar un dictamen conjunto
sobre las tesis del célebre jesuita®. Ese documento, firmado por Ledesma jun-
to con Bafiez y otros, se adelant6 en algunos meses a la Apologia de los frailes
predicadores donde fueron criticadas sistematicamente las ideas de Molina y de
Suidrez sobre los auxilios divinos®.

3. REDACCION DE LA OBRA PRINCIPAL SOBRE LA CUESTION DE AUXILIIS

La implicacién de Ledesma en las cuestiones tedricas ligadas con la con-
troversia no acabé con la corroboracién de la Apologia con su ribrica en 1595.
Ese documento pretendia recoger los pareceres de los te6logos antes convoca-
dos por el provincial, incluido el de Ledesma. Pero nuestro teélogo continué

41. «Considerandum enim est quod in hac parte eadem est ratio de auxilio concomitante intrin-
sece imbibito in operatione et de auxilio praedeterminativo nam utrumque auxilium pertinet
ad actum. Vnde sicut nunquam erit actus sine auxilio coadiuvante ita nunquam erit actus sine
auxilio efficaci physice praedeterminativo». LEDESMA, P. de, Comentario a S.75.,1, q. 19, a.
8, Biblioteca de la Catedral de Palencia, ms. 120, ff. 369v-370r.

42. Para una edicién de este memorial, véase BANEZ, D. y otros, «Censura de tres proposiciones
de la Concordia de Molina», en BANEZ, D., Predestinacién y libertad: Escritos en torno a la con-
troversia de auxiliis, EUNSA, Pamplona, 2021, pp. 206-227.

43. Cf. BANEZ, D. y otros, «Apologia fratrum praedicatorum adversus quasdam assertiones
cuiusdam doctoris Ludovici Molinae nuncupati», en BELTRAN DE HEREDIA, V., Domingo Bd-
iiez y las controversias sobre ln gracia, p. 377.
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estudiando esta materia en los afios sucesivos y sigui6 atentamente el curso de
las disputas, como se refleja en las abundantes fuentes que nutrieron su impor-
tante libro al respecto, el Tratado sobre los auxilios de la divina gracia™. Si bien
esta obra saldrfa a la luz mas tarde, la redaccién tuvo que producirse durante
el lustro con que finaliz6 el siglo, siendo concluida en 1601, afio al que se re-
monta el permiso del provincial para publicarla.

Este libro constituye sin duda la aportacién mds madura de Ledesma al
debate (pues en sus lecciones de 1604-1605 parece limitarse a volver sobre
él¥). No encontramos en él posicionamientos del todo nuevos, sino un de-
sarrollo mas maduro y exhaustivo de los planteamientos ya defendidos desde
1590. Aun asi, el libro no esta exento de varias sorpresas. Las menores de ellas
se deben a la fecha de composicion: se echa en falta alguna referencia a obras
que cualquiera esperaria encontrar en un volumen de 1611, como el comen-
tario de Cabrera a la Tertia pars (1602), la vasta trilogia de Zumel sobre los
auxilios divinos (1608) o el primero de los libros de Alvarez sobre dicho tema
(1610)*. El motivo es —como decimos— el aplazamiento de la publicacién del
tratado terminado en 1601, debido a las esperanzas de Ledesma de una inmi-

44. Cf. LEDESMA, P. de, Tractatus de divinae gratine auxiliis, circa illa verba Esaiae Cap. 26, Omnia
opera nostra operatus es in nobis Domine: Et circa doctrinam D. Thomae multis in locis: Praecipue I.
Par: Quaest. 19. Art. 8. et Quaest. 23. et 1.2. Quaest. 111, A. Ramirez, Salmanticae, 1611.

45. Cf. LEDESMA, P. de, Comentario a S.Th., I, q. 19, aa. 1-10, Biblioteca de la Universidad
Pontificia de Salamanca, Archivo del Instituto de Historia de la Teologia Espaiiola, ms. 1,
ff. 1-107. En efecto, aunque en estos momentos este manuscrito no ha sido todavia locali-
zado entre los volimenes del fondo antiguo de la biblioteca de la Universidad Pontificia de
Salamanca —donde debe de encontrarse—, disponemos de una descripcion bastante detallada
de él: cf. GUTIERREZ RODRIGUEZ, A. y GARCIA Y GARCIA, A., «Manuscritos del Instituto de
Historia de la Teologia Espafiola», Revista espaiiola de teologia 38 (1978) pp. 311-328. Las citas
proporcionadas en este articulo han permitido contrastar esta fuente con otro manuscrito
s6lo identificado —hasta la fecha— de manera precaria: LEDESMA, P. de, Comentario a S.7h.,
I, q. 19, a. 8, Archivo de la Catedral de Palencia, ms. 123.5, ff. 517-559. Este documento
habia sido enumerado en otras listas de obras inéditas de Ledesma con el titulo «De gratia et
libero arbitrio» (REYES AJENJO, L. 1., Catdlogo de los libros manuscritos de la biblioteca capitular
de Palencia, Institucién Tello Téllez de Meneses, Palencia, 2006, p. 537; STOHR, J., «Einfiih-
rung», en ID., Zur Friihgeschichte des Gnadenstreites, p. 14). Al compararlo con el descrito por
Rodriguez y Garcia, por fin ha resultado manifiesto que, en realidad, se trataba de una repor-
tacién parcial de esas mismas lecciones. El tenor de este manuscrito confirma que, durante
ese curso, Ledesma explicé en esencia lo mismo que ya habfa dejado consignado en su libro,
cuya redaccién final data de 1601.

46. Cf. CABRERA, P. de, In tertiam partem Sancti Thomae comentarii et disputationes, A. Barrera,
Cordubae, 1602; ZUMEL, F., Opuscula, libros III. Ad Primam Partem, et ad Primam, Secundae
duos variorumgque questionum alium continentia, A. Taberniel, Salmanticae, 1608; Awvarez, D.,
De auxiliis divinae gratiae et humani arbitrii viribus, et libertate ac legitima eius cum efficacia eo-
rundem auxiliorum concordia, Stephanus Paulinus, Romae, 1610.
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nente resolucion pontificia sobre la cuestion de auxiliis¥’. Por otro lado, si en-
contramos otras fuentes de gran interés que Ledesma aborda por vez primera,
como el tnico libro publicado por Astorga (1590), las Disputationes sobre la
Prima pars de Vizquez (1598), los Opuscula de Sudrez (1599), o el tratado in-
édito de Banez Sobre la verdadera concordia (1600)*.

A pesar de confrontarse con nuevos rivales del «bafiecianismo> hasta aho-
ra no mencionados en su obra, como Belarmino o Sudrez, uno de los rasgos
mis interesantes del libro de Ledesma es su confrontacién con otros domini-
cos. Estudiarla nos permite conocer mejor la variedad de opiniones entre los
adversarios de Molina. Por tal motivo, es menester enfatizar la por fin expresa
critica de Astorga, cuyo nombre aparece en el libro por vez primera, pues ya
habfa acontecido su muerte en Roma afios atrds®. Se repiten las objeciones a
su teorfa de la premocién moral ya conocidas por el comentario a la Summa
de 1590%. Asimismo, los argumentos del Asturicense vuelven a ser empleados
como arsenal con que combatir las huestes molinistas.

Una de las sorpresas que depara al lector el estudio atento del libro es la
influencia del opusculo de Bafiez sobre los auxilios que nunca llegé a ser pu-
blicado. Ledesma llega a copiar bastantes paginas de €, precisamente aquéllas
en que el catedritico emérito explicaba con detenimiento el libre albedrio y la
naturaleza precisa de su indiferencia®’. De este modo, Ledesma solventa una

47. Asi lo expresa él mismo: «Potueram ego, candide lector, opus hoc multo ante praelo com-
mitere, sed praecepta Lyrici vatis secutus, hunc foetum aliquot pressi in annos, cum quod
Apostolicam Sedem huius litigii diremptricem fore arbitrabar, tum praesertim, quod nova
quotidie germina pullulare cernebam, quae vel putatione indigebant, vel eradicatione, quo-
rum utrumque pro singulorum meritis in opere hoc praestitimus Nova tela veteri parmula,
hoc est, Sancti Thomae doctrinam unanimi Thomistarum declaratione elucidata, repercus-
simus». LEDESMA, P., Tractatus de divinae gratiae auxiliis, ad lectorem.

48. Cf. ASTURICENSIS, 1. V., Relectio de habituali Christi salvatoris nostri sanctificante gratia, P.
Dianus, Romae, 1590; VAZQUEZ, G., Commentariorum, ac disputationum in primam partem
S. Thomae, 1. Gratianus, Compluti, 1598; SUAREZ, F., Varia Opuscula Theologica, Ex Typo-
graphia Regia, Matriti, 1599; BANEZ, D., «Tractatus de vera et legitima concordia liberi
arbitrii creati cum auxiliis gratiae Dei efficaciter moventis humanam voluntatem», en BA-
NEZ, D., Comentarios inéditos a la Prima Secundae de Santo Tomds, II1, CSIC, Madrid, 1948,
pp. 351-420.

49. Sobre la biografia de Astorga, puede consultarse BELTRAN DE HEREDIA, V., «El padre Juan
Vicente Asturicense procurador y vicario general de la Orden (1544-1595)», Archivum Fra-
trum Praedicatorum 11 (1941) pp. 5-50.

50. Cf. LEDESMA, P, Tractatus de divinae gratiae auxiliis, pp. 34, 190.

51. LEDESMA, P, Tractatus de divinae gratiae auxiliis, pp. 205-213 imprime amplias secciones
del optsculo de Banez, por entonces inédito: cf. BANEZ, D., «Tractatus de vera et legitima
concordia liberi arbitrii creati cum divinis auxiliis gratiae Dei efficaciter moventis huma-
nam voluntatem», en ID., Predestinacidn y libertad: Escritos en torno a la controversia de auxiliis,
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de las carencias de su exposicion, la cual apenas habia dado importancia hasta
entonces a la libertad de arbitrio.

Junto a las esperables fuentes —como Astorga y Bafiez—, encontramos
otras mucho menos previsibles. Aqui llegan mayores motivos de asombro:
aunque Sudrez es blanco de varias criticas de Ledesma, encontramos que algu-
nas de sus paginas son resumidas por Ledesma para argumentar en contra de
un doctor dominico, Pedro de Herrera (1548-1630). No se trataba de un fraile
cualquiera. Herrera era, mds ain que Astorga, un a/ter ego de Ledesma’’. Era
uno de los teélogos de la generacién de Ledesma, se contaba entre los ocho
escogidos por el provincial en 1594 para criticar la Concordia, convivia con Le-
desma en San Esteban, donde llegaria a sucederle en el cargo de prior...; pero,
sobre todo, ambos protagonizaron el movimiento de presion de los dominicos
a finales de siglo para solicitar a la universidad una citedra para su orden, de-
clardndose en una especie de huelga®. Es mds, ambos fueron los primeros en
ocupar las dos citedras que finalmente concedieron a la orden. Pues bien, al
parecer, es Herrera uno de los tedlogos criticados ticitamente en el libro de
Ledesma. La primera tesis de este autor impugnada —jcon argumentos de Sud-
rez!— es la idea de una «predisposicién negativa» para la colacién de la gracia
por parte de la criatura. Se trata de una propuesta similar a la contemporinea
de Francisco Marin Sola. Segtin Herrera, para estar en condiciones de recibir
la gracia, se requiere no ponerle 6bice. Leamos sus propias palabras:

Para recibir el auxilio de Dios y su influjo se requiere previamente que haya
en el hombre cierta disposicion y, de acuerdo con ella, se produce en él el acto
bueno o el malo. Ahora bien, antes del influjo de Dios, no puede encontrarse
en el hombre ninguna disposicién positiva, porque no puede producirse nada
positivo sin influjo de Dios; por tanto, se requiere una disposicién negativa, es

EUNSA, Pamplona, 2021, pp. 346-366, 368-374, 378-380, 474-476. Se ha de aclarar que
Ledesma reconoce estar usando un documento redactado por el célebre maestro de la cite-
dra de Prima.

52. Astorga y Ledesma nacieron el mismo afio y sus carreras transitaron hasta cierto punto en
paralelo, pero Astorga gané su citedra en Salamanca bastante antes que Ledesma y después
hubo de marcharse a Roma: cf. MARTINEZ MARTINEZ, M., «Vicente de la Iglesia, Juan»,
Diccionario Biogrdfico Espaiiol 49 (2012) p. 842. Acerca de Herrera, puede consultarse Ba-
RRIENTOS GARCIA, J., El maestro Pedro de Herrera y la Universidad de Salamanca, Ediciones
Universidad de Salamanca, Salamanca, 1983; HERNANDEZ MARTIN, R., «Herrera, Pedro
de», Diccionario Biogrdfico Espaiiol 26 (2009) pp. 87-88.

53. Cf. BARRIENTOS GARCIA, J., El maestro Pedro de Herrera y la Universidad de Salamanca,
pp- 127-146; RAMIREZ GONZALEZ, C. 1., Grupos de poder clerical en las universidades hispdnicas:
Los regulares en Salamanca y México durante el siglo XVI, 1, Universidad Nacional Auténoma

de México, México, 2001, pp. 469-505.
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decir, que la voluntad no resista a la mocién de Dios —aun pudiendo resistir—,
sino que se deje mover por El. A esto se lo denomina disposicién negativa, por-
que no consiste en un acto sino en la negacién del acto de resistirse. Ademads, es
una disposicién libre, porque la voluntad no es menos libre para dejar de obrar
que para obrar®.

Como podemos advertir, Herrera exige aqui una disposicién meramente
negativa en la facultad creada para que Dios otorgue sus dones. Ledesma cree
poder aplicar a esta tesis de Herrera las criticas que lanza Sudrez a quienes
exigian similares predisposiciones negativas por parte de la criatura®. Cabria
cuestionar hasta qué punto Ledesma —guiado por Suidrez— malinterpreta a He-
rrera viendo, de hecho, esta disposicién negativa como reductible a una de
caricter positivo. Con todo, se ha de reconocer que, como leemos en el texto
copiado aqui, Herrera no menciona sencillamente la ausencia de una oposi-
ci6n sino una decisién de no poner 6bice, algo que debe ser considerado como
una auténtica nolicién que ha de ser estimada, como hace ahi el dominico,
libre (no se trata de una mera ausencia de cierto acto en la voluntad). En cual-
quier caso, es llamativo que Sudrez sea invocado como aliado para criticar a un
fraile del propio convento de Ledesma.

La segunda tesis de Herrera criticada por Ledesma es su concepcion de
la premocioén fisica. Ledesma no menciona a Herrera entre los partidarios
de una vision «inflacionaria» de la premocién fisica. A quien si nombra es a
Astorga, atribuyéndole una idea de la premocion fisica como una predispo-
sicién de la criatura en el orden del «acto primero»S. Es decir, segtin €l, la
premocion fisica no podria coincidir ni con la voluntad divina inmanente, ni
tampoco con la accién libre de la criatura provocada por la mocion divina. Es

54. «[...] ad recipiendum auxilium Dei et influxum praerequiritur in homine quaedam dispositio
et iuxta eam producitur in eo actus bonus vel malus; ante influxum autem Dei non potest
reperiri in homine aliqua dispositio positiva, quia nihil positivum potest fieri sine influxo Dei;
praerequiritur ergo dispositio negativa, scilicet quod voluntas non resistat motioni Dei cum
possit resistere, sed sinat se moveri ab illo, et dicitur dispositio negativa, quia non consistit in
actu sed in negatione actus resistendi, et est libera quia voluntas non est minus libera, ut non
agat quam ut agat>. HERRERA, P. de, «Controversiae contra doctrinam patris de Molinas,
en STOHR, ]J., Zur Friibgeschichte des Gnadenstreites. Gutachten spanischer Dominikaner in einer
bisher unbekannten Handschrift, Aschendorff, Miinster, 1980, p. 124.

55. Cf. LEDESMA, P., Tractatus de divinae gratine auxiliis, p. 46a. El pasaje empleado del jesuita es
SUAREZ, F., Varia Opuscula Theologica, opusculum 1, lib. 3, cap. 13, nn. 4-11, Ex Typographia
Regia, Matriti, 1599, pp. 204b-208a. Ledesma vuelve sobre el tema en LEDESMA, P., Tractatus
de divinae gratiae auxiliis, p. 220a.

56. Cf. LEDESMA, P, Tractatus de divinae gratiae aucxiliis, p. 129.
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a esta acciéon humana a la que se denomina «acto segundo». La premocion
fisica se situaria empero en el nivel del «acto primero», es decir, en el conjunto
de factores que acompafian a la facultad para que ésta pueda obrar, pese a ser
realmente distintos de la accién misma o acto segundo. Astorga seria, pues, un
representante de la postura «inflacionaria» respecto de la premocién divina.

En cuanto a Herrera, no es mentado, pues, a diferencia de Astorga, cuan-
do escribe Ledesma atin estaba vivo. Sin embargo, en el escrito que Herrera
remiti6 a la Inquisicion en 1594 se encuentra expuesta una idea de premocién
como cierta «forma», una «fuerza activa transetnte» (vis activa transiens), en
palabras muy similares a las utilizadas después por Diego Alvarez en su libro’.
Ahora bien, es interesante aclarar aqui que Alvarez no pudo ser el autor de
esta doctrina porque en su manuscrito de 1594, encargado también por el
provincial para la Inquisicién, rechazaba que la premocion fisica fuese una
«forma» introducida por Dios en la criatura’®: he aqui otra noticia digna de no
pequefia admiracién. Sin embargo, en el homdlogo manuscrito de Herrera si
encontramos dicha doctrina, como acabamos de decir. Herrera se revela, pues,
como el mis probable inventor de la ensefianza que se volverd estindar en-
tre los dominicos posteriores. Es verosimil que Ledesma tenga su postura en
mente cuando atribuye a ciertos «sapientisimos tomistas» la comprension del
«auxilio predeterminante de la voluntad» como «cierta cualidad que establece
a la potencia en la consumacion del acto primero»*’. En efecto, Herrera habia
afirmado que el auxilio divino «constituye la potencia en la dltima consuma-
ci6én del acto primero».

57. Cf. HERRERA, P, «Controversiae contra doctrinam patris de Molina», en STOHR, J., Zur
Frithgeschichte des Gnadenstreites, pp. 114-122.

58. «Quae quidem motio in creatura nihil entitatis distinctum ab ipso actu contritionis importat
sed est entitative ipse actus contritionis ut procedit ex concursu et motione primae causae
supernaturalis sicut v.g. creatio non dicit aliquid entitatiue distinctum a creatura sed est ipsa
creatura ut producitur a Deo ex nihilo, ut docet divus Thomas 1. p. q. 45. ar. 3.». ALVAREZ,
D., Opiisculo sobre los auxilios divinos en respuesta a la solicitud de Tomds de Guzmdn,
Archivium Generale Ordinis Praedicatorum, Roma, ms. XIV.384, f. 4r-v. Sin embargo, la
doctrina madura de Alvarez es la siguiente: «[...] auxilium Dei, sive motionem praeviam [...]
esse in illis [sc. causis secundis] aliquid realiter distinctum ab earum operationibus, et esse
quoddam complementum virtutis activaes. ALVAREZ, D., De auxiliis divinae gratiae, p. 128a.

59. «[...] alii discipuli Divi Thomae, doctissimi, qui tenent quod hoc auxilium praedeterminans
voluntatem est qualitas quaedam constituens potentiam ultimate in actu primo». LEDESMA,
P., Tractatus de divinae gratiae auxiliis, p. 129a.

60. «Rursus dicimus quod ista vis constituit potentiam in ultima consummatione actus pri-
mi». HERRERA, P., «Controversiae contra doctrinam patris de Molina», en STOHR, J., Zur
Friihgeschichte des Gnadenstreites, p. 115.
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Frente a las posiciones de estos tomistas, Ledesma sostiene que, aunque
podria admitirse la interpretacion «inflacionaria» de la premocion fisica sin
detrimento de la fe catdlica, €l considera que es «casi del todo cierto que el
auxilio sobrenatural que predetermina la voluntad a las obras sobrenaturales
no es una cualidad ni una potestad activa que constituye la voluntad en la alti-
ma consumacion del acto primero, en virtud del cual la voluntad llega al acto
segundo»*'. El auxilio suficiente, si lo es verdaderamente, otorga ya a la facul-
tad toda la potestad que requiere para obrar. No es menester afiadirle nada.
Tan sélo le falta el acto mismo: ese acto es producido por la gracia eficaz que
mueve la facultad para que ella también sea causante del acto. De tal manera,
«el auxilio divino que predetermina la voluntad en orden a las obras sobre-
naturales no es otra cosa sino la mocién divina que es recibida en la voluntad
misma procedente de Dios, por la cual dicha voluntad produce el acto segundo
y es aplicada a obrar»®. Esto lleva también a identificar el auxilio eficaz con el
auxilio concomitante: «El auxilio intrinsecamente embebido en la operacién
misma y el auxilio previo y predeterminante son estrictamente el mismo y no
difieren entre si, excepto porque el auxilio premoviente y predeterminante se
halla a modo de principio»*. En cualquier caso, para Ledesma el auxilio eficaz
de Dios, desde el punto de vista de la entidad que pone en la criatura, se «re-
duce» al acto segundo de la criatura, que es su efecto.

4. CATEDRATICO EN SALAMANCA

Dos afios después del importante comienzo de la pesquisa inquisitorial
sobre el asunto de los auxilios divinos, en 1596, Ledesma gané por primera vez
una citedra en Salamanca, la de Santo Tomds. En este momento dio inicio la
época de mayor fulgor de la vida académica de Ledesma. Este es el afio en que

61. «Secunda conclusio. Longe probabilius est, et mihi fere certum, quod auxilium supernaturale
praedeterminans voluntatem ad opera supernaturalia, non est qualitas, et vis activa consti-
tuens voluntatem, in ultima consummatione actus primi, cuius virtute voluntas exiit in actum
secundum». LEDESMA, P., Tractatus de divinae gratine auxiliis, p. 139a.

62. «Divinum auxilium praedeterminans voluntatem in ordine ad opera supernaturalia nihil
aliud est quam divina motio, quae recipitur in ipsa voluntate, et procedit a Deo, et per illam
producit actum secundum, et applicatur ad operandum». LEDESMA, P., Tractatus de divinae
gratine auxilis, p. 141b.

63. «Nam auxilium intrinsece imbibitum in ipsa operatione, et auxilium praevium et praedeter-
minans est omnino idem et non differunt nisi per hoc solum, quod auxilium praemovens, et
praedeterminans tenet se ex parte principii operationis». LEDESMA, P., Tiactatus de divinae
gratiae auxiliis, p. 142a.
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fue publicado su segundo libro, De esse Dei. Poco después, en 1598 llevé a la
imprenta una de sus obras con mds repercusion, la primera parte de un tratado
de moral en lengua verndcula, que acaparard tanto éxito como para ser después
traducido al latin en el extranjero con el propésito de ampliar su difusiéon: me
refiero a la Primera parte de la suma®*. Es un libro que no se funda claramente
en la docencia conocida de nuestro te6logo, pero que lo convierte en un ge-
nuino continuador de la labor emprendida por los primeros miembros de la
Escuela de Salamanca, al adentrarse con gran detalle y altura teoldgica en los
problemas cotidianos que deben resolver los confesores.

En 1599 su hermano de religiéon Pedro de Herrera, catedritico de Esco-
to, y él mismo suspendieron la enseflanza en sus respectivas citedras en sefial
de protesta. Siguieron el mandato de sus superiores de la Orden de Predica-
dores, los cuales querian presionar de esta manera a la universidad con el pro-
posito de recibir una citedra en propiedad para los dominicos, como sucedia
en otras universidades europeas. Después de mucha insistencia por parte de la
universidad, en diciembre de 1601 Ledesma retomé su citedra.

En 1602 acabé de redactar la Segunda parte de la suma, aunque no fue pu-
blicada hasta el afio siguiente®. Este libro complet6 el de 1598, aunque en los
aflos sucesivos fue enriquecido con mds apéndices. Ademas, entre 1602 y 1605
nuestro teélogo ejercié el priorato en el convento de San Esteban, sin por ello
abandonar su citedra: hasta entonces, tan s6lo Domingo de Soto habia asumi-
do simultineamente ambos cargos.

En 1604 gand la oposicion a la citedra de Durando, donde ensefié hasta
1608, momento en que fue nombrado catedritico de la recién fundada citedra
de Visperas dotada por el duque de Lerma para los dominicos. Esto sucedi6
poco después de que la Orden de Predicadores lograra que la universidad eri-
giera una citedra de Prima para ellos. En esta catedra de Visperas ensefi6 hasta
el final de su vida, que se extinguié en 1616, sin que el te6logo salmantino
hubiera conocido la jubilacién. Durante estos postreros afios no public6 ya
ningun libro, con excepcion del tratado sobre los auxilios divinos que habia
dejado redactado en 1601, amén de las Adiciones (apéndices) a la suma de moral
a las que nos hemos referido antes.

64. Cf. LEDESMA, P. de, Primera parte de la summa, en la qual se cifra y summa todo lo que toca y per-
tenece a los Sacramentos: con todos los casos y dudas morales resueltas y determinadas. Principalmente
lo que toca y pertenece al Sacramento de ln Confession, que va todo muy distinctamente declarado, y
todo lo que pertenece a las censuras Ecclesiasticas, J. y A. Renaut, Salmanticae, 1598.

65. Cf. LEDESMA, P. de, Segunda parte de la Summa, en la qual se summa y cifra todo lo moral, y casos
de consciencia que no pertenecen a los Sacramentos, con todas las dudas, con sus razones breuemente
puestas, A. Ramirez, Salmanticae, 1603.
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De este periodo de ensefianza en la citedra de Visperas de los domini-
cos procede el ltimo manuscrito disponible sobre los temas envueltos en la
querella sobre la gracia: en 1605 imparti6 unas lecciones sobre S.75., 1, q. 19,
acerca de la voluntad de Dios, donde torné a ocuparse de la cuestién del con-
curso divino. Alli podemos encontrar las siguientes conclusiones acerca de la
prioridad de la causalidad divina respecto de la criatura:

1. La primera conclusién me parece certisima: que el concurso de la causa
primera es anterior en el orden de la naturaleza que el concurso de la causa se-
gunda, al menos considerando el concurso de la causa segunda en cuanto brota
de la causa segunda misma%.

2. Es probable la sentencia de Cayetano al afirmar que el concurso de la pri-
mera causa no es anterior en la naturaleza al concurso de la causa segunda en
cuanto atafie al efecto. No obstante, es mds probable lo contrario, a saber, que
incluso segin esta razon es anterior en el orden de la naturaleza®.

Es un manuscrito que, por lo demds, no entraiia demasiado interés, pues-
to que retoma las lecciones sobre el concurso divino pronunciadas en Avila
con afiadidos que podemos encontrar en el posterior libro sobre los auxilios
divinos de 1611, ya preparado para estas fechas.

Una pequeiia aportacién de esta tesis al conocimiento de la vida de Le-
desma es la mencién de alguna de las censuras que se le encomendaron. Ya
Simén Diaz habia identificado alguna de las obras censuradas por él%. Pues
bien, ademds de esto y de la cooperacion con la Inquisicién en lo tocante a la
controversia sobre los auxilios divinos, Ledesma firmé con Domingo Bafiez
otro parecer acerca de una cuestién moral, pero no lo hizo en esa ocasiéon
respondiendo a una solicitud del Santo Oficio, sino al ruego de los diputados
de Aragén. Se trataba de la consulta que éstos hicieron a los jesuitas y a otros
te6logos acerca del crédito que habia de darse al célebre Libro verde de Ara-

66. «Prima Conclusio certissima mihi videtur quod concursum causae primae saltem est prior
ordine naturae quam concursum causae secundae considerando concursum causae secundae
prout egredietur ab ipsa causa secunda». LEDESMA, P. de, Comentario a S. Th., I, q. 19, a. 8,
Archivo de la Catedral de Palencia, ms. 123.5, f. 521r.

67. «Secunda. Probabilis est sententia Caietani quantum ad illud quod asserit quod concursus
primae causae non est prior natura quam concursus causae secundae secundum quod attingit
effectum, probabilius tamen est oppositum, videlicet quod etiam secundum istam rationem
est prior ordine naturae». LEDESMA, P. de, Comentario a S.Th., I, q. 19, a. 8, Archivo de la
Catedral de Palencia, ms. 123.5, f. 521r-v.

68. Cf. SIMON Diaz, J., «Ledesma, Pedro de», en Bibliografia de la literatura hispinica, XIII,
CSIC, Madrid, 1984, p. 55.
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gén®. Este libro pretendia certificar el linaje judio de varias familias notables
de dicho reino, provocando el consiguiente revuelo. Los diputados publicaron
después un librito de escaso tamaiio en que quedé reflejado el resultado de su
consulta’.

En su respuesta a la consulta de los diputados aragoneses, los jesuitas afir-
maron que semejante libro no se deberia ensefiar a otro en el caso de poseerlo,
ni tan siquiera se deberfa conservar; es mds, la salida moralmente mds adecuada
para sus poseedores era su destruccion. Por tanto, no se habia de hacer una decla-
racién sobre la limpieza de sangre de ninguna persona apoyédndose en los datos
suministrados por semejante obra. De manera similar, los otros religiosos y doc-
tores consultados confirmaron este parecer de los padres de la Compaiifa. Entre
ellos se contaban Domingo Béiiez y Pedro de Ledesma, que ofrecieron un breve
parecer —dotado tan sélo de un parrafo de extension— en el cual tachaban el libro
de «libelo infamatorio» digno de las llamas”'. Evidentemente, este episodio no
entrafia gran importancia dentro del conjunto de la vida de nuestro te6logo. No
obstante, igual que su catecismo y sus obras morales, refleja un tipico rasgo de la
Escuela de Salamanca: la atencion del maestro a las problematicas del momento
en que vive, sin engolfarse en su labor académica con la consiguiente desatencion
de las cuestiones acuciantes en cada circunstancia. Este talante debe hacernos ver
que la implicacién de Ledesma en las disputas de auxiliis —mds de caricter teérico
que mediante influencias y presiones— responde a una vocacioén de contribuir a la
sociedad y a la vida de la Iglesia, asi como a una clara comprensién de su misién
como maestro de teologia dentro del devenir histérico, muy préxima al genuino
espiritu introducido por Vitoria en el movimiento intelectual iniciado por él.

5. CRONOLOGIA DE SU BIOGRAFIA INTELECTUAL

Después de este bosquejo de su vida, se ofrece ahora una descripcion
completa del contenido de los cursos impartidos por Ledesma afio por afio. En
nota son referidos los manuscritos que con certeza o con gran probabilidad se

69. Cf. COMBESCURE THIRY, M. (introduccién y transcripcién), MOTIS DOLADER, M. A (pre-
sentacion y estudio preliminar), EI Libro verde de Aragdn, Libros Certeza, Zaragoza, 2003.

70. Cf. DIPPUTATORUM [sic] GUBERNACULA REGNI ARAGONIAE (eds.), Consuitationis Resolutio,
grauissimorum doctorum, tam Theologorum, quam Iuris Pontificii professorum, condemans auctorem
libelli famosi nuncupati, el Verde, retinentes illum grauissime obiurgans: in comunicantes acerbissi-
mé inbebens: et nomina in eo scripta veuelantes vehementissimé increpans: atque testificantes notitine
ab eo acceptae vi innitentes, aspere incusans, . a Lanaja et Quartanet, Caesaraugustae, 1623.

71. Cf. ibid., p. 7.
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corresponden con esas lecciones. Asimismo en este listado cronolégico serin
indicadas las obras publicadas, pero no sélo en el momento en que fueron
llevadas a la prensa, sino realzando también el momento en que debieron de
ser redactadas. Son también afiadidos entre paréntesis los temas principales
estudiados en las secciones de la Summa comentadas en sus clases:

72.

73.

74.

75.

76.

77.

78.

288

1577-1578: Sustitucién en Durando, S.75., II-11, qq. 71-76 (justicia).

1578-1579: Sustitucién en Sto. Tomds, S.75., II-11, qq. 1-11 (fe).

1579-1580: Sustitucién en Sto. Tomds, S.75., II-11, q. 24 (caridad).

1579-1580: Sustitucién en Prima, S.7h., Suppl., qq. 41-68 (matrimonio). Ori-
gen del tratado De magno Matrimonii Sacramento publicado en
1592.

1579-1580: Sustitucién en Durando, S.Th., Suppl., q. 21 (excomunién).

1580-1581: Sustitucién en Prima, S.75., I, qq. 1-2 (teologia, Dios uno)’.

1580-1581: Sustitucién en Prima, S.Th., I, qq. 4-10 (Dios uno)”.

1580-1581: Sustitucién en Durando, S.7h., II-1I, q. 1, a. 10 (fe, Iglesia, papa)™.

1583-1584: Sustitucién en Prima, S.7h., I-11, q. 18, aa. 4-9 (bondad y malicia
de los actos humanos)”.

1584-1585: Sustitucién en Prima, 8.7h., I-11, q. 71, aa. 1-5; q. 73, a. 8; q. 74,
a. 8 (pecado en general)’®.

1589-1591: Catedritico en Avila, S.Th., 1, qq. 1-10, 12, 14, 19-23 (teologia,
Dios uno)”. Sobre estas lecciones se debe de fundar la redacciéon
definitiva de De esse Dei, publicado en 1596.

1592: Publicacién del tratado latino sobre el matrimonio’®.

Cf. LEDESMA, P. de y MEDINA, B. de, Comentario a S.75., 1, q. 1-q. 2, a. 1, Biblioteca Apos-
tolica Vaticana, Citta del Vaticano, ms. Ott.Lat. 1055, ff. 2r-55r.

Cf. LEDESMA, P. de y BANEZ, D., Comentario a S.Th., I, qq. 4-12, Biblioteca Apostolica Va-
ticana, Citta del Vaticano, ms. Ott.Lat. 1055, ff. 122r-191v.

Cf. LEDESMA, P. de, Comentario a S.Th., II-II, q. 1, a. 10, Biblioteca Apostolica Vaticana,
Citta del Vaticano, ms. Ott.Lat. 1048, ff. 73-110.

LEDESMA, P. de, Comentario a S.7Th., I-11, q. 18, aa. 4-9, Biblioteca de la Catedral de Palen-
cia, ms. 115.1, ff. 136-156. Este manuscrito ha sido también publicado en BANEZ, D., Comen-
tarios inéditos a la Prima secundae de santo Tomds, I, OPE, Salamanca, 1942, pp. 343-381.

Cf. LEDESMA, P. de, Comentario a S.7h., I-11, q. 71, a. 1-5; q. 73, a. 8; q. 74, a. 8, Biblioteca
de la Catedral de Palencia, ms. 115.1, ff. 157-179, 201-202, 213-214. Estas lecciones fueron
transcritas por Beltrin de Heredia en BANEZ, D., Comentarios inéditos a la Prima secundae de
santo Tomds, II, OPE/CSIC, Salamanca, 1944, pp. 33-60, 118-124, 146-148.

Cf. LEDESMA, P. de, Comentario a S.75., 1, qq. 1-10, 12, 14, 19-23, Biblioteca de la Catedral
de Palencia, ms. 120.

Cf. LEDESMA, P. de, De muagno Matrimonii Sacramento super doctrinam Angelici Doctoris in ali-
quibus quaestionibus additionum ad tertiam partem, . & A. Renaut, Salmanticae, 1592.
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79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

EL CONCURSO DIVINO Y LA GRACIA EFICAZ EN PEDRO DE LEDESMA

1594: En verano u otofio debe de redactar su breve Tiatado sobre la gracia
suficiente y eficaz™. El dia 29 de septiembre firma con otros te6-
logos dominicos la Censura de tres tesis de la Concordia®. El dia
29 de septiembre de 1595 rubrica también la Apologia de los frailes
predicadores®'.

1595-1596: Catedratico de Santo Tomis, S.75., I-II, qq. 110-113? (gracia). Du-
rante este curso, en primavera, se publica su célebre De esse Dei®.

1596-1597: Catedritico de Santo Tomis, S.Th., I1I, qq. 84-90 (penitencia)®.

1597: Catedritico en Avila, S.7h., I, qq- 50-55, a. 2 (dngeles)®*.

1597-1598: Catedritico de Santo Tomis, S.Th., I1I, qq. 73-83 (eucaristia).

1598-1599: Catedritico de Santo Tomis, S.7h., 111, qq. 27-30 (Trinidad). A
principios de curso aparece la Primera parte de la suma®.

1601: A finales de junio de este afio es tasado el libro con las Adiciones a
la suma en que estudia el sacramento del matrimonio e imprime su
catecismo®. Durante este afio se concluye la redaccion del tratado
sobre la materia de auxiliis que serd publicado en 1611.

1601-1602: Sustitucién en Avila, S.Th., II-11, qq. 23-27 (caridad)¥.

1601-1602: Catedritico de Santo Tomis, S.Th., I-11, qq. 71-89 (pecado en
general).

Cf. LEDESMA, P. de, «Tractatus de gratia seu auxilio preveniente seu suficienti et eficaci»,
Biblioteca Universitaria di Pavia, ms. Aldini 543, ff. 141r-184r. Transcrito por TORRJOS
CASTRILLEJO, D., Pedro de Ledesma y los origenes de la controversia de auxiliis, Sindéresis, Ma-
drid, 2024, pp. 301-358.

Cf. BANEZ, D. y otros, «Censura de tres proposiciones de la Concordia de Molina», en BANEZ,
D., Predestinacion y libertad. Escritos en torno a la controversia de auxiliis, EUNSA, Pamplona,
2021, pp. 205-227.

Cf. BANEZ, D. y otros, «Apologia fratrum praedicatorum adversus quasdam assertiones
cuiusdam doctoris Ludovici Molinae nuncupati», en BELTRAN DE HEREDIA, V., Domingo Bd-
fiez y las controversias sobre la gracia: Textos y Documentos, CSIC, Madrid, 1968, p. 377.

Cf. LEDESMA, P. de, Tractatus de divina perfectione infinitate et magnitudine circa illa verba, Ego
sum, qui sum, etc. Exodi Capit. 3,1. & A. Renaut, Salmanticae, 1596.

Cf. LEDESMA, P. de, Comentario a S.Th., III, qq. 84-85, Archivo de la Catedral de Palencia,
ms. 121.1, ff. 109-212; LEDESMA, P. de, Comentario a S.7Th., III, qq. 84-90, Archivo de la
Catedral de Palencia, ms. 122.2, ff. 215-390.

Cf. LEDESMA, P. de, Comentario a S.75., 1, qq. 50-55, a 2, Biblioteca Nacional de Portugal,
Lisboa, Cédice 4951, ff. 268-326.

Cf. LEDESMA, P. de, Primera parte de la summa, en la qual se cifra'y summa todo lo que toca y per-
tenece a los Sacramentos: con todos los casos y dudas morales resueltas y determinadas. Principalmente
lo que toca y pertenece al Sacramento de la Confession, que va todo muy distinctamente declarado, y
todo lo que pertenece a las censuras Ecclesiasticas, J. y A. Renaut, Salmanticae, 1598.

Cf. LEDESMA, P. de, Addiciones a la primera parte de la Summa. Tratase con diligencia todo lo moral
tocante al Sacramento del Matrimonio, A. Renaut y A. Ramirez, Salamanca, 1601.

Cf. LEDESMA, P. de, Comentario a S.Th., II-11, qq. 23-27, Archivo de la Catedral de Palencia,
ms. 76.
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1602-1603: Catedritico de Santo Tomads, S.75., I-11, qq. 109-113 (gracia).
1603-1604: Catedritico de Santo Tomis, S.75., 111, qq. 60-65 (sacramentos)®.
En noviembre de 1603 es publicada la Segunda parte de ln suma®.
1603-1604: Catedritico de Durando, S.7h., I-1I, qq. 71-89 (pecado en gene-
ral).
1604-1005: Catedritico de Durando, S.75., 1, q. 19 (voluntad de Dios)®.
1605-1606: Catedritico de Durando, S.75., I11, qq. 84-90 (penitencia).
1606-1607: Catedritico de Durando, S.Th., Suppl., qq. 1-9 (penitencia).
1607-1608: Catedritico de Durando, S.Th., I1I, qq. 73-76 (eucaristia).
1607-1608: Catedratico de Visperas, S.Th., III, qq. 76-83 (eucaristia).
1608-1610: Catedrdtico de Visperas, S.7h., I11, qq. 1-9 (encarnacién)”.
1610-1611: Catedritico de Visperas, S.Th., II-II, qq. 1-3 (fe). En verano de
1611 es publicado el tratado sobre las cuestiones de auxiliis®.
1611-1612: Catedritico de Visperas, S.Th., 1, qq. 27-30 (Trinidad).
1612-1613: Catedritico de Visperas, S.Th., 111, qq. 84-90 (penitencia).
1613-1614: Catedritico de Visperas, S.Th., Suppl., qq. 6-11 (penitencia).
1614-1615: Catedritico de Visperas, S.Th., II-11, q. 23-q. 24, a. 5 (caridad)”.
En marzo de 1615 son publicadas las Adiciones a la segunda parte de

la suma, su tltima obra®.
1615-1616: Catedrdtico de Visperas, S.7h., I-1I, qq. 109-112 (gracia).

Cf. LEDESMA, P. de, Comentario a S.Th., III, qq. 60-62, Archivo de la Catedral de Palencia,
ms. 121.1, ff. 3-97.

Cf. LEDESMA, P. de, Segunda parte de la Summa, en la qual se summa y cifra todo lo moral, y casos
de consciencia que no pertenecen a los Sacramentos, con todas las dudas, con sus razones breuemente
puestas, A. Ramirez, Salmanticae, 1603.

Cf. LEDESMA, P. de, Comentario a S.Th., I, q. 19, aa. 1-10, Biblioteca de la Universidad
Pontificia de Salamanca, Archivo del Instituto de Historia de la Teologfa Espafiola, ms. 1,
ff. 1-107; Comentario a S.7h., I, q. 19, a. 8, Archivo de la Catedral de Palencia, ms. 123.5,
ff. 517-559. Sobre el manuscrito conservado en Salamanca, véase GUTIERREZ RODRIGUEZ,
A.y GARCIA Y GARCIA, A., «Manuscritos del Instituto de Historia de la Teologia Espafiola»,
Revista espaiiola de teologin 38 (1978) pp. 312-317.

Cf. LEDESMA, P. de, Comentario a S.7h., III, q. 1, aa. 1-4, Archivo Hist6rico Dominicano
de la Provincia de Espafia (San Esteban, Salamanca), microfilm procedente de la Biblioteca
Universitaria de Oviedo, ms. 83 (numeracién de Vicente Beltrin de Heredia: nn. 388,386y
387).

Cf. LEDESMA, P. de, Tiractatus de divinae gratine auxiliis, circa illa verba Esaiae Cap. 26, Omnia
opera nostra operatus es in nobis Domine: Et circa doctrinam D. Thomae multis in locis: Praecipue I.
Par: Quaest. 19. Art. 8. et Quaest. 23. et 1.2. Quaest. 111, A. Ramirez, Salmanticae, 1611.

Cf. LEDESMA, P. de, Comentario a S.Th., II-11, q. 23-q. 24, a. 5, Biblioteca Universitaria de
Salamanca, ms. 268, ff. 243-348.

Cf. LEDESMA, P. de, Addiciones a la segunda parte de la summa. Tratase con diligencia todo lo Moral
tocante a la materia de los estados de los Hombres, conforme a la doctrina del Doctor Angelico Sancto
Thomas, A. Ramirez, Salamanca, 1615.
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