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P. Coftey’in “Mantik
Bilimi” Eseri Uzerine Bir

Inceleme

The Science of Logic: an inquiry into the principles of accurate thought
and scientific method. By P. Coffey, Ph.D. (Louvain), Professor of
Logic and Metaphysics, Maynooth College. Longmans, Green &
Co 1912.

Ogrenmenin hi¢bir dalinda bir yazarin, Felsefe ve Mantik’ta
oldugu kadar igten aragtirma sonuglari ceza almaksizin goz ardi
edilmez. Bay Coffey’nin ‘Science of Logic’ [Mantik Bilimi]
kitabinin yayinlanmasini bu duruma bor¢luyuz: ve bu kitap
yalnizca bugiin bir¢ok mantik¢inin ¢aligmasinin tipik bir 6rnegi
olmas itibariyle dikkate alinmay: hak ediyor. Yazarin mantigi,
skolastik filozoflarin mantigidir ve yazar onlarin yaptigi tim
hatalar1 yapar — elbette Aristoteles’e alisilagelen gondermelerle.
Mantik¢ilarimizin agizlarina sakiz ettikleri Aristoteles, bu kadar
¢ok mantik¢inin mantik hakkinda onun 2000 yil 6ncesinden daha
fazla bilgiye sahip olmadigini bilseydi mezarinda ters donerdi.

Yazar; mantikta, simyadan arindiridlmis kimya, astrolojiden



arindirilmig astronomi ile kargilagtirilabilir bir ilerleme saglayan
modern matematiksel mantikgilarin bityitk ¢caligmalarina en ufak

bir dikkat kesb etmemisgtir.

Bay Coffey, bircok mantik¢i gibi kendini belirsiz bir gekilde
ifade etme bigiminden biiyitk avantaj elde ediyor; ¢iinkii eger
‘evet’ mi yoksa ‘hayir mi dedigini anlayamazsaniz, ona kargi
ctkmak zorlagir. Gelgelelim, bu sisli ifadeleriyle bile bir¢ok ciddi
hata yeterince acik bir sekilde fark edilebilir ve en goze
carpanlardan bazilarinin bir listesini vermeyi digiinityorum ve
mantik 6grencisine bu hatalar1 ve onlarin sonuglarini mantikla
ilgili diger kitaplardan takip etmesini Oneriyorum. (Parantez
icindeki sayilar, Bay Coffey’nin kitabinda - 1. cilt - ilk kez bir
hatanin meydana geldigi sayfalar1 gostermektedir; agiklayict

drnekler bana aittir).

1. [36] Yazar, tiim Onermelerin 6zne-yiiklem bigiminde
olduguna inanmaktadir.

2. [31] Gergekligin diigiincelerin nesnesi haline gelerek
degistirildigine inanmaktadir.

3. [6] Ozdesligi ifade eden ‘dir’ [is] sozciigii ile ‘dir’ kosacini
birbirine karigtirir. (‘Dir’ s6zciigii dnermelerde bariz bir

sekilde farkli anlamlara sahiptir —

« Iki kere iki dort’

« ve ‘Sokrates olimlidiir’.)

1. [46] Seyleri ait olduklar: siniflarla karigtirir. (Bir insan,
insanliktan bariz bir gekilde farkl: bir seydir.)

2.. [48] Siniflar1 ve kompleksleri birbirine karistirir. (Insanlik,
6geleri insan olan bir siniftir; fakat, bir kiitiiphane 6geleri

kitap olan bir sinif degildir ¢tinkii kitaplar birbirleriyle ancak



belirli mekansal iligkiler i¢inde durarak bir kiitiiphanenin
pargasi olurlar — siniflar ise iiyelerinin iligiklerinden
bagimsizdir.)

3. [47] Kompleksleri ve toplamlari birbirine karistirir. (iki art1 iki
dort eder, ancak dort, iki ve kendisinin bir kompleksi
degildir.)

Bu hatalar listesi bir hayli uzatilabilir.

Bu tiir kitaplarin en kotit yani, akli baginda insanlari mantik

caligmalarina kargi 6n yargili yapmasidir.

Ludwig Wittgenstein.
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