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Partité Politike Shgiptare

pas njezet vitesh demokraci

_ Odeta BARBULLUSHIL,Ph.D.

KRYEREDAKTORE

artité politike jané aktorét kryesore té politikés né Shqipériné postkomuniste,
Ppérvegse jané dhe mbartéset kryesore té identiteteve sociale. Identifikuesit

“i majté€” apo “i djathté” jané shénjues thelbésoré té individit shqiptar né
post-komunizém. Por ¢’faré do té thoné né té vérteté kéta shénjues? C’faré
kuptimi kané né realitetin politik shqiptar dhe si pérpiqen partité shqiptare qé
té sigurojné besnikériné e ndjekésve dhe té shtojné elektoratin e tyre? Po ashtu,
cilat jané disa prej tipareve, sjelljeve dhe strukturave ideologjike dhe konjiktive t&
partive shqiptare né post-komunizém?

Kéto jané disa nga pyetjet qé shtron ky numér i revistés Po/is. Me ané té
analizave, t€ bazuara né punén e miréfillté né terren, kjo pérmbledhje artikujsh
demonstron si partité politike pérpigen gjithnjé t€ ndryshojné kushtet strukturore,
institucionale dhe ligjore ku operojné, me synim forcimin e pozitave té tyre dhe
rritjen e numrit té€ votuesve. Kontributin mé té réndésishém kjo pérmbledhje
artikujsh e jep né drejtim té hapjes sé “kutisé sé zez€” t€ partive shgiptare, duke
hulumtuar me imtési né brendési t€ organizimit strukturor, aspekteve ideologjike,
rolit t€ liderit, strategjive mediatike dhe komunikimit politik t€ partive shqiptare
né kéto dy dekada pas rénies sé regjimit komunist dhe monopolit té€ Partisé sé
vetme, asaj t€ Punés. Népérmjet kétyre hulumtimeve empirike arrihet t€ nxirren
specifikat e partive postkomuniste shqiptare né kuadrin e literaturés dhe t€ debateve
mbi demokratizimin dhe evoluimin e partive politike gjetké, né Europén Lindore
dhe Qendrore.

Kontributet né kété numér t€ revistés hulumtojné ngritjen dhe suksesin e partive
tradicionale, tashmé Partia Demokratike (shih artikullin e Anjeza Xhaferit), daljen
né skené té aktoréve té rinj partiaké si PDIU dhe LSI (shih artikullin e Klejdi
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Kéllicit) si dhe marrédhénien e koklavitur mes partive politike dhe shoqgérisé civile
(artikulli i Gentian Elezit), demokraciné e brendshme t€ partive politike shqiptare
(Ina Zhupa) dhe financimin e tyre (artikulli i Erjona Canajt). Po ashtu, pjesa e
dyté e artikujve i dedikohet ¢éshtjeve q€ kané t€ béjné me marrédhéniet e partive
politike me median (si né rastin e shkrimeve t€ Roland Lamit e t€ Belina Budinit)
si dhe me “trekéndéshin e Bermudés” té demokracisé shqiptare: Media-Partité
Politike-BE dhe Integrimi Europian (shkrimi i Odeta Barbullushit). Tri punime,
me fokus konceptual, si ai i Gilman Bakallit, Klementin Miles dhe Lulzim
Hoxhés hulumtojné kuptimin dhe aplikueshmériné né realitetin politik shqiptar
té koncepteve “demokraci”, “protesté sociale” dhe “sulltanizém”.

Té gjitha kéto analiza bazohen te njé puné e miréfillté né terren dhe shumica
e kétyre artikujve kané shfrytézuar burime parésore krejtésisht té reja. Pér mé
tepér, ato mbajné njé distancé kritike nga objekti i tyre i analizés, me gjithé faktin
qé shumica e ¢éshtjeve dhe e problematikave né shqyrtim jané ende né proces
konsolidimi. Pikérisht pér kéto arsye kéto analiza jané sa té freskéta, aq dhe
rigoroze.
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Parti té reja por jo dbe ag:
PDIU dhe LSI né geverisje

_ Dr.Klejd KELLICI'

Abstrakt. Ky studim ka si géllim evidentimin dbe shqyrtimin e sistemit té partive politike
neé Shqipéri dhe kryesisht rolin gé partité e “reja” kané né funksionimin e veté sistemit. Si
Sillim do té shqyrtoben termat mbi té cilat ngribet punimi, si pér shembull pércaktimin e
termit “parti té reja” si dhe mjedisin né té cilin ato zhvillojné aktivitetin e tyre. Prania,
ose domosdoshméria parlamentare e partive té “reja” do té shibet né raport me rolin qé ato
kané né ty‘i‘é'xiné e “sbtre"ngimit”, ose té kushtézimit té autonomisé né aksionin ekzekutiv
té forcave tradicionale, ose té forcave mé té médha né geverisje. Punimi merr né shqyrtim
efektin e prodhuar si pasojé e futjes né geverisje té dy formacioneve té reja politike LSI dhe
PDIU né vitin 2009.

Hyrje

I : y studim ka si qéllim evidentimin dhe shqyrtimin e sistemit té partive
politike né Shqipéri dhe kryesisht rolin qé partité e “reja” kané né
funksionimin e veté sistemit. Si fillim do té shqyrtohen termat mbi té

cilat ngrihet punimi, si pér shembull pércaktimine termit “parti té reja” si dhe

mjedisin né té cilin ato zhvillojné aktivitetin e tyre. Mjedisi, éshté kryesisht ai

i pranisé né parlament, frekuenca e shfagjes, ose e rishfagjes s€ kétyre partive

né kété institucion si dhe ushtrimin e aktivitetit parlamentar né funksion té

marrjes pjesé né qeveri. Prania, ose domosdoshméria parlamentare e partive té

1 Klejd Kélligi éshté titullar i léndés Shkenca Politike dhe Politiké e Krahasuar prané Uni-
versitetit Europian té Tiranés. Ai ka marré titullin Doktor né Institucione dhe Politiké té
Krahasuar nga Universiteti i Barit né Itali.
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“reja” do t€ shihet né raport me rolin qé ato kané né aftésiné€ e “shtréngimit”, ose
té kushtézimit té autonomisé né aksionin ekzekutiv té forcave tradicionale, ose
té forcave mé té médha né geverisje. Punimi niset nga dy elemente té debatuara
gjerésisht né 1€émin e shkencave politike, até qé ka té béjé fillimisht me natyrén
e sistemit té partive politike né Europén Lindore (Kitchelt 1992, Lewis 2001,
Lindstrom 2001, Gryzmala-Busse 2007, Van Biezen 2003, Birch 2003) dhe
shtjellimin e konceptit té partive té “reja” (Dalton dhe Wattenberg 2000, Luther
dhe Miiller-Rommel 2002, Mair 2002, Norris 2004, Schoefield dhe Sened 2006,
Deschouéer 2008, Boyller 2008).

Natyra e sistemit té€ partive politike né Europén lindore do té€ shérbejé
si mekanizém krahasimi pér té paré evolucionin dhe konsolidimin e partive
politike né Shqipéri. Ky mekanizém krahasimor éshté vecanérisht i nevojshém
né kushtet kur njé analizé e tillé kritike mungon, jo vetém né vémendjen e
studiuesve té huaj, por edhe té atyre vendas. Koncepti i partive té “reja” do té
vihet késhtu né funksion té analizés sé sistemit té€ partive politike. Shpesh,
dallimi qé béhet né konceptin e partive té€ “reja” si mekanizma ndryshimi
cilésor né sistemin e partive politike lidhet né radhé té paré me pércaktimin
e veté sistemit té partive si dhe té arsyeve té konsolidimit té tij. Duke qené
se studiues té ndryshém kané shprehur shpesh rezervat e tyre né lidhje me
konceptin e partive té reja né sistemet partiake t€ Europés Lindore, me ‘parti
té reja’ do té€ nénkuptojmé ato parti té cilat nuk jané pasardhése té asnjé partie
parlamentare, q€ kané njé emér si dhe njé strukturé té re dhe qé nuk kané brenda
tyre ndonjé figuré té réndésishme politike mes anétaréve mé té réndésishém té
tyre (Sikk 2005). Nése do t’i géndronim besnik kétij cilésimi atéheré géllimi i
tez€s s€ késaj teme mund té€ binte t€ paktén né njé rast, ndonése jam munduar
ta justifikoj me pérfundimin qé kéto parti nuk mund té konsiderohen edhe aq
té reja. Gjithsesi risia qé ato sjellin né sistem lidhet me faktorét si: ndryshimi
qé ato sjellin né sistemin e partive (Sartori 1976) dhe suksesi i paprecendenté
né raport me njézet vijet demokraci.

Nése i referohemi hipotezés mé té debatueshme, pikérisht asaj té
“frakturave shoqérore”(Lipset dhe Rokkan 1967) sistemet e partive politike
né Europén Peréndimore jané konsoliduar né raport me njé seri pérplasjesh
brenda konteksteve kombétare, por me ndjeshméri paneuropiane si konflikti
mes “kishés dhe shtetit, qendrés dhe periferisé, apo kapitalit dhe punés”. Ky
mekanizém ka ndikuar té€ paktén deri né vitet 1970-1980 né ruajtjen e njé
stabiliteti té paprecedenté té sistemit té partive politike té reflektuar né até qé
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Lipset dhe Rokkan e cilésojné si “hipoteza ngrirése”. Pa dashur té analizojmé
kushtet socio-kulturore qé i ¢cuan autorét té€ dalin me njé hipotezé té till€, ajo
cka éshté e réndésishme pér ne éshté reflektimi organizativo-sistemik né té
cilin inkuadrohet ‘hipoteza ngrirése’. Sipas Mair-it, elementi kryesor mbi té
cilin ngrihet hipoteza “Lipset Rokkan” géndron jo mé né faktin se “frakturat”
prodhuan mobilizim dhe si pasojé organizim politik, po né até se parité
politike qené té afta té stabilizojné ekzistencén e tyre népérmjet adaptimit dhe
organizimit (Mair 2001:24).

Nga kjo piképamje, koncepti i partive té reja zgjon interes pér sa kohé qé
mbetet né dinamikén e dy elementeve té para e té shtjelluara mé lart. Pra, partité
e reja béhen mé t€ konsiderueshme pérsa kohé qé ato prodhojné ndryshime té
genésishme né strukturén e pérfagésimit, né sistemin e kanaleve pérmes té cilave
rregullohet pérfagésimi (pra né veté sistemin e partive) si dhe né pércaktimin e
aksionit té€ qeverisé. Logjika me t€ cilén analizohen partité, dhe sidomos partité e
reja, lidhet me ndryshimet sistemike gé ato sjellin (Mair 2001:52). Sipas cilésimit
té€ Mair-it ndryshimet né sistemin e partive ndodhin atéheré kur sistemi i partive
transformohet nganjé klasé, ose nga njé tip partish né njé tjetér” (Mair 2001:52). Né
kété kuptim me ndryshim dhe parti té reja Mair nénkupton ndryshim jo vetém
elektoral, por edhe pérmbajtésor né sistemin e partive. Né té njéjtén kohé, duke
cituar Sartorin dhe ményrén qé ai pérdor pér t€ numeéruar partité politike, Mair
lidh pra, praniné e partive té reja edhe me njé dimension numerik i cili ndryshon
jo vetém strukturén e pérfaqésimit, por edhe dimensionin e aksionit té qeverisé.

Sistemi i partive né Sbgipé’ri

Dy rastet té cilat do t€ analizohen né kété artikull, PDIU dhe LSI merren
parasysh néradhé té paré si elemente té€ reja né sistemin e partive politike
né Shqipéri. Ato ndoshta nuk i pérshtaten skemés sé Mair-it (t€ paktén me
LSI-né) nga piképamja cilésore. Po késhtu edhe né logjikén e Sartorit pér
numérimin e partive, sistemi i partive né Shqipéri hyn formalisht né kategoriné
e multipartitizmit t¢ moderuar, me dy koalicione me parti dominante. Termi

‘Hipoteza ‘ngrirése’ hedh idené se sistemet e partive politike kané ‘ngriré’ né evidentimin e
disa frakturave sociale dominante qé me futjen e sistemit universal t€ votés né vitet njézet.
Sipas Lipset dhe Rokkan, partité politike té viteve gjashtédhjeté pérfagsonin po ato interesa
dhe kontradikta shogérore qé evidentohen me fillimin e analizés sé tyre. Autorét shpjegojné
késhtu stabilitetin e sistemeve partiake né Evropén Peréndimore. Kjo teori vlen té testohet
edhe né Evropén Lindore pér t€ kuptuar ményrén se si votojné qytetarét dhe até se si for-
mohen sistemet partiake né kété zoné. Lipset, Seymour Martin, and Stein Rokkan. 1967.
‘Introduction’. In Party Systems and Voter Alignments, eds Seymour Martin Lipset and
Stein Rokkan. Neé York:Free Press.
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‘formalizém’ né kété rast shtyn dhe mé tej analizén toné duke hedhur hipotezén
qé té€ paktén deri né vitin 2001 sistemi i partive né Shqipéri ka anuar mé tepér
nga bipartitizmi sesa nga multipartitizmi i moderuar. Si¢ do té shihet edhe né
vazhdim sistemi i partive né Shqipéri ka evoluar drejt multipartitizmit formal
vetém duke filluar me zgjedhjet e vitit 2001 dhe me efektet qé pati kushtetuta
e miratuar né vitin 1998. Duke filluar me analizén e sistemeve zgjedhore me
pikénisje vitin 1991 (Lewis 2001, Biberaj, 2011) vérehet konfigurimi i njé
sistemi dypartiak, i pércaktuar jo vetém nga formula zgjedhore, me mundésiné e
raundit té dyté me g€llim arritjen e mazhorancés absolute, por edhe me natyrén
e konfliktit t€ prodhuar né kalimin e njé regjimi né njé tjetér. Né njé faré mase
konfigurimi dypartiak né zgjedhjet e para u vu re edhe né njé pjesé té miré té
vendeve lindore qé ndodheshin né t€ njéjtén situaté politike si Shqipéria’. Nése
né kéto vende sistemet e partive i jané nénshtruar ndryshimeve t€ médha né
Shqipéri kjo nuk ka ndodhur, ose t€ paktén ka ndodhur me ngadalési. Sipas
Dechouéer (Dechouéer 2008) kriteret e identifikimit té partive té reja pércaktohen
pérmes tri dimensioneve: sé pari, moshta e partisé; sé dyti, ideté e reja dhe sé
treti, kapaciteti i ri organizativ. Dy rastet né fjalé ndoshta nuk i pérmbushin
plotésisht té tria kriteret e marra parasysh. Vetém mosha e partive éshté elementi
i pérbashkét i dy forcave politike né fjalé, ndérkohé qé vetém PDIU-ja pérmbush
kriterin e dyt€ duke i dhéné njé dimension té ri ¢€shtjes came dhe asaj kombétare
né pérgjithési. Nga piképamja organizative t€ dyja partité nuk paraqgesin ndonjé
ndryshim t€ madh. Kanalet e mobilizimit qé ato pérdorin jané po té njéjtat si
ato té partive tashmé tradicionale né Shqipéri. Mospérmbushja e té tria kritereve
mund t€ sjellé problem né limitimin deri diku té tezés s€ parashtruar.
Pércaktimi i rolit t€ ‘partive té reja’ nuk vjen vetém nga dimensioni i risisé
(Bolleyer 2008: 22), por dhe nga disa faktoré té tjeré si kapaciteti qé ato kané
pér t€ ripérséritur suksesin elektoral, kushtézimi né té cilin ato vendosin aktorét
tradicional€ té sistemit né ndértimin e koalicionit qeveritar (Mair 1997), ose ajo
qé Tsebelis pércakton si aftésia pér t€ vendosur veton, vezo players (Tsebelis 1995)*.

Né zgjedhjet e para parlamentare né njé pjesé t€ mir€ té vendeve lindore dolén fitues, né t€
shumtén e rasteve, koalicione t€ médha t€ forcave qé kontestonit partité tashmeé ish-komu-
niste (Ceki, Hungari, Poloni). Vetém né Bullgari, apo edhe né Magedoni sistemi politik u
konfigurua né zgjedhjet e para dhe t€ dyta si dypartiak duke e humbur mé pas, gjaté rrugés,
kété veti. Sot sistemet e partive té marra né konsideraté mund té quhen si relativisht mé t€
fragmentarizuara po t’i krahasojmé me até shgiptar.

Me konceptin “veto player”, ose aktor politik me fuqi vetoje Tsebelis ka parasysh si individé,
ashtu edhe aktoré kolektivé, té cilét kané mundési né ndryshojné njé situaté t€ dhéné. Kéta
aktoré kané fuqi t€ ndryshojné njé sistem i cili paramendohet si i géndrueshém. Tsebelis-i
me kété koncept ka parasysh si aktorét institucionalé (parlamenti, ose presidenti pér shem-
bull), por edhe aktorét partizané si partité politike. G. Tsebelis “Veto Players:How Political
Institution Eork” Princeton University Press, 2002.
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Padyshim g€ numri i aktoréve me kapacitet vetoje né sistemin e partive né
Shqipéri éshté rritur pas zgjedhjeve té vitit 2009, ndonése zgjerimi cilésor
i koalicionit qgeveritar nuk ka pasur pasoja né vazhdimésiné e aksionit si
legjislativ, ose ekzekutiv. Fuqia e vetos né kété kuptim né Shqipéri mbetet mé
afér konceptimit té Sartorit (1976) mbi cilésimin, ose mbi peshén e partive
politike. Sipas tij partité politike “peshohen”, ose numérohen né sistem né raport
me dy elemente: aftésiné pér té béré koalicion dhe kapacitetin e shantazhit
(Sartori1l994). T¢é dyja kéto elemente lidhen me konceptin e risisé qé partité
e reja, né rastin toné PDIU-ja dhe LSI-ja sjellin né raport me qeverisjen.
Kapaciteti koalicion-formues i LSI-sé lidhet me mundésimin e krijimit té
qgeverisé né vitin 2009 dhe kapaciteti i shantazhit lidhet me aftésiné pér té
marré nga mazhoranca geverisése gati t€ njéjtin numér ministrash me até té
deputetéve, pa llogaritur kétu efektet anésore né administratén shtetérore. Rasti
i PDIU-sé éshté paksa mé specifik pasi kjo parti paraqet ¢éshtje té debatuara
gjaté né arenén politike shqiptare si¢ éshté ajo came. N€é dallim nga periudha
e viteve 1991-2005, kur kjo ¢éshtje u pérshpejtua né nivelin e shoqérisé civile
dhe kryesisht té shoqatés “Caméria”, me krijimin e PDIU-sé ajo merr njé
dimension t€ ri, até té€ pérfaqésimit parlamentar.

Suksesi i partive té reja né sistemin politik shqiptar

Sistemi i partive né Shqipéri ka njé histori tashmé té konsoliduar stabiliteti
politik dhe té evidentuar né pérballjen politike mes dy alternative mbizotéruese
né diskurin politik, sé pari népérmjet referencés tek e kaluara, si PS (si parti
ish-komuniste), dhe sé dyti nepermjet anti-komunizmit, si ne rastin e PD-sé€, si
partia mé e madhe dhe gati hegjemoniste qé doli nga radhét e opozités né vitin
1991.

Arsyet mbi té cilat mbéshtetet dialektika antikomuniste lidhen disi me njé set
vlerash q€ marrin karakter politik dhe ideologjik, té cilat mund té jené heterogjene,
por té lidhura nga njé fill logjik, ku mund té futen identitetet e ve¢anta kombétare,
lokale, ose ato fetare (IMarkus 1998:10).

NEé fazén e par€ té tranzicionit procesi i ndértimit te identitetit politik ishte
relativisht i thjeshté, pasi ishte normale qé€ partité e reja té vinin né dukje déshtimin
e sistemit komunist pérballé alternativés sé€ ardhme liberale. Si¢ vé né dukje Markus,
identifikimi negativ qé i mvishej partive t€ majta né Europé si trashégimtare
té drejtpérdrejta té partive té vietra té regjimit ka luajtur njé rol t€ réndésishém
né pércaktimin e karakterit té partive té reja (Markus 1998 :11). Né raport me
Shqipéring, antikomunizmi ka mbetur né karakterin e Partisé sé paré politike té
paskomunizmit, asaj Demokratike. Ajo ka ditur t€ monopolizojé kété element,
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duke eklipsuar dhe partitétradicionale té djathta, qé pérvegse né raste sporadike’,
nuk kané arritur t€ térheqin as vémendjen e kategorive té identifikuara si té djathta
(ish-pronarét, ose ish-té persekutuarit politiké né pérgjithési).

Elementi dhe retorika antikomuniste ka gené dhe do té vazhdojé té mbetet
tipar dallues i sé djathtés né Shqipéri, pér sa kohé shtresézimi dhe prejardhja
mbeten eméruesi i pérbashkét i njé elektorati relativisht heterogjen nga
pérbérja. Pérkundér identiteteve klasike (klasore) té partive politike té Europés
Peréndimore (Katz 2001:62) mbéshtetja qé sot u jepet partive politike né vend
éshté e vertikalizuar. Etiketat majtas, djathtas né Shqipéri vlejné pikérisht né
raport me njé rekuperim t€ elementit ideologjik, i cili éshté konsoliduar tashmé
dhe i dallon palét nga njéra-tjetra. Partia Demokratike pérpos trajektores s€ saj
né pushtet ka njé identifikim paradoksalisht mé t€ qarté sesa e majta, duke e
riprodhuar vazhdimisht até. Ritualizimi dhe monopolizimi i datave historike si
11 Dhjetori, 21 Shkurti, pérkujtimi i zellshém i ngjarjeve t€ tranzicionit, apo dhe
veté pérkujtimi i disa datave, si 28 Néntori, 1€nia né hije e t€ tjerave, si 29 Néntori,
shérbejné pikérisht pér t€ forcuar ideologjikisht dhe pér té identifikuar té djathtén
mbi temén e antikomunizmit.

Fenomeni i PDR-sé

Mbijetesa e dikotomisé e majté/e djathté nuk e ka pérjashtuar gjithsesi daljen
né skené té aktoréve té rinj politiké. Ky fenomen ka prekur pérgjithésisht partiné
Demokratike prej té cilés jané larguar grupe individésh, té cilét megjithése i kané
dhéné jeté subjekteve politike t€ re, jané pozicionuar tradicionalisht né spektrin
majtas/djathtas. Vetém pak prej tyre arritén té kishin njé pérfaqésim parlamentar
té qenésishém. Aleanca Demokratike arriti vetém njé rezultat minimal dhe
thuajse té papérfillshém né zgjedhjet e vitit 1997, vit kur mori pjesé pér heré té
paré né zgjedhje. Ky rezultat e ka shoqéruar kété parti edhe né zgjedhjet e tjera
parlamentare t€ mbajtura né vitet 2001-2005 deri né daljen e saj té ploté nga skena
dhe bashkimin me Partiné Demokratike. Njé trajektore paksa mé té réndésishme
nga piképamja politike ka pasur forca tjetér politike e dalé nga shképutja e disa
eksponentéve té PD-sé né vitin 1999 dhe krijimin e njé force té re politike nén
sigléen PDR. Ky ka qené ndoshta i vetmi rast né€ historiné e zgjedhjeve né Shqipéri
kur njé forcé e re politike, né zgjedhjet e vitit 2001, arrinte e vetme té futej né
Kuvend pér t’iu bashkuar mé pas koalicionit fitues me PD-né né vitin 2005.

5 Politikisht, e djathta tradicionale né Shqipéri nuk ka arritur t€ afirmohet nga piképamja

numerike. Kété argument e mbéshtesin edhe rezultatet zgjedhore ku shpesh kéto parti
kané mbetur jashté parlamentit. Kjo mund té lidhet me “zénien” e hapésirés ideologjike nga
Partia Demokratike, me ngushtimin e bazés shoqérore (ish-pronarét), si dhe me efektet
qé mund té prodhojné né njé kohé té gjaté sistemet elektorale. A. Krasniqi, “Zgjedhjet né
Shqipéri”, Tirané 2009, £. 333-334.
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Suksesi elektoral i PDR-sé ishte gjithsesi i brishté dhe ndoshta i papérséritshém
né kushtet kur strategjia elektorale e PD-sé né vitin 2005 arriti t€ rikthente, né
forma té ndryshme, brenda spektrit té€ djathté eksponenté té ndryshém té larguar
prej saj né harkun kohor 92-97-t€. Né kété ményré mossuksesi i partive té reja
né Shqipéri deri né vitin 2005 lidhet jo vetém me mungesén e risive programore
dhe alternative, qé ato parashtrojné, sesa me tkurrjen e konfliktit politik prej té
cilave ato jané gjeneruar. Koalicioni i PD-sé¢ me PDR-né nuk béri gjé tjetér veg
reduktoi arsyet dhe motivet e votuesve té€ késaj partie pér té ruajtur té paprekur
identifikimin e tyre me partiné né fjalé. Né két€ kuptim fenomeni PDR nuk mund
té asimilohet né skemén toné pikérisht pér arsye se ai nuk rievidentohet me té
njéjtin sukses edhe né zgjedhjet e vitit 2005.

Sistemet elektorale, kryesisht ato proporcionale me barriera té uléta né hyrje
ndikojné pozitivisht futjen e partive té reja né parlament. Né rastin e Shqipérisé
kjo nuk ka ndodhur. Sistemet elektorale t€ pérdorura sidomos né harkun e viteve
1992-2005 nuk jané paré si t€ pérshtatshme, apo jané pércaktuar deri diku
(Zaloshnja, Zlataticanin: Tema 22. 11. 2011) si frenuese pér hyrjen né lojé té
subjekteve té reja politike. Mendohet se pikérisht né periudhén 1992-1997 sistemi
i partive politike né Shqipéri ka shkuar drejt stabilizimit duke marré parasysh
disa kritere té pérmendura edhe né hyrje si kohézgjatja e sistemit té partive, ku
nga viti 1992 e deri né vitin 2009 vendi éshté drejtuar nga dy koalicione me pak
ndryshime té genésishme né raport me peshén e aktoréve politiké. Po késhtu edhe
institucionalizimi i partive politike né Shqipéri éshté tashmé evident duke pasur
parasysh stabilitetin e kémbimit té koalicioneve né geverisje. Pérkundér sistemeve
té tjera partiake né Europén Qendrore dhe Lindore sistemi i partive né Shqipéri ka
gené relativisht mé i stabilizuar né prirjet identifikuese t€ elektoratit. Sipas Innes
(Innes 25:2001), pagéndrueshmériae partive politike né Europén Qendrore dhe
Lindore éshté pasojé e strategjisé elektorale t€ ndjekur nga veté aktorét politiké
né raport me objektivat afatshkurtér e afatmesém té veté partive né raport me
pushtetin politik. Né Shqipéri ky fenomen nuk ka ndodhur pasi ndonése dy
partité politike kryesore kané pasur mundésiné té konsolidojné sistemet pérkatése
klienteliste (Kajsiu 2008), partité e reja, deri né vitin 2005, nuk kané mundur t’i
shpétojné logjikés paralizuese té konfliktit té pérdorur nga dy aktorét e médhen;.
Mungesa e suksesit t&¢ PDR-s€, apo mospérséritja e kétij suksesiné kohé nuk
lidhet vetém me sistemin elektoral t€ at€éhershém, me barrierén né hyrje prej 2.5%
(barrieré kjo jo e konsideruar e lart€), por me efektin programatik kohéshkurtér qé
ajo pati n€ raport me alternativén g€ ajo i ofronte elektoratit té djathté shqiptar.
PDR-ja nuk arriti t€ mblidhte vota né basenin e madh té s¢ djathtés shqiptare pér
sa kohé qé€ projekti i saj politik kishte njé natyré tranzitore dhe lidhej mé tepér me
reformimin e Partis¢ Demokratike. Njéheré qé ky reformim né dukje u arrit né
vitin 2005 me hapjen e PD-sé ndaj shogérisé civile dhe me kooptimin e figurave
té konsideruara historike pér té€ djathtén, PDR humbi arsyen e té ekzistuarit. Né
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kété kuptim mundésité e ruajtjes sé paprekur t€ pozicionit té saj politik qe me
konsekuencé shkrirjen e saj né PD. Sistemi i partive né Shqipéri deri diku ka
dekurajuar formimin, ose mbijetesén e partive té reja si¢ edhe e tregon edhe rasti
i PDR-s¢, apo né njé rast mé pak domethénés si Partia Demokristiane, peshat
e sé cilave nuk kané gené asnjéheré aq té konsiderueshme sa t€ vinin né dyshim
strukturimin e sistemit politik né Shqipéri. Pér té gjitha kéto arsye shkalla e futjes
s€ partive té reja né sistem ka gené e ulét edhe pas ndryshimit té sistemit elektoral
né vitin 2006, efektet e t€ cilit u provuan né vitin 2009. Sistemi i pérdorur né
Shqipéri nga vitit 1992 deri né vitin 2005 hyn né familjen e sistemeve té pérziera
(Chiaramonte 2005) dhe tentohet té vihen bashké dy prej parimeve kryesore té
mekanizmit elektoral: atij mazhoritar dhe atij proporcional.

Megjithé formulén e zgjedhur, PDR-ja mbijetoi vetém njé cikél zgjedhor né
parlament, até t€ vitit 2001, ndérsa né vitin 2005pérfshirja e saj né koalicion e
ktheu kété parti né njé mekanizém kompensues té PD-sé. Rezultatet e saj né
zgjedhje nuk mund té konsiderohen si reale né kuptimin e strategjisé€ dhe taktikés
g€ u ndoq nga ky koalicion pér t€ maksimizuar vendet né parlament. Sistemi i
at€hershém elektoral mundéson jo vetém zgjedhésin té pérdoré votén strategjike,
pra ta ndajé partiné nga kandidati, por i jep mundési partive edhe té pilotojné votén
e zgjedhésve pér té maksimizuar rezultatin (Norris 2004). Numri i votave té marra
nga PDR-ja né vitin 2005 dhe ndonése mé i madh sesa ai i vitit 2001 nuk e bén
kété parti t€ kalojé parakushtin e paré pér té gené njé parti e re dhe e konsoliduar
sa kohé e kasistemin e shpérndarjes s€ votave té€ pércaktuar nga PD-ja. Logjika
pérmes sé€ cilés kaloi PDR-ja né rrugétimin e saj gjaté viteve 2001-2005 shkoi nga
radikalizimi, ose dallimi elektoral me PD-n¢, deri te gjetja e vijés s€ mesme pér té
arritur né koalicion me kété parti né vitin 2001. “Rrugétimi” i ndérpreré i PDR-sé
né viti 2009 bén té mendohet se kjo parti pati kostot e saja elektorale dhe politike
gjaté katérvjecarit t€ paré té futjes sé€ saj né parlament. Suksesi né zgjedhjet e vitit
2001, me rreth 6 deputeté té zgjedhur dhe me 68 mijé vota t€ marra, u rrit né vitin

®  Chiaramonte numéron rreth 6 nénsisteme, apo forma sistemesh elektorale qé hyjné né

familjen e sistemeve té pérziera. N€ thelb t€ tyre qéndron dyzimi i formulimit té sistemit
me dy variable pérzgjedhjeje pér deputetét: njé proporcionale dhe njé mazhoritare. Nén-
sitemet mé pas ndahen sipas ményrés si e arrijné qéllimin e tyre duke pérdorur dy vota, dhe
duke e ndaré vendin né dy zona t€ médha ku né njérén votohet mbi bazé zonale, me sistem
mazhoritar dhe né tjetrén né ményré proporcionale. Po késhtu né disa prej formulave t€
pérdorura géndron seleksionimi i kandidatéve me dy formula, por zgjedhésit kané njé voté.
NE rastin e Shqipérisé zgjedhésit kishin né dispozicion dy vota njé pér partin€ dhe njé pér
kandidatin e zonés. Variabilet e tjera, g€ kéto nénsisteme marrin né konsideraté, jané raporti
mes deputetéve té seleksionuar né bazé zonash uninominale me ato té zgjedhura me voté
proporcionale ku sa mé e larté éshté kuota propocionale aq mé proporcional béhet sistemi.
Tjetér variabél i réndésishém éshté pragu legal elektoral i cili varion prej 2 % deri né 4 %. A.
Chiaramonte ‘Tra il maggioritario e proporzionale:I’universo dei sistemi misti’, Il Mulino
2005
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2005 ku kjo parti arriti t€ merrte rreth 100 mijé vota. Rritja e numrit té votave nuk
pérbén ndonjé tregues té qarté suksesi dhe konsolidimi elektoral sa kohé qé futja e
saj né koalicion u var nga pérfshirja né geverisje.

LSI si simbol vazhdimeésie

Tradita e themelimit té partive politike né Shqipéri ka pasur disa prirje t€ médha.
Prej tyre, mund t€ vecojmé sé€ pari traditen e formimit t€ tyre rishtas qé pérkon
kryesisht me vitet 1991-1993 qé pérkon me fillimin e pluralizmit politik dhe formimin
e ofertés politike né funksion té 3 proceseve zgjedhore t€ mbajtura né até periudhé
(Biberaj, 2011). Béhet kétu fjalé pér njé fenomen logjik dhe té njétrajtshémné pjesén
mé t€ madhe té€ vendeve t€ Europés Lindore té dala nga regjimet autoritare, apo
totalitare (Kitchelt1993, Linz, Stepan 1994: Leéis 2001, , Buse 2001-2002). N¢ njé
qasje tjetér analitike Leéis pércakton njé set t&€ mundshém hipotezash mbi té cilat
mund t€ ndértohet logjika e frakturave e mobilizimit dhe pér rrjedhojé e formimit
t€ partive politike : “Né njé véshtrim t€ Europés Lindore postkomuniste, nga tri nga
frakturat kryesore, Qendér-Periferi, Kapital-Puné, Kishé-Shtet, qé kané kontribuar
né krijimin e sistemit t€ partive politike t¢ Europés Perendimore, vetém ajo e cila
prodhon parti politike secesioniste, té mbéshtetura nga minoritete etnike, kishte gjasa
t€ shfaqej me t€ njéjtin intensitet né Lindje” (Leéis, 2000;143-144). Pér sa i pérket
frakturés me karakter ekonomik, ajo u minimizua né raport me politikén imediate
pas rénies sé regjimeve komuniste. Ishte logjike qé pas rénies sé murit t€ Berlinit té
adoptoheshin nga geverité e vendeve lindore politika ekonomike thellésisht liberale.

Studiues lokalé kané insistuar duke rindértuar né mjedisin e tyre lokal
problematikén e frakturave. N€ njé pjesé t€ miré ata i referohen evolucionit historik t&
realiteteve lokale duke rekuperuar dhe transferuar né ditét e sotme problematikén e
trashégimisé politike t€ para Luftés s¢ Dyté Botérore, periudhés sé¢ komunizmit dhe
asaj t€ tranzicionit (Markus 1998, 2000; Olimid, 2009) pa harruar té véné né dukje
problemet e konsolidimit dhe té identifikimit t€ frakturave sociale si elemente pérreth
t€ ciléve ndértohen identitetet politike. Dalja né pah dhe ndértimi i kétyre frakturave
natyrisht mund té preké vetém disa elemente tipike té shogérive t€ Europés Lindore,
ku vlen té theksohen probleme si ato mes qendrés e periferis€é apo kolapsi dhe
diferencat ekonomike, né t€ cilén kéto shogéri u ndodhen. Po ashtu, forca centrifugale
me karakter etnokulturor t€ theksuar, t€ tulatura dhe té “ngrira” pérgjaté regjimeve
komuniste, si né rastin e vendeve si Polonia, shprehen me intensitet. Mekanizma té
ngjashém funksionojné dhe né formimin e ofertés politike né Shqipéri né raport me
problemet imediate me té cilat u pérballedhe shogéria shqiptare.

Prirja e dyte €shté ajo e ripércaktimit t€ natyrés sé angazhimit politik t€ partive,
kryesisht té spektrit té qendrés sé djathté té cilat arritén té konfirmoheshin né
zgjedhjet e para apo té dyta parlamentare. Késhtu partité apo koalicionet e qendrés
sé¢ dhjathté ju nénshtruan njé procesi “hemoragjie”, apo copézimi i cili vinte si
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pasojé e forcave centrifugale té gjendura brenda tyre, natyrés sé befté dhe té
shpejté té formimit, ose edhe mosrealizimit t€ objektivave me natyré ekonomike
sociale. Késhtu né periudhén 1993-2000 Partia Demokratike iu nénshtrua njé valé
largimesh (Zogaj 2010) gé rezultoi mé pas né riformatimin e spektrit té djathté né
disa parti politike me pesha té ndryshme elektorale.

Prirja e treté dhe trasversale ka gené ajo e krijimit té partive me pikénisje jo
mé shoqériné civile por kryesisht arenén parlamentare ku si pasojé e divergjencave
politike né legjislaturat 1992-1996, 1996-1997, 1997-2001, 2001-2005 u krijuan
njé seré€ grupimesh parlamentare autonome t€ cilat shérbyen si referencé pér
krijimin e partive politike té reja. Ky fenomen ka gené endemik né politikén
shqiptare ndonése duket né shterim e sipér. LSI-ja éshté pikérisht produkt i késaj
logjike ndonése krijimi i saj lindi si pasojé e divergjencave politike brenda Partisé
Socialiste. Pér heré té paré né vitin 2004 partia e majté mé e madhe né vend u bé
subjekt i njé ndarje politike pa precedent né historiné politike té késaj force politike
e cila kishte méshuar fort tek kapaciteti pér t€ ruajtur té€ paprekur trashégiminé
elektorale dhe politike qé i vinte nga ish - Partia e Punés.

Né kuadrin t€ majtés, historia e Partisé Socialiste €shté ndofta e paprecedenté
dhe pér veté té€ majtén post —komuniste né vendet e Europés Lindore. Né dallim
nga partité e tjera ish- komuniste ajo ruajti t€ paprekur jo vetém vazhdimésiné
organizative, por edhe kapacitetin pér tu gjykuar si alternativé e vlefshme ndaj té
djathtés né pushtet né periudhén (1992-1996). Né kuadrin ideologjik kjo parti ju
me vonesé stilit té socialdemokracisé peréndimore (Fuga 1998), gjé qé vérchet edhe
né raste té tjera né Europén gendrore, ose lindore (Curry, Urban 2003:7). Procesi
relativisht i gjaté i qéndrimit n€ opozité ruajti té€ paprekur forcén elektorale e cila mé
pas i dha mundésiné pér té ardhur né geverisje né vitin 1997. Né dallim nga e djathta,
Partia Socialiste arriti t€ ruante njé faré dialektike konfliktualiteti dhe demokracie té
brendshme gjé qé i lejoi t€ mos ishte pre e largimeve, apo ndarjeve ashtu si né rastin
e PD-sé. Vetém né fund té vitit 2005 logjika pluraliste qé kishte ruajtur njé faré
dualiteti mes rolit t€ kryetarit té partisé, F. Nano, dhe njérit prej ish-kryeministrave
dhe ministrave mé té suksesshém té késaj partie, u thye pér t€ rezultuar mé pas né njé
ndarje té€ pakthyeshme. Ish- kryeministri, dhe njékohésisht njeri prej njerézve mé né
z€ né politikén shqiptare, Ilir Meta, shpalli ndarjen nga Partia Socialiste dhe krijimin
e njé force té re politike si LSI-ja. Arsyet e ndarjes sé té€ majtés nuk ishin ideologjike
mé tepér sesa mbi konceptin dhe natyrén e pushtetit brenda Partisé Socialiste.

Ndarja ishte késhtu e njé natyre jo-pérmbajtésore dhe jo-ideologjike. Ne te kundert,
ajo ishte njé ndarje qé né thelb nisej nga konflikti i pastér pér kontrollin e forcés mé
té madhe politike né€ spektrin e majté. Diskuri politik qé kjo ndarje prodhoi lidhej mé
tepér me aspekte strukturore né menaxhimin e partisé pa véné né diskutim asnjéheré
mekanizma pérmbajtésoré, apo ideologjiké pér té cilét nuk ka pasur ndonjéheré debat
t€ qenésishém mes paléve (Kajsiu 2008 ). Ideologjia késhtu nuk ka gené logjika mbi t&
cilén u krye kjo ndarje. Historia e LSI-s€ respekton pak a shumé paradigmén e krijuar
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dhe té konsoliduar t€ ndarjeve politike, subjekt i té cilave kané qené partité né Shqipéri.
NE thelb mbetej dhe mbetet aftésia dhe kontrolli qé tashmé liderét historiké ushtrojné
brenda organizatave respektive. Nése ky ka qené pércaktori kryesor dhe cilésor i cili
ka diferencuar PD-né nga PS-ja (Krasniqi 2009), me daljen né skené té LSI-s¢ ky
dallim u zhduk. Paradigma e formimit qé¢ LSI-ja ndjek pra mbetet pak a ashumé ajo e
PDR-sé, vegse e amplifikuar né pasoja dhe konsolidim. Nga piképamja pérmbajtésore
pra LSI-ja nuk sjell ndonjé risi né t€ majtén shqiptare pérvecse rikuperon né njé faré
ményre njé prej arsyeve mé madhore t€ ndarjes sé partive politike né Shqipéri, até té
demokracisé sé¢ brendshme. Mair i konsideron dhe i fut partité e reja né dy kategori
t€ médha sfiduese dhe mobilizuese (Mair 2002). N&é kété kuadér, partité e reja politike
né Shqipéri si LSI-ja éshté e véshtiré t€ futen kategorin€ e partive té reja, sa kohé
sfida e tyre nuk éshté mé ndaj sistemit té vlerave, por né ményrén sesi operon veté
sistemi i partive. Padyshim qé pérpjekjet e LSI-sé pér t€ ruajtur té€ paprekur sistemin
elektoral dhe ndryshimet kushtetuese t€ vitit 2006 hyjné né kété skemé, por géllimi i
tyre ishte thjesht mbijetesa dhe adaptimi i partisé mé tepér sesa ndryshimi i paradigmeés
dominante politike né vend. N€ radhé t€ paré, sfida kétu vjen né raportin e diferencimit
dhe konfrontimit me partiné mémé dhe ku mungesa e njé koherence ideologjike ¢on
domosdoshmérisht né njé retoriké konfrontimi té€ vazhdueshém, qéllimi i t€ cilit éshté
krijimi i njé profili né “tregun politik” aq vital pér partité e vogla (Pedersen 1982). Né
aspektin e mobilizimit politik (Deschouéer ) dallon aftésiné e partive té vogla pér t'u
pérballur me sistemin duke mobilizuar dhe duke u mobilizuar mbi té njéjtat ¢éshtje té
cilat shgetésojné elektoratin. LSI-ja mund t€ futet me pak véshtirési né kété kategori sa
kohé qé nuk ka prodhuar ndonjé diskur politik ideologjik té afté ta diferencojé até nga
Partia Socialiste. Né kété kuptim diskuri ideor ka qené i vakét dhe pa ndonjé dallim té
madh pérmbajtésor. Q¢ prej viteve 2000, PS-ja ka adoptuar politika me qasje liberale
duke ndjekur né njé faré mase edhe prirjet politike t€ simotrave té saj né peréndim. Né
kété kuptim LSI-ja nuk éshté shtyré pértej riprodhimit dhe artikulimit té njé diskuri
politik t€ ndryshém nga ai i PS-s¢, bile as éshté munduar ta béjé até.

Faktoret e themelimit te 1.SI-se

Literatura mbi partité e reja €shté munduar té€ pércaktojé mekanizmat qé
ndikojné né formimin dhe daljen e tyre né skené duke u pérqendruar kryesisht né
faktoré (Benich-Bjorkman 2006) me karakter:

a. institucional

1. sistemi elektoral
2. akses regjistrimi i partive
b. strukturor
1. zhvillimi ekonomik
2. ekzistenca e ¢éshtjeve madhore, t€ mbetura té€ pa konsumuara nga partité
e médha
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Né pérgjithési parité e reja politike eksperimentojné dhe hasin véshtirési jo
vetém té€ karakterit politik por edhe strukturor. Shpesh mundésia pér t’'u pérkrahur
si forca ndeshet me probleme té koordinimit dhe barrierave qé sistemi legal vé pér
partité e reja. Né Shqipéri, por edhe né Europén lindore, ndryshimi i regjimeve
politike ka ndikuar pér kété arsye né dy drejtime: Sé pari, né lehtésimin e
procedurave pér regjistrimin e partive politike, aspekte pra procedurale té cilat nuk
kané krijuar ndonjéheré probleme relevante pérve¢ kur krijimi i partive politike
bie ndesh me qéllimet kushtetuese. Né pérgjithsi legjislacioni mbi partité né
Europén Qendrore ruan njé fleksibilitet i cili i pérgjigjej né periudhén qé u hartua
nevojés pér t€ kanalizuar pérfagé€simin politik brenda kuadrit t€ demokracive
parlamentare té mbéshtetura te partité politike (Leéis 2000). S¢é dyti, né krijimin
e partive té reja jané edhe aspekte t€ sistemit elektoral. Né pérgjithési mekanizmat
e njé sistemi elektoral jané njé prej pércaktoréve kryesoré té suksesit té€ partie
(Lijphart1984;Taagepera, Shugart1989;Sartori 2005). Sistemet mikse, oe ato
proporcionale jané mé té prirura g€ té lejojné futjen né sistem t€ partive té reja se
ato mazhoritare. Gjetjet né kété fushé gjithsesi konfirmojné pjesérisht kété pohim.
Né Europén lindore, suksesi i partive t€ reja kryesisht ato me orientimi né kah
té ekstremit té djathté, apo ato té gjelbra kané qené fenomene té€ kudo ndodhura
(Inganzi 2003, Norris 2004) dhe té pavarura nga mekanizmat elektoralé. Kjo
afirmohet edhe nga Benich-Bjorkman (Benich-Bjorkman 2006) kur pohon se i
njéjti fenomen ka ndodhur edhe né vendet e Evropés lindore, ashtu si edhe né
rastin e Shqipérisé.

Nése pér Evropén Lindore ky fenomen éshté i pritshém pasi presupozohet
njé shkallé e larté fluiditeti né sistem, né Shqipéri lévizshmeéria elektorale ka qené
relativisht e ulét. Dy partité e médha dhe koalicionet pre-elektorale respektive
kané dominuar skenén politike pér njé periudhé relativisht t€ gjaté. Dalja né
skené e partive té reja me prani né parlament si PDR, apo PDI (PDIU) ka qené
i vetmi fenomen i cili e ka cenuar kété rregull, por pa e ndryshuar né ményré
t€ genésishme até. Né disa studime té zhvilluar kryesisht né zonén e Tiranés
né kuadrin e zgjedhjeve vihet re njé shkallé tejet e larté besnikérie ndaj partive
politike nga ana e votuesve. Studimi i Institutit Eunacal nxjerr pikérisht né pah se
tri partit€ mé t€ médha né vend PS, PD dhe LSI-ja ruajné shkallén mé té larté té
besnikérisé pérpara votuesve me shifra qé shkojné nga 90% -80%’.

Shkaget stukturore qé kané ndikuar né themelimin e partive té reja né Shqipéri
lidhen mé tepér me probleme té brendshme shpérndarje pushteti brenda partisé
sesa me mospérputhje substanciale né raport me ¢éshtje madhore t€ zhvillimit
ekonomik. Né kété kuptim krijimi i LSI-sé ndjek pak a shumé té njéjtén formulg,
tashmé té kolauduar (AD, PDD, ose PDR) nga ikjet, apo rrjedhjet e vazhdueshme

7 ‘Sjellja Votuesit né Zgjedhjet Lokale 2011” Euncal, http://eunacal. org/vota2011/raportet-
paraprake-mbi-zgjedhjet-e-8-majit/
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qé ka pasur Partia Demokratike ndér vite (Zogaj 2010; Biberaj2011). Zhvillimi
ekonomik, ose dhe veté platforma politike e LSI-sé nuk ka risi apo ndarje té
pakthyeshme né raport me Partiné Socialiste. Ajo mbéshtetet kryesisht dhe
ndoshta géllimisht né njé pércaktim té€ vagullt ideologjik, mbéshtetur mbi
filozofiné e integrimit né BE, gjé qé tashmé nuk kontestohet dhe nuk artikulohet
nga asnjé prej partive politike (Kajsiu 2008). Referencat politike t&€ LSI-sé né
raport me zhvillimin mbeten té pérgjithshme dhe né linjé me partité e tjera. Né
logjikén programatike bile vihen re jo vetém pandryshueshmeérité me PS-né, por
edhe perspektiva e mbivendosjes programatike® té paléve. Problemet, ose ¢éshtjet
madhore, g€ kané té€ béjné mé modele zhvillimi té vendit, nuk jané pjesé e debatit
politik mes paléve. Né kété kuptim betejat kryesore té LSI-sé né harkun kohor
2005-2009, vit né té cilin ajo erdhi né pushtet kané pasur kryesisht karakter
organizativ dhe “mbijetese” politike. Debati organizativ ka qené ai i strukturave
dhe i pérpjekjeve té€ ndérsjellta brenda sé majtés pér té pérfituar /marré strukturat
ekzistuese, ose t€ reja t€ njérés, a tjetrés. Ndérkohé g€ ai pér mbijetesén ka qené
elementi kryesor pér t€ cilin kjo parti éshté pérpjekur té ruajé t€ paprekur sistemin
e vjetér elektoral té vitit 2005 e mé pas té rikonceptojé géndrimin e saj né raport
me koalicionin me PD-né né vitin 2009.

Profili elektoral dhe organzativ i LSI-sé

Né njé libér té€ réndésishém mbi partité politike “Party System Change
Approaches and Interpretations”, Peter Mair i dedikon njé kapitull t€ vecanté
sistemeve partike né Europén Lindore. Thelbi i kapitullit rreh kryesisht né tezén e
pérjashtueshmérisé sé fenomenit duke mbajtur si (Mair 1997) etalon krahasimor
sistemet e partive né peréndim. Pa dashur t€ analizojmé thellé perspektivén e Mair
ajo g€ del qarté jané kushtet specifike né té cilat partité politike dalin né pah
né Lindje ¢cka mé pas tenton té shpjegojé edhe fenomene si copézimi endemik i
sistemit té partive (Boeschler, Beizen), ose edhe nivelin e besimit qé ato gézojné
(Leéis 2000). Pérkundér zhvillimit dhe evolucionit politik t€ partive né kété zoné,
Shqipéria paraget njé shkallé té larté stabilizimi sistemik e cila vihet re edhe né
raport me emetimin né sistem t€ partive té reja q€ deh suksesin e tyre elektoral.
Mair afirmon se elektorati dhe partité né kéto vende jané té ndryshme, ndérkohé
qé€ né€ Shqipéri shkalla e besnikérisé dhe e historisé s€ votés éshté e vogél. Pér Mair-

8 Né& njé artikull né t& pérditshmen “Panorama”, 6 shkurt 2009 me titull Frika nga viedhja

e programit Blendi Kajsiu shtjellon debatin mbi “vjedhjen” e programit t€ PS-sé& mbi
bujqésiné nga LSI-ja, ai vé re pikérisht mbivendosjen mes dy partive politike t&€ majta,
debati i t€ cilave kufizohet mé shumé mbi ¢éshtje qé kané t€ bé&jné me probleme dytésore
né raport me logjikén e dy partive q€ pretendojné t€ pérfag€sojné t&€ majtén. N& asnjé debat
politik LSI-ja dhe PS-ja nuk kané debatuar mbi ¢éshtje, probleme, apo mbi modele qé kané
té bé&jn€ me zhvillimin politik t€ vendit.
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in logjika e shtresézimit social té konsoliduar né kohé éshté faktori kryesor qé
shpjegon koherencén mé té madhe dhe pér pasojé stabilitetin e partive né vendet
e Europés peréndimore, ndérkohé qé ato té Europés Lindore kané njé shkallé
shumeé té larté lévizshmérie si organizative ashtu edhe pérfagésimi.

Té gjitha kéto fenomene jané mé relative né Shqipéri ku shkalla e soliditetit,
té paktén e dy partive mé t€ médha, mbetet e larté. Né kété kuptim edhe LSI-ja
nuk bén pérjashtim. Njé njéfaré mase ajo ka replikuar té njéjtin profil organizativ
klasik té€ importuar nga eksperienca brenda PS-sé dhe té diktuar nga sistemi
elektoral miks i vitit 2005. Po ashtu, ky 1loj sistemi ka mundésuar deri diku edhe
fenomenin e institucionalizimit® t€ partive politike né Shqipéri, ose shtrirjen/
pasjen e organizatave né pjesén mé té€ madhe té vendit. Kjo lloj strukture ka béré
té mundur ruajtjen jo vetém té pranisé elektorale, por edhe té asaj organizative
brenda konteksteve sociale lokale. Afirmimi se LSI-ja éshté parti e re né moshé,
por e vjetér (apo tradicionale né raport me sistemin politik shqiptar) pér sa i
pérket aspekteve té tjera si profili elektoral, ai programatik, ose organizativ del né
pah me ményrén e organizimit té partive té reja politike né Shqipéri. Origjina e
tyre éshté kryesisht parlamentare né kuptimin e asaj q€ inputi organizativ éshté
“bottom doén” mé shumé sesa “bottom up”. Katz dhe Mair (Katz dhe Mair 1993)
pérdorin termin “party né detyré” dhe “parti né terren”. Teza e partive té reja né
fakt e mbéshtet risin€ né dy aspekte né até té artikulimit politik dhe pjesmarrjen
né qgeverisje duke marré té miréqené faktin se partité e reja jané manifestim
i jashté sistemit té partive tradicionale (Bollyer 2008). Né rastin e Shqipérisé
partité e reja kané pasur kryesisht origjiné parlamentare, pra hyjné né kategoriné
e cilésuar nga Katz dhe Mair si ‘parti né detyré”. Kjo origjiné presupozon jo
vetém njé qasje mé elitare, por njékohésisht mé kontrolluese ndaj elektoratit.
Ky lloj tipi partie ruan njé organizimi té lehté dhe fleksibél duke u munduar té
pérdoré mé shumé mjetet e komunikimit sesa té investojé né krijimin/mbulimin
e territorit me strukturé permanente. LSI-ja, né kété kuptim, devijon nga teoria
té paktén né pjesén e dyté. Ajo éshté me té vérteté njé parti e cila formohet
né kuadrin e pasjes sé€ njé organizimi parlamentar paraprak, por ruan t€ njéjtin
kapacitet dhe aftési organizative si partia nga e cila shképutet grupi nismétar.

Né vetvete kjo e dhéné mund té duket jo e vlefshme, por nése raportohet pér
votuesit e késaj partie(né vitin 2005 -115 000 vota) dhe né vitin 2009 -73 676)
vihet re njé ruajtje e konsiderueshme e kapacitetit organizativ té LSI-s€ né raport
me ruajtjen e elektoratit dhe me angazhimin e tij. Né periudhén qé LSI-ja futet né
koalicionin geveritar né zgjedhjet lokale do t€ shénojé si subjekt politik njé rezultat

Me institucionalizim t€ partive politike nénkuptohet ‘procesi pérmes té cilit organizatat
dhe progeset pérftojné vlera dhe stabilitet’. Progesi i institucionalizimit té partive shihet si
njé element i réndésishém né zhvillimin demokratik té njé vendi. Huntington, S. (1968):
Political Order in Changing Societies. Ne€¢ Haven: Yale University Press
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pozitiv me 108. 000 vota. Roli politik i LSI-sé si parti e re né skenén politike
shgiptare mbetet gjithsesi pér t'u verifikuar né periudhén afatgjaté. Nga piképamja
teorike LSI-ja éshté njé subjekt i konsoliduar politikisht. Mbetet pér t’u verifikuar
pozita e saj politike né raport me performancén geveritare né vitin 2009 e né
vazhdim, ndonésené zgjedhjet e fundit lokale ajo ishte njé faktor pércaktues né té
paktén dy momente: 1. fitoren e koalicionit “Aleanca pér Qytetarin” né Tirané dhe
2. ruajtjen e epérsisé né terma votash né raportin mes koaliciont qeveritar “Aleanca
pér Qytetarin” dhe atij opozitar “Aleanca pér t€ Ardhmen.

Rezistenca ndaj efektit t€ “pérdorimit”, ose t€ konsumimit né raport me
pjesémarrjen e njé partie té re né geverisje €shté njé element tejet i debatueshém né
studimet mbi partité. Futja n€ qeveri, osené koalicione e partive t€ reja shpesh éshté
kosto e madhe dhe ¢on né njé konsum mé t€ shpejté sesa kostoja e partive t€ médha
(Rose dhe Mackie1993:Mueller dhe Strom 2000). N¢ rastin toné ky afirmim éshté
pjesérisht i vérteté sidomos pérsa i pérket LSI-s¢, e cila pérkundrazi e ka shtuar
numrin e votuesve qé nga viti 2009. Buelens dhe Hino (Buelens, Hino 2008) kané
konceptuar késhtu dy indikatoré pérsa i pérket peshés sé partive té reja, duke pasur
parasysh se ato jané mé t€ ndjeshme sesa partité qeveris€se né raport me votén dhe
pér rrjedhojé me mbijetesén e tyre. Treguesi i paré éshté ai i fatit elektoral té cilésuar
ELECFATE (EF), T: n€zgjedhjet qé e cuan partiné né pushtet dhe T : ato pas

eksperiencés geveritare. Treguesi formalisht pérftohet si mé poshté:

ELECFATE (EF)= T, (votimi i dyté) -1
Ti(votimi i paré)

Si bazé pér kété mund té€ merren zgjedhjet e vitit 2009 dhe ato lokale t€ vitit
2011, duke marré parasysh edhe faktin se qeverisja e LSI-sé u shoqérua edhe nga
skandale me karakter korruptiv si ai i denoncuar nga ish —ministri, D. Prifti, dhe qé
pérfshiu kryetarin e késaj partie, zotin I. Meta. Cdo shifér negative do té rezultonte
negativisht né vlerén e EF-sé dhe anasjelltas. Nisur nga rezultatet mund té themi
se LSI-ja ka njé rezultat pozitiv prej 0. 46. Padyshim g€ kéto vlera mbeten pozitive
pavarésisht faktit se té dhénat e pamatshme kétu varen nga faktori i shfrytézimit té
kapaciteteve administrative dhe prej efektit té saj né elektoratin e LSI-sé.

PDI/PDIU: Parti e re, céshtje historike

Pavarésisht faktit se njé pjesé€ e miré€ e literaturés mbi partité politike né Europén
Lindore e vé theksin te mungesa e shoqérisé civile né fillimet e tranzicionit dhe
tek impakti i saj né sistemin e partive (IMair, Lewis, Van Beizen), arena civile ka
pasur njé rol t€ réndésishém dhe lidhje té pashmangshme me partité. Historia
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politike shqiptare ka pasur shpesh shembuj t€ tillé kalimi kryesisht né titull
personal té individéve nga shoqéria civile né politiké (Budini) dhe né disa raste
veté transformimin e grupeve, oseté organizatave brenda saj né parti. Rasti mé i
prekshém éshté ai i shoqatés Cameéria e cila né vitin 2005 u transformua né Partia
pér Drejtési dhe Integrim'®. Ky fenomen ishte njé risi né skenén politike shqiptare,
ndonése si¢ thoté Pedersen (Pedersen 1982) “Linja e demarkacionit mes partive
politike dhe organizatave shoqérore (parapolitike) nuk éshté e ndaré plotésisht”.
Kjo vien pér pasojé e ambiguitetit dhe e kompleksitetit té jetés politike si dhe té
ményrés sé organizimit/qéllimeve té veté organizatés né fjalé (Della Porta 2009). Po
ashtu, Pedersen pohon se ekziston gjithmoné njé “zoné gri” shkémbimi mes partive
politike dhe shoqérisé civile. Nése kéto kushte kané qené té pranishme né Shqipéri
né harkun kohor 1997- 2005, themelimi i PDI-sé i shton njé tjetér dimension; até
té transformimit t€ njé organizate nga shoqéria civile né parti politike. Historia e
PDI-sé fillon me themelimin e shoqatés Caméria dhe me mobilizimin e anétaréve
té kétij komuniteti té débuar nga Greqia pérgjaté viteve 1920-1945. Kérkesat e
késaj shoqate ishin njohja e “genocidit té€ ushtruar ndaj popullsisé shqiptare né
Caméri” dhe rikthimi i pronave té anétaréve t€ kétij komuniteti. Problemi ¢am
ka mbetur késhtu endemik né kuadrin e diskurit politik shqiptar duke gjetur
mbéshtetje, por jo ndonjé zgjidhje efektive. Gjaté viteve 90-té dhe fillimit té viteve
2000-j¢, shoqata Caméria mund té thuhet se €shté e vetmja me njé faré lidhje
publike dhe me njé organizim i cili i pérafrohet atij t€ partisé politike né shtrirjen
e saj territoriale dhe né kapacitetin pér t€ mobilizuar anétarét e komunitetit té cilit
ajo i referohet. Ky komunitet ka pasur edhe karakterin e tij t€ vecanté né kuptimin
e ruajtjes, krijimit, ose rikrijimit t€ identitetit, '' gjé qé e béri lehtésisht até té
transmetueshém né njé identitet politik. Shpesh partité e reja mobilizohen rreth
céshtjeve t€ vjetra, ose rreth ¢éshtjeve nga té cilat térhigen partité e médha (Mair
1997). Si e tillée PDI-ja arriti té kapitalizonte né dy drejtime aftésiné organizative
té krijuar ndér vite; komunitetin té cilit i apelohej dhe paaftésisé pér té marré
pérgjigje nga qeverité e ndryshme nga vitet 1992-2005. Né vitin 2009PDI-ja
pérjetoi njé fazé krize politike, kur deputeti i saj, zoti Shpétim Idrizi, u largua
nga radhét e Partisé pér t’iu bashkuar njé deputeti tjetér, q¢ u largua nga grupi
parlamentar'? i PS-s¢, pér t€ themeluar njé subjekt té ri, PDU-né. Krijimi i njé

10 Nga piképamja praktike njé fenomen i tillé ka ndodhur edhe né organizatén Mjaft ku njé

pjesé e miré e anétaréve t€ saj krijuan njé subjekt té ri politik G99-én. Mjafti si organizaté
nuk pushoi s€ ekzistuari dhe pérkundrazi drejtuesit e rinj t€ saj u kthyen né€ polemistét mé
aktivé ndaj lidershipit t€ G99-&s, sidomos pas “emigrimit” t& drejtuesit t€ saj, z. Erion Ve-
lia, n€ Partin€ Socialiste.

11" SHogata Caméria ka mbajtur thuajse ¢do vit né Sarandé njé festival té tradités came dhe

njé rrugétim pér né Qaf Bot nga ku erdhén edhe valét e para té t& débuarve camé né vitet
1944-45.

12° SH. Idrizi: “Pse ika nga PS-ja dhe themeluam PDU-né came”, Koha Joné 1. tetor. 2009
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subjekti té ri elektoral sidoqofté nuk cenoi kapacitetet integruese dhe mobilizuese
né kuadrin e komunitetit pér sa kohé qé brenda njé kohe t€ shkurtér kéto dy parti
u bashkuan né njé t€ vetme.

Tipologjia e Partisé

Rasti PDI/PDU do té trajtohet si njé i vetém duke pasur parasysh vazhdimésiné
organizative té partive, kohézgjatjen e shkurtér té subjektit PDU dhe komunitetin
té cilit kjo Parti i referohet. Késisoj tipologjia e Partisé do té kérkojé integrimin e
tri momenteve:

a. kalimin nga shoqata, apo shoqéria civile né parti;

b. bashkimin/riorientimin e profilit ideologjiko -programatik né vitet 2009 e

né vazhdim;

c. pjesémarrjen né koalicionin geveritar.

Kalimi nga njé organizaté né njé parti politike éshté natyrisht njé proces i
ndérlikuar pér mé tepér kur ai kryhet né kuadrin e njé organizate né terren (Kats
Mair). Si e tillé PDI-ja projektohet si njé parti e themeluar dhe e organizuar nga
poshté dhe hyn né até qé¢ Mair e konsideron si parti me njé axhendé mobilizimi
aktiv t€ anétaréve, me njé projektim masiv t€ konsiderueshém. Né krahasim me
LSI-né si rast studimortranzicioni, shogata Caméria /PDI (1992-2005) bén njé
dallim themeltar né raport jo vetém me llojin e partisé (parti né pushtet/parti né
terren), por edhe si rast pérmbajtésor ku mbi té gjitha e pérshtatshme éshté ¢éshtja.
Pedersen, qé ofron né kété kuptim disa kategori analitike pér studimin e partive té
reja, gjé q€ na lejon t'i pérmbahemi edhe tezés kryesore té kétij artikulli: stabilitetit
té sistemit té partive né Shqipéri/emetimit té rrallé t€ partive té reja e té suksesshme
né sistem. Teza e tij dallon katér faza t€ ekzistencés sé njé partie -Deklarimin —
Autorizimin- Pérfagésimin- Pérshtatjen, faza kéto qé do t€ integrohen né raport
me tri kategorité e mésipérme:

a- Faza e paré€, ajo e maturimit éshté klasike pér njé parti té re e cila si PDI-
ja lindi si pasojé e njé ¢éshtje t€ 1éné€ né margjinén e diskurit politik, ose
té mbetur pa pérgjigje konkrete. Faza deklarative kalon pikérisht né até qé
po Pedersen-i e ciléson si “kufirin e errét” mes shoqérisé civile (shoqatés)
dhe partisé. Kjo fazé pér PDI-né gjithsesi mbetet ajo mé e gjata dhe mé
delikatja né raport me konfigurimin e saj brenda njé konteksti politik aspak
“mikprités”. Si¢ u shtjellua edhe mé lart vetém pak parti té vogla né sistemin
shgiptar kané arritur t€ mbijetojné né njé kontekst politik té polarizuar dhe
me zbrazéti ideologjike té theksuar (Kajsiu 2008 ).

b- Faza e dyté€, ajo e autorizimit, éshté njé fazé formale né té cilén partia e
sapoformuar autorizohet té ushtrojé funksionin e saj, gjé¢ qé legjislacioni
shgiptar e lejon pa pengesa té médha.

c- Pérfagésimi mbetet elementi i paré delikat pér njé parti, pasi tranzicioni
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nga shoqéria civile né politikén partiake implikon numrin (Graziano 2001)
dhe matjen e forcés né raport me elektoratin. Né kété kuptim kjo fazé pér
subjektin né fjalé mund té riorganizohet né dy pjesé, né até té periudhés 2005-
2009 dhe né até té viteve 2009-2011, né té cilén PDI-ja ruan karakterizimin
si parti e cila i drejtohet njé komuniteti té€ caktuar me njé bllok ¢éshtjesh
dhe me até té vitit 2009 me bashkimin me subjektin tjetér PDU, njé parti
e cila lindi né kuadrin e mekanizmave parlamentaré. Né fazén e paré té
ekzistencés 2004-2009, PDI-ja nuk konsiderohet né kuadrin e dinamikave
geveriformuese. Ajo nuk éshté konsideruar sa kohé qé koalicioni qé mori
pushtetin né vitin 2005 kishte forcén dhe realisht numrin e e mjaftueshém
té deputetéve sa pér t€ mos futur né gjirin e tij edhe parti té reja té cilat do
té kushtézonin ekzistencén e tij.

d- Natyrisht ajo qé né na intereson éshté pérshtatja e partis€ né raport jo vetém
me logjikén e té qéndruarit né parlament, por edhe me kapacitetin/aftésiné
pér t'u béré pjesé e geverisjes. Né kété kuptim strategjia e PDI-PDIU pati
dy qgasje interesante. N¢€ fazén e paré té qeverisjes sé djathté ajo nuk u pérfshi
né koalicionin geveritar duke ruajtur autonominé e aksionit politik né raport
me gé€llimin e saj kryesor, até té t€ genit z¢€ i ¢éshtjes came.

Njé pjesé e sistemeve partiake né Europén lindore ka krijuar tashmé njé profil
pak a shumé t€ qarté dhe si té tillé t€ klasifikueshém né raport edhe me sistemet
partiake né Europén peréndimore. Njé klasifikim i tillé béhet, té€ paktén nominalisht
edhe duke iu referuar anétarésisé sé tyre né familjet e médha té partive té krijuara
né kuadrin e organizimit té tyre ndérkombétar si Partia Popullore Europiane, ose
ajo Socialiste Europiane. N€ t€ njéjtén kohé, anétarésimi i shumé prej vendeve té
Europés Lindore ka béré t€ mundur inkuadrimin e partive politike té kétyre vendeve
né grupet parlamentare me orientim nga gendra e djathté tek ajo e majté e deri
né ekstremet e harkut parlamentare (Ignazi 2003), dhe si t€ tilla té klasifikueshme
brenda skemés sé propozuar nga Von Beyme (1985) né sistemin e asaj q€ ai quan
familje “shpirtérore” té partive politike". Né bazé t€ késaj skeme, klasifikimii PDI/
PDIU béhet paksa i véshtiré sepse evolucioni politik i késaj partie kalon népér
disa faza dhe éshté i lidhur ngushté me vecantiné e profilit té saj politik pasi ajo

13 Duke rimarré skemén Lipset/Rokkan, Klaus Von Beyme pérdor konceptin ¢ familjeve
shpirtérore t€ partive politike pér t€ treguar até térési partish politike t€ cilat bashkohen
nga njé vizion i pérbashkét mbi botén. Klasifikimi i Von Beymes i pérshtatet m& s¢ shumti
sistemit t€ partive politike né Europén Peréndimore, por me anétarésimin e shumé prej
partive politike n€ organizatat transnacionale si PPE-ja, ose PSE-ja, ose edhe inkuadrimin e
njé pjese té tyre brenda grupeve parlamentare né Parlamentin Europian, bén t€ mundur stu-
dimin e tyre n€ pérputhje me skemat e mésipérme. Von Beyme i ndan familjet e partive né
Parti Liberale/Radikale, Socialiste/Social Demokrate, Demokristiane, Komuniste, Agrare,
Etnorajonaliste, e Djathta Radikale dhe Ekokologjiste. f 47-49. K. Von Beyme cit. D. D.
Porta “Partiti Politici” Il Mulino 2001.
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i drejtohet njé teme t€ caktuar si¢ éshté respektimi dhe riintegrimi i té drejtave té
popullsisé came t€ débuar nga Greqia. S€ dyti komuniteti cam éshté e véshtiré qé té
konsiderohet si njé komunitet kulturor (dhe aq mé pak etnik) i ndryshém nga pjesa
tjetér e shqiptaréve. Pér kété arsye klasifikimi i Vone Beymes e bén pércaktimin e
natyrés sé partisé t€ véshtiré pérsa i pérket fazés sé paré t€ jetés sé saj, pasi kemi
t€ béjmé me njé rast gati sui generis pér natyrén e interesit né lojé, komponentin
identitet-kulturor dhe perspektivén qé kjo forcé politike sjell né arenén politike
shgiptare. Gjithsesi pér evolucionin e saj gjaté viteve 1991-2004-9 dhe 2009-¢és
e tutje PDI/PDIU éshté transformuar né njé parti politike nacionaliste me njé
axhendé politike (Idrizi) e cila e tejkalon profilin e ngushté dhe té mirépércaktuar
t€ identifikimit me grupin e referencés. Tranzicioni politik i PDI/PDIU-sé kalon
kryesisht fazén e artikulimit té€ ¢éshtjes came duke rritur késhtu mundésiné dhe
duke zgjeruar hapésirén elektorale q¢ mund té zéré ¢éshtja kombétare né sistemin
politik. Ndryshimi né artikulim vihet re qartazi pérgjaté viteve 2006-2009 me
zgjerimin e axhendés politike dhe me gjysmépérfshirjen e PDIU-sé né koalicionin
geveritar dhe riartikulimin e njé programi politik, i cili e rivendos ¢éshtjen ¢came né
njé kuadér mé t€ gjeré dhe mé té orientuar drejt njé angazhimi gé thyen skemat e
artikulimit nacionalist té gjithé viteve té tranzicionit. Né kété kuptim tranzicioni i
PDI/PDIU-s¢, nga njé grup interesi né njé parti me axhendé nacionaliste, respekton
né kohé edhe mekanizmat pérmes té ciléve kané kaluar partité nacionaliste né
Europén lindore. Zhvillimi i partive nacionaliste ka'* qené i mangét né Europén
Lindore, té paktén né fazén e paré té tranzicionit dhe kjo mendohet té keté gené si
pasojé e “okupimit” té kétij tregu politik nga partité kryesore (Mudde 2002, Boschler
2007). Njé nga problematikat kryesore né konsolidimin e demokracisé né Europén
Lindore mendohet té keté qené edhe problemi i identitetit kombétar, ose ai i
shtetformimit (Linz dhe Stepan 1996). Kjo natyrisht mund té shihet qarté né rastin
e ish —Jugosllavisé, ose né ndarjen e Bashkimit Sovjetik, ku nacionalizmi u artikulua
njékohésisht me kérkesat pér ndryshimin e regjimit. Né pjesén tjetér té Europés
Lindore artikulimi i nacionalizmit u pérjetua i brendashkruar né dy dimensione, né
até té emancipimit dhe té shképutjes nga Bashkimi Sovjetik (rifitimi i sovranitetit
kombétar) dhe até t€ realizimit té tij brenda kuadrit té integrimit Euro-Atlantik. Né
Shqipériné postkomuniste ligjérimi nacionalist u reduktua po ashtu né njé linjé si
né Lindje né kuadrin e integrimit Euro-Atlantik dhe até té aspiratave pér bashkim
kombétar me territoret ish-jugosllave brenda kuadrit t&¢ BE-sé. Céshtja ¢ame nuk

14 Njé nga problematikat kryesore né konsolidimin e demokracisé né Europén Lindore men-
dohet té keté gené edhe problemi i identitetit kombétar, apo ai i shtetformimitit (Linz Ste-
pan 1996 ). Kjo natyrisht mund té shihet qarté né rastin e ish —Jugosllavisé, ose né ndarjen e
Bashkimit Sovjetik ku artikulimi i nacionalizmit u bé krahas atij mbi ndryshimin e regjimit.
. Né pjesén tjetér té€ Europés Lindore artikulimi i nacionalizmit u pérjetua i brendashkruar
né dy dimensione; né até té emancipimit dhe té shképutjes nga Bashkimi Sovjetik (rifitimi
i sovranitetit kombétar).
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ishte késhtu vecse njé pjesé e debatit politik mbi nacionalizmin i cili mbeti né
kuadrin e kérkimit t€ realizimit t€ tij, kryesisht brenda t€ djathtés, apo edhe brenda
veté projektit mbretéror, té pretendentit pér fronin shqiptar Leka Zogut, né vitin
1997 (Biberaj 2011).

Né kété kontekst, mund té vihet re njéfaré tranzicioni politik i identitetit t¢ PDI-
s€' si parti me njé ¢éshtje t€é caktuar, drejt njé axhende mé té theksuar inovative
dhe proaktive nacionaliste. '*NE vitet e fundit problemi ¢cam ka qené vetém njé prej
artikulimeve politike mbi ¢éshtjen kombétare té konceptuar si njé projekt unitar
i cili nuk pérfshin vetém hapésirén shqiptare ballkanike, por prek edhe shqiptarét
me banim jashté atdheut. Gjithsesi ky projekt mbetet né kuadrin e njé partije
politike té institucionalizuar pa ndérmarrje ose iniciativa, '’ té cilat shkojné jashté
kuadrit kushtetues (iniciativa referendare, ose protesta). Vetédeklarimi i PDIU-sé
si parti e djathté nacionaliste dhe konservatore justifikon késisoj edhe zgjedhjen
pér té€ gqené né krah té koalicionit geveritar. Né njé faré ményre PDIU-ja po sillet
si “alter ego’moralizuese e sé djathtés shgiptare, sa kohé g€ kjo parti justifikon né
njéfaré mase pozicionet mé té buta té qeverisé né raport me ¢éshtjet qé€ qéndrojné
né themel té projektit té saj politik '*. Veté pozicioni i késaj partie, si mbéshtetje
parlamentare e koalicionit dhe jo pjesé e ekipit qeveritar, sugjeron kété ruajtje, a
né njé faré mase garanciné formale t€ mbajtjes sé njé profili nacionalist t& qeverisé,
ndonése né pozita konservatore dhe jo aq proaktive'’.

1 Njohja e “monopolit” t€ ligjérimit nacionalist veté njérés prej partive t€ médha, asaj De-

mokratike duket qarté edhe né njé intervisté té ish -kryetarit t&€ PDI-sé. Né vitin 2009del
qarté impenjimi i késaj force pér zgjidhjen vetém t€ ¢éshtjes came duke e ndaré até nga
problemi i Kosovés, i cili tashmé konsiderohet i zgjidhur. Gazeta Shqip 8. 01. 2009

16" Tntervisté me zotin Shpétim Idrizi, marré nga Koha Joné, 1. 10. 2009.

17 Po aty.

18 «7akonisht dy partité e médha e kané té véshtiré té marrin pozicione mbrojtése pér ele-

mente t€ caktuara técéshtjes kombétare prandajle té themi se maxhoranca e ka té véshtiré té
marré pozicione té tilla mbrojtése pér kéto elemente sepse pér shkak técéshtjeve integruese

né BE, ose né NATO, duket sikur nuk i méshon fort njé¢éshtjeje té caktuar”, po aty.

19 Njé nga iniciativat mé t€ réndésishme té qeverisé ishte projekti i censusit me vetédeklarimin

e kombésisé me amendimet e propozuara, t€ cilat do té penalizonin personat qé deklaronin
njé kombési té cilén nuk mund ta provonin me ané t€ dokumentacionit “Censusi: Idrizi, té
mbrojmeé identitetin shqiptar” http://é€€. balkanéeb. com/bé_lajme2. php?IDNotizia=7239
8&IDCategoria=1
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Pérfundime

Zgjedhjet e gershorit té vitit 2009 dhe formimi i koalicionit qeveritar né shtator
té po atij vitindoshta revolucionarizuan panoramén e formimit té koalicioneve né
Shqipéri. Nése gjaté viteve 1990-2005-s¢€ koalicionet qeveritare, ose edhe opozitare
kané respektuar né ményré té géndrueshme modele me karakter ideologjik, té
ngjashme me ato né Peréndim, pas 2009-¢s, shénuan njé ndryshim thelbésor dhe
cilésor né panoramén e sistemit té partive né Shqipéri. Nga njé sistem multipartiak
i moderuar (Sartori, Boeschler) pérgjaté periudhés 1991-2009, ai u transformua
né njé sistem multipartiak i cili daléngadalé po shkon drejt multipartitizmi té
segmentuar (Sartori) me njé shkallé polarizimi ideologjik té ulét. Fakt pér kété
éshté edhe kalimi gradual i partive politike nga njé koalicion né tjetrin, gjé qé filloi
pas zgjedhjeve parlamentare me kalimin e Partisé Agrare né koalicionin e qendrés
s€ djathé né vitin 2005. . Po késhtu, panorama e partive politike ndryshon cilésisht
me daljen né skené t€ dy forcave té reja politike né vitin 2004, LSI-s¢, dhe garimin e
tyre t€ vetém né zgjedhjet e vitit 2005 dhe eventualisht praning e tyre né parlament.
Kjo do té ishte hera e dyté né historiné e sistemit té partive politike né Shqipéri
kur forca té reja politike arrinin t€ kalonin pragun prej 2. 5 pérqind, t€ imponuar
nga ligji elektoral. Risia qé kéto parti sollén gqéndronte né afirmimin e tyre né dy
zgjedhje kombétare pér LSI-né dhe né njé kombétare dhe njé lokale pér PDI-
PDIU-né. Pér heré té paré njé koalicion geveritar ishte post-elektoral gjé qé béri
t€ mundur edhe afirmimin politik, por edhe até qé Sartori e ciléson si potenciali
i koalicion -formimit dhe i shantazhit qé kéto parti kané né raport me partiné
drejtuese té koalicionit, até Demokratike. Pértej kétij konstatimi sistemi i partive né
Shqipéri po shkon drejt njé dobésimi té dikotomisé PD-PS, gjé qé po vjen né raport
me dy tendenca té pérfagésuara nga dy partité e analizuara né két€ punim:

1. Afirmimin e alternativave politike té€ pambuluara, ose té 1éna né periferi
t€ artikulimit politik si ¢éshtja kombétare (PDIU)

2. Kirijimin e subjekteve t€ reja politike té stabilizuara t€ cilat kané gjasa té
kushtézojné cilésiné e koalicion -formimit né té ardhmen né Shqipéri (LSI)

Pértej kushtézimit qé kéto parti sjellin né sistem, vlen pér t'u pérmendur njé
tjetér faktor i cili bie né fakt ndesh me gjetjet, oseme teorin€ e partive té reja né
raport me performacén e tyre n€ koalicionin geveritar ku supozohen dy pérfundime:

1. Ndjeshméria e partive té reja nga zgjedhja né zgjedhje me “migrimin” e
votave drejt partive t€ médha.

2. Ndjeshméria e performancés né raport me pjesémarrjen e tyre né
koalicionet qeveritare.
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Kéto dy hipoteza duket se bien ndesh me rastin e Shqipérisé kur si LSI-ja,
ose PDIU-ja kané pésuar rritje t€ votave né raport me periudhén pérpara hyrjes
né koalicionin qeveritar. ’Ndonése ky rezultat mund té duket pak a shumé
kontradiktor kur mendohet se futja e partive té reja né koalicione geveritare shénon
njé “zbutje” té€ axhendave respektive politike né raport me programin geveritar, ka
shumeé gjasa qé€ pikérisht pjesémarrja né geverisje i hap mundési partive té vogla té
shfrytézojné levén e pranis€ administrative né thithjen e votave. Suksesi elektoral i
partive t€ vogla duhet té lidhet me mundésiné e tyre pér té mos ndieré presionin e
partive t€ médha gjaté zgjedhjeve, ose até té pasjes s€ njé aksesi mé té zgjeruar né
“shpérblimin” e elektoratit. Jetégjatésia e tyre pra nuk lidhet me projektin politik
mé shumé sesa me mundésiné qé€ ata i krijojné njé pjese té elektoratit pér akses
né t€ mirat publike. N€ kété kuptim projekti i tyre politik éshté afatshkurtér dhe
i destinuar pér t'u riorientuar drejt partive t€ médha njéherésh qé dalja né skené e
partive té vogla pérmbush funksionin e mjedisit, ose té situatés né té cilén ajo éshté

krijuar.
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Nderveprimi midis partive politike dhe

organizamwe te sbagé’risé civile!

_ Dokt. Gentian ELEZI

Abstrakt. Qcllimi i kétij punimi éshté té analizojé dbe té shpjegojé raportin gé
partité politike ndértojné me njé tjetér element té demokracisé, me shogériné civile dhe
organizatat e saj. Studimi argumenton se kjo e fundit éshté pérdorur nga partité politike,
peér té legjitimuar aksionin dhe performancén e tyre pérballé elektoratit dhe publikut té
gieré. Organizatat e ndryshme jogeveritare né momente té caktuara kané ‘furnizuar”
me kandidaté partité politike duke i ndibmuar ato né ripérteritjen dhe ‘pastrimin” e
personelit politik. Né periudhén afatmesme, kjo tendence ka sjellé edhe njé delegjitimim
gradual té organizatave té shogérisé civile dhe produkteve té saj studimore si dhe
aksioneve komunitare. Studimi bazohet né disa punime fteorike té autoréve té fusbé'x,
duke i aplikuar ato né terrenin shqiptar, si dhe né analizén e ngjarjeve té zgjedhjeve té
Sfundit politike té vitit 2009.

Hyrje
Rénia e sistemit komunist dhe vendosja e pluralizmit shénuan edhe

fillimin e tranzicionit demokratik né Shqipéri. Skena politike pérjetoi

njé gjallérim dhe njé entuziazém té munguar pér dekada né shoqériné
shqiptare. Krijimi i partive té tjera politike ishte konkretizimi i sistemit té ri,
por dhe fryt i paré i demokracisé sé shumépritur. Vitet 90-té u karakterizuan
nga centrizmi i rolit t€ partive si njésité e vetme té organizuara né arenén
politike, duke treguar se ishte ende herét pér forma té tjera aktivizmi dhe
pjesémarrjeje. Fundi i dekadés sé fundit t€ shekullit dhe fillimi i dekadés sé
re shénuan lindjen dhe pérhapjen e shpejté té organizatave té shoqérisé civile.

I Studim i prezantuar né Konferencén “Partité politike shqiptare 20 vjet pas ligjérimit té

pluralizmit politik”, Universiteti Europian i Tiranés, 15 néntor 2011.
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Kryesisht t€ mbéshtetura financiarisht nga organizata dhe nga donatoré té
huaj, ato zgjeruan aktivitetin e tyre pérgjaté viteve né vijim duke z€né njé rol
gjithmoné e mé té réndésishém né jetén publike té€ vendit. Sipas pérkufizimit
té White (1994), shoqgéria civile éshté njé arené e ndérmjetme midis shtetit dhe
familjes, e pérbéré nga organizata qé gézojné autonomi né lidhje me shtetin
dhe qé formohen né ményré vullnetare nga individét, pér t€ mbrojtur apo pér té
zgjeruar interesat dhe vlerat e tyre. Kéto organizata, pérve¢ g€ japin njé kontribut
té réndésishém né fushat e ndryshme ku operojné, kané edhe njé funksion
edukues pér shoqériné dhe gytetarét, sidomos nga piképamja e pjesémarrjes. Né
vendet e sapodala nga regjimet totalitare, shoqéria civile paraqitej e dobét dhe
organizatat kishin probleme né terma anétarésie dhe aktivizmi. Ishin té rralla
rastet kur menjéheré pas rénies sé komunizmit té€ krijoheshin hapésira té tilla
té pérbashkéta. Né shumicén e rasteve, pas komunitarizmit té€ detyruar pér disa
dekada, tranzicioni filloi me njé garé té shfrenuar individualizmi duke mos 1éné
mundési pér rindértimin e lidhjeve strukturore té shoqéris€. Megjithaté, pas
“dehjes” sé paré dhe pas konsolidimit t€ sistemit partiak, edhe Shqipéria filloi té
pérjetonte procesin e ndértimit t€ shoqérisé civile dhe té organizmave té saj. Ky
ka gené njé fakt tepér i réndésishém pér forcimin e demokracisé dhe pér nxitjen
e qytetaréve pér pjesémarrje. Organizatat e shoqérisé civile jané mjeti mé i miré
pér té ushtruar presion dhe pér té véné para pérgjegjésisé partité politike né njé
sistem demokratik. Ato monitorojné veprimtariné e institucioneve shtetérore
dhe té partive politike. Duke ushtruar influencén e tyre, ato shndérrohen de facto
né kontrollues t€ mbarévajtjes sé ¢éshtjeve publike dhe kujdesen pér ruajtjen e
interesave té pérbashkét, ose specifiké té grupit qé pérfaqésojné (Bartolini &
Mair, 2001). Pjesémarrja e tyre né debatet dhe né diskutimet publike, angazhimi
né forumet e ndryshme mbi tema t€ caktuara, kontributi né bashképunimet me
institucionet e ndryshme, jané elemente qé¢ ndihmojné né zhvillimin e vendit,
né pérmirésimin e politikave dhe pér garantimin e njé cilésie mé té miré té
demokracisé. Ashtu si¢ ka theksuar edhe Diamond (1994), politika éshté tepér e
réndésishme g€ ti lihet né doré vetém té partive politike.

Megjithaté, disa probleme kané lindur nga bashképunimi i ngushté midis
partive politike dhe organizatave té€ shoqérisé civile né Shqipéri. Hipoteza e kétij
studimi éshté se ndérveprimi midis partive politike dhe organizatave té shogérisé civile
né Shqipéri, sjell disa avantazhe pér partite, por demton né disa ményra té dytat.

Partité politike dbe organizatat e shogérisé civile: pikat e takimit
Partité politike kané ndryshime thelbésore krahasuar me organizatat e
shoqérisé civile. Kéto ndryshime kané t€ béjné me strukturimin, funksionimin,

por sidomos edhe me objektivat. Qé¢llimi i kétyre dy strukturave éshté i
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ndryshém. Ndérkohé qé partia politike synon marrjen e pushtetit, organizata
e shoqérisé civile nuk e ka kété aspiraté dhe nuk konkurron né zgjedhje.
Strukturimi dhe pérfaqésimi i interesave pér t€ marré pushtetin i pérket partive
politike (Diamond, 2001; Lipset & Rokkan, 1967; Dahl, 1993). Megjithaté, ka
disa funksione qé mbivendosen. Pér shembull, pérfagésimi, mobilizimi, madje
ndonjéheré edhe duke prezantuar kandidaté té pavarur né zgjedhje. Por cilat jané
aktivitetet q€ véné né kontakt dhe ndérthurin veprimtariné e partive politike me
até t€ organizatave t€ shoqérisé civile?

Ndérveprimi midis kétyre strukturave merr formén e lobimit, advokimit,
dhénies sé informacionit dhe t€ analizave, organizimit té€ forumeve, trajnimit
té kandidatéve dhe stafit, mbéshtetjes, furnizimit me material, mobilizimit té
votuesve, monitorimit, etj (Jankowski, 1988). T¢ gjitha kéto aktivitete kané
bashkuar partité politike dhe organizatat e shoqérisé civile edhe né Shqipéri.
Ashtu si¢ ndodh edhe né vende té tjera, njé parti kérkon mbéshtetje dhe né
kémbim pérfagéson interesat e organizatave né arenén e vendimmarrjes dhe
bérjen e politikave publike, duke ofruar edhe mbéshtetje financiare, ose materiale
(Ware, 1997). Disa autoré mbéshtetin tezén qé thoté se kahu i ndérveprimit
dhe i influencés mund t€ jeté i dyanshém, ose mund té mbizotérojé né njérin
drejtim. Kjo varet nga konteksti dhe nga madhésia dhe kapacitetet e subjekteve.
Gjithashtu, ndérveprimi i tyre varet edhe nga elemente té tjera rrethanore si pér
shembull, natyra e sistemit dhe géndrimet ndaj partive politike dhe shoqérisé civile
né térési; ligje g€ mund té kushtézojné lidhjet midis tyre; niveli i besueshmérisé
sé publikut, historia dhe trashégimnia e vendit nga piképamja e organizatave
dhe roli i tyre social dhe ekonomik, etj. Né shumé vende ndérveprimi éshté aq
i ngushté sa qé €shté e véshtiré t€ dallosh vijén e ndarjes midis partive politike
dhe organizatave. Kjo ndodh sidomos né vende ku ligji krijon me lehtési kéto
hapésira (p.sh. né Filipine dhe né Tajland€). Pastaj ka raste t€ tjera ku polarizimi
dhe politizimi éshté shumé i larté dhe t€ gjithé jané té angazhuar né debatin
politik. Megjithaté, né shumicén e vendeve ruhet njé balancé e géndrueshme
midis partive politike dhe organizatave té shoqérisé civile. Organizatat shpesh
i ofrojné qytetaréve hapésira dhe instrumenta alternativé pér pjesémarrjen
politike. Jané t€ shumté shembujt dhe rastet e suksesit té€ organizatave né
pérfshirjen e qytetaréve dhe né ndikimin e drejtpérdrejté né marrjen e vendimeve
népér institucione. Atje ku ndodh kjo, legjitimohet mé tej edhe veté procesi i
ruajtjes sé distancave nga partité politike. Organizatat e shoqérisé civile arrijné
té mobilizojné qytetaré pér ¢éshtje té caktuara, duke pérdorur instrumenta
dhe metoda qé nuk i pérkasin partive. Né kété ményré organizatat theksojné
veté diferencat me partité politike: ato jané mé té reja, mé pjes€émarrése, mé
programatike, mé pak t€ korruptuara, etj. Edhe sipas teorive dhe tradités liberale,
partité politike dhe organizatat jané té€ dallueshme qarté dhe jané té dyja shumé
té nevojshme pér njé demokraci t€ shéndetshme. Ményra se si partité mund té
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grupojné, pérfagésojné dhe negociojné interesat e gjera, nuk mund ta béjé dot
asnjé strukturé tjetér. Organizatat pérfagésojné interesa shumé mé té ngushté
dhe, mbi té gjitha, ato mund té kérkojné apo kritikojné, por nuk zbatojné dot
kérkesat e tyre. Kété mund ta béjné vetém né ményré t€ térthorté duke kérkuar
llogari te shteti dhe partité politike.

NEé vendet né zhvillim, éshté véné re njé tendencé e thellimit té bashképunimit
midis kétyre dy sferave, né katér drejtime té ndryshme: sé pari, partité politike duket
se po thellojné gjithmoné e mé shumé bashképunimin pér trajnimet g€ ofrojné
organizatat e shoqérisé€ civile. Si¢, u tha mé lart, kjo éshté njé nga funksionet e
kétyre organizatave qé€ pérdoret gjerésisht nga partité politike. Tendenca né rritje
e kétij lloj bashképunimi tregon edhe specializimin e métejshém té organizatave
dhe faktin qé gjithmoné e mé shumé ato po vihen né gendér té aktiviteteve
politike. 8¢ dyti, €shté rritur numri i partive qé heqin doré nga strukturat think-
tank t€ brendshme dhe mbéshteten kryesisht né organizatat e shoqérisé civile,
gjaté procesit té€ hartimit dhe zhvillimit té€ platformés sé tyre programore. Kjo
ka ndodhur si duke punésuar drejtpérdrejti organizata dhe think-tanks pér té
prodhuar njé produkt té tillé, ose duke mbledhur sé bashku copéza idesh dhe
produktesh nga organizata té ndryshme dhe duke i bashkuar né njé program. S¢
treti, partité politike tashmé publikojné dhe debatojné ¢éshtjet e ndryshme né
forume dhe né tryeza té organizuara nga shoqéria civile. Kjo praktiké shérben jo
vetém né drejtimin e pérmirésimit té cilésisé sé produktit pérfundimtar, por edhe
pér té nxitur pjesémarrjen dhe pér té legjitimuar procesin né prani té elektoratit
dhe té publikut té gjeré. Sé¢ katérti, makineria e partive politike, qé operojné
né terren pér sondazhe gjaté fushatave, po zévendésohet pikérisht nga stafi i
organizatave, ose nga struktura t€ tjera té specializuara, duke qené se garantojné
njé puné mé té pavarur dhe profesionale. Por ka ndodhur edhe fenomeni i
anasjellté. Shpesh éshté “politika qé dikton termat organizatave duke pércaktuar
madje edhe personat qé pérfshihen né projekte té ndryshme” (Sampson, 1996,
f. 135).

Megjithaté, studimet tregojné se shumica e organizatave t€ shoqérisé civile né
boté, nuk jané té pérfshira né bashképunime me partité politike. Prirja e shumicés
s€ organizatave éshté té shmangin sa mé shumé kontaktet me partité. Kjo ndodh
sepse imazhi i tyre si struktura té€ paanshme mund té cenohet. N€ varési té profilit
dhe géllimeve t€ misionit t€ tyre, ato mundohen té qéndrojné sa mé larg partive
dhe té mos shfagin mbéshtetje pér asnjé prej tyre, ose t€ tregojné té njéjtén
mbéshtetje pér t€ gjitha. Kjo bén qé perceptimi pér paanshmériné e aktiviteteve
dhe produkteve té tyre t€ mbetet i njéjté.

Por cili do té ishte raporti mé i miré dhe i frytshém midis kétyre dy arenave,
né ményré qé demokracia t€ funksiononte sa mé miré€? Debati teorik mbi kété
piké éshté i hershém dhe éshté projektuar ndjeshém né fushén e studimeve
mbi shogériné civile. Ertman (1998) ka qené njé nga autorét qé mé shumé ka
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studiuar ekuilibrin midis partive politike dhe shoqérisé civile né demokraci.
Duke studiuar sidomos periudhén midis dy luftérave né Europén Peréndimore,
Ertman mbéshtet idené se té vetmet demokraci qé mbijetuan kané gené ato
q€ kané patur njé zhvillim t€ miré€ dhe té efektshém té t€ dy grupaktoréve, si
parti politike ,ashtu edhe organizata té shoqérisé civile. Ai theksonte se kéto
lidhje “midis grupimeve shoqérore dhe partive politike kané patur efekte shumé
pozitive né trajektoren politike afatgjaté té€ kombeve. Nga njéra ané, kjo lejon
individét, qé kané piképamje té ndryshme mbi disa ¢éshtje, t€ organizohen dhe
té béjné fushata reformimi qé prekin partité dhe shtresat e ndryshme. Nga ana
tjetér, kjo forcon partité qé té€ qéndrojné pragmatiste dhe fleksibél né pozicionet
e tyre né ményré qé€ té fitojné mbéshtetjen e njé game té gjeré grupesh interesi
dhe té reagojné ndaj rrymave té reja brenda shoqérisé civile.” (Ertman, 1998,
f. 501). Pra, si partité politike, ashtu edhe organizatat e shoqérisé civile, luajné
té dyja njé rol té€ réndésishém dhe thelbésor né demokraci, duke artikuluar
qarté interesat, duke formésuar dhe duke ofruar zgjedhje dhe alternativa, duke
mundésuar dhe nxitur pjesémarrjen e qytetaréve. Pér rrjedhojé, njé formé
ideale e sistemit politik do té pérfshinte skenarin ku té dy sektorét jané mjaft
té€ zhvilluar dhe aktivé. Kjo verifikohet me lehtési, né rastin e demokracive té
zhvilluara peréndimore, ku edhe pse bashkéveprimi €shté intensiv, asnjé nga
dy sektorét nuk démtohet nga tjetri (Sabatini, 2003). Cfaré ndodh né rastin e
shoqérive me demokraci t€ brishté? Si ndérveprojné kéto dy fusha né shoqérité
postkomuniste? Dhe mé specifikisht, né rastin e Shqipérisé, cila éshté situata e
dinamikés sé bashkéveprimit?

Rasti i Shqipérisé: nderveprim apo shfrytézim

Fillimi i tranzicionit demokratik né Shqipéri u shogérua me krijimin e disa
partive té reja politike. Krijimi i Partisé Demokratike, si parti e paré opozitare,
i hapi rrugén themelimit té partive té tjera té vogla, duke filluar njé proces té
mbushjes sé hapésirés ideologjike, e 1éné bosh pér dekada me radhé. Skena
politike dhe sistemi partiak i dy dekadave té para té regjimit té ri pérjetoi
disa ndryshime strukturore, si nga piképamja institucionale, ashtu edhe nga
ajo e legjislacionit. Pavarésisht luhatjeve dhe trazirave, sistemi partiak arriti
té gjej€ njé trajektore té vetén drejt njé stabilizimi relativ. Késhtu, gjaté 20
viteve kané dominuar kryesisht té njéjtat parti dhe e njéjta qasje né ndértimin
e qeverisjes duke u bazuar né koalicione (Krasniqi, 2008). Fillimi i krijimit té
njé hapésire publike jopolitike ka gené pak mé i vonuar. Fundi i viteve 90-té
dhe fillimi i dekadés sé re, shénoi edhe pérhapjen e organizatave té ndryshme
jofitimprurése, kryesisht té financuara nga donatorét. Qéllimi i donatoréve
ka gené zhvillimi i hapésirés né dispozicion té shoqérisé civile dhe nxitja e
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pjesémarrjes s€ qytetaréve dhe grupeve té ndryshme sociale. Ky éshté menduar
té jeté si element bazé pér t€ mbéshtetur krijimin e njé kulture politike
demokratike.

Né literatur€, shoqéria civile njihet si e ndaré né dy nivele. Niveli i paré ka
té béjé me mundésin€ e njerézve pér t’u bashkuar, me vullnet té liré, né shoqata
pér interesa dhe qéllime t€ veganta. Ata lobojné dhe tentojné té influencojné
institucionet vendimmarrése né favor té kérkesave qé kané si grupime. Ndérsa niveli
i dyté lidhet me gatishmériné e qytetaréve (individé apo grupe) pér té kritikuar né
ményré t€ pavarur ushtrimin e pushtetit té institucioneve, partive, biznesit, etj.
si dhe té shprehin opinionet e tyre t€ pavarura mbi politikat e ndérmarra. Né
kété kuadér, kuptohet lehté pse shogéria civile éshté e réndésishme, pasi éshté e
domosdoshme né funksionimin e njé shogérie té liré e demokratike (Clunies-Ross
& Sudar, 1998). Tashmé shoqéria civile né Shqipéri karakterizohet nga njé shtrirje
relativisht e gjeré né fusha t€ ndryshme dhe nga njé strukturim i ngjashém me
vendet e tjera postkomuniste.

Megjithaté, sipas studimeve t€ ndryshme qé paraqesin treguesit e aktivizmit
dhe té influencés sé tyre, organizatat e shoqérisé civile ende nuk kané arritur
até stad zhvillimi dhe bashkéveprimi me arenat e tjera t€ jetés publike. Kjo ka
té€ béjé me veté strukturimin dhe funksionalitetin e tyre, por edhe me mjedisin
ku ato veprojné€, me hapésirat g€ lejon politika dhe institucionet e tjera, me
predispozitén dhe kulturén politike qytetare qé mbizotéron né Shqipéri, me
presionin g€ ushtrojné partité politike. Kjo evidentohet edhe nga fakti qé shumé
pak OJF jané shprehur haptas publikisht mbi géndrimin e tyre ndaj zbatimit té
planeve t€ qeverisé. Rralléheré gjérat kané shkuar pértej artikujve t€ gazetave dhe
protestave me numér té kufizuar njerézish (Picari, 2008). Por cila éshté natyra
e bashképunimit dhe e ndérveprimit midis partive politike dhe organizatave
té shoqérisé politike né Shqipéri? Edhe pse influenca éshté e ndérsjellté, kahu
i presionit €éshté né favor té partive politike. Pérve¢ njé periudhe fillestare,
organizatat e shoqérisé civile nuk kané mundur dot té krijojné até masé kritike
dhe até fuqi lobuese pér té influencuar ndjeshém aktivitetin e institucioneve
dhe té partive politike. Rastet qé déshmojné té kundértén jané té€ pakta. Duke
aplikuar edhe modelet teorike té pérshkruara mé lart, mund té vézhgojmé se
mé sé shumti jan€ partité qé pérdorin organizatat dhe kryesisht né 4 drejtime
(Jankowski, 1988):

8¢ pari, partité politike shfrytézojné organizatat e shoqérisé civile pér té
legjitimuar aktivitetet e tyre. Ndodh shpesh qé né prag té nismave dhe reformave té
réndésishme, partité politike pérfshijné formalisht né bisedime grupe té€ ndryshme
nga shoqéria civile. Me kété lloj strategjie synohet pikérisht legjitimimi i njé
aktiviteti, ose aksioni t€ caktuar, si t€ pranuar nga grupet e interesuara né ményré
té drejtpérdrejté. Kjo éshté njé metodé qé pérdoret sidomos né prag t€ fushatave

zgjedhore.
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S8é dyti, partité politike kané pérdorur shoqériné civile pér té rinovuar imazhin
e tyre. Gjaté vitit zgjedhor, partité rekrutojné profesionisté rinj nga organizatat
dhe i pérfshijné né strukturat e partis€ dhe té stafit elektoral. Kjo praktiké filloi
gjerésisht né vitin 2005 dhe pikérisht me krijimin e strukturés sé quajtur KOP
nga Partia Demokratike. Shumé individé té rinj iu afruan politikés dhe béné
kalimin nga shoqéria civile drejtpérdrejt né zgjedhjet parlamentare. Ky ishte njé
shfrytézim i ndérsjellté, pasi nga njé ané partité politike mund t€ rinovoheshin
pérballé elektoratit me praniné e individéve té rinj, me formim akademik dhe
profesional té€ pérshtatshém, por nga ana tjetér edhe kéta individé e pérdornin
kété mundési si trampoliné pér t'u languar né politiké. Kjo dinamiké u pérsérit
edhe né vitin 2009, ku njé séré figurash t€ njohura té shoqérisé civile iu bashkuan
dy partive té médha politike, kryesisht duke u béré pjesé e listave té€ kandidatéve
pér deputeté. Kjo lévizje shkaktoi njé zbrazje té disa organizatave nga piképamja
e lidershipit dhe, nga ana tjetér, pasuroi radhét e partive politike me individé
té kualifikuar dhe me eksperiencé profesionale té konsiderueshme. Krahas
personave qé iu afruan partive politike, ka pasur edhe raste kur organizata té
miréfillta té€ shoqérisé civile jané shndérruar né parti politike dhe kané marré
pjesé né zgjedhje (Mjaft, Ora, FER, etj.). Edhe pse rastet e pérmendura nuk
rezultuan té suksesshme né terma elektoralé, duket se kjo tendencé vazhdon té
pérséritet dhe mund té keté pérséri kalime t€ tilla, duke shfrytézuar dimensionin
publik qé ofron shoqéria civile, pér té akumuluar kapital politik, i cili mund té
shpenzohet gjaté zgjedhjeve.

Thithja e stafit nga njéra sferé né tjetrén, ka ndodhur edhe né kahun e
kundért. Disa politikang, ose njé pjesé e stafit té partive politike, kalojné shpesh
té€ punésuar né organizata t€ shoqérisé civile. Kjo koincidon sidomos me rastet e
déshtimeve zgjedhore. N€ kété ményré, disa organizata shndérrohen né “strehéza”
té pérkohshme, duke ofruar puné pér personelin e partive politike, né pritje té
revanshit té radhés zgjedhor.

Sé treti, partité politike pérdorin individé dhe grupime té caktuara té
shogérisé civile pér ekspertizén e tyre. Ky lloj bashképunimi, i pérhapur né
shumé vende té zhvilluara, ka gjetur terren edhe né realitetin shqiptar né vitet
e fundit. Duke qené se organizata té caktuara kané kapacitetet dhe mundésité
pér té béré studime dhe analiza té thelluara mé miré sesa mund té€ béjné
veté partité politike, natyrshém ka lindur njé ndérveprim i tillé. Raportet dhe
studimet e ofruara i shérbejné partive pér té ndértuar platformén, programin,
géndrimet dhe reagimet politike né fusha té caktuara. Vlera e kétij lloj shérbimi
dhe bashképunimi éshté nxitur gjithmoné e mé shumé, sidomos né prag té
zgjedhjeve.

Dhe, sé katerti, pikérisht zgjedhjet pérbéjné edhe boshtin e kétij bashképunimi.
Si¢ u pérshkrua edhe mé lart, pothuaj té gjitha aktivitetet q€ pérfshinin ndérveprimin
midis partive politike dhe organizatave t€ shoqérisé civile ishin t€ orientuara drejt
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rritjes sé potencialit politik pér pérmirésimin e rezultatit elektoral. Kjo ka sjell€ qé
partité politike t€ kérkojné angazhimin e grupimeve té caktuara edhe né€ fushatén
zgjedhore. Ményrat dhe llojet e aktiviteteve jané€ té ndryshme nga pérgatitja e
materialeve vizuale e deri te shpérndarja e tyre, nga bérja e sondazheve e deri
tek organizimi i eventeve. N& kéto raste b&het fjalé pér njé bashképunim tejet
té ngushté midis partisé dhe organizatés, ku vija ndarése midis t€ dyjave béhet
shumé e hollé.

Secila nga katér situatat e pérshkruara mé lart ka specifikat dhe pasojat e veta
né funksionimin e kétyre dy sferave t€ réndésishme té demokracis€. Pérdorimi dhe
ndérveprimi 1 shpeshté, sipas piképamjeve teorike, mund t€ démtoj€ njérén, ose
té dyja palét. N€ rastin shqiptar, e humbura e madhe &shté shoqéria civile - prej
démeve té shkaktuara nga partité politike.

Né vend té perfundimeve

Pse jané fituese partité politike? Né radhé t€ paré, partité shqiptare kané
mundur t€ rinovojné imazhin e tyre, falé shfrytézimit qé i kané béré burimeve té
organizatave t€ shoqérisé civile. Ky pérforcim i stafit t€ tyre ka pasur impakt né
performancén e tyre zgjedhore, né geverisje, ose edhe né aktivitetet e ndryshme
politike. Duke dominuar bindshém raportin midis dy sferave té lartpérmendura,
partité€ kané ditur t€ pérdorin né té gjitha ményrat e shpjeguara organizatat dhe
imazhin e tyre, pér té€ pérmirésuar rezultatin zgjedhor. Si nga forma, ashtu edhe
nga pérmbajtja, partité politike kané zbrazur copéza t€ shoqérisé civile né favor té
mbijetesés dhe zhvillimit té tyre.

Nga ana tjetér, ky ndérveprim ka sjellé njé dobésim té ndjeshém té shoqérisé
civile. S€ pari, zbrazja nga potenciali, ekspertiza, profesionalizmi, lidershipi, kané
reflektuar menjéheré pasoja té ndjeshme né performancén dhe né aktivitetet e
organizatave qé€ jané prekur nga kjo rrjedhje. Natyrisht, né periudhén afatmesém
dhe né até afatgjaté gjasat jané q€ ky dém t€ riparohet gradualisht, duke krijuar
hapésirén pér prurje té reja cilésore. Por né periudhén afatshkurtér impakti ka
gené i konsiderueshém. Graviteti dhe térheqja qé ushtron politika duket se ka
dobésuar edhe pérgjegjshmériné e individéve né disa raste, duke mos kuptuar
réndésiné e misionit té rolit té tyre né shoqériné civile dhe né ruajtjen e balancave
me politikén. Pérve¢ zbrazjes nga piképamja e burimeve njerézore, ka edhe njé
efekt tjetér negative qé€ ky ndérveprim ka sjellé né Shqipéri: zbehja e imazhit
dhe cenimi i reputacionit dhe besueshmérisé. Natyrisht, jo té gjitha organizatat e
shoqgrisé civile duhet té jené té paanshme. Eshté normale qé disa prej tyre té kené
njé mbéshtetje transparente pér njérin apo tjetrin kah politik, né varési té€ bindjeve
dhe interesave pérkatés. Por né shoqérité demokratike, éshté e réndésishme qé
té keté gjithsesi edhe organizma té paanshém dhe té distancuar né ményré té
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barabarté nga partité politike. Funksionin g€ ato luajné e shpjeguam mé lart. Né
kété kuadér, ikja e burimeve t€ tyre njerézore drejt politikés apo transformimi
i tyre né parti politike, démton imazhin e tyre dhe pér rrjedhojé té imazhin e
shoqérisé civile né térési. Duke shfaqur kéto géllime “dytésore”, ato krijojné te
qytetarét paragjykime edhe pér organizatat e tjera. Ky efekt dytésor ka ndikuar
ndjeshém né dobésimin e aftésisé mobilizuese t€ shoqérisé civile, né mungesén e
besueshmérisé sé aktiviteteve, studimeve dhe analizave qé ato ofrojné, si dhe né
rritjen e dyshimeve dhe t€ perceptimeve negative t€ tyre, jo si kundérpal€ e partive,
por si palé me to.
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Struktura dhe Organizimi i Partisé
ne Shqiperiné post-komuniste:

Njé studim mbi Partinée
Demeokratike té Shqipérisé

— Dokt. Anjeza XHAFERA]

Abstrakt. Synimi i kétij punimi éshté té analizojé faktorét gé kané cuar né suksesin
e Partisé Demokratike té Shqipérise. Punimi synon té sjellé parametra té rinj né
matjen e suksesit té njé partie politike. Kéto parametra pérjashtojné elemente té tilla
si marrja e posteve né geveri, ose performanca, dhe duke e konsideruar partiné si
njé organizaté gé éshté kthyer né qéllim né vetvete, vleréson si té suksesshme ¢do
parti qé ka jetégjatesi dhe shtrirje permanente né elektorat. Po késhtu punimi synon
t'i tlirgjé” partité politike prej sé shkuarés e cila shpesh fajésohet pér déshtimet e
perceptuara té politikés né Shqiperi, si edhe prej faktoréve makro-institucionalé gé
shihen si strukturues té procesit politik. Qasja e punimit éshté e tillé qé i shikon
partité politike si strukturuese té institucioneve, si akforet e vérteta politike, dhe
qgé si té tilla dubet té marrin mbi vete pérgjegjésiné pér déshtimet e perceptuara, gé
shpesh i faturohen té shkuarés. As mungesa e kulturés politike, ose sistemi komunist
dhe as sistemi elektoral nuk jané faktorét kryesoré té zhvillimit té partive politike
shqiptare. Suksesi, ose mossuksesi i tyre éshté pasojé e drejtpérdrejté e vendimeve
qé veté partité politike kané marré. Né analizén béré Partisé Demokratike u pa se
partia ka gené né gjendje té jeté e suksesshme pikérisht atéheré kur ka qené e afté
té artikulojé ideologyi integruese dhe té ndértojé programe politike té kristalizuara
rreth vijave ideologjike. Gjithashtu Partia Demokratike e ka ruajtur besnikériné e
elektoratit té saj té gjereé, tek i cili depérton falé' struktures sé saj si parti masash, né
sajé té patronazhit, duke béré késhtu té mundur njé mosfraksionim té tij edhe kur
elita e saj politike i éshté nénshtruar pércarjes.
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his study is an attempt to analyze the factors that have contributed towards

the success of the Democratic Party of Albania. It seeks to introduce new

dimensions in measuring the success of a political party. The study rejects
the elements of office-holding and policy — or performance-basen measures of
success, because they are determined by a complex array of economic, political,
social and institutional factors. The concept of party success is defined in terms
of: breadth and durability. At the same time the study aims at emancipating the
political parties from the past and macro-institutional factors, to which very often
are ascribed the reasons for the perceived failure of politics in Albania. The approach
used in this study has regarded the political parties as the real political actors that
as such should assume the responsibility for the perceived failures. Neither the lack
of political culture, nor the communist system, are the main factors to shape the
activity and development of political parties in Albania. Both macro-institutional
and historical structural approach has limited explanatory power for the success of
the Democratic Party. Its success is a direct consequence of the decisions that the
political parties themselves, including Democratic Party as one of the key actors,
have taken. The research showed that the Democratic Party of Albania has been
successful because and when its elite have been able to craft inclusive ideological
programs and because of its extensive penetration in the country, which it owes to
its structure as a mass party. The party has established patronage linkages with its
sympathizers, the rank and file and militants and consequently has ensured their
loyalty and maintained an extensive electoral penetration in country.

Hyrje

Rénia e komunizmit né Europé u shoqérua me njé séré fenomenesh, ku ndér
mé t€ réndésishmet, pa dyshim, mund té pérmendet shfagja e partive politike qé
nuk métojné t€ unifikojné trupin politik té€ popullit rreth njé t€ vértete universale,
karakteristiké intrinsike kjo e partive komuniste, por pérkundrazi krijojné, ose sé
paku tentojné t€ krijojné njé ndarje té€ shoqérisé né vija ideologjike, né pérkatési
shoqérore, né identitete etnike dhe kombétare. Shfaqja e partive politike né vendet
postkomuniste ndodhi né njé kohé kur simotrat e tyre né peréndim kishin krijuar
tashmé njé té shkuar té pasur, me ndryshime radikale né strukturén dhe organizimin
e tyre, ndryshime kéto qé reflektuan revolucionin politik, ekonomik dhe shogérore
qé pérfshiu Peréndimin né fundshekullin e 19-té€ dhe shekullin e 20-té.

Ndérsa, ka njé literaturé t€ pasur mbi zhvillimin e partive politike né vendet
postkomuniste, njé e tillé né Shqipéri, dhe sidomos pér partité e djathta, mbetet
megjithaté e pakté. Andaj edhe ky punim tenton té plotésoj disi vakuumin qé
ekziston né kété fushé. Objektianalizés éshté Partia Demokratike si partia politike
mé e madhe e krahut té djathté. Studimi pérfshin periudhén 1990-2009, pra qé
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nga krijimi i Partis¢ Demokratike dhe deri né zgjedhjet e pérgjithshme té vitit
2009 ku Partia Demokratike, né krye té njé koalicioni, arriti t€ marré pushtetin
dhe t€ krijojé qeveriné.

Studimi nis me premisén se partia demokratike éshté e suksesshme dhe
synon té zbulojé faktorét qé kané cuar né kété sukses. Elementet qé pércaktojné
suksesin, ose mossuksesin e njé partie nuk jané€ marrja e posteve zyrtare dhe
performanca, sepse kéto varen nga njé kompleks faktorésh ekonomiké, politiké,
shogéroré dhe institucionalé (Hanley et.al, 2007,£.5-6); Hanley et.al, 2008, £.408-
409). Késhtu, performanca e partive né vendet postkomuniste shpesh éshté
kushtézuar nga politikat e kondicionalitetit té institucioneve ndérkombétare
si edhe nga marréveshjet mes partive né rastet e geverive me koalicion. Pér mé
tepér kohézgjatja e shkurtér e sistemit politik shumépartiak né kéto vende e bén té
véshtiré identifikimin dhe agregimin e cikleve elektorale. Perspektiva e integrimit
né Bashkimin Europian, gjithashtu ka imponuar zgjedhje t€ kufizuara politikash
duke ndikuar késhtu né platformén dhe performancén e partive. Né kété studim,
suksesi pércaktohet né terma té shtrirjes dhe kohézgjatjes. Me “shtrirje [kuptohet]
aft€sia pér t€ ndértuar njé entitet elektoral té€ gjeré q€ pérfshin votues dhe néngrupe,
qé i pérkasin njé shtrirjeje t€ gjeré sociale dhe ideologjike” dhe me “kohézgjatje
[kuptohet] aftésia e entiteteve té tilla pér t€ qéndruar t€ bashkuara dhe kohezive
dhe g€ zgjasin pér njé periudhé kohe” (Hanley et.al, 2007, 6). Sot, 20 vjet pas
themelimit t€ saj, Partia Demokratike ka shtrirjen mé té madhe né elektoratin e
djathté. Kjo shtrirje éshté aq e madhe sa niveli i fragmentizimit t€ votés sé djathté
éshté zero (Xhaferaj, 2010;16). Po késhtu ajo vazhdon té ekzistojé. Andaj mund
té thuhet se Partia Demokratike i plotéson té dyja kriteret qé indikojné qé njé
formacion politik té jeté i suksesshém.

Pér t€ analizuar Partiné Demokratike jan€ pérdorur njé séré qasjesh teorike si¢
jané ato makro-institucionale, historiko-strukturore si edhe qasja e kohezionit té
elitave dhe e thurjes ideologjike, né pérfundim té analizés sé té cilave u arrit né
konkluzionin se Partia Demokratike e Shqipérisé éshté e suksesshme kur elita e
saj éshté né gjendje té€ prodhojé njé ideologji pérfshirése dhe sepse ajo duke qené
njé parti masash depérton thellé né elektorat dhe ka lidhje té forta me anétarésiné
e shumté, lidhje té cilat i krijon dhe i ruan pérmes patronazhit.

Qasjet ekzistuese gjate analizimit té Partive
Politike né vendet postkomuniste

Ndér qasjet analitike ekzistuese mbi partité politike dhe né pérgjithési mbi
zhvillimet politike né vendet postkomuniste, ka njé lloj tensioni mes agjencisé

dhe strukturés ku heré i jepet pérparési njérés dhe heré tjetrés. Ndér qasjet qé
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i japin réndési strukturés jané ato Makro-institucionale (Sistemi Elektoral) dhe
Historiko-strukturore (Trashégimia Komuniste dhe Rruga e Varésisé). Ndérsa
qasja g€ i jep pérparési agjencisé éshté ajo e Kohezionit té elitave dhe e Thurjes

ideologjike.

Roli i sistemit elektoral mbi Partiné Demokratike

Ka pasur njé prirje deri mé tani pér ta paré sistemin dypartiak né Shqipéri
si produkt té sistemit elektoral me prirje mazhoritare (Kajsiu, 2004, £.18-21;
Cili, 2002, £.9-10) i cili sipas ligjit té€ Duverger-it con né dypartizém dhe minon
krijimin e njé udhéheqjeje alternative brenda partisé (Duverger, 1954, £.207-22).
E megjithaté né njé vijé me Sartorin (1966, £175) mund té thuhet se njé sistem
dypartiak véshtiré se mund t€ imponohet nga lart vetém me ndihmén e sistemit
elektoral. Ka njé séré faktorésh qé tregojné se sistemi mé shumé sesa formésues
i partive politike éshté formésuar prej tyre né pérpjekje pér té€ maksimizuar sa
mé shumé pérfitimet elektorale. Sistemi elektoral né Shqipéri ka ndryshuar disa
heré, madje véshtiré té€ gjenden dy palé zgjedhje rresht qé té jené organizuar me
té njéjtin sistem. Né vitin 1991 sistemi ishte mazhoritar (Krasnigi, 2008, £.31). Né
vitin 1992 sistemi ishte njé miks i mazhoritarit me dy raunde me proporcional
korrigjues (Edgeworth and Soares, 1992, £39). Ndérsa né vitin 1996 dhe 1997
sistemi ishte njé miks i mazhoritarit me dy raunde me proporcional, por késaj
radhe pa aspektin korrigjues té proporcionalit (De Gregorio et.al, 1996, 4; Kaplan
dhe Knapp, 1997, £.30). Sistemi ndryshoi sérish né 2001-in dhe 2005-én. Ishte
rishtas njé miks i mazhoritarit me proporcional, por né vitin 2001 ai mbeti
mazhoritar me dy raunde duke rimarré aspektin korrigjues té proporcionalit dhe
né vitin 2005 sistemi u bé mé i thjeshté duke e kthyer mazhoritarin vetém me njé
raund ( OSCE, 2001, 4; OSCE, 2005, 4). Sé fundmi, sistemi ndryshoi rishtas né
vitin 2009, né proporcional rajonal (OSCE, 2009, 6). Si¢ mund té vérehet sistemi
ka gené subjekt i ndryshimeve té njépasnjéshme, andaj edhe mund té thuhet se
mé shumé sesa njé konturues i sistemit partiak ai u konturua nga partité politike.

Studimet mbi sistemin elektoral né Shqipéri e kané neglizhuar aspektin e dy
raundeve né mazhoritar né zgjedhjet e viteve 1992, 1996, 1997 dhe 2001. Sartori
komenton se sistemi me dy raunde i jep mundési votuesit t€ votojé lirshém pér
preferencén e tij/saj né raundin e paré€ dhe né kété ményré t€ angazhohet né njé “votim
té sinqerté” pa u influencuar nga faktorét psikologjiké té pérshkruar nga Duverger-i
(Duverger, 1954, £.224, 226; Sartori, 2001, £.98-99). Prej késaj rrjedh se gjasat, qé
njé parti e treté t€ identifikohet dhe t€ fitojé terren né njé sistem mazhoritar me dy
raunde, jané t€ médha. E megjithaté, né Shqipéri sistemi nuk arriti t€ prodhojé njé
parti t€ treté, e cila u shfaq vetém né vitin 2005, pikérisht kur sistemi nuk zhvillohej
me dy raunde dhe ku teorikisht do t€ ishte e pamundur dalja e saj.
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Rregullat zgjedhore, gjithashtu, jané pérdorur nga partité politike pér té
maksimizuar pérfitimet e tyre. Eshté i njohur tashmé fenomeni i Dushkut, né vitin
2001, ku Partia Socialiste i instruktoi mbéshtetésit e saj qé t€ votonin pér Partiné e
Bashkimit pér t€ Drejtat e Njeriut, Partiné Aleanca Demokratike dhe pér Partiné
Agrare, né raundin e dyté t€ zgjedhjeve né fshatin Dushk ku zgjedhjet, pér shkak
té parregullsive, u shtyné dy javé. Tashmé, proporcionali korrigjues nuk do ti jepte
asnjé vend Partisé Socialiste pér shkak té pérqindjes sé larté té€ deputetéve qé kishte
siguruar prej mazhoritarit, andaj edhe simpatizantét e partisé votuan pér partité
aleate duke iu béré atyre t€ mundur gé jo vetém t€ futeshin né Parlament, por edhe
t€ merrnin njé numér té€ konsiderueshém deputetésh (ODHIR, 2001, £.16-17). E
njéjta strategji, por né njé shkallé mé té larté, u pérdor né zgjedhjet e pérgjithshme
té vitit 2005, ku té dyja partité instruktuan simpatizantét dhe militantét e tyre
té votonin pér aleatét né proporcional. Késhtu ndérsa PD-ja arriti té fitonte 56
mandate nga mazhoritari, ose 40% té numrit t€ pérgjithshém t€é vendeve né
Parlament, dhe PS-ja mori 42 mandate, ose 30% t€ vendeve dhe né proporcional
ato fituan respektivisht nga 7.67% dhe 8.89%. Asnjéra prej partive nuk fitoi
vende shtesé nga proporcionali, vende kéto g€ u ndané nga partité e koalicionit
(ODIHR, 2005, £.30). Si rezultat i votimit taktik né Parlament arritén té futen 12
parti politike (Komisioni Qendror i Zgjedhjeve, 2005) megjithése sistemi elektoral
ishte kryesisht mazhoritar.

Situata shfaget e ndryshme né vitin 2009. Sistemi elektoral me té cilin u
zhvilluan zgjedhjet e vitit 2009 ishte proporcional rajonal e megjithaté numri i
partive né Parlament u reduktua nga 12 parti né vitin 2005 né gjashté parti né vitin
2009. Duke krahasuar rezultatet e vitit 2009 me ato té vitit 2001 dhe ato té 2005-
és del se dy partité e médha politike (Partia Demokratike dhe Partia Socialiste)
morén mé shumé vende né vitin 2009 sesa né vitet pararendése. Késhtu né vitin
2001, Partia Demokratike dhe Partia Socialiste morén s€ bashku pérkatésisht 119
dhe né 2005-én morén 98 vende né Parlament, ndérsa né vitin 2009 ato morén
sé bashku 133 vende (Komisioni Qendror i Zgjedhjeve, 2001, 2005, 2009). Pra,
pérkundér asaj ¢ka teoria parashikon, sistemi proporcional rriti peshén e partive
té médha dhe uli até t€ partive t€ vogla. I shumélévduari sistem proporcional, jo
domosdoshmérisht rezulton né njé sistem multipartiak, sepse né praktiké zbatohen
strategji t€ ndryshme pér té ulur proporcionalitetin e tij. Sipas Sartor-it, sa mé e
vogél t€ jeté zona zgjedhore, aq mé i vogél éshté proporcionaliteti dhe sa mé i
madh t€ jeté pragu elektoral aq mé i vogél éshté proporcionaliteti. Pér mé tepér
sistemi proporcional eliminon gjithashtu partité e vogla, g€ nuk kané elektorat té
pérgendruar né njé, ose né disa zona, por e kané t€ shpérndaré né té gjithé vendin,
aq sa shpérndarja té ndikojé né mosarritjen e pragut natyror elektoral (2001, p.
93- 94).

Pra sistemi elektoral per se nuk e influencon sistemin partiak. Partité politike
dizenjuan kufijté e zonave zgjedhore, numrin e mandateve pér zoné zgjedhore,
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pragun elektoral, numrin e vendeve né Parlament dhe formulén elektorale. Andaj
mund té thuhet se sistemi elektoral né vetvete nuk mund té shpjegojé suksesin e
Partisé Demokratike t€ Shqipérisé.

Aplikimi i Qasjes Historiko — Strukturore
mbi Partiné Demokratike

Shpjegimet historiko — strukturore i japin réndési té€ shkuarés dhe e shikojné
até si njé determinant t€ eventeve postkomuniste. Teoria e trashégimisé komuniste
argumenton se natyrae regjimitekzistues, paraatij komunist,ushtron faktor shtréngues
né procesin e tranzicionit té€ vendeve postkomuniste. Vendet ish-komuniste jané té
karakterizuara nga diversiteti pér sa i pérket zhvillimit t€ demokracisé dhe formimit
t€ sistemit partiak. Shkaku i kétij diversiteti qéndron né trashégimité e ndryshme
historike té kétyre vendeve (Kietschelt, 1999, £.19; 2001, £.299, 307).

Trashégimia komuniste éshté fajésuar shpesh pér problemet qé demokracia e
re shqiptare ka hasur né vitet e postkomunizmit. Ajo ka zéné njé vend tepér té
réndésishém né diskurin shqiptar (Biberaj, 1995;1998; Krasniqgi 2009). Po késhtu,
té gjitha raportet e OSCE/ODIHR kané nga njé seksion dedikuar trashégimisé
komuniste né Shqipéri. Sipas Kitschelt et.al. Shqipéria i pérket llojit t€ komunizmit
patrimonial, q¢ u shfaq né shoqérité qé nuk e kishin pérjetuar modernizmin
né periudhén midis dy luftérave (1999, £.24, 42). Pér shkak té mungesés sé
modernizmit né periudhén parakomuniste, represionit té madh, korrupsionit
dhe mungesés sé disidencés gjaté regjimit komunist, partité postkomuniste
“nuk kishin se ¢’t€ ndértonin pérvecse retorikés antikomuniste” dhe “e patén té
véshtiré t€ thurnin programe efektive pér liberalizimin e tregjeve, dhe ca mé pak
t'1 zbatonin ato” (Kitschelt et.al, 1999, £.74, 75). E megjithaté, sipas raportit té
Freedom House, qeveria e Partis¢ Demokratike né Shqipéri “ndérmori reforma
radikale, dhe shkalla e privatizimit t€ Shqipérisé dhe e progresit té Shqipérisé
drejt ekonomisé sé tregut ishte mé e larté se ajo e fqinjéve té saj” (2006, 5). Gjaté
periudhés 1992-1996 sektori privat u rrit shumé. Shqipéria u konsiderua si njé
rast suksesi pér sa i pérket reformave té liberalizimit. Sipas Clunies-Ross dhe Petar
Sudar-it “Shqipéria pérjetoi njé rritje me t€ njéjtén shpejtési si ajo e vendeve té
Azisé Lindore pér katér vjet. Avokatét e terapisé sé shokut mund té pérdornin
bindshém rastin e Shqipérisé pér té mbéshtetur terapiné e shokut si recetén mé
té€ miré pér t€ realizuar tranzicionin né tregun e lir€” (né Kajsiu, 2010, £.239). Pra
Partia Demokratike e Shqipérisé ndérmori reforma liberale té cilat ishin aq masive
dhe me pasoja né infrastrukturén ekonomike saqé afektuan interesat e grupeve
té ndryshme né shoqéri duke ndikuar madje edhe né erozionin e mbéshtetjes sé
masave pér partiné (Biberaj, 1998, f. 296-297).
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Gjithmoné né vazhdim t€ tezés sé Kitschelt et.al, éshté imperative té analizohet
edhe koncepti i retorikés antikomuniste. Nga analizimi i t€ dhénave del se
retorika antikomuniste e Partisé Demokratike ka kaluar né dy faza. Faza e paré
pérfshin periudhén 1991-1993, ndérsa faza e dyté pérfshin periudhén 1993-2005,
fazé qé do té diskutohet né pjesén mbi ideologjiné. Gjaté fazés sé paré retorika
antikomuniste u fokusua né koncepte té tilla si t€ drejtat e njeriut, individualizmi,
tregu i lir€, sipérmarrja dhe liberalizimi. Pér pasojé retorika antikomuniste éshté
mé tepér njé pérplasje me ideologjiné komuniste, me principet e saj sipas té cilave
shteti kontrollonte gjithcka, ndalonte iniciativén e lir€, liriné e shprehjes dhe té
mendimit. ME€ 6 shkurt t€ 1991-it, njé prej themeluesve t€ Partis¢ Demokratike
shkroi né gazetén Rilindja Demokratike artikullin me titull “Platforma Elektorale
e Partis¢ Demokratike dhe disa alternative pér transformimin e vendit”. Artikulli
promovonte té drejtat e njeriut, lirin€ e shprehjes, té€ drejtén pér proné dhe
sipérmarrje (f.1,5). N€ njé véshtrim té gazetave t€ kétij viti mund t€ shihet se natyra
e artikujve t€ botuar né faqet e gazetés Rilindja Demokratike éshté e ngjashme
me té sipérpérmendurén. Disa nga kéta artikuj jané “Deklarata Universale e té
Drejtave té Njeriut” (RD, 1991, £.6), “Privatizimi i tokés bujqésore, njé nevojé
reale qé duhet adresuar” (Gjermeni, 1991, 5), “Socializmi i Decentralizuar dhe
Privatizimi” (Pashko, 1991, £.5,6), “Déshtimi i kooperativave socialiste” (Ruli, 1991,
£.3), “Terapia e Shokut” (RD, 1991, £.5) etj. Pér pasojé, diskuri antikomunist u
bazua mbi vlera ideologjike dhe si i tillé nuk ishte aspak bosh, ose thjesht retoriké.
Ky diskur shérbeu pér t€ hedhur koncepte té reja né hapésirén shqiptare, koncepte
g€ kishin munguar gjaté periudhés sé komunizmit. Pra, si reformat né ekonomi,
ashtu edhe retorika né vija ideologjike ndodhén pérkundér asaj ¢ka Kitschelt et.al
argumenton, pikérisht pas rénies sé¢ komunizmit.

Modeli i trashégimisé komuniste paraqget edhe njé séré problemesh té tjera.
Ai éshté pérdorur réndom pér té shpjeguar déshtimet e politikés shqiptare
postkomuniste, duke injoruar késhtu “procesin politik” (Kajsiu, 2010, £.230). Pér
mé tepér kjo qasje nuk tregon megjithaté se “...cilat blloge do té shfaqen si aktoré
té forté dhe t€ qéndrueshém né sistemin politik kombétar” dhe nuk merr parasysh
mjedisin e jashtém, kufizimet dhe kushtézimet qé aktoré ndérkombétaré si BE-ja,
FMN-ja, ose Banka Botérore ushtrojné mbi vendimet dhe veprimtaring e partive

politike (Hanley et.al, 2007, £.24-25).

Aplikimii Qasjes sé Rrugés sé Varésisé mbi Partiné Demokratike
Né qasje tjetér, q€ i jep pérparési strukturés, éshté ajo e rrugés sé varésisé.

Sipas Mahoney “...rruga e varésisé ndodh kur njé ngjarje historike aktivizon njé

sekuencé pasuese qé ndjek njé model relativisht determinist” (2000, £.535). Kjo

ngjarje historike influencon rezultatet e ngjarjeve qé do té ndodhin né té ardhmen,
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sepse ajo “..v€ né lévizje modele institucionale, ose ngjarje-zinxhir qé kané
cilési determinuese” (£508-508). Koncept intrinsik i teorisé sé varésisé éshté ai
i “momentit kritik”. Pierson-i argumenton se momentet jané “kritike” sepse ata i
vendosin rregullimet institucionale né rrugé dhe né trajektore qé mé pas jané shumé
té véshtira pér t’u ndryshuar (2004, £.114), sepse institucionet jané entitete afatgjata
té karakterizuara nga stabiliteti dhe véshtirésia pér t'u ndryshuar. Pra vendimet qé
aktorét marrin né momente kritike kané ndikim mbi modelet institucionale qé
pasojné ngjarjen, por edhe kushtézojné zgjedhjet qé té tjeré aktoré do té€ duan té
marrin, kushtézim ky qé vazhdon deri né shfagjen e njé tjetér momenti kritik ku
modeli institucional ndryshon sérish.

Grzymala-Busse adoptoi teoriné e Rrugés sé Varésisé dhe momentit kritik pér
té shpjeguar mbijetesén dhe suksesin e partive trashégimtare t€ partive komuniste
(2002, £.2). Por, né rast se e aplikojmé teoriné e Rrugés sé Varésisé pér té analizuar
Partiné Demokratike, atéheré shfaget njé problem. Pérkufizimi i konceptit
té Rrugés s€ Varésisé nénkupton ekzistencén e njé t€ shkuare, ndérsa koncepti
i momentit kritik nénkupton njé thyerje me kété té€ shkuar, thyerje kjo qé sjell
ndryshime radikale (Mahoney, 2000, £.513; Mahoney, 2001, £.112). Ngjarjet qé
sollén ndryshime radikale né vendet postkomuniste jané pikérisht revolucionet
gé sollén ndryshimin e regjimit nga ai komunist né até demokratik, revolucione
kéto qé i pérkasin vitit 1989. Pra momenti kritik shfaget né vitin 1989. Nése
ndjekim t€ njéjtén logjiké pér té analizuar rastin e Shqipérisé ky moment kyg
shfaget né vitin 1990, vit né té cilin ndodhén revoltat gé ¢uan né ndryshimin e
regjimit dhe po késhtu vit né té cilin u krijua Partia Demokratike Shqiptare, me
¢’rast shohim se momenti kritik dhe momenti i krijimit té partis€é ndodhén né té
njéjtén kohé. Pikérisht kétu géndron problemi. Origjina dhe momenti kritik nuk
mund t€ ndodhin né t€ njéjtén kohé. Koncepti i origjinés, pér nga pérkufizimi,
nénkupton se nuk ka njé té shkuar. Por, sikurse u pérmend edhe mé sipér, koncepti
i sé shkuarés éshté intrinsik pér até t€ momentit kritik. Q€ té ndodh njé thyerje,
duhet té ekzistojé njé e shkuar nga e cila ndodh ndarja, ose shképutja radikale.
Mes kushteve gé i paraprijné momentit kritik dhe veté atij, ka njé distancé kohore.
Ndérsa origjina dhe kushti paraprak mund té jené e njéjta gjé e pér pasojé ndajné
té njéjtén hapésiré kohore, ata nuk mund t€ ndodhin njékohshém me momentin
kritik. Pér pasojé, ndérsa pérmbysja e regjimit komunist né vitin 1990 mund té
jeté njé moment kritik pér Shqipéring, ai nuk mund t€ jeté si i tillé pér Partiné
Demokratike, e cila né€ vitin 1990 nuk kishte njé té€ shkuar me té cilén té bénte njé
thyerje.

NEé njé analizé kronologjike té Partis€é Demokratike mund té vihet re se ajo ka
pérjetuar ngritjen, rénien dhe sérish ngritjen. Moment i ngritjes sé paré pérputhet
me até t€ origjinés. Ndérsa ai i ngritjes s€ dyté ndodh né vitin 2005, moment ky né
té cilin Partia Demokratike fiton zgjedhjet e pérgjithshme parlamentare. A mund
t€ konsiderohet si kritik ky moment? Nése i referohemi rishtas konceptualizimit té
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“momentit kritik”, at€heré viti 2005 mund té konsiderohej si i tillé vetém nése do té
kishte mekanizma bllokues (lock in mechanisms) qé do ta bénin té véshtiré, ose t&
pamundur njé kthim prapa né rrugén e pérshkruar (Pierson, 2004,£.114). Ndérkagq,
i vetmi rregullim institucional né vitin 2005 ishte ai i sistemit elektoral, i cili
megjithaté ndryshoi sérish né vitin 2009 dhe pér pasojé nuk mund t€ konsiderohet
si njé mekanizém bllokues.

Pra edhe teoria e Rrugés sé Varésisé nuk mund ta shpjegojé suksesin e Partisé
Demokratike. Mungesa e njé té shkuare para 1990-és dhe mungesa e mekanizmit
bllokues e béjné té paaplikueshme kété teori.

Aplikimi i Qasjes sé Kohezionit té Elitave dhe
Thurjes Ideologjike mbi Partiné Demokratike

Qasja e Kohezionit té Elitave dhe e Thurjes Ideologjike i jep mé shumé
pérparési agjencis€ sesa strukturés. Me kohezion elitash kuptohet “aftésia e njé
grupi elitar g€ me kalimin e kohés arrin t€ ruajé konsensusin né lidhje me ¢éshtjet
kyce té strategjisé dhe politikave” (Hanley et.al, 2008, 425). Né analizén e tyre
pér Hungaring, Republikén Ceke dhe Poloning, ata mbikéqyrén pozicionimin e
elitave t€ suksesshme t€ qendrés sé djathté si “elita té besueshme té rangut dytésor,
qé sfiduan elitat opozitare té€ cilat fillimisht e morén pushtetin pas vitit 1989 kur
uniteti i grupeve té gjera opozitare u thye né fillim té viteve 1990” (2008, £.426,
427).

Aplikimi i késaj teorie né rastin e Shqipérisé kérkon fillimisht identifikimin
e elitave, vlerésimin e kohezionit t€ tyre dhe mé pas identifikimin e elitave té
besueshme, dhe sfiduese té rangut té€ dyté. Gjaté jetés s€ saj Partia Demokratike
ka pérjetuar njé séré krizash dhe pércarjesh té brendshme té cilat u shfagén edhe
mé par€ sesa ajo t€ merrte pushtetin né vitin 1992. Komiteti Drejtues fillestar,
né shkurt té vitit 1991, kishte 12 anétar€, ndérsa né vitin 1996 vetém 3 prej tyre
vazhdonin té ishin né radhét e Partisé Demokratike (Biberaj, 1998,{.220, 275, 423;
RD, 1991). Ata ishin Sali Berisha, Aleksandér Meksi dhe Azem Hajdari, i cili para
se té vdiste n€ ményré té€ mistershme né shtator t€ vitit 1998, ishte pérjashtuar nga
grupi parlamentar i Partisé Demokratike. Megjithése njé pjesé€ e té pérjashtuarve,
ose e té larguarve krijuan parti politike t€ reja si Aleanca Demokratike ose Partia
Demokratike e Re, ata nuk arritén té formonin até ¢ka Hanley et. al, i konsiderojné
si elita t€ rangut t€ dyté qé sfiduan elitat fillestare opozitare. Kur Neritan Ceka,
Gramoz Pashko, Pre¢ Zogaj dhe Arben Imami u pérjashtuan nga partia né gusht
t€ 1992-it, ata krijuan Partiné Aleanca Demokratike e cila nuk arriti asnjéheré ta
fragmentizonte votén e djathté. Partia géndroi né pushtet dhe arriti t€ siguronte
vende né Parlament kryesisht né sajé t€ marréveshjeve me Partiné Socialiste sesa né
sajé t€ mbéshtetjes elektorale té djathté. Njé tjetér pérjashtim ishte ai i Genc Rulit
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nga Partia Demokratike né 1996-én. Ai mé voné iu bashkéngjit Partisé¢ Demokratike
té Re. E megjithaté ai nuk fitoi né zgjedhjet e vitit 2001, q€ ishin zgjedhjet e para
né té cilat kjo parti merrte pjesé. Po késhtu, kur Gramoz Pashko (njé ndér figurat
themeltare té Partis¢ Demokratike) u rikthye né Partiné Demokratike, nuk arriti
té fitonte né zgjedhjet e vitit 2005. Neritan Ceka gjithashtu nuk arrinte t€ fitonte
né votimin né mazhoritar dhe hyrjen né Parlament e ka siguruar gjithmoné né sajé
té votave né proporcional. Kjo tregon se pércarja e elitave nuk e fragmentizonte
votén e djathté si¢ kishte ndodhur né Poloni, né Hungari dhe né Sllovaki. Kryetari
i Partisé Demokratike dhe drejtuesi i koalicionit t€ djathté sot, vazhdon t€ mbetet
Sali Berisha, dhe promovimi i elitave éshté béré gjithmoné pérmes karrierés brenda
partisé dhe jo jashté saj. Késhtu qé¢ mund t€ konkludohet se teoria e Kohezionit té
Elitave nuk arrin t€ shpjegojé suksesin e Partis¢ Demokratike.

Ndérkaq duket se aftésia pér té thurur programe ideologjike integruese ka
gené pércaktuese né suksesin ose jo té€ Partis¢ Demokratike. Sipas Hanley et.al,
“Ideologjité luajné njé rol kyg né formésimin e aksionit politik,duke idhéné kohezion
dhe identitet organizimeve politike dhe duke socializuar elitat e ardhshme” (2008,
£.427). Njé parti me diskur ideologjik integrues €shté né gjendje té kthehet né njé
“sipérmarrése ideologjike” e afté té “zhvillojé njé narrativé ideologjike integruese
qé mund té€ ofrojé baza t€ qéndrueshme pér t€ zhvilluar njé formacion politik té
gjeré dhe té qéndrueshém” (2008, £.427).

NEé njé analizim t€ diskurit té Partis€ Demokratike mund té vihen re tri faza
té ndryshme. Kur diskuri i Partis¢ Demokratike ka qené integrues, partia ka qené
e suksesshme, ndérsa kur ky diskur ka gené pérjashtues partia nuk ka performuar
suksesshém.

Faza e paré i pérket periudhés 1990 — 1992. Kjo periudhé i korrespondon ngjarjeve
t€ themelimit té partisé dhe fitores s€ zgjedhjeve té vitit 1992. Né kété periudhé, diskuri
i Partisé Demokratike karakterizohet nga njé filozofi gjithé-pérfshirése. Slogane té
tilla si “E duam Shqipériné si gjithé Europa” (Rilindja Demokratike, 1991, £.4), “T¢
gjithé vuajtés — t€ gjithé bashkéfajtoré” ose “Opozitar por véllezér” (Sali Berisha,
1996, £.8) formésuan strategjiné elektorale té Partis€¢ Demokratike, strategji e cila
¢oi né fitoren e zgjedhjeve t€ pérgjithshme parlamentare té vitit 1992. Mé 16 mars
t€ 1991-it, vetém pak dité pérpara zgjedhjeve t€ 31 marsit, njé prej lideréve té Partisé
Demokratike, Pjetér Arbnori, shkroi né gazetén “Rilindja Demokratike” artikullin
me titull “A do t€ votojné komunistét pér Partiné Demokratike?” Autori e mbyllte
artikullin e tij duke komentuar se pjesa mé e madhe e komunistéve ishin njeréz té
ndershém, t€ mashtruar nga regjimi komunist dhe qé do ta hidhnin votén e tyre pér
Partiné Demokratike. Pérmes diskurit té saj politik, Partia Demokratike métonte
t€ pérfagésonte té gjithé popullin, pavarésisht kategorive t€ ndryshme sociale g€ e
pérbénin até dhe g€ po formoheshin me shpejtési.

Faza e dyté i korrespondon periudhés 1993-2005. Kjo periudhé u karakterizua
nga diskuri antikomunist me natyré dikotomike. Partia Socialiste u identifikua
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si armiku q€ ndahej nga Partia Demokratike prej njé hendeku té thellé dhe té
pakapércyeshém. Késhtu né fjalimin e mbajtur me rastin e 5-vjetorit té Partisé
Demokratike, Presidenti i vendit dhe ish-kryetari i Partis¢ Demokratike, Sali
Berisha,duke iureferuar Partisé Socialiste, komentoi se fitorja e Partis€ Demokratike
ishte “fitorja e Davidit kundér Goliathit” (1996, £.6). Gjaté periudhés 1993-2003,
me pérjashtim t€ zgjedhjeve lokale té vitit 1996 t€ cilat nuk u kontestuan dhe u
fituan nga Partia Demokratike, ajo humbi né té gjitha zgjedhjet pas 1997-&s, andaj
edhe kjo periudhé nuk mund té konsiderohet si e suksesshme pér té. Kjo periudhé i
korrespondon pikérisht atij diskuri i cili e projektonte armikun te Partia Socialiste.
Ky lloj diskuri ishte bosh sepse né vend qé té pérfagésonte kategorité e ndryshme
sociale, € pérbénin popullin, ai e quajti popullin si njé t€ téré kundér komunizmit
té€ mishéruar - sipas Partisé Demokratike - te Partia Socialiste.

Ndryshimi i madh ndodhi né vitin 2005, kur Partia Demokratike fitoi zgjedhjet
parlamentare té vitit 2005. Eshté e qarté qé ciklet elektorale kané luajtur rolin e
tyre né két€ fitore. Megjithaté, edhe ndryshimi né diskur i Partisé Demokratike
ndihmoi né kété fitore té saj. Partia Demokratike arriti té térhiqte profesionisté té
cilét i ofruan partisé fizionomi t€ re dhe risollén ideologjiné né diskur. Ajo krijoi
Komitetin pér Orientimin e Politikave (KOP) i cili hartoi platformén politike té
partisé. Komiteti pasoi Kolokiumin Liberal qé u mbajt né€ shkurt t€ 2005-€s, vetém
pak muaj para zgjedhjeve té pérgjithshme parlamentare. Tematika e Kolokiumit
ishte: “Teza pér njé Qeverisje té Djathté Liberale”. Aktiviteti u organizua nga njé
grup liberalésh pa pérkatési partiake, ku megjithaté u ftua edhe kryetari i Partisé
Demokratike. Pothuaj té gjithé ata g€ ishin té pranishém né aktivitet u ftuan mé
voné nga Partia Demokratike pér té€ formuar Komitetin e Orientimit té Politikave.
Késhtu, mbas shumé vitesh, mé né fund Partia Demokratike kishte njé program i
cili ishte mé shumé i orientuar drejt té ardhmes sesa drejt “armikut”. Né 5-vjetorin
e Partis€é Demokratike né vitin 1995, Sali Berisha foli pér Partiné Demokratike
sikur ajo té ishte njé projekt mesianik: “Partia Demokratike u themelua si kérkesé
imperative e mendimit pérparimtar shqiptar, ideve t€ médha té Bogdanit e Budit
dhe Rilindésve tané qé kishin pércaktuar né Peréndim vendin e Shqipérisé, e
mendimit kundérshtar shqiptar ndaj absolutizmit e monizmit absolut té qindra
dhe mijéra intelektualéve, punétoréve dhe fshataréve shqiptaré qé pér fjalén e liré,
pér Zotin e madh, pér Krishtin mbret, pér dinjitetin e tyre dhe Shqipériné e liré
u martirizuan pér sé gjalli” (Sali Berisha, 1996, £.6-7). Ndérkaq né vitin 2005,
né Kolokiumin Liberal, Sali Berisha pérfshiu né diskurin e tij koncepte té tilla
liberale si “shtet i vogél”, “liberalizim ¢mimesh”, “privatizim”, “zgjidhje t€ ¢éshtjes
s¢ pronésis€”, “liberalizim té tregut té punés” dhe “zvogélim té administratés
shtetérore” (2005:19-20).

Pra aftésia pér t€ thurur njé ideologji integruese ishte kyce né suksesin e
Partisé Demokratike. Vetém kur arriti té hartojé njé platformé té qarté politike,
té mbéshtetur né ideologji, Partia Demokratike ia doli té sigurojé sukses elektoral.
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Suksesii Partisé Demokratike né kuader té organizimit té Partisé

Ideologjia integruese ndonése shpjegon suksesin, ose mossuksesin e Partisé
Demokratike, nuk éshté megjithaté e afté té japé njé shpjegim té ploté pér té. Eshté
teza ime se organizimi i partisé si parti masash (Kajsiu, 2005, £.143; Democracy
International, 2006, £.19) ndikon né suksesin e saj elektoral.

Qéllimi i njé partie politike éshté té maksimizojé anétarésiné dhe té depértojé
thellé né shoqéri dhe Partia Demokratike nuk bén pérjashtim. Gjithmoné,
né momente véshtirésie, partia i €shté kthyer anétarésisé pér t€ maksimizuar
mbéshtetjen prej saj. Né 5-vjetorin e Partis€ Demokratike u artikulua shumé qarté
se duhet té kishte njé “kthim né bazé&” (12 Dhjetor 1995) dhe kjo kishte pér qéllim
té tregonte sesa e réndésishme ishte anétarésia pér partiné. Né kété periudhé u
béné pérpjekje té€ konsiderueshme pér té rritur anétarésiné né té gjithé vendin. Né
dhjetor té 1995-&s ajo kishte 2407 seksione né té gjitha rrethet e vendit. Né fund
té vitit 1995 ajo ishte kthyer né géllim né vetvete. Késhtu né 5-vjetorin e partisé,
sekretari organizativ deklaroi se “Konsolidimi i strukturés sé€ partisé€ ishte aktiviteti
organizativ mé i réndésishém i Partisé Demokratike” (Fletore Politike 3, 1995,
£.26). “Strategjia pér t€ fituar zgjedhjet parlamentare konsistonte né rigjenerimin
e partis€ dhe né depértimin e saj né shoqéri” (Fletore Politike 3, 1995, £.24-34).
“Q¢ né fillimet e saj degét dhe néndegét e partisé u vendosén afér qendrave té
votimit dhe distrikteve zgjedhore né ményré gé ajo t€ ishte né€ gjendje ta dizenjonte
strategjiné né bazé t€ distrikteve zgjedhore pér té arritur rezultate mé t€ mira”.
(Kajsiu, 2005, £.143)

Megjithaté ajo ¢’ka u tha mé sipér flet pér fillimet e Partisé Demokratike. Mund
té mendohet se trashégimia komuniste, si e vetmja pérvojé né organizimin e njé
partie politike ka ndikuar pér kété. Po késhtu ndikim mund té keté pasur edhe
mungesa e njé teknologjie moderne t€ masmedias g€ ndérkohé né Peréndim kishte
ristrukturuar térésisht organizimin dhe komunikimin politik té partive politike
(Panebianco, 1988). Natyrshém mund té lind pyetja nése Partia Demokratike
vazhdoi ta ruante karakterin e partisé s¢ masave edhe né vitet e mévonshme, ku
pérvoja komuniste kishte filluar té distancohej né kohé dhe masmedia fitoi té njéjtat
tipare si edhe né Peréndim. Pér t€ kuptuar kété éshté e réndésishme t’i kthehemi
zgjedhjeve té vitit 2005 ku Partia Demokratike pérdori votimin strategjik pér té
fituar zgjedhjet. Kur Partia Demokratike i béri thirrje elektoratit pér té votuar né
proporcional pér partité né koalicion me té, thirrja rezultoi se ishte e suksesshme.
Si rezultat i votimit strategjik, Partia Demokratike arriti t€ fitonte zgjedhjet.
Megjithaté kyci i suksesit nuk géndron thjesht te strategjia e pérdorur. Strategjia
do t€ duhej té vihej né zbatim qé t€ funksiononte. N¢ realitet anétarét e partis€, té
organizuar né degé dhe né néndegé, arritén t€ depértonin né té gjithé vendin pér
té pércuar dhe pér té sqaruar votimin strategjik. Ishin anétarét e partisé ata qé béné
té€ mundur zbatimin e suksesshém té skemés. Késhtu qé mund té konkludojmé se
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anétarét e partisé dhe aftésia e saj pér té hartuar njé platformé ideologjike politike,
kontribuan né suksesin e partisé.

Eshté ndoshta me vend té eksplorohen arsyet e shfagjes sé partisé sé masave
né Shqipéri. Ka njé séré autorésh qé argumentojné se partisé sé masave tashmeé
i ka kaluar koha, éshté passé dhe modele té tjera si partia “catch-all”, profesional-
elektorale ose kartel mund té jené mé té pérshtatshme né demokracité e reja
(Lewis, 1996, £.10; Van Biezen, 2003, £.218-219).

Megjithaté, mendoj se teza e Van Biezen dhe Lewis nuk mund t€ aplikohet né
rastin e Shqipérisé. Sipas Duverger-it, shfaqja e partisé sé masave éshté e lidhur
me votén universale (1954,p. 65). Vota universale béri t¢ mundur futjen e masave
né sferén politike, e drejté qé deri né até moment u ishte mohuar. Me kolapsin e
komunizmit dhe me ardhjen e demokracisé, njerézit pérjetuan té njéjtin fenomen:
té drejtén pér t€ votuar. Eshté e vérteté se gjaté sistemit komunist, qytetarét kishin
té drejté t€ votonin, por ajo nuk ishte njé voté e liré. Votimi dhe rezultati i tij
ishte i komanduar nga Partia (e Punés) dhe pér pasojé votimi ishte zbrazur prej
kuptimit té tij. Me kolapsin e komunizmit, procesi i votimit mori kuptim. Votimi
tashmé mund t€ kishte ndikimin mbi sferén politike. Ka megjithaté njé ndryshim
me modelin e Duverger-it. Sipas Duverger-it, partia e masave pérfagéson klasén
punétore dhe i pérket krahut t€ majté té spektrit politik (1954, £.67). Né rastin
e Shqipérisé, masat u karakterizuan nga heterogjeniteti dhe klasa punétore, e
cila historikisht né Peréndim ka qené kontingjent i partive t€ majta, né rastin e
Shqipérisé, u bé kontingjent i njé partie té djathté, i Partis¢é Demokratike.

Sipas modelit gjenetik dhe té institucionalizimit té Panebianco, krijimi dhe
zhvillimi i njé partie éshté né€ varési té€ depértimit territorial, ferritorial penetration
dhe né varési té€ shpérndarjes territoriale, ferritorial diffusion (1988, 49-51). Né
rastin e par€, partia né qendér ka njé depértim territorial, té cilin e siguron pérmes
organizimit t€ degéve lokale. Ndérsa né rastin e dyt€, partia qé lind né periferi tenton
té integrohet né njé organizim kombétar. Sipas Panebianco-s, “Zhvillimi pérmes
depértimit prodhon institucione té forta, ndérsa zhvillimi pérmes shpérndarjes
tenton t€ prodhojé institucione té dobéta” (1988, £.63). Partia Demokratike
e Shqipérisé i pérket grupit t€ paré. Ajo u krijua né gendér dhe mé pas ia doli
té depértonte né t€ gjithé territorin. Procesi u lehtésua né sajé t€ mobilizimit té
masave pér t€ hedhur poshté regjimin komunist. Masat e mobilizuara u integruan
te Partina Demokratike, me té cilén ndanin t€ njéjtin synim. Mbetet megjithaté,
pér té eksploruar sesi arriti Partia Demokratike té ruante besnikériné e elektoratit
té saj. Me pérjashtim t€ zgjedhjeve té vitit 2001, ku Partia Demokratike e Re mori
5.3% té votave t€ pérgjithshme, duke fragmentizuar késhtu elektoratin e djathtg,
Partia Demokratike ka pasur gjithmoné njé elektorat besnik dhe té pafragmentizuar
(Xhaferaj, 2010, £.16-19).

Ka njé tezé q€ argumenton se besnikéria e elektoratit té€ djathté éshté ruajtur
pérmes patronazhit dhe lidhjeve klienteliste qé¢ Partia Demokratike ka ndértuar
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me mbéshtetésit e saj (Kajsiu, 2008, £.53-54). Patronazhi dhe klientelizmi jané té
véshtira pér t’u vértetuar. Pér ekzistencén e tyre mund té flitet, por dokumentimi
éshté i véshtiré. E megjithaté ka dokumente dhe strategji té Partis¢ Demokratike
g€ né mos e provojné té paktén sugjerojné se gjasat qé patronazhi dhe klientelizmi
té ekzistojné jané t€ médha. Né njé material pér shtypin, pérgatitur nga anétarét
e Presidencés sé Partis€ Demokratike mé 27 mars 1995, kemi njé udhézim sipas
té cilit geveria e udhéhequr nga Partia Demokratike duhet té mbéshtesé shtypin
progeveritar me kredi t€ lehta, zyra pune dhe shtépi pér punonjésit (1995, £.3-4).
Materiali pér Shtypin éshté njé dokument i brendshém i Partisé¢ Demokratike qé
tregon sesi partia dhe geveria ishin njé dhe sesi kjo e fundit ishte véné né shérbim
t€ partisé. Kjo mund t€ vihet re edhe né zgjedhjet e vitit 1996. Partia Demokratike,
asokohe né pushtet pérdori geveriné gendrore dhe vendore pér té€ organizuar
fushatén paraelektorale dhe até elektorale (Fletore Politike 3, 1995, £.28, 34),
duke mjegulluar késhtu kufijté mes partisé dhe shtetit. Né fakt, emérimet politike
né administratén publike ishin té dukshme gjaté periudhés 1992-1996. Sipas
Human Rigts watch, 60% e personelit té gjyqésorit u zévendésua me akuzén pér
korrupsion, por sérish sipas Human Rights Watch ishte e véshtiré t€ pércaktohe;
sesa veté u zévendésuan pér motive politike (1996, £.16). Situata u pérsérit kur
Partia Demokratike erdhi né pushtet né vitin 2005. Punonjésve né administratén
shtetérore u ndérpritej kontrata né ményré arbitrare dhe emérimet e reja ishin
me natyré politike. Ka njé seri raportesh nga organizatat ndérkombétare, té cilat
kané vérejtur si shqetésues faktin e emérimeve politike né administratén shtetérore
(Freedom House, 2006, £.6-7; Commission of the European Communities, 2007,
£.8; 2009, £.9; EU Enlargement, 2006, rreshti 15). Vetém gjaté periudhés 2005-
2007, 27.8% e Administratés Publike ishin emérime té reja (Kajsiu, 2008, £.52).
Pra me t€ ardhur né pushtet, Partia Demokratike zbatoi njé sistem shpérblimi pér
mbéshtetésit e saj, duke iu ofruar atyre puné né administratén shtetérore. Sipas
Kajsiut, politika e patronazhit éshté e vetmja rrugé pérmes sé cilés partité mund
t€ mobilizojné mbéshtetésit dhe té sigurojné besnikériné e tyre (2008, £.52). Kur
partia e masave u shfaq fillimisht, ajo premtonte incentiva pér mbéshtetésit e saj
né ményré té térthorté. Mbéshtetésit e saj vinin nga klasa punétore dhe si té tillé
interesat e tyre pasqyroheshin né programin politik té partis€. Ndérkaq natyra e
partisé s¢ masave ka ndryshuar né varési té€ kontekstit social né té cilin shfaqget.
Tashmé nuk kemi ndarje t€ qarta klasore. Grupet qé formojné shoqériné jané
té ndryshme dhe partia e sotme €shté né té njéjtén kohé edhe “catch-all”. Ajo
kérkon té kapé sa mé shumé grupe t€ shoqérisé, qofshin kéto edhe me interesa
kundérshtues. Pér pasojé, mbéshtetésit ndihmohen jo pérmes programit politik,
por né€ ményré té drejtpérdrejté, pérmes afrimit té posteve t€ punés dhe népérmjet
favoreve t€ ndryshme.

Pra mund t€ thuhet se struktura dhe ményra e organizimit éshté e réndésishme
né suksesin, ose déshtimin e njé partie. Té genit njé parti masash ka ndikuar qé
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Partia Demokratike té€ depértojé thellé né shoqéri dhe té keté kontakte té shumta
me elektoratin, besnikériné e té cilit e siguron pérmes patronazhit dhe klientelizmit.

Pérfundime

Nisa ta shkruaj kété punim me qgéllimin pér té€ shpjeguar suksesin e Partisé
Demokratike t€ Shqipéris€. Studimi filloi me presupozimin qé Partia Demokratike
€shté njé parti e suksesshme, presupozim ky i bazuar mbi dy parametra: kohézgjatja,
ose jetégjatésia e partisé dhe shtrirja e saj né elektoratin e djathté. Edhe sot mbas 20
vitesh té themelimit t€ saj, Partia Demokratike vazhdon ende té jeté forca kryesore
e spektrit té djathté dhe té€ marré pjesén mé t€ madhe té elektoratit t€ djathté duke
e cuar nivelin e fragmentizimit t€ sé djathtés né zero.

Kuadri teorik u mbéshtet né modelet e strukturés dhe té organizimit té partive
politike si edhe mbi teorité qé métojné té shpjegojné transformimin e tyre. Ai
éshté mbéshtetur gjithashtu edhe mbi teorité ekzistuese qé tentojné t€ shpjegojné
suksesin, ose déshtimin e partive politike t€ Europés Qendrore dhe Lindore.
Aplikimi i modeleve qé studiojné dhe shpjegojné strukturén dhe organizimin
e partis€ né Europén Peréndimore riskonte t€ limitizonte kuptueshmériné e
proceseve g€ ¢uan né zhvillimin aktual té partive politike né demokracité e reja. E
megjithaté modelet jané té vetmit “konstruksione teorike qé kemi pér t€ analizuar
organizimin e partisé, dhe do té ishte e padéshirueshme t'i mohonim térésisht
ato” (van Biezen, 2003, £.7). Katz-i dhe Mair-i vérejné gjithashtu se “zhvillimi i
partive né demokracité peréndimore ka reflektuar njé proces dialektik sipas té cilit
¢do tip i ri partie gjeneron njé reaksion qé stimulon zhvillime té métejshme, duke
cuar késhtu né formimin e njé tipi té ri partie” (1995, £.6). Kjo do té thoté se nuk
ka vetém njé model, por jané disa modele té tilla dhe secili, ose dhe njé kombinim
i tyre mund t€ shpjegojé strukturén dhe funksionimin e Partisé Demokratike. Pér
pasojé studimi ka béré njé rrugétim népér shkallét kryesore t€ mendimit, té cilat
jané marré€ me studimin e partive politike né Europén Peréndimore, né demokracité
e reja né Europén Juglindore si edhe né demokracité postkomuniste t€ Europés
Qendrore dhe Lindore.

Qasjet e marra né shqyrtim jané€ ato makro-institucionale, historiko-strukturore
dhe ajo e kohezionit t€ elitave dhe thurjes ideologjike. Ka njé tension té€ brendshém
mes kétyre qasjeve, tension g€ ushtrohet mes strukturés dhe agjencisé. A éshté
Partia Demokratike produkt i historis€ dhe institucioneve, ose ajo veté éshté aktor
né kété histori dhe formésuese e institucioneve.

Qasjet me prirje drejt strukturés ofrojné shpjegime limitizuese. Ato nuk marrin
parasysh rolin g€ luajné aktorét politiké né formimin e institucioneve, sepse
institucionet mund t’i formojné aktorét politiké po aq sa ¢'mund té formohen
prej tyre. Po késhtu qasja e trashégimisé komuniste nuk arrin té shpjegojé qasjen
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térésisht liberale qé pati Partia Demokratike si né diskur, ashtu edhe né ekonomi,
qasje gé sipas Kitschelt et.al, do t€ ishte e pamundur pér njé parti té dalé nga njé
shtet qé i pérket komunizmit patrimonial. Rruga e varésisé gjithashtu déshton
kur duhet té tregojé se cilat jané momentet kritike dhe mekanizmat bllokues
qé ndikojné né trajektoren qé ka ndjekur Partia Demokratike. Po késhtu, edhe
kohezioni i elitave nuk ofron ndonjé kuadér shpjegues pér suksesin e Partisé
Demokratike. Pavarésisht se partia ka pésuar fraksionime té shumta, elektorati i
saj ka mbetur besnik i asaj g€ mund té quhet partia mémé dhe nuk ka rrjedhje pér
né partité e reja té djathta, g€ u krijuan si pasojé e kétyre fraksionimeve.

Ajo ¢ka pérbén edhe konkluzionin e punimit éshté pikérisht aftésia e Partisé
Demokratike pér té thurur ideologji integruese né té cilén ka bazuar programin e
saj politik, té kristalizuar rreth linjave ideologjike si edhe organizimi i saj si parti
masash, q€ e ruan besnikériné ndaj simpatizantéve, anétarésisé dhe militantéve
pérmes lidhjeve té patronazhit: kéto jané dy faktorét qé e kané ¢uar né suksesin
e saj.
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Televizioni ne raportet

Parti Politike: Publik

_ Dokt. Roland L.AMI

Abstrakt. Shumé studiues pohojné se né kushtet e shogérisé sé informacionit wveté
demokracia pérjeton njé transformim té thellé funksional. Né gjykimin e Habermas-it,
Meyer-it dhe Hinchman-it, Merkel, Lew, demokracia, jo vetém qé éshté transformuar
né nivelin e paraqitjes dhe té portretizimit té politikés, por veté procesi politik ndryshon
pér sa i perket ¢do aspekti. Thelbi i saj riformatobet si rezultat i bashkéveprimit té kodit
mediatik dhe kodit politik.

i zgjerimit dhe komercializimit té sistemeve mediatike. N€ kété konfigurim

té skenés publike, mediat e informacionit géndrojné ndérmjet politikanéve
dhe ndjekésve té tyre. Politikanét iu flasin mediave, ndérsa mediat iu flasin
votuesve. Ky transformim i ofron njé rol té réndésishém medias, teksa politika
dhe politikanét detyrohen t’i kushtojné gjithnjé e mé tepér réndési imazhit dhe
formés, sesa pérmbajtjes dhe realitetit dhe késhtu i gjithé transformimi etiketohet
si mediatizim'i politikés.

Né kété epoké té re, éshté pérfshiré edhe politika shqiptare, ku televizioni
shikohet si instrument i domosdoshém né ndikimin e publikut. Pikérisht, analiza e
ndérveprimit televizion — politiké — publik pérbén fokusin kryesor né kété punim.
Mé konkretisht, synohet té evidentohen disa nga implikimet e mundshme qé
shkakton televizioni te politika dhe ajo q€ €shté mé e réndésishmja te publiku. E
gjitha, analizohet duke u mbéshtetur né prespektivén teorike té disa autoréve té
njohur né fushén e sociologjisé sé komunikimit.

: ; tudiuesit sugjerojné qé aktorét politiké i nénshtrohen kétij procesi si rezultat

1 Shénim: Termi Mediatizim shpjegon ndérfutjen e mediave né domenin politik.
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Hyrje

Kur flitet pér partité politike si “produkt” i demokracisé, ¢éshtja nuk shtrohet
pér té ditur nése partité i shérbejné ose jo demokracis€, por se ¢faré marrédhénie
krijojné ato me elektoratin e tyre. Studiuesi Peter Merkel, Thomas & Lew, (2002)
i géndron idesé se pér t€ analizuar njé marrédhénie té tillé, né radhé té paré duhet
té pérqendrohemi te natyra e shérbimeve qé ato kryejné. Né kété propozim,
unanimiteti i autoréve dhe studiuesve éshté i véshtiré.

Pér disa, natyra e shérbimeve nén ndikimin e medias dhe veganérisht té
televizionit, ka marré njé dimension ndryshe nga ai méparshmi. Mediatizimi
i politikés éshté sot, njé nga fenomenet mé t€ pérhapura né arenén politike té
shumicés s€ vendeve me demokraci t€ konsoliduar. Media pér shkak té masivizimit
dhe influencés, “josh ” gjithnjé e mé shumé politikén qé ta pérdoré até. Késisoj,
politika né kushtet e pérdorimit té saj merr dimensione té reja.

Teoriciené si Habermas, Meyer dhe Hinchman (2002) e véné theksin né
varésiné e politikés nga media. Sipas tyre, njéri domen shogéror arrin té imponojé
rregullat e veta specifike né ményrén e funksionimit t€ domenit tjetér. Politika
mesa duket ka réné nén ndikimin e sistemit mediatik, duke i'u dorézuar logjikés
s€ saj. Si rezultat i kétij nénshtrimi politika humbet shumé nga vetja né kémbim té
pérfitimeve qé rrjedhin nga media.

Neé kété logjiké, « thelbi i procesit politik riformatohet si rezultat i bashkéveprimit
té kodit mediatik dhe kodit politik » (Thomas & Lew, 2002 : 57). Kjo do té thoté
qé, nga njéra ané mediat dhe televizioni né veganti e paragesin politikén né
pérputhje me rregullat e tyre specifike ndérsa, natyra e politikés transformohet si
rezultat i déshirés sé pareshtur pér t’iu nénshtruar pushtetit t€ kétyre rregullave.
Falé televizionit politikanét iu flasin mediave, ndérsa mediat iu flasin votuesve.
Trinomi, politik — televizion - elektoral apo televizion — politik - elektoral merr
njé pérmase te re.

Urat e komunikimit midis elektoratit t€ gjeré dhe pérfaqésuesve té partive
té ndryshme politike, realizohen me ané té mesazheve televizive, g€ jepen nga
politikanét dhe konsumohen nga audienca televizive, sidomos gjaté periudhés sé
tushatés elektorale. Televizioni u jep mundési kandidatéve, qé pér njé periudhé
té shkurtér kohore, té arrijné té béhen t€ njohur né nivel kombétar dhe té kené
mundési té depértojné e té fitojné simpati tek t€ gjithé shtresat(Axford & Hugins,
2001). Personazhet politike jané té ndergjegjshme pér réndésiné e vizibilitetit té
tyre né kanalet televizive si dhe pér ndikimin e mesazheve qé ata pércojné tek
audienca. Késhtu , roli i televizionit né sferén politike béhet tejet i réndésishém
dhe nevoja pér t’iu pérshtatur kérkesave t€ saj kthehet né domosdoshmeéri pér kéto
t€ fundit.

Ky aspekt kushtézues i medias dhe i televizionit, né vecanti, kthen me koké
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poshté deri diku idené e konsoliduar rreth viteve 70-té€ mbi influencén e politikés
né media.(Chomsky,1997) Sot, nuk mund té themi se ky ndikim nuk ekziston, por
ekspansioni i shpejté i televizionin né kéto dy dekada si dhe shkalla e influencén
te publiku i ka dhéné njé status shumé mé “arrogant” sesa mé paré televizionit.
“Pér shumé specialisté té€ komunikimit mbrohet teza se sot nuk éshté media qé i
nénshtrohet politikés, por e kundérta”. (Louw, 2005: 57)

NE kété realitet komunikativ aktiviteti politik humbet paprekshmériné e tij me
hyrjen e televizionit dhe sot asnjé politikan nuk mund t€ komunikojé pa kaluar mé
paré né filtrin e tij. “Fakti i thjeshté qé politikanét, duke filluar nga niveli kryetar
bashkie e deri te Presidenti, duhet t€ kalojné patjetér népérmjet televizionit pér
té shkuar te qytetari me qéllim g€ té transmetohet oferta politike dhe pér té€ marr
miratimin e tyre, déshmon pikérisht, rolin e pércaktues té medias vizive.”(Kallciu,
2010:93). Kjo e fundit imponon njé ményré té caktuar pér t’u prezantuar e pér té
vendosur pér problemet qé shqetésojné qytetarét. ( Axford & Hugins, 2001)

Né kété dimension t€ ri komunikimi, partité politike nga njé palé zgjedhje né
tjetrén kané rritur ndjeshém shpenzimet né drejtim t€ sigurimit t€ kohés televizive.
Po t’i referohemi kontekstit shqiptar do té€ vérejmé shuma marramendése né
adresé té sigurimit té askesit né televizion. Sipas OPEN Data Albania “zgjedhjet e
pérgjithshme t€ vitit 2009 jané administruar népérmjet njé fondi prej 600 milioné
lekésh dhe po kaq jané parashikuar pér zgjedhjet lokale té vitit 2011. Kéto shifra
jané 25 heré mé té larta krahasuar me ato té vitit 2005”. Njékohésisht, referuar
monitorimit té kryer nga KQZ-ja vihet re se zérin kryesor t€ shpenzimeve e zéné
shumat e akorduara pér reklamé televizive.

Subjektet Rezultati i monitorimit
Partia Demokratike 119,692,768

Partia Socialiste 70,067,390

LSI 35,932,580

Partia Republikane 12,637,000

Lévizja G99 8,43,660

Shénim: Raport i KQZ-sé — (N€ kolonén e dyté pasqyrohen shpenzimet sipas
monitorimit té béré (pér reklamat né pesé televizione, shto shpenzimet e hapjes
dhe t€ mbylljes sé fushatés sé secilés parti né teté qytetet kryesore té vendit,
http://www.cec.org.al

Nga monitorimi rezulton se PR-ja ka shpenzuar vetém pér reklamat politike,
né pesé televizione dhe fushata hapése e mbyllése né tete qytete kryesore, 96%
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té shpenzimeve t€ deklaruar, PS-ja, 68.8 % dhe PD-ja 76,2% . Pra shihet qart qé
pjesa mé e madhe e shpenzimeve adresohen pér te reklama televizive. Ky investim
ka influencuar né sigurimin e kohés televizive. Pavarésisht se ekziston njé ligj
pér balancimin e kohés televizive, parti t€ ashtuquajtura té vogla né mungesé té
financave t€ mjaftueshme si dhe té mosrespektimin té ligjit nga ana e operatoréve
mediatiké pér balancimin e kohés. Ky fakt del fare qarté nga monitorimi i kryer

nga KKRT-ja.

SUBJEKTET POLITIKE TVSH |TVKLAN | TOP
CHANNEL

PARTIA DEMOKRATIKE (PD) 68.23 56.77 14.85
PARTIA SOCIALISTE E SHQIPERISE (PS) 52.23 54.77 64.90
LEVIZJA SOCIALISTE PER INTEGRIM (LSI) | 17.23 12.08 9.80
PARTIA REPUBLIKANE (PR) 13.42 9.37 6.05
PARTIA BASHKIMI PER TE DREJTAT E 0.72 1.30 0.90
NJERIUT (PBDNJ))

PARTIA DEMOKRACI DHE UNITET (PDU) | 5.13 0.52 2.02
PARTIA DEMOKRACIA SOCIALE (PDSSH)) | 4.73 1.00 2.37
PARTIA DEMOKRISTIANE (LDK) 2.00 0.22 1.97
PARTIA SOCIALDEMOKRATE (PSD) 6.73 0.50 5.03
PARTIA TE TJERA 10.47 3.49 13.58

Shénim: Raport i Drejtorisé sé Pogrameve pér edicionet informative. (Koha Sinkron

pér Subjektet Politike) Prill 2009, http://www.kkrt.gov.al

Né kéto kushte, gara béhet e pabarabarté té€ paktén vizualisht dhe prirja pér
té qené prezent né media, pavarésisht kostove, kthehet né domosdoshméri. Mé
kété logjiké politika dorézohet pa kushte te kriteret qé dikton televizioni duke
pésuar transformime rrénjésore qofté né pérmbajtje, qofté dhe né formé. I vetmi
shqetésim i saj éshté sigurimi i fondeve pér té€ pérballuar kostot e kripura té
televizioneve.
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Rimodelimi estetik i politikanit

Standardet estetike t€ konsoliduara nga televizioni pérgjaté njé kohe realtivisht
té gjaté kthehen né modele pér t'u imituar nga politikanét. Pikérisht, kjo nevojé e
detyron até té njohé ligjésité e funksionimit té€ medias dhe né vecanti té teknikave
qé€ e prodhojné kété imazh. Si¢ shprehet Fuga: “...i duhet té njohé lojén televizive
po aq sa i duhet ta béjé kété spikeri i lajmeve televizive. Politikani pérpara kamerave
duhet té flasé, té vishet, t€ marré ato pozicione trupore, t€ béj t€ njéjtat gjestikulacione
sikurse e kérkon teknika televizive.”(2005: 138). Né kété rast, simbolizmi televiziv
si gjetje estetike i jep mé shumé pérparési sjelljes sé dukshme sesa asaj t€ fshehur po
té flisnim me gjuhén e pérfagésuesit t€ ndérveprimit simbolik, George H. Mead.
(Ritzer, 2009: 371)

Pér té nxjerré né pah kété transformim Pozzato ( 1997) ndalet te veshja si
simbol qé ndikon né ndértimin, ose ripércaktimin e identitetit t€ politikanit.
ME tepér sesa t'u pérshtatet kodeve shoqérore t€ paracaktuara ( konformisti,
transgresivi, shtépiakja etj), ose té€ simbolizojé ideologji té dukshme falé aksesoréve
stereotipiké (bereta ala franceze, kefyah- ja palestineze, ¢izmet si Che Guevara etj)
veshja béhet standarde. Pér pasoj€, imazhi né syté e publikut standardizohet, béhet
njésh pavarésisht diferencave profesionale, kulturore, ekonomike apo ideologjike
g€ mbartin kandidatét.

Larmiaesimbolikés s€¢ komunikimitjoverbalsishikimi,qéndrimi,gjestikulacioni,
shprehjet né fytyré, pérdorimi i hapésirés si dhe intonacioni i zérit, i nénshtrohen
simbolikés “tip” t€ fabrikuar nga televizioni. Ky i fundit e fabrikon dhe e shpérndan
até pér konsum tek audienca. Té keqen né kété rast e péson telespektatori, i cili e
ka té véshtiré t€ dallojé ngjyresat politike dhe personalitet njerézore té ndryshme
pérballé njé numri t€ kufizuar simbolesh virtuale té standardizuara qé i serviren
pér deshifrim.

T€ njéjtin fat péson edhe simbolika verbale. Koha e kufizuar né televizion né
njérén ané dhe fuqia e shpérdarjes sé mesazhit nga ana tjetér e detyron politikanin té
vendosé njé marrédhénie sa mé gjithépérfshirése mes pérmbajtjes sé mesazhit dhe
interesit t€ audiencés pér ta dekoduar até. Ndérveprimi ndérmjet tyre pércakton
formén e adresimit dhe masivizimin né ményrén e interpretimit.(Hall, 1980)
Pikérisht, shkalla e njohjes sé kérkesave dhe preferencave té audiencés pércakton
cilésiné dhe suksesin e transmetimit té mesazhit.

Jané pikérisht, kompanité e marketingut qé preokupohen pér kété aspekt.
Ata realizojné né terren studime té thelluara si dhe anketime periodike pér té
njohur shkallén e perceptimit t€ audiencés, me qéllimin final; formulimin e
sakté té mesazhit ndaj tyre dhe pércaktimin e mundésive pér maksimalizimin
e deshifrimit té mesazhit politik. Kjo éshté edhe arsyeja e kostove té “kripura”
qé géndrojné pas kontraktimit t€ tyre, pasi ata nuk shqetésohen vetém pér
“trukimin”dhe transmetimin e mesazhit verbal dhe joverbal, por edhe pér masén
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e audiencés qé do ta konsumojé kété mesazh. Pér ta tregu njihet si instancé
legjitime e legjitimitetit.

Né kété logjiké, “ideté e pérgjithshme”, qé luajné njé rol t€ madh né
komunikimin e pérditshém, tentohet té pérfshihen né pjesén dominante té
ligjérimit me justifikimin qé gjithkush té mund t’i receptojé dhe né ményré té
atypératyshme. Kjo kérkesé stimulohet nga televizioni, i cili dikton “tipologjiné”e
komunikimit mediatik. Sikurse nénvizon specialisti shumé i njohur i shkencave té
komunikimit, francezi Jacques Ellul (1973), politika, nén ndikimin e televizionit,
kérkohet té jeté disi sipérfagésore, né kuptimin se, nuk i sugjerohet té shtjellojé
analiza shkencore pér t€ ardhmen e vendit. Mé shumé asaj i késhillohet t€ marré
tiparet e njé telerealiteti, sesa t€ njé shkence, sikurse ajo konceptohej né shekullin
e néntémbédhjeté, ku politikanét ishin edhe ligjvénés me njé barré dijesh juridike,
ekonomike dhe institucionale. Ndérsa sot, stili i ligjérimit merr mé shumé réndési
sesa pérmbajtja, retorika béhet mé e preferuar sesa logjika, teknikat e bindjes
mbivendoset mbi arsyen. Mirépo, duke gené se té gjithé e synojné kété gjé, né
finale, ligjérimi i tyre pavarésisht diferencave profesionale, akademike, ideologjike
qé€ ata pérfagésojné, reduktohet né njé numér té kufizuar kodesh. Mund té themi
se kodet gjeneralizuese i mbivendosen kodeve specifike qé ata kané trashéguar nga
e kaluara.

Ky transformim sipas Fugés (2001) presupozon uniformitet dhe jo varacion,
ngjashméri dhe jo ndryshim. Pérmbajtja nuk i adresohet shtresave, grupeve
sociale apo niveleve ekonomike, kulturore té€ ndryshme por, pérkundrazi tenton
t'i pérfagésojé té gjithé. Publiku vihet pérballé dégjimit t€ té€ njéjtin zhargon
politik, t€ bazuar né fjalét nése do t’i referohemi kontekstin shqiptar “ korrupsion”,
“Integrim”, “drejtési”, “ krizé ekonomike”, “demokraci”, europianizim, etj.

Pér t€ nxjerré mé né pah ndikimin e televizionit né pérzgjedhjen e kodeve,
studiuesi, Fabbri ( 1971), analizon terminologjiné e pérdorur né mitingje, né
sheshe, né takime me simpatizantét si dhe deklaratat e béra né televizion. Né
rastin e paré, politikanét duke iu drejtuar njé auditori té€ ngushté dhe pér mé tepér
homogjen nga piképamja ideologjike, synojné té forcojné dallimet ideologjike me
kundérshtarin duke pérdorur njé simboliké qartésisht t€ dallueshme. Ata/ato e
diné se kujt i adresohen dhe kané mundési t€ ndérveprojné me ta. Né rastin e
televizionit duke qené pérballé marrésish heterogjené nga piképamja ideologjike
dhe duke mos pasur mundési té shikojné se kujt konkretisht i adresohen, kéto
dallime béhen shumé mé té zbutura. Tendenca pér t’iu druajtur reagimeve té njé
publiku té papércaktuar, i bén kandidatét qé té preferojné té mbajné njé qéndrim
mé té zbutur né televizion dhe késhtu ata shfaqin njé uniformitet pérmbajtésor.
Televizioni né kété rast dikton pérmbajtjen e ligjérimit dhe né krahun tjetér zeron
diferencat e kandidatéve.

Njé komponent me shumé ndikim né pérmbajtjen e ligjérimit €éshté edhe
presioni i kohés televizive. Programacioni dhe spotet publicitare presin, ndaj s’ka
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shumé kohé né dispozicion pér t€ folur. Ndikimi i kohés, né cilésiné e arsyetimit,
éshté njé temé e vjetér e diskurit filozofik: éshté dallimi qé€ bén Platoni ndérmjet
filozofit q¢ ka kohé dhe njerézve q€ jané né agora (sheshi publik) té cilét e kané
me nxitim. Ai thoté, pak a shumé, se né kushte urgjence nuk mund té arrish té
mendosh. Dhe njé nga problemet mé té médha qé krijon televizioni éshté ¢éshtja
e raporteve ndérmjet t€ menduarit dhe shpejtésis€. A mund t€ mendohet né
kushte shpejtésie? Duke u dhéné mundési pér t€ folur vetém njerézve qé€ arrijné
té mendojné me ritém té pérshpejtuar, a nuk e dénon veten televizioni qé té keté
né gjirin e vet vetém mendime té shpejta, njeréz, mendimet e t€ ciléve jané mé té
shpejta sesa hija e tyre? Kjo bén té mundur gé disa politikané t'i pérshtaten kétij
kriteri me koston e cilésisé s€¢ mesazhit dhe nevojés pér t'u shfaqur, ndérsa disa té
tjeré jo. Mirépo pyetja qé ngrihet né kété rast éshté se pérse disa individé jané né
gjendje t'u pérshtaten kushteve krejtésisht té vecanta, pérse ata arrijné t€ mendojné
né kushte kur askush nuk mendon dot? Pérgjigjja sipas Bourdieu-s (2009:91) éshté
se ata mendojné me “ide t€ gatshme”, té cilat jané té pérgjithshme, té zakonshme, té
kudogjendura dhe pér té cilat nuk shtrohet aspak problemi i receptimit té tyre. Pér
gazetarin né kété rast, shqetesimi éshté nése jané pérmbushur kushtet e receptimit;
a e ka dégjuesi kodin pér té€ ¢’koduar até qé éshté duke iu théné? Sipas Bourdieu
kur pércillet njé “ide e gatshme”, problemi éshté zgjidhur. Komunikimi né kété
rast €shté i atypératyshém, sepse, né njé faré kuptimi, ai nuk ekziston aspak, ose
ekziston vetém né dukje.

Shumé studiues té tjeré mbrojné mendimin se shkémbimiiideve té pérgjithshme,
éshté njé komunikim pa pérmbajtje tjetér, pérve¢ formés sé komunikimit. Ideté
e pérgjithshme, g€ luajné njé rol t&€ madh né komunikimin e pérditshém, kané
lehtésin€ qé gjithkush mund t’i receptojé pér shkak té banalitetit té tyre. Ato jané
té€ njohura si pér transmetuesin, ashtu dhe pér marrésin. Krejt e kundérta ndodh
me mendimin g€ éshté “antagonist’nga natyra: ai duhet té filloj¢ demontimin e
“ideve té gatshme” dhe mandej té ndértojé pér té€ demonstruar. Mirépo, shpalosja e
mendimit “reflektiv” éshté e lidhur ngushté me kohén.

Raportet asimetrike gazetar - politikan

Televizioni i ofron gazetarit njé rol té réndésishém, . Ai zévendéson rendimentin
e mijéra specialistéve té aparateve organizative t€ partive. Roli i tij pér shkak t€ efektit
tek elektorati béhet pércaktues. Postulati i famshém i Berkeley-t “T¢ jesh, do t&
thoté t€ shihesh” materializon mé sé miri réndésin€ gé i atribuohet kohés televizive
qé administron gazetari. Sot, “shumé politikané kané bindjen se t€ jesh politikan do
t€ thoté té shfagesh né televizion, pra mé konkretisht, t€ jesh i dukshém pér gazetarét,
t€ shihesh me sy té€ miré prej tyre, gjé g€ nénkupton bérjen e kompromiseve dhe
komprometim reciprok né shkémbim t€ kohés televizive.” (Louw, 2005: 123)
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Audienca e emisionit té tij, shikohet si mundési e miré pér t'u transformuar
nesér né kapital elektoral dhe anasjelltas, popullariteti i politikanit shikohet si njé
rast i volitshém pér té€ rritur audiencén e emisionit. “ Né kété raport reciprociteti
nuk kuptohet miré se kush éshté né varési té kujt. Eshté politikani qé pérdor
gazetarin? Apo éshté gazetari qé pérdor politikanin? Ng fakt, kemi njé strukturé
ku nuk gjenden dot fillimi dhe fundi. Eshteé njé univers rrethor, pa fund e pa
fillim, pa pasoja e pa shkak. Politikani u kérkon gazetareve imazh, kohé, minutazh,
privilegj televiziv, fjalé t€ mira, ndérsa gazetari kérkon audiencé, reklamé, sponsor
dhe favore nga ky i fundit. Brenda késaj strukture t€ pashmangshme ngjizet imazhi
i politikaneve dhe suksesi i gazetarit.”( Fuga, 2007: 71)

Kjo dialektiké orienton politikanin né pérzgjedhjen e emisioneve televizive dhe
gazetarin né seleksionimin e politikanit. Mirépo, nuk mungojé zéra si Bourdieu
qé shprehen se né emér té kredos liberale, né jo pak raste, konkurrenca béhet
homogjenizuese. “Sigurisht nuk kam asgjé kundér konkurrencés, por vérej, qé kur
ajo vepron ndérmjet gazetaréve, ose gazetave qé u nénshtrohen té njéjtave rregulla, té

njéjtave sondazheve, té njéjtave njoftime edhe konkurrenca béhet homogjenizuese”

(2009:72). Tendenca pér té pérzgjedhur t€ ftuarin mé té réndésishém nga piképamja
e statusit dhe me popullaritet i shtyn gazetarét qé né finale t’'u adresohen personave
té njéjté. Né kéto kushte kufizohet ndjeshém hapésira televizive pér politikané té
tjeré q€ nuk i zotérojné kéto kritere. Le ta konkretizojmé kété gjé né kontekstin
shgiptar duke iu referuar disa té dhénave t€ publikuar nga monitorimi i KKRT-sé.

Aktorét Politiké TVSH TV KLAN TOPCHANNEL
Bamir Topi 5.30 410 5.02

Sali Berisha 76.88 46.95 2233

Josefina Topalli 9.28 3.60 0.65

Edi Rama 10.10 11.0.2 31.53

Ilir Meta 21.23 21.08 7.62

Lulzim Basha 19.87 11.65

Genti Strazimiri 12.32

Taulant Balla 4.92

Aktoré € tjeré 136.57 63.33 64.88

Shénim: Raport monitorimi KKRT, Shkurt 2011, http://www.kkrt.gov.al
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Pa géllim krijohet njé rreth vicioz ku statusi apo popullariteti térheq interesin
e gazetarit dhe ky i fundit riprodhon statusin dhe popullaritetin e politikanit.
Giovani Sartori jo pa arsye pohon se ekrani pér hir t€ besueshmérisé qé gézon
imazhi mbi fjalén éshté pilotuesi kryesor i opinioneve dhe né shumicén e vendeve
publiku mendon sidomos né funksion té asaj qé televizioni e shtyn t€ mendojé.
NE rastin toné televizioni e shtyn té mendojé vetém pér njé numér té kufizuar
kandidatésh, ose subjekte politike, té tjerét qé nuk e kané kété akses pér publikun
nuk ekzistojné. Pra, ndodh ajo qé ka theksuar Bernard Cohen, mediat nuk na
thoné se ¢duhet t¢ mendojmé, por pér ¢faré duhet té mendojmé. T€ ngjashém me
kété argument, Elisabeth Noelle Neumman (1993) mbron idené se media ndérhyn
né hapésirén sociale duke e kufizuar larminé e zgjedhjeve.

Nevoja pér t€ siguruar akses né televizion dhe hapésirat e kufizuara né krahun
tietér e béjné shumé té réndésishém rolin e gazetarit. Eshté politikani ai qé ka mé
shumé nevojé pér gazetarin dhe jo ky i fundit. Né kété raport asimetrik, shijet e
gazetarit kthehen né sfidé pérshtatje pér politikanin, njékohésisht pérmbushja e
interesave té ngushta té gazetarit kthehen né detyrim pér politikanin. Nuk éshté
gazetari q€ i serviloset politikanit, por ndodh e kundérta. Nuk éshté politikani
qé dikton agjendén e gazetarit, por éshté ky i fundit qé pércakton agjendén e
politikanit. Mirépo, jo radhé heré ndodh qé gazetari i udhéhequr nga parimet
e brendshme té mjeshtérisé sé tij, nga vizioni pér botén, formimi kulturor,
karakteristikat individuale, logjika e profesionit, por edhe nga interesat e ngushta,
té pérzgjedh né tregun politik, ato politikan qé u pérshtaten kategorive té tij té
perceptimit dhe té interesit. Gara ndérmjet politikanéve zhvillohet né shkallén e
pérshtatjes dhe t€ pérmbushjes s€ interesave té gazetarit.

Me kalimin e kohés gazetari nuk ka nevojé té riskojé tek persona té tjeré. Ata
jané t€ disponueshém dhe té gatshém né ¢do moment, qofté pér t€ dhéné ndonjé
intervisté apo pér té€ gené té pranishém né emision. Mjafton t’i referohemi té
ftuarve né disa nga emisionet politike mé té€ ndjekura né televizionet shqiptare pér
ta spikatur kété gjé.

Ky kufizim, nuk manifestohet vetém tek té ftuarit, por edhe né pérzgjedhjen
e temave pér diskutim. Gazetari pérthith si informacion nga jashté vetém ato
lajme dhe mesazhe qé pérputhen me strukturat e tij t€ brendshme ideologjike dhe
kulturore, si dhe interesin e ngushté personal. Ai vepron si njé sistem qé transmeton
informacion vetém pasi ka filtruar até qé éshté né pérputhje me strukturén dhe
idealin e vet té brendshém. Pjesa tjetér e informacionit pérjashtohet. Puna nuk
éshté se ky ménjanim ndodh né ményré té géllimshme né rastin mé t€ miré, por
gazetari apo drejtuesi duke e paré nga perspektiva e tij personale, beson se kéto lajme
jané pa kurrfaré réndésie. Injorohet faktin se “syzet” e gazetarit, jo né€ pak raste nuk
jané té€ ngjashme me “syzet” e publikut dhe anasjelltas. N€é kété ményré gazetari e
analizon realitetin duke e par€ nga lart — poshté dhe asnjéheré nga poshté — lart.
Jané temat e pércaktuara nga veté gazetari ato qé pércaktojné agjendén e medias.
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Né kété rast krijohet njé hendek ndérmjet pritshmérive t€ publikut dhe interesit
té gazetarit. Kufizimi i shijeve té tij implikon larminé e tematikave pér t’u diskutuar.
Jo radhé heré ndodh qé tematika e debatit éshté larg problemeve dhe kérkesave
té audiencés. Ky éshté njé fenomen i zakonshém né formatet e emisioneve si
“Opinion” né TV Klan, “ Top story” dhe “ Shqip” né Top Channel, “Fakt”né UTV.
“Logo” TVSH etj, “Studio 24” né News 24 etj, ku sipas monitorimit t€ kryer nga
KKRT-ja, pér vitin 2009, bie né sy mungesa e diversitetit té problematikave dhe
numri i kufizuar i té ftuarve.

Njé aspekt tjetér i réndésishém éshté ndértimi i paneleve té debateve televizive, i
cili €shté vendimtar pér cilésin€ e performancés sé politikanit apo subjektit politik.
Gazetari pér shkak té eksperiencés zotéron njé listé t€ personave qé nuk e refuzojné
ftesén, qé e kushtézojné ardhjen e tyre né varési té té€ ftuarve apo né varési té
tematikés, ose t€ personave qé e kané refuzuar ftesén mé paré. Kompozimi i panelit
né shumé raste ideohet né funksion té géllimit t€ gazetarit, por nuk mungojné
edhe rastet kur paneli kompozohet né interes t€ njé force politike apo evidentimit
té njé kandidati té caktuar. Kjo e fundit arrihet duke e dominuar panelin me té
ftuar nga njéri krah politik, ose duke ftuar persona qé dihet q€ jan€ nén nivelin e té
ftuarit t€ preferuar. Né kété rast publiku krijon njé ide pér mé té mirin né bazé té
asaj q€ i ofrohet nga televizioni dhe jo asaj q€ éshté né té vérteté.

Ekspozimi ] aspektefve intime tek audienca

Personalizimiipolitikés éshté njé tjetér dimension, té cilin e mundéson televizioni.
“Pérhapja e kulturés s¢ individit dhe e marketingut politik, g€ e shesin politikanin
si njé produkt, cojné né njé kérkim t€ shfrenuar t€ famés dhe ekspozimit t€ intimes
né kuadrin e njé konkurrence té re té kanaleve televizive.”(Maigret,2010:260) Jeta
private béhet publike dhe jeta publike béhet private. Politikani, si¢ e pérshkruan
me shumé realizém specialisti i komunikimit Bakalli, “...vendos té€ mos e ¢ojé
kohén dém. I udhéhequr nga déshira pér t€ gené njeriu mé i lakmueshém
mediatikisht vendos né ¢do 1€vizje té tij, né rrugg, shtépi, né mal, a det, té keté njé
kamer mbrapa. Mijéra njeréz népér largésira anonime géndrojné prané ekraneve
televizive dhe shohin nga afér veprimet rutinore t€ tij. Mijéra njeréz marrin pjesé
né jetén private té tij; njé jeté, t€ cilén vetém me njé faré naiviteti mund ta quash
jeté private.”( 2011:10) Kjo formé komunikimi raporton até qé Chaffey (2009) e
quante shpérndarja e pérmbajtjes individuale te konsumatori.

Televizioni e zgjeron hapésirén publike t€ diskutimit duke shuar mjaft dallime
midis hapésirave politike dhe hapésirave familjare. Kandidatét mé té favorshém
béhen subjekt i ¢éshtjes dhe pjesé edhe pse raportimi rreth tyre ka tendencé pér té
gené i orientuar rreth njé tematike t€ caktuar dhe kérkon té provokojé interes publik
dhe pjesémarrje publike. “Ata ndérmarrin fushata, strategjité e té cilave ngrihen
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mbi ¢imentimin e statusit dhe figurés sé kandidatit favorit, apo té kompensimit,
né rast se njé status i tillé mungon.” (Patterson, Wilkins, 2010:202). Vémendja e
medias pérqendrohet te karakteri i kandidatit.

Sigurisht, ky koncept ka ndryshuar né ményré t€ dukshme qé nga themelimi
i republikés kur karakteri pércaktohej né terma aristetoliane — njé bashkési
e vézhgueshme zakonesh dhe vesesh. Psikologjia frojdiane e ka ndryshuar
pérkufizimin, pér t€ pérfshiré edhe motivimin, subkoshiencén dhe marrédhéniet
qé ndihmojné pér t€ na formuar té gjithé si njeréz. Gazetarét, né shkrimet apo
komentet e tyre merren me ¢éshtje qé lidhen me té ashtuquajturin “karakter politik”,
ku ndérthuren personaliteti me performancén publike, brenda njé konteksti té
caktuar kulturor e politik. Kjo prirje manifestohet edhe né realitetin toné. Kujtojmé,
pérmbajtjen e fushatave té fundit pér ta faktuar kété gjé. Mé konkretisht, fushata e
personalizuar e PD-sé kundrejt kandidatit pér Bashkiné e Tiranés, Edi Ramés, né
2007-én dhe fushata e PS-sé kundrejt kryeministrit Berisha né zgjedhjet e fundit
té 2011-és (Budini, 2010).

E gjitha fushata u pérqendrua né etiketimin dhe nxjerrjen né pah té karakterit
té kétyre personave. Strategjia e marketingut politik u pérqendrua né evidentimin
e cilésive té figurave politike dhe shumé pak né aspekte programore apo doktrinare.
NE€ njé faré ményre jeta politike, personazhi politik duke shkuar “live” né mjediset
familjare u kthye né objekt komentesh. Ishin pikérisht, konvencionet sociale qé
shérbyen si kriter vlerésimi pér komponenté té tillé psikosocialé dhe né fund béné
diferencén.

Pérfundime

Né kété studim kemi shtjelluar fenomenin e mediatizimit t€ politikés né
konstekstin shqiptar. Né kété kuadér, evidentuam prirjen né rritje té€ politikés pér
t€ pérdorur televizionin dhe ndikimin e politikés nga televizioni. Argumentuam se
politika né dekadén e fundit jo vetém g€ éshté transformuar né nivelin e paraqitjes
dhe té portretizimit té politikés, por veté procesi politik ka ndryshuar né ¢do aspekt
té tij, falé ndikimit té televizionit.

Thelbi i procesit politik éshté riformatuar si rezultat i bashkéveprimit té kodit
mediatik dhe atij politik. Politikanéve u flasin televizionet, ndérsa kéto té fundit
u flasin votuesve. Né kété realitet komunikativ, asnjé politikan nuk mund té
komunikojé pa kaluar mé paré né filtrin e saj. Né kété kontekst, politika dorézohet
pa kushte te kriteret qé dikton televizioni duke pésuar transformime rrénjésore
qofté né pérmbajtje, qofté dhe né formé. Diversitetet doktrinare, profesionale,
kulturore dhe ekonomike, si pasojé e televizionit dhe e kompanive marketuese,
homogjenizohen pasi i nénshtrohen teknikave standarde t€ komunikimit verbal
dhe joverbal, té sugjeruar nga televizioni dhe kompanité marketuese me géllim
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perfeksionimin e estetikés dhe t€ masivizimit té€ deshifrimit t€ mesazhit. Mirépo,
né finale publiku e ka té véshtiré té béj diferencén.

Njékohésisht, televizioni i rezervon njé rol té€ réndésishém gazetarit. Audienca
e emisionit té tij, shikohet si mundési e miré pér t'u transformuar nesér né
kapital elektoral dhe asnasjelltas. Kjo marrédhénie e ndérsjellét, pa qéllim krijon
njé rreth vicioz, ku statusi apo popullariteti térheq interesin e gazetarit dhe ky
i fundit riprodhon statusin dhe popullaritetin e politikanit. Pér publikun ofertat
politike reduktohen ndjeshém. N& njé faré ményre, gazetari duke besuar verbérisht
te kriteret e tij profesionale pa géllim largohet nga shqetésimet e pérditshme té
publikut. Ky i fundit duke qené se shqetésimet nuk béhen objekt i debateve e ka
té véshtiré té pérzgjedh kandidatin apo subjektin politik qé do ta pérfagésojé mé
s€ miri ate.

U ndalém né kété artikull edhe né pérhapjen paralelisht t€ kulturés sé individit
dhe t€ marketingut politik, g€ e shesin politikanin si produkt duke ¢uar né njé kérkim
té shfrenuar t€ famés dhe ekspozimit té intimes né kuadrin e njé konkurrence té
re t€ kanaleve televizive. Mirépo, e gjitha kjo, né njé shoqéri té karakterizuar nga
presioni i publikut dhe nga kompleksiteti i sfidave pér t€ zgjedhurit, q¢ duhet té
zgjidhin problemet dhe t& pérfagésojné né té njéjtén kohé popullatén heterogjene,
me interesa t€ ndryshme, personalizimi mund té duket para publikut si njé mjet
pér té vlerésuar dhe pér té€ gjykuar pérfaqésuesit. Ky dimensioni i ri i politikés e
vendos shogériné né njé pozicion té ri pér té gjykuar.

Shgisa e publikut lipset té jeté e stérvitur pér té béré dallimin ndérmjet politikés
reale dhe asaj virtuale. Pikérisht, kétu géndron problemi, pasi gjykimet kérkojné
kohé t€ pérshtaten me ndryshimet e shpejta teknologjike dhe né njé realitet si i yni
fenomeni sapo ka filluar t€ shfaget. Né kété kuadér, ¢do studim qé evidenton té
tilla aspekte rrit edhe mé shumé vetédijen publike dhe até politike pér pozitivitetet
dhe negativitetet q¢ mundéson televizioni.
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Progres Raporti i Bashkimit
Europian né Shtypin Shqiptar:

Njé analizé pérmbajtésore

— Odeta BARBULLUSHI, Ph.D.

Abstrakt. Raport-Progreset e Bashkimit Evropian shkaktojné debat mediatik dhe béhen
biseda e dités. Pér mé tepér, ata shérbejné dhe si armé apo terren lufte mes mazhorancés
dhe opozités. Kjo lufté ka pér synim pérvetésimin e procesit té integrimit dhe sigurimin e
monopolit té kuptimit té kétij procesi. INé kété punim cilésor, fokusi bie mbi rolin e shtypit
té shkruar shqiptar né krijimin e identiteteve sociale dhe politike népermyet pasqyrimit té
Raport-Progreseve té Komisionit Evropian té tetorit 2011. Duke u bazuar né Analizén
Kritike té Ligjerimit, ky artikull hulumton sesi shtypi kontribuon né krijimin dhe
konsolidimin e identititeve partiake, por dhe atij kombétar né raport me até evropian e
rajonal (ballkanik).

I. Hyrje

€ daté 12 tetor 2011, Bashkimi Evropian publikoi raport-progresin mbi
vendet e Ballkanit Peréndimor. Sipas kétij raporti, Shqipéria nuk ishte

akoma gati t€ merrte statusin e vendit kandidat dhe kishte ende shumé
rrugé pér té béré. Raport-progresi ia atribuoi refuzimin e statusit kandidat kryesisht
mungesés sé dialogut institucional, tensionit politik mes mazhorancés dhe opozités,
por edhe mosplotésimit té kushteve t&€ BE-sé nga aktoré té tjeré, si Parlamenti dhe
Gjyqésori. Mégjithése raporti u paraqit para Parlamentit Shqiptar mé daté 13 tetori,

1 Odeta Barbullushi ka fituar gradén PhD né Universitetin e Birminghamit, Britani e Mad-

he. Eshté Zv.Rektore pér Kérkimin Shkencor dhe Metodologjiné né Universitetin Euro-
pian té Tiranés. Ky punim éshté pérgatitur fillimisht pér Institutin Shqiptar t€ Medias dhe
financuar nga Friedrich Erbert Stiftung né néntor 2011.
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shtypi shqiptar i parapriu rezultatit negativ t¢ Raport-Progresit me njé numér té
madh komentesh dhe kryetitujsh pesimisté qé nga datat 11 dhe 12 tetor.

Publikimi i raport-progresit t&¢ BE-sé éshté njé rutin€ e pérvitshme. Né té
shkuarén, cdo publikim i raport-progresit éshté pércjellé me akuza dhe kundérakuza
ndérmjet mazhorancés dhe opozités; ku secila palé ia hidhte pérgjegjésiné tjetrés
pér kritikat e BE-sé. Né kéto raste, shtypi shgiptar ka marré anén e njérés apo tjetrés
palé politike. Pasqyrimi i raport-progresit t¢ BE-s€ nga shtypi nuk ka ndryshuar
shumé dhe kété vit nga vitet e tjera, pérsa i pérket interpretimit té rezultateve
té raportit sipas njérit pozicion politik apo tjetrit. Megjithat€, két€ vit pasqyrimi
né shtyp i raport-progresit t€¢ BE-sé karakterizohet nga njé konsensus mé i gjeré
ndérmjet gjithé gazetave t€ pavarura, né lidhje me pérgjegjésine qé e gjithé klasa
politike duhet té mbajé pér vonesat e integrimit evropian t€ Shqipérisé. Pasqyrimi
né shtyp i raport-progresit t€ BE-sé ndryshon kété vit nga vitet e méparshme pér
shkak té disa faktoréve:

S€ pari, liberalizimi i vizave Schengen pér qytetarét shqiptaré né shkurt té
2011-és. Liberalizimi i vizave éshté interpretuar réndom né debatin publik dhe
né median shqiptare si objektivi kryesor i integrimit evropian té shqiptaréve.
Késhtu, me liberalizimin e vizave, mund t€ mendohej g€ shtypi shqiptar nuk do té
ishte shumé kritik né lidhje me kriteret e paplotésuara nga Shqipéria pér té€ marré
statusin e vendit kandidat. Po kjo mund té ishte e verteté vetém nése do mungonin
dy faktoré té tjeré: situata e brendshme politike dhe kryesisht tensionimi politik
qé€ pasoi protestat e 21 janarit si dhe faktori ‘rajonal’. Ngjarja e 21 janarit, bashke
me ngércin institucional dhe bojkotin e Parlamentit pritej té ishte njé pengesé
pér progresin e Shqipérisé drejt BE-s€. Duke pasur parasysh krizén politike qé
pas zgjedhjeve té pérgjitshme té 2009-s€, ky raport i BE-se pritej té jepte njéfaré
‘verdikti’ pér sjelljen e elités politike gjaté vitit t€ fundit.

Njé tjetér faktor lidhet me progresin pozitiv té vendeve té rajonit té Ballkanit
drejt BE-sé dhe diferencén e krijuar mes kétyre vendeve dhe Shqipérisé né dy
vitet e fundit. Duke marré parasysh kété faktor, pritej qé shtypi té kishte tone
mé té forta kritike pér qeverine, klasén politike ose Bashkimin Evropian, si dhe
t'i méshonte fort ‘interesit kombétar’ dhe ‘interesit civil té€ qytetaréve’. Duke
marré né konsideraté kéto aspekte specifike té publikimit té sivjetshém té
raport-progresit té€ Komisionit Evopian pér Shqipériné, pyetjet qé kjo analizé
shtron jané: Si e interpreton shtypi shqiptar marrédhénien Shqipéri-BE? Po
pozicionin e Shqipérisé né lidhje mé vendet e tjera né rajon dhe mé gjeré? Si
e pasqyron shtypi marrédhénien mes elités, klasés politike ose geverisé nga
njéra ané, dhe qytetaréve, popullit dhe kombit nga ana tjetér? Njé pyetje tjetér
e analiz€s €shté sesa i pavarur, neutral apo akuzues dhe partizan éshté shtypi
né kété raportim té raport-progresit t€ BE. Dhe sé fundmi, sa arrin shtypi
té krijojé dhe té mbajé té€ hapur njé debat publik né lidhje me BE-né dhe
integrimin?
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II. Metodologjia e Punimit

Kjo analizé éshté njé rast i vetém studimor (case study). Kjo do té thoté qé
analiza bazohet né njé ngjarje t€ vetme: publikimin e raport-progresit t¢ BE-sé sé
vitit 2011, né ditét qé i paraprijné (deri para dités sé¢ publikimit né shtyp mé 13
tetor) si dhe né muajin qé pason (néntor). Né kété analizg, ‘shtypi shqiptar’shihet si
mjet informimi, si arené diskutimi por dhe si aktor i mévetésishém. Pérsa i pérket
t€ kuptuarit té shtypit si ‘aktor’, pérballemi me njé numér pyetjesh té véshtira: A e
pérbéjné ‘shtypin’ reporterét e medias, té cilét shkruajné pérdité né faqét e gazetave
apo redaktorét, opinionistét, dhe komentatorét? Sic shihet nga kéto pyetje, éshté
e véshtiré ta identifikojmé shtypin si njé aktor t€ vetém dhe t€ njésuar. Pér kété
arsye, analiza do té€ bazohet kryesisht né pesé kritere té analizés sé teksteve té
shtypit. Kéto kritere jané zhanri, konteksti mé i gjeré mediatik dhe politik i njé
ngjarjeje/lajmi, gazeta né té€ cilén botohet, autorésia e shkrimit, si dhe mjetet/
strategjité linguistike dhe stilistikore. Kéto kritere i kam huazuar nga Metoda e
Analizés Kritike t€ Ligjérimit mediatik, té themeluar nga Norman Fairclough dhe
Ruth Eodak (1992; 1996). Sipas kétij modeli, asnjé tekst nuk na paragitet i izoluar,
por sjell né vetvete dhe jehonén e shkrimeve té méparshme mbi njé céshtje té
caktuar, duke vendosur késhtu njé lloj vazhdimésie mes tekstesh. Po ashtu, gjuha e
shtypit éshté tejet heterogjene, sepse pérfshin elemente nga ligjérime t€ fushave té
ndryshme, si politike, kulturore, ekonomike etj.

Zhanri ka réndési themelore, sepse zhanre té ndryshme formojné né ményra té
ndryshme autoritetin e folésit: autoriteti i reporterit éshté i ndryshém nga ai i njé
opinionisti. Editoriali i njé gazete ka mé shumé peshé dhe autoritet sesa komentet
dhe opinionet, sepse pérmbledh politikén e gazetés. Késhtu, réndésia dhe autoriteti
i shkrimeve né shtyp pércaktohet dhe nga zhanri i tyre. Mund té themi se kur ka
njé fokusim si t€ lajmeve dhe té zhanreve raportuese, ashtu dhe té editorialeve
dhe té komenteve mbi t€ njéjtén ngjarje ose céshtje, at€heré céshtja €shté kthyer
né prioritet t€ axhendés sé€ shtypit. Zhanri dhe autorésia e shkrimit jané kritere té
lidhura ngushté me njéra tjetrén. Psh, kemi shumé raste kur politikané, ministra
integrimi, ambasadoré t€ BE-sé dhe t€ vendeve anétaré né Shqipéri etj. shkruajné
si komentatoré né rubrikén e komenteve ose té analizave. N€é kéto raste, komenti
apo analiza ka impakt pér shkak té statusit dhe profesionit té autorit. N& datat mes
12 dhe 14 tetorit, disa gazeta pérdorén komentet apo intervistat e pérfagésuesve
té BE-sé apo té vendeve anétare né Shqipéri (si psh. Tema), pér té kritikuar klasén
politike shqiptare né lidhje me rezultatin negativ té progres-raportit. Megjithaté,
zhanret e lajmeve dhe t€ editorialeve/komenteve nuk ndjekin té njéjtin ritém né
mbulimin e ngjarjeve dhe céshtjeve.

NE rastin e analizés soné, vihet re se lajmi i botimit té raport-progresit t¢ BE-
s€ asqyrohet intensivisht nga data 12 tetor deri mé datén 15/16 tetor né faget
e para, pra faget e lajmeve té dités. Pas kétyre datave, lajmi i raportit t&¢ BE-sé
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zevéndésohet me replikén Topi-Topalli mbi gegnishten, me lajmin e formimit té
koalicionit kundér importimit té plehrave né Shqipéri nga Italia, etj. Ndérkohé,
opinionet dhe editorialet mbi raport-progresin e BE-sé vazhdojné deri né fund
té tetorit. Por, né kété rast mund té themi se megjithése vazhdon té jeté pjesé e
debatit publik, céshtja e integrimit ka kaluar mé poshté né axhendén e shtypit.
Po ashtu, mjetet stilistikore dhe gjuhésore luajné rol té réndésishém né ményrén
sesi shtypi kontribuon né krijimin e identiteteve sociale/politike dhe kolektive, si
dhe t€ marrédhénies mes aktoréve t€ ndryshém, si psh mes BE-sé dhe Shqipérisé,
klasés politike dhe qytetaréve, Shqipérisé dhe rajonit etj. Fairclough argumenton
qé€ variacionet linguistike né gjuhén e medias krijohen dhe kushtézohen nga
shumé lloje ligjérimesh dhe praktikash té ndryshme sociale. (1995a: 41). Késhtu,
disa nga metaforat si psh ‘kapja e trenit t€ integrimit’, ose ‘tangoja mes opozités
dhe mazhorancés’ mé synim pérmbushjen e kritereve t€ BE-s€, apo metafora e
‘izolimit’ t€ pérséritur té Shqipérisé nga BE-ja jané marré nga ligjérimet politike
té elités shgiptare ose asaj evropiane. Me kontekst té teksteve té shtypit kam
parasysh pozicionimin e deritanishém té gazetave (pro ose kundér politikave t&
mazhorancés, ose né njé pozicion neutral dhe té gendrés), si dhe debate mé t&
méparshme, ngjarje apo momente t€ caktuara politike té paqyruara né gazetat e
analizuara.

Kampionimi

Me synim analizén e pasqyrimit né shtyp té raport-progresit t&¢ BE-sé¢ kam
zgjedhur vetém t€ pérditshme t€ pavarura (jo partiake), té pozicionuara si afér
gendrés né spektrin politik-ideologjik, ashtu dhe mé afér skajeve ekstreme té€ majté
dhe té djathté. Gazetat jané: Gazeta Shqiptare, Shqip, Mapo, Tema, Panorama,
Shekulli. Periudha e analizés pérfshin muajin tetor, i cili pérkon dhe me periudhén
e publikimit té raport-progresit, si dhe muajin néntor. Pérfshirja e muajit néntor
éshté vendosur me géllim t€ vézhgohej kohézgjatja e debatit mbi raport-progresin,

dhe jehonén e kétij debati né lidhje me debate té tjera publike.

III. Pasqyrimi i Raport-Progresit né Sbtyp

Megjithése ky studim nuk éshté analizé krahasimore, mund t€ themi se né
krahasim me vitet e kaluara, shtypi shqiptar jep kété vit njé tablo mé t€ ploté dhe
mé informuese té raport-progresit t€ BE-se. Té 12 kérkesat ose kriteret ¢ BE-
s€ jané shtjelluar gjerésisht, dhe shpesh kané mbuluar njérén deri né dy faget e
para t€ gazetés (né shumicén e rasteve faget 2 dhe 3). Po ashtu, né shumicén e
gazetave, aktorét té cilét kané€ zéné€ kryetitujt né ditét e publikimit t€ raportit né
Parlament dhe né shtyp (12-13 tetor) jané aktorét evropiané, dmth pérfagésues
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té BE-sé né Shqipéri ose komisioneri pér zgjerimin. Kjo do té thoté, qé aktorét
kryesoré té politikés sé brendshme shgiptare nuk kané zéné kryetitujt né faqet e
para té fageve t€ para. Kjo éshté pozitive, pasi shtypi nuk ka pérséritur fjalé pér
fjalé aktorét politiké dhe akuzat e tyré té ndérsjellta né lidhje me ngadalésimin e
procesit t€ integrimit.

3.1. Roli i BE-se dhe e ardbmja e marrédhénies Shqipéri-BE

Né kété moment ‘krize’, roli i BE-sé €shté kritikuar pak ose aspak nga
shtypi shqiptar. Eshté e réndésishme té pérmendim se publikimi i raportit té
BE-sé pasoi daljen né media té njé numri analistésh té cilét u veté-cilésuan si
‘Euro-skeptiké’. Kéto analisté, si psh Blendi Kajsiu, Arbér Zajmi, Blendi Sala
etj. kané shkruar dhe pérpara né lidhje me koston mé té larté té integrimit
pér bizneset, tregun e brendshém etj. si dhe pér mungesén e informimit té
publikut shqiptar né lidhje me kéto kosto. Pra mund té argumentohet se raport-
progresi i BE-sé u botua né njé moment té shkurtér lindjeje té njé lloj ‘Euro-
skepticizmi’ shqiptar. Megjithaté, vihet re se me publikimin e raport-progresit
té BE-sé, ka shumé pak zéra né shtyp té cilét kritikojné qasjen e BE-sé€, kriteret
e pérzgjedhjes sé BE-sé pér dhénien e statusit kandidat té€ vendeve té tjera té
rajonit, ose rolin q¢ BE-ja ka luajtuar né dy vitet e fundit né Shqipéri. Jané
té pakta analizat (si psh. Nano, Shqip, 14 tetor, fq. 9; Stefani, Shqip, 19 tetor
2011, fq. 9; Kajsiu, Panorama, 22 tetor, fq. 23), té cilat kritikojné direkt BE-né
dhe pérfagésuesit e saj né Shqipéri.

Megjithaté, dhe kéto artikuj kundérpeshohen té paktén me dy shkrime
analitike né kété periudhé: Alfred Lela ‘Euro-skeptiket dhe pse idete e tyre nuk
duhen kthyer ne ligjérim politik’, (Mapo,12 tetor 2011, fq. 11) dhe Igli Totozani
‘Euro-Skeptikét made in Albania jané qesharaké: Europa éshté fati yné” (Shekulli,
12 tetor 2011, fq. 5) Sic e shohim, té dy shkrimet jané botuar pikérisht né ditén
e daljes sé raport-progresit t&¢ Komisionit t¢ BE-s¢, dhe t€ dyja ndodhen né
pozicione té€ ndryshme—né mos té€ kundérta— né spektrin ideologjik t€ shtypit.
Duhet theksuar se ekziston njé konsensus i gjeré né shtypin shqiptar né lidhje
me mbéshtetjen e paluhatur té€ Bashkimit Evropian pér integrimin e Shqipérisé,
packa vonesave té procesit té integrimit. Kété e ilustrojné kryetitujt e fageve té
para té gazetave, t€ cilét citojné fjalé inkurajuese té pérfagésuesve té Bashkimit
Evropian. Jané t€ shpeshta citimet nga ambasadori i BE-sé né Shqipéri, si psh.
“rruga drejt Bashkimit Europian éshté e gjaté, por ne ju mbéshtesim’, (Shqip, 18
néntor 2011) ose ‘Sanino: Statusi mund t€ zhbllokohet shpejt nése jepen prova
reale pér krizén (psh Mapo, 13 tetor, fq, 5). Po ashtu, edhe né debatet qé pasuan
publikimin e raport-progresit t&€ BE-s€, roli i i BE-s€ dhe i ndérkombétaréve
shihet si i pazévéndésueshem pér zbutjen e klimés sé brendshme politike (shih
psh.Mapo, 15 néntor, fq. 3).
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Né ditét qé pasuan publikimin e progresi-raportit mbi Shqipériné, BE-ja u
kthye né burim té réndésishém legjitimimi pér aktorét shoqgérore dhe politikeé.
Késhtu psh, disa nga céshtjet mé té ‘nxehta’ pas 13 tetorit ishin konflikti mes
Presidentit Bamir Topi dhe Kryetares sé Parlamentit Jozefina Topalli; debati
rreth importimit t€ plehrave né Shqipéri nga Italia si dhe programi i publikuar té
Partisé Socialiste. N€ té gjithé kéto debate publike, ‘integrimi evropian’ pérdoret
nga palét si armé e forté pér argumentet dhe pozicionet e tyre. Ky pérdorim i
BE-sé si burim legjitimimi €shté shumé mé i forté€ né krahasim mé momentet e
‘politikés normale’,. Kjo demonstrohet me prezencén e BE-sé dhe pérfagésuesve
evropiane né titujt dhe kryetitujt e lajmeve té fageve t€ para mbi céshtjet e
pérmendura mé lart.

Pér ta pérfunduar kété pjesé, mund t€ themi se shtypi éshté vendosur plotésisht
né anén e politikés sé kushtézimit ose kondicionalitetit t&¢ BE-s¢, duke interpretuar
integrimin evropian si céshtje t€ ‘interesit kombétar’.

3.2. Raporti me fqinjét dbe pozicionimi né rajon

Eshté mése e pranuar tashmé qé qasja rajonale e BE-sé pér integrimin e krejt
rajonit ka déshtuar. Né shumicén e shkrimeve gjaté 12 dhel4 tetorit, Shqipéria
krahasohet me vendet e tjera t€ rajonit, Serbiné, Kroaciné dhe Malin e Zi t€ cilét
morén statusin e vendeve kandidate. Késhtu, si né shkrimet raportuese (lajme) ,
ashtu dhe né zhanret e komenteve dhe editorialeve, Shqipéria krahasohet me té
gjithé rajonin, i cili merr lajme pozitive, pérvec nesh dhe Bosnjés’. Po ashtu, njé
prej temave q€ pérmendet né disa gazeta éshté fakti q€ vendet e rajonit qé kané
kaluar luftra etnike ose kané qéné pérgjegjése direkte per ta, kané pérparuar shumé
mé tepér se Shqipéria né procesin drejt integrimit evropian.

Megjithékété, dy aspekte vihen re: sé pari, kjo ‘mbetje mbrapa’ fqinjévé né
progresin drejt BE-sé nuk nxit komente nacionaliste ose akuzuese pér Serbiné
apo vendet e tjera té rajonit. Po ashtu, nuk nxit kundérshti ose antagonizém
ndaj Bashkimit Evropian. Ajo cka disa analiza dhe komente parashikojné
éshté se kjo pabarazi po con né njé integrim me dy shpejtési dhe ndarje de
facto té€ rajonit: ‘Ndarja e rajonit né dy pjesé (rastésisht apo jo, ndarja reflekton
dhe ndarjen fetare sipas shteteve), do té pikturonte njé skenar tepér té véshtiré
e t€ rrezikshém pér stabilitetin e veté Evropés’ (Elezi, Mapo, 13 tetor, fq. 11;
shih gjithashtu Murati, Gazeta Shqiptare, 14 néntor, fr. 22). Krijimi i njé
Ballkani té ndaré sipas ritmeve té ndryshme t€ integrimit—dhe rrjedhimisht
dhe zhvillimit—éshté njé temé e cila del pér heré té paré kaq fort né shtypin
shqiptar pas publikimit té nje raport-progresi t¢ BE-sé. Mbetet pér t’'u paré
né muajt né vazhdim sesi do té€ ndryshojé ligjérimi politik né lidhje me kété
ri-pozicionim té€ Shqipérisé né kuadrin rajonal, dhe sesi kjo té€ pasqyrohet né
shtyp.
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3.3. Réndeésia e integrimit dhe Efvropé's per quiptaré't

Duke pasur parasysh rezultatet jo pozitive té raport-progresit BE-sé€ Shqipérisé,
pyetja mbetet se cfaré kuptimi dhe réndésie kané Evropa dhe integrimi evropian
pér Shqipériné dhe shqiptarét, sipas shtypit shgiptar. Ose théné mé thjesht, cfaré
kané humbur shqiptarét mé refuzimin e statusit kandidat?

Disa gazeta si Shekulli, Shgip dhe Gazeta Shqiptare e kané véné mé shumé
theksin te humbja ekonomike qé do t€ kalojé Shqipéria si pasojé té humbijes sé
statusit té€ vendit kandidat. Sipas gazetave, kjo humbje ekonomike do t€ vijé si
pasojé e humbjes sé kredibilitetit dhe cénimit té€ imazhit té vendit; té gjitha kéto
pérkthehen né humbje té investimeve té huaja né Shqipéri (shih Shqip, 11 tetor, fq.
3; Shekulli, 12 tetor, fq. 4; Gazeta Shqiptare, 13 tetor, fq. 3). ‘Humbja financiare e
shgiptaréve’ pér shkak t€ ngadalésimit té integrimit evropian nénvizohet jo vetém
né komentet dhe analizat, por dhe né kryetitujt e faqeve t€ para té kétyre gazetave.
Po ashtu, né shumicén e kryetitujve, BE identifikohet si aktori i vetém qé do té
ulé né tavoliné mazhorancén dhe opozitén shqiptare. Késhtu, BE-sé i atribuohet
njé rol prej ‘arbritri’ ose ‘gjyqtari’ té drejté. Sipas t€ gjithé gazetave, pérgjegjésia
pér ngadalésimin e procesit t€ integrimit bie vetém mbi klasén politike shqiptare.
Ményra sesi interpretohet kjo pérgjegjesi ndryshon nga rasti né rast, né varési edhe
té pozicionimit t€ gazetave né spektrin politik (shih mé poshté).

Pér shumé editorialisté, integrimi evropian do té ofronte zgjidhjen e vetme pér
drejtési sociale dhe pér ndéshkim té korrupsionit né nivelet meé té larta t€ pushtetit.
Kjo éshté njé nga temat mé té rrahura, sidomos nga media e pozicionuar né té
majté t€ spektrit politik. Né kété kontekst, pérmenden dhe raste t€ tjera nga Evropa
Qendrore dhe Lindore, kur BE ka shérbyer si forcé kryesore e demokratizimit té
brenshém: ‘né aspektin politik, nésé do t€ ishim anétaré€, arroganca apo lajthitjet e
pushtetaréve do té€ thyenin keq hundét prej Brukselit sikurse ndodhi me Mecarin
né Sllovaki dhe Hajderin né Austri, t€ ciléve iu vu bérryli prej trysninsé s¢ BE-s¢’
(Nurellari, Shqip, 17 tetor 2011: 8) Editoriali vazhdon mbi marrédhénien mes
shoqérisé dhe shtetit, duke ia atribuar BE-se rolin kryesor pér rregullimin e késaj
marrédhénieje: ‘Mbi 70% e legjislacionit dhe rregullave qé€ prekin jetén e qytetarit
té BE-sé¢ vendosen né Parlamentin Evropian dhe kjo do t€ thoshte pér kastén
politike shgiptare qé sdo té kené mundési té béjné ligje apo rregulla qé favorizojné
kompanité e tyre apo té partneréve té tyre dhe g€ penalizojné né ményré abuzive e
aribitrare rivalét’ (Shqip, 17 tetor 2011: 8).

Né kété kontekst, liberalizimi i vizave konsiderohet t€ jeté njé histori e té
kaluarés dhe jo prové pér suksesin e Shqipérisé né rrugén drejt integrimit. Né
shumicén e gazetave, céshtja e liberalizimit t€ vizave ose lihet krejtésisht né
harresé, ose kujtohet si njé ‘fitore e paploté€’, pra qé nuk éshté parakusht apo kriter
i mjaftueshém i integrimit. Interpretimi i dyté gjendet mé shumé né gazetat mé

kritike ndaj mazhorancés aktuale, si Shekulli apo Shqip. Psh. njé dité para publikimit
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té raport-progresit t&€ BE-s€, gazeta Shekulli boton né né okielo né fagen 4 njé
koment mbi ‘qytetariné evropiane’ dhe mbi até cfaré do t€ fitonin shqiptarét nése
do té kishin qytetari té ploté evropiane. Imazhi ilustrues pér kété €shté njé poster
me imazhin e Pasaportés Biometrike i vendosur me rastin e liberalizimit t€ vizave
né shkurt 2011 né Bulevardin Déshmorét e Kombit, por qé tani éshté i démtuar

(Shekulli, 12 tetor, fq. 2).

IV Pérdorimi i mjeteve stilistikore dhe strategjive linguistike

Ligjérimi i shtypit kombinon mjete t€ ndryshme stilistikore dhe linguistike.
Népérmjet tyre mjeteve krijohen identitetet politike/sociale dhe béhet dallimi mes
‘nesh’ dhe "atyre’, kushdo qofshin kéto palé. Né rastin e késaj analize, na intereson
té shohim sesi shtypi, sidomos népérmjet zhanreve raportuese—pra té atyre
rubrikave qé pretendojné objektivitet—krijon pérgjégjési dhe marrédhénie mes
qytetarévé, klasés politike, BE-sé, elités etj.

4.1. Krijimi i pérgjegjésisé’ pér integrimin e ngadalté té BE-sé

NEé gazetat té cilat jané mé afér mazhorancés qeverisése, lajmi i refuzimit t€
statusit kandidat éshté pércjellé me tone mé neutrale. Si 'fajtore’ pér kété refuzim
shihet ‘klasa politike’ ose skena politike’. Né kéto raste, bojkotit t€ opozités’i vihet
e njéjta peshé faji—ose mé shumé—sesa 21 janarit dhe zgjedhjeve t€ majit 2011.
psh: Kryetitull: ’KE: Skena Politike, njé vit pezull/ Néntitull: ‘Bojkoti, 21 janari
dhe zgjedhjet rritén polarizimin’ (Panorama, 13 tetor 2011, fq. 3) ose Kryetitull:
Berisha: Rama bllokoi, por shgiptarét jané t€ mencur/ Néntitull:’Qeveria do t€ béjé
reforma, por opozitén se udhéheq dot’ (Panorama, 13 tetor, fq. 4). Ndérkohé, qé ky
rend i pérgjegjésive pérmbyset né titujt e gazetave t€ cilat mund t€ rreshtohen né
krahun e majté politik. Psh, kryetitull:'BE: Parlamenti i njéanshém, administrata e
politizuar, media, kontroll nga qeveria ose kryetitull i fages sé brendshme’21 janari
dhe zgjedhjet e 8 majit, shkaqet kryesore té rrézimit’ (Shqip, 13 tetor, fq. 2 &3).

Duke pérdorur njé gjuhé mé té ashpér, gazeta Tema vé si kryetitull me 14 tetor
njé citim nga pérfagésuesi i Komisionit Evropian né Tirané, Ettore Sequi: 21
janari ishte ngjarja mé e trishtuar q¢ mé kané paré syté’ (Tema, 14 tetor; po ashtu
Shqip, 14 tetor, fq. 4). Po késhtu, gazeta Tema botoi né fund t€ tetorit, njé¢ koment
té ambasadorit sé Mbretérisé s¢ Danimarkés sé¢ Shqipéri, té titulluar 'Déshtimi
i qeverisé né ¢do fushé, dhe jo ngérci politik, ju penguan té merrnit ftesén pér
BE’(Tema, 28 tetor). Késhtu, termi 'ngérc politik’ hidhet poshté si njé term neutral
dhe zevéndésohet me terma mé té forté si ‘faj’ dhe ‘déshtim’.

Né gazetat g€ jané mé kritike ndaj qeverisé aktuale, reporterét—dmth, jo ne
faget e komenteve dhe editorialeve, por né faget e para té brendshme té gazetave—
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pérdorin imazhe té shoqéruara me disa rreshta koment, té cilat kujtojné 21 janarin
e deri dhe Gérdecin né njé rast (psh Gazeta Shgiptare, 13 tetor 2011, fq. 2).
Kéto imazhe pérdoren pér té kujtuar publikun dhe lexuesit shqiptaré se te kush
géndron faji pér mosmarrjen e statusit ’kandidat’ nga BE. Eshté e réndésishme
té pérmendet kétu dhe dallimi mes titujve té€ lajmeve, pra t€ zhanrit raportues,
dhe titujve té komenteve dhe analizave. Ndérsa komentet dhe editorialet nga veté
natyra e tyre e tregojné menjéheré pozicionin e autorit nné lidhje me pérgjegjésité
pér projekt-raportin, shkrimet e reporteréve shpesh fajésojné klasén poltiike
shgiptare népérmjet fjaléve t€ pérfagésuesve té€ BE-sé. N€ kontrast me editorialet
dhe komentet, né shkrimet raportuese mungon argumenti dhe duket shuméheré
sikur z€ri i reporterit fshihet térésisht nga zérat e politikanéve té cituar.

4.2. Ndarja politiké-qytetaré

Né shumé prej kryetitujve té fageve té para, theksi vihet te fakti qé 'ne e kemi
fajir’, ose 'e merituam’, ose ‘elita politike na 1€ jashté BE’-s€’. Késhtu, p.sh né té
gjithé shkrimet e analizuara krijohet njé ndarje e qarté mes qytetarévé, dhe ’klasés
politike’. Késaj t€ fundit i atribuohet faji pér ngadalésimin e procesit t€ integrimit.
Késhtu, "politika’ dhe jo ‘opinioni publik’ ose ‘qytetarét’ interpretohen si pérgjegjesi
i vetém i ngadalésimit té progresit t& Shqipérisé drejt BE-sé. Eshté interesante té
vihet re se shtypi nuk tregohet né asnjé rast reflektiv mbi rolin qé ka luajtur veté né
procesin e pérmbushjes sé kritereve t€ BE-sé nga pala shqiptare.

Pavarésisht pozicionimit politik té secilés gazeté, t€ gjitha véné gishtin té
mungesa ¢ dialogut dhe konsensusit mes mazhorancés dhe opozités, duke
pérforcuar késhtu fjalét e raport-progresit dhe té pérfagésuesve t€ BE-sé. Ky fokus
né temat ose fjalét kyce té Bashkimit Evropian shihet dhe né pasqyrimin e zgjeruar
qé shtypi i bén marréveshjes sé€ néntorit pér reformén zgjedhore mes mazhorancés
dhe opozités. Mund té argumentohet se megjithé pozicionin kritik ndaj politikés
né ditét e para t€ publikimit t€ raport-progresit, shtypi ndjek axhendén e lajmeve
dhe temave té elités sé brendshme politike ose pérfagésuesve té€ BE-sé€.

Pérfundime: Pavarésia e Shtypit Shqiptar
dhe Interesi Kombeétar'

Qéllimi i punimit ishte t€ hulumtonte népérmjet analiz€s pérmbajtésore
interpretimin qé shtypi shqiptar i bén marrédhénies mes Shqipérisé dhe BE-s¢,
marrédhénies mes klasés politike dhe qytetaréve, si dhe pozicionit t&€ Shqipérisé
vis-a-vis fqinjéve. Po ashtu, u vézhgua dhe pozicionimi i gazetave t€ ndryshme né
lidhje me aktorét pérgjegjés pér rezultatin negativ t€ raport-progresit. Nga analiza
joné mund té nxirren disa konkluzione: S€ pari, megjithé rezultatin negativ té
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raport-progresit t¢ BE-s€, shtypi nuk ka tone kritike pér BE-né. Pér mé tepér, mund
té thuhet se shtypi shgiptar nuk reflekton aspak até qé sipas Institutit Shqiptar
té Marrédhénieve Ndérkombétare, mund té shihet si njé rritje e skepticizmit té
qytetaréve shqiptaré né lidhje me integrimin (AILS, The Prospect of EU Integration
of Albania. Perspectives and Perceptions, 2011). Sé dyti, megjithése krahasimet e
Shqipérisé me vendet e tjera té Ballkanit nuk mungojné,

shtypi né asnjé rast nuk shpreh paragjykim ose antagonizém ndaj vendeve té
tjera t€ rajonit ose ndaj BE-s€. S¢€ treti, né pasqyrimin e kétij raport-progresi, BE-
ja shihet si njé forcé normative dhe demokratizuese, e cila mund té disiplinojé dhe
té neutralizojé klasén politike shqiptare. Késhtu, BE del si pérfagésuese e interesit
té té gjithé shqiptaréve.

Megjithé kéto t€ pérbashkéta, mund te themi se nga analiza na rezulton
gjithashtu se shtypi i pérditshém éshté i ndaré sipas disa pozicioneve pro dhe
kundér mazhorancés qeveritare. Né bazé té kétyre pozicioneve, shtypi pérdor dhe
mjete stilistikore dhe figurative, vizuale si dhe strategji t€ renditjes s€ lajmeve dhe
té titujve, me synim pércimin e njé mesazhi politik tek lexuesi. Po ashtu, axhenda
politike dhe konflikti politik zéné vendin kryesor né pasqyrimin e shtypit shqiptar.
Kjo mund té ilustrohet nga lehtésia me té cilén debati disa ditésh mbi raport-
progresin e BE-sé u zévéndésua brenda 24 orévé me debatin mbi gegérishten
mes Presidentit Topi dhe Kryetares se Kuvendit Topalli. Ne fund, mund té
themi se kété heré publikimi i Raport-Progresit t¢ BE-sé mbi Shqipériné dhe
Ballkanin Peréndimor éshté pasqyruar mé gjerésisht dhe né ményré mé kritike
nga shtypi shqiptar sesa né té kaluarén. Kjo do té thoté se ka njé konsensus mes
té gjithé gazetave—pavaresisht pozicionit té tyre politik dhe ideologjik—né lidhje
me nevojén e kapércimit t€ ngércit politik si dhe hapjes sé dialogut politik pér
kapércimin e pengesave né rrugén e integrimit. Megjithaté, shtypi vazhdon té
ndjeké né shkallén mé té madhe axhendén politike dhe jo té hapé céshtje dhe tema
t€ rejané debatin publik, gjé t€ cilén po e bén shumé mé fort media vizive.
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Yil'i partise, yll i mediave: Rasti
1 ngritjes mediatike té Edi Rames

_ Dokt. Belina BUDINT!

Abstrakt. Ky artikull merr né analizé rastin e ngjitjes né krye té Partisé Socialiste té

Shaqiperisé, té njé politikani gé pérkon me modelin mediatik po t'i referohemi literaturés sé
q 2% q

komunikimit politik bashkékohor. Rasti studimor i politikanit mediatik na shérben kétu

Pér té nxjerré né pah pikérisht pasojat e dukurisé sé mediatizimit dhe personalizimit té

politikés pér partité politike nekontekstin shqiptar té pluralizmit té ligiéruar politik, pas

rénies sé regjimit monist.

Hyrje: Shfagja e populistit mediatik

hqetésimi mé i madh i shprehurnga studjuesit e politikés éshté cénimi i
géndrueshmérisé sé institucioneve partiake dhe demokratike nén ndikimin
e dukurive té tilla si mediatizimi® dhe personalizimi i politikés. Studiuesit
sugjerojné gjithashtu se né kontekstin e njé vendi me demokraci t€ re, implikimet
mund té jené edhe mé problematike sesa né vendet me demokraci té zhvilluara, ku
institucioni i partisé politike éshté mé i konsoliduar. Sipas Séanson dhe Mancini-it,
‘personalizimi politik éshté sidomos i papérshtatshém pér demokracité e reja, sepse
mund t'i pengojé partité politike per se q€ t€ fitojné besimin né syté e publikut si

1 Ky artikull i pérgatitur pér konferencén “Partité politike shqiptare: 20 vjet pas ligjérimit té

pluralizmit politik”. Ai éshté version i rishkruar i njé pjese t€ monografisé sé publikuar nén

titullin “Edi Rama, politikani pop(ulist)-star” nga UET Press.

2 Termi ‘Mediatizim’ shpjegon ndérfutjen e mediave né domenin politik sipas Mazzolenit

dhe Schulz. Njé fenomen i tillé éshté domethénés né sfondin e perspektivave teorike t€
shqyrtuara deri tani né kété studim, pasi ngérthen procese dhe zhvillime bashkékohore
té kompleksit té€ media-politikés.Mund té rezultojé késisoj i nevojshém pér vlerésimin e
magnitudés sé depértimit t€ mediave né domenin politik, pa tentuar té sugjerojmé domos-
doshmérisht njé rol primar té€ mediave né kontekstin post-komunist.
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pérfagésuese té vérteta, duke mbetur thjesht platforma té njé lideri populist’ (1996,
£272).

Mirépo, media dhe lidershipi populist konsiderohen si magnete né raport me
njéri-tjetrin, sepse ‘liderét populisté u pérshtaten mé sé miri kornizave rréfyese té
mediave’ (Kellner 1990, 112). Veté masmediat, dhe veganérisht televizioni, krijojné
madje kushte pér lindjen e formave té reja t€ populizmit ose neo-populizmit®
(Street, 1997). Kéto marrédhénie té dyanshme dashurie ndérmjet mediave dhe
politikanéve populisté shihen gjithashtu me shqetésim nga studjuesit e politikés.
Sipas tyre, duke u ofruar vizibilitet t€ gjeré lideréve populisté, media si ‘video-
politiké’— pér té pérdorur njé term té€ Giovani Sartorit (1998) —mund té shndérrohet
né njé mjet t€ shkélqyer pér t¢ shmangur kanalet institucionale si partité politike
(Gilbert, 2007).

Me pak fjal€, frika nga mediatizimi dhe personalizimi i politikés apo populizmi
mediatik lidhet pikérisht me pasojat e mundshme té kétyre dukurive pér strukturat
organizative té partive politike, duke sjellé jo thjeshté dhe vetém rénien e kétyre
té fundit nén pushtetin e mediave, por edhe dobésimin e shthurjen e veté partive
politike. Megjithése politika e partive nuk konsiderohet asesi e varrosur, ekziston
konsensusi ndérmjet studjuesve se gendrén e politikés tani e dominojné politikanét
e orientuar kah mediat (Mazzoleni, 2003). N¢ kushtet e késaj influence mediatike,
partité politike sipas Séanson dhe Mancinit (1996) kané marré atributet e
konfederatave ‘gjithépérfshirése’ pa programe té definuara, duke adoptuar teknika
elektorale té orientuara kah mediat, q¢ mjegullojné diferencat pragmatike
ndérmjet partive politike (Weyland, 1999)*. Késhtu, ndérsa strukturat organizative
té partive politike po béhen gjithnjé e mé té dobéta, mungesa e lidhjeve té forta
ideologjike me votuesit po u krijon késisoj mundésiné politikanéve individualé
qé ta personalizojné politikén, duke reflektuar késhtu njé atomizim té pushtetit’.
Kjo do té thoté qe pushteti individual i disa politikanéve mund té jeté rritur, por

eo-populizmi éshté njé kombinacion i neo-liberalizmit me populizmin, pérshkruar si
3N / ht€é njé komb liberal t popul , pérshkr

paradoksi i ri. Kemi t€ b&jmé pra me njé lidhje ndérmjet dy opsionesh politike qé duken
krejt té papajtueshme. Me pak fjal€, neo-populizmi éshté strategji politike dhe ekonomike e
dirigjuar nga lart dhe g€ ka pér géllim té forcojé njéherésh shtetin dhe tregun. Pér ta arritur
kété, liderét neo-populisté duhet t€ perceptohen nga populli si ‘reformues té sinqerté’, ak-
sioni i té ciléve pasqyron vullnetin popullor. Ky hibrid i retorikés populiste si strategji poli-
tike dhe i ekonomisé sé tregut té liré éshté identifikuar vecanérisht né vendet e Amerikés
Latine dhe té Evropés Lindore.

I pajtueshem me njé séré polesh ideologjike, studjuesit shpjegojné se populizmi mund té
levizé me lehtési nga linjat partiake té majta tek ato té djathta (Legler, 2006; Torres, 2006;
Knight, 1998).

Sipas Séanson and Mancini ‘Ndryshimet jané pjesé e njé procesi ciklik ku pushteti rrjedh
nga struktura partiake qé pérbén ndérmjetésen tradicionale t€ konsensusit politik tek poli-
tikanét individualé duke sjellé njé rénie té aftésive té partive politike pér t€ menaxhuar in-
stitucionet politike dhe pér pasojé, rénien e aftésisé institucionale pér té vepruar efektivisht’.
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pushteti institucional i partive politike éshté né rénie. Punét kané shkuar deri aty
sa ndodh qé veté partité politike ta shohin me nderim dhe magjepsje kandidatin
e vet q€ fiton simpatiné e mediave. ‘Partive nuk u mbetet pra vegse té véné vulén e
aprovimit pér até qé media né t€ vérteté ka zgjedhur’ (Meyer, 2002: p.102).

Duke iu kthyer rastit toné studimor, éshté pikérisht konfirmimi si protagonist
dhe aktor efikas té politikés nga ana e mediave, qé e ka béré Edi Ramén té
pranueshém edhe brenda veté strukturave politike té Partisé Socialiste. Kjo e fundit
madje e ka duruar né heshtje vijimin konstant té njé ligjérimi anti-politik nga ana
e tij. Edhe pse ligjérimi i Ramés pértej té¢ Majtés dhe t€ Djathtés, qé shénon edhe
momentin e tij hyrés né Partiné Socialiste, vijon njé konstante mediatike té tij qé
nga koha kur bénte publicistin pa ideologji, ky ligjérim né vetvete pérbén njé linjé
ideologjike té miréfillté, qé rezonon pikérisht me até té populizmit. Eshté e njohur
tashmé sentenca e tezés sé tij se ‘pér mua njerézit e kétij vendi jané né radhé t€ paré
shqiptaré me t€ njéjtat éndrra dhe halle pérpara se té jené socialisté apo demokraté’
(Panorama, 12 korrik 2008; £5).

Né terma pragmatisté, pretendimi i tij Pértej té Majtés dhe té Djathtés ka
patur pér qéllim qé t€ mbledhé rreth projektit t€ Politikés sé Re elektoratin gri
ose si¢ 1 quan ai ‘té zhgénjyerit nga ‘politika e vjetér”. I rreshtuar edhe veté né
kampin e ‘qytetaréve té€ zhgénjyer’ nga politika shqiptare né pérgjithési, me ané
té kétij ligjérimi pérgjithésues, pa bosht ideologjik, Rama ka synuar sigurisht té
zgjerojé spektrin e mbéshtetésve té tij me votues edhe nga zonat rurale dhe té
marxhinalizuara. Mirépo, prej kétyre zgjedhjeve praktike dhe instrumentalizuese,
burojné edhe shqetésimet teorike rreth politikanit populist, g¢ bén té veten
gjuhén jo-politike dhe gjithépérfshirése, pérkundér logjikés sé pérfaqésimit, asaj té
alternativés dhe té mundésisé sé zgjedhjes politike, né ményré qé€ t€ mund té themi
nése éshté i miréqené apo jo pluralizmi politik né Shqipéri.

MEé tej né kété punim do t€ véshtrojmé shkurtimisht si éshté injektuar né
politikén e gendrés pérmes mediave kryetari i Partisé Socialiste té Shqipérisé,
Edi Rama. Do t€ pérpigemi t€ shpjegojmé népérmjet kétij ilustrimi se ¢faré do té
thoté kjo ndérfutje pér mediat dhe partité politike né vendin toné. Sé fundi, do té
pérvijojmé prirjen dhe perspektivén e marrédhénies sé politikanit me mediat nén
dritén e zhvillimeve t€ reja né t€ dyja hemisferat.

Ardhja e politikanit mediatik

NEé hapésirén publike shqiptare Edi Rama ofroi fillimisht modelin e politikanit
té ri pér t'i shpérfaqur mé voné ngjyrimet neo-populiste. Ndérsa sot njé pjesé
shohin tek ai demagogun ekstravagant, né krye té herés perceptimet pajtoheshin
né tepér né lidhje me profilin e njé politikani modern. Ai u vézhgua si ‘specie
e re’ g€ sillte kontributin e stilit né kulturén politike shgiptare qé pas rénies sé
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regjimit diktatorial. Kjo risi iu njoh pa vonesé nga mediat té cilat i ofruan vizibilitet
maksimal qé né fillim. Né kohén kur gama e televizioneve private nuk ekzistonte
ende né tregun mediatik né Shqipéri, shtypi meriton t€ konsiderohet me mé
tepér vémendje, pasi kishte rol té réndésishém né fabrikimin e imazhit té aktoréve
politiké. Né kéto rrethana, revistat dhe té pérditshmet e kohés i dedikuan Ramés
tituj sensacionalé dhe kopertina provokuese (shih Klan, Spekter, Koha Jone, Gazeta
Shqiptare). Shtypi i shkruar nisi késisoj procesin e fabrikimit té tij si politikan
jashté kornizave partiake, duke e veguar nga politikanét tradicionalé.

Edi Rama e niste udhétimin e tij t€ pazakonté né arenén politike shqiptare i
stilizuar si intelektual modern, duke térhequr késisoj vémendje t€ vecanté. Gazetarét
e njohur té kohés e cilésuan ‘simbol t€ njé intelektuali t€ pavarur dhe ekstravagant
né vendin mé t€ varfér té Evropés’ duke nénvizuar se pérfshirja e tij né politiké
si Ministér Kulture ishte njé befasi pér faktin se ‘pér njé kohé té gjaté ai ishte
konsideruar rebeli, anti-konformisti dhe provokuesi i pushtet-mbajtésve’(Bejtja:
Klan 07.06 1998). Gazetaré té tjeré e quajtén njé Don Kishot né politiké apo Njeri
té Shpresés (Xhunga: ‘Koha Jone’, 23.04.1998). Ata madje anonguan né titujt e

artikujve kushtuar Ramés parabola té tilla si ‘Fenomeni Rama’apo “Casus Rama’

(Bejtja, Xhunga: po aty). Edhe spektri i intelektualéve dhe njerézve té shoqérisé
civile e simpatizoi aktorin mé t€ ri té politikés shqiptare. Megjithése nuk munguan
zérat skeptiké dhe kritikét e hapur, mbéshtetésit e dominuan opinionin mediatik,
ndérsa superlativat nuk u kursyen: ‘E konsideroj emérimin e Edi Ramés si shenjé
emancimi pér politikén shqiptare’ (Isaku, Koha Jone, 23.04.1998). ‘E konsideroj
emérimin e tij njé ngjarje t€ réndésishme e cila duhet pérshéndetur dhe
duartrokitur, sepse Edi Rama nuk éshté vetém njé artist i jashtézakonshém,
por edhe njé politikan profesionist’ (Xhaferri, po aty.).

Duke imituar modele té tjera t€ suksesshme t€ politikanéve mediatiké né
arenén ndérkombétare, por duke investuar edhe njé faré origjinaliteti dhe karizme
personale, Edi Rama diti té térhiqte vémendjen e mediave dhe ta ushqgente
vazhdimisht até. Profili i parafabrikuar i stilistit té ri té politikés u servirej me lehtési
mediave dhe gazetaréve té cilét, nga ana e tyre, e pané si novator dhe autentik.
Al do té béhej shumé shpejt trazovagi i dashur i mediave pér performancat e tij
shpesh té pacipa, duke fituar gendrén e vémendjes dhe té debatit. Gjestet dhe
performancat simbolike pérbénin kapitalin e tij primar politik®. Duke u vendosur
né gendér t€ vémendjes, do té kritikohej gjithnjé e mé shpesh, por sérish kjo shihe;
pozitivisht nga mediat: ‘Edi Rama, hipi pér kundérshtarét, aleat vetém me veten:
Ky éshté njeriu i ri i kulturés’ komentohej ai né ‘Klan’ (Balla, 19 prill 1999).

Rama i thirrur né interpelancé plenare nga Deputetét e Parlamentit shfaget njé hop dhe
largohet brenda pesé minutash duke deklaruar se nuk kishte kohé pér t¢ humbur pasi de-
putetét ishin me vonesé. Sjellje té tilla provokonin debate dhe kritika pér sjellje arrogante
por i siguronin atij simpatiné e ‘rebelit’ (Spektér, 1999).
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Njé lexim i performancés s¢ Ramés né termat e mésipérm, estetiké dhe stil
personal, ka pér qéllim té hedhé drité pikérisht né terrenin e néndheshém té
politikés sé tij, g€ éshté ajo e pérpunimit té emocioneve mé tepér sesa arsyes, qé
ka té béjé pra jo me kérkimin e racionalitetin njerézor né gjykimin ndaj tij dhe
té politikave t€ tij, por me kérkimin dhe pérpunimin e emocioneve me géllim
pérfshirjen emocionale dhe subjektive té elektoratit né projektin e tij politiko-
mediatik. Kjo do té thoté g€, népérmjet akteve estetike, Rama kérkon té fitojé
vémendjen emocionale té€ publikut né njé kohé kur ‘politikat e reja té emocionit
dhe pérfagésimit estetik jané mjaft té pérhapura né botén e sotme’ (Ankersmit,

2002).

Té servirésh mediat, té béhesh veté media 2

Edhe né fazén e konsolidimit té figurés sé€ vet si politikan nga Ministria e
Kulturés né krye té Bashkisé sé Tiranés dhe sé fundi né krye té Partisé Socialiste,
ka shumé pér té€ théné dhe analizuar né aspektin e marrédhénies politikan-
media. Né ményré qé té€ bindé pér cilésiné dhe substancén e performancés sé
tij, Rama ka pérdorur me efikasitet metodat e marketingut dhe marrédhénieve
publike. Pér kété qéllim i kané shérbyer edhe mé miré se gazetat televizionet, né
kohén kur po mbérrinte bumi i ofertés televizive né tregun mediatik shqiptar.
Megjithése profili i Ramés u stilizua s€ pari nga mediat e shkruara, i ndihmuar
nga aftésité e tij imazh-projektuese deri diku intuitive, Rama e shndérroi veten
né politikanin pop-star qé aspironte pérmes pérdorimit koshient t€ mediumit
televiziv.

Ky proces do té evoluonte deri né pikén e shndérrimit té€ Ramés né njé ‘agjenci
publicitare’ té vetvetes. Ka ditur ta serviré median dité pas dite, duke siguruar
njé mbulim té ploté té aktiviteteve té tij dhe ndértuar njé tablo narrative mé té
gjeré gé e paraqet si t€ suksesshém. Marketingu i vetvetes pérbén pra strategjiné
e tij kryesore té pushtetit. Né té vérteté, askush tjetér pérpara tij nuk e kishte
performuar politikén né arenén mediatike té€ post-komunizmit si Edi Rama. Jo
thjesht né aspektin e personalizimit, por edhe té profesionalizimit, duke huazuar
teknikat e marketingut dhe eksploruar strategjité e marrédhénieve publike.

Pér tre mandate rresht né krye té Bashkisé sé Tiranés, Rama nuk e ndali kurré
tushatén e tij personale politike népérmjet mediave. Ekspert né marketimin e
punés sé tij, Rama ia ka dalé pér njé kohé t€ gjaté té sigurojé mbulim té efektshém
pér ¢do aktivitet té tij si kryetar bashkie, duke i ftuar kamerat té ndjekin ¢do
detaj té shfaqgjes sé€ tij. Pér shumé kohé asnjé edicioni lajmesh né kanalet mé té
réndésishme televizive né vend nuk i mungonte kronika pér punén e Kryetarit té
Bashkisé. Axhenda e tij e punéve ka patur vizibilitet publik té jashtézakonshém,
pikérisht né saje té paragitjeve mediatike bujare.
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Shfagja e politikanit-media

Ndérkohé mjedisi mediatik shqiptar ka njohur sé fundmi edhe njé zhvillim
té ri, shfagjen e politikanit-media. Nuk €shté rastési qé ky zhvillim lidhet me
emrin e Edi Ramés, qé ka mishéruar né Shqipéri edhe prototipin invers, até té
politikanit produkt té mediave, i cili nuk doli né politiké nga mjedisi partiak, por
nga “oxhaku”i mediave. Kjo risi pérkon me njé prototip té ri komunikuesi politik,
até té politikanit q€ béhet media. Edhe pse kjo nuk éshté tentativa e tij e paré si
politikan pér t€ marré funksione mediatike, pér heré t€ paré kemi daljen e tij me
njé media té institucionalizuar si e till¢, si¢ éshté fagja né internet ééé.edirama.
al. Pér kreativitetin me t€ cilin po e menaxhon vetveten online dhe pér formén
e zgjedhur, g€ éshté ajo e pérdorur fillimisht nga industria hollivudiane pér té
menaxhuar imazhet e yjeve té saj, g€ po dilnin jashté kontrollit, ky riformatim
mediatik i Ramés duket sikur i rikthen atij shkélqimin e humbur prej artisti dhe
ylli mediatik si edhe hap shtigjet e déshiruara prej tij né ményrén se si té tjerét
do ta referojné, né pérpjekje pér té€ disiplinuar ose pérmbajtur klimén kritike
ndaj tij.

Mirépo, kjo dalje e politikanit Rama me njé paketé mediatike t€ vetén, qé
shkon nga mesazhet e shkurtra né téitter, tek shkémbimet e natyrés dialoguese
né blog, e deri tek rréfimet e gjata monologuese né njé libér, pérmban edhe
rreziget e preokupimet e veta pér mjedisin mediatik dhe até politik né Shqipéri, pa
pérjashtuar efektet kundérthénése pér veté Ramén. Duke i vendosur né kontekstin
e zhvillimeve shgiptare né lidhje me mediat, politikén dhe sé fundi rrugétimin
politik t&¢ Edi Rameés, kéto taktika dhe korigjime komunikative t€ njé protagonisti
té politikés dhe té mediave paraqesin né radhé té paré véshtirési dhe sfida té reja
pér mediat né Shqipéri.

Eshté e qarté se Media-Rama nuk pérbén thjesht njé media mé shumé, né
shérbim t€ pluralitetit t€ z€rave mediatiké né kété vend. Madje, do té ishte qesharake
po té shihej thjeshté nga kjo perspektivé, pasi z€ri i tij éshté ai i pothuajse gjysmés sé
shqiptaréve dhe dégjohet ngado lirisht né kété vend, sipas cilésisé sé performancés
s€ tij. Pra, n€ mos qofté e tepért si media, éshté sépaku jo domosdoshméri pér
demokracing, fjalén e liré dhe komunikimin politik né Shqipéri. Njé arsye tjetér
pér ta konsideruar me shqetésim median-Rama &shté anashkalimi dhe sfida e
géllimshme g€ u bén mediave tradicionale si shtypit té shkruar dhe televizionit
tani g€ nuk arrin t'i pérballojé mé ato me optikat e tyre té lira. Gjetja pér t’i
penetruar gazetat dhe ekranin e vogél né ményré indirekte, pérmes joshjes virtuale,
cicérimave né téitter dhe fragmenteve nga libri i vet té cilat i pérzgjidhte veté
pérpara publikimit t€ tij, éshté njé hile ose taktiké qé fillimisht funksion, por qé
duhet lexuar qarté si njé pérpjekje pér té nxjerré jashté loje aparatin pérzgjedhés
dhe interpretues t€ veté mediave, duke marré veté rolin e tyre si “gate-keep-ers” si
edhe duke pércaktuar veté axhendén e tyre.
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Edhe pse mund té duket e déshiruar si formé e komunikimit politik nga veté
politikanét, njé media virtuale si ajo e Edi Ramés nuk ka asnjé lidhje me pjesén
dérrmuese té elektoratit té njé subjekti partiak né Shqipéri dhe si e tillé éshté
njé ushtrim snobizmi dhe ekstravagance politike. Eshté gjithashtu njé ushtrim
personalizimi i skajshém, g€ pérbén njé sfidé t€ hapur ndaj partisé politike si forum
dhe kolektivitet. Eshté fiks né stilin e yjeve té Hollivudit dhe nuk éshté ¢udi qé
edhe politikanét botéroré qé e pérdorin mé me zell kané ose statusin e yjeve
nacionale ose até té ekstremistéve politiké, duke filluar g€ nga Obama té cilit nuk
i mungon njé ééé.barackobama.com e deri tek Hugo Chavez me éé€.chavez.org.
ve. Mirépo, né Shqipéri Rama éshté ende politikani i vetém g€ e merr seriozisht
veten si media online, edhe pse brenda opozités disa politikané pérdorin me njé
lloj efikasiteti facebook-in si media pér té€ komunikuar mesazhet e tyre. Si e tillg,
dalja e politikanit Rama si media krijon pabarazi brenda llojit té vet, ashtu si edhe
né raport me kundérshtarét politiké, qé duket qarté se i ka 1éné pak mbrapa né
pérdorimin mé té ri teknologjik. Efekti mé afatgjaté i medias Rama do té jeté
sigurisht edhe pérfshirja e politikanéve té tjeré né garén virtuale me “t€itter” e
blogje, gjé qé€ nuk mund t€ themi se do ta béjé politikén mé t€ miré, n€ mos e béfté
mé t€ keqe.

Pérfundime

Né peisazhin e mediave dhe politikés né vendet me demokraci t€ re ose
pluralizém politik té vonuar si Shqipéria, njé nga dinamikat mé t€ pérhapura
ka té béjé pikérisht me Mediatizimin dhe Modernizmin e komunikimit politik.
Mediatizimi i politikés sipas studjuesve €shté tanimé njé fenomen qé po pérhapet
né arena politike nga mé t€ ndryshmet rreth botés si njé model i ri ndryshimi. Ai
ka té béjé né thelb me ndérfutjen e mediave né domenin e politikés. Zhvillime té
ngjashme jané né proces né kontekste kombétare nga mé t€ ndryshmet (Mazzoleni
dhe Schulz,1999).‘Mediatizimi éshté né fakt njé fenomen i pérbashkét pér sistemet
politike té shumicés sé€ vendeve demokratike ku varion né proporcione dhe po
zhvillohet me ritme t€ ndryshme’ (po aty: £.249). Késisoj, studjuesit sugjerojné qé
aktorét e sotém politiké i nénshtrohen procesit té mediatizimit q¢ po fiton terren
me shpejtési si rezultat i ekspansionit dhe komercializimit té sistemeve mediatike.

Né kushtet bashkékohore té mediatizimit, marrédhéniet publike dhe teknikat
e marketingut kané fituar gjithashtu rol parésor brenda partive politike, geverive
dhe né kupolén e lidershipit modern (Franklin, 2004; Davis, 2002; Blumler dhe
Kavanagh, 1999; Scammell, 1995). Sipas ekspertéve té komunikimit politik,
praktika t€ tilla si pérzgjedhja e kandidatéve pér shkak t€ imazhit térheqés qé ata
projektojné né TV, ose mbéshtetja tek ekspertét e PR qé késhillojné kandidatét

né lidhje me strategjité mediatike, pérbéjné tanimé karakteristika té€ pérbashkéta
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anekénd globit (Negrine dhe Papathanassopuolos, 1996). Modernizimi dhe i
ashtuquajturi Amerikanizim i procesit politik, sidomos né periudha zgjedhjesh
elektorale, shihet gjithashtu si njé trend i ri i komunikimit politik edhe pér vendet
ish-komuniste. Kéto vende ‘jané shndérruar né tregje konkuruese pér késhilltarét
dhe ekspertét amerikané té komunikimit pér shkak té pérhapjes sé teknikave
amerikane me orientim tregun pér organizimin e fushatave elektorale’ (Plassers,
2000).

Pér pasojé, né sajé té€ dukurisé sé mediatizimit, né shumé demokraci té reja,
politikanét mé té spikatur kané fituar statusin e yjeve. Kjo ka ndodhur edhe
me ndihmén e gazetaréve, té cilét jané t€ etur pér té paraqitur transgresionet e
politikanéve. Personaliteti dhe karakteri shihen gjithashtu si komponenté qendroré
té figurés sé politikanit né kulturén politike moderne dhe vlerésohen veganérisht
nga mediat (Negrine dhe Stanyer, 2007: 238). Késisoj, mediat kané njé kontribut
té konsiderueshém né ndértimin e imazheve ‘mitike’, duke u dhéné disa aktoréve té
politikés atributet e heronjve qé frymézojné shpresé dhe besim (Parry-Giles 2002:
f 24-26). Studjuesit véné re njé evoluim t€ veté statusit té politikanit né kushtet
e politikés sé orientuar kah media, pasi politikanét tanimé propozohen si modele
shoqgérore pér t'u simpatizuar dhe imituar (Eest and Orman, 2003). Reporterét
preferojné gjithnjé e mé tepér t'i ndértojné historité e tyre rreth kétyre figurave
rrezéllitése té€ kinemasé politike. Pérgjithésisht masmediat luajné pra njé rol shumé
té réndésishém né inkurajimin e procesit té personalizimit t€ politikés(IMancini
dhe Swanson, 1996).

Mirépo, kur zhvillime té tilla shihen nga perspektiva e vendeve me demokraci
té re, njé pjesé e akademikéve véné syzet kritike duke sugjeruar se ‘komunikimi
politik modern né kontekstin e njé sistemi mediatik té parregulluar ende mir€, i cili
karakterizon vendet me demokraci té brishté, mund té rezultojé mé tepéridémshém
sesa produktiv pér formimin e institucioneve té géndrueshme dhe angazhimin
qytetar’(Bennett, 1998). Sipas Bennett, procesi i Amerikanizimit dhe trendet e
Modernizimit té komunikimit politik nuk i kané shérbyer stabilitetit demokratik
té vendeve post-komuniste si pér shembull Polonisé apo Rusisé. Ai pohon se
demokracia kérkon rrjete sociale dhe organizata politike filtruese (parti, unione dhe
institucione té tjera sociale) pér té€ ankoruar dhe orientuar komunikimin politik qé
vien befasisht nga kanale té jashtme dhe t€ zhurmshme. Né€ térési, ai parashikon qé
komunikimi i liré politik mund té prodhojé shpesh efekte dekurajuese pér stadin e
ardhshém t€ ndértimit té institucioneve demokratike.

NEé analizé té fundit t€ rastit toné studimor, mund té jeté e véshtiré t€ ndértosh
njé tablo té€ implikimeve t€ métejshme té projektit t¢ Edi Ramés pér fashitjen
e dallimeve ndérmjet linjave partiake né Shqipéri, por evidenca né lidhje me
strategjin€ homogjenizuese pér té fituar pushtet, éshté€ mése e qarté né projektin e
tij fillestar né krye t€ Partisé Socialiste, ashtu sic po béhet evidente strategjia e tij
e re me theksin sérish tek mediat dhe jo forumin politik. Edhe pse né Shqipériné
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post-komuniste partité kryesore té té dyja kampeve jané zhvendosur njélloj drejt
gendrés, rasti i Edi Ramés mbetet unik pér nga niveli i pérgjithésimit dhe refuzimi
i t€ gjitha ideologjive ekzistuese si té pamjaftueshme pér shoqgériné shqiptare. Pér
pasojé, né pérputhje t€ ploté me pritshmérité nga liderét dhe platformat populiste,
rruga e re apo rruga e vetme jané propozuar prej tij si e vetmja zgjedhje. Duke
huazuar deri edhe nga e djathta radikale, Edi Rama pretendon qé Po/itika e tij
éshté zéri i ‘demokracisé sé vérteté’ dhe u pérgjigjet ‘nevojave popullore té injoruara
nga partité politike shqiptare’, ndérsa kérkon rregullisht sa heré ka zgjedhje jo
ndryshimin e ngjyrave politike, por ‘transformim té natyrés sé pushtetit’ (Rama:

Panorama, 12 korrik 2008).
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Partité politike shgiptare dhe tehuajtésimi
1 qytetareve ndaj politikés: Bilanc pas
20 vitesh pluralizém partiak

— Gilman BAKALLI, Ph.D.

Abstrakt. T¢huajtésimi i shgiptaréve ndaj ndaj demokracisé dbe partive politike né
pérgjithési ka njohur vegse rritje gjaté kétyre dy dekadave té pluralizmit politik né
Shqipéri. Partité politike shqiptare kané punuar sistematikisht pér inkurajimin e kétij
fenomeni té téhuajtésimit, duke mos foleruar asnjé referendum popullor, asnjé zgjedhje
direkte né postet e larta shtetérore si dhe duke mbéshtetur njé sistem zgjedhor, i cili
nuk inkurajon mé zgjedhjen e deputetéve direkt nga zgjedhésit, por paraprakisht nga
partia. Artikulli i méposhtém reflekton né lidhje me mundesité konkrete per ta nxjerré
demokraciné shqiptare nga statusi i saj teatral e autoreferencial dhe pér ta transformuar
até né njé system qé lejon pérfagésim direkt dhe i pergjigjet problemeve afatgjata té
shogerise.

Hyrje

kuvertén e tragetit ka disa shezlongje. Heré pas here jané t€ gjitha té zéna,
ndonjéheré, me pak fat, arrin ta kapésh ndonjé shezlong té liré. Pér javé té téra
i njéjti skenar pérséritet né té€ njéjtén formé. Derisa njé dité gjithcka ndryshon.

Imagjinoni njé traget t€ madh pasagjerésh duke lundruar népér Mesdhe. Né

Diku, né njé gytet port né traget ngjitet njé grup i madh njerézish, qé e njohin
njéri-tjetrin. Ato zaptojné té gjitha shezlongjet dhe, sa heré qé ndonjérit prej tyre i
duhet té largohet nga kuverta, shokét ia ruajné vendin duke vendosur njé peshqir.
Disa pasagjeré nervozohen pér situatén e krijuar. Anétarét e grupit-klan reagojné
ndaj kétij zemérimi né forma t€ ndryshme: disa duke ia kthyer me té njéjtén
monedhé, kurse disa t€ tjeré duke u ofruar té€ pakénaqurve njé marréveshje. Sipas
késaj marréveshjeje, disa nga té pérjashtuarit nga pérdorimi i shezlongjeve mund
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té ndihmojné né monitorimin e tyre. Si shpérblim, atyre u lejohet t'i pérdorin
shezlongjet kur kéto nuk jané né pérdorim nga anétarét e grupit-klan. Disa nga té
pérjashtuarit e pranojné kété marréveshje.

Ndérsa pak mé paré kishim njé grup me té drejta té€ barabarta sa i takon
pérdorimit té shezlongjeve, tani né kuverté kemi tre grupe: pronarét e shezlongjeve,
shérbétorét e tyre me pérfitime minimale, dhe té pérjashtuarit nga pérdorimi i
shezlongjeve. Njé revolucion qé do ta pérmbyste kété rend duket se éshté i
pamundur. Jo vetém pronarét e shezlongjeve, por edhe shérbétorét e tyre diné ta
pengojné até po ge nevoja.

Kjo histori tregohet rreth viteve ‘80 nga sociologu gjerman Heinrich Popitz
né librin e tij “Fenomene té pushtetit” (Popitz, 2004). Ideja gé ajo pércjell éshté
e qarté: nése askush nuk e monitoron njé rend demokratik, herét a voné do té
krijohen struktura pushteti qé do ta nxjerrin demokraciné nga menteshat e saj.
Dhe aty ku mé pérpara sundonte barazia e té drejtave, do té sundojé rendi oligarkik.

A ka t€ béjé me ne shembulli i mésipérm? Né thelbin e saj, demokracia
supozohet té véré né funksion vullnetin e popullit. Ajo funksionon mbi bazén
e interesit qé ka populli tek e mira e pérgjithshme. E formuluar né ményré mé
patetike, demokracia éshté versioni politik i asaj etike qé buron qé nga koha e
Aristotelit: krijimi i shanseve pér njé jet€ t€ miré pér njé numér sa mé té madh
njerézish. A éshté pérmbushur ky premtim né vendin toné gjaté kétyre 20 viteve
g€ nga rénia e komunizmit? ME€ sakté: a e kané pérmbushur kété premtim ato
instanca qé presupozohet ta pasqyrojné vullnetin e popullit, a e kané pérmbushur
partité politike premtimin pér njé jeté€ mé t€ miré pér njé numér sa mé t€ madh
njerézish? Kam friké se mé duhet t’i pérgjigjem negativisht késaj pyetjeje.

Ka njé pérshpejtim t€ theksuar té t€huajtésimi té€ popullit ndaj demokracisé dhe
partive politike né pérgjithési. Partité kané punuar sistematikisht pér inkurajimin e
kétij fenomeni. Ndoshta edhe pér shkak té njé pérvoje historike negative té€ popullit
shqiptar, ato nuk kané toleruar asnjé referendum popullor, asnjé zgjedhje direkte
né postet e larta shtetérore, dhe tani sé fundi, qé nga 2009, kemi edhe deputeté qé
nuk varen mé direkt nga zgjedhésit, por nga partia.

Problemi i mosbesimit té qytetaréve shqiptaré ndaj partive politike nuk éshté
thjesht ¢éshtje e mohimit qé politika i bén pjesémarrjes qytetare né vendimmarrje.
Eshté mbi té gjitha edhe njé protesté kundér pérpjekjes kokéforté pér té€ ruajtur
status quo-né e pushtetit té tyre. Partité politike né Shqipéri sot nuk punojné mé
pér reformimin e shoqérisé, por pér té fituar né€ zgjedhjet e radhés. Prandaj nuk
té habit fakti se partité shqiptare po béhen gjithnjé e mé njésoj, ato nuk jané mé
vendi ku njeréz me ide e botékuptime té njéjta apo té péraférta mblidhen pér ta
reformuar shoqériné mbi bazén e njé ideologjie. Zhargoni, pérmes t€ cilit partité
pérpigen té diferencohen nga njéra-tjetra, éshté bér€ tejet vulgar dhe banal dhe
nuk i shérben mé ruajtjes sé identitetit té partis€, por thjesht pérforcimit t€ skemés
mik-armik.
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Po pse vazhdon populli ta luajé kété lojé edhe sot, pas 20 vitesh? Sepse
askush prej nesh nuk e fut veten tek ajo masa anonime njerézish qé quhet
“populli”, ose, e théné ndryshe, secili prej nesh éshté thjesht njé teleshikues,
i cili pas ¢do debati politik apo talksho€ betohet me vete se nuk do té marré
mé pjesé né kété lojé pafund premtimesh té pambajtura. Né zgjedhje nuk
shkon mé, sepse nuk ndjehet mé i pérfagésuar, duke e rritur késisoj partiné e
abstenuesve. Politikanéve nuk u bén pérshtypje kjo, kurse pér demokraciné kjo
éshté goditje e réndé. Partité nuk merren mé me “popullin”, sepse nuk u duhet
mé té merren me té; né rastin mé té miré€ ato merren me variantin e kondensuar
té popullit népér sondazhe demografésh. Né agjendén e partive nuk ekziston
mé populli, me pérjashtim t€ ndonjé fushate zgjedhore. Teatri politik nuk ka
mé nevojé pér spektatoré. Partité, politikanét, késhilltarét e marrédhénieve me
publikun dhe institutet e sondazheve — té gjithé sé bashku dhe kundrejt njéri-
tjetrit 1éshojné prozhektorét e tyre dhe ndotin dritén e dijes morale. Ashtu si
metropolet e médha, ato krijojné até fashén e drités, e cila té pengon ta shohésh
giellin me yje. Njé teatér té till¢, ku partité dhe aktorét politiké luajné me
njéri-tjetrin pa praniné e audiencés, politologu britanik Colin Crouch e quan
“postdemokraci”. Ky term, sipas Crouch,

“nénkupton njé bashkési sociale, né t€ cilén mbahen zgjedhje periodikisht,
té cilat mund t€ ¢ojné edhe né ndérrim qeverish. Por e vecanta éshté se gjaté
tushatave elektorale debati publik kontrollohet aq fort nga kompanité e MP
apo mediat, sagé e gjitha kthehet né njé spektakél té€ miréfillté, né té cilin
paraqiten ato probleme, té cilat jané zgjedhur paraprakisht nga ekspertét.
Shumica e qytetaréve luan thjesht njé rol pasiv dhe apatik, thjesht si reagues
ndaj sinjaleve q€ merren mediatikisht. Nén hijen e njé inskenimi t€ tillé
politik, real-politika zhvillohet pas dyerve té mbyllura: nga qeveritarét
dhe elitat, té cilat para sé gjithash pérfagésojné dhe mbrojné interesat

ekonomike”(Crouch 2004).

Si éshté e mundur atéheré qé kéto rituale dhe zakone vazhdojné té ruhen
té pandryshueshme? Nobelisti amerikan, ekononomisti Douglass North ka
futur né fillim t€ viteve ‘90 konceptin “varésia nga shtegu” (Pathdependance).
Né zanafillg, ky term pérshkruan ményrén se si teknologji té reja diktojné edhe
procedura té reja. Ka njé diskrepancé ama midis asaj qé dikton teknologjia
dhe gatishmérisé soné pér ta pranuar até. Shembulli g€ e ilustron kété raport
midis teknologjisé dhe inercisé s€ individit éshté tastiera klasike e makinés sé
shkrimit apo kompjuterit, tastiera QWERTY. Ményra e renditjes sé€ germave né
tastierén klasike nuk i nénshtrohet aspak ndonjé logjike té caktuar. Shpikési i saj,
amerikani Christopher Latham Sholes, i renditi tastet né até ményré qé germat,
qé€ né pérdorim ndodheshin mé shpesh prané njéra-tjetrés, té fiksoheshin sa mé
prané njéra-tjetrés né tastieré. Me gjithé rrezikun qé€ kjo aférsi sillte shpesh edhe
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bllokimin e tyre. Ky problem pushoi sé ekzistuari me avancimin e teknologjisé.
Fakti qé miliona njeréz né mbaré botén ishin mésuar tashmé me kété lloj
tastiere, béri qé specialistét ta respektonin prirjen njerézore pér t'iu pérmbajtur
s€ zakonshmes. Pra ndoqén té njéjtin “shteg”, né té cilin njerézit qené mésuar
té ecnin pér vite e vite. Edhe pse njé shteg aspak logjik apo i argumentueshém
né aspektin ergonometrik. North e aplikoi konceptin “pathdependance” né
ekonomi, duke konstatuar se institucionet, duke ndjekur té njéjtat shtigje té
rrahura ndér vite, krijojné “njé matricé institucionale”, e cila sa vjen e fugizon
vetveten. Pra, prioritet nuk kané problemet e miréfillta, por ményra e perceptimit
dhe e pérpunimit té tyre nga institucionet.

E njéjta gjé vlen edhe pér politikén. Partité politike shqiptare kapin tema
diskutimi jo pér shkak té relevancés sé tyre, por sepse kéto tema premtojné
avantazhe politike. Kemi dy realitete paralele g€ ecin me shpejtési diametralisht té
kundérta brenda késaj shoqérie té€ vogél: pérballé realitetit politik té procedurave
té tepérta e t€ ngurta, pérballé njé realiteti politik g€ operon me tema té stérdala
mode, géndron realiteti i njé popullsie, e cila éshté gjithnjé e mé moderne, liberale,
mé e arsimuar e me vetédije mé té larté politike se para 20 vitesh. Kjo nuk mund té
mohohet! Nése politikanét mendojné se populli éshté akoma né fazén e pubertetit,
atyre u duhet kujtuar se nuk mund dhe nuk duhet t’i trajtosh fémijét e rritur si té
ishin fémijé té vegjél, edhe pse ndonjé sjellje e tyre aty kétu mund té jeté e papjekur
apo naive.

Ka edhe njé ményré tjetér pér ta shpjeguar faktin se pse populli vazhdon ta
luajé té njéjtén lojé edhe sot, pas 20 vitesh pluralizém politik: “shifting baselines”.
Shifting baselines €shté njé term qé pérdoret né psikologjiné sociale pér fenomene,
tek té cilat kufiri ndryshon gradualisht pa u véné re prej nesh. I pérkthyer lirisht,
ky term nénkupton ndryshim gradual dhe t€ pakuptueshém t€ atyre pikave té
referimit q€ na kané shérbyer deri tani pér té vlerésuar dicka. Shifting baselines
éshté produkt i aftésisé soné t€ jashtézakonshme pér t’u pérshtatur. Zhvendosja
e vazhdueshém e kufirit t€ normalitetit na ruan nga déshpérimi. Nuk besoj se,
né njé moshé t€ thyer, vazhdojmé t€ kemi piké referimi pér t€ gjykuar gjendjen
toné trupore moshén 20 vjecare, por vijmé gradualisht, duke i shtyré kufinjté e
“normales”, duke u mésuar me brishtésiné toné fizike.

Aq sana ndihmon pér ta ruajtur normalitetin toné psikik,aq éshté e démshme si
dukuri né raportin e individit me pushtetin apo me natyrén. N€ raport me pushtetin
shifting baselines prodhon qytetaré té bindur ndaj ¢do abuzimi té pushtetit, ndaj
¢do korrupsioni geveritar. Késhtu ka ndodhur edhe pérjashtimin e qgytetarit nga
vendimmarrja pér ¢éshtje t€ réndésishme publike. Nése duam t€ béjmé digka pér
té ikur sindroma e lodhjes prej partive dhe politikés sé tyre duhet té zbatojmé até
cka thoshte Willy Brandt: mehr Demokratie éagen! (Té guxojmé pér mé shumé
demokraci!)

Problemi éshté se pér cilén demokraci duhet té guxojmé mé shumé? Cilin
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model demokracie duhet té€ mbrojmé? Modelin e shumicés, té cilin e kemi marré
si model nga vende té Europés Peréndimore, ndryshe e quajtur si demokraci e
shumicés? Apo modelin e demokracisé konsensuale, si¢ ekziston né Zvicér, ku
qeveria formohet mbi bazén e pérqindjeve té€ votave té marra nga secila parti?
Ideja e demokracisé sé shumicés buron nga njé kohé, kur partité dalloheshin
qarté nga njéra tjetra pérmes ideologjish dhe botékuptimesh, mbi té cilat
ndértonin programet e tyre. Ku jané sot kéta ato diferenca ideologjike, té cilat
mund ta justifikonin geverisjen e njérés parti me pak mé shumé vota duke léné
jashté partiné me mé pak vota? Né Zvicér, qé nga viti 1959, qeveria pérbéhet
nga 7 anétaré, duke u bazuar né numrin e votave té€ marra nga partité. Avantazhi
i kétij modeli éshté i dukshém: né vend qé té€ shpenzojné energji nga méngjesi
né darké pér té bllokuar apo pér ta démtuar njéra-tjetrén, partité detyrohen
té bashképunojné dhe té bien dakord mes tyre. Kur pér ¢éshtje delikate nuk
bien dakord, partité i drejtohen popullit pér referendum. Politologu i shquar
amerikano-holandez Arend Lijphart i Universitetit té Kalifornisé né San Diego i
ka analizuar imtésisht gjaté tri dekadave dy modelet e mésipérme té demokracisé,
até t€ shumicés dhe até konsensual, duke e konsideruar kété té fundit, nga shumé
kéndvéshtrime, si mé superior:

Modeli i shumicés e pérqendron pushtetin politik né duart e njé shumice
té thjeshté [...], ndérsa modeli konsensual synon té shpérndajé dhe ta
kufizojé pushtetin né ményra t€ ndryshme. [...] modeli maxhoritar i
demokracisé éshté pérjashtues, konkurrencial dhe gjeneron konflikte,
kurse modeli konsensual karakterizohet nga pérfshirja, negociimi dhe
kompromisi. Kjo éshté arsyeja pse modeli konsensual éshté quajtur edhe

“demokracia e negociimit”(Lipjhart 1997).

Meqé sistemi yné politik nuk funksionon né ményré intrinzike, nga brenda,
até€heré duhet paré pér njé zgjidhje nga jashté. Njé mundési té tillé mund ta
ofronte zgjedhja e njé presidenti jopartiak, direkt nga populli. Natyrisht, geveria
shqgetésohet me té drejté se i vetmi autoritet shtetéror i zgjedhur direkt nga populli
mund t€ fitojé réndési dhe domethénie té jashtézakonshme. E né fakt pikérisht
kjo éshté ajo pér té cilén kemi nevojé: njé figuré drejtuese jopartiake, e cila e lufton
status quo-né me ide dhe reforma t€ reja. Jo thjesht njé figuré qé getéson gjakrat e
ndezur partiake, por g€ merr seriozisht shqetésimet e qytetaréve. Késhtu p.sh. njé
president i tillé mund té krijonte njé komision ekspertésh té fushave té ndryshme.
Sé bashku ata mund té propozonin ndryshime strukturore né sistemin toné politik,
té cilat partité, pér arsye g€ njihen, nuk mund t’i propozojné apo aplikojné veté.
Sigurisht qé propozimet nuk do té kishin fuqi legjislative, por do té duheshin
argumente té forta nga ana e partive pér t'i kundérshtuar ato, apo pér té bllokuar
zbatimin e tyre.
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Duket se frika nga eksperimentimi, “varésia nga shtegu” (“shifting baselines) e
béjné té pamundur ndryshimin e kursit. Demokracia shqgiptare, me sa duket éshté e
dénuar té pranojé gjithcka — bllokimin, lodhjen nga politika, zgjedhje pafundésisht

té diskutueshme — me pérjashtim t€ ndryshimeve rrénjésore.
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Ligyi i hekurt i oligarkisé.
Veshtrim mbi demokraciné e
brendshme té partive shgiptare

— Dokt. Ina K. ZHUPA

Abstrakt. Ky punim jep njé véshtrim kritik mbi demokraciné e brendshme té partive
politike shgiptare né kéta 20 vjet. Punimi tenton té jepé kontribut pér té treguar
indikatorét matés té demokracisé sé brendshme, pse éshté e domosdoshme dhe faré
tregon mbi partité dhe shtetin pasja apo mospasja e demokracisé sé brendshme partiake.
Studiohen statutet e partive kryesore deri sot né skenén shqgiptare duke nxjerr né pah
té gjitha modalitetet gé ato pércaktojné mbi demokraciné e brendshme. Ajo qé vibet re
éshté gé “de juro” kéto parti jané demokratike. Ndérsa nga ana tjetér éshté paré praktika
e derisotme e trajtimit té mendimit ndryshe, pérjashtimet dhe krijimit té partive té
reja nga fraksione dhbe ‘de facto” na rezulton qé nuk jané demokratike. Per kété arsye
sugjeroben disa zgjidhje afatgjata qé mund té cojné né zbatimin de facto té demokracisé
sé brendshme partiake né Shqipéri.

Fjalé kyge: demokraci, zgjedhje té brendshme, [fraksion, mendim ndryshe, 1 anétar-1
voté, parti politike.

Hyrje
Shfaqja e partive politike béri té mundur kalimin nga kontrolli oligarkik-

borgjez i pushtetit te demokracia konstitucionaliste moderne. Me té drejté
thuhet se demokracia aktuale éshté demokracia e partive dhe shpikja mé e
madhe né fushén e organizimit politik (Zampetti, 1973, f. 19). Pa ekzistencén e
partive nuk mund té€ keté demokraci autentike qé do té thoté demokraci pluraliste.
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Pa disa parti politike té qéndrueshme, duke marré pér bazé mbéshtetjen e tyre
sociale dhe njé organizim me kohezion dhe me disipliné brendshme, njé sistem
demokratik, éshté e véshtiré qé t€ keté vlera té vérteta. Né kété kuptim, pér
shembull, sipas Kelsen demokracia éshté thelbésisht ¢éshtje procedurale (Kelsen,
1988, £. 210), dhe kjo shénjon até qé demokracia nuk éshté e konceptueshme pa
ekzistencén e partive politike; me fjalét e tij “demokracia moderne mbéshtetet
mbi partité politike, réndésia e té cilave rritet me forcimin progresiv té principeve
demokratike” (Kelsen, 1992, f. 35-36).

Bile edhe sistemet me qeverisje autokratike, ashtu si edhe ne pér 50 vjet né
komunizém, organizimi partiak (théné mé sakté monopartiak) luan njé rol
vendimtar. Ashtu si¢ thoshte Laski, né kéto vende zgjedhjet jané si garat me kuaj
ku merr pjesé vetém njé kalé. Pavarésisht késaj, partia pérbén qendrén e pushtetit
politik brenda shtetit. Eshté e qarté pra qé partité politike bashképunojné pér
formimin, shprehjen e vullnetit politik dhe drejtimin e shtetit.

Pér kété jané pércaktuar si “organizime qytetarésh qé me ndihmén e organizatés
s€ tyre aspirojné té€ ndikojné né njé drejtim té caktuar mbi formimin e vullnetit
té shtetit” (Friederich, 1975, . 357- 358). Pér sa mé sipér deduktohet qé partité
kané njé bazé bashképunimi, pra jané mé té€ ndértuara nga qytetaré qé jané duke
ushtruar t€ drejtén e tyre kushtetuese pér t'u organizuar lirisht. Normalisht jané
edhe mbartése t€ njé ideologjie té caktuar, ose t€ paktén njé bashkim idesh dhe
idealesh g€ lidhen me aspekte té ndryshme té jetés politike, sociale dhe ekonomike.

Partité politike kérkojné té forcohen, né radhé té paré, pér t€ pasur mé shumé
votues/zgjedhés, né ményré qé té€ kené mé shumé mundési pér té ndikuar, qeverisur
apo drejtuar aktivitetin e shtetit. Le t€ kujtojmé qé Heller-i me té drejté thoshte:
“Cdo pushtet politik, nga natyra e vet dhe nga prirja e tij ekzistenciale aspiron té
shndérrohet né pushtet shtetéror” (Heller, 1955, f. 499). Pikérisht ky fakt na bén ne
studiuesve edhe mé t€ interesuar pér jetén partiake sepse ajo né ¢do moment mund
t€ shndérrohet si model pér jetén shtetérore té vendit; pas fitimit té zgjedhjeve nga
partia. Gjithashtu demokracia e brendshme né njé optiké tjetér mund té shikohet
si ményra e vetme pér t€ paré tendencén demokratike, ose jo demokratike qé¢ mund
té keté partia pas marrjes sé pushtetit dhe geverisjes sé vendit.

Kuptime dhe konceptime mbi demokraciné e brendshme partiake

Kur vijen puna pér té€ folur dhe pér t€ trajtuar demokraciné e brendshme,
véshtirésité e para lidhen me pérkufizimin e saj. Deri mé sot nuk ka njé ményré
pér ta pércaktuar dhe ¢do heré varet nga qasja me té cilén pozicionohet studiuest,
ose edhe politikani. Demokracia e brendshme né njé parti supozon adoptimin
e parimeve té sistemit politik demokratik brenda kétij organizmi. Nga njé
perspektivé pluraliste kjo do t€ thoté qé té pérfshihet, brenda partive, kriteri
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i konkurrueshmérisé, adoptimi i vlerave demokratike si liria e shprehjes, liria e
zgjedhjes pér anétarét e vet dhe pérdorimi i mekanizmave té ndershém dhe té
hapur né procesin e vendimmarrjes me pjesémarrjen e anétaréve, ndjekésve dhe
vullnetaréve té partisé dhe ekzistenca e disa kushteve g€ lejojné ushtrimin efektiv
té pushtetit politik.

Mirépo lind pyetja: cilét mund t€ jené disa nga indikatorét g€ mund t’i pérdorim
né njé gjykim mbi demokraciné e brendshme partiake? Gjéja e duhur do té ishte
adoptimi i atyre indikatoréve qé pérdoren edhe pér té gjykuar mbi demokraciné e
njé vendi, por duke i pérshtatur brénda né njé sfond partiak. T¢ tillé mund té jené:

Garantimi i barazisé mes anétaréve dhe mbrojtja e té€ drejtave themelore pér
ushtrimin e lirisé s€ shprehjes; Mekanizmat pérzgjedhés té kandidatéve qé marrin
pjesé né zgjedhjet (e jashtme dhe té brendshme) té jené konkurruese; Pjesémarrja
e anétaréve né organet e geverisjes, t€ jeté pa asnjé lloj diskriminimi pér grupet e
ndryshme qé€ pérfagésohen brenda organizatés; Ndikimi aktivigrupeve té ndryshme,
né diskutimin dhe formimin e propozimeve programatike dhe pérpunimin e
propozimeve partiake dhe vendimeve té pérbashkéta qé merren; Respektimi
i parimit t€ shumicés, qé bén qé vendimet té merren si rezultat i bashkimit té
shumicés sé vullneteve individuale dhe t€ respektohet dhe té garantohet mendimi
i pakicés; Kontrolli efektiv i anétaréve mbi drejtuesit e tyre népérmjet njé procesi

«

“ndéshkimi”, ose procesi “shpérblimi” pér vendimet e marra.

Reéndeésia e demokracisé sé brendshme partiake

“Nevoja pér demokraci t€ brendshme, pérbén themelin e njé partie solide,
konkurruese, demokratike dhe moderne. Pérmes demokracisé sé brendshme partia
krijon struktura efektive, ngjall besim tek elektorati dhe bén mé t€ prekshém
premtimin pér shndérrimin e demokracisé dhe vlerave t€ saj né parim udhéheqés
edhe gjaté geverisjes né pushtet. Mungesa e demokracisé jep rezultate negative né
prezantimin e partisé né elektorat, largon qytetarét e pavendosur, rrit burokraciné
dhe familjaritetin, vé né dyshim aftésiné qeverisése dhe ul nivelin e debatit politik”
(Krasniqi, 2008, £. 105). Shumé e réndésishme éshté té kuptojmé qé partité jané
replika t€ shtetit, dhe né njé ményré ato pérfaqésojné ményrén sesi do té€ ndértohet
qgeverisja kur ato té jené né pushtet.

Nuk mund té mohojmé qé demokracia né pérgjithési dhe partité politike sot
jané né njé krizé legjitimiteti pér shkak t€ térheqjes sé qytetaréve nga votimet dhe
nga pjesémarrja népér aktivitete partiake dhe politike. Pikérisht lidhur me kété ka
mundési q€ dalja nga kriza e legjitimitetit, q€ sot ka prekur partité politike, t€ varet
nga njé pjes€ e mir€ prej asaj qé na paralajméron edhe Manuel Aragon-i: aftésiné
e kétyre partive pér té pasur njé demokraci t€ brendshme té arsyeshme(Aragon,

1999, f. 139-142).
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Po ashtu demokracia e brendshme éshté e réndésishme brenda partisé sepse
¢do patologji e partive ndikon né funksionimin e organeve té pushtetit. Pér kété
arsyeje, partité né rregulloret e tyre duhet t€ jené té€ gatshme g€ jo vetém té
ndérfusin, por dhe té zbatojmé norma qé garantojné demokraciné e brendshme.
Guillermo O’Donnel shkruan: ... “deficiti mé i rrezikshém i ligjshmeérisé gjendet
né ekzistencén e pushteteve faktike qé€ qéndrojné mbi ligjin dhe qé€ duhen patjetér
té futen brenda ligjit” (Valades, 1998, f. 65)

Organizimi i brendshém i partive
sipas bazave ligjore dbe statutore

Gjykimin mbi partité politike shqiptare duhet vetvetiu ta nisim nga pjesa
formale dhe ajo qé parashikohet népér gjithé pjesén dokumentare té shtetit
shqiptar dhe mé pas té veté partive. Pér sa i pérket pjesés shtetérore, dokumenti
mé i réndésishém juridik pér shtetin éshté kushtetuta ku né nenin 9, pika 1 t€ saj
pércaktohet: “Partité politike krijohen lirisht. Organizimi i tyre duhet té pérputhet
me parimet demokratike” (Kushtetuta e Shqipérisé, neni 9).

Kjo éshté e vetmja piké né kushtetuté ku citohet organizimi i partive politike
dhe cilésohet si domosdoshméri qé duhet t€ pérputhet me parimet demokratike.
Por ¢faré duhet té kuptojmé ne me organizim demokratik, kjo éshté 1éné e
papércaktuar, por dhe né vullnetin e partive politike pér t€ vendosur mekanizmat e
duhur g€ ¢ojné né plotésimin e kétij kriteri. Dicka né lidhje me até ¢faré kuptohet
me parimet demokratike brenda partisé€ e gjejmé te ligji mbi partité politike.

Pikérisht dokumenti tjetér qé marrim né shqyrtim éshté ligji “Mbi partité
politike” i cili né nenin 7 té tij pérmend né pikén (a) qé ndalohet regjistrimi i njé
partie né rastet kur:

Organizimi i saj i brendshém éshté né kundérshtim me parimet demokratike
dhe, veganérisht, me parimet vijuese.

Ndértimi nga poshté lart i partisé, zgjedhjet e brendshme demokratike pér
forumet e partisé, e drejta e shprehjes s€ mendimit nga ¢do anétar, liria e hyrjes dhe
e daljes sé tyre nga partia, e drejta e ¢do anétari pér té zgjedhur e pér t'u zgjedhur
(Ligji 8580, neni 7). Kjo do t€ thoté se ekziston njé kuadér legal qé sanksionon
nevojén pér demokraci té€ brendshme brenda partive politike. Fakti g€ nuk mund té
regjistrohesh si parti nése nuk ke demokraci té brendshme éshté njé tjetér tregues
q€ mé bind se demokracia e brendshme éshté e nevojshme dhe pér shtetin dhe pér
shoqériné sepse ndryshe nuk do té€ pérmende;j.

Partité politike zotérojné, né ndryshim nga organizimet pararendése té tyre, njé
organizim juridik té cilin e emértojné pérgjithésisht statut. Ky i fundit saktéson
parimet e médha qé strukturojné jetén e partis€, orientimin e saj ideologjik,
objektivat qé ajo do té ndjeké. Por statuti pérkufizon sidomos, né terma abstraktg,
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tunksionet e drejtimit dhe pércakton rregullat sipas sé cilave do t€ funksionojé
zgjedhja, ose zévendésimi i drejtuesve.

Pikérisht statuti i partive do té jeté dokumenti tjetér t€ cilin ne duhet té
shqyrtojmé pér té paré€ se ¢’pércakton mbi demokraciné e brendshme dhe sa nga
kriteret e shpérmendura gjenden né reflektuara né statutet pérkatése.

Partia Demokratike e Shqipérisé

Aktualisht partia kryesore né pushtet sanksionon né statut demokraciné e
brendshme si bazé té funksionimit té saj dhe zbatimin e saj e shpreh edhe me
zgjedhjen e kandidaturave elektorale sipas nenit 8 ku pércaktohet “Funksionimi i
PD-sé bazohet né demokraciné e brendshme, e shprehur pérmes votés sé anétaréve
té saj...Demokracia zbatohet edhe né nxjerrjen e kandidaturave elektorale té
partis€” (statuti i PD) Gjithashtu né nenin 14 pércaktohet barazia mes anétaré té
saj pér té€ marré pjesé né€ zgjedhje dhe né veprimtarité e partisé€ si edhe té shprehé
lirisht aty mendimin e tij, por edhe t€ propozojé té gjitha organet legjislative e
ekzekutive qé pérfagésojné parting.

NEé nenin 34 t€ statutit pika 1 sanksionohet qé: “kandidaturat pér zgjedhjet né
pushtetin lokal dhe Kuvendin e Shqipérisé konsultohen nga e gjithé anétarésia e
PD-s€” N€ nenin 58 garantohet shprehja e liré pér ¢do anétar té partisé: “Cdokush
nga anétarét ka té drejté té€ shprehé lirshém mendimin e tij né strukturat dhe
organet e PDSH-sé. Kufizimi né kohé dhe né numér i diskutimeve né njé mbledhje
éshté 1 mundshém kur nuk éshté diskriminues dhe kur kété e kérkon shumica e
anétaréve me t€ drejté vote. N€ ¢do rast duhet respektuar dhe garantuar shprehja e
mendimit ndryshe. Pér kété, kur diskutohen ¢éshtje pér té cilat ka mendime “pro”
dhe “kundra”, té garantohet shprehja e mendimit té pakicés”. Ndérsa né nenin
60 pércaktohen shumica e kérkuar pér vendimmarrje brenda partisé: “Vendimet
quhen té miratuara nése votat “pro” pérbéjné mbi 50% té votave té vlefshme té
pjesémarrésve né votim me pérjashtim t€ rasteve kur né Statut parashikohet
ndryshe. Kur votat jané t€ barabarta propozimi i votuar konsiderohet i refuzuar.
Abstenimet merren né konsideraté pér llogaritjen e korumit. Pér ndryshime
statutore nevojitet shumica absolute e anétaréve me té drejté vote. Pér miratimin
e vendimit pér shpérndarjen, ose bashkimin e PDSH-sé me njé parti tjetér, duhet
njé shumicé prej %.

Kéto jané nenet kryesore qé flasin dhe kané lidhje me konceptin e demokracisé
s€ brendshme né statutin e Partis€é Demokratike. N€ vija té pérgjithshme mund
té pércaktohet si né pérputhje me parimet e demokracisé sé brendshme, sepse
sanksionon vendime té marré me shumicé votash, shprehje t€ liré té mendimit,
liriné pér t€ zgjedhur dhe pér t'u zgjedhur, mundési pérfagésimi pér t€ gjithé
anétarét népér strukturat drejtuese t€ partisé.
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Partia Socialiste e Shqipérisé

Q¢ né nenin 1 t€ statutit sqarohen disa koncepte organizative bazé qé lidhen
me demokraciné e brendshme. Né kété nen pércaktohet qé: “Demokracia e
brendshme né parti éshté kusht politik, organizativ dhe moral i ekzistencés
dhe i zhvillimit té saj. Personaliteti dhe dinjiteti i anétarit té partisé €éshté i
pacenueshém. Organet drejtuese té partisé pérfagésojné dhe shérbejné vullnetin
e anétaréve dhe pérkrahésve té saj. Anétari i partisé shpreh vullnetin drejtpérdrejt,
ose me delegim. Delegatét zgjedhés né té gjitha nivelet e zgjedhjeve, si rregull,
kané mandat me kohézgjatje t€ njéjté me té zgjedhurit e tyre. PSSH-ja garanton
shanse té barabarta né pérfaqgésim midis grave dhe burrave. Disiplina né parti
bazohet né konvergjencén e mendimeve pér alternativén e zhvillimit té individit
e t€ shoqérisé dhe né njohjen e dobisé sé¢ bashkérendimit té veprimeve. Organet
drejtuese gendrore térheqin dhe parashtrojné mendimin e organeve drejtuese
vendore (Statuti i PSSH-sé).

Ndérsa né nenin 2 gjejmé mbrojtjen e liris€ sé mendimit dhe t€ shprehjes
s€ anétarit si dhe liriné e zgjedhjes, qé pércaktohet né pikén 1 dhe 2 : “Partia
garanton dhe mbron pér té gjithé anétarét e saj liriné e shprehjes sé mendimeve,
piképamjeve dhe platformave gé synojné zbatimin dhe pérmirésimin e Programit
dhe té Statutit. Liria e zgjedhjes dhe votimi i fshehté jané individualé dhe té
garantuar”.Gjithashtu né nenin 4 pika 1 thuhet: “Veprimtaria e organeve
drejtuese té partisé €shté e hapur pér anétarét e saj. Dokumentet qé pasqyrojné
kété veprimtari dhe vendimet qé merren u béhen t€ njohura anétaréve té partisé
népérmjet strukturave organizative, ose shtypit dhe mjeteve té tjera té partisé pér
informimin publik”.

NEé Partiné Socialiste sanksionohet sipas nenit 8 t€ statuti pika 1 qé “Anétarét
e PSSH-sé€ jané t€ barabarté né raport me parting, pavarésisht nga funksionet qé
kané brenda saj dhe gjendjes ekonomike e pozicionit shoqéror jashté saj”. Ndérsa
neni 41 qartéson: “Votimi pér zgjedhjen midis kandidatéve pér anétaré forumesh
drejtuese té partisé €shté i fshehté dhe presupozon: té€ paktén mé shumé se njé
kandidat mbi numrin e vendeve...”

Po ashtu né Statutin e Partis€ Socialiste vémé re pércaktimin dhe saktésimin e
parimeve g€ lidhen me demokraciné e brendshme.

Partia Lévizja Socialiste pér Integrim
Njé parti kjo e krijuar nga shképutja e njé bérthame prej pérfagésuesit
té larté té Partis€ Socialiste pas njé konflikti té hapur pér mospérputhje

géndrimesh dhe interesash me ish- kryetarin e atéhershém Fatos Nano. Kjo
na rrit pritshmérité pér kété parti dhe kemi bindjen se problemet e P.S-sé nga
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dolén kéta pérfagésues dhe qé e akuzuan kété parti pér mungesé t€ demokracisé
s€ brendshme nuk do t’i transferonin si model ndértimi né partisé e tyre té re.
Megjithaté kétu mbetemi ende né gjykimin vetém e bazés statutore té partisé.
Né pikén 6 té Statutit t&€ LSI-sé te parimet kryesore pércaktohen: “njé anétar
njé voté dhe organizimi vertikal nga baza né qendér; b. liria e shprehjes e
¢do anétari pér ¢do problem qé ka té béjé me performancén e LSI-s€, e té
zgjedhurve té saj, dokumentet dhe zbatimin e tyre, si dhe ¢éshtje té tjera me
interes; c. pacenueshméria e personalitetit dhe dinjitetit té anétarit nga ¢do
anétar, funksionar i zgjedhur, ose i eméruar, forum apo vendim i cilido forumi
té L.S.I-s€; d. demokracia e brendshme dhe njohja e garantimi i pérfagésimit
né forumet e L.S.I-sé i fraksioneve; e. kolegjialiteti dhe transparenca né
vendimmarrje dhe né drejtimin e ¢do strukture té L.S.I-sé; f. shtrirja e
pérfaqésimit dhe vlerésimi i gjithsecilit né bazé té kontributeve”(Statuti i LSI-
s€). Pika 7.7 (g), ¢ ka té béjé me detyrat e anétarit, shpreh vullnetin pér liriné e
shprehjes brenda partisé dhe marrjen e vendimeve me shumicé: “Anétari i LSI-
s€ ka pér detyré té€ pranojé vendimet e shumicés dhe té respektojé mendimin
ndryshe”. Ndérsa pika 7.8 (d&e) ku flitet pér té drejtat e anétarit t€ LSI-sé
specifikohet qé ai ka té drejté : “T€ propozojé dhe té propozohet si kandidat i
LSI-sé pér zgjedhjet e pushtetit vendor, ato té pérgjithshme si dhe né té gjithé
organizmat ku kérkohet pérfaqésim i L.S.I-s€; té jeté i barabarté me té gjithé
anétarét e tjeré té€ L.S.I-sé, pavarésisht nga funksionet qé ai mbulon te L.S.I.
apo gjetké, gjiendja ekonomike, pérkatésia shoqérore”.

Njé pjesé interesante q€ lidhet me até ¢ka ne kemi parashtruar si demokraci
té brendshme éshté ajo ku né statutin e késaj partie pércaktohet ményrat e
marrjes s€ vendimeve, pika 12: “Né forumet e L.S.I-sé vendimet merren vetém
pas debatit dhe kémbimit té liré t&€ mendimeve; vendimet né forumet e L.S.I-
s¢ merren me konsensus dhe né mungesé té konsensusit me votim t€ hapur;
vendimet g€ kané t€ béjné me individét, me normat e Statutit dhe té Programit,
apo kur kérkohet nga 1/3 e anétaréve té forumit té L.S.I-sé qé merr vendimin,
béhen gjithnjé népérmjet njé procesi té votimit té fshehté; vendimi i miratuar
nga shumica e pjesémarrésve né votim éshté i detyrueshém pér t’u zbatuar nga
té gjithé ata té ciléve ky vendim iu drejtohet; vendimet e forumeve publikohen
né organet e shtypit té€ L.S.I-sé apo né buletinet e saj periodike informative”.
Ndérsa né pikén 13.4 jepet mundésia edhe pér ankimimin e kétyre vendimeve:
“T¢ drejtén e ankimimit té vendimeve té marra nga forumet e L.S.I-s€ e kané t&
gjithé anétarét apo forumet e saj. Né Késhillin Ankimor nuk mund té ankimohen
vetém vendimet e Konventés Kombétare”.

E vecanta e statutit té€ késaj partie €shté qé paraqget njé piké té vecanté pér
mundésiné dhe lejimin e fraksioneve té brendshme té€ partis€ dhe pika 14.1
shpreh se: “L.S.I-ja njeh dhe garanton pérfaqésimin e fraksioneve né forumet
e saj’.
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Partia Bashkimi i té Drejtave té Njeriut

Kjo parti éshté marré né shqyrtim pér faktin se pérbén njé shembull té veganté
né spektrin politik shqiptar, pér shkak té profilit té saj né mbrojtje té minoriteteve
dhe té drejtave té njeriut edhe pse e lidhur me shumé me minoritetin grek. Né
statutin e saj fillohet me t€ drejtat e anétarit t¢ PBDN]-s¢, té drejtat t€ tilla qé
mund t€ cilésohen né linjé té njéjté me nevojén dhe zbatimin e demokracisé sé
brendshme. Né nenin 12 pércaktohet qé anétari i partisé ka té drejté: “Té marré
pjesé né pérpunimin e politikés, té géndrimeve e té vendimeve té partisé né té
gjitha nivelet, pérmes diskutimit té debatit demokratik si dhe té shprehé lirisht
piképamjet e tij pér téré veprimtarin€ partiake; t€ keté pjesémarrje aktive né jetén e
komunitetit, t€ zgjedhé dhe té zgjidhet né té gjitha forumet drejtuese té partisé né
té gjitha nivelet; t€ caktohet kandidaturé e partis€ né té gjitha zgjedhjet elektorale
té pérgjithshme apo vendore; té miratojé apo té kritikojé lirisht funksionimin apo
mosfunksionimin gé konstaton né veprimtariné e organeve né té gjitha nivelet
drejtuese; t€ marré pjesé né mbledhjet e partisé té€ ¢do niveli ku shqyrtohen
probleme qé kané té béjné me veté até”(Statuti i PBDN]).

Ndérsa neni 13 pércakton baraziné mes anétaréve té partisé: “Anétarét e partisé
jané té barabarté né raport me parting, pavarésisht nga funksionet qé mbajné
brenda saj, gjendjes ekonomike dhe pozicionit shogéror jashté saj”. Né nenin 83
pércaktohet mundésia pér t€ zgjedhur dhe pér t'u zgjedhur né organet e partisé:
“Zgjedhja e organeve drejtuese té partisé né ¢do nivel béhet me votim té fshehté
dhe me kandidatura konkurruese. Cdo anétar i PBDN]J ka té drejté té shprehé
mendimin e tij pér ¢do kandidaturé t€ propozuar si dhe té propozojé kandidatin e
tij. Cdo kandidat i propozuar nga anétarét, ose nga organet e partisé ka t€ drejté ta
refuzojé kété kandidaturé”. Duke konfirmuar né nenin 85 qé: “Vendimet e partisé
né té gjitha nivelet e organeve drejtuese merren pérmes debatit té liré demokratik
dhe paragitjes né té té alternativave t€ ndryshme. Vendimet merren me shumicé
votash, ku vendimi i shumicés éshté i detyrueshém pér zbatim”. Dhe sé fundmi né
nenin 87 legalizohet mundésia pér ekzistencén e mendimit ndryshe dhe mundésia
e rrymave alternative brenda partisé, por edhe duke qartésuar qé: “...kur nuk arrihet
konsensusi né marrjen e vendimeve, rryma qé ndodhet né minorancé i nénshtrohet
mendimit té shumicés, duke ruajtur té drejtén e paraqitjes sérish pér diskutim té
alternativés sé vet”.

Demeokracia e brendshme né praktiké. Modeli i partive shgiptare
Sapo shqyrtuam statutet e katér partive g€ i zgjodhém si pérfagésuese té partive

shqiptare, duke kombinuar ve¢antiné e tyre pér sistemin dhe peshén e tyre elektorale
dhe politike pér vendin. Askush nga ne nuk mund ta mohojé qé jané statute me
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norma demokratike, gé e vlerésojné dhe e parashikojné demokraciné e brendshme
si parim funksionues té partive. Megjithaté pér té gjithé ata qé e njohin sado pak
realitetin partiak shqiptar, lindin menjéheré né mendje paralelizma mes asaj qé
shkruhet atje dhe asaj qé ka ndodhur dhe ndodh pérdité né jetén e brendshme
partiake.

Le ta nisim me jetén e brendshme né Partiné Demokratike: Né vitin 1992
pas humbjes s¢ PD-sé né zgjedhje, zéra themelues té¢ PD-sé, filluan kritikén
ndaj Berishés pér ményrén si po e ndante ai pushtetin. Mes tyre shquante Arben
Imami, Pre¢ Zogaj, Gramoz Pashko, Perikli Teta dhe figura té tjera té partisé.
Ata botuan njé dokument, ku kérkonin njé analizé t& pérgjegjésisé brenda PD-s¢,
por si pérgjigje morén njé Konferencé té jashtézakonshme né muajin shtator, qé
i pérjashtoi ata nga Partia Demokratike. Ky pérjashtim i par€ ¢oi né€ krijimin e
Partisé Aleanca Demokratike, qé u pozicionua si opozitare me PD-né.

NE vitet 1993-1994, brenda PD-s€ po formoheshin fraksione paksa mé radikale
nga e djathta qé pérfagésoheshin nga Petrit Kalakula, qé drejtonte degén e Tiranés
dhe Abdi Baleta, njé deputet me géndrime nacionaliste té€ qarta. Kéta paragitén
njé frymé kritike ndaj Berishés pér mbrojtjen qé ky i bénte figurés sé Fan Nolit.
Kalakula dhe Baleta u pérjashtuan nga PD-ja, dhe krijuan Partiné e Djathté
Demokratike dhe mé pas Rimékémbja Kombétare. Pas humbjes sé referendumit
té Kushtetutés, né néntor té vitit 1994, Eduard Selami, kryetar i PD-sé, nisi njé
tur kritikash né gjithé vendin duke kérkuar t€ bashkohej posti i kryeministrit, qé
mbante Aleksandér Meksi me até té kryetarit t¢ PD-sé dhe té kérkonte forma
té tjera t€ rimiratimit t€ Kushtetutés. Pas késaj ai u pérjashtua nga PD-ja né njé
Kuvend té saj né pranveré té vitit 1995.

Né 1996-én filloi té shfaqej pavarésia e njé grupi deputetésh né 3 caste té
réndésishme: lidhur me pérbérjen e re té qeverisé Meksi; lidhur me refuzimin
fillestar pér té shkarkuar kryetarin e gjykatés sé kasacionit si dhe ¢éshtjen e
“drurit té arrés” ku ishin pér ndjekje penale dy deputeté té€ PD-sé, Genc Ruli
dhe Rexhep Uka (Fuga, 2008, f. 269-270). Né janar té vitit 1997 u dhané
shenjat e para té krizés dhe u shfaqén po ashtu zérat e paré kritiké brenda PD-
s€. Kur kriza shpértheu né gjithé elementét e saj né muajin shkurt dhe mars,
14 ministra dhe ish-ministra té tij, mes té ciléve Genc Ruli, Dashamir Shehi,
Dylber Vrioni, Bashkim Kopliku etj. dhané doréheqgjen duke u distancuar nga
politika e PD-sé.

Ndérsa né vitin 1999 do té€ ndodhte carja tjetér e PD-sé, me daljen kundér
politikés sé atéhershme dhe veté liderit Berisha t¢ Genc Pollos, Tritan Shehu,
Ferdinand Xhaferajt, Nard Ndokés dhe Leonard Demit té cilét formuan Partiné
Demokratike té Reformuar. Né vitin 2006 Ngjela shprehu hapur kundérshtité e
tij ndaj linjés s€ liderit Berisha, né njé debat me t&, té cilin edhe e regjistroi duke
e nxjerr€ né media. Pas kétij veprimi ai u pezullua nga partia si dhe nga posti si
sekretar i marrédhénieve publike dhe nga komisioni parlamentar si pérfagésues i
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PD-sé dhe nga grupi parlamentar. Né vitin 2009 Ngjela krijoi Partiné pér Ligj dhe
Drejtési.

Shembujt e bashkéjetesés sé mendimit ndryshe dhe kundérshtive né Partiné
Socialiste nisin me vitin 1998 sepse mé paré ndoshta mospasja e pushtetit i kishte
ndaluar té kishin grupime dhe mendime ndryshe, por té kishin zéra tek e tek qé
nuk jané formalizuar ndonjéheré né 1€vizje. M€ 28 shtator té vitit 1998, kryetari
Nano dha doréheqjen nga postin i kryeministrit, dhe vendin e tij e zuri Pandeli
Majko. Mg 20 néntor t€ 1999-és dha doréheqjen edhe si kryetar i Partisé Socialiste.
Nano deklaroi thirrjen e kongresit t€ jashtézakonshém brenda muajit mars. PS-
ja ishte e ndaré né dy pjesé, pro dhe kundér Nanos (Progni, 2009, f. 227). Mé 17
maj presidenti Mejdani firmosi shkarkimin e Petro Kogit si Ministér i Rendit dhe
emérimin e Spartak Pogit. Propozimi vinte nga kryeministri Majko. Petro Koci
ishte pozicionuar te grupi i mbéshtetésve té Nanos né PS (Progni, 2009, . 229).
Zgjedhjet brenda partisé né kongres i fitoi Fatos Nano, i cili ftoi pér bashképunim
edhe Ilir Metén qé kishte qené mbéshtetési i Pandeli Majkos. Mé 2 tetor Majko
dha doréhegjen dhe po né até dité KPD-ja zgjodhi Ilir Metén pér kryeministér.

Situata né PS mes Metés kryeministér dhe Nanos kryetar partie ishte e miré
deri né shtator t€ 2001-it. Nano e akuzonte Metén se po pérpigeshin ta kthenin
partiné né parti-shtet, dhe geveriné né “geveri pa parti” (Progni, 2009, f. 235).
Beteja e akuzave ndérmjet grupeve né PS u ashpérsua shumé dhe kulmoi me
KPD-né e famshme té dhjetor té 2001-it, duke u pagézuar me emrin “Lévizja
pér katarsis” (Progni, 2009, f. 235). Qeverisja e Metés u trondit fort dhe u arrit njé
pamundési emrash té zgjedhur pér ministrat e rinj, sepse mbéshtetésit e Nanos
nuk shkonin né kuvend pér t€ votuar. Né fund t€ janarit t€ 2002-it Meta dha
doréhegjen dhe KPD-ja e 6 shkurtit i dha votébesimin Pandeli Majkos pér té
drejtuar geveriné. Por né korrik u vendos nga KPD-ja bashkimi i postit té kryetarit
té partis€ me até t€ kryeministrit. Késhtu qé Nano u bé kryeministér dhe Meta
zv.kryeministér dhe u duk sikur kjo ishte zgjidhja e konfliktit t€ brendshém. Por
kjo nuk do té ishte paqe e gjaté mes grupimeve né PS, sepse né qershor t&€ 2003-it
Meta filloi kritikat pér geveriné Nano dhe bashkoi votat me Berishén qé mos té
arrihej té zgjidheshin tre ministrat e rinj. Né 12 dhjetor 2003 u mblodh kongresi
V11 PS ku u rizgjodh Nano kryetar dhe u ménjanua totalisht Ilir Meta nga postet
drejtuese. M€ 6 shtator 2004 njé grup anétarésh dhe deputeté té PS-sé me né krye
veté Metén u ndané pérfundimisht nga Partia Socialiste, duke u béré té parét né
PS qé si pasojé e luftés sé brendshme krijonin njé parti té re. Kjo parti e re ishte
Lévizja Socialiste pér Integrim.

Né vitin 2005, me humbjen e zgjedhjeve, né krye t€ Partisé Socialiste, mbas
doréhegjes sé Fatos Nanos, erdhi Rama me votim té fshehté nga kongresi i partisé.
Rama ménjanoi nga vendimmarrja dhe nga postet drejtuese ata qé klasifikoheshin
si nanoist, pjesén e deputetéve dhe anétaréve té PS-sé qé kundérshtonin politikat
e tij. Né vitin 2007, gjashté deputeté pjesé e kétij grupi, qé konsiderohej si nanoist,
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votuan pér zgjedhjen e presidentit t€ republikés. Ata u pérjashtuan nga Partia
Socialiste. Né vitin 2008 njé pjesé e deputetéve, q€ ishin pérjashtuar de facto nga
vendimmarrja e partisé dhe tashmé mendimi i tyre nuk vlente mé, u bashkuan dhe
krijuan partin€ e re: Partia Socialiste e Vérteté 91’ nén drejtimin e Petro Kogit, ku
bénin pjesé Makbule Cego, Gjergj Koja etj.

Ndérsa brenda partisé, sidomos mbas humbjes sé zgjedhjeve té vitit 2009, zérat
ndryshe si Kastriot Islami, Ben Blushi, Arben Malaj, Andis Harasani kané krijuar
até q¢ quhej Lévizja e Mendimit Ndryshe. Né media shumé heré jané dégjuar zéra
pér pérjashtimin e tyre nga partia, ménjanimi i tyre ka qené i ploté pér.sa i pérket
mundésisé sé¢ dégjimit t€ zérit né lidhje me vendimet dhe aksionet qé ndérmerr
partia. Kjo gjé u bé realitet né dhjetor duke pérdorur si justifikim mosprezencén
né Parlament t€ Kastriot Islamit. Ai u pérjashtua nga partia e tij historike dhe ku
kishte pasur njé peshé edhe njé z€ té réndésishém.

Nése hedhim syté te Partia Lévizja Socialiste pér Integrim, edhe pse me njé
histori 7 vjegare si parti mund té gjejmé raste t¢ mendimit ndryshe né té. Né vitin
2009 kur partia pranoi t€ merrte pjesé né koalicionin qeverisés, zéra né kundérshtim
té késaj dolén brenda partisé. Kéta ishin figura si Péllumb Xhufi, Ndre Legisi, Sabit
Brokaj, Fatos Klosi, Mustata Mugi qé kishin pozita t€ réndésishme até€heré dhe u
larguan nga partia e filluan t€ dilnin pérkrah Ramés dhe linjés sé¢ PS-sé.

Partia Bashkimi i té€ Drejtave t€ Njeriut né vitin 2004 u ndesh me kundérshtimet
ndaj kryetarit Dule, qé vinin nga Ligoraq Karamelo dhe nga njé grup qé e
mbéshteste até. Mospranimi i kétij mendimi dhe i reformave qé ai kérkonte ¢oi
né largimin e tij nga partia dhe krijimin e njé partie té re mé emrin Lévizja pér té
Drejtat e Njeriut. Mg pas, né vitin 2009, para zgjedhjeve PBDN]J-ja shpalli ndarjen
nga koalicioni geverisés me PD-né pér t€ dalé né koalicion me PS-né. Dolén zérat
kundra: Kosta Barka dhe Thoma Mico, ky i fundit kérkoi edhe té kandidonte pér
kryetar partie. Por atij nuk iu lejua njé gjé e tillé duke paraqitur argumentin se ata
nuk pérfagésonin mé PBDNJ-né, por Partiné Demokratike. Kjo solli shképutjen
e tyre nga partia.

Si¢ duket qarté demokracia e brendshme, té paktén pér kéto parti qé ne i
morém né konsideraté, éshté thjesht fasada e statutit sepse praktika na tregon
vetém pérjashtime, ménjanime dhe largime nga partia kur anétaré té caktuar
dalin kundér liderit. Kjo né disa raste ka ¢uar né lindjen e partive té vogla politike
q€ kané ardhur nga ndarja prej partisé sé madhe. Né partité politike shqiptare
gjithmoné demokracia e brendshme éshté mundur nga koncepti i disiplinés
partiake. Ky i fundit ka shérbyer gjithnjé si asi nén ménggé pér té fuqgizuar liderét e
partisé dhe pér t’i béré ata té plotfugishém né vendimet qé kané vullnet té€ marrin
dhe né ménjanimin e kundérshtaréve té tyre politiké. Disiplina partiake vepron
si kundérpeshé e demokracisé sé brendshme dhe né luftén mes té€ dyjave fiton
pérheré e para duke béré t&€ mundur g€ pushtetin faktin dhe kontrollin ta mbajné
vetém njé grup i vogél njerézish qé qéndrojné mé afér kryetarit té partisé.
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Né vitin 1911, Robert Michels né studimin e tij mbi partiné socialdemokrate
gjermane paralajméroi né lidhje me njé nga problemet gendrore me té cilén
pérballen partité politike, éshté ai té cilin Michels-i e quajti “Ligji i hekurt i
oligarkisé”. Né punimin e tij ai parashikonte qé€ “njé parti kurré nuk do té jeté
demokratike sepse brenda kétij organizimi éshté fara (geni) i oligarkisé” (Michel,
University of Virginia Library Electronic Text Center). Ky pérshkrim mbi partité
politike i realizuar njé shekull mé paré, mund té merrej sot né pérdorim dhe né
konsideraté pér t€ gjitha partité politike shqiptare si tregues qé€ drejtimi i tyre éshté
mé shumé oligarkik sesa demokratik.

Konstatimi i mésipérm, qé tregon fare miré mungesén totale t€ vémendjes, pér
zbatimin e demokracisé sé brendshme nga partité politike shgiptare mund té na
hedh dyshimin se ndoshta demokracia e brendshme nuk shérben. Ndoshta nuk
duhet pér asgjé dhe prandaj edhe nuk gjen zbatim! Ndoshta, né té vérteté, pér njé
parti ka mé shumé réndési pushteti dhe forca e liderit sesa demokratizimi! Por ja
qé teoria dhe logjika demokratike nuk na tregon njé gjé té tillé.

Rekomandime dhe pérfundime

Ashtu si¢ e pérmendém edhe mé lart partité politike ushtrojné pushtet politik
real g€ iu jep mundésiné edhe t€ cenojné t€ drejtat themelore politiko-elektorale té
qytetaréve- né ményré t€ vecanté t€ anétaréve t€ tyre- me rrezikun qé€ njé dhunim i
tillé mund té béhet i pashmangshém dhe i rrezikshém nése nuk luftohet né ményrén
e duhur. Pér mendimin tim nuk ka asnjé justifikim pér pérjashtimin e veprimeve t&
brendshme partiake nga kontrolli juridik si kushtetues, ashtu edhe ligjor.

Nuk ka asgjé t€ keqe, ose jashté logjike nése gjykatat shqiptare (qofté ajo
kushtetuese ose ajo e shkallés sé larté) t¢ mund té verifikojné kur ka kérkesé nga
anétarét e partisé nése funksionimi i organeve t€ partisé éshté konform statutit
qé ata veté kané€ vendosur. Nése organizatat, né kété rast partité, vendosin disa
rregulla, g€ mé t€ réndésishmet miratohen nga organet mé té larta, detyrimi i paré
qé€ duhet t€ lindé éshté zbatueshmeéria e tyre. Ashtu si¢ e pamé edhe lart problemi
themelor me demokraciné e brendshme partiake nuk éshté mospasja e rregullave
qé pércaktojné demokraciné e brendshme, por mos zbatimi i tyre nga organet
apo personat g€ drejtojné partiné. Pikérisht pér kété arsye mendoj se anétari i
interesuar, t€ cilit i duket se i jané€ cenuar disa té drejta qé pércaktohen né statut,
mund fillimisht t’i drejtohet organeve t€ brendshme té partisé pér vénie né vend
té sé drejtés. Dhe nése vendimi i tyre nuk i duket se éshté konform asaj qé kané
rregullat e partisé atéher€ ai té€ ket€é mundésiné t’i drejtohet gjykatave dhe vendimi
i tyre t€ béhet i detyrueshém pér zbatim pér partiné.

Dikush mund té mendojé se kjo éshté njé ndérhyrje né jetén e partive dhe njé
cenim i tyre nga pushteti gjyqésor. Ndérsa pér mua éshté mé se normale q€ anétari
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i partisé t€ keté njé lloj mbrojtje nga cenimi qé mund t’i béj partia e vet. Pér aq
kohé se ¢do qytetar éshté i mbrojtur nga cenimi qé mund t’i ndodh nga familja e
vet, nga njerézit e punés, nga shteti, nga qytetarét e tjeré duke iu drejtuar gjykatave,
atéheré pse duhet g€ té mos jeté i mbrojtur nga cenimi i partisé s€ tij pikérisht
népérmjet gjykatave.

Sé fundmi pas pérmirésimit t€ zbatimit té statuteve duke vendosur edhe
mekanizma t€ jashtém kontrollues si¢ jané gjykatat, zgjidhje tjetér pér t€ pérmirésuar
situatén demokratike éshté shtimi i ményrave t€ ushtrimit t€ demokracisé sé
brendshme brenda partive. Aplikimi i parimit “Njé anétar-njé voté” éshté njé
mundési shumé e miré pér rritjen e demokracisé sé brendshme. Partia Socialiste
e futi kété parim né zgjedhjet e veta, por nuk arriti rezultatet e duhura sepse
filloi sulmi brenda vetes pér zgjedhje jo té drejta dhe té kontrolluara nga kryetari,
megjithaté mund té konsiderohet si njé hap pérpara. “Elementi mé reformues e
demokratizues né jetén e njé partie mbetet demokracia e tipit “Njé anétar-njé vot€”
né kuptimin e vendimmarrjes g€, jo vetém zgjeron hapésirat e demokracisé, por dhe
rrit pérgjegjésiné e rolin e drejtpérdrejté t€ anétarit té partisé. Forma mé e thjeshté
e zbatimit té kétij parimi éshté zgjedhja e kryetarit qé rezulton vendimtare pér
procesin e reformimit partiak, sepse né Shqipéri népérmjet kryetarit perceptohet
dhe fizionomia e partisé” (Mejdani, 2004,f. 46). Gjithashtu masivizimi i té drejtés
pér té votuar do té béjé qé shumica e anétaréve té partisé té shohin mé me shumé
optimizém té ardhmen e partisé sé tyre, por edhe té€ kené mé besim né proceset
zgjedhore né pérgjithési.

Sé fundmi mund té themi se demokratizimi mé i mir€, ¢ mund t€ ndodh sé
paku te partité politike shqiptare, éshté ndryshimi i profilit té liderve drejtues. Kjo
do té thoté g€ normat né letér nuk jané té kéqija dhe zbatimi i tyre do té conte né njé
demokratizim t€ mjaftueshém qé nuk do t€ shtypej nga parimi i disiplin€s partiake.
Vullneti i liderve ndryshohet nése elektorati ndéshkon dhe mbéshtet partiné né
zgjedhje edhe né varési té masés s€¢ demokracisé sé brendshme g€ tregon partia.
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Intervista

Florian Beiber:

Roli 1 Partive ne Ballkanin Perendimor

Intervistoi: Dr. Klejd KELLICI

Cili éshté roli i partive politike né Ballkanin Peréndimor?

Partité politike né Ballkanin Peréndimor pérgjithésisht jané shumé té forta:
forca e tyre nuk vjen nga ideté apo programet — pak njeréz kané dijeni se ¢faré
duan realisht partité — por nga aftésité e tyre klienteliste. Konfliktet shpesh nxiten
nga personalitete si dhe nga konkurrenca pér pasurité shtetérore, por jo nga ideté.
Vecanérisht sot, arena konkurruese éshté ende mé e ulét, pasi €shté e véshtiré qé
ndonjé parti té€ dalé té sfidojé integrimin né BE pér vendet e rajonit. Anétarésia
né parti synohet jo pér shkak té bindjeve, por pér té gjetur puné. Le t€ marrim
Malin e Zi, né njé raport té€ kohéve té fundit rezulton se Partia demokratike e
Socialistéve ka 100 mijé anétaré, pra mbi 15% e gjithé popullsisé €shté anétarésuar
né té. Tendenca té tilla mund t€ gjenden edhe gjetiu.

A ka ndikuar procesi i formimit té shtetit dhe kombit né konsolidimin apo
mungesén e konsolidimit té sistemeve partiake né kété rajon?

Nuk mé duket se ka njé lidhje té forté mes tyre, pasi disa vende me njé shtet
t€ konsoliduar kané patur njé sistem partiak shumé té€ pakonsoliduar (Sllovenia,
Bullgaria) e nga ana tjetér, Kosova apo Bosnja kané pasur njé sistem partiak mjaft

1" Florian Bieber éshté Profesor i Studimeve t&é Evropés Juglindore dhe Drejtor i Qendrés pér
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College (SHBA), Universitetin e Vjenés dhe né Universitetin e Evropés Qendrore (CEU),
dhe fitoi PhD-né né Shkenca Politike nga Universiteti i Vjenés. Nga 2001 né 2006, ai ka
punuar né Beograd dhe Sarajevé pér Qendrén Evropiane té Studimeve mbi Minoritetet. Ai
éshté Lektor i Ftuar i programit té Studimeve mbi Nacionalizmit, Universiteti i Evropés
Qendrore (CEU) dhe ka dhéné mésim né Kent University, Cornell University,Universiteti

i Bolonjés dhe Universiteti i Bolonjés. Eshté krye-redaktor i revistés Nationalities Papers.
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té qéndrueshém. Tipari thelbésor i shteteve t€ pakonsoliduara éshté se konkurrenca
midis partive gendérzohet duke u shtriré si ¢éshtje kombétare, teksa ¢éshtjet sociale
dhe ekonomike né fushata elektorale jané margjinale, edhe pse shtetasit i cilésojné
kéto té fundit si shqetésimet e tyre.

Ju pohoni se partité etnike né Ballkan, pavarésisht ose kufizimit té tyre, kané
qené gjithnjé té réndésishme. Cili éshté roli i tyre sot dhe si do t’i konfiguronit
ato né té ardhmen?

Minoritetet vazhdojné t€ votojné pér partité, qé fokusohen vetém tek
minoritetet. Kjo prirje éshté rajonale dhe i ka fillesat qé né zgjedhjet e para té
viteve 90-t€. Arsyeja €shté e thjeshté. Partité e mazhorancés shpesh i jané drejtuar
shumicés etnike dhe u kané dhéné shumé pak stimuj minoriteteve qé té votojné
pér to. Vecanérisht minoritetet masive si hungarezét e Serbisé¢, té Rumanisé dhe
Sllovakisé nuk kané asnjé arsye pér té€ votuar pér partité kryesore. Sigurisht qé
kemi nacionalizém pakicash, ashtu sikurse kemi edhe nacionalizém té shumicés
etnike, gj€ qé shpjegon edhe suksesin e kétyre partive. Tanimé kemi disa shembuj
qé né kohé zgjedhjesh parlamentare, minoritetet votojné pér partité kryesore
si né Mal t€ Zi dhe né njéfaré mase edhe né Serbi. M tej, partité kryesore né
Serbi, Mal té Zi dhe Maqgedoni kané formuar koalicione para-zgjedhore me
partité e vogla té minoriteteve. Pérgjithésisht, partité e minoriteteve kané qené
njé burim stabiliteti, shpesh duke marré pjesé né qeverisjen né rajon dhe jo rrallé
heré e kané ndihmuar vendin pér integrimin né BE. Né periudhé afatgjate, ka
gjasa q€ partité e minoriteteve t€ médha dhe té miré-organizuara do té mbeten
aktoré me réndési, ndérsa partit€ e minoriteteve mé té€ vogla do té zhduken,
ose do té kthehen né asgjé mé tepér sesa zgjatime té partive kryesore. Céshtja
kryesore né njé periudhé afatgjaté éshté nése do té shohim mobilizim politik
mé t€ suksesshém té€ minoritetit rom. Deri tani partité e roméve kané pasur njé
jetégjatési t€ shkurtér dhe me pak suksese. Né shumicén e vendeve né rajon,
romét jané ndér komunitetet mé masive dhe kané potencialin pér t'u kthyer né
aktoré politiké me influencé. Kjo nuk duket se ka shumé gjasa pér momentin,
por mundésia ekziston.

Né shumé sisteme politike ballkanike ( né Maqedoni, Kosové, Mal té Zi)
partité etnike po kalojné njé fazé ndryshimesh té réndésishme pér shkak té
formimit té partive té reja. A do té keté kjo ndikim pér sa i pérket rolit té tyre?

Kjo nukvaretvetém nga partité etnike, ne shohim disa vende me njé sistem partiak
shumé té qéndrueshém (si Kroacia dhe Shqipéria) dhe disa té tjera qé reflektojné
njé pagéndrueshméri té larté (si Sllovenia, Bullgaria). Kjo pagéndrueshméri rrjedh
nga tre shkaqe: partité i bashkohen qeverisé dhe e béjné té pamundur pérmbushjen
e premtimeve populiste duke u eklipsuar nga populisté té rinj: mund ta shohim
kété né Bullgari né vitin 2001 me partiné e ish-mbretit, g€ u shkatérrua dhe u
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zévendésua nga partia aktuale geverisése, GERB-i. S€ dyti, partité rrénohen pér
shkak té zbrazétisé ideologjike, infrastrukturés sé€ dobét, apo largimit t€ liderit
partiak. Pér shembull, kété mund ta vérejmé né ngushtimin e LDK-sé né Kosové.
Sé treti, partité etnike dhe ato té€ minoritetit i bashkohen qeverisé dhe rezultojné
t€ paafta pér té zhvilluar substancialisht té drejtat e minoriteteve apo pérfaqésimin
dhe késhtu dalin né skené parti té reja, si¢ mund ta shohim né partité e shqiptaréve
né Mal té Zi dhe Maqgedoni. Shpesh kjo ¢on né radikalizim dhe mund té zbutet
vetém nga qeveria ose veté partia (si¢ ka ndodhur me BDI-né dhe mé paré me

PDSH-né né Magedoni.)

Ka njé rikthim t€ idesé té bashkimit té Kosovés me Shqipériné. Ka sé paku
dy forca politike, qé e kérkojné kété (Vetévendosja né Kosové dhe Aleanca Kug
e Zi né Shqipéri). A do t€ mund vala e re e nacionalizmit té riformésojé sistemin
partiak né kété zoné?

Evokimi i unifikimit me Shqipériné pérbén vetém njé pjesé té€ vogél té
suksesit té€ Vetévendosjes, por kritika e tij pér sistemin politik né Kosové, pérfshiré
korrupsionin dhe ndérhyrjen e aktoréve té jashtém, éshté arsyeja kryesore e kétij
suksesi. Pér aq kohé sa nuk ka ndonjé parti tjetér g€ mbéshtetet né njé platformeé
té tille, Vetévendosja do té vazhdojé té keté sukses. Réndésia e unifikimit do té varet
nga konteksti, domethéné se deri né ¢faré shkalle Kosova do t€ jeté né gjendje té
zgjidhé ¢éshtjet me Serbiné dhe té pérftojé njohje té métejshme. Nése kéto do té
realizohen, atéheré ndjesia e fajit rreth Kosovés do té€ zhduket. Megjithaté, né qofté
se Kosova éshté né gjendje té véshtiré ekonomike dhe e izoluar pér sa I pérket lirisé
s€ lévizjes, ideja e unifikimit do té jeté e forté dhe mund té€ adoptohet edhe nga
parti té tjera.

A mendoni se euro-skepticizmi mund té béhet pjesé e repertorit té partive
politike né té ardhmen e afért té rajonit?

Partité ekstremiste dhe ato euro-skeptike pérgjithésisht né gjithé rajonin nuk
jané né situaté t€ favorshme. N€ fakt, brenda BE-s¢ ka parti mé té forta euro-
skeptike dhe t€ ekstremit té djathté, sesa né Ballkanin Peréndimor. Kéto parti mund
té ngrihen né dy rrethana: Nése BE-ja nuk do ta integrojé rajonin né njé kohé té
shkurtér dhe vendos kushte shtesé, atéheré do té keté gjasa pér njé ¢magjepsijeje
ndérmjet pérkrahésve té BE-sé¢ dhe njé rénie té mbéshtetjes pér Integrimin
Europian, q¢ mund té shfaget né parti té reja euro-skeptike (megjithaté, kjo nuk
duket se do té realizohet, pasi edhe Kroacia u duk si euro-skeptike pavarésisht
se asnjéra nga partité kryesore nuk e refuzon integrimin). Sé dyti, sa mé shumé
qé vendet i afrohen BE-s€, me negociatat e véshtira t€ anétarésimit etj., aq
mé tepér do té pakésohen euroentuziastét, gjé qé do t€ sjellé ngritjen e partive
euro-skeptike. Megjithaté nuk ka gjasa qé té keté forca politike té réndésishme
pérpara anétarésimit té ploté. Me pak fjal€, partité euro-skeptike mund té fitojné
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mbéshtetje té madhe, por nuk ka gjasa q€ ato t€ dominojné sistemin politik. Né
té kundért, pyetja thelbésore éshté nése partité kryesore, me gjithé retorikat e tyre
né drejtim té integrimit, mund t€ béhen agjenté té reformave dhe zgjerimit. Do
ta konsideroja si prirje dominante kombinimin e deklarimeve euro-entuziaste
me politikat skeptike, qé kérkojné njé pérshpejtim té procedurave té anétarésimit
pér arsye ideologjike, ashtu sikurse pér benefitet qé€ njé sistem politik mé pak i
reformuar nuk mund t’i ofrojé.

Pérktheu: Lulzim Hoxha
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Financimi 1 partive poliz‘ike nga
donatoret private: Aleancé e heshtur?

— Dr. Erjona CANAJ

Abstrakt. Financimi politik dbe, né ményré té veganté, financimi nga donatorét privaté
mbetet ende njé nga temat mé pak té trajtuara né debatin publik dhe né mendimin akademik
qgé zhvillobet né vendin toné. Partité politike i kané shumé té domosdoshme burimet financiare
né veprimtariné e tyre. Mbi té gjitha, ekuilibri mes financuesve dhe perfagésuesve té popullit ose
deputeteve té partisé éshté gjithnjé nén tension per shkak té vareésisé gé krijohet mes pérfituesve
(partive) dhbe shpérblimeve gé kérkohen né kémbim nga dburuesi (bizneset/donatorét privaté).
Donacionet e dhéna pér té ndibmuar né realizimin e interesave té grupit gé partia pérfagéson
mund té kthehen né mjete per té ndikuar né té mire té interesave té ngushta té minigrupit,
brenda veté kétij bashkimi vullnetar. Né kété artikull do té trajtobet ményra sesi financohen
partité politike né vendin toné dhe problemet kryesore gé e shogerojné kété proces, legjislacioni
shqiptar mbi partité politike dbe né ményré té vecanté ligji i ri nr. 10374 (2011), i cili ka sjellé
né kété fushé disa risi domethénése. Korniza ligjore konsiderobet njé arritje e suksesshme, por
presa mbi myetet financiare dhe mbi mjetet materiale té partive politike mbetet ende njé nga
hallkat e tij té dobéta, sepse pavarésisht azburnimeve té herépashershme, ende nuk ka arritur
té kufizojé abuzimet lidbur me financimet gé partité politike pérfitoné.

Fjalét kyge: financim, parti politike, donatoré privaté, burime financiare.
1. Hyrje
inancimi politik éshté njé nga temat mé pak té trajtuara né€ debatin publik qé
zhvillohet né Shqipéri. N€ seancat plenare, né forumet e partive, né debatet
televizive, né analizat e shtypit t€ shkruar dhe né konferencat e forumet
shkencore mungon debati i miréfillté pér financimin politik edhe pse ai i ndikon né
ményré té drejtpérdrejté zgjedhjet elektorale, geverisjen, luftén kundér korrupsionit

dhe veté demokracin€. Ndérkohé, shumé agjenci dhe institucione ndérkombétare
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e shohin korrupsionin né politiké té pranishém dhe né nivele t€ larta né shumé
vende. Transparency International e vleréson edhe vitin 2011 si vitin e krizés né
geverisje, duke theksuar se protestat né mbaré botén ishin tregues i mungesés sé
stabilitetit ekonomik dhe e transparencés sé lideréve e t€ institucioneve té tyre
publike'. Kéto organizma ndérkombétaré e shohin né nivele té larta edhe né vendin
toné korrupsionin né politiké dhe te partité politike. Partité politike jané bashkime
vullnetare té shtetasve mbi bazén e ideve, té€ bindjeve e té piképamjeve politike
té pérbashkéta, qé synojné t€ ndikojné né jetén e vendit népérmjet pjes€émarrjes
né zgjedhjet e pérfagésimit té popullit né organet e zgjedhura té pushtetit’. Ato
krijohen lirisht dhe organizimi i tyre duhet té pérputhet me parimet demokratike’.

Né ¢do kohé té veprimtarisé sé tyre partité politike i kané jetésore burimet
financiare té cilat konsiderohen gjithnjé t€ domosdoshme. Duke gené mjet i njé
nevoje t€ madhe, ményra sesi paraja financiare ndikon né politikébérje, kérkon njé
pércaktim t€ qarté né ményré q¢ kanalet financiare té jené t€ kontrollueshme kohé
pas kohe ose né vazhdimési. Studiuesit gjerésisht bien dakort se partité politike
pérbéjné mé shumé sesa thjesht njé grup interesi né shoqéri dhe jané institucione
qé kérkojné té€ influencojné shtetin népérmjet marrjes sé pushtetit qeverisés.
Financimi i partive politike nga donatorét privaté jo vetém qé éshté térésisht jashté
vémendjes s€ mendimit akademik shqiptar, por pér njé kohé t€ gjaté pérbénte njé
nyje té pazgjidhur né legjislacionin toné. Sot situata lidhur me financimin e partive
politike nga donatorét privaté, né€ sajé té ligjit té ri nr. 10374 daté 17.02.2011 “Pér

1 Shqipéria renditet né vendin e 95-t&, mes 183 shteteve pér shkallén e korrupsionit. Té

dhénat jepen nga raporti i fundit mbi shkallén e korrupsionit n€ nivel global, publikuar
sot nga Transparency International http://www.tia.al/eng/index.php?option=com
content&view=article&id=74:tia-prezanton-indeksin-e-perceptimit-te-korrupsionit-
cpi-2011&catid=29:press-releases&ltemid=122;http://www.panorama.com.al/lajmi-i-
fundit/shkalla-e-korrupsionit-ti-shqiperia-ne-vendin-e-95/ aksesuar pér her€ t€ fundit mé
1.12.2011 h:15:30.

2 Neni 1 i ligjit nr. 8580 daté 17.02.2000 “Pér Partité Politike”.

Shih nenin 9 té Kushtetut€s s¢ Republikés sé Shqipérisé., ku sanksionohet: “1. Partité
politike krijohen lirisht. Organizimi i tyre duhet t€ pérputhet me parimet demokratike. 2.
Partité politike dhe organizatat e tjera, programet dhe veprimtaria e té cilave mbéshteten né
metodat totalitariste, q€ nxitin e pérkrahin urrejtjen racore, fetare, krahinore ose etnike, q&€
pérdorin dhunén pér marrjen e pushtetit ose pér t€ ndikuar né politikén shtetérore, si edhe
ato me karakter t& fshehté jané té ndaluara sipas ligjit. 3. Burimet financiare t& partive, si
dhe shpenzimet e tyre béhen kurdoheré publike”; nenin 46 ku thuhet se: “1. Kushdo ka t&
drejté t& organizohet kolektivisht pér ¢farédo q€llimi t€ ligjshém. 2. Regjistrimi né€ gjykaté
i organizatave ose i shoqateve béhet sipas procedurés sé parashikuar me ligj. 3. Organizatat
ose shoqatat q¢ ndjekin g€llime antikushtetuese jané t€ ndaluara sipas ligjit” dhe nenit
131/d ku pércaktohet se: “Gjykata Kushtetuese vendos pér: ...d) kushtetueshméring e
partive dhe t€ organizatave t€ tjera politike, si dhe t€ veprimtarisé sé tyre, sipas nenit 9 t&
késaj Kushtetute”.
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disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8580 daté 17.02.2000 “Pér Partité Politike”,
ka ndryshuar né ményré domethénése. Né kété ligj pércaktohet pér heré té paré
pérmbajtja thelbésore e financimit jopublik: ato jané dhurime financiare, dhurime
né natyré, shérbime, sponsorizime, kredi ose garanci t€ ndryshme si dhe ¢do
transaksion tjetér financiar. Ligji i ri mbi partité politike prezantohet pothuajse i
ploté, i besueshém dhe i kuptueshém nga té gjithé té interesuarit. Ky ligj pércakton
disiplinén juridike té fondeve jopublike, pra, rregullimin ligjor, transparencén,
legjitimitetin, mbikéqyrjen dhe sanksionet pérkatése. Ligji né fjalé jo vetém qé
ka specifikuar se cilat konsiderohen fondet jopublike por ka pérmbushur edhe
vakumin ligjor qé ekziston qé prej vitit 2001 né lidhje me kontrollin e (mos)
ushtruar nga Kontrolli i Larté i Shtetit, duke dizenjuar Komisionin Qendror
té Zgjedhjeve si autoritetin kompetent pér mbikéqyrjen financiare té fondeve
publike dhe jopublike. Pér heré té paré jané pérfshiré né financimin jopublik dhe
dhurimet né natyré, megjithése ato nuk jané identifikuar qarté dhe ligji nuk e
pércakton nése ato duhet t€ llogariten né vlerén e tyre dhe mbi to t€ ushtrohet
auditimi. N€é kété drejtim, korniza ligjore prezantohet gjithépérfshirése dhe né
pérputhje me angazhimet né nivel ndérkombétar dhe europian. Megjithaté nuk
mund té anashkalohen kétu disa problematika té réndésishme té cilat mbeten
ende té pazgjidhura si¢ mund té konsiderohet roli dhe besueshméria e KQZ-sé si
organ kompetent mbikéqyrjeje, procedurat lidhur me verifikimin e vértetesisé sé
deklarimeve financiare té subjekteve zgjedhore, té cilat nuk jané t€ detajuara, si dhe
specifika té tjera té financimeve nga donatorét privaté.

2. Baza ligjore e financimit politik

Legjislacioni shqiptar njeh dy forma té financimit té partive politike: financimin
publik dhe até jopublik (privat). Nése do t’i referohemi bazés ligjore pér financimin
e partive politike né Shqipéri, pa dyshim qé do t’i referohemi né radhé té paré
Ligjit themeltar t€ Republikés s¢ Shqipéris€, Kushtetutés, né nenin 9 pika 3 ku
sanksionohet: “Burimet financiare té partive politike si dhe shpenzimet e tyre béhen
kurdoheré publike.” Ky nen e bén publikimin e financimeve dhe té shpenzimeve njé
detyrim kushtetues pér t€ gjitha partité politike.

Né plotésim t€ Kushtetutés, ligji nr. 8580 daté 17.02.2000 “Pér Partité
Politike” Kreu III, bén pércaktimin ligjor té financimit t€ partive politike. Ky
ligj éshté amenduar nga Ligji nr. 10 374 daté 10.02.2011 “Pér disa shtesa dhe
ndryshime né ligjin nr. 8580 daté 17.02.200 “Pér Partité Politike”. Neni 17 i ligjit,
i ndryshuar, pércakton shprehimisht se burimet financiare dhe materiale t€ partive
politike pérbéhen nga kuotat e anétarésis€, nga fondet publike, duke pérfshiré
edhe ndihmén financiare né masén e caktuar né Buxhetin e Shtetit t€ miratuar
me ligj nga Kuvendi, fondet jopublike, té cilat jané dhurimet financiare, dhurimet
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né natyré, shérbimet, sponsorizimet, kredite apo garancité e ndryshme, si dhe ¢do
transaksion tjetér financiar®.

Financimi publik pérfitohet nga Buxhetii Shtetit sipas rregullave té pércaktuara
né nenin 19 t€ ndryshuar. Cdo vit né Buxhetin e Shtetit pércaktohet njé fond
qé€ shérben si ndihmé financiare publike pér kryerjen e veprimtarisé vjetore té
partive politike. Ndihma financiare e parashikuar né Buxhetin e Shtetit né vitet
jozgjedhore, si rregull, nuk mund té jeté mé e vogél se ndihma e parashikuar né
vitin paraardhés’.

Fondi né fjalé ndahet sipas disa rregullave té pércaktuara po né nenin 19. Rregulli
i paré pércakton: “70 pérqind, t€ shumés sé Buxhetit pér financimin e partive,
ndahet né bazé 7¢ numrit té deputetit té fituar né zgjedhjet e fundit parlamentare”.
Rregulli i dyté kalkulon “20 pérqind e fondit t€ Buxhetit Shtetéror ndahet né
ményré t€ barabarté népérmijet partive parlamentare.® Gjithashtu 10 pér qind e
ndihmés shtetérore ndahet né ményré té barabarté midis partive ¢é¢ kané marré
pjesé né zgjedhjet e fundit parlamentare dhe kané fituar mbi 1 pér qind té votave
né shkallé vendi’. Pjesa qé mbetet pa u shpérndaré nga 10-pérqindéshi i shtohet
fondit prej 70% dhe u ndahet partive parlamentare.

4 Neni 17 i ligjit mé paré parashikonte qé burimet financiare dhe materiale té partive politike

pérb&heshin nga: a) kuotat e anétarésisé; b) ¢do pasuri e fituar n€ ményré t& ligjshme;
¢) ndihma financiare né masén e caktuar né¢ Buxhetin e Shtetit, t€ miratuar me ligj nga
Kuvendi.

Buxheti i Shtetit financon népérmjet njé zéri t€ quajtur “Partit€ Politike™ tri kategori:
Partit€ Politike, Shoqatat dhe Organizatat e Veteranéve me Status. Fondet e percaktuara
pér Partité Politike zéné pjesén mé t&€ madhe, mesatarisht 95% t&€ financimit pér kéto tri
forma t€ organizimit shogéror. Nga viti 2003 né vitin 2004 ka pasur njé rritje rreth 4% té
financimit pér Partité Politike, ndérsa pér vitin 2005 ato kané vazhduar té€ jen€ né masén
194 milioné leké. Ng vitin 2006 ka pasur nj€ rénie t€ leht€ me 2 milioné€ leké dhe ky nivel
ka vazhduar edhe pér tri vite t& tjera. Né vitin 2010 fondet pér Partit€ Politike u rritén me
3.6%, duke shkuar né 199 milioné leké dhe né vitin 2011 ato u parashikuan né 200 milioné
leké. Burimi i Ministrisé sé€ Financave éshté pérpunuar nga ODA, né http://open.data.al/sq/
lajme/lajm/lang/sq/id/202/Financimi-i-Partive-Politike-Shoqatave-dhe-Organizatave-te-
Veteraneve-me-Status, aksesuar pér heré té fundit dt. 01.12.2011, h: 15:30.

Parti parlamentare jané ato parti politike q€ kan€ fituar dhe zot€rojné t€ paktén njé vend né
Kuvend nga zgjedhjet pararendése.

Neni 19 i ligjit “Pér Partité Politike” sanksiononte shprehimisht: “N& buxhetin shtetéror
vjetor parashikohet ndihma financiare pér kryerjen e veprimtarisé vjetore t€ partive
politike. 70 pér qind e ndihmés shetérore ndahet né pjesé té barabarta sipas votave t€ fituara
né zgjedhjet e fundit parlamentare, pa kufi té poshtém, cka nénkupton qé€ ¢do parti merr
njé mbéshtetje financiare pér votat qé€ ka fituar. Kjo nuk kérkon domosdoshmérisht té keté
deputeté né Kuvend; 20 pér qind e ndihmés shtetérore ndahet n€ ményré té barabarté midis
partive g€ kané grup parlamentar; 10 pér qind e ndihmés shtetérore ndahet n€ ményré t&
barabarté midis partive q€ kané marré pjesé né dy zgjedhjet e fundit parlamentare me lista
kombétare”.
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Financimi jopublik rregullohet nga neni 21 i ligjit “Pér Partité politike”, né
kombinim me nenin 17, si dhe nga nenet 89-90 té€ Kodit Zgjedhor. Partive politike
u lejohen dhuratat dhe ndihmat g€ vijné nga parti ose bashkime ndérkombétare
partish, nga organizata e fondacione politike, vendase e t€ huaja, si dhe nga
individé, persona fiziké e juridiké privaté vendas. Financimi nga donatorét privaté
rregullohet gjithashtu dhe nga Kodi Zgjedhor: pér heré té paré ai éshté sanksionuar
né Kodin Zgjedhor té vitit 2004 né nenin 144. Kodi Zgjedhor aktual né nenet 89-
92 pércakton ményrén dhe elementet pérbérése té gjithé procesit té financimit té
partive politike. Risi domethénése né kété fushé ka sjellé pa dyshim dhe ligji i ri
nr. 10 374, i cili do té trajtohet gjerésisht né vijim. Vlen té€ pérmendim kétu dhe
udhézimet e raportet e Komisionit té€ Venecias lidhur me financimet e partive
politike. Raporti i fundit lidhur me financimin e partive politike (2010) e vé theksin
mbi transparencén e financimit privat té partive dhe mbi kufizimet e mundshme:
njé nivel maksimal pér ¢do kontribut, ndalimin e kontributeve nga ndérmarrjet
me natyré industriale ose tregtare ose nga organizatat fetare, kontrollin paraprak
nga organet publike, té€ specializuara pér ¢éshtjet elektorale e té kontributeve nga
anétar€ té partive q€ duan té€ qéndrojné si kandidaté né zgjedhje®.

3. Financimi i partive politike nga
donatorét private dhe mbikéqyrja e tyre

Financimi i partive politike sot nuk mund té konceptohet pa donacionet qé
vijné€ nga privatét. Ndryshe nga fondet publike, g€ jané pak a shumé té pércaktuara,
paraté e pérfituara nga donatorét privaté jané mé t€ déshirueshme. Fondet private
jané té déshirueshme edhe pér faktin se ato nxisin gjithashtu pjesémarrjen
qytetare né veprimtariné e partive politike dhe ruajné njé lidhje midis partive dhe
mbéshtetésve té tyre t€ bazés.

Né Shqipéri jané zhvilluar gjithsej pesémbédhjeté pérballje elektorale (zgjedhje
té pérgjithshme elektorale dhe zgjedhje vendore). Q& nga zgjedhjet e para
pluraliste, t€ zhvilluara né€ 31 mars t€ 1991-it e deri te referendumi pér Kushtetutén
té zhvilluar né vitin 1998, “paraja politike” nuk ishte pércaktuese né rezultatet e
kétyre pérballjeve té para politike’. Partité politike dhe fushatat e tyre politike né

8 Shih http://www.venice.coe.int/docs/2010/CDL-RA (2010)001-¢.pdf.

?  Pércaktuese ishin elemente té tjera si: keqpérdorimi i institucioneve shtetérore, dhuna

fizike dhe verbale, qé njohén si kulm té tyre zgjedhjet elektorale t& zhvilluara né maj t€
1996-és. Shqipéria kishte vetém njé media elektronike shtetérore dhe reklamat politike né
televizion ishin ende t€ panjohura. Shih Zgjedhjet, Paraja dhe Demokracia. Si té rrisim
transparencén financiare té partive politike shqiptare, Botim i Késhillit Shqiptar pér
Marrédhéniet me Jashté, Tirané, 2011, edhe né http://www.acfr-al.org/Zgjedhjet.pdf.
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fillim financoheshin kryesisht nga kuotat e anétarésis€é dhe nga fondet publike.
Peshén kryesore né kété financim e mbanin kontributet e anétarésisé. Financimi
privat ishte pothuaj i panjohur. Edhe pse lejohej financimi privat, bizneset e kishin
shumé té véshtiré té€ financonin opozitén'. Ndér vite “paraja politike” gjithnjé
e mé shumé po kthehej né njé element ndikues né rezultatet e pérballjeve dhe
infrastruktura zgjedhore po béhej tejet e kushtueshme!!. Partité politike dhe
tushatat e tyre politike (kryesisht pas viteve 2000-2001) jané financuar kryesisht
nga tri burime: fondet private, fondet publike dhe kuotat e anétarésisé. Peshén
kryesore né vitet e fundit né kété financim e mbajné financimet private, ndérsa
kontributet e anétarésisé jané pothuajse té papérfillshme.

Me ligjin e ri partité politike si subjekte zgjedhore lejohen té marrin ndihma
dhe dhurata nga: a) partité ose bashkime ndérkombétare partish, &) organizata dhe
fondacione politike vendase dhe té huaja dhe ¢) individé, persona fiziké e juridiké
privat vendas'. Financimi i subjekteve zgjedhore nga fondet jopublike pércaktohet
shprehimisht né nenin 89 té€ Kodit Zgjedhor i cili sanksionon se subjektet zgjedhore
mund t€ marrin, pér géllime t€ fushatés sé€ tyre zgjedhore, fonde vetém nga persona
fiziké ose juridiké vendas. Pér kété qéllim konsiderohet person fizik vendas edhe
shtetasi shqiptar me banim jashté territorit t€ Republikés sé¢ Shqipérisé.

Shuma qé ¢do person fizik ose juridik mund t’i japé njé subjekti zgjedhor nuk
mund t€ jeté mé e madhe se 1 milion leké ose kundérvlefta né sende ose shérbime.
Dhurimi i fondeve jopublike me vleré mé t€ madhe se 100 mijé leké duhet té béhet
vetém népérmjet njé llogarie t€ posagme t€ hapur né njé bankeé nga subjekti zgjedhor.
Pérgjegjési i financés sé subjektit zgjedhor, jo mé voné se tri dit€ nga fillimi i fushatés
zgjedhore, deklaron numrin e llogarisé bankare té hapur pér kété qéllim. Numiri i
llogarisé bankare pér ¢do subjekt politik duhet té publikohet né fagen zyrtare té
KQZ-sé. Nga té dhénat e KQZ-sé rezulton se nga té gjitha subjektet zgjedhore
vetém katér prej tyre rezultojné t€ kené pérmbushur kété detyrim®. Ky detyrim ligjor
pa dyshim qé duhet t€ pérmbushet nga té gjitha subjektet zgjedhore. Kodi zgjedhor
ka sanksionuar qé asnjé subjekt, qé ka lidhje me shérbimet shtetérore, nuk mund té
japé dhurata pér partité politike. Donatorét ndalohen té japin financime né rast se
kané pérfituar fonde publike, kontrata publike ose koncesione né dy vitet e fundit me

10 po aty.

11 Fyshatat né kété periudhé karakterizohen nga reklama té shumta politike né media dhe

né€ mjedise publike, zyra elektorale t€ shumta dhe moderne, nga mitingje—spektakle, nga
kompani t€ huaja e t€ specializuara pér marketing elektoral, nga sondazhet periodike
elektorale; kéto ishin ményra té reja t&€ komunikimit me zgjedhésit, me ndikim né rezultatin
elektoral dhe n€ porpocion t€ drejté me sasin€ e parave té shpenzuara.
12 Neni 21 i ligjit “Pér Partité Politike”.
B http://www.cec.org.al/index.php?option=com_content&view=article&id=1
6%3Anumrat-e-llogarive-bankare-te-subjekteve&catid=6%3 Afinancimi-i-
subjekteve&Itemid=87&lang=sq, aksesi pér heré té fundit n€ dt. 30.11.2011 h. 14:20.
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vler€ mbi 10 milioné leké, ushtrojné aktivitet né fushén e medias, kané qené partner
né fondet publike né projekte té ndryshme ose kané detyrime monetare né buxhetin
e shtetit ose ndaj ¢do institucioni publik.

Né lidhje me financimin privat réndési t€ vecanté merr dhe regjistrimi i kétyre
tondeve, proceduré kjo e parashikuar né nenin 90 té Kodit Zgjedhor. Sipas tij ¢cdo
subjekt zgjedhor duhet té regjistrojé né njé regjistér t€ posagém shumén e fondeve
té pérfituara pér ¢do person fizik ose juridik, si dhe té dhéna té tjera g€ lidhen me
identifikimin e qarté t€ dhuruesit. N€ ¢astin e dhurimit, dhuruesi nénshkruan njé
deklaraté, ku zotohet se ai nuk ndodhet né njé nga rrethanat e pércaktuara né nenin
89 t€ kétij Kodi dhe mban pérgjegjési personale pér deklarim té rremé. Forma dhe
pérmbajtja e deklaratés miratohet nga KQZ-ja dhe éshté e detyrueshme pér t'u
nénshkruar né ¢do rast dhurimi. Lista e personave qé dhurojné shuma jo mé pak se
100 mijé leké, si dhe vlera pérkatése duhet té béhen kurdoheré publike. Edhe pse
ligji ka sjellé njé zhvillim né lidhje me transparencén, vendosja e njé limiti monetar
pérséri 1€ hapésira pér abuzim.

NE fakt, ¢éshtja q€ ka vazhduar t€ mbetet ende e debatueshme mbi financimin
e partive politike éshté pikérisht transparenca dhe mbikéqyrja financiare. Miratimi
i ndryshimeve né ligjin pér partité politike synoi sigurimin e kritereve mé té forta
lidhur me themelimin e partive politike né Shqipéri dhe té transparencén sé€ tyre.
Njékohésisht ky ligj pérforcoi lejimin e pérdorimit mé transparent, racional e té
pérshtatshém té burimeve financiare dhe materiale té shtetit né favor té zhvillimit
té veprimtarive t€ partive politike. Ndryshime t€ reja té€ béra né ligjin mbi partité
politike dhe nenet qé kané té béjné me financimin e partive politike duken né
koherencé me rekomandimet e OSBE/ODIHR, té KE-sé si dhe té KIE-sé me
qéllim krijimin e njé kuadri ligjor t€ mirépércaktuar dhe me mekanizma mé té forté
kontrolli. Né fakt, mekanizma mé ¢ forté kontrolli nuk hasen né asnjé dispozité té
ligjit né fjalé dhe madje as procedurat pér mbikéqyrjen e financimeve nuk duken t&
qarta. Kéto procedura té detajuara nuk pércaktohen as né akte nénligjore.

Ndryshimi mé i madh qé éshté béré né ligjin e ri t€ partive politike i pérket pikérisht
nenit 15/2 dhe nenit 23'. Né nenin 4 t€ ligjit t€ ri, i cili shton nenin 15/2, si pjesé
pérbérése e kreut I1I “Mjetete financiare dhe materiale té partive politike” pércaktohet
se “Komisioni Qendror i Zgjedhjeve €shté organi pérgjegjés pér monitorimin dhe
mbikéqyrjen e financimit té partive, sipas rregullave t€ kétij ligji”. Né bazé té kétij
neni éshté identifikuar Komisioni Qendror i Zgjedhjeve si autoriteti pérgjegjés pér
monitorimin e financimit té partive politike, si dhe pér kompetencat e kétij autoriteti
né pérmbushjen e kétij detyrimi. Né fakt, ky parashikim plotéson nenet 90 dhe 91 t&

14 Neni 23 i ligjit t¢ méparshém pércaktonte se Kontrolli i Larté i Shtetit ishte organi kompetent
i ngarkuar me funksionin e kontrollit financiar mbi partité. Ky kontroll nuk do té kufizohej
vetém né pjesén e buxhetit t€ partive g€ sigurohen nga fondet publike, por do t&€ mbulonte
edhe dhuratat dhe ndihmat e pérfituara n€ rrugé té tjera.
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Kodit Zgjedhor, t€ cilave do t'i shogérohet edhe neni 23/1 i ligjit t€ ndryshuar. Késhtu,
meqénése Kodi Zgjedhorivitit 2008 i jep mé shumé kompetenca Komisionit Qendror
t€ Zgjedhjeve, né ligjin e ri u parashikua ndryshimi i nenit 23, duke pércaktuar si
autoritet kontrollues t€ raporteve financiare té partive politike pikérisht KQZ-né, si
dhe shfuqizon nga ky proces Kontrollin e Larté t€ Shtetit. Ky riformulim u bazua né dy
faktoré: sé pari, Komisioni Qendror i Zgjedhjeve u vlerésua se pérbén njé mekanizém
té pavarur dhe ekziston mundésia e dhénies s€ mandatit, autoritetit dhe burimeve
t€ mjaftueshme pér t€ mbikéqyrur né ményré efektive dhe paraprakisht financimin
e partive politike; sé dyti, nga praktika e zbatimit t€ ligjit “Pér partité politike”, t&
ndryshuar, tashmé rezulton se nuk €shté ushtruar asnjé kontroll nga Kontrolli i Larté
i Shtetit, ¢cka tregoi mosfunksionimin real té formulés parackzistuese té kontrollit.
Pér mé tepér, heqja e kompetencés kontrolluese té Kontrollit t€ Larté t€ Shtetit
éshté njé proces i filluar me vendimin nr. 33 t€ vitit 2001 t€ Gjykatés Kushtetuese
qé ka shfuqizuar pjesérisht kompetencat e kétij organi®. Debatet qé lindén nga kéto
azhornime ishin t€ shuméllojshme: qé nga legjitimiteti i organit t€ mbikéqyrjes dhe
monitorimit si dhe aftésia e tij pér t€ ushtruar kété funksion qé€ shtrihen deri né
faktin q€ ende ky organ nuk ka ndérmarré njé iniciativé kontrolluese t€ miréfillté ose
denoncimin e rasteve kur ligji éshté shkelur.

Eshté diskutuar nése KQZ-ja éshté njé organ aq efektiv dhe i paanshém pér
kété detyré. Né fakt, problemi nuk duhet reduktuar tek emri i institucionit qé
éshté ngarkuar né kété funksion, por te puna g€ ky institucion bén dhe te pérbérja
e tij. KQZ-ja e ka politizimin e saj té pércaktuar qé né pérbérjen e saj me anétaré
té€ mazhorancés dhe kjo deklaraté pérforcohet me raportet e OSBE/ODIHR né
zgjedhje, duke deklaruar se KQZ-ja éshté e ndaré né linja partiake ku mbizotéron
polarizimi dhe mosbesimi, ndaj pér kété arsye, te ky institucion, duke filluar qé nga
pérbérja e kétij institucioni nuk mund t’i besohej kjo detyré. Faktikisht KQZ-ja
deri mé sot ka luajtur thjesht rolin e njé depozituese té garantuar té deklarimeve
financiare. Tashmé asaj i besohet njé detyré tjetér madhore: mbikéqyrjen dhe
monitorimin, duke e veshur késhtu kété institucion me kompetenca té vérteta
kontrolli pér té verifikuar vértetésin€ e deklarimeve té béra nga subjektet zgjedhore.
Nga ana tjetér nuk duhet anashkaluar fakti q¢ KQZ-ja nuk éshté njé institucion
financiar. Ndér té tjera né€ asnjé dispozité nuk parashikohet pérbérja e komisioneve
hetimore me eksperté financiaré. Né kéto komisione hetimi dhe monitorimi duhet
té keté pa tjetér eksperté financiaré: njé komision hetimi duhet medoemos té

15 N& vendimin nr. 33 daté 09.05.2001, Gjykata Kushtetuese ¢ Republikés sé Shqipérisé,
duke u bazuar né€ nenet 131 dhe 132 t&€ Kushtetutés s¢ Republikés sé Shqipérisé, si dhe né
nenin 72 té ligjit nr.8577, daté€ 10.2.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés
Kushtetuese t€ Republikés s€ Shqipérisé”, vendosi shfuqizimin si t€ papajtueshém me
Kushtetutén e Republikés sé Shqipérisé té shprehjes “por do té€ mbulojé edhe dhuratat dhe
ndihmat e pérfituara n€ rrugé té tjera”, né fjalin€ e dyté t€ nenit 23 té ligjit nr.8580, daté
17.2.2000 “Pér partité politike”.
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pérbéhet né pjesén dérrmuese té€ tij nga ekonomisté ose nga eksperté kontabél.

Pér mé tepér ligji i ri ka pércaktuar edhe sanksionet pérkatése pér shkeljen e
rregullave dhe t€ procedurave té auditimit dhe vértetésiné e deklarimeve financiare
kur konstaton shkelje t€ dispozitave té kétij ligji: né kété ményré KQZ-ja (ose
¢do organ tjetér) kthehet dashur pa dashur né njé institucion quasi gjygésor, i cili
i vendos sanksione subjekteve zgjedhore. Né kété rast ky organ merr vendime
administrative dhe kthehet né institucion rregullator dhe merr tri dimensione:
administrativ, rregullator dhe gquasi gjygésor. Pér mé tepér organi pérgjegjés pér
mbikéqyrjen e financimit politik dubet té keté té drejta dhe kompetenca mé té gjera té
domosdoshme pér veté réndésiné dhe kompleksitetin e financimit politik.

NE ligj nuk jané pércaktuar né detaje rregullat dhe nuk éshté pércaktuar njé
proceduré e miréfillt€ e monitorimit dhe kontrollit, ndaj pér kété arsye ligji né
kété pjesé ka mangési té konsiderueshme. Duhet pérmendur kétu se né ligj nuk
pércaktohet qarté kur dhe si kryhen kéto kontrolle dhe nuk pércaktohet se cilat
subjekte zgjedhore kontrollohen. Kéto procedura mund té rregullohen edhe
népérmjet akteve nénligjore, por deri mé sot akte té tilla nuk jané miratuar.

Njé zgjidhje alternative pér organin kompetent pér monitorimin dhe mbikéqyrjen
financiare mund t€ ishte Ispektorati i larté i kontrollit dhe deklarimit té pasurive
(ILKDP), ose pérséri Kontrolli i Larté i Shtetit (KLSH), pasi me pérmbajtjen e
ligjit té ri ky organ mund té vepronte me legjitimitet dhe me sukses. Né kété piké,
problemi nuk vlen t€ thjeshtésohet vetém duke paragjykuar organin e zgjedhur
pér mbikéqyrjen dhe pér monitorimin e financimit t€ partive politike. Duhet t&
mendojmé se disktueshméria e KQZ-sé¢ (dhe cilido organ publik i vendosur né
kété pérgjegjési) lind edhe nga mungesa e sjelljes politike qé veté partité politike
kané né kété ¢éshtje, pasi puna e KQZ-sé nis me deklarimet/raportet g€ veté partité
dorézojné mbi financat dhe shpenzimet e tyre. Gjaté periudhés 2000-2010-t€ nuk
rezulton asnjé rast i vetém qé partité politike t€ kené dorézuar prané KQZ-sé raporte
vjetore lidhur me burimet financiare me dhe shpenzimet'. Ato jané dorézuar vetém
né fund té tetorit/fillimi i néntorit t€ vitit 2009, né pérmbushje té detyrimeve ligjore
lidhur me zgjedhjet e 28 gershorit t€ 2008-&s. Por edhe kéto dorézime nuk duhet t&
béhen 45 dité pas shpalljes sé rezultateve, por té paktén deri né 45 dité pas dités sé
zgjedhjeve té shpallura nga Dekreti i Presidentit té Republikés.

NE ligjin e ri t€ miratuar n€ shkurt t€ 2011-€s, né nenin 23 pércaktohet se partité
politike duhet té dorézojné raportet financiare njé heré né vit prané Komisionit
Qendror té€ Zgjedhjeve. Ato duhet t€ pérmbajné informacion t€ hollésishém pér
burimet e financimit né bazé té formatit té standardizuar, t€ miratuar nga Komisioni
Qendror i Zgjedhjeve; shpenzimet né bazé té formatit té standardizuar, t€ miratuar

16" Raporti SIGMA 2009 né Zgjedhjet, Paraja dhe Demokracia. Si té rrisim transparencén
financiare té partive politike shqiptare, Botim i Ké&shillit Shqiptar pér Marrédhéniet me
Jashté, Tirané, 2011, edhe né http://www.acfr-al.org/Zgjedhjet.pdf.
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nga KQZ-ja, subjektet e lidhura, drejtpérdrejt ose térthorazi, me partité politike
apo g€ kontrollohen prej tyre, t€ cilat deklarohen nga veté partia politike. Po ashtu
pér sa i pérket deklarimeve té detyrueshme né nenin 23/1 t€ ligjt t€ ri pércaktohet
se ¢do parti politike duhet t€ regjistrojé né njé regjistér té€ posa¢é€m, sipas formatit
té miratuar nga Komisioni Qendror i Zgjedhjeve, shumén e fondeve té pérfituara
nga ¢do person fizik ose juridik, si dhe té€ dhéna qé lidhen me identifikimin e qarté
té dhuruesit. Né ¢do rast, dhuruesi, né kohén e dhurimit, nénshkruan detyrimisht
njé deklaraté dhurimi, sipas formatit t€ miratuar nga Komisioni Qendror i
Zgjedhjeve. Lista e personave, q¢ dhurojné shuma jo mé pak se 100 mijé leké, si
dhe vlera pérkatése, duhet té béhen kurdoheré publike; ndalohet pérfitimi i fondeve
jopublike, i kryer nga subjekte qé nuk deklarojné identitetin e tyre apo identiteti i
té cilave €shté i papércaktuar qarté nga partia politike pérfituese e fondit jopublik;
¢do shpenzim i kryer nga partia politike kryhet dhe dokumentohet duke respektuar
legjislacionin tatimor né fuqi”"’.

Ligji i ri parashikon figurén e ekspertéve kontabél pér auditimin e financimeve
dhe shpenzimeve. Ky detyrim ligjor éshté pasqyruar qarté dhe menjéheré né fagen
zyrtare t€ KQZ-sé. Pér té siguruar kontrollin efektiv vendoset njé kufi i tillé:
nuk mund t€ béhet auditimi i njé subjekti zgjedhor nga i njéjti ekspert né vitin
pasardhés. Gijithashtu né ndryshimet ligjore n€ nenin 23/2 pika “6” pércaktohet
se “Mosrespektimi i rregullave t€ pércaktuara né kété ligj nga partité politike apo
dhuruesit, né rast se nuk pérbén vepér penale, éshté kundérvajtje administrative
dhe dénohet sipas parashikimeve t& kétij ligji”*%. Ligji i ri i partive, i ndryshuar,
parashikon qé KQZ-ja ka autoritetin pér té€ vendosur edhe gjoba pér partité politike
qé nuk deklarojné fincancimet sipas rregullave té pércaktuara né ligj*®. Problem

7" Ligji nr.8580 “Pér partité politike”, i ndryshuar me ligjin Nr.10 374, daté 10.2.2011.

18 Po aty.
19 Késhtu né nenin 23/2 jepen sanksionet, ku pércaktohet se “Shkelja ¢ dispozitave pér
financimin e partive politike nga ana e personit pérgjegjés pér financat né partin€ politike
apo e personit pérgjegjés sipas statutit t€ saj dénohet me gjobé nga 50 000 deri né 100 000
leké; shkelja e detyrimit pér bashképunim me ekspertin kontabél t& licencuar, t€ caktuar nga
Komisioni Qendror i Zgjedhjeve, nga ana e partisé politike, dénohet me gjob& nga 1 000
000 deri né 2 000 000 leké; refuzimi pér t€ béré transparent burimet e financimit t€ partisé
politike apo pér té lejuar ushtrimin e kontrollit nga ana e ekspertit kontabél té licencuara
té Komisionit Qendror té Zgjedhjeve, dénohet me gjob& nga 2 000 000 deri n€ 5 000 000
leké ose/dhe me pezullimin deri né 5 vjet té financimit publik pér partin€ politike; shkelja e
afatit t€ dorézimit t€ raportit financiar n€ kohén e duhur apo paraqitja e raporteve né shkelje
té formatéve té standardizuara, t€ miratuara nga Komisioni Qendror i Zgjedhjeve, dénohet
me gjobé nga 50 000 deri né 100 000 leké; fondet jopublike t€ pérfituara nga partia politike,
kur identiteti i dhuruesit nuk njihet apo nuk ésht€ i pércaktuar qarté, kalojné pér llogari t&
Komisionit Qendror t&€ Zgjedhjeve; pranimi i fondeve jopublike, me vleré mé t& madhe se
100 mijé leké dhe kur transaksioni nuk &shté kryer népérmjet llogarisé bankare dénohet me
gjobé né masén 30 pér qind t€ shumés s¢ dhuruar”.
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tjetér, i kapércyer tashmé nga ligji i ri lidhej me faktin se financimi privat béhe;
cash dhe nuk kalonte pérmes rrugéve bankare: sot ligji pércakton qarté rregullat
pér marrjen e fondeve nga donatorét privaté. Né fakt, né raportet e prezantuara
nga subjektet zgjedhore né vitin 2009 pothuajse té gjitha partité politike e kané
pérmbushur formalisht kété detyrim?®.

4. Modele té financimit té partive politike
né Europé dbe né rajon

Europa né lidhje me financimin e partive politike nga donatorét privaté paraqget
njé varietet thuajse t€ kéndshém. Tipari i pérbashkét né té gjitha vendet dhe me
sistemin toné éshté publikimi i shpenzimeve té partive politike dhe i parave té
pérfituara nga donatorét privaté. Vende té ndryshme kané zgjedhur forma té
ndryshme té rregullimit ligjor t€ financimit. Pjesa mé e madhe e shteteve anétare
i cilésojné partité politike si persona juridiké; gjithashtu kané njé legjislacion
té detajuar lidhur me financimet si publike ashtu edhe ato jopublike. N& disa
vende anétare t€ BE-sé partité politike nuk gézojné personalitet juridik?.
Partité politike né kéto vende konsiderohen si organizata té paregjistruara ose si
organizma privaté t€ organizuar mbi baza vullnetare dhe ekzistenca e tyre nuk
éshté e rregulluar me ligj. Republika Federale e Gjermanisé ishte vendi i paré
europian qé ka implementuar njé sistem té drejtpérdrejté té financimit publik
té partive politike?’. Ndérsa pér sa i pérket finacimeve nga fonde jopublike ato
ndalohen nga fondacionet politike; nga shoqatat ose organizatat jofitimprurése,
me natyra bamirése e fetare si dhe nga jashté vendit. Né modelin gjerman
parashikohet detyrimi i partive pér té deklaruar publikisht, me ané té njé
deklarate bankare, origjinén dhe pérdorimin e fondeve té marra brenda njé viti
buxhetor. Né Francé financimi i partive politike pérfitohet nga fonde publike
dhe fonde private. Kandidateve té partive politike gjaté fushatave zgjedhore i
éshté ndaluar g€ té mbledhin para cash: kété gjé mund ta béjné vetém népérmjet
njé organizate financiare ose népérmjet njé pérfagésuesi me titullin financier.
Shoqata hap njé llogari bankare pér transaksione financiare dhe shpérndahet me
ligj tre muaj pas pérfundimit t€ fushatés. Né Francé pér té kontrolluar financimin
e partive politike operon Bordi i Auditésve té fushatés kombétare dhe financave
politike dhe éshté pérgjegjés pér shqyrtimin e llogarive té fushatave. Komisioni

20 Shih www.cec.org

2 Belgjika, Irlanda, Luksemburgu, Gregja.

22 Shih Il finanziamento della politica in Francia, Germania, Regno Unito, Spagna e

Stati Uniti d’America, Documntazione e ricerche, Servizio Studi, Camera dei Deputati,
Novembre, 2006.
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mund té miratoj€, té€ refuzojé apo té modifikojé llogarité®. Né¢ Angli nuk ka
njé sistem t€ pastér té financimit publik té partive politike, por ekziston njé
ndihmé e limituar nga fondet publike té destinuara pér partité parlamentare
té opozités**. Né Portugali ekziston ligji “Pér financimin e partive politike dhe
tushatén elektorale”, i cili rregullon sferén e financimit. Donacionet e kryera nga
personat fiziké té identifikuar jané t€ limituara né vlerén e jo mé tépér se 30% té
minimumit t€ rrogés mujore pér ¢do donator dhe kryhen me transferté bankare
pér ¢do rast kur ato tejkalojné rrogén minimale mujore. Si organ auditimi né kété
vend éshté Gjykata Kushtetuese e Llogarive, g€ heton ligjshmériné e aktivitetit
financiar té partive. N€ rastin e Hungarisé¢, KLSH-ja dhe zyra kombétare e
revizionimit ka t€ drejtén té kontrollojé ligjshmériné e ¢éshtjeve financiare té
partive politike. Partité duhet té deklarojné t€ dhénat e tyre financiare té vitit
paraardhés né gazetén hungareze, para datés 31 mars. Né Serbi, té¢ dhénat
financiare, kredité dhe debitet e njé partie politike, jané subjekt i njé kontrolli
vijetor né pérputhje me rregullat e kontabilitetit dhe mund t€ jené subjekt i ¢do
kontrolli nga organet kompetente. Pasqyra financiare vjetore dhe raportet e
pércaktuara né ligjin “Pér financimin e partive politike”, duhet té botohen né
“Gazetén e Republikés sé Serbisé”, me shpenzimet e partisé politike. Né rastin e
Magedonisé, ligji pércakton se burimi i té ardhurave i subjekteve zgjedhore éshté
publik. Cdo evidencé qé tregon té ardhurat dhe shpenzimet duhet té tregojé
llojin, shumén dhe burimin e té€ ardhurave. Né modelin e Estonisé, shohim se
¢do parti né ményré periodike, ¢do daté 5 té ¢do fillim katérmujorshi paraget njé
raport té€ kompletuar mbi té gjitha fondet e marra, duke pércaktuar sakté datén e
marrjes, tipin e financimit, por dhe tregon burimin e kétij fondi®.

5. Konkluzione dhe rekomandime

Situata lidhur me financimin e partive politike nga donatorét privaté ka
ndryshuar né ményré té€ vecanté me miratimin e ligjit nr. 10374. Né ligjin e ri
pércaktohet pér heré té paré disiplina juridike e fondeve jopublike, pérmbajtja
thelbésore e financimit jopublik, rregullimi, transparenca, legjitimiteti, mbikéqyrja
dhe sanksionet pérkatése. Ligji né fjalé ka pérmbushur edhe vakuumin ligjor qé
ekziston qé prej vitit 2001 né lidhje me kontrollin dhe monitorimin e deklaratave

23 Po aty.

24 Shih M.Bimi, Financimi i partive politike né www.drejtesiashqiptare.com.

2 A,Rommele, K.Lawson,G.Karasimenov (edited), Cleavage parties and voters:Studies

from Bulgaria, Czech Repp.,Hungary,Romania ,Greenwod, 1999; R. S.Katz, Are cleavages
frozen in the English speaking democracies? né M,Cotta-D.D.Porta-L.Morlino Scienza
Politica, 11 Mulino, 2001; Paul G. Lewis Political Parties in Post-Communist Eastern
Europe, Routledge 2000.
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financiare té subjekteve zgjedhore nga Komisioni Qendror i Zgjedhjeve.
Megjithaté korniza ligjore paraqet disa manggsi té€ konsiderueshme, pér té cilat do
té sugjerohen edhe disa rekomandime.

Legjislacioni i ri dizenjon njé organ jo té€ pérshtatshém pér kryerjen e
monitorimit t€ vértetésis€é s€ deklarimeve financiare té subjekteve zgjedhore.
Né kété drejtim zgjidhjet mediate jané dy: ose KQZ-sé t’i jepet besim né kété
detyré té re, ose té amendohet pérséri ligji dhe té pércaktohet njé organ tjetér
mé i pérshtatshém si¢ mund t€ jeté (pérséri) Kontrolli i Larté i Shtetit. Né lidhje
me mundésin€ e paré duhet théné se €shté ende herét pér té pércaktuar nése
njé organ i tillé do té jeté efektiv, ose joefektiv né mbrojtjen dhe monitorimin
financiar t€ subjekteve zgjedhore. Puna e kétij organi lidhur me transparencén
dhe legjitimitetin e burimeve financiare efektivisht do t€ nisé né vitin 2012 pér
raportet e auditit vietor (pér 2011-én) dhe né 2013-én pér raportet e auditit qé
kané t€ béjné me fushatat zgjedhore. Ndaj, pér kété arsye, duke vlerésuar se KQZ-
ja deri mé sot ka qené thjesht depozituese dhe jo organ monitorues, i duhet dhéné
kétij institucioni njé besim térésor dhe i pakushtézuar pér kapércimin e pengesave
té€ para dhe pér afirmimin e saj né kohé si organ monitorues dhe kontrollues i
subjekteve zgjedhore. Zgjidhja mé e miré né kété drejtim éshté pa dyshim ngritja
e komisioneve té€ pérbéra me anétaré eksperté té ekonomisé. Zgjidhja e dyté, pra
pércaktimi i njé organi tjetér kompetent pér mbikéjen financiare té partive politike,
edhe pse shumé e nevojshme, sot do té€ dukej tepér e guximshme dhe joefektive.

Né ligj nuk pércaktohen qarté procedurat pér ményrén dhe pér kohén e
ushtrimit té kétij kontrolli. Nuk pércaktohen qarté se cilat jané subjektet zgjedhore
qé€ do t’i ushtrohen kétij kontrolli nga KQZ-ja, ose nése ka subjekte zgjedhore té
cilat mund t€ mos i nénshtrohen kétyre kontrolleve. Pér kété arsye ligji duhet té
pércaktojé né detaje procedurat pasi jané ato qé 1én€ vend pér abuzime dhe pér
mungesé transparence, duke krijuar né kété ményré edhe konflikte ose tensione
ndérmjet veté subjekteve zgjedhore. Duhen pércaktuar qarté edhe disa mekanizma
té tjeré mé eficenté me qéllim rritjen e transparencés sé financimit jopublik té
partive politike. Organi pérgjegjés pér mbikéqyrjen e financimit politik duhet té
keté té drejta dhe kompetenca mé té gjera t€ domosdoshme pér veté réndésiné dhe
kompleksitetin e financimit politik.

Nevojitet mbi t€ gjitha forcimi i autoriteteve kombétare pér zbatimin e ligjeve,
problem ky mé akutirule of law,qé e shoqéron shpesh shoqériné toné. Né kété kornizé
perceptimesh dhe analizash institucionet zbatuese té ligjit duhet t€ angazhohen né
ményré rigoroze né implementimin e tij, dhe angazhimet politike té pérkthehen
né reforma serioze né geverisjen e vendit. Beteja antikorrupsion duhet té vazhdojé
té jeté né qendér té agjendés sé qeverisjes si kusht themelor pér proceset integruese
né Bashkimin Europian. Nevojitet nga ana tjetér vullneti politik i subjekteve
zgjedhore pér té kapércyer problematikat aktuale lidhur me korrupsionin dhe me
abuzimin. Duket se mungon vullneti i partive politike, i institucioneve politike dhe
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i shoqérisé civile pér t€ ndihmuar bashkarisht né zgjidhjen e kétyre problemeve
dhe t€ burokracive formale. Subjektet zgjedhore duket se i gjejné gjithmoné armét
pér té delegjitimuar aftésiné kontrolluese té institucioneve duke 1éné hapésira
mosbesimi né shkallé kombétare. Veté partité politike duket se kané treguar
pak interes né fuqizimin e kapaciteteve dhe té institucioneve té garantuara pér
auditimin e llogarive dhe pér zbatimin e legjislacionit. Kjo situaté, pér fat té keq, e
bén problemin té vértitet né njé rreth vicioz.

Né pérfundim duhet nénvizuar réndésia e posagme e pérfshirjes s€ t€ gjitha
institucioneve té zbatimit t€ ligjit pasi lufta antikorrupsion nuk mund té
konsiderohet e ploté pa vémendjen e duhur ndaj ¢éshtjes problematike t€ financimit
té partive politike. N€ té gjitha aspektet problemi i transparencés financiare té
partive politike mbetet ende pér t’u pérmirésuar, pasi konsiderohet ende njé ndér
pikat mé evazive t€ kétij legjislacioni.
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Protesta si Fenomen Konservator

_ Dokt. Klementin MILE

Abstrakt. Zakonisht e marrim té miréqené se protesta éshté njé mjet pér té sjellé
ndryshime né shogeri e, né kété kuptim, gjithkush gé proteston dhe i kérkon kéto
ndryshime, pozicionohet si progresist. Progresistét né shogériné bashkékohore kané
emra té ndryshém: marksisté, post-marksisté, ambientaliste, libertariané, pacifisté
etj. Ketu nuk béhet fjalé pér té vené né dyshim singeritetin e protestés, e nga kjo té
nxirret konkluzioni se ky nuk éshté nje fenomen progresist. Nuk béhet fjalé as per
té véné né dyshim nése ka apo s’ka njé té ardhshme mé té miré né imagjinatén e
protestuesve. E megjithaté céshtja e protestés si dukuri bashkohore dubet paré brenda
kornizés sé zhvillimeve shogérore; kur veté shogéria nuk ka mundur té instalojé
aparatin e vetékritikés. Nése shogéria nuk ka zhvilluar pozicione nga té cilat mund
té kritikojé vetveten, protesta nuk bén gjé tjetér vegse e riprodhon shogeriné né té
njéjtat parametra, duke mos ndryshuar asgjé nga piképamja strukturore. Protesta
do té analizohet né tri dimensione kuptimore : né dimensionin kohor, faktik dhe
social. Kjo analizé do té ekspozojé diferencén ndérmjet strukturés sé shogerisé dhe
semantikés sé protestés. Kjo diferencé shfaget né dimensionin kohor si semantiké
e prapambetur, né dimensionin faktik si semantiké sempliste dhe né dimensionin
social si semantiké moniste.

1. Hyrje

€ regjimet demokratike t€ kohés soné protesta konsiderohet si formé
e pjesémarrjes politike, qé tregon se demokracia éshté funksionale,
se pushtetarét kontrollohen nga populli dhe se té drejtat kushtetuese
bazé té njerézve ushtrohen dhe kané ndikim né pérmirésimin e geverisjes. Né
kété kuadér, protesta pérfagéson njé vleré qé duhet kultivuar dhe njé formé
té miréfillté pér té sjellé ndryshime pozitive né shoqéri. Duke e marré kété
té miréqené, i gjithé diskutimi teorik pér protestén fokusohet te strategjité,
taktikat, organizimi, synimet dhe motivet e protestés (Meyer at al, 2002; Della
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Porta & Diani, 2006; Tilly, 2007). Nése njé protesté déshton, faji bie te njéri,
ose te disa prej tyre. Né kété ményré, té gjitha pérpjekjet e ardhshme fokusohen
te pérmirésimi i strategjisé, ose i taktikave dhe organizimit, te specifikimi mé
i qarté i synimeve dhe tek transparenca e motiveve. Megjithaté, historia e
protestave, pavarésisht mésimeve té nxjerra nga déshtimet e méparshme, nuk
rezulton té jeté histori suksesi. Presioni i popullit protestues mbi geverité nuk
e ka pérmirésuar aspak cilésiné e qeverisjes. Ndryshimet e synuara sociale nuk
kané ndodhur. Institucionet, q€ pér protestuesit simbolizojné té keqen dhe
zanafillén e problemit, vazhdojné té qéndrojné né kémbé dhe té funksionojné
si mé paré. N€ kéto kushte béhet e domosdoshme njé tjetér perspektivé studimi
e protestés: njé perspektivé qé nuk i kérkon arsyet e déshtimit te strategjia e
ndjekur dhe tek elementet e tjera té lartpérmendura, por te faktoré mé themeloré
qé lidhen me veté strukturén e shogérisé bashkékohore. Késhtu, nga kjo perspektivé
shtrohet pyetja: Edhe nése strategjia, taktikat, organizimi, synimet dhe motivet
e protestés jané ato t€ duhurat, a mund té sjellé protesta ndryshimin social né
emér té té cilit ndérmerret ajo? Dhe, né kushtet e shoqérisé bashkékohore, si
duhet té rindértohet konceptimi yné pér protestén me qéllim qé ajo té keté
sukses? Me ané té kétyre dy pyetjeve debati pér protestén zhvendoset nga
niveli filozofik né até sociologjik, si dhe nga pozicionimi shterp pro, ose kundér
protestés drejt njé analize konstruktive, qé synon té tregojé kapacitetin e késaj
forme t€ pjesémarrjes politike dhe rindértimin e saj né kushtet e shoqérisé

bashkékohore.

2. Metodologjia

Ky punim ndjek parimet e metodologjisé konstruktiviste radikale.
Ekzistenca e realitetit nuk mohohet, si né rastin e solipsizmit, por as nuk
mundet thjesht t€ marrim dije objektive pér realitetin nga perceptimi shqisor,
si¢ pretendon realizmi. N€ fakt, té gjitha dijet q€ marrim pér realitetin jané té
ndértuara; pra, nuk kemi akses té€ drejtpérdrejté dhe té padyshimté te realiteti
(von Glasersfeld, 1995; von Foerster, 1984 & 2003; Maturana & Varela, 1980
& 1987; Bateson, 1972 & 1979). Implikimet e késaj teze pér studimin né fjalé
lidhen sé pari me vémendjen e vecanté qé i dubet kushtuar ményrés se si i japim
kuptim realitetit (né rastin konkret, protestés dhe shoqérisé ku ndodh ajo)
dhe specifikimit té dimensioneve té kuptimit. Késhtu, né pérputhje me tezén
neofunksionaliste té zhvilluar né teoriné e sistemeve, dallohen analitikisht tri
dimensione kuptimore: faktik, kohor, dhe social (Luhmann, 1995a: 75). 8¢ dyzi,
merr réndési vendimtare pérshkrimi i shogérisé bashkékohore. Cilésia shkencore
e shpjegimit dhe e parashikimit té ngjarjeve dhe proceseve sociale varet nga
cilésia e pérshkrimit té€ shoqéris€. S¢ treti, né kété studim realiteti vézhgohet
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népérmjet skemés binare diferencim social/semantik. Diferencimi social i referohet
diferencimit parésor té shoqérisé, i cili ka efekte strukturore né zhvillimin
e proceseve sociale dhe né veté riprodhimin e shoqérisé, ndérsa semantika i
referohet kuptimit té kondensuar dhe té artikuluar nga shoqéria pér té kuptuar
vetveten (Luhmann, 1995a; Staeheli, 1998; Andersen, 2003). Dallimi ndérmjet
diferencimit social dhe semantikés presupozon gé jo gjithmoné shoqéria arrin
ta kuptoj€ vetveten né ményré té pérshtatshme, e aq mé pak né ményré té tillé
qé té reflektojé realitetin e saj.

3. 8i ta pérshkruajme shogeériné bashkékohore?

Pérshkrimi i shoqérisé bashkékohore implikon ¢éshtjen e diferencimit parésor
té saj. Ndérmjet té gjitha teorive t€ zhvilluara pér kété qéllim, mé té plota dhe
mé koherente jané teoria e materializmit historik e Karl Marksit dhe teoria e
sistemeve sociale e Niklas Luhmann-it. Kéto teori kané njé avantazh ndaj té
tjerave pér shkak se marrin né shqyrtim té gjithé historiné njerézore, duke
mundésuar késhtu edhe analiza krahasuese. Natyrisht, pérveg tyre ka edhe teori
té tjera q€ fokusohen ekskluzivisht né shoqériné bashkékohore, té tilla si teoria e
Ulrich Beck-ut qé e pérshkruan shoqériné si “shoqéri risku” (Beck, 1992), teoria
e Manuel Castells-it qé e pérshkruan shoqériné si “shoqéri rrjetesh” (Castells,
2010), teoria e Lyotard-it qé e pérshkruan shoqériné si “shoqéri postmoderne”
(Lyotard, 1984), ose teoria e Debord-it qé e pérshkruan shoqériné si “shoqéri
spektakli” (Debord, 2006). Megjithaté, pérve¢ pamundésimit té analizave
krahasuese, kéto teori kané edhe njé problem tjetér. Ato nuk duken se i referohen
edhe aq shumé diferencimit social, sesa semantikés sé shoqérisé. Né fakt, kéto
teori shprehin né ményré metaforike pérpjekjet e shoqérisé pér té kuptuar
vetveten. Ato kontribuojné pér té krijuar variacion semantik, por me ané té tyre
nuk mund té béhen dot analiza qé fokusohen te dallimi ndérmjet diferencimit
dhe semantikés, pasi nuk e marrin parasysh kété dallim.

Por le té ndalemi te Marksi dhe Luhmann-i. Sipas Marksit, shoqéria njerézore
ka kaluar népér disa faza: komunizmi primitiv, shoqéria skllavopronare, shoqéria
teudale, dhe shoqéria kapitaliste. Pérve¢ kétyre fazave, ai parashikon edhe
evoluimin e métejshém té shoqérisé, e cila, sipas tij, do té shndérrohet né shoqéri
socialiste, ¢ mé pas né shoqéri komuniste (Marx & Engels, 2009). Ndryshe
nga Marksi, Luhmann-i dallon tri lloje shoqérish pérgjaté historisé njerézore:
shoqgéri primitive, shoqéri tradicionale dhe shoqéri moderne (Luhmann,
2006: 502-588). Ajo qé e dallon njérén shoqéri nga tjetra, sipas Luhmann-it,
éshté forma e diferencimit. Késhtu, shoqérité primitive karakterizohen nga
diferencimi segmentar. Kjo do té thoté se shoqéria diferencohet né nénsisteme
identike, né segmente, € e konstituojné veten né té njéjtén ményré dhe me té
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njéjtén perspektivé vézhgimi. T€ tilla nénsisteme jané fiset, fshatrat dhe familjet.
Né dallim prej shoqérive primitive, shoqérité tradicionale diferencohen duke
formuar shtresa té pabarabarta né bazé t€ parimit té€ hierarkisé. Por, pérveg
dallimit lart-poshté, ku disa konsiderohen shtresa té larta dhe t€ tjerat té uléta,
shoqérité tradicionale pérdorin edhe dallimin qendér-periferi, pér shembull,
dallimi ndérmjet qytetit, si qendér, dhe fshatit, si periferi, ose dallimi ndérmjet
gendrés sé perandorisé dhe territoreve té tjera perandorake. Ndryshe nga dy té
parat, shoqgéria moderne karakterizohet nga diferencimi funksional. Kjo do té
thoté se brenda saj formohen sisteme, g€ dallojné nga njéri-tjetri pér sa i pérket
funksionit qé kryejné né shoqéri. T€ tilla sisteme jané sistemi politik, ekonomik,
ligjor, shkencor etj.

Duke pérdorur logjikén e diferencimit social té Luhmann-it, i cili dallon tri
parime diferencimi- segmentimin, stratifikimin, dhe funksionin -vémé re se né
teoriné e evolucionit social té Marksit gjenden vetém dy prej tyre: segmentimi, né
rastin e komunizmit primitiv dhe stratifikimi té shoqérité skllavopronare, feudale
dhe kapitaliste. Ndérkohé, shogéria komuniste, né té cilén nuk do té keté mé klasa
sociale, mund t€ hamendésojmé se do té jeté e njéjté me komunizmin primitiv
pér sa i pérket diferencimit, pra do té segmentohet, kurse shoqéria socialiste
pérbén njé moment tranzicioni drejt komunizmit, ndaj dhe né t€ mund té gjejmé
si mekanizmin diferencues té stratifikimit, ashtu edhe segmentimin. Tensioni
ndérmjet té dyja teorive shihet qarté te pérshkrimi i shoqérisé bashkékohore, té
cilén Marksi e emérton shoqéri kapitaliste, ndérsa Luhmann-i e emérton shoqéri
moderne. Ndérsa Marksi dhe marksistét besojné se shoqéria bashkékohore
karakterizohet nga diferencimi hierarkik dhe qendé-periferi, Luhmann-i éshté i
mendimit se shogéria bashkékohore éshté e diferencuar funksionalisht. N¢ vijim,
analiza e fenomenit té protestés do t€ zhvillohet nga premisa luhmanniane se
jetojmé né njé shoqéri qé€ éshté diferencuar né sisteme funksionale t€ ndryshme
ku, edhe pse ka hierarki dhe qendra, ato nuk jané parésore. Zgjedhja e teorisé
sociale t¢ Luhmann-it pérkundér asaj té Marksit béhet pér dy arsye: sé¢ pari,
kjo teori ka kompleksitet mé t€ madh dhe nuk éshté pérjashtuese; me ané té
teorisé luhmanniane mund riformulohet dhe t€ interpretohet teoria marksiste,
ndérkohé g€ aparati konceptual i teorisé marksiste €shté i pamjaftueshém pér
té pérfshiré teoriné sociale t&¢ Luhmann-it. Teoria luhmanniane, nisur nga
pozitat konstruktiviste radikale, mund ta pérshkruajé teoriné marksiste si zeori
pozitiviste (kujtojmé konceptin marksist té€ “ndérgjegjes false”, qé presupozon
ekzistencén e “ndérgjegjes sé vérteté€” dhe mundésiné e identifikimit té saj,
apo edhe konceptin e “alienimit”, q¢ implikon mundésiné e njé gjendje “t€ pa
alienuar”), si zeori moniste (pretendimi q€ marksizmi nuk éshté thjesht ideologji,
por edhe shkencé, pra zotéron monopolin e s€ vértetés), apo si feori e pérshtatshme
pér shogériné tradicionale, por jo per até moderne (pérderisa privilegjon ekonominé
mbi té gjitha sistemet e tjera dhe, né kété ményré, nuk gjen konfirmim empirik
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né kushtet e shoqérisé bashkékohore). Sé dyti, teoria luhmanniane, ndryshe
nga ajo marksiste, éshté refleksive: ajo éshté njékohésisht teoria qé pérshkruan
dhe shpjegon fenomenet sociale (subjekti) dhe teoria qé pérshkruhet dhe
shpjegohet prej vetvetes si njéri prej kétyre fenomeneve (objekti). Luhmann-i
éshté i ndérgjegjshém qé teoria sociale, edhe pse synon pérshkrimin e shoqérisé,
sidoqofté éshté pjesé e késaj shoqérie. Pér kété arsye, ai e ndérton teoriné sociale
té tij né até ményré q€ veté teoria sociale, pasi pérshkruan fenomenet sociale té
botés, té pérballet me vetveten si objekt dhe té€ vendoset para njé testi shkencor
qé mund ta kalojé, ose jo. Késhtu, Luhmann-i éshté né koherencé té ploté me
premisén e tij teorike se nuk ka asnjé pozicion té privilegjuar pér té€ prodhuar dije
né shoqériné bashkékohore, e aq mé pak dije pérfundimtare.

4. Protesta si objekt dhe koncept

Pjesa mé e madhe e studimeve e trajton protestén si objekt. Kjo éshté mé e
dukshme né studimet empirike dhe né ato historike. Né kété ményré€, studime
té tilla krijojné njé€ konfuzion té dhénash dhe faktesh, por pa arritur dot t’i japin
kuptim asaj qé ka ndodhur. Logjika operative e Spencer Brown-it ndihmon
pér té kuptuar dallimin ndérmjet objektit dhe konceptit. Sipas tij, pér t’i dhéné
kuptim botés ku jetojmé duhet t€ béjmeé dallime. Késhtu, duke vendosur njé kufi
dallues, krijohen dy ané: njé ané e brendshme dhe njé ané e jashtme. Vézhguesi
mund té shenjojé njérén ané, ose tjetrén, ose té dyja (edhe pse jo njékohésisht)
(Spencer Brown, 1972: 1-4). Késhtu, kur vézhguesi i jep njé emértim specifik
njérés ané, ndérkohé qé tjetra mbetet e paspecifikuar, krijohet njé objekt. Kur
vézhguesi i specifikon té dyja anét e kufirit dallues, krijohet njé koncept. Né
kété ményré, ashtu si¢ shprehet edhe Koselleck, koncepti implikon gjithmoné
njé kundérkoncept (2004). Raporti ndérmjet konceptit dhe kundérkonceptit
karakterizohet nga diferenca dhe komplementariteti. Pra, edhe pse jané té
ndryshém prej njéri-tjetrit, specifikimet né té€ dyja anét e kufirit dallues implikojné
anén tjetér. Me fjalé té tjera, nése duam ta trajtojmé protestén si koncept, kemi
nevojé té specifikojmé anén tjetér t€ ndryshme prej saj dhe komplementare me
té. Sipas Luhmann-it, protesta si koncept mund té shihet né dallimin ndérmjet
protestés dhe asaj kundér sé cilés protestohet: temés. Kjo éshté tema e shoqérisé
qé prodhon, mbulon, miraton até kundér sé cilés protestohet (Luhmann,
2003: 337). Vetém kur protesta trajtohet si koncept mund té vézhgohet fakti i
ekzistencés paradoksale té saj. Duket se shoqéria moderne ka zhvilluar njé formé
autopoetike pér té vézhguar vetveten: né shoqéri, kundér shoqérisé (Luhmann,
2003: 339). Pra, protesta pozicionohet kundér shoqérisé, duke krijuar iluzionin
se géndron jashté saj. Por né fakt, éshté shoqéria ajo q¢ mundéson gjithcka
sociale, pérfshiré edhe protestén. Negativiteti i protestés éshté parazitar: ai
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ekziston pér shkak té pozitivitetit té shoqérisé. Késhtu, shoqéria moderne ka
krijuar kushtet strukturore qé mundésojné veprimin dhe reagimin, maskimin
dhe demaskimin, konstruksionin dhe dekonstruksionin, konformitetin dhe
devijancén.

Teoria e sistemeve sociale, e zhvilluar nga Luhmann-i, identifikon tri
lloje sistemesh: sistemet e ndérveprimit, sistemet organizative dhe sistemin e
shoqéris€. Shogqgéria si sistem diferencohet mé tej né nénsisteme funksionale, té
tilla si politika, ekonomia, e drejta, shkenca, masmedia, etj. (Luhmann, 1977).
Lidhur me protestén, Luhmann-i konstaton se tiparet e saj nuk lejojné té
klasifikohet né ndonjérin nga llojet e sistemeve t€ pérmendura mé sipér, por as
nuk éshté zhvilluar né até masé sa t¢ mund té€ flitet pér protestén si njé lloj i ri
sistemi social. E réndésishme pér analizén toné éshté qé protesta dallohet qartazi
nga llojet e tjera té sistemeve sociale: elementi bazé qé riprodhon protestén
nuk éshté prezenca e aktoréve (ndérveprim), as vendimmarrja (organizaté),
dhe as komunikimi (shoqéri). Né fakt interesi kryesor dhe fokusi i veprimit té
protestuesve éshté te demonstrimi (Luhmann, 2003: 336). Ky tipar karakteristik
i protestés duket se shpjegon prirjen e protestuesve pér té€ pasur sa mé shumé
pasqyrim mediatik té 1€vizjes sé tyre. Kjo pasi demonstrimi, si element bazé i
protestés, duhet té riprodhojé kushtet e vazhdimésisé€ sé tij: duhet té pasohet nga
demonstrime té€ tjera. “Ejani!” - €shté mesazhi kyg i protestés. Ky mesazh pritet
té€ keté mé shumé rezonancé dhe t€ arrijé té€ influencojé mé shumé njeréz nése
pércillet népérmjet masmedias. Ana e errét e kétij fenomeni éshté prodhimi i
efekteve perverse. Vlejné té pérmenden dy prej tyre: sé pari, mbéshtetja e protestés
te pasqyrimi mediatik e vendos lévizjen né presion pér té prodhuar vazhdimisht
ngjarje, edhe kur nuk jané fare kushtet pér kété. Késhtu, protestuesit detyrohen té
tematizojné dhe té trajtojné si ¢éshtje pér té protestuar edhe fenomene krejt té
réndomta té pérditshméris€, duke i analizuar me njé liri té gjeré interpretimi.
Kjo bén qé pérgjithésisht té€ mos merren seriozisht, t€ mos gjejné rezonancén e
pritur nga publiku dhe té mos mobilizojné dot shumé njeréz. S¢ dyti, mbéshtetja te
masmedia krijon personazhe protestuesish té famshém. Vézhgimet empirike tregojné
qé personazhe t€ tilla priren té pérfitojné nga fama e tyre pér té pérmirésuar
pozicionin vetjak né shoqéri, duke e 1éné pas dore fatin e lévizjes (Hessdorfer et

al, 2010: 12).
5. Temporaliteti i semantikés sé protestés

Né dimensionin kohor béhet dallimi ndérmjet historisé dhe kronologjisé.
Historia fillon né momentin qé ¢lirohet nga kronologjia. Sistemet kuptimore

kané histori vetém nése e kufizojné veten me ané té aksesit opsional, qofté kjo
duke u fokusuar né ngjarje specifike té sé shkuarés, ose népérmjet finalizimit t€ sé
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ardhmes (Luhmann, 1995a: 79-80). Késhtu, duke iu referuar dallimit ndérmjet
formés sé diferencimit té shoqérisé dhe semantikés, mund t’i trajtojmé ato si
sisteme me histori té ndryshme, té emértuara pérkatésisht “sistemi i shoqéris€”
dhe “sistemi semantik”. Me fjalé té tjera, dhe pér shkak té historive t€ ndryshme
té tyre, nuk ka ndonjé garanci qé semantika do té reflektojé ndryshimet né
shoqéri. Késhtu, dallimi ndérmjet diferencimit té shogérisé dhe semantikés sociale e
ekspozon semantikén e protestés si té prapambetur. Kjo semantiké nuk éshté e afté té
kuptojé kushtézimet, mundésité dhe formén e shoqérisé moderne.

NEé nivelin strukturor, semantika e protestés i korrespondon diferencimit
qé karakterizon shoqérité tradicionale: stratifikimit dhe dallimit qendér-
periferi. Ajo shprehet me koncepte si dominimi, shfrytézimi, manipulimi, e
keqja, shteti i plotfuqishém (pra shteti né gendér ose né krye), kapitalizmi
(shoqgéria reduktohet né ekonomi, ndérkohé qé ekonomia éshté vetém
njéri prej sistemeve funksionale té shoqérisé), kolonizimi, dhunimi i lirisé,
diskriminimi né bazé té statusit social, etj. Kéto koncepte marrin kuptim
nga kundérkoncepte té pozicionuara sipér, ose poshté tyre (duke konfirmuar
késhtu hierarkiné e shoqérisé), ose pérndryshe nga kundérkoncepte té
pozicionuara né qendér, ose né periferi (duke konfirmuar formén tjetér té
shoqérisé tradicionale, até qendér-periferi). Por diferencimi funksional i
shoqgérisé moderne sjell fenomene negative té tjera, té ndryshme prej atyre
qé€ pérbéjné terminologjiné e lévizjeve té protestave. Diferencimi funksional
sjell pérjashtim, neglizhencé, indiferencé, integrim negativ té larté, probleme
ekologjike dhe depersonalizim. Kjo ndodh sepse sistemet funksionale té
shoqérisé né parim nuk diskriminojné askénd pér té marré pjesé né to. Kéto
sisteme operojné me ané t€ mediave simbolike si paraja, pushteti, ligji, e vérteta
etj. Késhtu, pérderisa ke para, mund té kryesh transaksione ekonomike dhe
nése ke pushtet mund té operosh né politiké. Megjithaté, ajo ¢ka funksionon
si simbolike (bashkuese), funksionon gjithashtu edhe si diabolike (ndarése).
Pér shembull, vértet paraja si medium simbolik mundéson pérfshirjen né
ekonomi té gjithkujt, pavarésisht racés, etnisé, besimit fetar apo moshés, por,
nga ana tjetér, pérjashton nga ekonomia gjithkénd qé nuk ka mundési pér
té paguar. Késhtu, duke u ndalur vetém né njé koncept pér hir té ilustrimit,
njé semantiké e pérditésuar e protestave do té ishte ajo qé fokusohet te
pérjashtimi dhe jo te shfrytézimi. Eshté e réndésishme té kuptohet qé
shfrytézimi béhet i pamundur né kushtet e pérjashtimit nga shoqéria. Duhet
fillimisht té pérfshihesh, qé pastaj té shfrytézohesh. Sa mé shumé shoqéria
bashkékohore evoluon drejt fazés moderne té saj, ag mé i mprehté béhet
problemi i pérjashtimit social dhe aq mé shumé humbet pér sa i pérket
réndésisé problemi i shfrytézimit. Duke mos i reflektuar kéto ndryshime né
semantikén e tyre, protestat e mbivlerésojné kapacitetin e politikés pér té
zgjidhur problemet e shoqérisé, ose dorézohen para saj.
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6. Fakticiteti i semantikeés sé protestés

Dimensioni faktik i referohet temave dhe objekteve me kuptim dhe pérdor
dallimin ndérmjet “késaj” dhe “dickaje tjetér”. Né lidhje me kété dimension
kuptimor éshté e réndésishme té theksohet se fakticiteti dhe realiteti nuk jané
identiké. Realiteti iu referohet “gjérave”, té cilat jané reduktime té mundésive té
kombinimit né dimensionin faktik. Késhtu, koncepti i realitetit fsheh faktin qé
pér konstituimin e kuptimit té ¢farédolloj objekti bashképunojné gjithmoné dy
horizonte kuptimore — njé i jashtém dhe njé i brendshém - dhe, rrjedhimisht,
nevojiten pérshkrime t€ dyfishta pér té fiksuar kuptimin e objektit (Luhmann,
1995a: 76-77).

Né dimensionin faktik semantika e protestés shfaget shumé simpliste. Ajo
presupozon njé realitet social té karakterizuar nga kapaciteti i pakufizuar pér
rezonancé. Pérve¢ késaj, presupozon kapacitet rezonues té njéjté pér té gjitha
sistemet sociale, duke mos e marré né konsideraté autonominé sistemike dhe
dallimin ndérmjet sistemeve sociale né nivelin e funksioneve, kodeve dhe
programeve specifike té tyre. Semantika e protestave shprehet me nocione
si reformat, revolucioni, sistemi, barazia, drejtésia sociale, ose “drejtési e
vonuar, drejtési e mohuar”. Né shoqériné moderne kéto nocione implikojné
domosdoshmérisht operacionet e mé shumé se njé sistemi social. Pér shembull,
reformat mund té€ ndérmerren nga politika, por efektet do t’i japin né ekonomi,
arsim, ose shkencé, sipas rastit. Po ashtu, nocioni i drejtésisé sociale i referohet
njékohésisht operacioneve qé ndodhin sé paku né tri sisteme t€ ndryshme: politik,
ekonomik dhe ligjor. N€ kushtet kur secili prej kétyre sistemeve operon né bazé
té logjikés sé vet funksionale, jané té gjitha arsyet pér té pritur njé kapacitet
rezonues asimetrik: njé ngjarje e réndésishme né ekonomi mund té jeté krejt e
papérfillshme politikisht (Luhmann, 1989: 43).

Mungesa e rezonancés sistemike pér problemet sociale dhe ekologjike
shihet nga protestuesit si shenjé papérgjegjshmérie, si mungesé integriteti, si
antivleré, paaftési, korrupsion dhe defigit demokratik. Rrjedhimisht protesta
fokusohet tek “individé”, ose grupe té€ veganta, duke léné jashté vémendjes
sistemet funksionale qé€ kushtézojné veprimet dhe vendimet e tyre. Késhtu
protesta artikulohet né nivelin normativ (fjala ky¢: duhet) dhe nuk reflekton
aspak lidhur me ¢éshtjen e mundésisé sé realizimit té aspiratave (fjala kyg:
mundet). Natyrisht, ajo ¢ka duhet béré pér pérmirésimin e shoqérisé dhe ajo
cka mund té béhet jané sa t€ ndryshme aq dhe komplementare; vegse, nése
synimi i profestave éshté realizimi i kérkesave té tyre dhe jo krijimi i iluzioneve,
céshtjet e mundésisé lipset té shirohen pér diskutim pérpara ¢éshtjeve normative.
Né kété ményré, arsenali i dijeve té protestuesve duhet té pérfshijé domosdo,
pérveg filozofisé dhe literaturés strategjiko-organizative, edhe teoriné sociale
dhe teoriné e evolucionit social-kulturor.
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Né terma abstrakte simplizmi i protestés vijen pér shkak se semantika e saj
nuk arrin t€ béjé dot dallimin ndérmjet realitetit dhe fakticitetit, dhe prandaj i
referohet ekskluzivisht realitetit. Pasojat e kétij fenomeni jané té€ dukshme: né
realitet gjithcka duket e mundshme, pasi aty gjen vetém njé perspektivé — até té
“Sistemit”. Nése dicka “e mundshme” nuk ndodh, atéheré problemi formulohet
né termat e performancés morale dhe/ose profesionale, si dhe i atribuohet ndonjé
pjese (personi, grupi, institucioni) té€ Sistemit. Megjithaté, mjafton té marrim
né konsideraté dallimin ndérmjet realitetit dhe fakticitetit pér t€ kuptuar se
perspektiva e Sistemit kushtézohet dhe, né kété kuptim, mundésohet nga mjedisi
(ku pérfshihen edhe sistemet e tjera sociale dhe psikike). Késhtu, qeverisja e keqe
nuk éshté thjesht rrjedhojé e geverisé sé paafté dhe té korruptuar, por edhe e opozités
po aq té paafté dhe té korruptuar, n€ kushtet e njé opinioni publik té karakterizuar
nga ndjeshmeéria e ulét si dhe nga fushat e tjera sociale qé funksionojné me logjiké
autonome.

Per té rritur kompleksitetin e protestés né shogériné moderne nevojitet krijimi i
pozicioneve kritike, pra i pozicioneve prej nga shoqéria mund té kritikojé vetveten.
Kéto pozicione mund té ofrohen vetém nga sistemet funksionale té saj. Kétu
duhen dalluar sistemet funksionale qé operojné me njé logjiké konservatore
dhe sistemet funksionale té karakterizuara nga njé logjiké progresiste. Késhtu,
logjikén konservatore e gjejmé te politika (inovacioni politik éshté shumé
i rrezikshém elektoralisht), te ekonomia (pér sa kohé ka tregje dhe likuiditet
gjithcka shkon mir€), te masmedia (t'i japim publikut até qé kérkon), te
sistemi ligjor (vendimmarrje né bazé té parimeve, koncepteve dhe rregullave
té vendosura). Logjikén progresiste dhe presionin pér emancipim e gjejmé
né sisteme té tjera si arti (imagjinarja na mundéson t€ vézhgojmé realen, ta
vendosim né perspektivé dhe ta kritikojmé), feja (imanenca e shoqérisé béhet
objekt vézhgimi nga perspektiva transhendentale, edhe pse kjo e fundit éshté e
kufizuar nga shkrimet e shenjta), shkenca (kriteret e sé vértetés nuk bazohen te
konsensusi social apo tek i ashtuquajturi “common sense”) dhe intimiteti (pérvoja
e brendshme qé aktualizohet né raportet intime béhet piké reference pér té
artikuluar nevojén e ndryshimit té kushteve sociale). Por kur njé shogéri nuk i ka
zhvilluar mjaftueshém artin, fené, shkencén etj., atéheré e ka thuajse té pamundur té
kritikojé vetveten. Zhvillimi i tyre nénkupton qé né proceset sociale i referohemi
shpesh kétyre sistemeve, i pérdorim pér té€ marré vendime dhe pér té béré
pérshkrime t€ vetes dhe t€ t€ tjeréve. Por faktikisht, né sa raste kemi paré té
preferohet logjika artistike para asaj té masmedias, logjika shkencore para asaj
ekonomike, apo logjika fetare para asaj politike?
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7. Socialiteti i semantikes sé protestés

Né dimensionin social t€ kuptimit artikulohet tensioni ndérmjet perspektivave
t¢ ndryshme pér faktet, me fjalé té€ tjera tensioni ndérmjet a/ferit dhe egos.
Konceptet alter dhe ego i referohen si sistemeve psikike individuale, ashtu dhe
sistemeve sociale. Péranalizén sociologjike té€ shoqérisé alter dhe ego konsiderohen
partneré komunikimi, g€ nuk e kané né kontroll absolut njéri-tjetrin, pasi éshté
e pamundur t€ parashikojné me siguri veprimet pérkatése t€ njéri-tjetrit. Si té
thuash, ata jané “kuti t€ zeza” g€ nuk béhen kurré plotésisht transparente. Pér
kéto arsye, edhe pse bota né té cilén jetojmé éshté vetém njé, realitetet mund té
jené té ndryshme. Cdo sistem social dhe psikik zhvillon ményrén e vet té vecanté
té vézhgimit dhe pérshkrimit té€ botés dhe, né kété kuptim, kemi njé pluralizém
sistemik par excellence. Ndryshe nga shogqérité primitive dhe ato tradicionale,
shogéria moderne nuk ka mé njé pozicion té privilegjuar nga i cili mund té
vézhgojé dhe té pérshkuajé veten. Né shoqérité paramoderne ky pozicion i
takonte Zotit (fesé) dhe mé voné pushtetit sovran (politikés). Por diferencimi
funksional i shoqérisé moderne nuk i jep prioritet asnjérit prej funksioneve té
shoqérisé dhe, rrjedhimisht, asnjérit prej sistemeve funksionale t€ saj. Késhtu,
njé problem themelor i shoqgérisé moderne éshté ai i integrimit té perspektivave
té ndryshme pér faktet dhe ngjarjet né kushtet e mungesés sé njé gendre, ose
té njé kreu t€ privilegjuar pér ta béré kété. Semantika postmoderniste e trajton
kété problem, por e konsideron té pazgjidhshém dhe i dorézohet relativizmit
(Luhmann, 1995b).

Ne kété kontekst, semantika e protestave shfaget moniste. Ajo presupozon unitet
vlerash, interesash dhe kéndvéshtrimesh, kur né fakt ka diversitet. Por ky diversitet
synohet té kapércehet me skema vézhgimore té tipit marksist, duke béré
dallimin ndérmjet ndérgjegjes “false” dhe ndérgjegjes “sé vérteté”. Me fjalé té
tjera, sapo njerézit t'i shpétojné kthetrave té€ ideologjisé sunduese (duke réné
né kthetrat e njé tjetér ideologjie?), ata do t€ mund t’i hapin syté pér té€ paré
“t€ vértetén” e ekzistencés s€ tyre né shoqéri dhe kjo e vérteté smund té jeté
vegse njé pér té gjithé. Rrjedhimisht, pozicionet e ndryshme do té krijojné njé
pozicion té pérbashkét, realitetet e ndryshme do t€ transformohen né njé realitet
té pérbashkét, dhe pas konsensusit do té vijé mobilizimi dhe veprimi kolektiv.
Fushatat e ndérgjegjésimit jané njé formulé e spikatur pér arritjen e kétyre
synimeve. Por fakti qé fushatat e ndérgjegjésimit rralléheré ndérgjegjésojné duhet
t’1 béjé protestuesit t€ reflektojné. Né fakt, edhe ky reflektim éshté zhvilluar, por
me njé fokus té€ papérshtatshém. Habermas-i na thoté qé emancipimi shogéror,
e né kété kuptim edhe ndérgjegjésimi, varet nga ményra sesi komunikojmé.
Sipas tij duhet t€ krijojmé situata komunikimi ideale, ku té gjithé té futemi si
té barabart€, duke 1€né jashté sferés publike statuset tona specifike dhe interesat
instrumentale, dhe le té fitojé argumenti mé i miré (Habermas, 1984: 24-28).
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Kjo zgjidhje, e cila synon té na emancipojé dhe té na ndérgjegjésojé, ironikisht
varet nga fakti nése jemi apo jo té ndérgjegjésuar tashmé. Si t€ thuash, duhet
té zhvillojmé njé fushaté efektive ndérgjegjésimi qé t€ keté efekt fushata e
ndérgjegjésimit.

Né dimensionin social protesta e legjitimon veten népérmjet ideve morale,
etike, ose “intelektuale”. Por moraliteti nuk e ezauron socialitetin, ashtu si realiteti
(sipas kéndvéshtrimit té ndonjé intelektuali) nuk e ezauron fakticitetin e botés.
Me ané té njé analize specifike mund t€ kuptohet mé qarté papérshtatshméria
e kétyre ideve pér lévizjen e protestés; mund t€ shihet se kjo semantiké nuk i
merr parasysh kushtet strukturore té shoqéris€ moderne. Moraliteti nuk gjen
mé vendin e dikurshém né shoqéri, si parim organizues i saj (Luhmann, 1993).
Né shogériné moderne moraliteti mund té luajé vetém njé rol suplementar, por edhe
kété rol jo né ményré té unifikuar. Kjo pasi shoqéria moderne jo vetém ka zhvilluar
kode sistemike né vend té parimeve morale (duke e kaluar késhtu moralitetin
né plan té dyté), por ka krijuar gjithashtu kushtet e funksionimit autonom té
kétyre sistemeve funksionale (ndaj dhe normat morale t€ njé sistemi nuk mund
té pérdoren né njé sistem tjetér). Késhtu, aktiviteti politik rregullohet para sé
gjithash nga konsideratat e pushtetit dhe t€ dallimit ndérmjet mazhorancés dhe
opozités (Luhmann, 1990: 168). Para se té gjykohet moralisht, veprimi politik
gjykohet nga kriteret e suksesit elektoral. Moraliteti né politiké gjen shprehje
vetém né rastet korruptive, t€ cilat cenojné vetekzistencén e shtetit, si dhe né
rastet e shkeljes sé parimit té€ konfidencialitetit (Luhmann, 1994). Né ményré té
ngjashme, né shkencé moraliteti lidhet vetém me ¢éshtjen e plagjiaturés, por nuk
éshté kriter pér t€ pércaktuar t€ vértetén shkencore, sepse shkenca ka teorité dhe
metodat pér kété. Pér té€ dhéné edhe njé rast tjetér, né sport moraliteti shprehet
me sloganin fair play (lufté e drejté), por kjo nuk ndryshon asgjé né rezultatin e
ndeshjes.

Pérdorimi i ideve etike nga protestat ndeshet me probleme té tjera. Duke
e kuptuar etikén si reflektim pér moralin, ose si teori akademike qé trajton
justifikimin e gjykimeve morale, lindin menjéheré dy probleme. Sé pari, etika éshté
njé teori e zhvilluar né njérin prej sistemeve té shogerise, até shkencor, dhe né kushtet
e diferencimit funksional té shogérisé moderne asnjé sistem nuk mund té pércaktojé
zhvillimin e té tjeréve. Késhtu, ideté etike vetém mund t€ “irritojné” sistemet
funksionale t€ shoqéris€, por edhe kété né kushte specifike, kur ndjeshméria
sistemike (gjithnjé né bazé té logjikés specifike té sistemit né fjalé) éshté e larté.
Referuar sistemit politik né njé demokraci, kjo do té thoté qé kur opinioni publik
tokusohet mbi t€ gjitha te figura morale e politikanit dhe e gjykon vendimmarrjen
politike né bazé t€ vlerave morale, at€heré politika mund té irritohet nga
perceptimi i rrezikut t€ humbjes sé votave, e pér pasojé té reagojé. Por edhe
né kété rast, né€ kushtet kur distanca ndérmjet politikanit dhe elektoratit éshté
e konsiderueshme (duke gené se pérgjithésisht éshté vetém masmedia qé ngre
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urat ¢ komunikimit mes tyre), gjithnjé éshté i pranishém rreziku i fshehjes sé
informacionit dhe i manipulimit té situatés. S¢ dyzi, ideté etike jané shumé abstrakte
pér tu aplikuar drejtpérdrejt né situatat konkrete té vendimarrjes. Né fakt, ajo ¢ka
quhet “etiké” sot éshté thjesht njé utopi, né kuptimin origjinal qé i ka dhéné
utopisé Thomas More, pra si njé paradoks té “zoposit”, i cili nuk gjendet askund
dhe nuk ekziston fare (Luhmann, 1993). Késhtu, edhe pse né parim té gjithé
mund té shprehen dakord me ideté etike, aplikimi sjell divergjenca, pamundési
teknike, grupe interesi pro dhe kundér, si dhe konflikte territoriale, kulturore dhe
funksionale (Kjaer, 2009).

Ideté e intelektualéve vuajné nga fakti gé shogéria moderne nuk ka vend pér ta.
Madje edhe né shoqériné “postmoderne” té Lyotard-it duket se nuk ka vend
pér intelektualét (Lyotard, 1993: 3-7). Pér té marré pjesé né shoqéri duhet té
kesh njé rol (profesion), té cilin shoqéria e vleréson. Cilésité individuale jané
njé premis€ e mir€, por nuk mjaftojné. Ato duhen pérkthyer dhe pérshtatur
pér t€ performuar né njé rol. Nése dikush éshté inteligjent, atéheré mund ta
pérdoré kété aftési pér t’u béré jurist, ekonomist, politikan, ose pedagog. Por né
listén e profesioneve t€ shoqérisé moderne nuk figuron intelektuali. Nése dikush
megjithaté prezantohet si i till€, at€heré kjo zgjon dyshime lidhur me identitetin
social té personit. Hamendésime té llojit: “Si i siguron té ardhurat ky person?”,
“Ku punon?”, “Kujt i shérben?” ngrihen natyrshém pér shkak té pamundésisé
pér té€ vepruar ndryshe né shoqéri pérvecse nga pozitat e njé roli. Rrjedhimisht,
shoqéria moderne e delegjitimon 4 priori intelektualin dhe ideté e ashtuquajtura
intelektuale.

Protesta synon té eleminojé artificialisht diversitetin social, duke kérkuar
unitet dhe konsensus pér kauzén e saj. Kjo strategji prodhon dy rezultate:
alienim, kur konsensusi arrihet, dhe apati, kur nuk arrihet. Alienimi vjen ngaqé
diversiteti i paketuar né njé pako té shndritshme uniteti, nuk mund té rrijé
gjaté aty pa e shpérthyer pakon. Protestuesit fillojné té€ kuptojné qé synimet dhe
interesat personale té tyre nuk pérfagésohen sa duhet nga kauza e pérbashkét;
fillojné té€ kuptojné qé lévizja éshté véné né shérbim té interesave personale
té disave dhe se té tjerét po pérdoren prej tyre. Késhtu, uniteti i dikurshém
dhe horizontal i 1évizjes sé€ protestés merr formén e organizimit hierarkik, ku
pushteti dhe té drejtat nuk jané mé té barabarta. N€é njé kuptim, forma e re e
1évizjes i ngjan mjaft organizimit té institucioneve kundér té cilave protestohet.
Nga ana tjetér, apatia q€ pason déshtimin pér té arritur konsensus dhe unitet,
mund té interpretohet si shenjé dorézimi para kompleksitetit dhe diversitetit
social, dhe zakonisht kompensohet me ané té zhvillimit t€ semantikés sé
injorancés sé€ publikut. Pérpjekjet sizifiane t€ protestuesve kulmojné me
shprehjen e déshpéruar té€ Krishtit n€ momentin e kryqézimit: “Fali Zot, se
nuk diné ¢faré béjné!”
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Sulltanizmi né Shqipéri

_ Dokt. Lulzim HOXHA

Abstrakt. Q¢ prej afro dy dekadash pas pérmbysjes sé regjimit totalitar, tranzicioni
shqiptar duket mé i pafundém se kurré. Koba tregoi se ardhja e té ashtuquajturit “sistem
demokratik” nuk ishte gjé tietér vecse njé déshtim. INE kéto kushte, demokratizimi — né
kuptimin e vértet té fjalés — i vendit ende sot e késaj dite shibet tepér i largét. Totalitarizmi
shqiptar éshté nder shembujt mé té rrallé té sistemeve diktatoriale né bote, fakt ky gé
akoma vazhdon té ndikojé né tranzicionin e kétij vendi. Né kété punim do té trajtobet
tranzicioni i kétyj vendi, nisur nga hipoteza se shkaku kryesor i kétij tranzicioni té
sterzgjatur ka té béjé me tiparet e regjimit té méparshém despotik té kétij vend, tiparet
kryesore té té cilit ende vazhdojné té dominojné procesin e demokratizimit té Shqipérise.

Hyrje

Né kété punim do té fokusohemi né hulumtimin e despotizmit shqiptar,

duke evidentuar se né té katérta dimensionet e tij - lidershipin,

pérmbajtjen ideologjike, klientelizmin né administraté si dhe shpérbérjen
e komunitetit.- vérehen karakteristika té njé prej formave mé t€ rralla té regjimeve
diktatoriale né boté, té€ quajtur sulltanizém. Pér vértetimin e késaj hipoteze, né kété
punim do t€ analizohen tre ceshtje kryesore: S€ pari, sipas té gjitha té dhenave,
tiparet e Republikés Popullore té Shqipérisé ishin njé lloj nderthurjeje formash
té ndryshme regjimesh autoritare. Nisur nga ky fakt, do té€ pérpigem té shpjegoj
vegorité e regjimit diktatorial né Shqipéri.

Sé dyti, do té trajtohet gjerésisht rasti shqiptar, do té€ kryhet njé krahasim me
elementet kryesore t€ njé prej regjimeve tipike sulltaniste, q¢ €shté Rumania e
Causheskut. Né pérfundim t€ kétij kapitulli do té argumentohet klasifikimi i
regjimit shqiptar né rradhét e regjimeve sulltaniste né botg.

Sé treti, do té€ evidentohen elementet kryesore qé kané ndikuar né stérzgjatjen
e tranzicionit demokratik né Shqipéri duke vendosur né dukje trashégiminé
politike dhe social-kulturore t€ regjimit sulltanist si dhe pasojat destruktive té sé
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shkuarés né formésimin e demokracisé difektoze shqiptare. Kjo do té€ mundésohet
pérmes njé analize té tipareve té qeverisjes né két€ vend pérgjaté tranzicionit duke
i kushtuar njé vémendje té vecanté disa prej lideréve politik té periudhés qé nga viti
1992 e deri né ditét e sotme.N€ pérfundim té kétij punimi do t€ kemi njé ide mé té
qarté mbi karakterin e tranzicionit demokratik shqiptar dhe faktoréve determinues
né zvarritjen e tij.

Koncepti i Sulltanizmit

Njé grup i gjeré regjimesh politike (si p.sh Trujillo né Republikén Domenikane,
Bokassa né republikén e Afrikés Qendrore, Marcos-i né Filipine, Shahu né Iran,
Caushesku né Rumani apo Kim II Sung né Korené e Veriut) kané pasur tendenca
té forta drejt njé forme ekstreme té patrimonializmit, té cilin Weber e ka quajtur
“Sulltanizém” (Weber 1978,£231). Kudo ku dominimi tradicional sjell njé
administraté, ku forcat ushtarake zoterohen ekskluzivisht né duart e “udhéheqésit
té madh®, i cili operon me njé liri té theksuar veprimi e karakterizuar nga konturet
e njé pushteti personal suprem; atéheré né ¢do rast té tille kemi t€ béjmé me tiparet
e njé regjimi sulltanist.

Weber nuk e ka perdorur termin “sulltanizém” pér té€ shpjeguar pretendimet
fetare t€ bindjes. Ajo ¢cka Weber kérkon té shpjegojé me kété term lidhet me
stilin e dominimit dhe udhéheqjes sé njé regjimi, i cili éshté njé formé ekstreme
e patrimonializmit. Ky nocion éshté térésisht i zhveshur nga koncepti fetar né
kuptimin religjioz té fjalés ndonése mund té ndodhé qé né disa raste figura e
liderit mund t€ marré dimensione gati hyjnore né syté e popullit té tij. N€ regjimin
sulltanist sektori publik dhe ai privat jané t€ ndérthurur me njéri-tjetrin dhe ka njé
tendencé té theksuar drejt pushtetit familjar dhe dinastive té trashéguara, mungon
racionalizimi i ideologjive (si psh né totalitarizém), suksesi ekonomik varet nga
lidhja personale me udhéheqésin, dhe mbi té gjitha udhéheqési vepron vecanérisht
né bazg té pushtetit té tij t€ pakontrolluar dhe té pakufizuar, pér té arritur géllime té
personalizuara. Né kété regjim dallimi i sferés publike nga ajo private béhet thuajse
i padukshém, kjo pér shkak se udhéheqési shpeshheré éshté njékohésisht edhe
pronar i mjeteve t€ prodhimit (si¢ mund té€ jeté p.sh njé feudal) por edhe pronar
toke (si sundimtar i gjithé territorit té vendit). Politikat sulltaniste implementohen
nga vullneti personal dominant i sulltanit (udhéheqésit suprem).

Ky regjim éshté i privuar nga njé shtet i sé drejtés dhe ekziston njé shkallé
shumé e ulét institucionalizmi; né€ sulltanizém mund t€ keté njé pluralizém socio-
ekonomik, por thuajse kurré njé pluralizém politik, sepse pushteti politik éshté
i lidhur drejtpérdrejt me udhéheqésin. Karakteristika bazé e sulltanizmit éshté
se t€ gjithé individét, grupet apo institucionet jané gjithnjé subjekt i ndérhyrjes
despotike té sulltanit, kjo bén qé pluralizmi t€ jeté thuajse inekzistent (Linz 2000,
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£.259-63)). Ka njé dallim themelor midis funksionit dhe pasojave té ideologjisé
né regjimet totalitariste dhe ato sulltaniste. N€ regjimet totalitare jo vetém qé
ekziston njé ideologji e pérpunuar udhéheqése, por kjo fuqi ka funksionin e
legjitimimit té regjimit, dhe udhéheqésit jané né njéfaré ményre t€ detyruar nga
ideologjia e sistemit. Ata e shohin kété ideologji si njé piké reference dhe si njé
formé justifikimi pér aktet e tyre. Né té€ kundért, nj¢ udhéheqés sulltanist nuk
karakterizohet nga njé€ ideologji e pérpunuar si justifikim ndaj akteve té tij. Mund
té ekzistojné ligjérime thellésisht personale me pretendimin se jané njé ideologji,
por kjo tip ideologjie pérpunohet vetém pasi lideri ka marré pushtetin, éshté njé
subjekt manipulimi ekstrem dhe mbi té gjitha kjo ideologji fillon té gjenerohet
vetém né rastin kur udhéheqési vendos ta praktikoje até (£.261). Késhtu mund té
lindin dyshime nése praktikat e Stalinit i pérmbaheshin Marksizém-Leninizmit,
por nuk ka asnjé shkas pér t€ diskutuar nése ligjérimet e Trujillos i pérmbaheshin
Trujilloizmit. Mobilizimi i zgjeruar, i cili éshté njé ndér tiparet e totalitarizmit,
rrallé mund té gjendet i pranishém né regjimet sulltaniste pér shkak té shkallés
s€ ulét té institucionalizimit dhe angazhimeve t€ dobéta pér njé ideologji té
pérgjithshme.

Si¢ u theksua mé sipér, né sulltanizém udhéheqja personale e sulltanit qéndron
mbi ideologjiné. Mbéshtetja bazohet né interesin dhe vartésiné ndaj udhéheqgésit:
shpérblimet € ai ofron pér luajalitetin si dhe frikén ndaj tij. Né njé aspekt, lidershipi
né sulltanizém dhe totalitarizém jané té€ ngjashém: né té dyja regjimet lideri suprem
udhéheq me njé pushtet té pakufizuar. Né kété drejtim, Stalini dhe Somoza jané té
ngjashém. Megjithaté ka disa ndryshime te réndésishme. Artikulimet ideologjike
té njé lideri totalitar merren seriozisht jo vetém nga vartésit e tij, por nga e gjithé
shogéria duke pérfshiré edhe klasén intelektuale (madje edhe intelektualét qé
jetojné jashté shtetit, ndaj t€ ciléve lideri ushtron kontroll). Kjo krijon njé shkallé
pérgjegjésie organizative, sociale dhe ideologjike tek lidershipi totalitar, gjé qé nuk
éshté e pranishme né lidershipin sulltanist.

Né sulltanizém, kjo udhéheqje e personalizuar, e bén dimensionin dinastik
krejtésisht t€ pranueshém dhe empirikisht t€ zakonshém. Madje mund t€ thuhet
se disidentét mé t€ rrezikshém té kétij regjimi jané pikérisht ata qé e marrin
seriozisht ideologjiné e liderit suprem. Regjimet sulltaniste mund t€ vézhgohen
empirikisht né rastet e shthurjes sé regjimeve diktatoriale. Po késhtu mund té
evidentohen elemente t€ tjeré dallues té€ regjimeve sulltaniste: karakteristike e
kétyre regjimeve jané krizat e sovranitetit dhe problemet e shkuara lidhur me
pavarésiné kombétare. Njé tipar i pérbashkét i tyre éshté se né t€ shumtén e rasteve
pavarésia e tyre ka gené e mundimshme dhe shpesh e parespektuar nga vendet
fginje. Tjetér faktor qé bie menjéheré né sy éshté se té gjitha vendet sulltaniste
gjenden né pozita gjeografike tepér té favorshme nga piképamja strategjike: Kuba,
Nikaragua, Panama, Filipinet, Irani, Zaire, Antigua, Haiti t& gjitha kéto vende
gjenden né pozita tepér té favorshme dhe pér kété arsye qé€ prej afro dy shekujsh
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kané gené nén ndikimin e vazhdueshém té fuqive t€ médha (Linz & Cheihabi
1998, £.31).

Nuk mund t€ mohohet qé né vendin toné pérgjaté gjithé kétyre dy shekujve
té fundit influenca ndérkombetare po késhtu ka gené njé faktor i pranisé€ sé€ stilit
autoritar t€ lidershipit. Duhet théné se lideri i regjimit té shkuar erdhi né pushtet
duke pasur njé mbéshtetje t€ njohur nga ana e komunistéve jugosllavé, kontrolli
i té ciléve solli njé ashpérsim t€ ményrés sé té geverisurit t€¢ Enver Hoxhés né
vitet e para t€ ardhjes s€ tij né€ pushtet mes shumé spastrimesh té pérgjakshme.
Po késhtu, edhe né periudhén post-komuniste ndérkombétarét kané vazhduar té
jené njé aktor i réndésishém politik né aktualitetin e vendit. Mjaftojn t€ kujtojmé
kétu mediatizimin e jashtézakonshém té€ ambasadorit amerikan gjaté zgjedhjeve té
tundit lokale, apo pérqéndrimi i skajshém tek opinionet e trojkés sé¢ ambasadoréve
pér té€ kuptuar se konsensusi i ndérkombétaréve, ashtu si né regjimin e shkuar,
ende vazhdon té keté njé impakt thelbésor né regjimin politik, qofté kjo né ményré
direkte apo indirekte.

Komunizmi né Shqipéri: Njé sprové krahasuese me regjimin e Caushesku-t

Shgipéria, ashtu sikurse Rumania e periudhés pas ardhjes s€ Causheskut
karakterizohen nga ajo g€ Weber e quan “forma mé ekstreme e patrimonializmit”,
udhéheqési vepron vecanérisht né bazé té pushtetit té tij té€ pakontrolluar dhe té
pakufizuar, pér t€ arritur qé€llime t€ personalizuara. Po t'i kthehemi pjesés sé paré
ku flitet pér tiparet kryesore t€ regjimeve sulltaniste, mund té shohim qarté se
regjimi shqiptar ka shumé té pérbashkéta me kéto tipare. Né fakt ajo ¢cka ndodhi
me Shqipériné qysh pas izolimit té saj nga vendet e tjera té bllokut lindor ishte
vértet mjaft interesante pér t'u evidentuar. Enver Hoxha — té paktén né dukje —
vazhdonte té pretendonte se ishte njé mbéshtetés i stalinizmit, né njé periudhé qé
veté stalinizmi kishte pushuar sé ekzistuari. Q¢ nga ky moment argumentohet se
lideri shqiptar pretendonte té shfagej né syté e popullit si njé mbeshtetés i ideologjisé
staliniste, ideologji e cila u pérpunua nga ana e tij vetém pas ardhjes né pushtet. Por
né fakt totalitarizmi stalinist faktikisht kishte “vdekur” bashké me predikuesin e tij.
Ky éshté njé fakt q¢ mund t€ thuhet me njéfaré sigurie pérderisa qysh pas vdekjes
s€ Stalinit, t€ gjitha vendet anétare té bllokut lindor filluan reformat, ndérkohé
qé Shqipéria dhe Rumania e Caushesku-t ishin té vetmet vende né Europé qé
pretendonin se stalinizmi ishte ideologjia e tyre sunduese, por né t€ vertete — ashtu
si¢ do té shihet né vijim - kjo nuk ishte vegse njé prej ligjérimeve thellésisht
personale té udhéheqésve Hoxha dhe Caushesku.

Deri né vitin 1989 kur u ekzekutua, Caushesku (Ceausesku) mori nén kontroll
té gjitha kapilarét e shtetit rumun, duke filluar qé nga aspekti fetar, arsimor, tregtar,
social dhe deri te jeta private. Né vitet e fundit té regjimit t€ tij ai u izolua edhe mé
tepér nga bota komuniste duke pérforcuar késhtu gjithnjé mé tepér kultin e tij té
individit. Analisti rumun, Bogdan Cristian Gavrila, né njé studim t€ tij né€ lidhje
me etapat e evoluimit t€ komunizmit né Europén Lindore e ndan até né dy profile
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té pérgjithshme: stalinizmin dhe destalinizmin. Sipas tij, té€ dyja kéto profile e kané
origjinén né dy interpretime kryesore té fazave té zhvillimit t€ komunizmit né
BRSS: Komunizmin e luftés dhe programin e ri ekonomik. I pari, pra komunizmi
i luftes u shfaq pér heré té paré mé 28 Qershor 1918, kur né BRSS u 1éshua dekreti
i nacionalizimit dhe arriti kulmin e zhvillimit té tij pérgjaté luftés civile. Programi i
ri ekonomik ishte programi i reformave dhe zbutjes sé regjimit komunist né BRSS
dhe respektivisht né vendet e bllokut lindor ishte njé burim historik legjitimimi
pér destalinizimin e ndérmarré nga Hrushovi né vitin 1956 (Gavrila 2004, £.17).
Ne kété drejtim, Shqipéria ashtu si dhe Rumania u grupuan né anén e vendeve
staliniste t&¢ Komunizmit té luftés. Né ményré té ngjashme me diktaturén e Enver
Hoxhés né Shqipéri, edhe regjimi i Causheskut erdhi duke u béré gjithnjé mé i
ashpér.

Krahasimi mes kétyre dy regjimesh mund t€ realizohet mbi katér aspekte
kryesore: 1) ideologjiné 2) nacionalizmin 3) lidershipin dhe 4) politikén e jashtme.
Pér sa i pérket ideologjisé, bashké me pérqendrimin gjithnjé e mé t€ madh té
pushtetit né duart e lidershipit, né té dyja kéto vende u vu re njé rikonfigurim
té piképamjeve ideologjike, ku partia nuk shihej mé si udhéheqésja e klasés
punétore por si njé faktor themelor social dhe si njé trupézim i interesit kombétar.
Népérmjet njé arsyetimi té thjeshté mund té vérejmé se si kjo ideologji e re (nése
mund ta cilésojmé si té till€) ishte pikérisht ajo qé synonte té pérconte nocioni
i “shtetit nén rrethim”. Kjo ideologji éshté pérdorur dhe nga Enver Hoxha, qé
kérkonte té pérforconte né popull idené se partia do t'i mbronte ata nga ¢do rrezik
i jashtém. Ideologjia, pérgjithésisht nuk ishte gjé tjetér vecse njé mjet i pérdorur
nga udhéheqési Hoxha pér té artikuluar ideologjiné e tij, thellésisht personale, qé
kérkonte ta shfaqte partin€ si njé mbrojtése t€ interesave kombétare.

Enver Hoxha ishte vendimtar né prodhimin e njé atmosfere kulturore totalisht
té sunduar nga njé propagandé doktrinare qé ekzaltonte nacionalizmin. Gjuha,
letérsia, historia, gjeografia, folklori dhe etnologjia u kultivuan jo vetém pér t’i
dhéné popullit njé ide pér té€ kaluarén e vet, por gjithashtu pér té injektuar dhe
pérhapur tek ai ksenofobiné, sllavofobiné, izolacionizmin, kompaktésiné etnike
dhe unitetin gjuhésor (Pipa: 1990,£.121). E gjithé kjo propagandé me sa duket
tshihte mungesén e pérshtatshmérisé t€ shoqérisé shqiptare pér té€ zbatuar idealin
komunist, dhe qé ky ideal mund t€ propagandohe;j si i tillé vetém nga prania e
njé misionari suprem. Sikurse thoshte veté udhéheqési Enver Hoxha né Gazetén
“Zéri i Popullit”: “Zhvillimi i kultit t€ individit ka rrénjé té thella e né kushtet e
vendit toné€ jané disa faktoré g€ e ushqejné, si ekzistenca e shumé mbeturinave
té feudalizmit e té patriarkalizmit, niveli i ulét ideologjik i kuadrove e i partisé
dhe lehté mund té shfaget tendenca pér té€ veshur me figura t€ jashtézakonshme
persona t€ veganté”(Zéri i Popullit 1956).

Ndérkohé, né Rumani implementimi i njé ideologjie t€ pérgjithshme nga ana
e regjimit kérkonte té€ formésonte sé pari njé sens familjariteti dhe s€ dyti idené
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e njé vazhdimésie né progresivitetin e bazave t€ reja strukturore (Gavrila 2004).
Mbi kéto baza, ashtu si né regjimin e Hoxhés, edhe regjimi rumun u legjitimua
mbi bazén e frikés nga agresorét e jashtém, i cili né€ rastin rumun ishte BRSS i
Hrushovit. Krijimi i sensit té€ familjaritetit ishte hapi i paré drejt akumulimit té
pushtetit né duart e kryefamiljarit/ udhéheqgsit té shtetit.

NEé kété drejtim, aspekti nacionalist nga t€ dy udhéheqésit shfaqet né trajtén
e legjitimimit t€ pushtetit té tyre té centralizuar. Njé fakt interesant éshté se duke
filluar g€ nga viti 1980 PKR adoptoi njé ideologji té ashpér nacionaliste me ané
té s€ cilés shénjestronte vazhdimisht komunitetin hungarez, duke e akuzuar se
pérkrahte politikat e Hungaris€, t€ cilat ishin diametralisht té kundérta me
metodat e lidershipit rumun. Ashtu si né regjimin e Hoxhés, edhe Caushesku e
pérdori nacionalizmin pér ta izoluar mé tej vendin duke i forcuar mé tej pozitat
e tij si udhéheqés suprem. Né té dyja kéto vende nacionalizmi erdhi si njé nevojé
pér: legjitimim, mbéshtetje dhe justifikim. Por qé¢ me perfeksionimin e “kultit t&
udhéheqésit”, si né regjimin e Hoxhés ashtu edhe né até té€ Causheskut duket se ai
u shndérrua nga njé géllim né njé mjet.

Né aspektin e lidershipit — ku vihen re dhe ngjashmerité mé té medha - njé
tipar dallues i regjimeve sulltaniste €shté ai q€¢ udhéheqési sundon né njé geveri
té pérbéré nga njé klan ku pérfshihen té aférm té tij, té cilét jané caktuar né poste
té larta né drejtimin e vendit. Pushteti pérqéndrohet vetém brenda kétij klani,
dhe né rast té vdekjes sé¢ udhéheqésit suprem, si pasues “zgjidhet” njé nga té
aférmit e tij. Késhtu p.sh Elena Caushesku (e shogja e udhéheqésit) ishte njé prej
15 anétareve té Komitetit Qéndror , ku bénte pjesé dhe veté Nikola Caushesku
(Nicolae Ceausesku). E njéjta gjé ndodhte edhe né Shqipériné e Enver Hoxhés ku
menjéheré pas vdekjes s€¢ udhéheqésit, e shogja e tij Nexhmije Hoxha caktohet né
postin e kryetares sé Frontit Demokratik, njé prej strukturave mé té réndésishme té
PPSH. Por ajo ¢ka éshté kryesorja dhe njé tipar karakteristik té regjimeve sulltaniste
: pas vdekjes s¢ Enver Hoxhés, si pasues caktohet krushku i tij Ramiz Alia (mbesa
e liderit té ri t¢ PPSH ishte martuar me djalin e udhéheqésit suprem). Né kété
ményré edhe pas vdekjes sé Hoxhés, pushteti né Shqipéri vazhdoi té géndronte né
duart e klanit té “Sulltanit té€ kuq” (Fischer 2008) shqiptar.

Por ajo qé éshté mé domethénése né kéto dy regjime éshté formésimi i “kultit
té udhéheqésit” nga ana e dy lideréve. Krijimi i “kultit t€ udhéheqésit” ka njé
impakt shumé té réndésishém mbi shoqériné e njé vendi, sepse akumulimi i
pushtetit gjithnjé e mé tepér né duart e udhéheqésit dhe klanit té tij ka pasoja
destruktive mbi ndjenjén e pérkatésisé ndaj komunitetit dhe pérgjegjésisé
vetjake né t€. Késhtu pra duke shpérbéré ndjesiné e komunitetit tek individét,
udhéheqési e ka mé té lehté pér t'u imponuar turmave autoritetin e tij duke e
zévendésuar komunitetin me partiné-shtet. Madje Enver Hoxha arriti deri né
pikén ku shkatérroi njé prej instrumenteve kryesore té krijimit té komunitetit
si¢ jané institucionet fetare, duke e kthyer késhtu Shqipériné né t€ vetmin shtet
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ateist né€ boté. Nga ana e tij, regjimi i Caushesku-t asgjésimin e komuniteteve e
realizoi me ané té€ aplikimit t€ njé pushteti disiplinues brenda partis€ me ané té
programit té tij famékeq té “sistematizimit”, i cili synonte té€ zhdukte mé shumé
se 700 fshatra dhe pér t’i vendosur banorét e tyre né 550 qendra agro-industriale
gjoja pér té€ rritur hapésirén e tokave té punueshme, pér t€ modernizuar
infrastrukturén rurale dhe pér té reduktuar diferencén mes fshatrave dhe gyteteve
por qé i paré nga njé kéndvéshtrim tjetér miliona rumuné, hungarezé dhe
tshataré romé do té déboheshin nga mini-komunitetet e tyre pér t'u vendosur né
blloget e apartamenteve, brenda té ciléve opinionet dhe aktivitetet e tyre mund
té monitoroheshin mé lehtesisht (Bideleux & Jeffries 2007, £.494).

Njé tjetér tipar i réndésishém i regjimeve sulltaniste éshté ai i hyjnizimit
ekstrem té udhéheqésit. Né regjimin e Caushesku-t kjo dukuri evidentohet
né titujt e shumté t€ dhéné udhéheqésit rumun dhe vecanérisht kur gjaté vitit
1974 Caushesku mori postin e Presidentit t¢ Republikés Socialiste, ngjarje qé u
shogérua me njé ceremoni gjaté sé cilés ai mbante né doré njé skeptér mbretéror,
ndonése realisht ai nuk ishte mbret. E njéjta dukuri vihet re edhe né rastin e Enver
Hoxhés, pas vdekjes sé té cilit Presidenti Ramiz Alia zotohej g€, porsi hyjnive,
Enver Hoxhés do t’i kujtohej vetém ditélindja dhe jo datévdekja. Muzeu i Enver
Hoxhés né qendér t€ Tiranés prané ministrive dhe komitetit qéndror t€ partisé,
kishte formén e njé piramide, gjé qé pérséri té€ kujtonte mjetin me ané té cilit
taraonét shkonin né giell. Ndérsa monumenti i tij lartésohej né sheshin Skéndérbe;
dhe e nxirrte né hije monumentin e heroit toné kombétar; miti i Enverit ishte
tashmé kryemiti i Shqiperise socialiste (Sulstarova 2003,£.96). Vérehet pra njé
ngjashméri edhe né strategjité e udhéheqésve pér ta akumuluar pushtetin rreth
vetes dhe klanit te tyre.

Né politikén e jashtme ngjashmerité mes kétyre dy regjimeve béhen edhe
mé evidente. T¢ dyja kéto vende patén tensione t¢ médha me vendet e tjera té
bllokut lindor dhe vecanérisht me BRSS gjaté fundit té viteve 70°, kur politikat
destalinizuese t€ Hrushovit kishin arritur kulmin e tyre. Né rrafshin ndérkombétar,
Shqgipéria dhe Rumania ishin t€ vetmet vende t€ bllokut lindor mbéshtetése té
stalinizmit. T¢ dyja regjimet ndoqén njé politiké té ashpér kundrejt agresoréve
qofshin kéta real apo t€ supozuar, me ané té€ sé cilés fituan dhe njé legjitimim té
udhéhegjes sé tyre. Ashtu si¢ kumton Daniel Chirot né lidhje me regjimin rumun:
“Né mungesé té periudhés sé terrorit stalinist t€ shkaktuar nga okupatori sovjetik
si dhe frikés se digka e tillé mund t€ ripérséritej, regjimi komunist né Rumani do
té ishte rrézuar shumé kohé mé paré” (Chirot 1978, £.456).

Nga té gjitha tiparet e mésipérme té regjimit t€ Causheskut vihen re shumé
ngjashméri me regjimin e Enver Hoxhés, ku do té veconim: I) pérqendrimi i
pushtetit né duart e udhéheqésit 1I) mosekzistenca e njé ideologjie dominuese,
pérveg rasteve kur udhéheqési vendos té pérdoré njé lloj ideologjie thellésisht té
personalizuar si¢ shfaget né rastin konkret nacionalizmi dhe shfagja e partisé si
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mbrojtesja kryesore e sovranitetit té vendit III) funksionarét e larté té shtetit jané
pjesé e klanit apo té atérm té€ udhéheqésit suprem.

Tranzicioni shqiptar éshté karakterizuar nga kriza té shpeshta, mungesé
stabiliteti, korrupsioni galopant, krim i organizuar dhe ineficencé né menaxhimin
e kétyre problemeve. Nga ana tjetér Rumania éshté né njé gjendje krejt tjetér
pér sa i pérket aspektit ndérkombétar. Sot Rumania éshté anétare me té drejta té
plota e Bashkimit Europian dhe me gjithé problemet me emigracionin dhe me
krimin e organizuar, éshté e dukshme qé ky vend ka béré shumé hapa pérpara.
Perfundimisht, me gjithe te perbashketat e tyre ne format e regjimit, duhet thene
se Shqiperia dhe Rumania g€ pas ardhjes se demokracise jane duke ndjekur nje
tranzicion demokratik krejt te ndryshem per sa i perket zhvillimit te tyre: ndérkohé
qé€ e para gjendet nén njé krizé t€ vazhdueshme politike dhe me nota negative né
progres-raportet ¢ BE-s€, Rumania i ka kaluar kéto probleme vite mé paré. Pér
rrjedhojé, né rast se fenomeni i tranzicionit na jep idené e njé objekti nén njé
proces kalimi nga njé piké né njé pikeé tjetér, mund t€ thuhet se tranzicioni shqiptar,
ndryshe nga ai rumun, ende nuk ka mbérritur né pikén e déshiruar, g€ do té thoté
”té béhemi si gjithé Europa”.

Pérfundime

Nga sa u tha mé sipér, konkludojmé se:

Sé pari, zgjatja e tranzicionit shqiptar i atribuohet kryesisht pasojave qé la pas
regjimi sulltanist i Hoxhés, ndér mé t€ réndésishmet instrumetalizimi i politikés me
qéllim plotésimin e interesave dhe objektivave personale té elités politike. E gjithé
kjo mendési éshté njé pasojé direkte e ideologjisé sé personalizuar t€ udhéheqésit
Hoxha gjaté té kaluarés sulltaniste. Ky faktor vazhdon té jeté vendimtar né
formésimin e njé ideologjie té€ personalizuar edhe né periudhén e tranzicionit. Né
kéto kushte, ngjarje t€ tilla paradoksale si transferimi i deputetéve né parlament
nga njéra parti né€ tjetrén, adoptimi i politikave té majta nga ana e njé partie té
djathté, apo s€ fundmi formimi i njé koalicioni geveritar mes njé partie té djathté
dhe njé partie té€ majté, serviren si normale pér opinionin publik.

Sé dyti, sulltanizmi éshté faktor i prodhimit té njé shkalle demoralizimi masiv tek
individi. Gjaté regjimit t€ kaluar kjo u evidentua edhe mé tepér. Sistemi sulltanist
i shképuti té gjitha kapilarét e lidhjeve fisnore dhe komunitare, gjé¢ qé pérforcoi
kultin e individit t€ udhéheqésit Hoxha né pozitat e njé “babai té madh” dhe té
gjithpushtetshém. Doktrinat patrimonialiste t€ udhéheqésit suprem shtriheshin
né té gjitha fushat e jetés sé individit.

Sé fundmi, ardhja e tranzicionit dhe rikonceptimi i rolit t€ individit né shoqeri
bén t€ mundur rishfagjen e individit si génie e liré nga ndikimi i “babait t&€ madh”.

Megjithaté bashké me zhveshjen nga doktrinat e udhéheqésit, kjo prodhon dhe
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njé gjendje zbrazétie né jetén e individit. Ajo ¢ mungon éshté pikérisht ajo formé
patrimonializmi qé€ kishte “kontaminuar” mendjen e shoqérisé shqiptare pér mé
shumé se dyzet vjet me rradhé. Né kété kuptim, pushteti patrimonialist i regjimit
té kaluar shfaget né formén e varésisé sé individit drejt fenomeneve t€ tilla si
korrupsioni, klientelizmi, militantizmi apo pérdorimi i mekanizmave informale
té shoqérisé, té cilat pésuan njé rritje t€ dukshme qysh me shembjen e regjimit té
shkuar. Shpesh, politika shqiptare karakterizohet nga ekzistenca e njé lidershipi
me tendenca té qarta autoritare, pasi vetém ky lloj lidershipi duket se éshté né
gjendje t’i japé kuptim mekanizmave informal té shoqérisé. Pengesa e vetme pér
kéta lideré éshté pikérisht sistemi q€ duhej té€ implementonin.
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Recence

____ DrKlejd KELLICI

Peter Mair, (1997) Party System Change:
Approaches and Interpretations,
Bot. Oxford: Clarendon Press, 1997, pp. xiv, 244

Ndonése libri né fjalé éshté botuar né vitin 1997, ai éshté tashmé njé prej burimeve mé
influente dhe té cituara né studimet mbi partité politike, ndaj dhe u mendua gé té paragite;
né revistén Polis. Kjo pér arsye shkencore, por edhe njerézore. “Ndryshimet né Sistemet
Partiake:Qasje dhbe Interpretime” (né origjinal “Party System Change: Approaches and
Interpretations’) mbetet njé prej parashtrimeve teoriké mé té ploté té viteve té fundit né
lidhje me kété teme. Kjo recensé éshté gjithashtu njé shenjé nderimi per Peter Mair, i cili
u nda nga jeta né gusht té vitit té kaluar. Autori éshté njé prej studiuesve mé me ndikim
té viteve dhe mé té respektuar né fushén e shkencave politike, politikés sé krahasuar dhe
organizimit politik.

tudimi i partive politike mbetet gjithmoné njé prej fushave mé té studiuara

dhe té debatuara né lémin e shkencave politike, gjithsesi punimet me

karakter sistematik dhe teorik, q¢é kané ushtruar ndikim mbi studiuesit,
mbeten t€ pakta. Q€ me daljen né botim né vitet shtatédhjeté (i ribotuar né vitin
2005) té punimit té Giovanni Sartorit, fusha e studimit té partive éshté dominuar
pikérisht nga paradigma sistemike sartoriane né analizén e fenomeneve, gé lidhen
me partité politike. Libri i Peter Mair, i botuar né vitin 1997, sfidon pikérisht
piképamjet mbisunduese mbi sistemin e partive politike, aq mé tepér me futjen né
skenén e studimeve t€ ndryshimevedemokratike té vendeve t€ Evropés Lindore.
Ky libér ka né qendér t€ tij ndryshimin dhe stabilitetin e sistemit modern té partive
politike. Q¢ né fillim té librit, Mair pérqendrohet kryesisht né studimin e sistemit
politik té partive t€ Europés Peréndimore duke anashkaluar, ose mé sakté, duke
propozuar njé qasje analitike t€ ndryshme né studimin e sistemeve partiake té
Europés Lindore. Autori merr né analizé kryesisht hipotezén e ‘ngrirjes’sé sistemit
té partive politike né njé atmosferé ndryshimi dhe rikonceptimi té formave té
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pérfagésimit politik. Libri nuk ka si géllim té analizojé partité si organizata apo té
japé qasje origjinale lidhur me to, por merret me konceptin e sistemit té partive,
ndryshimet g€ pésojné kéto dhe rezistencén qé kjo formé pérfagésimi politik ka né
arenén demokratike. Literatura mbi partité ka reflektuar qé prej viteve shtatédhjeté
e né ményré sistematike krizat g€, struktura e partisédhe sistemet partiake kané
pésuar si pasojé e daljes né skené té lévizjeve shoqérore, e mbarimit té Luftés sé
Ftohté dhe e transformimeve ideologjike tek e majta/e djathta apo e pamundésisé
pér t’'u béré ballé krizave ekonomike. Shpesh éshté véné theksi se partité dhe
sistemi i partive jané né njé krizé pa kthim prapa e megjithaté partité politike
duket se po i rezistojné me sukses transformimeve shoqérore.

Libri éshté i ndaré né katér pjesé. N€ pjesén e par€, autori merret me hipotezén
e ‘ngrirjes’ sistemit t€ partive. Me ngrirje ai ka parasysh hipotezén dominante,
deri né mesin e shekullit t€ kaluar, né lidhje me frakturat sociale dhe pér pasojé
formimin e stabilizimin e partive né Evropén Peréndimore nga Seymour Lipset
dhe Stein Rokkan. Autori argumenton se koncepti i ngrirjes sé sistemit ka té béjé jo
mé me ndarjet e médha ideologjike, por me veté pérforcimin e diskurit ideologjik
nga veté partité. Konflikti, pra, vetushgehet nga partité duke margjinalizuar ¢do
lloj alternative potenciale. Mair thekson kétu faktin se sistemi i partive éshté mé
shumé produkt i veté partive politike, se sa i konteksteve sociale né té cilat ato
veprojne.

Pjesa e dyté e librit merret me konceptin e vazhdimésisé né€ kohé dhe até té
ndryshimit té partive. Pérfagésimi politik shénon tashmé njé tradité té konsoliduar,
ku kérkesat qé vijné nga shoqéria kalojné né njé pjesé té€ madhe pérmes kanaleve
té partive politike. N€ kété kuptim, Mair nuk pranon analizén mbi tranzicionin
e partive nga formacione ideologjike ne parti gjithpérfshirése apo parti, qé
ndryshojné trajektoren politike né funksion té ndjesive momentale té elektoratit.
Diskuri elektoral nuk gjen shumé mbéshtetje nga Mair, i cili argumenton se jo
té gjitha partité i nénshtrohen nevojés pér té€ kapur sa mé shumé elektorat. Ai
shtron né kété pjesé njé seri pyetjesh studimore qé, sipas tij, mund té shpjegojné
mé miré sistemin e partive si pér shembull ato qé lidhen me analizén e hipotezés
s€ centralizimit t€ partive, me marrédhénien mes ndryshimeve organizative dhe
luhatshmeérisé elektorale si dhe me analizén e faktoréve institucionalé qé ndikojné
né ndryshimin e partive.

Pjesa e treté e librit hulumton ¢éshtje si organizimi i partive dhe ‘pushtimin’
nga ana e tyre t€ shtetit duke gjetur burime t€ tjera, pértej atyre shoqérore, pér
té mbijetuar. N€ kété kuptim, Mair pérforcon faktin se tashmé partité politike
jané né njé pozicion force, sidomos kur ato marrin pushtetin, duke béré té
mundur shfrytézimin maksimal té burimeve administrative pér té mbajtur né
kémbé strukturén partiake. Késhtu, Mair bén njé dallim thelbésor mes konceptit
té ndryshimit t€ sistemit té partive me ndryshimet qé pésojné veté partité. Me
ndryshim té sistemit partiak, autori nénkupton dinamikat e pérmes té cilave
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organizohen aktorét partiaké. Me ndryshim, pra, autori ka parasysh zévendésimin
e ploté té njé sistemi me njé tjetér brenda kuadrit sistemik. Né kété kuptim, autori
pranon se ndryshimet sistemike ndodhin né kushte transformimesh rrénjésore
politiko-sociale, ndérkohé qé ndryshimi i partive éshté njé fenomen mé fluid dhe
mé pak i matshém.

Né libér ka dhe njé kapitull me titull provokativ ‘Miti i ndryshimit elektoral’.
Autori sfidon kétu paradigmén mbisunduese né shkencat politike mbi partité
ku zakonisht ndryshimet shoqérore detyrimish shogérohen me ndryshime té
réndésishme elektorale, pra t€ njé lidhje t€ drejtpérdrejté té luhatjeve elektorale me
(ndryshimin e) partité. Ajo q¢ Mair kérkon té vértetojé éshté fakti se, pavarésisht
se struktura sociale e vendeve peréndimore ka ndryshuar thellésisht, kjo nuk éshté
reflektuar né ndryshime té identifikimeve politike. Né kété kuptim, ndryshimi i
‘frakturave’, apo rénia e ‘frakturave’ shogérore nuk éshté shoqéruar me rénien e
partive tradicionale politike.

Pjesa e fundit e librit merret kryesisht me strukturén e kompeticionit politik
né sistemet partiake peréndimore. Autori e ndan kété pjesé né tre kapituj, duke
béré njé dallim t€ qarté mes sistemeve partiake né Evropén Peréndimore dhe né
até Lindore. Lidhur me kéto t€ fundit, autori e mbéshtet tezén e tij né argumentin
se konteksti i ekzistencés sé sistemeve partiake né Lindje éshté i ndryshém nga
ai né Peréndimi— sidomos kur krahasohet stabiliteti peréndimor né aspektin e
ofertés politike me mungesén stabilitetit né Lindje—né raport me stabilitetin
peréndimor né ofertén politike me instabilitetin dhe lévizhmériné né Lindje.
Autori ia atribuon kété jo vetém kontekstit politik, por edhe momentit né t€ cilén
lind forma e partisé né Evropén Lindore.

Megjithése kané kaluar pesé vite nga botimi i tij, libri mbetet ndoshta kontributi
mé domethénés né fushén e teorive té partive politike né vitet e fundit. Perspektiva
teorike gé ai shtron vazhdon t€ mbetet e vlefshme. Ndoshta pika mé e ndjeshme e
librit mbetet analiza q¢ Mair u bén partive politike né Evopén Lindore, pasi botimi
i tij éshté béré pak kohé pas zgjedhjeve té para né kété rajon. Pavarésisht elementit
té paqartésisé, né disa vende té Evropés Lindore jané kristalizuar alternativa
politike, qé i kané mbijetuar kohés dhe jané stabilizuar. Sistemet politike né
vendet e Evropés Lindore mund t€ analizohen pikérisht pérmes modelit qé¢ Mair
parashtron né analizén e tij mbi sistemin e partive né Evropén Peréndimore.
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MENDIMI SOCIAL POLITIK

Weberi dpe tradita weberiane
ne socialag/'i ne amerikane

—__ Fatos Tarifa, PhD

Abstrakt. Si njé ndér themeluesit dhe pérfagésuesit mé té shquar té mendimit sociologjik
klasik, Max Weber ka patur dhe vazhdon té keté njé ndikim jashtézakonisht té madh
né mendimin sociologjik botéror. Ky artikull trajton ndikimin qé ka patur Weberi né
zhvillimin e sociologjisé amerikane dhe—wvice versa—ndikimin qé ka patur Amerika
né formimin e mendimit sociologjik weberian. Pér shkak se Weberi ka gené dhe mbetet
njé figure polarizuese né debatin akademik, pérmbajtja e mendimit weberian dhe
influenca e tij studiohen né tri periudha kryesore: (1) periudha pas prezantimit té
veprés s¢ Weberit publikut amerikan né vitet 1930, (2) periudha pas Luftés sé Dyté
Botérore dhe (3) gjysma e dyté e viteve 1960 e né vazhdim, periudhé kjo gé mund té
qubet periudha e ‘deamerikanizimit” té Weberit dhe e “kthimit” té tij né Gjermani. Si
pérmbajtja, ashtu edhe influenca e tij vlerésohen né kontekstet historike dbe politike té
kohés.

Hyrje

i njé ndér themeluesit dhe pérfagésuesit mé té€ shquar té mendimit
S sociologjik klasik, Max Weber, ashtu si edhe Karl Marx, ka patur njé

ndikim jashtézakonisht té madh, edhe pse té vonuar, né mendimin
sociologjik amerikan dhe até botéror. Ky artikull trajton ndikimin qé€ ka patur
Max Weberi né zhvillimin e sociologjisé¢ amerikane dhe—wice versa—ndikimin
qé ka patur Amerika né formimin e mendimit sociologjik weberian. Vepra
kryesore e Weberit, Etika protestante dhe shpirti i kapitalizmit (The Protestant
Ethic and the Spirit of Capitalism,[1904-05] 1958), ka provokuar njé ndér debatet
teorike mé t€ médha né shekullin e 20-té. Kjo ka ndodhur kryesisht pér shkak se,
pérmes “kritikés pozitive té€ materializmit historik”, Weberi sfidoi interpretimin
marksist té historisé (Bendix [1960] 1977: 50), edhe pse, si¢ argumentojné
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Hans Gerth dhe C. Wright Mills [1946] 1958: 46), “njé pjesé e miré e veprés
s¢ Weberit déshmon se ai veté e aplikoi mjeshtérisht metodén historike té
Marksit”. Sidoqofté, pér Weberin, teoria e Marksit ishte njé teori njéshkaksore,
reduksioniste, dhe, pér kété arésye, jo e sakté né shpjegimin e historisé dhe té
shoqérisé njerézore. Sipas tij, Marksi, si ekonomist, kishte béré po até gabim
g€ po bénte antropologjia né€ kohén e tij, duke i dhéné njé réndési dominante
njé perspektive teorike té kufizuar dhe duke e reduktuar shumésiné e faktoréve
shkaksoré né njé teoremé té mbéshtetur né njé faktor té vetém (Ibid, ff. 46-47).
Nése vémé re sesa shumé ngjasojné piképamjet e Weberit mbi strukturat politike
té€ shoqérisé me piképamet e Marksit mbi strukturat ekonomike té saj, mund té
thuhet se Weberi nuk e hodhi poshté térésisht materializmin historik t€ Marksit;
ai u pérpoq ta plotésojé materializmin ekonomik té Marksit me njé materializém
politik dhe militar (Ibid. f. 47).

Njé ndér arsyet pse vepra e Weberit ka patur dhe vazhdon té keté njé influencé
kaq t¢ madhe dhe zgjon edhe sot njé interes té€ vecanté &éshté, paraségjithash,
“superioriteti akademik inherent i saj, si njé qasje komparativiste né investigimin
makrosociologjik, krahasuar me marksizmin reduksionist dhe funksionalizmin
stukturalist ahistorik (Roth 1977: xiii). Si¢ ka shkruar Jurgen Habermas (1971:

66), Weberi theu “trilemén e historicizmit, té utilitarizmit dhe té marksizmit”.

Weberi né Ameriké dhe Amerika tek Weberi

Pér njé kohé té gjaté, madje edhe pas vdekjes sé tij né vitin 1920, Weberi mbeti
pothuasje i panjohur né Ameriké, edhe pse Amerika nuk kishte qené e panjohur
pér t€. N& veprén e tij Etika protestante, e cila €shté ndér mé t€ shiturat e té gjitha
kohéve, Weberi flet gjerésisht pér Amerikén dhe jep njé pérshkrim tepér interesant
té tipareve t€ peisazhit social t€ kétij vendi, duke iu kundérvené steriotipeve
gjerésisht t€ pérhapura né Gjermaningé e kohés sé tij mbi kété vend, si edhe imazhit
té gjermanéve dhe té europianéve té tjeré mbi shogériné moderne né pérgjithési
(Kalberg 2009).

Weberi e vizitoi Amerikén vetém njé heré, né vitin 1904 (nga shtatori deri
né prag té Krishtlindjeve), né njé kohé kur ai sapo kishte pérfunduar sé shkruari
pjesén e paré té€ Etikés protestante. Kjo vepér u plotésua pas kthimit té tij nga
Amerika né Heilderberg dhe u botua, né gjermanisht, njé vit mé voné, mé 1905.
Edhe pse para tij, njé tjetér sociolog dhe ekonomist i madh gjerman, Karl Marksi,
kishte shkruar gjerésisht pér Amerikeén, si njé korrespondent i rregullt i gazetés sé
njohur amerikane New York Tribune, ai, pra Marksi, asnjéheré nuk e vizitoi até vend
(Holmes 1947).

Arsyeja e vizités s¢ Weberit né Ameriké ishte njé ftesé pér té marré pjesé né
Kongresin e Arteve dhe té Shkencave né St. Louis, Missouri. Né¢ librin e tij Max
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Weber in America, Lawrence Scaff (2011) na thoté se udhétimi i Weberit né Shtetet
e Bashkuara, mund té konsiderohet njé piké kthese né jetén e tij dhe nj¢ moment
shumé i réndésishém né formimin e ideve té tij sociologjike. Weberi, i cili ishze
shumé i influencuar nga tradita intelektuale gjermane e idealizmit, e romanticizmit dhe
e déshpérimit kulturor konservativ (Stern 1961), nuk mund té kuptohet pa marré
né konsideraté eksperiencén e tij né Ameriké. Po késhtu, rruga e vecanté qé ka
ndjekur Amerika drejt modernitetit do té ishte e véshtiré té kuptohej pa njé njohje
té thellé t€ atij korpusi t€ gjeré veprash qé shkroi Max Weberi. Hans Gerth dhe
C. Wright Mills [1946] 1958: 17), shkruajné se, “Ndoshta Shtetet ¢ Bashkuara
ishin pér Weberin ajo ¢faré Anglia ka qené pér brezat e méparshém té liberaléve
gjermané: modeli i njé shoqéri té re”.

Deri disa dekada mé paré, té vetmet burime informacioni mbi vizitén e
Weberit né Ameriké kané qené biografia e shkruar pér té, pas vdekjes sé tij,
nga bashkéshortja dhe bashkudhétarja e tij né até udhétim, Marianne Weber
([1924] 1988), njé artikull i titulluar “Maks Weberi dhe Shtetet e Bashkuara”,
botuar né SHBA gjaté Luftés sé¢ Dyté Botérore nga H. W. Brann (1944), si
edhe Parathénia qé Gerth dhe Mills ([1946] 1958) kané shkruar pér véllimin e
redaktuar prej tyre me titull Nga Maks Weberi: Ese né sociologji (From Max Weber:
Essays in Sociology).

Scaff (2011), me librin e tij Maks Weberi né Ameriké, hedh drité mbi kété episod
té réndésishém né karrierén e Weberit dhe tregon se si kritika me té cilén u prit
vepra e tij né Ameriké, pas pérkthimit né anglisht dhe botimit té saj né até vend,
ka gené njé histori po aq amerikane sa edhe veté sojourni i Weberit né Ameriké.
Scaft déshmon se si vizita né Shtetet e Bashkuara dhe eksperienca gé fitoi gjaté
atij udhétimi ndikuan thellésisht né piképamjet e Weberit mbi emigracionin, mbi
kapitalizmin, mbi shkencén dhe kulturén, mbi racat dhe diversitetin kulturor, mbi
protestantizmin dhe modernitetin, tema kéto gjerésisht té trajtuara né veprat e tij.
Né fakt, krijimtaria intelektuale mé e réndésishme e Weberit nisi pas kthimit té tij
nga Amerika.

Nga ana tjetér, Scaft déshmon, gjithashtu, ndikimin qé ka patur Max Weberi,
pas vdekjes sé tij (né moshén 56 vjeg), né zhvillimin e shkencave sociale né Shtetet
e Bashkuara, duke treguar se si veprat e tij u pérkthyen dhe u interpretuan nga
sociologg té tillé amerikané si, Talcott Parsons, Hans Gerth dhe C. Wright Mills,
apo nga njé ekonomist i shquar si Frank Knight, njéri prej themeluesve té Shkollés
sé Cikagos. Parsons, mbi t€ gjithé, mund té thuhet se ka meritén e padiskutueshme
pér popullarizimin e ideve dhe t€ veprés s¢ Weberit né Ameriké dhe né té gjithé
botén anglishtfolése (Honigsheim 1968). Né fakt, ajo qé ka ndodhur me veprén e
Weberit éshté se, pasi u pérkthye dhe u botua né Ameriké dhe pasi u kanonizua, u
kodifikua dhe, mund té themi, u “amerikanizua” atje nga Parsons dhe té tjeré, ajo
iu paraqit publikut gjerman dhe atij europian, pas Luftés s¢ Dyté Botérore, né njé
drité té re.
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Duket se asnjé aspekt i jetés amerikane, si¢ pati rast ta njohé até prej
eksperiencés sé tij té drejtpérdrejté, nuk ka ndikuar né mendimin sociologjik
té Weberit aq sa qéndrimi i amerikanéve ndaj fesé. Gjaté vizités tek disa prej
kushérinjve té tij né Mt. Airy, né Karolinén e Veriut dhe né Virxhinia, Weberi
pati mundési té€ vézhgojé nga afér disa nga praktikat evangjeliste né formén e
tyre t€ kulluar. Eshté me réndési té vihet né dukje se botimi i paré, né té cilin
Weberi trajton dallimet midis njé sekti fetar dhe kishés sé institucionalizuar,
éshté mbéshtetur pikérisht né pérvojén e tij nga vizita e sipérpérmendur né malet
Apalagia, né Karolinén e Veriut. Shtetet e Bashkuara i dhané Weberit mundésiné
qé€ té shohé realisht se si ishte krijuar jeta shoqérore para se ajo té kalcifikohe;
né ato forma qé pérkthyesi i veprés sé tij né Ameriké, Talcott Parsons, do t’i
quante “pattern variables” (Ibid). Ishte kryesisht né shtetet e Jugut dhe né ato té
Peréndimit né Shtetet e Bashkuara q¢ Weberi mundi té kuptojé se si feja ishte
né gjendje té€ konfirmonte pozitén e nderuar té€ njé individi né shoqéri, duke u
shérbyer késhtu objektivave sekulariste.

Ndikimi gé ka patur Amerika né mendimin sociologjik dhe politik té Weberit,
si edhe ndikimi qé vepra e kétij t€ fundit ka patur né zhvillimin e sociologjisé
amerikane, jané trajtuar mé par€ né dy biografi t€ shkélqyera intelektuale qé jané
shkruar pér té—njéra nga Reinhard Bendix ([1960] 1977) dhe tjetra nga Julian
Freund (1968). Po kaq interesant sa ato éshté edhe libri i sociologut t€ njohur
gjerman, Claus Ofte, Refleksione mbi Amerikén: Tokeévill, Weber dhe Adorno né
Shtetet e Bashkuara (R(g%cz‘ions on America: Tocquevi/[e, Weber and Adorno in the
United States), botuar né vitin 2005. Weberi éshté mendimtari europian tipik, apo
klasik: abstrakt, i ditur, depresiv dhe i véshtiré. Reihard Bendix, njé ndér njohésit
dhe interpretuesit mé té miré t&€ Weberit, pohon se “€shté fakt se vepra e Weberit
éshté e véshtiré t€ kuptohet” dhe se “cfarédo q¢ mund té thuhet pér té justifikuar
fjalité e gjata dhe kredencialet akademike nuk mjafton pér té shpjeguar ‘stilin’
karakteristik té shkrimeve sociologjike t¢ Weberit” (Bendix [1960] 1977: xlcii).
Lawerence Scaff (2011), nga ana e tij, déshmon se sa e véshtiré ka qené fillimisht
qé veprat e Weberit, edhe pse té pérkthyera né anglisht nga mendimtaré té tillé té
shquar si Parsons, Knight etj., t€ botoheshin né Ameriké, pasi botuesit dyshonin
nése ideté e njé mendimtari t€ villé té véshtir€, si Weberi, do té mund té térhignin
vémedjen e publikut amerikan.

NEé imagjinatén time, si sociolog, gjithmoné jam pérpjekur té kuptoj se si Maks
Weberi, ky mendimtar kuintesencialisht gjerman—mé gjerman ndoshta edhe se
internacionalisti Karl Marksi—éshté pritur dhe ¢faré ka paré ai, né vitin 1904,
né rrugét e Cikagos, né malet e Karolinés sé Veriut, n€ Nju Orlins, né fushat e
Alabamés dhe t€ Oklahomés, né Niagara, né Boston dhe Kejmbrixh (Masagusets),
né rrugét e Manhatanit, apo né qytete t€ tilla, si Filadelfia, Uashingtoni dhe
Baltiomore, té cilat ai i vizitoi gjaté qendrimit té tij né Shtetet e Bashkuara) dhe
si konkretisht Amerika, me até qé ajo éshté dhe qé ajo pérfagéson, ka ndikuar
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né zhvillimin e mendimit t€ tij sociologjik. Hans Gerth dhe C. Wright Mills, né
biografiné e shkrutér qé kané shkruar pér t€, na ndihmojné t€ kuptojmé se ¢faré pa
dhe ¢faré kuptoi Weberi né Ameriké. Ata shkruajné:

[Weberi] mahnitej me rush hour né Manhatanin e poshtém, ¢ka atij i
pélgente ta shihte nga mesi i Urés sé Bruklinit si njé panoramé transporti
masiv dhe 1évizjeje t€ zhurméshme. Gratagielat, t€ cilat ai i shihte si “fortesa
té kapitalit”, i kujtonin atij “pikturat e vjetra t€ kullave né Bolonjé dhe né

Firence (Gerth & Mills [1946] 1958: 15).

Cikago, nga ana tjetér, me shkallén e larté té€ krimit dhe té dhunés, me
kontrastet e saj t¢ mprehta midis bregut té arté dhe lagjeve té varfra, “tymit,
pisllékut, gjakut dhe anéve té erréta” té gratagelave, i la Weberit pérshtypjen e
njé qyteti “té jashtézakonshém” (Ibid). Kété pérshtypje té tij e thelloi edhe mé
shumé pérzjerja “e lodhshme” e njerézve qé e popullonin até qytet, dhe pér té

cilét Weberi shkruante:

...grekét pastrojné képucét e amerikanéve pér pesé cent, gjermanét shérbejné
si kamarieré€, irlandezi merret me politiké dhe italiani gérmon kanalet e
pista. Me pérjashtim té disa zonave rezidenciale ekskluzive, i téri ai qytet
gjigant, mé i madh se Londra, ésht€ si njé njeri, té cilit i éshté ¢veshur lékura
dhe mund té shohésh se ¢'ndodh brenda trupit té tij (cituar né Gerth &
Mills [1946] 1958: 15).

Pa dyshim qé njé rol té réndésishém né formimin e mendimit weberian né
até kohé duhet té kené luajtur takimet dhe njohja e tij me disa ndér sociologét
dhe filozofét amerikané mé t€ shquar. Kongresi i Arteve dhe i Shkencave né St.
Louis, i zhvilluar né kuadrin e njé ngjarjeje kulturore shumé té réndésishme pér
kohén, si¢ ishte Panairi Botéror (World’s Fair), mblodhi sé bashku njé listé a//-star
intelektualésh amerikané dhe europiané pér té€ debatuar nése ekziston njé unitet
metodologjik qé i bashkon shkencat natyrore dhe ato sociale.

Ndér intelektualét e shquar gjermané, pérve¢ Weberit, né até kongres morén
pjesé edhe ekonomisti dhe sociologu i njohur Werner Sombart dhe teologu
e filozofi Ernst Troeltsch. Né St. Louis, Weberi mbajti njé leksion shumé té
suksesshém mbi strukturén sociale t€ Gjermanisé, duke iu referuar kryesisht
problemeve rurale dhe politike (Ibid, f. 16). Po né St. Louis, Weberi u takua me
sociologun e shquar afro-amerikan W. E. Burghardt Du Bois. Ky i fundit, i cili e
njihte gjermanishten shumé mirg, e kishte dégjuar Weberin té mbante leksione
né Berlin, né kohén g€ ai veté kishte qené student né Universitetin e Humboldit.
Pér shkak se Weberi ishte shumé i interesuar pér marrédhéniet ndér-racore né
Shtetet e Bashkuara, takimi i tij me Du Bois mund té keté influencuar sé tepérmi
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disa nga piképamjet e tij té€ mévonéshme, mbéshtetur né parashtrimin e ideve té
Du Boisé mbi marrédhéniet raciore né Amerikén e fin-de-siécle né dy librat e tij
tashmé klasiké, Zezaku i Filadelfias (The Philadelphia Negro) dhe Shpirtrat e folkut
zezak (The Souls of Black Folk), t€ botuar respektivisht né vitet 1899 dhe 1903, pra
vetém pak kohé para se Weberi t€ vizitone Amerikén. Né té dyja kéto studime, Du
Bois i kushtonte vémendje té vecanté strukturés sociale dhe, duke pérdorur metoda
sociologjike, si vézhgimet dhe statistikat, eksploroi ndikimin e fesé¢ mbi kulturén,
njé temé kjo gendrore edhe né veprén e Weberit. Ideté e Du Bois€ pér té€ promovuar
shanset q€ zezakét mund t€ kishin né jeté i pérshtateshin shumé mir€ vémendjes
qé Weberi u kushtoi, si¢ shprehet Scaff (2011: 111), “njé ethosi g€ nxirrte né pah
dinjitetin e punés dhe disiplinimin e vetvetes né shérbim té njé ideali sekular”.
Weber, ashtu si edhe Du Bois, refuzoi ¢do piképamje eugjenetike mbi racat, duke
i paré dallimet racore, po té€ pérdorim gjuhén e sotme, si socially constructed, pra, si
shoqérisht té krijuara. Lidhur me gjendjen dhe shanset e zezakéve né Ameriké,

Weberi shkruante:

Uné kam biseduar me rreth njéqind banoré té bardhé né shtetet e jugut,
nga té gjitha klasat shogérore dhe nga t€ gjitha partité, dhe problemi se ¢do
té béhet me kéta njeréz [zezakét] duket absolutisht i pashpresé (cituar né
Gerth & Mills [1946] 1958: 16-17).

Lexuesit e veprés mé té shquar t€é Weberit, Etika protestante dhe shpirti
i kapitalizmit, nuk e kané té véshtiré té€ konstatojné influencén qé ka patur né
mendimin sociologjik weberian njé figuré e tillé ikoné né historiné dhe kulturén
amerikane, si Benjamin Franklin. Pér Weberin, Franklin ishte personifikimi i #ipit
ideal t€ “shpirtit té kapitalizmit”, si edhe njé prové e qarté e fuqisé sé “shpirtit” si
njé faktor i réndésishém né histori (Kessel 2007: 160-161). Si njé ndér themeluesit
e “Endrrés Amerikane”, Benjamin Franklin i shérbeu Weberit si njé ilustrim mjaft
i mir€ i “frymeés sé kapitalizmit” g€ ky i fundit pérpoq té shtjellojé né veprén e tij
Etika protestante (Ibid, f. 161). Ajo qé rrallé éshté véné né dukje—dhe qé meriton
njé vémendje t€ vecanté—eéshté indikimi qé ka patur né mendimin weberian njé
tjetér personalitet i shquar amerikan: psikologu dhe filozofi pragmatist William
James, i cili kishte studiuar né Berlin dhe né Halle t¢ Gjermanisé (Scaff 2011:
30), dhe me té cilin Weber krijoi njé lidhje t€ vecanté intelektuale. Edhe pse
as William James dhe as John Dewey, dy ndér personalitetet amerikane mé té
shquara té shkencés sociale né até kohé, nuk morén pjesé né Kongresin e Arteve
dhe té Shkencave né St. Louis, Weber mundi té takohet me Jamesin mé voné, kur,
pas udhétimeve té tij né shtetet e Jugut, ai vizitoi Harvardin (Ibid, f. 146).

Scaft, si edhe autoré té tjer€, kané evidentuar disa ngjashmeéri t€ réndésishme
midis veprés s€ Jamesit Llojet e cksperiencés fetare: Njé studim né natyrén njerézore
(The Varieties of Religious Experience: A Study in Human Nature), botuar mé
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1902, pra dy vijet para udhétimit t¢ Weberit né Ameriké, dhe veprés sé kétij té
tundit Etika protestante. Nése mbajmé parasysh se pjesa e paré e késaj vepre té
Weberit, si¢ thamé mé sipér, ishte shkruar dhe dérguar pér botim para udhétimit
t€ tij né Ameriké, ndérsa pjesa e dyté e saj u shkrua pas kthimit té tij nga Amerika,
nuk éshté véshtiré té kuptojmé ndikimin e piképamjeve té€ Jamesit né mendimin
weberian. Pér shembull, duke hequr doré nga kategorité aprioristike té Kantit mbi
tené, Weberi formuloi njé piképamje té ngjashme me até t€ Jamesit mbi kategori
té tilla si, asketizmi dhe misticizmi, si edhe i kushtoi njé réndési té veganté sjelljes
praktike dhe dobisé pragmatike té besimit fetar, duke shpjeguar qarté tipet e jetés
spirituale té “personalitetit”, té formuara nga eksperienca fetare (Ibid, ff. 150, 152).

Amerika, Tocqueville dhe Weber

Pérpara Weberit, njé tjetér mendimtar i shquar europian, francezi Alexis
de Tocqueville, kishte vizituar Amerikén pér 9 muaj, né fillim té viteve 1830.
Por, ndérsa vepra e tij madhore, Demokracia né Ameriké (Democracy in America),
pérmendet nga Marksi, né veprat e Weberit cuditérisht nuk gjejmé asnjé
pérmendje té saj, edhe pse Weberi duhet ta keté lexuar até né fréngjisht, si¢
rezulton nga shénimet e béra me dorén e tij né njé kopje té kétij libri té gjetur né
koleksionin e tij né Heidelberg. Sidoqofté, kushdo qé ka lexuar si Tocquevillin,
ashtu edhe Weberin, nuk mund té mos vérejé, nga njéra ané, ngjashmérité midis
interpretimit q¢é Weberi i bén “eksepcionalizmit amerikan” (kryesisht njé nivel mé
ilarté i angazhimit civik sesa né Gjermani) dhe linjave kryesore té vézhgimeve té
Tocquevillit né veprén e tij té sipérpérmendur. dhe, nga ana tjetér, besimin qé té
dy kéta mendimtaré té€ shquar kishin 7€ /iriné dhe né pavarésiné e individit dhe,
po késhtu, né racionalitetin. Si Tocqueville, ashtu edhe Weber, ishin liberalé jo
vetém sepse ata kérkonin mbrojtjen e lirive t€ individit nga ¢do formé dominimi
jolegjitim, por edhe sepse besonin né pérpjekjet pér té krijuar njé té ardhme mé
té miré (Langenbacher 2005: 31).

Interesimi né rritje pér té studiuar bazat sociale té shoqérive demokratike ka
béré qé, si Tocqueville, ashtu edhe Weberi, té rikthehen né ditét tona né qendér té
vémendjes té sociologéve politiké dhe atyre komparativisté. Studimet e kétyre té
fundit fokusohen kryesisht né veprat e Tocquevillit Demoracia né Ameriké (1835-
40) dhe Regjimi i vjetér dhe revolucioni (L'Ancien Régime et la Révolution, 1856),
si edhe né studimet e Weberit mbi fené dhe né shkrimet politike té tij. Edhe
pse Tocqueville vinte né qendér té teorisé sé tij politike inseresat, ndérsa Weberi
theksonte rolin e v/erave, si njé faktor esencial pér motivimin e veprimit politik dhe
pér legjitimimin e shtetit, si njéri, ashtu edhe tjetri, i kushtuan réndési té vecanté
rolit té& strukturés sociale, t€ bindur se ajo mund ta pengojé, ose ta ndihmojé zhvillimin
e demokracisé (Faught 2007).
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Peérsa i pérket pérvojés dhe vézhgimeve té tyre té drejtpérdrejta né Ameriké,
Tocqueville jo vetém vuri re me admirim ményrén se si funksiononte demokracia
amerikane, por edhe shprehu shqetésimin e tij pér fatin e liris€ né “epokén
demokratike”. Weberi, nga ana tjetér, duke u fokusuar né rolin e burokracisé né
njé demokraci, shkroi me entusiazém pér energjiné rinore qé€ ai vuri re né Shtetet
e Bashkuara edhe pse, né fillim t€ shekullit té€ 20-t€, ky vend, gjithashtu, po u
nénshtrohej tendencave dominuese té€ burokratizimit europian (shih Offe 2005).
Weberi jo vetém e pérdori konceptin e njé burokracie racionale kundér konceptit
marksist té luftés sé klasave (Gerth & Mills [1946] 1958: 49), por ai, gjithashtu, i
pa burokraciné dhe demokracin€ né ményré dialektike. Sipas tij, demokracia duhet
ta kundérshtojé burokraciné si njé tendencé q€ mund té€ ¢ojé né krijimin e njé kaste
mandarinésh, té€ shképutur nga njerézit e zakonshém, pérmes trajnimit té tyre si
eksperté dhe pérmes posteve t€ pandryshuara qé ata zené né administraté, por, nga
ana tjetér, demokracia duhet t€ promovojé até ¢faré kérkon arésyeja dhe qé nuk e
do sentimenti demokratik (Ibid, f. 18).

Sido qé t€ jeté, si Tocqueville, ashtu edhe Weber, vlerésonin jetén e asociuar
té amerikanéve si njé specifiké e admirueshme e shoqérisé sé tyre. Tocqueville
shkruante se “Americans...constantly unite” ([1835-40] 2004: 489), ndérsa Weberi
vinte né dukje se Amerika éshté “the association-land par excellence” (Weber
[1910] 1972: 20; cf. Weber [1920] 1946). Né pérgjithési, Weberi trajtoi dy prej
temave gendrore q¢ vemé re né analizat e Tocquevillit mbi kulturén politike t&
amerikanéve: mundésin€ e njé “tiranie t€ shumicés” (¢yranny of the majority) né
Shtetet e Bashkuara, si edhe rolin e réndésishém té shoqatave té qytetaréve (civi/
association).

Duke véné né pah té pérbashkétat dhe dallimet midis Tocquevillit dhe Weberit,
Bendix shkruan se:

Nése Tocqueville mund té thoshte se, si njé aristokrat i lindur dhe adhurues
i liris€, ai mundi t€ shohé qetésisht rénien e klasés sé tij dhe té shohé
[gjithashtu] qarté rrezikun g€ i kércénohej lirisé me ngritjen e demokracisé,
Weber mund té thoshte se, si njé “ujk i vetmuar”, i lindur né njé familje
liberale té klasés sé¢ mesme né Gjermaniné e gjysmsés s€ dyté té shekullit
té 19-t€, ai pa si rénien e liberalizmit né kushtet e lindjes sé njé shteti té
fuqishém, ashtu edhe rrezikun ndaj individit me burokratizimin e shoqérisé
moderne (Bendix [1960] 1977: 7).

Nga njé perspektivé teorike, mund t€ thuhet se Tocqueville plotéson vizionin
e pérgjithém weberian mbi shpirtin e kapitalizmit. Njélloj si Weberi, ai thekson
géndrimin pozitiv té amerikanéve ndaj punés (pér ta ¢do lloj pune konsiderohet
“e nderuar”), si edhe shpirtin entrepreneur t€ tyre (“guximi” dhe “besimi” né
biznes). Por, ndérsa Tocqueville vuri né dukje padurimin (restiveness) e aktoréve
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ekonomiké dhe déshirén e tyre pér gjithnjé e mé shumé té mira materiale (zaste
for material well-being), Weberi theksoi dimensionet metodike dhe asketike
té shpirtit té kapitalizmit. Ai e konsideronte “asketizmin protestant si bazén e
qytetérimit profesional modern—njé 1loj “kostruktimi shpirtéror” té ekonomisé
moderne” (cituar né Gerth & Mills [1946] 1958: 19). Sidoqofté, si¢ argumenton
Richard Svedberg (2007), teza e Weberit se ekziston njé korrelacion pozitiv midis
protestantizmit (vecanérisht variantit £a/vinist t€ tij) dhe kapitalizmit modern gjen
mbéshtetje edhe né veprén e Tocquevillit. Ky i fundit, gjithashtu, shihte njé lidhje t&
drejtpérdrejté midis jetés ekonomike (apo shpirtit té kapitalizmit) dhe fesé, vegse,
né dallim nga Weberi, ai theksonte lidhjen akoma mé t€ ngushté midis shpirtit
té kapitalizmit dhe dimensionit politik (kushteve politike dhe sjelljes politike té
qytetaréve). Duhet théné se edhe termi “shpirt” (Geis?) qé pérdor Weberi, gjendet
shpesh né veprén e Tocquevillit, kur ai flet pér shpirtin entrepreneur té amerikanéve
(Lesprit de I'entreprise).

Amerikanizimi” i Weberit

Eshté me interes té vémé né dukje se si Weberi u “konstruktua”si njé themelues
i sociologjisé, si¢ vlerésohet ai né té gjitha tekstet dhe kurset e teorisé sociologjike.
Kjo, né thelb, éshté njé ¢éshtje me t€ cilén merret sociologjia e njohjes (sociology of
knowledge) dhe mund té formulohet késhtu: Sikané mundur t’i influencojné krijimin
dhe zhvillimin e sociologjisé procese té caktuara historike dhe institucionale?
Uné mendoj se njé pjesé e asaj se si e shohim ne Weberin sot rezulton jo nga
veté Weberi, por nga ményra se si Weberi u “pérshtat” dhe u “ri-konsiderua” nga
sociologét amerikané né vitet 1930 deri 1950, sidomos nga Talcott Parsons, i cili e
pérktheu até né anglisht dhe i cili dominoi mendimin sociologjik amerikan dhe até
botéror né prag, gjaté dhe pas Luftés s¢ Dyté Botérore (Tarifa 2008: 51).

Ndonése Emile Durkheim konsiderohej njé mjeshtér i mendimit shoqéror
né Francé dhe Max Weber ishte, gjithashtu, njé autoritet i padiskutueshém
shkencor né Gjermani, ideté e tyre mbetén fare pak t€ njohura jashté kufijve té
kontinentit europian, té€ paktén né dekadat e para té shekullit té 20-té. Deri né até
kohé, Auguste Comte, Herbert Spencer dhe Karl Marx ishin, ndoshta, té vetmit
mendimtaré socialé europiané t€ shekullit t€ 19-t€, veprat e té ciléve ishin botuar né
Shtetet e Bashkuara. Durkheim dhe Weber ishin ende té panjohur pértej ogeanit.
Pothuajse asnjé nga veprat e tyre nuk ishte pérkthyer dhe botuar né Ameriké. Disa
nga sociologét e paré té réndésishém amerikané si, William Graham Sumner dhe
Lester Frank Ward, né analizat e tyre mbi ndryshimet shogérore qé po ndodhnin
né Ameriké si rezultat i industrializmit, urbanizmit, proceseve té brendshme
migruese dhe emigracionit nga jashté, u mbéshtetén kryesisht tek Comte dhe
Spencer (Ibid, f. 50).
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Por, si ndodhi atéheré qé Marx, Durkheim dhe Weber filluan t€ vlerésohen si
“klasiké”, ose si figurat themeluese té teorisé sociale? Kéta mendimtaré europiané
mund té€ mos ishin béré figurat qendrore té tradités klasike né sociologji, néqoftése
universitetet franceze dhe ato gjermane nuk do té kishin patur até reputacion qé
ato kishin né fillim t€ shekullit té 20-té. Né até periudhé, universitetet, sidomos
ato g€ e kishin orientuar veprimtariné e tyre né kérkimin shkencor, ishin akoma
njé dukuri relativisht e re né Shtetet e Bashkuara, ndérkohé qé né Europén
Peréndimore ato kishin njé tradité té gjaté dhe té pasur. Shumé prej sociologéve
mé té€ njohur amerikané né até periudhé studiuan né universite europiane. Ata
u njohén késhtu me debatet e réndésishme teorike g€ zhvilloheshin né Francé
dhe né Gjermani mbi origjinén e kapitalizmit, mbi natyrén e sekularizmit, mbi
perpektivat pér ndryshime revolucionare dhe pér zhvillimin e demokracisé.
Marx, Durkheim dhe Weber ishin ndér autorét kryesoré me t€ cilét ata u njohén
nga afér.

Debatet mbi ¢éshtjet e mésipérme morén njé réndési té veganté né Shtetet e
Bashkuara né vitet 1930, periudhé né t€ cilén Depresioni i Madh, lindja e fashizmit
dhe e Nazizmit né Europé dhe 1évizjet sociale té lidhura me feminizmin dhe me té
drejtat civile té zezakéve shkaktuan tronditje sociale dhe sollén ndryshime esenciale
né shoqériné amerikane. Me fjalé té tjera, ngaqé né kété periudhé Amerika filloi
té pérjetojé shumé prej problemeve qé shqetésonin edhe Europén, té tilla si kriza
ekonomike, konflikte klasore, sfida ndaj shoqérisé liberale dhe kritikat ndaj saj—
si nga e majta, ashtu edhe nga e djathta—teorité evolucioniste, si ato qé kishin
zhvilluar Comte dhe Spencer njé shekull mé pare, e humbén kredibilitetin dhe
réndésiné e tyre. Sociologét amerikané filluan té interesoheshin pér ide, té cilat
ishin té€ dobishme pér t€ kuptuar realitetin social né zhvillim e sipér né€ vendin e
tyre, vecanérisht pér ide ide qé kishin t€ bénin me rreziqe dhe konflikte sociale
serioze. Shumé prej tyre e kthyen véshtrimin nga mjeshtrit e mendimit shoqéror
europian.

Figura gendrore né sociologjiné amerikane qé e zhvendosi vémendjen nga
Comte dhe Spencer tek Marx, Durkheim dhe Weber ishte Talcott Parsons.
Parsons studioi né Gjermani dhe, kur u kthye né Harvard, solli me vete fokusin
europian né problemet e kapitalizmit, ideté marksiste dhe ato weberiane. Vepra e
tij kryesore, Struktura e veprimit social (The Structure of Social Action), e botuar né
vitin 1937, luajti njé rol esencial pér t'i véné emra té tillé si Marx, Durkheim dhe
Weber né qéndér t€ tradités klasike né sociologji (Seidman 2008: 62), edhe pse,
né kété vepér, Parsons duket se ka dhéné njé “interpretim kreativ té gabuar” té
Weberit (Roth 1977: xvi).

Né sociologjiné amerikane té€ pas Luftés s€¢ Dyté Botérore mbizotéruan dy
géndrime kryesore: teorizimet e pérgjithshme mbi shogériné (shembulli mé tipik
i té ciléve éshté teoria “grandioze” parsoniane) dhe empiricizmi (Calhoun 2007;

Calhoun et al. 2007; Lantz 1984). Nuk ka dyshim, sidoqofté, se ai q¢ dominoi
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sociologjiné dhe fushén e teorisé sociale né Ameriké, nga vitet 1940 dhe deri né
mes té viteve 1960, ishte Talcott Parsons.

Weberi né tri periudha

Reinhard Bendix ([1960] 1977: xlvi) dhe Guenther Roth (1977: xvi) shpjegojné
se, n€ Shtetet e Bashkuara, vepra e Weberit u bé e njohur né tri periudha, ose né
tri stade. Periudha e paré éshté ajo kur, pérmes pérkthimit nga Talcott Parsons, né
vitin 1930, té veprés Etika protestante dhe shpirti i kapitalizmit, Weberi iu prezantua
publikut amerikan pér t€ parén heré. Kjo vepér zuri vend menjéheré né programet
e pothuajse t€ gjitha universiteve amerikane, edhe pse studimet krahasuese té
Weberit mbi feté e médha botérore ishin ende té panjohura pér sociologét dhe
pér publikun amerikan. Fillimisht, Parsons, i cili, si¢ shprehej veté ai, ishte “njé
amerikan i influencuar sé tepérmi nga Weberi” (Parsons 1971a: 27), e trajtoi
Weberin si njé prej pararendésve té teorisé sé tij mbi veprimin social voluntarist,
ndérsa mé voné, né analizat e tij mbi sistemet socialé, Parsons mendonte se ishte
shképutur nga influenca e Weberit (Roth 1977: xvi).

Periudha e dyté nis pas Luftés s¢ Dyté Botérore, me rritjen e interesimit pér
studimin e organizatave t€ médha dhe té stratifikimit social né Shtetet e Bashkuara,
kur konceptet weberiane, sidomos ai mbi Idea/typus (tipin ideal), mbi “burokracing”,
mbi klasat dhe statusin u béné mjaft t€ pérhapura dhe té diskutuara né sociologjiné
dhe né shkencén politike amerikane. N& kété faz€, pérveg Parsonsit, i cili, né vitin
1947, botoi (té pérkthyer prej tij), pjesén e paré té veprés s¢ Weberit Wirtschaft
und Gesellschaft (Ekonomia dhe shogéria, pérkthyer né anglisht Economy and Society),
pérkthyes dhe studiues té veprés s¢é Weberit u béné, gjithashtu, Hans H. Gerth
dhe C. Wright Mills ([1946] 1958). Krahas tyre—dhe me rénien e influencés sé
funksionalizmit strukturalist té Talcot Parsonsit—vepra e Weberit térhoqi edhe
mé shumé vémendjen e sociologéve amerikané. Njé ndér mé té njohurit prej tyre,
Reinhard Bendix, me studimin e tij Népunésit e larté civilé né shogériné amerikane
(The Higher Civil Servants in American Society, 1949), me véllimin e redaktuar
bashkérisht me Seymour Martin Lipset Stazusi, Klasa dhe Pushteti (Status, Class,
and Power) (Bendix & Lipset [1953] 1966), si edhe me njé artikull té réndésishém
t€ tij, té titulluar “Sociologjia e Maks Weberit sot” (1965), solli njé interpretim
té ri t&€ Weberit né sociologjiné amerikane. Bendix u pérpoq t’i veré pérballé
interpretimit parsonsian té€ Weberit substancén historike té sociologjisé weberiane
té politikés, té sé drejtés dhe té fesé (Roth 1977: xvi).

Periudha e treté nis me pérkujtimin e 100 vjetorit té lindjes s¢ Weberit, né
Kongresin e 15-té té Shoqatés Sociologjike Gjermane, mbajtur né Heidelberg,
mé 1964, né té cilin referuesit kryesoré ishin Talcott Parsons, Raymond Aron
dhe Herbert Marcuse, ndérsa emrat e diskutantéve pérfshinin sociologé té

POLIS/ 11 VJESHTE 2011 173




tillé té€ njohur si: Max Horkheimer, Jirgen Habermas, Carl Friedrich, Eduard
Baumgarten, Reinhard Bendix etj. (shih Stammer 1971). Edhe pse, si¢ ka véné
né dukje Hans Gerth ([1963] 1982), kritikat politike ndaj Weberit, si nga e
majta, ashtu edhe nga e djathta, kishin filluar qysh né vitet 1930, me debatin
kundérthénés mbi veprén e tij Etika protestante, si edhe mbi até q¢ Weberi e quan
Wertfreiheit (interpretim objektiv, i ¢liruar nga vlerat e studiuesit), ishte pikérisht
kjo ngjarje, pra Kongresi i sociologéve gjermané, ajo qé shénoi fillimin e njé
tushate sulmesh ndaj Weberit si “pérfaqésuesi kryesor i shkencés sociale liberale
ose borgjeze”. Né Heildeberg, ishte pikérisht Reinhard Bendix, ai qé ngriti fort
z€rin kundér akuzave t€ Herbert Marcyse-sé ndaj Weberit. Ishte po Bendix, i
cili, gjashté vjet mé voné, mé 1970, né kulmin e rebelimit qé kishte shpérthyer
si brenda, ashtu edhe jashté komunitetit akademik né Shtetet e Bashkuara, né
mbledhjen vjetore té Shoqatés Sociologjike Amerikane, qé até vit e zgjodhi até
president té saj, paraqiti kuintesencén e piképamjeve té tij mbi Weberin (shih
Bendix 1970a).

Po até vit, Bendix botoi librin e tij Sulm mbi arsyen: Ese mbi njohjen sociale
(Embattled Reason: Essays on Social Knowledge, 1970b), me t€ cilin ai u angazhua
edhe mé shumé né debatin kundérthénés mbi Weberin qé kishte pushtuar qarget
akademike né Shtetet e Bashkuara dhe né Gjermani. Si reagim ndaj sulmeve té
ashpra kundér Weberit nga autoré té tillé si, Mommsen, Markuse dhe Lukacs, mé
1971 dhe 1972, Anthony Giddens, gjithashtu, solli njé interpretim t€ ri t& Weberit
né librat e tij Kapitalizmi dhe teoria sociale moderne (Capitalism and Modern Social
Theory) dhe Politika dbe sociologjia né mendimin e Maks Weberit (Politics and Sociology
in the Thought of Max Weber). Giddens thekson me té drejté se:

Njé ndér detyrat mé té ngutshme q€ gendrojné pérpara teorisé sociale
moderne éshté riekzaminimi i mjediseve sociale dhe politike qé gjeneruan
parametrat kryesoré t€ mendimit shoqéror té€ sotém. Né rastin e Weberit,
kjo do té thoté njé faré rikthimi né até lloj diskutimi qé€ stimuloi vepra e tij

né Gjermani né kohén kur ai jetoi (Giddens 1972: 8).

Roth vé né dukje se té trija kéto faza t€ njohjes dhe t€ interpretimit t€ Weberit
nuk kané gené sekuenca ekskluzive. Sipas tij:

Etika protestante vazhdon t€ interpretohet e izoluar nga krijimtaria tjetér e
Weberit; ato pjesé té veprés s¢ Weberit, té zgjedhura dhe té popullarizuara nga
Hans H. Gerth dhe C. Wright Mills, vazhdojné té jené pjesé e kurrikulave
té sociologjis€ né té gjitha universitetet amerikane; vlerésimet qé gjejmé né
pjesén e paré té veprés s¢ Weberit Ekonomia dhe shogéria, té pérkthyer nga
Parsons, vazhdojné té citohen edhe sot jashté kontekstit teorik dhe historik
(Roth 1977: xviii).
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Sidoqofté, qasja komparativiste q¢ Weberi sugjeroi dhe aplikoi né veprat e tij
éshté béré tashmé gjerésisht e vlerésuar dhe e pérdorur né sociologjiné politike,
né sociologjin€ historike té krahasuar, né shkencén politike, né studimet mbi
fené etj.

“Deamerikanizimi”i Weberit dhe “kthimi’i tij né Gjermani

Lawrence Scaff (2011), argumenton se, pér ironi té fatit, Weberi qé u bé njé
figuré e réndésishme né sociologjiné gjermane né vitet 1960 ishte jo Weberi
i fundit t€ shekullit t&€ 19-t€ dhe i fillimit té shekullit t€ 20-t€, por Weberi né
versionin amerikan té viteve 1940 dhe 1950, si¢ u interpretua ai kryesisht nga
Parsons. Sipas sociologut gjerman Friedrich Tenbruck (1975), ményra se si u prit
dhe u interpretua vepra e Weberit né Gjermaniné e viteve 1960 ishte po aq e
fragmentuar sa edhe parashtrimi qé i kishin béré asaj Talcott Parsons dhe té tjeré
né Shtetet e Bashkuara.

Eshté fakt qé Weberi i shkroi veprat e tij mé té famshme pasi u kthye nga
Amerika. Ai, natyrisht, i shkroi ato né gjermanisht, ¢ka do té thoté se, né periudhén
nga botimi i tyre né€ Gjermani deri né “rikthimin”e tij né gendér té€ vémendjes, si né
traditén sociologjike amerikane, ashtu edhe né até europiane, mendimi weberian
éshté ndérmjetésuar nga pérkthyesit e tij. Si Reinhard Bendix ([1960] 1977), ashtu
edhe Jurgen Habermas (1971) e kané kritikuar Talcott Parsonsin pér njé interpretim
té ngushté (shih gjithashtu Parsons 1971b: 81), si edhe pér “interpretimin liberal”
qé€ ai i ka béré veprés sé¢ Weberit. Né€ vitin 1964, Habermas shprehej se:

Né Gjermani, ne qé akoma jemi né kérkim t€ alibive, do té kishim dashur
shumé t’u shkonim pas atyre [amerikanéve-F.T.]. Por sociologjia politike e

Weberit ka patur kétu njé histori tjetér (Habermas 1971: 66).

Mbi té gjitha, vepra e Weberit i pérket “tradités intelektuale té liberalizmit
europian”, tipar ky, t€ cilin Talcott Parsons nuk e mbajti sa duhet parasysh né
analizat e tij mbi Weberin dhe sociologjiné e tij” (Bendix ([1960] 1977: 1).

Pavarésisht “amerikanizimit” qé iu bé mendimit t&€ Weberit pérmes pérkthimit
té veprave t€ tij, Weberi mbeti, paraségjithash, njé “Germanic thinker”. Njé ndér
konceptet mé té€ njohura qé formuloi ai, éshté Lebensstil, i cili né anglisht éshté
pérkthyer si /ifestyle—né shqip “ményré jetese”). Por Weber formuloi, gjithashtu,
edhe koncepte té tjera si kéto—Lebensfiihrung (né anglisht: /ife conduct, ndérsa né
shqip “sjellje shoqérore”; Lebensideal (né anglisht: /ife ideal, ndérsa né shqip “ideal
jetésor”), Lebensanschauung (né anglisht: /ife outlook ndérsa né shqip “piképamje
mbi jetén”), Lebensauffassung (né anglisht: /ife conception, ndérsa né shqip “koncepti
mbi jetén”), Lebensluft (né anglisht: Jife atmosphere, ndérsa né shqip “atmosphere
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jetésore”), dhe Lebensstimmung (né anglisht: /ife mood, ndérsa né shqip mund té
pérkthehej “kuptimi mbi jetén”).

Gjaté peridhés naziste, Weberi u harrua thuajse térésisht né qarqget intelektuale
dhe akademike gjermane dhe ajo qé ndodhi me té pas Luftés s¢ Dyté Botérore,
né Gjermani dhe né Europé, ishte jo rileximi sistematik apo rivlerésimi i korpusit
té veprave t€ Weberit, por huazimi i njé versioni t€ standadizuar té sociologjisé
weberiane, i cili, ndoshta, e ka reduktuar disi mendimin e tij sociologjik tejet té
pasur pérmes njé vargu tezash standarde. Loewenstein (1966) thekson se mbetet
té€ sqarohet mé tej nga studiuesit e veprés sé tij nése Weberi, i kanonizuar nga
amerikanét, mund t€ interpretohet sot né njé ményré té€ ndryshme dhe né nuanca
té tjera. Kjo éshté, né fakt, njé detyré e vazhdueshme e historisé s¢ mendimit
intelektual.

Weberi neé kontekst historik

Lawerence Scaff shtron pyetjen nése Weberi duhet paré dhe vlerésuar si njé
mendimtar social i ngjashém me bashkékohésit e tij gjermané dhe amerikané,
apo ai, pérkundrazi, i pérket njé grupi mendimtarésh té tillé si, Tuqididi, Platoni,
Aristoteli, Makiaveli, Kanti, Hegeli, Nigja dhe figura té ngjashme me ta? (Scaff
2011: 249). Ka autorg, té cilét mendojné se, pér shkak té gjerésisé dhe thellésisé sé
mendimit té tij intelektual, Weberi u ngjan mé shumé kétyre t€ fundit. Reinhard
Bendix, nga ana e tij, shkruan:

Né kohén toné té specializimit shkencor [Weberi] ngjan me njé dijetar
té Rilindjes, qé e sheh téré njerézimin si providencén e tij. Mendoni njé
cast pér spektrin e gjeré té interesave dhe té aftésive té tij. Ai studioi pér
drejtési dhe ekonomi; u bé ekspert né interpretimin e doktrinave religjioze
dhe ishte njé studiues i shquar i Biblés; ai i njihte shumé miré ményrat
e vézhgimit t€ tokave né Romén e Lashté, kompanité tregétare mesjetare
dhe tregun modern té shkémbimit; ai u bé ekspert i historisé krahasuese
té institucionave urbane; ai studioi né detaje problemet e marrédhénieve
té punés né bujgésiné e Gjermanisé Lindore; ai zhvilloi njé perspektivé
sistematike pér interpretimin e qytetérimit t€ lashté mesdhetar; ai kreu njé
studim té vecanté mbi origjinén mesjetare t€ muzikés Peréndimore dhe
analizoi né detaje kushtet sociale dhe psikologjike té rendimentit t€ punés
né industriné tekstile t&€ Gjermaniné Peréndimore. Né té gjitha kéto, ai
kishte avantazhin e nj€ arsimimi klasik gjerman; ai njihte shumé miré shtaté
ose teté gjuhé, té cilave u shtoi edhe rusishten né kohén e Revolucionit Rus

té vitit 1905 (Bendix: [1960] 1977: 469).
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Pavarésisht interesave té€ gjera dhe aftésive té tij té jashtézakonshme,
sociologjia weberiane ishte produkt intelektual i kohés sé tij, njélloj si edhe
mendimi marksist, ai i Simmelit, i Frojdit, i Parsonsit etj. Weberi jetoi si
periudhén e optimizmit Viktorian té shekullit t€ 19-t€ (e cila, pér Gjermaning,
nga viti 1870 deri mé 1914, u karakterizua nga disa dekada té téra prosperiteti té
pérgjithshém), ashtu edhe fundin dramatik té saj me barbarizmin e paprecedent té
Luftés s€ Paré Botérore, e cila, sipas Weberit, ishte rezultat i rivaliteteve ekonomike
dhe politike mes fuqive té€ médha té kohés (shih Gerth & Mills [1946] 1958:
39-40). Madje, si¢ thoté Parsons, “kulmi i pjekurisé intelektuale té Weberit
koincidoi me shpérthimin e krizé€s mé t€ madhe t€ rendit social dhe politik té
botés Peréndimore” né shekullin e 20-t€, krizé qé preku jo vetém Peréndimin,
por edhe “marrédhéniet e tij me pjesén tjetér té botés” dhe qé nisi me Luftén
e Paré Botérore, mé 1914 (Parsons 1971a: 28). Kéto eksperienca béné gé Weberi
71 trajtonte me shumé ambivalencé dhe skepticizém proceset globale té kohés sé
tij—ndérveprimin midis barazisé, modernitetit dhe demokracisé—duke krijuar
njé “vizion pesimist mbi botén” (Aron 1971: 92), si edhe duke theksuar, me njé
sens fatalizmi dhe frike apokaliptike, a#€ ¢ka ai e quajti stahlbartes Gehiuse (“iron
cage”) t& burokracisé dhe pakuptimésiné inherente t& modernitetit (Langenbacher
2005: 31). Ndonése né fillimet e krijimtarisé sé tij Weberi u nis nga pozitat e
Kantit dhe té neokantianéve pér té dalluar até ¢ka éshté nga ajo ¢cka duhet té
jeté, pra faktet nga vlerat, botékuptimi i tij, né té€ cilin gjejmé t€ integruar edhe
konceptin e tij mbi Machtpolitik (politiké e pushtetit), ishte, mé né fund, njé
botékuptim “darvinian-nigcean” (Aron 1971: 94, 99; Warren 1988). Si¢ shkruante
Karl Jaspers pér té:

Weberi ishte njé ekzistencialist tipik, i cili, i deziluzionuar me zhvillimet
e kohés sé tij, u detyrua qé té€ pajtohej me fragmentarizimin dhe
pakuptimshmeériné ekstreme té botés moderne (cituar né Jones 1989: 89).

Edhe pse Weberi ka gené dhe mbetet njé figuré polarizuese né debatin
akademik pérsa i pérket géllimit dhe pasojave qé ka studimi empirik dhe dija mbi
shoqériné, si pér politikén, ashtu edhe pér veté shoqéring, ai mori dhe ruajti deri né
tund njé pozicion té€ tijin t€ dallueshém, ¢ka shpjegon pérse Jaspers e zgjodhi até si
figurén heroike té filozofisé€ sé tij ekzistencialiste. Roth vé né dukje se “ky gendrim
ekzitencialist stoik duket se u géndron rezultateve té tij né fushén akademike,
njélloj ashtu sikurse shpirti Prometean dhe mesianik i Marksit u ka géndruar
arritjeve té tij shkencore” (1977: xiv).
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Ekologjia humane dhe ndihmesa e
Shkollés sé (likagos né zhvillimin
e Antropologyisé Sociale

—_ Prof. Asoc. Dr. Aleksandér DHIMA'

Abstrakt: Né keté trajtesé, autori éshté ndalur né disa aspekte social-antropologjike té
ekologjisé humane: komunikimin mjedisor, efektet e masmedies mbi grupet e ndryshme
kulturore dhe né disa modele/teori té késaj shkolle me impakt té drejtpérdrejté mbi jetén
sociale té komunitetit. Sipas autorit, shkolla e (ikagos ndértoi njé korpus dijesh gé mund
té konsiderobet si njé reagim i ri metodologjik rreth dukurive té karakterit kulturor,
etno-psikologjik dhe social té kohés. Me pérgasjen e saj ndaj nénkulturave, ajo dha njé
mesazh té qarté shogeror: mundeési té barabarta pér té gjithé qytetarét, né menyré qé ata
té marrin pjesé aktive né vendosjen e kushteve té pérbashkeéta jetésore.

Hyrje

ologjia humane interesohet pér ndérveprimin midis individéve né njé
Ef)ashkési urbane, ose té urbanizuar. Ajo studion evolucionin e sistemeve
ekologjike népérmjet bashkélidhjes s€ organizimit social, kulturés
sé popullsive qé lévizin dhe mjedisit ku ato jetojné ex nmowo, pra proceset e
njékohshme t€ natyrave té ndryshme (mjedisore, biotike, komunikuese) né
kohé dhe né hapésiré (Orlove 1980: 235; Alberti 2008). Ekologjia humane

synon té€ formuloj€, té sintetizojé dhe té zbatojé “mbushjen e boshllékut
shumédimensional” midis njeriut dhe natyrés, ajo pranon kompleksitetin né

I Titullar i léndés “Antropologii e Komunikimit” dhe lektor né 1éndét e Antropologjisé social-

kulturore né UET. Eshté bursist i Fondacionit “Alexander von Humbold”, autor i disa
monografive dhe teksteve mésimore (pas)universitare.
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vend té reduksionizmit dhe i shtrin konceptet ekologjike pértej formacioneve
shtetérore té stabilizuara (Borden & Jacobs 1989; Gliser 1989; Wright et al.
1993). Eshté kjo arsyeja madhore pse antropologét socialé jané pérfshiré prej
kohésh né njé bashképunim efikas me kolegét e tyre sociologé, ekologjisté si
dhe me studiuesit e urbanizimit, pér ndértimin e njé teorie té “mirékuptimit
njerézor né rrafsh komunitar, rajonal dhe global, né harmoni me mjedisin
natyror dhe social” (Young 1974: 103).

Rezultatet mé té spikatura té kétij drejtimi kérkimor-shkencor pasqyrohen né
revistén Human Ecological Review, organ zyrtar i Shoqatés me té njéjtin emér,
themeluar mé 1979-én né Washigton (Borden 2008: 95). Zbatimin e paré formal
né studime té karakterit shogéror, kjo teori e gjeti né veprén e Robert Parkut dhe
Bérdenit Hyrje né Shkencén e Shogérisé (Park & Burden 1921: 161). Prej asaj kohe,
ckologjia humane u pérfshi gjerésisht né interesat shkencore té shkollés sé Cikagos.
Qysh mé1893-in, Adamsi ngriti (pér heré té par€) pyetjen: “A e di populli amerikan
se ku po shkon? Cikago ishte shprehja e paré e mendimit amerikan pérbashkues,
sepse ¢dokush duhet té fillojé t€ mendojé pér vlerat komunitare” (Adams, 1931:
343).

Konceptet e shkolles sé Cikagos mbi realitetin shogéror

Shkolla e (ikagos pérbén njé qendér té integruar ku &éshté pérpunuar
njé informacion i jashtézakonshém nga fushat e sociologjis€, psikologjisé,
antropologjisé, filozofis€ urbanistikés etj. Né pérfytyrimin e sociologéve, qyteti i
Cikagos éshté njohur tradicionalisht si njé lloj “laboratori njerézor”, pér shkak se
ka gené gendra e ndryshimeve industriale rrénjésore, e njé imigrimi me shpejtési
té pakrahasueshme dhe e njé urbanizimi intensiv né rrafsh federal (Depew &
Peters 2001: 3). Ai ka pasur, ndoshta, fluksin mé té madh té njerézve qé vinin nga
shtete té ndryshme pér té€ ndértuar njé jeté mé té€ mir€; pra ishte njé qytet, i cili
pér nga ndryshimet demografike né fillim té shekullit té 20-t€, nuk ka pasur té
ngjashém. Ndaj thuhet se lindja e njé gqendre studimore té kétyre pérmasave nuk
éshté e rastésishme. Grupet e ndryshme “racore” dhe kulturore, qé¢ popullonin
kété qytet tipik amerikan pér kohén, u ndodhén pérballé njé procesi té shpejté
transformues té burimeve natyrore, teknologjis€, marrédhénieve shogérore si dhe
té masmedies g€ u bé aq e larmishme dhe e fuqgishme si askund né Botén e Re.

Mendimtarét e hershém té késaj shkolle e vendosnin shoqériné amerikane né
majé té ndryshimit social pozitiv, pér shkak té “demokracisé sé pastér” qé ishte
arritur asokohe né SHBA. Midi, pér shembull, argumentonte se:

Pér té ekzistuar njé shoqéri ideale duhet té zhvillohet njé formé komunikimi
e tillé qé t'i lejojé individit té vlerésojé veprimet, géndrimet, piképamjet dhe

pozicionet shoqérore t€ té tjeréve, té cilat mund té€ jené t€ ndryshme nga té
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vetat, gjithashtu ta béjé individin té pranueshém dhe té kuptueshém nga té
tjerét, sepse vetém késhtu ai do té pérparonte drejt njé “ ideali” té shoqérisé

njerézore (Mead 1934: 317).

Por, ndérsa Midi e sheh kété lloj shoqérie si “ideale”, Djui e quante até pak
mé paré “komunitet t€ madh” dhe mé tej mbronte supozimin se njerézit jané
mjaftueshmérisht inteligjenté pér vetéqeverisje dhe se njohurité e tyre né kété
drejtim shkojné “né funksion té asociimit dhe komunikimit” (Dewey 1927:
143).

Njé ndihmesé interesante né formésimin fillestar t€ koncepteve t€ shkollés sé
(likagos kané sjellé konsideratat mbi ro/in social t&€ komunikimit dhe vijézimin e
njé historie “natyrore” t€ shtypit, ku trajtohen tema qé kané té béjné me térheqjen
mbas terrenit mé tepér sesa mbas konceptualizmit. “Biologjizmi”i Parkut lidhet me
idené se “qyteti duhet paré si njé problem organizimi territorial, qé prek popullata
té ndryshme, shpesh emigrante, né rrethana konkurrence, pérshtatjeje dhe
asimilimi” (Maigret 2010: 55-56). Autori ndalet, gjithashtu, né formimin efektiv
té publikut pér t€ kuptuar se ¢faré béjné njerézit me informacionin: emigrantét i
lexojné botimet né anglisht, edhe pse nuk i kuptojné shumé mir€, sepse duan té
“hapen” ndaj shoqérisé “pritése”. Komunikimi, sipas tij, €shté njé hapésiré publike
ku ushtrohet konflikti: emigrantét do t€ preferonin ta lexonin shtypin né gjuhén e
tyre amtare (gj€ q€, sidoqofté, nuk do té pérbénte rastési né kushtet e njé komuniteti
heterogjen, si ai i Cikagos), por nuk e béjné kété, sepse shpresojné qé bashkéjetesa
dhe ndérveprimi komunikues midis njerézve me prejardhje té ndryshme mund té
prodhojé, me kalimin e kohés, njé pérvojé té pérbashkét.

Duke pérditésuar dhe shtriré modelet e méparshme teorike, shkolla e Cikagos
ndihmoi né konceptimin e pérshtatshém té “medies sé re” dhe ményrave se si
duhet té zhvillohen mé tej teknologjité mediatike népérmjet funksionalitetit té
“medies s€ vjetér”, p.sh. si duhet té transformohet njé objekt, ose njé teknologji
pér t'i shpétuar daljes nga pérdorimi. Kjo shko//é u interesua vecanérisht pér
mediet, sepse ato mund té shkaktojné njé alterim (ndryshim) té shpejté dhe
potencial mbi trupin njerézor dhe rolin e tij né disa drejtime: si subjekt pér
mediatizim; si entitet qé kérkon vazhdimisht “té shtrijé njohurité e tij pér jetén
dhe realitetin shoqéror”, si¢ do té shprehej Mekluhani (McLuhan, 1962), ose si
njé entitet q€ rikodohet, si né teorité e kibernetikés dhe t€ teknologjisé€ té tipit
"pse digjitalet jané kompjuter”. Pse trupi njerézor mund té veprojé si njé formé
ndérmjetésimi me medien? Kjo pyetje ka té béjé, né radhé té paré, me medien
teknologjike dhe lidhet me disa forma t€ pakapshme ndérhyrjesh, si né rastin e
piraterisé né kodet e pércjelljes. Pérqasjet teorike té késaj shkolle mund t’i japin
nxitje zhvillimit t€ métejshém t€ medieve dhe t€ pérligjin diversitetin mediatik,
madje mund ta pérforcojné at€, sepse media- sipas pérfaqésuesve té saj- pérbén
njé formé té fuqishme té vjeljes s€ informacionit.
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Teoria konstruktiviste

Kjo teori mbéshtetet né idené e Migéllit pér té eksploruar konceptin e medies
né terma shumé t€ gjera, duke hulumtuar jo vetém medien “teknike” moderne dhe
masmedian, por edhe njé séré praktikash institucionale dhe sidomos Aabitat-in, né
kuadér té té cilit “marrin jet€” dhe pérhapen imazhet mediatike (Mitchell, 1988; 1994;
2004). Pér té realizuar kété qéllim duhet t€ pérdoren sa mé shumé indikatoré nga
media e vjetér dhe moderne, duke pérfshiré shkrimin, skulpturén dhe vizatimin, ashtu
sikurse televizionin dhe realitetin virtual, pér t€ vendosur késhtu lidhje midis kétyre
tushave qé lejojné njé avitje krahasuese né studimin e medies dhe historisé s€ saj.

NEé qgendér t€ hulumtimit té késaj teorie vendoset gjuha si mjet pér ndryshimin/
transformimin e ideve pér pérdorim materialist dhe pér komunikim social.
Konceptet dhe termat e pérdorura shérbejné késhtu si uré lidhése midis dy anéve
té medies: teknikés materiale dhe praktikés sociale. Pérmes gjuhés, komunitetet
pérputhen, ose jo né mendime apo opinione mbi tema té ndryshme té trajtuara
nga media. Sipas késaj teorie ekziston njé realitet paralel né medie, i cili éshté€ mé
shumé njé “realitet i konstruktuar”. Shkolla e Cikagos ndricon késhtu njé ané tjetér
t€ funksionit té€ medies, funksionin konstruktues (ndértues): media krijon, ndérton,
po kaq sa edhe pasqyron realitete.

NEé botén shkencore gjermanishtfolése, kjo teori trajtohet mé tepér né rrafshin
filozofik-mediatik, sepse “realiteti i konstruktuar i medies” mund té realizohet
népérmjet njé procesi njohés té konstruktit nga kahja ontologjike né até empirike.
Kjo prirje pérbén késhtu njé ndihmesé pér versionin e ri té diskursit aktual né
filozofiné peréndimore. Agjentét qé gjenerojné “realitete” e gjejné pérligjjen
e veprimit té tyre né rrymat e ndryshme t€ konstruktivizmit: sistemi konjitiv i
“vézhguesit” té realitetit vihet né bashkélidhje me bioepistemologjiné konstruktiviste
(Maturana & Varela 1972); komunikimi i sistemit social géndron né bazé té
teorisé sé sistemit vetéprodhues (Luhmann 1988; 1989; 1995; Fuchs 2007); sistemet
e masmedies jané objekt i konstruktivizmit medio-kulturor (Merten 1995; Rusch
1999; 7); veprimtaria e trurit lidhet me konstruktivizmin cerebral (Roth 1996);
kultura i drejtohet késaj teorie pérmes kulturalizmit konstruktivist (Janich 1999)
dhe, sé fundi- si shumé kumulative e té gjitha formave t€ mésipérme- vien né
konsideraté konstruktivizmi social-kulturor (Schmidt 2000). Roth shprehet se “...
truri éshté néna e ¢do ndértimi té realitetit, madje edhe imagjinata dhe reflektimi mbi
[veté]ndergjegien jané prodhim i trurit si etiketues neutral (Roth 1996: 44).

Si¢ duket, studiuesit e sipérpérmendur pérqendrohen né komunikimin parésor, duke
e véshtruar kulturén dhe medien si agjenté q€ gjenerojné realitete konkrete, ndérkohé
qé vetém rryma e konstruktivizmit té pérparuar, n€ variantin e propozuar prej Shmidit,
synon t’i trajtojé t€ gjithé agjentét njélloj, si né njé “qark t€ mbyllur”. Shumica e kétyre
varianteve moderne t€ konstruktivizmit mund té véshtrohen si t€ kundérta (antipode)
me realizmin, i cili po mbizotéron tash sé fundi né punimet shkencore mediatike.

184 POLIS /11 VJESHTE 2011

Pyetjet qé ngrihen mbi raportin e realizmit me konstruktivizmin jang: a éshté
realiteti “zbulim”, apo “shpikje”? A pasqyron media (saktésisht apo né ményré té
tjetérsuar) realitetin® A €shté bota njé projektim, apo dizajn? A pérfagésojmé ne
njerézit njé faktor, apo jemi veté konstrukte? Ne e pérshkruajmé, apo e ndértojmé
veté realitetin? Shumica e konstruktivistéve propozon qé natyra konstruktive e
realitetit toné dhe bota qé na rrethon éshté njé conditio sine gua non pér njohjen;
me fjalé t€ tjera, njeriu smund ta ndértojé veté realitetin, sepse ai éshté dhéné “njé
heré e pérgjithmoné”, ne s'mund té€ vendosim pér, apo kundeér njé konstrukti té ri
si parakusht dhe ményré pér njohje té€ métejshme.

Studiuesit e gazetarisé kané, pérkundrazi, njé vizion tjetér, até realist. Gérke,
i cili éshté i orientuar né “teoriné e sistemeve”, né artikullin “Mbi realitetin e
masmedies” shkruan:

Céshtja rreth sistemit funksional té masmedias mbéshtetet né faktin qé
si masmedia ashtu edhe gazetaria...ndértojné njé realitet sui generis; né
rrafshin teorik té sistemit, kétu shtrohet pyetja se si béhet e mundur té
realizohet kjo formé specifike e krijimit t€ rendit social dhe kjo do t€ thoté
qé sistemi i masmedias dallohet né vetvete nga sistemet e tjera mé t€ aférta

(Gorke 2001: 55).

Njé shembull tjetér mbi rolin e aktoréve pjesémarrés né ndértimin e kétij
realiteti na vjen nga Shmidi:

Aktorét jané subjekte né ndértimin e realitetit, por ata sjané subjektivé, né
kuptimin arbitrar, t& qéllimshém apo relativist té€ fjalés; kjo ndodh sepse
individét jané gjithmoné mé té vonshmit. Cdo gjé q€ béhet e ndérgjegjshme
lidhet sé€ pari me aktivitetin ndérgjegjésues t€ pakapshém t€ neuroneve...E
gjitha kjo presupozon diskurse té rregulluara shogérisht dhe t€ programuara
kulturalisht brenda sistemit social. Né kété kuptim, jané pikérisht kéto procese
ato g€ organizojné dhe drejtojné ndértimin e realitetit (Schmidt 2000: 47).

Kohét e fundit, diskutimet rreth “ndértimit té realitetit” po pérfshijné- pérveg
arteve dhe shkencave sociale e kulturore- edhe disiplina t€ tilla si matematikén,
biologjiné, fizikén dhe arkitekturén.

Teoria e mediumit

Teoria e mediumit vegohet nga teorité e tjera t€ medies pér nga hulumtimi

g€ ajo u bén ndikimeve té teknologjive té komunikimit né varési t€ pérmbajtjes

specifike t€ mesazheve g€ ato pércjellin. Ky emértim lidhet me njé séré drejtimesh
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metodologjike, t€ cilat shérbejné pér té kuptuar se si ndikojné mjetet e shprehjes
mbi domethénien e komunikimit njerézor.

Mekluhani sfidoi pércaktimet konvencionale té deriatéhershme kur
deklaronte se “mediumi €shté mesazhi” dhe me kété ai kuptonte se sa shumé
dallohen kanalet e informimit, jo vetém nga pérmbajtja, por edhe nga ményrat
se si ato i pércjellin mendimet dhe kuptimet. Ai e dallon medien né bazé
té proceseve konjitive té rastit dhe popullarizoi ideng, sipas sé cilés kanalet
mediatike jané njé forcé zotéruese qé ndikon dukshém né shoqéri dhe né
kulturén pérkatése. Né kété kuptim, procese té tilla meritojné té quhen ekologji
té medies. Autori besonte se ne mund té hulumtojmé jo vetém medien né
vetvete, por edhe “ményrat, me ané té té cilave njé medium i ri shpérthen
traditén dhe ridimensionon jetén sociale”. Mekluhani mendonte gjithashtu se
“impakti social i medies do té shkaktonte njé shtrirje t€ ndjeshmérive tona dhe
do té ndryshonte botén toné sociale” (McLuhan [1964] 2008: 59). Pak mé paré,
né librin Galaktika e Gutenbergut, ai argumentonte se kur hyné teknologjité
e reja t€ medies né jetén shoqérore, balanca e ndjesive tona u “riformatua”,
duke nxjerré né pah disa né kurriz té té tjerave. Késhtu p.sh., printeri pérforcoi
vizualitetin (dukjen), duke e ndaré até mé tej nga shqisat e tjera, né veganti
nga tingulli dhe nga zhurma e shtypit té shkruar. Ai shkon edhe mé tej kur

argumenton S€:

“Media e shkruar ndihmoi né krijimin e njé mjedisi ndjenjash, tipik pér
shogqérité kapitaliste peréndimore- njé mjedis ky qé ishte burokratik dhe i
organizuar drejt njé prodhimi masiv, mbi bazén e ideologjisé individualiste
dhe njé angazhimi drejt kombit-shtet, si njési sociale fondamentale”

(McLuhan 1962: 15).

Kjo teori pérgendrohet mé tepér né tiparet e mediumit sesa né pércjelljen,
ose marrjen e informacionit. Sipas saj, njé medium nuk éshté thjesht njé gazet,
sit interneti, kamera digjitale etj; ai ésht€ mé tepér nj€ mjedis simbolik i ¢do akti
komunikues. Media, pavarésisht se ¢faré pérmbajtje transmeton, ndikon tek individét
dhe né shoqériné pérkatése. Teza e Mekluhanit mbéshtetet né faktin qé njerézit i
pérshtaten mjedisit t€ tyre pérmes njé far€ balance, ose pérpjesétimi ndjeshmérie
dhe qé mediumi i moshés pérkatése tregon njé klasé té vecanté perceptimi afektues.
Teoriciené té tjeré t€ kétij drejtimi argumentojné se mediet nuk jané thjesht kanale
pér transmetimin e informacionit midis dy apo mé shumé mjedisesh, por jané
né vetvete rrjete té dallueshme social-psikologjike qé inkurajojné tipa t€ caktuar
ndérveprimi, ndérkohé qé nuk nxisin disa té tjeré. Me njé fjal€, kjo teori synon té
pércaktojé se si krahasohen dhe kontrastojné mjetet e ndryshme t€ komunikimit
(TV nga radio, libri nga revistat dhe gazetat etj) vis-a-vis ndérveprimit pérmes
njé mediumi té veganté.
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Teoria e mediumit pérbén njé teori analitike me modele empirike. Disa nga
metodat e saj mbéshteten né analizén e tipareve té medies dhe né analizén
historike té perceptimit njerézor. Ajo hulumton variablet fizike, psikologjike dhe
sociale né kéndvéshtrimin se si jané té prirura ato variable pér té kapur mediumin,
nése komunikimi zhvillohet né nj€, ose né dy kahe, sa shpejt mund t€ pérhapen
mesazhet, nése t€ mésuarit e kodimit, ose t€ ¢kodimit t€ tyre né medium éshté i
véshtiré apo i thjeshté, sa njeréz mund ta “kapin” t€ njéjtin mesazh né té njéjtin
moment etj. Variable té tilla ndikojné né pérdorimin e mediumit dhe né impaktin
e tij social, politik dhe psikologjik.

NEé té kundért me teorité e tjera t€ medies, kjo teori nénvizon faktin qé ¢do
formé mediatike shprehet né njé medium t€ dhéné, por nuk pretendon qé ky
medium duhet té jeté patjetér i natyrés letrare apo gjuhésore. Ajo ka koherencé dhe
forcé shpjeguese dhe mbéshtetet sidomos né parime strukturaliste. Prandaj thuhet
qé teoria e mediumit ka pérparésiné e rivlerésimit t€ teorive t€ ashtuquajtura “té
médha”, ashtu si¢c ndodh me passtrukturalizmin, duke hequr doré nga shpjegime
térésore dhe duke u pérqendruar né tiparet sinkronike t€ #¢ folurit (jo té shkrimit)
dhe t€ gjubés (jo té fjaléve té€ veganta). Pra, ne mund ta véshtrojmé até si njé
“kombinim t€ pérjashtimit dhe negativitetit”. N€ njé faré ményre, sipas fjaléve té
Migellit, ajo paraqet “paleontologjiné e sé tashmes” né fushén e studimit té medies
(Mitchell 2004: 227).

Né kohét e reja, teoria e mediumit z€ njé pozicion disi anésor, sidomos né
studimet e komunikimit dhe medies t€ kontinentit amerikan (Croteau & Hoynes
2002), sepse kéto studime i kushtojné mé tepér réndési mediumit té komunikimit
dhe jo pérmbajtjes sé tij. Shembullin tipik na e jep Mejrovici, i cili e pérdorte
prej kohésh termin “teori e mediumit” pér t’iu referuar pjesés sé informacionit
qé€ pérqgendrohet né aspektet teknologjike té medies, pértej pérmbajtjes sé tyre
(Meyrowitz 1994: 76-77).

Pérfundime

Teorité dhe modelet e mésipérme, pérpunimi i té cilave pérbén njé nga
arritjet mé t€ médha t€ shkollés sé Cikagos, pérfshijné njé grup termash me sfond
ndérdisiplinor qé ndérlidhin tre koncepte bazé: median, mediumin dhe mediacionin,
me konotacione té€ ndryshme, valenca t€ mundshme dhe kuptime té shuméfishta.
Si shembuj domethénés té mendimit ekologjik human né antropologji, ato jané té
mjaftueshme pér t€ kuptuar se sa e réndésishme €shté problematika sociale qé ka
té€ béjé me mjetet e komunikimit masiv, ose me komunikimin né pérgjithési. Me
gjithé specifikat e shkollave té ndryshme amerikane té karakterit sociologjik, te

«

shkolla e (likagos artikulohet mé miré se kudo gjetiu parimi se “shoqéria €shté né
thelb komunikim”.
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Antropologjisé sé¢ komunikimit i interesojné mé shumé paradigmat, ose shtyllat
mbi t€ cilat mbéshtetet kjo shkollé. Pér mendimtarét e fushave pérkatése, ajo qé
ne quajmé “boté”, ose “realitet i jashtém”, “hapésira ku jetojmé”, nuk éshté bota
e objekteve, e cila shihet si dicka e ndryshme dhe “e huaj” né vetvete; né fakt,
bota g€ njohim ne éshté njé hapésiré e manipuluar, e “pérthyer” nga subjektiviteti
njerézor. Njeriu €shté né marrédhénie té€ qéllimshme me botén dhe i krijon kéto
marrédhénie né bazé té projekteve qé ka dhe vizioneve qé kérkon té realizojé pér
té€ pérmirésuar jetesén e tij. Nga ana tjetér, sipas konceptit té€ késaj shkolle, bota
éshté plurale, e ndaré pafundésisht né pjesé; né boté ka vetém qenie té veganta,
pérgjithésimi éshté iluzion njerézor, éshté “fiksion” i mendjes. Pra, né thelb té
shoqérisé nuk éshté grupi, familja, ose ndonjé formé tjetér organizimi, né thelb té
saj éshté individi i cilésuar si njési e pavarur.

Nga kéto ide, ne marrim shkas pér té nxjerré njé pérfundim shumé té
réndésishém: ¢do njeri, né bazé té kulturés dhe kushteve té jetesés, krijon njé
vizion subjektiv pér realitetin. Cdo njeri mbart njé pérfytyrim mbi botén, ¢cka do té
thoté se ¢do qytet, grup apo familje éshté njé gjendje mendore “mé vete”, sepse ne
njerézit jetojmé né té njéjtén hapésiré fizike, por jemi genie me realitete shpirtérore
té ndryshme. Kjo éshté thelbésorja qé “shqetésonte” autorét e shkollés sé Cikagos kur
ndértuan até korpus dijesh. Né kété kéndvéshtrim, kjo shkol/é mund té shihet edhe
si reagim ndaj dukurive té karakterit kulturor, etno-psikologjik dhe social té kohés.
Me pérqasjen e saj jomoraliste ndaj nénkulturave, “sociologjia e Cikagos” dha njé
mesazh té qarté shoqéror e politik: Mundési té barabarta pér té gjithé qytetarét, né
meényré qé ata té marrin pjesé aktive né vendosjen e kushteve té pérbashkéta jetésore.

Njé shembull kuptimploté i zbatimit té principeve klasike t€ mendimit social t&
shkollés sé Cikagos gjendet né veprén e L. Wirth Urbanizmi si ményré jetese (1938).
Né t€ formésohet pér heré té paré koncepti teorik i modernes, i cili ka té béjé me
mundésité dhe format e integrimit shoqéror si dhe me pjesémarrjen sociale né
kushtet e njé ményre jetese t€ géndrueshme urbane dhe heterogjene né shoqgérité
e asaj kohe (Vortkamp 1998: 275). Né kontributet e tij té veganta shkencore mbi
Cikagon, ku ai jetoi dhe punoi pér dhjetéra vjet, fokusi nuk i kushtohej qytetit né
vetvete, por qytetit si “laborator kérkimor i sé ardhmes”. Njé kérkim empirik mbi
baza teorike duhet patjetér- sipas fjaléve té tij- té€ drejtohet né vende qé mund té
shndérrohen vértet né gendra sociale moderne, pér njé ményré jetese moderne. Né
kété kuadér, heterogjeniteti social-kulturor dhe pluraliteti i mjeteve t€ informimit do
té ishin vendimtare, sepse népérmjet tyre do té sigurohej legjitimiteti i veprimeve
social-kulturore dhe bashképunimi kolektiv i individéve qé pérbéjné komunitetin,
i cili do té ¢onte mé tej né procese komunikuese té formés diskursive konsensuale.

Por, diversiteti mbetet, sidoqofté, njé nga shqetésimet kryesore pér Uirthin,
pérderisa ai i drejton pyetjen vetes se si do té bashkéjetonin né t€ njéjtén hapésiré
njeréz me realitete shpirtérore t€ ndryshme. Paralel me kété problem, ai evidenton
edhe njé tjetér “piké kritike” né fund té viteve 1940, kur u bé i pranishém realiteti
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i bombés bérthamore: duke gené se midis njerézve kishte hendeqe t€ médha
kulturore, cila do té ishte garancia se rendi botéror nuk do t€ prishej né mungesé
té njé shtrati vlerash té pérbashkéta qé do té€ garantonin neutralizimin e rrezikut
bérthamor? Uirth e pérshkallézon problemin e diversitetit, sepse e kalon até né njé
dimension ndérshtetéror, pra nuk e kufizon thjesht brenda shtetit (Wirth 1946;
1947; 1948). Pra pyetja thelbésore qé shtron ai éshté: “Cili vektor do té lidhé dhe
do té bashkojé kéto vullnete té shpérndara népér boté, qé do té integrojé njerézit
né njé botékuptim té ngjashém apo té pératért lidhur me disa gjéra thelbésore qé
shqetésojné gjininé njerézore?” Dhe pérgjigjja e tij éshté: “Népérmjet mjeteve té
komunikimit masiv”. Sepse vetém ato nuk njohin kufi; pér nga veté natyra, ato
kané mundési t€ pérshkojné hapésira shumé té médha, té krijojné kontakte midis
njé numri t€ pafund njerézish.

Né pérfundim, shkolla ¢ (ikagos ngjan t€ jeté njé aset i pazévendésueshém pér
kuptimet shoqgérore, kulturore dhe politike t€ medies. Megjithése kjo shko//é mund
té keté mbivlerésuar réndésiné e komunikimit né formésimin e jetés sociale, ajo
do té mbetet pér shumé kohé njé stacion i réndésishém pér ata qé kérkojné té
ndricojné mé tej rrugén toné si “kafshé simbolpérdoruese”, meqenése ne njerezit
ia kemi dalé té komunikojmé si nga afér (né komunitet), ashtu edhe nga larg, duke
pérdorur njé realitet virtual.
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ABSTRACTS

New but not that new parties: LSI and
PDIU in government
Klejdi KELLICI

Abstract

mainly in the role of ‘new parties’ in the performace of it. The paper will

anaylse the theoretical concept on ‘new parties’ and the envinronment in
which they operate. Their presence shall be seen in the light of theoretical concepts
like the ability to ‘blackmail’ the system or the coalition potential . The article will
later on focus on two case studies like Socialist Movement for Integration (LSI)
and Justice,Integration and Unity Party (PDIU) which entered in the government
in 2009.

This article aims to analyse the political party system in Albania ,focusing

Structure and Organization of parties in
posz‘—cammunistﬂ[éania:ﬂ study 0f the

Democratic Pcm‘y of Albania
Anjeza XHAFERI

Abstract

the success of the Democratic Party of Albania. It seeks to introduce new
dimensions in measuring the success of a political party. The study rejects
the elements of ‘office-holding’ and ‘policy — or performance-based’ measures of
success, because they are determined by a complex array of economic, political,

| 4 I Ahis study is an attempt to analyze the factors that have contributed towards
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social and institutional factors. The concept of “party success” is defined in terms
of: ‘breadth’and ‘durability’. At the same time the study aims at ‘emancipating’ the
political parties from the past and macro-institutional factors, to which very often
are ascribed the reasons for the perceived failure of politics in Albania.The approach
used in this study has regarded the political parties as the real political actors that
as such should assume the responsibility for the perceived failures. Neither the lack
of political culture, nor the communist system, are the main factors to shape the
activity and development of political parties in Albania. Both macro-institutional
and historical structural approach has limited explanatory power for the success of
the Democratic Party. Its success is a direct consequence of the decisions that the
political parties themselves, including Democratic Party as one of the key actors,
have taken. The research showed that the Democratic Party of Albania has been
successful because and when its elite have been able to craft inclusive ideological
programs and because of its extensive penetration in the country, which it owes to
its structure as a mass party. The party has established patronage linkages with its
sympathizers, the rank and file and militants and consequently has ensured their
loyalty and maintained an extensive electoral penetration in country.

The rapport between ‘;baliz‘ical parties -

puélic” under the inﬂuence of television
Roland LAMI

Abstract

any researchers argue that in terms of information society, democracy

| \ / I undergoes a profound functional transformation. According to
Habermas, Meyer and Hinchman, Lew and Merkel, democracy is not

only transformed at the level of presentation and portrayal of politics, but the
political process itself varies in every aspect. Its core is reformatted as a result of
the interaction between the media code and the political one. Scholars suggest
that political actors are subject to this process as a result of the expansion and
commercialization of media systems. In this configuration of the public scene,
media stand between politicians and their followers. Politicians speak in the
media, whereas the media address to the voters. Such transformation provides for
media a significant role, while politics and politicians are forced to increasingly
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pay attention to the image and form rather than the content and reality. The whole
transformation is called mediatization of politics. Albanian politics is nowadays
part of this new era, where television is considered as a necessary medium in
influencing the public. Precisely, the analysis of interaction “television - politics —
public”is the main focus of this paper. Specifically, it aims to identify some possible
implications that television causes to the politics and, more importantly, to the
public. The entire process is analyzed from a theoretical perspective of some well-
known authors in the field of sociology of communication.

Edi Rama, the case of a media-driven
pOZz'z‘ician in Albania: The implz’caz‘ions
far poliz‘ical parties

Belina BUDINI

Abstract

consolidation, media and politics in Albania have faced dramatic challenges

and transformations. The relation between the two raises many concerns for
the course of post-communist transition. However, no special attention has been
given to the role of the media in this area and few researchers have attempted
to map out the degree of intrusion of media into the political domain under
such conditions. By examining the case of Edi Rama, former Mayor of Tirana
and actual Chairman of the Socialist Party as the first fully ‘media-crat’ who
performs his style-politics through media in post-communist Albania, this paper
endeavors to map out the role of the media regarding both the personalization

f ; ince the first years of the democratic transition and in the later period of

and the ‘mediatization’ of politics in the special context of a young and developing
democracy. Edi Rama represents one of the most significant examples in this regard.
By and large, it indicates the growing intrusion of media into the political domain.
Accordingly, this paper will argue that the media could significantly shape the
course of Rama political rise and the consolidation of his stature in the Albanian
political arena, with significant implications for political parties in the context of a
new democracy. A former painter and artist, Rama used to be in fact the challenger
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of power-holders and the ardent critic of political parties in Albania. He belonged
to the group of intellectuals who, after the fall of communist dictatorship, came to
define themselves against political parties and politicians. Such an anti-political
project which was to some extent discursively construed in the media arena, was
picked-up and developed more closely by Edi Rama, while would finally penetrate
the political process as a pure political act. This paper provides a short literature
review of media politics approaches, underlining the role of the media in shaping
the course of political processes, especially in post-communist countries. Its focus
is on the mediatization process of the profile of Edi Rama as a celebrity politician
in the period between 1998 and 2008.

When considering such recent developments in new democracies, we endorse a
critical position, suggesting that ‘unregulated media and political communication
in newly democratizing contexts may actually be more disruptive than productive
in the formation of stable institutions and patterns of citizen participation’
(Bennett, 1998). Critical scholars assert that democracy requires social networks
and political filtering organizations (whether parties, unions, or other social
institutions) to anchor and deliberate about the political communication received
from suddenly distant and noisy channels.

Annual EU Pragress Reporz‘ 11 the
Albanian press - A qualitative analysis
Odeta BARBULLUSHI

Abstract

political discussion. They can also serve as the battlefield or war weapon in
the hands of Albanian politicians. The war is usually for the appropriation
of the process of integration as well as for securing the monopoly over its meaning.

I :U annual Progress Reports are the casue of much media debate and

This article builds on qualitative research, which focuses on the construction of
social and political identities through the representation of the EU annual Progress
Reports of October 2011 in Albanian daily press. Building on Critical Discourse
Analysis, this article explores the way that press contributes to the formation and
consolidation of party identities, as well as national identity vis-a-vis other markers
such as ‘European’ or ‘Balkanic’.
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Sultanism in Albania
Lulzim HOXHA

Abstract

or almost 2 decades after the collapse of the totalitarian regime, Albanian

transition seems more infinite than ever. Time has shown that the coming

of the so called “democratic system” was nothing but a failure. On these
conditions the democratization — in the real sense of the term — of the country still
today looks too far. Albanian totalitarianism is one of the most rare examples of
world’s despotic systems, a fact that still influences the transition of this country.
'This work will analyze the past despotic rule, which will be treated as the major
cause of the infinitude of country’s transition and the key features of which still
dominates Albania’s process of democratization.

F inancing af pa/iz‘ical parties by private
donors: silent alliance?
Erjona CANA]J

Abstract

olitical funding and, in particular, funding from private donors is still one of
the topics less analyzed in the public debate and academic opinion in our
country. Political parties needs many financial resources necessary to their
operation. Above all, the balance between funders and people’s representatives or
deputies of the party is increasingly under pressure due to the addiction that is
created between beneficiaries (parties), and rewards required back by the donor
(business/private donors). Donations given to help in the realization of the interests
of the group that represents the party can create influence and impact in favor of
narrow interests of the persons of the voluntary union.
In this paper will be analyzed the way political parties are funded in our country
and the main problems that accompany this process, the Albanian legislation
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on political parties and in particular the new law no. 10374 (2011) where has
brought several innovations in this area. The legal framework is considered a
successful approach but the section on financial and material funds of political
parties remains one of its weak links because, despite frequent updates, it has
not yet managed or established a deterrent to abuse resources of political parties

benefit.

Protest as a Conservative Phenomenon
Klementin MILE

Abstract

ne usually takes it for granted that protest is a means to bring changes

in the society and, in this sense, all those who protest and demand

these changes are positioned as progresists. In contemporary society
progresists take on different names — Marxian, post-Marxian, environmentalists,
libertarians, pacifists etc. Here the issue is not to put in doubt the existence of
a better future in protesters’ imagination. However, when society has not yet
developed certain positions from which it may criticise itself, protest contributes
to nothing else but reproducing the society in the same parameters, since it
does not change anything structurally. Protest will be analysed into three
meaning dimensions: temporality, facticity, and sociality. This analysis will
expose the difference between the societal structure and semantics of protest.
'This difference is manifested in the temporal dimension as outdated semantics,
in the fact dimension as simplified semantics, and in the social dimension as
monist semantics.
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The interaction between palz’z‘ical
parties and civil society

0rganizarions in Albania
Gentian ELEZI

Abstract

political parties with another important elements of democracy such as
civil society organizations. The study argues that civil society organizations
have been used by political parties for increasing their legitimacy of their actions
and performance, in the eyes of the electorate and the wider public. Civil
society organizations, in specific moments, have provided political parties with

4 I 4he aim of this paper is to analyze and explain the interaction of Albanian

candidates and have helped them in regenerating and ‘cleaning’ the political staft.
In the medium term, this trend has brought a slow loss of image of civil society
organizations and their study products and activities in the community. The study
applies some main theoretical works to the Albanian case and it is also based on
the events of last political elections of 2009.

Weber and the Weberian Tradition in

American Socialogy
Fatos TARIFA

Abstract

s one of the founders and most prominent representatives of classical
sociological thought, Max Weber has been and continuous to be

extraordinarily influential in contemporary social thought. This article
elaborates on Weber’s influence on the development of American sociology and—
vice versa—America’s impact in shaping Weberian sociological thought. Since
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Weber has always been a polarizing figure in academic debate, both the content
of his thought and his influence are examined here in three main periods: (1)
the period after his work was introduced to the American public in the 1930s,
(2) the post World War Two period, and (3) the one starting with the second
half of the 1960s, which may be considered as the period when Weber was “de-

americanized” and “returned” to Germany. Both content and influence of his
though are considered within historical and political contexts.

Human Ecology and the
Contribution of the Chicago
School to Social Anthropology
Aleksandér DHIMA

Abstract

human ecology such as: environmental communication, impact of mass media on

different cultural groups, and some models/theories that could affect the social
community. According to the author, the Chicago Schoo/ founders developed a body
of knowledge that could be considered as a reaction to phenomena of cultural,
ethnopsychological and social nature of the time. With its standing towards
subcultures, the sociological approach of Chicago School provides a clear message
that equal opportunities for all citizens are relevant for an active participation in

In this study the author tries to analyse some social-antropological aspects of

the decision making process.
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