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KiTAP TANITIMI
Bilim Susunca

Musa YANIK!

Alper Bilgili, Bilim Susunca, Istanbul: Timas Yayinlari, 2021, 135 sayfa.

Bilim sosyolojisi ve bilim tarihi icerisinde arastirmacilarin siklikla tartigtigi
konulardan birisi de bilimin, toplum, ideolojiler ve dinler ile olan iliskisidir. Bu
tartigmalarin icerigi, genellikle felsefi, siyasi ideolojiler ve dini inanglar lizerinde otorite
sahibi kisi ya da kurumlarin, bilimi kullanarak toplumu manipiile etmesi, bilimin sayginlik
imajinin zedelenmesi ve toplum nezdinde bilim karsiti goriiglerin ortaya ¢ikmasi gibi
hususlarla ilgilidir. Bundan da 6te bu problem alanlari, daha 6zel olarak bilim ve din
arasinda bir uyumun ya da catigmanin olup olmayacagi gibi, felsefi oldugu kadar,
sosyolojik izaha muhtag bir konuyla da yakindan ilintilidir.

Alper Bilgili’nin Bilim Susunca isimli kitabi, giris kismiyla beraber dort bolumden
olusmaktadir. Bilgili, oncelikle kitabin giris kisminda, “Bilim ve Irk¢ilik”, “Bilimin
Prestiji” ve “Bilimi Susturmak™ alt bagliklartyla, ¢alismasinin amacim ortaya koymaya
caligir. Bilgili, amacinin “bilimle ilgili klise ve mitleri, 6zellikle bilim tarihi ve bilim
sosyolojisinin sundugu imkanlarla, bilime diismanlik etmeden tartismak” (s. 22) oldugunu
ifade eder. Ayrica giris kisminin ana gayesi, “Bilim nasil susar?” sorusu iizerinde durarak,
tartismaya dair bize, bir 6n hazirlik mahiyetinde bilgiler vermek tizerine de kuruludur.
Esasinda bu soru, kitabin genel muhtevasina iligkin bize ipuglar1 da sunmaktadir. CUnki
yazarim kitap igerisinde gostermeye calistig1 bazi tarihsel hadiseler ve bunlar1 yorumlayis
sekli, bilhassa bilim tarihi ve bilim sosyolojisi agisindan ve bilime diismanlik etmeden,
bilimin susmasi gereken konularda nasil konusturulmaya calisildiginin elestirisine
dayanmaktadir.

Kitabm diger béliimlerine bakildiginda, “Doga Bilimlerinde Sosyolojinin Izini
Stirmek” basligr altinda yazar, 6zellikle Thomas Kuhn’un bilim sosyolojisi iizerinden
bilime ve pek tabi bilim felsefesine dair ortaya koydugu paradigmalar1 degerlendirmeye
calisir. Bu boliim igerisinde altinin ¢izilmesi gereken en 6nemli husus, bilimsel teorilerin
degerlendirilme siirecinde inanglarimizdan, ideolojilerimizden, sosyal etkenlerden
bagimsiz olup olmayacag1 ve eger bagimsiz degilse, teorilerin degerlendirilme siirecinde
etkisini kabul edip etmemiz gerektigi ile ilgilidir. Nitekim yazara gore “gogumuzun
sezgilerine aykir1 gelse de sosyal etkenler bilimsel teorilerin degerlendirilme siirecine etki
edebilirler.” (s. 45) Elbette Bilgili’nin bu savini, ayni boliim igerisinde verdigi bir takim
tarihsel drneklerle sekillendirdigini ayrica ifade edelim. Kitabin i¢erisinde bir diger boliim
olan “Koronaviriis, Tesla ve Dinlerin Gelecegi” baglig1 altinda sdylenenler bir hayli dikkat
cekicidir. Nitekim yazarmn bu bolim igerisinde tizerinde 1srarla durdugu sey, oncelikle
cesitli ve birbirinden alakasiz baglantilar {izerinden kurulmaya ¢alisilan ve adeta birbiriyle
hemen hemen her alanda rekabet ettirilen din-bilim iliskisidir. Bilgili’ye gore “hayata
anlam verme ve insana rehberlik etme iddiasindaki dinleri, doganin nasil isledigini anlama
ve dogayi1 ¢ikarlarimiza uygun sekilde manipiile etmede kullanilan doga bilimleri ile, yine
doga bilimlerinin uzmanlik alaninda yarigtirmak, sonra da doga bilimlerinin bu yarigtan
galip ¢ikmasindan hareketle dinleri gereksiz ilan etmek ¢ocuksu bir mantigin iirtiniidiir.”
(5. 77)
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Son béliim olan “Ideolojik Bir Ara¢ Olarak Bilim Tarihi” kisminda yazar,
“Oryantalist Iddialara Kars1 Bir Silah Olarak”, “Bilim Tarihi”, “Cumhuriyet ve Yeni
Kimlik Arayis1” ve “Bilim Tarihi ve ideolojiler” alt basliklariyla sonuca ulasmaya caligir.
Bilgili, dnceki bolimlerde ifade ettigi tespitleri bu bolimde biraz daha 6zele indirgemeye
calismis ve yine bu bélimde itirazlarinin yapisini karakterize etmistir. Ote yandan kitap
icerisinde yer verilen bu bolim, yazarin daha 6nce yayinladigi “Retrospectives: Uses of
Science in the Late Ottoman Empire and Early Republican Turkey” isimli makalesinin
biraz daha gelistirilmis ve degistirilmis haline dayanmaktadir. Ancak elbette bu kisim, ilk
yayinlanan versiyonundan farklilik arz etmektedir. Nitekim yazarmn ortaya koymaya
calistig1 savlar igerisinde adi gegen alt basliklarin her birinin, tarihsel ve tematik bir dnemi
bulunmaktadir. Ornegin, “Oryantalist iddialara Kars1 Bir Silah olarak Bilim Tarihi” bashg
altinda yazar, Osmanli Devleti’nin bilhassa son yillarindaki bilim tarihine bakis1 agisini
bize sunarken, hemen akabinde gelen “Cumhuriyet ve Yeni Kimlik Arayis1” boliimiinde
ise, yeni kurulan devletin bilim tarihine bakisini, her iki donem agisindan tarihsel bir
perspektifle sunmaya caligir.

Bilgili’ye gore doga bilimleri, “her konuda her soruya cevap verme iddiasinda
degildir.” (s. 22) Ciinkii ahlak ve etik gibi konular, dogrudan bilimin konusu degildir.
Bilimin baz1 konularda yanitlar sunamamasi, bilimin itibarina gélge diisiirmedigi gibi, bize,
bazi konularda ona smirlar ¢izmemiz ya da yazarm degisiyle susmasi gerektiginin
gerekgesini de verir. (s. 23)

Bilgili’nin kitabinda gerekceleriyle birlikte 6ne siirdiigii savlar kanaatimizce de
Onem arz etmektedir. Elbette konunun bilim sosyolojisi ya da bilim tarihi icerisindeki
Onemi bir yana, ayrica kitap icerisinde tartisilan hususlar, bilim felsefesi, bilgi sosyolojisi
ve dolayli olarak din-bilim tartismalari lizerinden gerek en genel anlamda felsefe ve daha
0zel olarak din felsefesiyle de yakindan ilgilidir. Nitekim din-bilim tartigmalari, bilim
sosyolojisi igerisinde tartisildigi kadar, din felsefesinin 6nemli konularindan birisini
olusturan din-bilim iliskisi icerisinde de tartisilmaktadir. Bundan da 6te bir 6rnek iizerinden
acgiklayacak olursak, mesela kiirtaj gibi konularda felsefenin de sOyleyecegi epey sey
bulunmaktadir. Bu minvalde fetiisiin bir kisilige sahip olup olmayacagini tartismak, felsefi
tartismalarin icerisinde degerlendirilebilecegi gibi, ayrica kiirtajin ahlaki acidan
tartisilmasi, yine ahlak felsefesi veya etik icerisinde felsefe disiplinin kapsama alanina
girmektedir.

Dogrusu kitabin basligmin iizerinde de ayrica durmak gerekir. Oncelikle yazarin
eseri icerisinde bilimin susturulmasi gerektigi gibi spesifik bir mevzuyu giindeme
getirmediginin altim ¢izelim. Nitekim yukarida bahsettigimiz hususlarla ilgili olarak,
bilimin dogas1 geregi zaten sustugunu veya bazi meselelerde suskun kaldigini sdylemek,
aslinda bilimin ne olmamas1 gerektigini bize agik bir sekilde sunarken, ayrica bilime de
makul 6lgiilerde sinirlar ¢izmemiz gerektiginin 6nemini bize ifade eder. Keza gerek doga
bilimleri gerekse sosyal bilimler alaninda her farkli disiplinin belirli sinirlar
bulunmaktadir. Ancak bir¢cok farkli disiplinin baska farkli alanlarla iletisime gectigini de
unutmamamiz gerekir.

Bilgili’nin Bilim Susunca adim verdigi eser, icerisinde birgok tarihsel hadiseyi
farkli agilardan yorumlama imkanini bize gdstermesi bakimindan oldukca zengin ve
doyurucu bir kitaptir. Yazarmn, bilim s6z konusu oldugunda sosyoloji, bilgi ve tarih
icerisindeki hadiseler ve kavramlara atifla karsilastirmalar yapmasi ve din, bilim,
ideolojiler gibi dnemli hususlar tizerinden degerlendirmelerde bulunmasi; mevcut literattr
icerisindeki yorumlara dair gerek olumlu gerekse olumsuz yeni bakis agilarini bize
sunarken, ayrica mevcut problemleri hem cagdas hem de klasik ornekler icerisinde ele
almasi, bize ufuk agic1 yorumlar da kazandirmaktadir.
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Bu tarz eserlerin, genel olarak sosyoloji disiplini basta olmak iizere, felsefe
Ozelinde de bircok zengin tartigmayi beraberinde getirecegini diisiiniiyoruz. Nitekim
Bilgili’nin ifade ettigi seyler, sadece bilim sosyolojisi dahilinde degerlendirilebilecek bir
eser olmaktan da 6te, farkli konularda insanlarin bakis agilarina ya da metafiziksel 6n
kabullerine de isaret ettigi i¢in, ahlak felsefesi, din felsefesi ve bilim felsefesi gibi alanlarla
da yakindan iligkilidir. Elbette bu tarz disiplinlerin birbiriyle iliskisinin ne derece olacagini
ortaya koymak énemlidir. Ancak farkli alanlar igerisinde ortaya konan argiimanlarin, karst
itirazlar dahilinde degerlendirilmesi ve yeniden ele alinmas1 da kaginilmazdir. Bu sebeple
eserin gerek bilim sosyolojisi gerekse bilim tarihi icerisinde akademik tartisma
gelenegimize 6nemli bir deger katacagini diistiniiyoruz.
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