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Giris
Hermeneutik tarihsel siire¢ icerisinde hukuk, teoloji, tarih, sanat ve
felsefe gibi cesitli alanlarda farkl sekillerde tanimlanmis ve kullanilmig bir
kavramdir. Bu dogrultuda, hermeneutigin tam olarak belirlenebilmesi ama-
ciyla, hermeneutik kelimesinin kdkenine ve bu disiplinin tarihine miimkiin
oldugunca 6z bir sekilde bakma gereksinimi ortaya ¢ikmaktadir. Clinkii
hermeneutik disiplinini tek bir perspektiften degerlendirmek, onun temel
gercekligini anlamamiza engel olacak ¢arpitmalarin giin yiiziine ¢ikmasina
sebep olabilir. Genel anlamda bir ifadenin, anlamin, metnin ya da sanat
eserinin belirli bir ¢ergeve igerisinde yorumlanmasi olarak degerlendiri-
len hermeneutik, felsefe agisindan varligm olus tarzi, sosyoloji agisindan
metodolojik problemlere yonelik bir ¢6ziim, dini agidan ise anlasilmasi
giic metinlerin anlamim giin yiizline ¢ikaran yorum kurallar1 biitiinii olarak
tanimlanabilir (Audi, 1999: 377). Webster’in Uluslararasi Ingilizce sozlii-
giinde hermeneutik kavrami genel ifadesiyle yorumlama ve agiklamanin
metodolojik ilkelerinin sorusturulmasi olarak tanimlanmakta iken, daha
6zel anlamda ise Incil’in gevirisinin yapilabilmesi igin belirlenen genel
prensiplerin incelenmesi olarak belirtilmigtir (Gove, 1971: 1059).

Bu ¢alismada, Auguste Comte’un Onciiliik ettigi pozitivist anlayisin
one stirdligii ve destekledigi doga bilimci yontemin ve pozitivist tarih anla-
yisinin, insani ve yasantisini dogru bir kavrayisla degerlendirme noktasin-
da etkili olamadig1 vurgulanacaktir. Pozitivist diisiince doga bilimlerinin
elde etmis oldugu basar1 ve kazanimlardan yola ¢ikarak donemin bilim an-
lay1s1 konusunda belirleyici olmakla birlikte, 6n plana ¢gikardig1 bilimsellik
modelinin ya da kriterinin bir sonucu olarak tinsel bilimlerin ya da beseri
bilimlerin dogasina uygun olmayan yontemleri benimsemesi hususunda
belirleyici bir unsur olmustur. Bdylece, doga bilimleri s6z sahibi olmadig1
bir alan igerisinde parlatilarak, bilimsellik statiisii kazanabilme kaygisiyla
tinsel bilimleri yontemsel bir kriz igerisine siirliklemistir. Bu ¢ercevede,
hermeneutigin zaman icerisindeki doniigiimiiniin zirve noktasinda yer alan
diisiiniirlerden biri olan Wilhelm Dilthey’in tinsel bilimleri yontemsel agi-
dan kars1 karsiya kaldiklar1 kriz durumundan ¢ikarmak amaciyla ileri siir-
diigli hermeneutik yonteme iliskin savlarini, hermeneutigin tarihsel siire¢
icerisindeki kazanimlarindan yola ¢ikarak tartismak gerekmektedir.

Hermeneutigin Kisa Tarihi

Tarihsel acidan, baslangigta, anlasilmaz olani anlasilir hale getirme
cabasi olarak Antik Yunanistan’da karsimiza ¢ikan hermeneutik kavrami
etimolojik agidan incelendiginde ‘yorumlamak’ olarak dilimize ¢evrile-
bilecek, ‘hermeneuein’ fiilinden ve yorum anlamina gelen ‘hermeneia’
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isminden tiiretilmistir’ (Beekes, 2009). Bununla birlikte, yiiklem ‘herme-
neuein’ ve isim ‘hermeneia’ kelimelerinin Yunan tanris1 olan Hermes’in
adindan da tiiretildigi s6ylenmektedir. Yunan mitolojisine gore, Hermes’in
gorevlerinden bir tanesi tanrilar ile insanlar arasindaki iletisimi sagla-
maktir (Palmer, 2001: 2-4). Hermes insan kavrayisinin 6tesinde yer alan
tanrilarin ileti ve mesajlarint insan zekasinin kavrayabilecegi bir forma
doniistiirmekte ve tanrilarin mesajini insanlarin anlayabilecegi sekilde
yorumlayip onlara aktarmaktadir (Palmer, 1969: 13). Burada Hermes’in
onemi edindigi mesajlar1 herhangi bir miidahalede bulunmadan insanlara
aktarmasindan degil, tam tersine yorumlama sanatini icra ederek, diger bir
deyisle mesajlar1 insanlarin anlayabilecegi bir sekilde yorumlayarak onlara
iletmesinden kaynaklanmaktadir. Bu sekilde Hermes tanrilar ile insanlar
arasindaki iletisim ve dengenin saglanmasi1 konusunda 6nemli bir faaliyeti
yerine getirmektedir (Gadamer, 2008: 13).

Hermeneutik kelimesinin etimolojisinden hareketle kavramin tespit
edilen eski kullanimlari, teoloji ve edebiyatta yorum yapmanin dogasina
sasirtict bir sekilde 151k tutar ve mevcut baglamda modern yorumculugun
anlagilmasinda degerli bir baslangic noktasi olarak hizmet eder. Bu dogrul-
tuda tarihsel siireci takip ettigimizde, Orta Cag icerisinde Hristiyan diinya-
sinda hermeneutik, dini metinlerin yorumlanmasi amaciyla bir yontem ola-
rak siklikla kullanilmistir. Hristiyan diisiincesine gore, Incil’in sadece diiz
anlamryla anlasilmaya calisilmasi yeterli degildir. incil yiizeysel bir okuma
ile anlagilamaz. Kutsal metin yan ve gizli anlamlara da sahiptir. Bu gizil
anlamlarin ortaya ¢ikarilabilmesi ve elde edilen bilgilerin yorumlanmasi
ise ancak hermeneutik yontem ile miimkiin géziikmektedir. Ciinkii tanrinin
sozlerini aktaran bir metnin ilk goriiniiste ulasilan anlami, o metnin ger-
¢ek anlami olarak kabul edilemez. Incil’in detaylarin1 kesfetmek ve daha
ayrmtili bir kavrayisa erismek icin gereken ara¢ Orta Cag diislincesinde
hermeneutik olarak degerlendirilmis ve bdylece hermeneutige hakikate
ulagma ve onun bilgisini elde etme noktasinda 6nemli bir rol verilmistir
(Palmer, 1969: 36).

Reform hareketleri ve aydilanma diigiincesi ile birlikte yorum ve
hermeneutik arasinda bir ayrima gidilmektedir. Bu siire¢ icerisinde her-
meneutik, metinde var olan gercek anlamin giin yiiziine ¢ikarilmasi ama-
ciyla takip edilmesi gereken bir kurallar biitiinii olarak ele alinmaktadir.
Yorumdan ziyade bir yorum kurali olarak degerlendirilmeye baglanan
hermeneutik, aydinlanma diisiincesinin etkinlik kazanmasi ve felsefi bir
yonelis neticesinde ‘anlam’in kendisine yonlendirilmistir. Daha yaygin bir
ifadeyle, hermeneutik anlama 6gretisi olarak telaffuz edilmeye baglanmig-
tir. Bu yonelimlerin etkin olmaya basladigi donem igerisinde karsimiza

2 Hermeneuein ve hermeneia kelimelerinin gesitli kullanimlar1 Aristoteles’in VI kitaptan olusan
Organon eserinin II. kitab1 olan Peri Hermeneias’ta (Yorum Uzerine) isim haliyle kullanilmustir.
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cikan diistiniirlerden ilki Alman filozof ve filolog Georg Anton Friedrich
Ast’tir. Hermeneutige farkli bir yorum getiren Friedrich Ast, hermeneu-
tigi metin igerisindeki ruhsal anlami ortaya ¢ikaran bir kuram olarak de-
gerlendirmektedir (Ricoeur, 1977: 182). Ast’a (1990: 46) gore, bir eserde
biitiiniin sahip oldugu diisiince bireysel dgeler icerisine de sirayet etmek-
tedir. Bu nedenden dolayi, bireysel 0gelerin anlagilabilmesi i¢cin metnin
genel baglamindan ¢ikmadan, bu 6gelerin biitlinden hareketle anlasilmasi
ve O0grenilmesi gerekmektedir. Ast (1990: 47) bu noktada parca ile biitiin
arasindaki uyumun varligina dikkat ¢eker. Ast’in degerlendirmesine gore,
hermeneutigin gayesi, metin ve metin igindeki bireyselliklerin uyumunu
ortaya koymak ve bu uyum diisiincesiyle metni bagli bulundugu ¢agin
genel ruhuyla iligkilendirerek anlama ve agikliga kavusturmak olmakta-
dir. ‘Hermeneutik Dongii’ (Hermeneutical Circle) olarak tanimlanan bu
argiiman ilk olarak Friedrich Ast ve Friedrich Schleiermacher tarafindan
acik bir sekilde ifade edilmistir. Hermeneutik dongii parca ve biitiin ara-
sindaki diyalektik iliskiye dikkat ¢ekerek, kiiltiirel temalarin ve metinlerin
anlaminin ortaya konulmasina olanak saglamaktadir. Bireysel bir ifadenin
anlamimin metni olusturan biitiin ifadelerin ileriye doniik ve varsayimsal
anlamindan yola ¢ikilarak kazanilmasi ve karsit sekilde biitlin ifadelerin
anlaminin da yalnizca belirli ve spesifik kelimelere bagvurularak elde edil-
mesi hermeneutik dongiiye yonelik bir drnek olusturmaktadir (Espin &
Nickoloff, 2007: 552).

Friedrich Ast bir eserin ya da metnin ruhsal anlamini ortaya ¢ikarma
kurami olarak degerlendirdigi hermeneutik disiplini icerisinde, iizerinde
caligilan metnin arzu edilen gercek anlamina erisebilmek i¢cin metnin ya-
zilmig oldugu doneminin genel rasyonalitesine uygun olarak tarihsel ve
dilsel agidan olmak tizere farkli bicimlerde ele alinmasi gerektigini vurgu-
lar. Aciklayacak olursak, Friedrich Ast, okurun bir metni analiz edip anla-
maya ¢aligirken metnin yazarinin yasamis oldugu ¢agin tarihsel kosullarini
ve donemin ruhunu da g6z oniinde bulundurmasi gerektigini ifade eder
(Mueller-Vollmer, 1988). Ayrica, bir metinin tam olarak anlagilabilmesi
icin hermeneutik yapan kisinin belli bir entelektiiel birikime de sahip ol-
mas1 beklenmektedir. Aksi takdirde, yazilan metinde aktarilmak istenen
anlam eksik kalacaktir. Metnin gergek anlamina ulasmak amaciyla Ast’in
ileri stirmiis oldugu kosullari, bilim tarihinden bir 6rnekle pekistirmek
miimkiindiir. Bu noktada karsimiza ¢ikan diisliniir hem bilim felsefesini
hem de bilim tarihini tek bir potada eritip degerlendiren Thomas Kuhn ol-
maktadir. Kuhn, eski bilimsel metinleri okuyup anlamaya ¢alistiginda, bu
metinlerin kendisi i¢in ¢cok fazla bir anlam ifade etmedigini fark etmistir.
Ancak o bu anlam eksikligini metinlerin yaniltict goriisler barindirmasina
baglamamistir. Kuhn’a (1970) gore sorun, giincel paradigmadan etkilenen
modern bilim insanlarinin, eski metinlerdeki bilgileri yanlis okumalar1 ya
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da yanlis ¢evirmelerinden kaynaklanmaktadir. Kuhn bu diigiincesini esol-
clilemezlik kavrami ile agiklamaktadir. Ona (1970) gore, bilimsel kuram-
lar farkli kuramsal ¢ercevelere bagli olarak degerlendirildiginden iki farkli
paradigmaya ait kuramlar arasinda yontemsel, anlamsal ve dilsel agidan
ortak bir 6l¢iim temin edilememektedir. Bu nedenle, kelimelerin anlam-
lar1 ve kullanimlar1 ait olduklar1 kuramsal ¢er¢eveye bagli olarak farklilik
gostermektedir. Ornegin, Newton’un kiitle kavramina yiikledigi anlam ile
Einstein’in kiitle kavramina atfetmis oldugu anlam arasinda farkliliklar
vardir®. “FEinstein’in kavramlarimin fiziksel gondermeleri, hichir sekilde
ayni ismi tastyan Newtoncu kavramlarla aym degildir. Newton'da kiitle
kavrami korunurken, Einstein’da kiitle kavrami enerji ile degistirilebilir”
(Kuhn, 1970: 102). Bu bakimdan, Newton’un ve Einstein’in metinlerini
okumayan, tarihsel ve dilsel anlamda analiz yapmayan bir kisinin, onla-
rin eserlerinde vurguladigi ger¢ek anlami yakalamasi ve metni dogru bir
sekilde degerlendirmesi miimkiin olmayacaktir. Goriildiigl iizere, Ast’in
hermeneutige iliskin diisiincelerini 6n plana g¢ikaran nokta aslinda onun
anlama siirecini yeniden meydana getirme siireci olarak degerlendirmesi
ile ilgilidir. Ast’in (1990) anlamay1 yaratici bir siire¢ olarak degerlendir-
mesi dolayisiyla galigilan eserin yorumuna iligkin ortaya ¢ikan sorunun,
yaraticilik ve bilgi baglaminda degerlendirilerek acikliga kavusturulmasi
gerekmektedir.

Su ana kadar anlatilanlardan yola ¢iktigimizda hermeneutigin tarihsel
siire¢ igerisinde degiserek ve ayni zamanda doniiserek bir ilerleme kay-
dettigini gorebiliriz. Hermeneutigin bu doniisiimiiniin zirve noktasinda ise
Friedrich Schleiermacher ve Wilhelm Dilthey gibi filozoflar yer almak-
tadir. Bu filozoflar 6nceki donemlerden elde edilen kazanimlarin {izerine
koyarak hermeneutigin giinlimiizde kabul goren anlamina yonelik temel
goriisleri ortaya koymuslardir. Ozellikle Friedrich Ast’m hermeneutige
yonelik ileri slirmiis oldugu argiimanlar Schleiermacher’in goriislerinin
sekillenmesinde etkili olmustur. Schleiermacher hermeneutigin alanini
Antik Cag ve metinler ile sinirlandirmamaktadir. O (1990: 98) hermeneu-
tigin alanii genisleterek istisnai durumlar disinda hermeneutik disiplinin
her durumda ve ortamda yapilabilecegini ifade etmekte ve hermeneutigin
gerceklestirilebilmesi icin takip edilmesi gereken kurallar1 evrensel bir
diizleme oturtmaktadir. Boylece, Schleiermacher’e gore, hermeneutik ev-
rensel bir karaktere sahip olmakta ve dolayisiyla hermeneutigin kurallar
her yerde ayn1 olmaktadir.

Schleiermacher’in hermeneutik ile ilgili goriislerini daha da ayrinti-
It bir sekilde inceledigimizde onun hermeneutigi bir anlama sanati ola-

3 Newton’da kiitle kuvvetin hiza boliimii olarak, (m= F/a) seklinde sembolize edilirken,
Einstein’da kiitle enerjinin 151k hizinin karesine boliinmesine denk gelmekte ve m= e/c2 olarak
formiile edilmektedir.
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rak degerlendirdigini goriiriiz (Ormiston ve Schrift, 1990). Schleiermac-
her (1990) bir okuyucunun her zaman karsisindaki yazari yanlig anlama
ihtimalinin oldugunu vurgulamaktadir, ancak belirlenen kurallarin takip
edilmesi neticesinde bu yanlis anlasilabilme durumu ortadan kalkabilir.
Hatta bu durum, okuyucunun eseri yazarindan daha iyi anlayabilmesine
bile yol acabilmektedir. Schleiermacher bu yaklagimi ile metni anlamak
veya yorumlamak isteyen kisinin yerine getirmesi gereken bir dizi 6n ko-
sul belirler: Bir metinin yorumlanmasindan 6nce ilk olarak okuyucunun
yapmasi gereken sey, Friedrich Ast’ta da oldugu gibi, eserin yazarmin
sosyal ve tarihsel ¢evresi hakkinda arka plan bilgisine sahip olmaktir. Bu
bilginin ardindan, okuyucunun yorumlama yapabilmek amaciyla metinin
konusunu ve ana hatlarin1 ortaya ¢ikarmasi gerekmekte ve ardindan ko-
nunun tam olarak belirlenebilmesi amaciyla karsilagtirmali olarak eserin
boliimleri arasindaki uyumluluk takip edilmelidir. Bu 6n kosullarin yerine
getirilmesinden elde edilen ¢ikarim sudur: “Bir sey yaratan sanat¢i, yarat-
tg1 seyin donammli yorumcusu degildir. Bir yorumcu olarak o, eserinin
yvalmizca alicilart durumundaki kigiler tizerinde hicbir otomatik otoriteye
sahip olmaz. O kendi eseri hakkinda diisiindiigii ol¢giide eserinin okuyucu-
sudur. Okuyucu olarak kendi eserine yiikledigi anlam standart olustura-
maz” (Gadamer, 2008: 267). Boylece, Schleiermacher okuyucuya metin
iizerinde bir esneklik tanimakta, ona eser iizerinde s6z hakki vermekte ve
eser karsisinda yazardan ayrn olarak okuyucuya katkida bulunabilecegi bir
alan tanmimaktadir. Diger bir deyisle, konumlar ve iligkiler tersine ¢evrile-
rek edilgen durumda bulunan okuyucu, etkin bir duruma ge¢mektedir. Bu
durumun sonucu olarak Schleiermacher (1998), okuyucuyu hakikatin ese-
rin igerisinde bir yerlerde bulundugu konusunda motive etmektedir. Eser-
de yer alan bu hakikati tespit edip giin yiiziine ¢ikarmak i¢in kullanilacak
aragta hermeneutigin kendisi olmaktadir. Schleiermacher’de hermeneutik
bir hizmetkar gérevini yerine getirir ve sadece seylerin incelenmesine tabi
bir sey olarak kalir (Oztiirk, 2011: 155).

Dilthey’in Tinsel Bilimine karsin Comte’un Sosyal Bilimi

Gorildigi lizere Hermeneutige zaman igerisinde kutsal metinleri in-
celeme, dilsel anlayisin bir bilimi ya da metinlerdeki asil anlami ortaya
cikarma gibi farkli islevler yliklenmistir. Wilhelm Dilthey ile beraber Her-
meneutigin tarihsel yolculugu tinsel bilimlerin bir yontemi olarak kulla-
nilmasi noktasinda yeni bir seyir izlemektedir. Wilhelm Dilthey, Schleier-
macher’in hakikatin ortaya ¢ikarilmasina yonelik diisiincelerini, evrensel
ve insan hayatina iliskin hakikatlerin hermeneutik baglamda giin yiiziine
¢ikarilmasi dogrultusunda bir yontem olarak ele alip degerlendirmektedir.
Hermeneutigin tarihsel doniistimii Dilthey’in bu diislincesi ile bir doniim
noktasina ulagmistir. Dilthey hermeneutigin tarihsel siire¢ igerisindeki ka-
zanimlarindan yola ¢ikarak, tinsel bilimlerinin yontemi olarak hermeneuti-
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gin kullanilabilecegini diisiinmektedir.

Dilthey’in tinsel bilimlerin yontemi olarak hermeneutik disiplinini ka-
bul etmesi pozitivist bilim ve tarih anlayisina karsi bir tepki olarak ortaya
cikmistir. Cilinkii, pozitivist diisiince indirgemeci bir yaklasimla gercege
iliskin olan her seyi tek bir gerceklige yani doganin unsurlarina indirge-
yerek degerlendirmekte ve bu durumun bir sonucu olarak tarih disiplinini
dogal gercekligin bir tezahiirii olarak ele almaktadir. Bu nedenle pozitivist
anlayis doga ile tarih arasinda 6zce bir fark olmadigini ve tarihsel gercek-
ligin insan dogasinin yasalar ile aciklanabilecegini kabul etmektedir. Bu
kabul pozitivistleri, doga bilimlerinin yontemi ile tarihsel siirecin 6znesi
olan insanin ve yasaminin ele alinmasinin miimkiin oldugu diisiincesine
sevk etmistir.

Bu diislincenin temelleri on yedinci ylizyi1lda Ronesans’in ortaya koy-
dugu pargali ve daginik halde bulunan diisiincelerin sistematik ve biitiinciil
bir anlayis igerisinde degerlendirilmeye baglanmasi ile atilmistir. Bu do-
nem igerisinde var olan hakim diisiince doganin yapisinin matematiksel
acidan kavranabilecegi diisiincesidir. Bir bilim alaninin gelisebilmesi igin
her seyden Once bu alanin belirli bir yonteme sahip oldugunun ortaya ko-
nulmasi gerekmektedir. Bu yonteminde sistemli bir sekilde kullanilmasi
zorunlulugu vardir. Ronesans’in ilk donemlerinde deney ve gozlem de-
nince doga plansiz bir sekilde ele alinmaktaydi. Ancak elde edilen belir-
li basarilarla sistemsiz olan bu yontemler belli asamalar kaydetmislerdir.
Ozellikle, Kopernik’in astronomi sistemi ve Galileo’nun mekanigi deney
ve gozleme duyulan giiveni arttirmigtir. Bu gliven sonucunda doga ile akil,
nesne ile zihin arasinda bir uygunluk oldugu diislincesine ulasilmistir. Bu
donem diisiincesine gore, tanr1 biitlin evrene ve insan ruhuna ayni ilkeleri
yerlestirmistir. Insan rasyonel yapili olan dogay: akil ile kavrayabilecek
durumdadir. Bu durum yalnizca doga igin gegerli degil, ayn1 zamanda fel-
sefenin diger konular1 i¢inde gegerli olmustur. Bu baglamda, Descartes
matematik ve fizigin basarili yontemlerini kendisine drnek olarak almig
ve bu yontemlerle gergegin biitiiniiniin saglam bir tablosunu ¢izmeye ug-
ragsmistir. Bu ugrasinin sonucu olarak o, bilimsel yontemleri kendi felsefi
diisiincesine uygulayamaya karar vererek mekanik felsefesini ortaya koy-
mustur (Okasha, 2016: 5). Ronesans ve Aydinlanma hareketlerinden elde
edilen bu kazanimlar sonucunda Auguste Comte’un Onciiliik ettigi poziti-
vist diislince, epistemolojiye iliskin bir alan olarak giin yiiziine ¢ikmis ve
sosyal bilimler alaninda 6nemli dl¢iide etkili olmustur. On yedinci yiizyilin
basindan yirminci ylizyilin ikinci ¢eyregine, yani mantik¢l pozitivizmin
egemen olmaya basladigi donemi de igerisine alan siire boyunca doga bi-
limlerinin kullanilan bilimsel yontemler ile birlikte dndeyilerinin yiiksek
oranda basarili olmasi neticesinde, doga bilimlerinin yontemlerine kars
artan giiven, sosyal bilimlerin olusum siireci ve nasil bir yontem kullan-
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masi gerektigi yoniindeki tercihler iizerinde hissedilir derecede bir baski
olusturmustur.

Tahmin edilecegi iizere bu baskinin en 6nde gelen diisiiniirii hic sliphe
yok ki Auguste Comte’tur. Comte doga bilimlerindeki yontemsel basari-
nin sosyal bilimler ile ilgili alanlarda goriilmedigini ifade ederek, sosyal
bilimlerdeki yontem eksikligine vurgu yapmakta ve belirlenen bu eksikligi
giderebilmek amaciyla sosyal bilimlere uygun olabilecek bir yontem bul-
ma arayisi icerisine girmektedir. Doga bilimlerinin karsilasilan her tiirli
sorunu ¢dzme potansiyeline sahip oldugunu diisiinen Comte, sosyal bilim-
lerin doga bilimlerinin sahip oldugu diizenli ve sistematik bir yontemden
yoksun oldugunu belirtmektedir. Gergek bilginin olgu bilgisi, dolayisi ile
bilimsel bilgi oldugu inanc1 ile Auguste Comte, bu yontemi ve bilgi anlayi-
sin1 toplumsal ve tarihsel olgular alanina uygular. Sosyolojiyi doga bilim-
leri agisindan bir bilim olarak degerlendirir ve sosyolojiyi sosyal olay ve
olgular1 agiklama bilimi yapar. Boylece Comte, sosyal alanin da nesne gibi
ele alinabilecek bir sey oldugu kabuliine varir. Onun deyisiyle, “pozitivist
felsefe simdiye kadar kurulmus olan yer ve gok fiziginin devami ve tamam-
layicist olacak bir sosyal fizik kurma amacindadr” (Comte, 2001: 42).
Bu nedenle, doga bilimlerinde basarili bir sekilde isleyen yontem sosyal
bilimler alaninda da kullanilmaya ¢aligilmigtir. Comte sosyal bilimler i¢in
yeni bir yaklagim olarak pozitivizmi ve yontem olarak da pozitivist yon-
temi giindeme getirir. Onun yonteminin genel 6zellikleri dogrudan doga
bilimlerin 6zelliklerinden uyarlanmistir. Nihai olarak Comte (2001), ileri
siirdligli bu yontemin sosyal bilimlerdeki yontem eksikligini giderebilecek
potansiyelde ve yapida oldugunu belirtir.

Dilthey’in yagamis oldugu on dokuzuncu yiizyil igerisinde pozitivist
bilim anlayis1 yalnizca doga bilimlerinin degil, sosyal alanlarda dahil ol-
mak tizere bilimsellik iddiasinda bulunan biitiin disiplinlerin sahip olmasi
gereken ozellikleri ve yontemleri belirlemistir. Bu agidan, sosyal alanla-
rin bilim olarak kabul gérmesi i¢in takip etmesi gereken kurallar ve 6zel-
likler pozitivist anlayis cergevesinde belirlenmistir. Belirlenen 6zellikler
icerisinde en 6nde geleni ise disiplinlerin ¢alisma konulariin nesnesinin
gozlemlenebilir olgulara indirgenebilmesidir. Bu beklenti ayni1 zamanda
mevcut donemin bilimsellik anlayigina yonelik bir tespit yapmanin im-
kanini da ortaya koymaktadir. Bu tespit bir disiplinin bilimsellik statiisii
kazanabilmesi i¢in o disiplinin pozitivist bilim anlayisina uygun olmasi
ya da pozitivizmin bilimsellik kriterini karsilamas1 olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. Bilimsellik dl¢iitiiniin pozitivist bilim anlayisi ¢er¢evesinde be-
lirlenmesi sonucunda bu durum sosyal bilimlerin konularinin pozitivist
doga bilimlerinin nesnelerine uygun olup olmadig1 sorgulanmadan, sosyal
bilimlerin bilimsellik statiisli kazanabilmek amaciyla pozitivist bilim anla-
yisinin yontemlerini dogrudan kabul etmesine yol agmustir. Dilthey (1972),
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Francis Bacon’dan giiniimiize kadar, bilgi kuramina iliskin goriislerin bi-
lim kavramin1 hep doga bilimi ile 6zdes tutmaya ¢alistigini ifade ederek bu
duruma iligkin kaygilarim dile getirir. “Béyle olunca insani ve toplumsal
olaylar, ya hukuk, politika ogretisi gibi ‘normatif’ (kural koyucu) disiplin-
lerin konusu yapilmis ya da ¢aglar boyunca bir tiirlii ‘bilim’ statiisii tanin-
mayan ve daha ¢ok yari edebi, yart ‘bilimsel’ bir yazicilik tiirii sayilan ta-
rihe birakilmistir; ya da en son olarak, insani toplumsal olaylar, Comte 'un
pozitivizmi elinde, ‘doga bilimi’ni ornek alan ve sozciik kékeniyle oldugu
kadar konusuna uygun olmayan yontemleriyle de ‘melez’ bir ‘sosyoloji’ye
birakilmigtir” (Ozlem, 2004: 179-180). Ancak beseri ve tinsel disiplinler,
bilimsellik statiisii kazanabilmesi amaciyla doga bilimlerine iliskin kav-
ramsal ¢ergeveyi ve yontemi paylasarak, kendi gergekliklerinden vazgeg-
tiklerini anlayamamislardir.

Dilthey tinsel ya da beseri bilimlerin doga bilimlerinin kullanmis ol-
dugu yontemleri ve kurallar1 benimseyip kullanmasini dogru bulmamak-
tadir. Insanin tarihsel, toplumsal ve kiiltiirel diinyasina iliskin bilimler
doga bilimlerin kullanmis oldugu yontemlerden farkli bir yonteme ihtiyag
duymaktadir. Bu bakimdan Dilthey, kisinin i¢sel yasantilarinin ifadeleri-
nin nesnel olarak gegerli yorumlarini elde edecek farkli bir metot olustur-
may1 gaye edinmis ve bunun icin ¢alismalar yapmistir (Makkreel, 2011).
Dilthey bu noktada sosyal bilimler ile beseri bilimler arasinda bir ayrima
gitmektedir. Ciinkii sosyal bilimler bir yasaya, nedensellige ve bilimsel
yonteme sahip oldugu diisiincesi ile birlikte pozitivistler tarafindan kav-
ramsallastirilmig bilimlerdir. Ona (1972) gore, pozitivist bakis acisiyla
kurulan sosyal bilimler felsefi temelleri bakimindan yanlis kurulmus bi-
limlerdir. Dilthey’in insana iliskin kavrayist yanlis temellendirilmis sosyal
bilimlerin konusu degil, tin bilimlerinin konusu olabilmektedir. Bu diisiin-
cenin nedeni, sosyal bilimlerin doga bilimlerinin sahip oldugu kavramsal
cergeveyi paylagsmasi nedeniyle insana ve insanin toplumsal gercekligine
iliskin hakikati yakalamasinin miimkiin olmamasindan kaynaklanmaktadir
(Makkreel, 1992).

Comte’un temsil ettigi pozitivist yaklasim, insan dogasini, insanin
toplumsal gergekligini ve insanin yaratici ifadelerinin bir sonucu ve yan-
simaslt olan sanat, etik ve deger gibi alanlara iliskin unsurlarini nesnel bir
degerlendirme yapabilmek amaciyla nihai olarak bir sekilde olgulara indir-
geme arzusundan dolay1 Dilthey tarafindan elestirilmistir. Bilindigi iizere,
pozitivistler Kant’in duyu deneyine iligkin goriislerinden hareketle, yal-
nizca dis diinyanin bilgisine sahip olabilecegimiz varsayimindan hareket
etmektedirler. Ancak, bu noktada onlarin Kant’in metafizigin konumlandi-
rilmasina iliskin goriislerini de g6z ard ettiklerini belirtmek gerekir. Yeni
bir Kantg1 olarak gz ardi edilen bu boslugu Dilthey tekrardan giindeme
almigtir. West (1998: 118), Dilthey’in “Kant’in {inlii saf ya da teorik akil
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elestirisini animsayarak, projesini, tarihsel aklin, tarihsel anlamanin sinir-
larin1 ¢izmeyi ve onun temel ilkelerini tespit etmeyi amaglayan, bir elestiri-
si” diye tanimlamaktadir. Dilthey, Kant’in sonuglandiramadigini diisiindii-
gii bilimsel metafizigi, hermeneutik yaklasim ¢ergevesinde tin bilimlerinin
yontemi olarak ileri stirmiistiir. Dilthey’e gore, akil tarihseldir, bu nedenle
insan aklini psikolojik ve tarihsel unsurlardan izole bir sekilde ele almak
dogru degildir. Tarih ve toplum gibi tinsel bilimlerin deneyi temele alan
yontemler cergevesinde degerlendirilmesi miimkiin degildir (Makkreel,
2011), ¢iinkii tinsel bilimlerin nesneleri dig diinyadaki olgulara indirgene-
bilecek diizeyde bir algilama nesnesi olusturamazlar. Sanat, etik, tarih gibi
alanlar olgusal agidan degerlendirilemezler ve bu alanlar bir olgu diinyasi
olarak degil, insanlarin yasayislari ¢cergevesinde sekillenen bir nevi insana
iligkin bir diinya igerisinde degerlendirilmelidirler. Tinsel bilimlere konu
olan bu gibi alanlarin dogada bir karsiliginin bulunmamasindan kaynak-
11 olarak, tinsel yasamin nesnelerinin doga bilimlerinin yontemleri ile ele
almmasi, aciklanmasi ve anlasilmasi basarili olmayacaktir. Bu nedenden
dolay, tinsel yasam yalnizca anlamanin konusu olmaktadir. Burada anla-
ma ile Dilthey’in 6n plana ¢ikardigi husus tinsel bilimlerin temel malze-
mesi olarak kabul edilen yazili eserlerdir. Bu yazili eserler gercevesinde
insanlarin tinsel diinyasina iligkin bir kavrayisa erisebiliriz. Yazili metin-
lerin ortaya konuldugu dénemin ruhuna aracisiz bir sekilde ulagma imkan1
olmamasindan dolayi, elimizde bulunan yazili metinlerin yorumlanarak
anlagilmasi ile ancak bdyle bir kavrayisa erismek miimkiin olmaktadir. Bu
dogrultuda Dilthey, tinsel bilimler i¢in bir yorum ve anlama araci olarak
hermeneutik yontemi 6nermektedir.

Tin bilimlerinin yontemi olarak hermeneutigin belirlenmesi ile Dilt-
hey, tinsel bilimler ile doga bilimleri arasindaki ayrimi ortaya koymak-
ta ve bu iki alan arasindaki sinir1 belirlemektedir. Doga bilimleri fiziksel
diinyaya iliskin sorunlar1 tespit etme, ¢oziimleme ve acgiklama amaci gii-
derken, tinsel bilimler insana 6zgii olan diinyay1 anlamaya ¢alismaktadir.
Bu bakimdan Dilthey bilginin elde edilmesi baglaminda doga bilimleri ve
tinsel bilimlerin amacini agiklama (erklaren) ve anlama (versthen) olarak
ikiye ayirmaktadir. “A¢iklama, doga bilimlerinin temel amacidir ve genel
nedensel yasalarin formiilasyonunu igerir. Bununla birlikte agiklama tek
basina, arastirma nesnesi insanin bizzat kendisi olan insan bilimleri icin
uygun bir model degildir. Insan varliklar fiziki bir var olusa sahiptirler ve
iste bu olciide, agiklama amact giiden bilim tarafindan arastirilabilirler.
Fakat, insan bilimleri daha ¢ok zihin ya da tinin ¢esitli disavurumlariyla
ilgilenir. Insan bilimleri, fiziki diinyadaki olaylarin tersine, ozsel anlami
olan ve dolayisiyla, farkl bir bilissel yaklasimi gerektiren eylemleri, bildi-
rimleri, kurum ve sanat eserlerini ele alir” (West, 1998: 118-119). Bu du-
rumda Dilthey (1979: 248), tinsel bilimlerin yontemi olarak anlamanin or-
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taya ¢iktigini belirtir ve anlamayi, bir zihin halinin, onun kendisiyle ifade
edildigi anlam yiiklenmis bir gostergeden taninmasi iglemi olarak belirtir.

Doga bilimlerinin yontemlerinin, tinsel bilimler i¢cin uygun olmadigini
belirten Dilthey, tarihi insan hayatini anlamanin merkezinde gérmektedir.
Ciinkii dogay1 incelemek matematiksel analiz yoluyla miimkiin iken, ta-
rih disiplini igerisinde matematiksel olmayan insan eylemleri vardir. Ona
gore, pozitivistlerin one siirmiis oldugu doga bilimlerinin yonteminin insan
yasamina yonelik calismalar1 kavramasi miimkiin degildir, ¢ilinkii bu tarz
bir anlayis bigimi “insanin var olugunun 6zsel yonlerini zorunlu olarak gz
ard1 etmektedir” (West: 1998: 116). Yani insani tecriibenin tarihsel boyutu,
insanin tarihselligi pozitivist yaklasimin bilgisine tam olarak erisemeye-
cegi bir 6ge olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu bakimdan, tarihsel bir varlik
olarak insani anlamanin yolu tarih disiplininden ve hermeneutikten geg-
mektedir.

Insan yasantisin1 anlama ¢abasinin 6n kosulu da bir kisinin deneyimini
ve bilincine iliskin 6gelerini yansittig1 ve diger insanlarinda ona erigme im-
kaninin oldugu bir paylasimin olmasina baghdir. Fiziksel nesneleri igsel-
lestirme ve Ozsel olarak tam anlamiyla anlayabilmemizin miimkiin olma-
masi ve fiziksel olaylarin analiz edilmesi konusunda 6zne ile siije arasinda
bir mesafenin zorunlu olmasindan kaynakli olarak doga bilimlerinin ince-
leme konusu yaptig1 fiziki iliskilerin aksine, insana iliskin 6geleri anlama
girisimimizde kendi zihnimizin nasil faaliyet gosterdigine iliskin bir 6n
bilgiye sahip olmamiz, insanlarin eserlerini meydana getirdikleri esnadaki
zihin durumlarini tahayyiil etmeye iligkin bir avantaja sahip olmamiza yol
acar (West, 1998: 119). Bu bakimdan Dilthey (1979: 20), Vico’nun zihnin
kendi yaratmis oldugu iirlinii anlayabilecegi prensibini kabul etmekte ve
bu farkindaligi zihnin kisisel olmayan diinyasin1 meydana ¢ikarmak icin
bir anahtar olarak kullanmaktadir. “Kendimize iliskin duygulara sahip ol-
masaydik eger, baskalarinin duygularini hig siiphe yok ki, asla anlayamaz-
dik. Ben bende bireysel olani sadece kendimi baskalariyla karsilastirarak
tecriibe edebilirim” (West, 1998: 119). Bununla birlikte Dilthey, kendi
zihnimiz digindaki zihinsel hayati aracisiz, dogrudan bilmemizin miimkiin
olmadigimi ifade eder. Burada Dilthey’in dikkati ¢ekmek istedigi unsur,
bagka zihinlerin bilgisine yalnizca onlarin ¢esitli disa vurumlari araciligi
ile ulagabilmemizdir. Disavurumlar, zihnin nesnellestirmeleri olarak jest,
ses ve eylemlerde ve ayrica yazili belgeler, edebiyat ve sanat eserleri gibi
cesitli alanlarda ortaya ¢ikmaktadir (Palmer, 1969: 119-120). iste anlama
siireci igerisinde gerekli olan zihnin bu nesnelestirimlerini analiz edebil-
mek amaciyla ihtiya¢ duydugumuz unsuru ise Dilthey ‘hermeneutik’ yon-
tem olarak ileri siirer.
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Sonug¢

Sonug olarak, doga bilimlerinin yonteminin tinsel bilimler ya da po-
zitivistlerin deyimiyle sosyal bilimlerin yontemlerine uygulanmasi ve bu
baglamda s6z konusu disiplinlere bilimsellik statiisii atfedilmesi konusun-
da ileri siiriilen argiimanlar tinsel bilimleri yontemsel bir ¢ikmaza sok-
maktadir. Tinsel bilimleri bilimsellik statiisii elde etmek amaciyla girmis
olduklar1 bu ¢ikmazdan kurtarmak i¢in Dilthey hermeneutik yontemi doga
bilimlerinin yonteminin karsisinda yer alan bir pozisyonda konumlandir-
mistir. Burada vurgulanmasi gereken husus, hermeneutik disiplinini yal-
nizca doga bilimlerinin yontemlerinin karsisinda bir ¢dzlim unsuru olarak
ele almanin ¢ok dar bir bakis agis1 olacagidir. Hermeneutigin tarihsel siire¢
icerisindeki degisiminden de anlagilacagi lizere, hermeneutik pozitivist bi-
lim yonteminden daha koklii bir gegmise, gelenege ve kullanima sahiptir.

Bununla birlikte, vurgulamak gerekir ki tinsel ve beseri bilimlerde in-
sani faktorler fiziksel faktorlere kiyasla daha fazla 6nem teskil etmektedir.
Tinsel bilimler ya da beseri bilimlerin ¢aligmalarinin odaginda insan ve
insana iligkin unsurlar yer almaktadir. Bu bakimdan, doga bilimlerinde 6n
plana ¢ikan mekanik anlayis ¢er¢evesinde insana iliskin unsurlar1 deger-
lendirmek yerine, insan yasantisin1 ve yaratilarint merkeze almis herme-
neutik disiplinini bir yontem olarak degerlendirmek daha dogru bir yakla-
sim olacaktir. Insana 6zgii olan etik, ahlak, sanat, din gibi alanlarin doga
bilimlerine 6zgii saf bir fiziksel yaklasim ve bu yaklasimin mekaniksel
yontemleri ¢ercevesinde ele alinip degerlendirilmesi sorunlu uygulamala-
ra ve sonuglara yol agmasi bakimindan miimkiin degildir. Bu sebeplerden
dolayi, tarihsel siirec icerisinde birgok degisime ugrayan hermeneutigin,
yalnizca metin yorumlamanin tesinde Dilthey’in de belirttigi {izere insan
yasaminin merkezine oturtulmasi ve bu yasayisin kavranabilmesi i¢in bir
yontem olarak kullanilmasi gerekmektedir. Boylece, pozitivist yaklasimin
g6z ard1 etmis oldugu ya da ikinci plana attig1 insanin dogasi, yasantisi
ve anlamia yoOnelik daha kapsamli ve detayli bir kavrayisa sahip olmak
miimkiin olacaktir. Nihai olarak, belirtmek gerekir ki doganin agiklanma-
ya, insanin ve yasantisinin ise anlasilmaya ihtiyaci vardir.
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