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RESUMO:

BAUNGARTNER, Alessandro. A politica em Aristoteles: conhecimento
cientifico, normatividade, e as leis. Tese apresentada ao Programa de Pos-Graduagéo
em Filosofia da Universidade Federal de Minas Gerais, 2019.

Esta tese investiga as possibilidades de se relacionar o conhecimento cientifico, pratico e
tedrico, com juizos normativos. Trata-se de investigar, primeiramente, como 0 aspecto
particularizado da ciéncia politica garante alguma adequacdo normativa entre as leis
segundo o0 habito e a atividade da phronesis enquanto uma forma de inteligéncia politica.
Em um segundo momento, trata-se de investigar como o aspecto universal atribuido a
ciéncia teorica e a lei escrita poderia identificar um critério de validade epistemologica
que expresse normatividade. Nesse sentido, o leitor ird encontrar neste trabalho uma
investigacdo acerca das questdes metodoldgicas da filosofia aristotélica, principalmente
na direcdo em que os textos de filosofia pratica estabelecem relacdo metodol6gica com
os textos de filosofia tedrica. A possibilidade de inferirmos aspectos normativos na
dimensdo da politica em Aristételes é dependente do resultado direto desse tipo de
conexd@o metodologica.

Palavras-chave: método cientifico; polis; natureza; phrénesis; leis; normatividade.



ABSTRACT:

BAUNGARTNER, Alessandro. The politics in Aristotle: scientific knowledge,
normativity, and laws. A dissertation submitted to the Programa de Pés-Graduagdo em
Filosofia da Universidade Federal de Minas Gerais, 2019.

This thesis investigates the possibilities of relating scientific knowledge, practical and
theoretical, with normative accounts. Firstly, we investigate how the particularized aspect
of political science guarantees a degree of normative appropriateness between laws
according to habit and the activity of phronesis as a form of political intelligence.
Secondly, we investigate how the universal aspect attributed to theoretical science and
written laws could identify a criterion of epistemological validity that expresses
normativity. In this sense, the reader will find in this essay a study about methodological
questions in Aristotelian philosophy, mainly in the direction in which the texts of practical
philosophy establish a methodological relation with the texts of theoretical philosophy.
The possibility of inferring normative aspects in Aristotle’s political philosophy depends
on the direct results of this kind of methodological connection.

Keywords: scientific method; poélis; nature; phrénesis; laws; normativity.
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Introducao

Existe um Aristételes do séc. XXI sendo construido e que vem se configurando, a
meu ver, na sua versdo mais interessante. Cada vez mais a comunidade cientifica
aristotélica se aproxima de solucionar problemas da base epistemologica de sua filosofia,
aproximando os Analiticos, a Metafisica e as obras sobre filosofia da natureza das obras
que tratam da filosofia pratica. Um bom exemplo € a recente coleténea (2015) publicada
pela Cambridge e que traz estampada no titulo a face desse novo Aristételes que vem
surgindo: Bridging the gap between Aristotle’s Science and Ethics.

E claro que n&o constitui tarefa facil tentar contribuir de forma significativa para
formar esse novo Aristételes que vem surgindo. Como o préprio Aristoteles ressalta na
Metafisica (993a 30), a busca pela verdade € dificil ja que ninguém, sozinho, consegue
alcancé-la de maneira significativa, embora pela unido de todos, surge algo de relevante.
Espero, obviamente, que de alguma maneira este trabalho sirva também a alguém, mesmo
que seja uma contribuicdo pequena. Aqui busquei desenvolver duas de minhas maiores
inquietacBes: (i) como compreender a proposicdo que afirma a polis é por natureza; (ii)
encontrar alguma relagdo normativa entre o conhecimento cientifico (teorético e préatico)
e as leis. 1sso me levou, como veremos, ao estabelecimento de um problema, o doravante
intitulado problema de adequac&o.

Como tentativa de resposta destas duas inquietacGes a tese foi estruturada em trés
capitulos. No primeiro capitulo procurei desenvolver o problema de adequacdo entre
universal e particular, entre lei geral escrita e acdo individual. Todo o desenvolvimento
deste problema é feito através da Ethica Nicomachea analisada a luz de alguns passos da
Politica e dos Analiticos. Minha crenca maior € a de que questdes de validade

epistemoldgica servem como fundamento para esclarecer questdes normativas.



Basicamente, as leis escritas, desde que as assumamos como normas legais universais,
ndo servem de critério normativo para a politica, a qual é essencialmente pratica. A
normatividade da politica-pratica é primordialmente o reflexo das decisdes decorrentes
de um estado habitual em agir virtuosamente, equivalente a inteligéncia politica
(phronesis). Em meio a isso, tratei de buscar uma solugédo para um problema central do
argumento aristotélico: toda a argumentacgéo da politica pratica esta assentada sobre um
raciocinio inconsistente, a saber, a afirmacéo de que haveria um fim supremo para nossas
vidas. A solucdo deste problema passa pelo estabelecimento de um principio de
transitividade [TP]. Procurei apontar uma saida para este problema mostrando que é
possivel interpreta-lo através de uma logica da subordinacédo entre fins, de onde o fim
supremo seria uma razdo tedrica, a qual poderiamos admitir hipoteticamente como sendo
uma proposicao na forma de lei escrita.

No segundo capitulo busco mostrar em qual medida os critérios de validade
expostos na Politica, que definem a pdlis como existindo por natureza, guardam tanto
equivaléncias quanto diferencas em relacao aos critérios de validade do método proposto
para a politica-préatica da Ethica Nicomachea. O argumento genético, que visa estabelecer
a génese natural da pdlis, é o cerne da discussao. Continuei seguindo a mesma intuicdo
de que investigando questdes metodoldgicas poderemos elucidar questdes normativas, as
quais, por fim, esclarecem o problema de adequacao. Procurei mostrar que o paradigma
cientifico utilizado é o mesmo exposto na Fisica, o qual também guarda importantes
correspondéncias com os Analiticos. O estilo do raciocinio empregado no texto da
Politica € 0 mesmo da Ehica Nicomachea, por isso a necessidade de um principio de
transitividade [TP] também é requerida para validar o argumento genético. Neste sentido,
o problema da Idgica da subordinacdo retorna, mas sua formulagdo é um pouco distinta,

e a questdo normativa passa a ser relacionada a propria nogdo de génese natural.



Para concluir, no capitulo 111 investigo acerca da amizade politica. Neste capitulo
veremos que Aristoteles introduz um dispositivo de analise que acabou sendo
denominado pela tradicao de intérpretes como significado focal (focal meaning). Aqui ha
uma relacdo direta com a teoria analitica do direito contemporaneo. E, talvez, um trabalho
tematico poderia esclarecer melhor possiveis questdes normativas. Contudo, decidi ndo
tratar por esta perspectiva, e optei por manter a analise focada exclusivamente no texto
de Aristételes. Acabei interpretando que a amizade politica se abre para um Viés
normativo no sentido da moral, muito semelhante ao papel desempenhado pela virtude
justica. A amizade politica € identificada a um tipo de justica, e consiste no elo que faltava
para assegurar legalismo e moral ao particularismo do qual a universalidade das leis
externas (escritas) ndo é capaz de suprir. O significado focal de amizade e a amizade
politica vem a somar na prova de que Aristételes ndo compreende a constituicdo como
uma carta normativa teodrica, mas a entende como um corpo composto de agentes
politicos, moralmente responsaveis pelas suas decisdes em agir, de onde a amizade

consiste na virtude que evita o conflito politico no interior da polis.

Nota: Os textos gregos aqui reproduzidos referem-se as edi¢fes dispostas na
plataforma Perseus. A excecdo é o texto grego da Fisica cuja reproducao foi retirada da
edicdo disponivel na traducdo de Roberto Radici. Em relacdo a Politica, traduzimos todos
o0s trechos aqui apresentados no corpo do texto. Os trechos referentes as outras obras do
corpus aristotélico, quando alterados, trazem ao lado a informacdo de que foram

modificados e, por vezes, algum esclarecimento no rodapé.



CAPITULO I - A POLITICA NA ETHICA NICOMACHEA

Neste capitulo investigamos os fundamentos da politica aristotélica: procuramos
explicar os fundamentos metodoldgicos desenvolvidos na Ethica Nicomachea

relacionados a definicdo de “politica” (ke politike 10942 27).

1.1 A politica (hé politik€) na Ethica Nicomachea.

Na Ethica Nicomachea Aristételes desenvolve uma série de critérios
metodoldgicos aplicaveis a investigacdo sobre o agir humano. Sua pretenséo € estabelecer
— considerando a realidade das a¢es — primeiros principios validos para a esfera prética.
Validade epistemolégica ndo seria uma caracteristica estrita dos estudos tedricos que
atingem um grau de exatiddo maior, como os da matematica, mas seria também atribuida
a fracdo da filosofia que investiga as coisas propriamente relacionadas ao agir humano.

Para Aristdteles a ética corresponde a primeira parte de uma investigacdo mais
ampla a qual ele nomina, genericamente, “politica” (politike tis' EN 1094° 11). Os
discursos sobre a ética dizem respeito a formacéo do caréater voltado para o agir (peri tol
éthous (EN 11032 6); ta peri tas praxeis [..] tas héxeis (1103° 25-30); ta peri t6 éthos
(11272 15-18)), isto é, como formar cidadaos capazes de atuar com exceléncia no interior

da pdlis. Basicamente, duas teses correlatas movimentam a obra: (i) a felicidade é o bem

! Segundo Natali (2012) pg 451, nota 6: “L’indagine di Aristotele ¢ politike tis perché si occupa
del fine della politica pratica (Aspasio, 6,23-25), e non perché 'politica’ sia il nome che qui Aristotele da
alla sua ricerca sul bene supremo (dell’opinione opposta sono Burnet, Gauthier e altri). Eu leio junto com
Bodéiis entendendo que politikeé tis — “um tipo de indagacao politica” — refere-se a um projeto tinico (teérico
devido ao valor cognitivo da moral e pratico em sua finalidade), como irei explicar ao longo desta secéo.
Aristdteles € incisivo quanto a isso, e Bodélis (1993) exp0s exaustivamente sobre o assunto. Confira, por
exemplo, os argumentos que levam a concluséo na pag. 27 onde se 1é: “Thus it follows that for him "ethical"
problems, far from representing the inquiry of an independent science, belong, on the contrary, to the
philosophical study which Aristotle describes as "political” like the problems which are specifically called
"political," because they bear on the laws and constitutions (Ret. | 8.13662 22)”.



supremo para a vida humana — EN 1097° 1ss, e (ii) a felicidade é atividade da alma
segundo virtude completa — EN 11022 5.

Nesse sentido, a Ethica Nicomachea serve como um tipo de propedéutica para a
Politica: primeiro é necessario estabelecer no Ambito da ac&o particular — ta kath 'ekasta
hai praxeis (EN 11072 28-32) — quais sdo 0s pontos de partida para a aquisicao de estados
habituais virtuosos — morais e intelectuais’ — necessarios para 0 agir excelente.
Posteriormente, na Politica, caberd complementar a investigacdo moral estendendo-a
para a esfera comum, mostrando como seria possivel ao legislador incutir tais disposicoes
virtuosas nos cidados considerando a forma da constituicio estabelecida®.

Essas duas vertentes (estudo sobre a formacdo do carater e estudo sobre
legislacdo) convergem para o entendimento de uma parte da filosofia chamada por
Aristoteles “acerca da filosofia das coisas humanas” — he peri ta anthropeia philosophia
(EN 1181° 15) — e que possui como fim proporcionar 0 bem humano — 6 anthropinon
agathon (EN 1094° 7).

Assumindo o “bem humano” como um objetivo para a vida em comum, esse
estudo que Aristoteles designa genericamente “politica” suscita, em minha opinido, um
problema central: de que modo a forma das prescricdes — sejam como leis escritas ou
consuetudinarias — estabelecidas para ordenar o ambito da polis tem capacidade para
mover a espécie humana em direcdo a uma vida boa? Supondo que esse problema seja
valido, minha motivacdo inicial ndo é fornecer a este uma resposta definitiva. Penso que

essa seria uma pretensdo ambiciosa demais para ser cumprida visto que o assunto esta

2 Em EN 11032 3-10 Aristoteles distingue os estados habituais em virtudes morais e intelectuais:
Anche la virtu viene divisa secondo questa differenza. Infatti diciamo che alcune virtu sono intellettuali
[dianoétikas] e altre morali [éthikds]: sapienza, senno e saggezza sono intellettuali, generosita e temperanza
sono invece morali; parlando del carattere, non diciamo che é sapiente e comprensivo, ma che € mite o
temperante. D'altra parte lodiamo anche il sapiente per il suo stato abituale, e chiamiamo con il nome di
‘virtu” gli stati abituali degni di lode.

3 Constituicdes boas (retas) visam o vantajoso em comum [¢o koinéi sumphéron] e estdo em acordo
com o que € justo simpliciter [absoluto, incondicional e afins]. Cf. Pol. 12792 17-22.



envolvido na reflexdo sobre um problema que suscita debate ainda hoje, o problema de
relacionar moral e direito. Antes, meu proposito é fornecer a préopria formulacdo do
problema maior consisténcia argumentativa enquanto avango na investigacdo sobre as
definicdes relativas ao sentido de politica na Ethica Nicomachea.

No livro 10 da Ethica Nicomachea Aristoteles comeca a preparar o terreno para
anunciar o programa de estudos da Politica. Em 1180° 29 ele se pergunta: “Agora, n&o
deveriamos indagar de quais fontes e como alguém poderia se tornar especialista em
legislacdo [nomothetikds]?”. A busca por uma ciéncia legislativa foi justificada poucas
linhas atras, justificacdo que pode ser sintetizada do seguinte modo: toda ciéncia tem por
objeto um conhecimento universal (t0 kathdlou — 1180° 14-24). Ciéncia, neste caso, tem
o0 sentido de conhecimento do que € geral em um departamento especifico. Por exemplo,
seria melhor que o professor de ginastica e 0 medico conhecessem a satde em geral para
estarem aptos a aplica-la na maior parte dos casos singulares, ja que isso maximiza a
vantagem.

Se algo se aplica na maioria dos casos, entdo esse mesmo algo nao se aplica em
todos os casos. Nem sempre havera adequacao entre certo conhecimento dos universais
e sua aplicabilidade no caso concreto particular. Em outras palavras, nem sempre 0
conteddo de uma proposicdo em dada defini¢do representara a causa adequada para um
dado efeito singular. Recorrendo a uma mera analogia para explicar o que Aristoteles
busca em seu projeto politico, podemos colocar um problema inicial do seguinte modo:
se nas ciéncias médicas uma prescricao universal de certa cura pode néo ser aplicavel a
um individuo em particular, na ciéncia legislativa uma lei universal pode falhar na

aplicabilidade em casos concretos. Seja como instrucao, seja como punicéo, esta falta de



uma perfeita adequacao entre lei universal e acdo particular, Aristoteles a reconhece como
um problema®*. A figura do especialista é requerida para solucionar esse tipo de problema®.
Até aqui ndo estou trazendo nenhuma novidade. Este problema ja foi levantado

por Aubenque (2003, p.75) em 1963:

para Aristoteles, a ciéncia e a lei partilham o privilégio, mas também o
inconveniente, de visar o geral. Nesse caso, tudo o que Aristételes pode dizer contra a lei
vale também, e pelas mesmas razdes, para a ciéncia, ao menos desde que se trate de
aplicar proposi¢bes da ciéncia, que sdo gerais, as circunstancias da acdo, que séo
singulares. Ou antes, a lei, que faz o que pode, ndo é mais condenavel que a ciéncia, que
ndo pode se constituir sendo fazendo abstracdo dos casos particulares [...] Aristételes
nunca espera poder deduzir o particular do universal: "a falta, nos diz ele, ndo esta na lei
nem no legislador, mas na natureza da coisa, en téi phusei toii pragmatos — EN 1137° 17.
[...] se a indeterminagdo é ontoldgica, a lei sé pode depender de uma regra, ela propria,
indeterminada, toll gar aoristou aoristos kai hd kanaon estin — 1137° 29, tal como a régua
de chumbo de Leshos, cuja inexatiddo permite adaptar-se adequadamente aos contornos
da pedra”.

O problema da adequacdo encontra suas raizes em certa concep¢do — pouco
otimista — que Aristoteles atribui a nossa capacidade politica: “seria absurdo se alguém
sustentasse que a politica ou a phronesis fosse a ciéncia mais excelente, se € verdade que

a melhor coisa do cosmos n&o é a espécie humana” (EN 11412 22 [...] ei me t0 &riston

4 De uma forma explicita Aristoteles reconhece o problema da adequacdo considerando como
contraponto universal/particular em Pol. 12692 10. “For the universal law must be put in writing, but actions
concern particulars”; e em termos de forga de lei e obediéncia: “For the law has no power to secure
obedience except habit; but habits can only be developed over a long period of time. Hence casual change
from existing laws to new and different ones weakens the power of law itself” Pol. 12692 19-21 (trad. Reeve
2017). Ele também correlaciona constituigdo e aquisi¢do de virtudes: “Consequently, if indeed there are
several kinds of constitution, it is clear that there cannot be a single virtue that is the virtue — the complete
virtue — of a good citizen. But the good man, we say, does express a single virtue: the complete one.
Evidently, then, it is possible for someone to be a good citizen without having acquired the virtue expressed
by a good man” — Pol. 1276° 30-35. J4 o governante deve possuir a virtude completa: “Hence a ruler must
have virtue of character complete, since his task is unqualifiedly that of a master craftsman, and reason is
a master craftsman, but each of the others must have as much as pertains to him — Pol. 12602 17-19.

5> Aqui estou sintetizando uns dos trechos que considero dos mais ricos para o assunto em questéo.
Refiro-me a EN — 11802 33 “mdlista d’an toiito dunasthai...” até a pergunta mencionada em 1180° 29.
Além do esquema que apresentei acima, aqui se encontra, ainda que ndo rigorosamente formuladas, uma
série de ideias-chave: a evidencia de que o discurso é enderecado a formacédo de legisladores; a crenca de
que deve haver uma estrita relagdo entre acdes corretas e leis excelentes; certa licenca para a ndo-distin¢do
entre leis escritas e consuetudinarias e entre educacdo particular (casa: discursos do pai e 0 habito — hoi
patrikoi 16goi kai ta éthé) e comum (polis: prescricdes legais e 0s costumes — ta nomina kai ta éthé ); e se
as leis correspondem de fato ao meio pelo qual nos tornamos bons, o legislador (nomothetes) é aquele que
pela phronésis proporciona boas leis.



ton en toi késmai anthropos)®. Também é possivel constatar uma negatividade semelhante
quando Avristoteles se refere as massas (hoi polloi) e as pessoas refinadas (hoi charientes)
como pessoas com dificuldade para bem estabelecer qual deve ser o fim visado pela
politica. Ele afirma que as massas e as pessoas refinadas concordam em relagcdo ao nome
do bem pratico mais alto buscado pela politica, chamando-o “felicidade” (eudaimonias).
Mas para conhecermos o que é a felicidade (tes eudaimonias ti estin), a opinido daquelas
é irrelevante. Respectivamente, os fins buscados por elas séo irrefletidos na medida em
que ou séo estabelecidos por forca do prazer (hé édonén) ou pela busca por bens materiais
e honrarias. Por isso se diz que “as massas (hoi polloi) julgam diferentemente dos sabios
(tofs sophois - 10952 15-25); em seguida: “as massas e as pessoas mais vulgares julgam
que o bem e a felicidade (t0 agathon kai tén eudaimonian) consistem no prazer, e por isso
amam a vida depravada (1095° 15-18)””; ou ainda: “¢ claro que os discursos conduzem os
jovens de animo a reforcar a propria disposicao, e 0s encorajam, resultando um carater
nobre e verdadeiramente amante do belo, adaptado a receber a virtude, mas ndo possuem

a capacidade de conduzir a massa & exceléncia moral (1179° 6-9)” .

6 Um pouco antes deste passo Aristoteles havia mencionado esse contexto de coisas eternas e
imutaveis — EN 1139b 20-25. Em seguida, no que parece uma referéncia a ciéncia astrondmica, ele afirma:
“Se poi uno sostiene che 1’essere umano & superiore a tutti gli altri esseri viventi, cid non fa nessuna
differenza, infatti vi sono altre cose di natura molto piu divina anche dell’essere umano, come per esempio
le brillanti luci di cui si compone il cielo” — EN 11412 35 — 1141° 1. Longe de esmiucar aqui o verdadeiro
sentido de tal distin¢do, é possivel afirmar, em linhas gerais, que estudar politica para complementar a
filosofia das coisas humanas é, em certa medida, um esforco na direcdo de melhorar a nossa capacidade
deliberativa em vista de controlar uma inclinacéo aos prazeres danosos, algo que se evidencia nas a¢Ges das
massas. Ainda que humanos participem da natureza divina do ponto estritamente biol6gico, quando
reproduzem outro igual a si — regularidade eterna da natureza (DA 4152 26 —° 2; Fis. 1982 24), e talvez
também quando Aristoteles sugere que haveria um tipo de intelecto separado e eterno (DA 4302 22-23; EN
11782 10-22), todavia, para ele, no ambito estrito da andlise politica, a reflexdo tem origem pela percepgao
na qual hd um caminho dificil a percorrer se o fim é nos tornarmos pessoas melhores.

" Em muitas outras pss. na EN Aristdteles vai trazer a tona esse tipo de concepcdo que atesta a
dificuldade de reconhecer a possibilidade da absor¢io de um bom carater pela maioria: “a massa ¢
semelhante aos escravos, dado que prefere uma vida animalesca —1095° 20”. “Ora, para a massa as coisas
prazerosas se encontram em conflito entre si, porque ndo sdo agradaveis por natureza, mas para 0s amantes
das boas ac@es sdo agradaveis as coisas prazerosas por natureza — 1099° 11-13. “A massa, ao contrario,
parece que incide em erro por causa do prazer, que, de fato, parece ser um bem, mesmo se ndo o é — 11132
33 — 1113° 17; “de fato, a massa ¢ mais amante do ‘possuir’ do que do ‘dar’- 1121° 15”; “a massa, ao
contrario, estima os outros por acaso- 1124° 6”. E outros aspectos negativos vio sendo acrescentados:
11507 9-15; 11592 13-20; 1163° 25; 1167° 26-28; 1168° 15-28; 11692 35 — 1169° 1; 11722 31-34; 1172 3;
1179% 15-17;1179° 9-17 e, em 18-20: “Devemos, talvez, nos contentar se conseguirmos participar da



Aqui ja& temos um bom resumo das raizes do pensamento politico-aristotélico:
visto que as massas julgam de forma equivocada ao se deixarem levar pelos prazeres
danosos, 0s quais impedem ou constituem o avesso da exceléncia nas acOes, Aristoteles
infere que a obrigacéo do legislador sera a de promover leis capazes de restringir as acoes
desviadas, prioritariamente, inculcando virtudes nos habitantes da polis, bem como
aplicando punices para manter o ordenamento ao longo do tempo®.

A fim de conter a inclinacdo desenfreada da massa, as leis tém um papel central
no tempo de nossas vidas: em vista da felicidade, bem estabelecer nos jovens a educacao
e 0 exercicio habitual das atividades virtuosas, e através das puni¢cdes buscar assegurar
uma conduta reta dessas atividades quando adultos. Aristoteles afirma que “a massa
obedece mais as restricdes do que a um raciocinio, mais a puni¢do do que o belo (EN
11802 3-5)”.

Seguindo essa linha de raciocinio é que serd concebida a pélis ideal. Esta devera
existir para promover e assegurar a felicidade — o bem maior — de seus habitantes. Como
ressaltamos ha pouco, para Aristételes, a maior parte das pessoas s concordam a respeito
do nome do bem ultimo da vida pratica (felicidade - eudaimonia), e devido a inclinacédo
aos prazeres danosos, necessitam da aquisicdo de bons habitos e da coercédo das leis para
agirem segundo virtude. Segue-se que o legislador deve distinguir-se da massa justamente
por conceber corretamente o que é a felicidade, e isso significa que a realizacdo da boa
vida depende da compreensdo de um fim bem estabelecido para nossas a¢des, ndo apenas

do ponto de vista particular, mas, principalmente, daquele responsavel por assegurar o

virtude, quando se tem todas as condi¢des que, a Nnosso ver, S30 necessarias para proporcionar pessoas
decentes”.

8 Por isso, para “aqueles que examinam o campo das virtudes, e também para os legisladores, é
necessario distinguir o voluntario do involuntario, no que diz respeito as honras e as puni¢des” — 1109° 30-
35.
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bem comum®. N3o obstante, como pretendo mostrar adiante na Politica, a poélis ideal
refletird o aspecto arquitetdnico da politica. A pélis sera assumida como a comunidade
politica soberana (cf. Pol. 12562 6 hé kuriotaté - hé koinonia hé politike), o lugar no qual
a constituicdo procura assegurar o mais alto nivel de boa vida em comunidade.

O baésico para o estudo da politica esta assentado sobre as ideias estabelecidas
acima. As razdes que apresentamos servem para mostrar que, em linhas gerais, temos
uma nogdo ampla de politica enquanto o estudo que investiga a relacdo entre as
caracteristicas do agir humano e a necessidade de subordinacéo as leis. Ha, portanto, do
ponto de vista de Aristételes, uma confluéncia investigativa entre estudo do éthos e estudo
politico. Deixando como base as ideias acima apresentadas, agora pretendemos explicar
melhor o que Aristoteles entende por politica. Para isso é preciso entrar no contexto da
validade cientifica ou epistemolodgica, assunto que Aristételes estava preocupado em

desenvolver.

% Contudo, Aristételes ndo deixa de ressaltar que, obviamente, esse responsavel é também um
humano e, portanto, suscetivel aos mesmos defeitos da natureza humana. Pol. 12872 28-32: The one who
bids the law to rule, then, would seem to be bidding the god and the understanding alone to rule, whereas
the one who bids a human being to do so adds on a wild beast as well. For appetite is a thing of that sort,
and spirit distorts [the judgment of] rulers even when they are the best men. That is why law is
understanding without desire. Esta Ultima afirmacéo nos interessa muito, voltaremos ao longo da tese.
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1.2 — Alogica da subordinagio e a arquitetonica da politica.

Para além, entdo, do resumo das raizes do pensamento politico de Aristdteles que
expde de forma geral a base daquilo que intitulei problema de adequacédo, pretendo
mostrar como Avristételes evolui sua investigacdo — passando de um aspecto opinativo
para um lado mais assertivo e conceitual — até estabelecer os principios que fundamentam
o0 sentido epistemologico em fungdo do qual se estuda a politica.

O movimento argumentativo ao qual irei me ater perpassara alguns recortes pelos
livros iniciais da Ethica Nicomachea, chegando a importante distingdo entre a politica e
a phronésis*® exposta no livro 6, onde Aristoteles afirma que “elas sdo do mesmo estado
habitual (héxis), mas a esséncia (einai) delas ndo é a mesma” (EN 1141° 23). Esta
afirmacdo leva a um debate inevitavel onde, ao que parece, Aristoteles busca distinguir o
aspecto geral (katholou) da ciéncia legislativa (architektonike /phrénésis] nomothetiké)
conectado a phronesis, de seu lado particular ligado a phrénesis — pratica e deliberativa
(praktike kai bouleutiké) — que recebe o nome comum, “politica” (politike) (EN 1141°

2611). Seus objetos sdo as coisas belas e justas (EN 1094° 11 ta kala kai ta dikaia) fins

10 Como estratégia mantenho phrénésis no original pois se trata de um termo muito peculiar que
ganharé definicéo e significado ao longo do trabalho, espero.

11 Os dois aspectos da politica conectada a phronésis sdo objetos das premissas de um silogismo
pratico. Acredito (interpretando junto com Joachim, cfr. abaixo) que o aspecto universal diz respeito ao
estabelecimento da premissa maior (regra geral), e sua aplicacdo pratica diz respeito aos decretos
(pséphisma), como ressalta Aristoteles: “de fato o decreto é pratico, porque é o termo extremo — EN 1141°
27”. Segundo Natali (2012) pg 507, nota 608 “Cfr. 1143 3: “I’estremo, cioé quello che pud essere
diversamente, e I’altra premessa”. nota 606: | due aspetti sono oggetto delle premesse del sillogismo pratico,
la maggiore, che stabilisce il fine: “Mangiare carni leggere ¢ salutare”, e la minore, che determina i
particolari alla luce del fine: “le carni di pollo sono leggere (e quindi salutari)”. Alcuni interpreti hanno
pensato che Aristotele accenni al rapporto tra una regola universale e I’applicazione particolare di essa
(Joachim, 211 — grifo meu), ma € piu probabile che qui si indichino invece le specificazioni particolari di
un fine universale; che corrispondono al proporsi un fine particolare, es.: 'Per stare bene devo digerire, per
digerire devo passeggiare'.
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préaticos'? que admitem variagdo e por isso delimitam um grau de exatidio menor para a
investigacao.

Através de tal distincdo é possivel intuir que a forca do grau de exatiddo da politica
dependera em grande medida da forca que a phrénesis legislativa possui em fazer mover
os cidaddos em direcdo as coisas belas e justas. A importancia desta relacdo ocorre na
medida em que Aristoteles ira reinvidicar para a phrénésis um acesso aos universais, visto
que se trata de uma virtude intelectual, com um resultado preferencialmente pratico, ja
que relativamente a pratica os discursos universais sao vazios e os particulares mais
verdadeiros (EN 11072 28-32). A atividade politica pelo uso da phrénésis compreende,
assim, um campo unificado de pesquisa® (hé meén phronésis estin peri ta dikaia kai kala
kai agatha — EN 1143° 21-22).

No inicio da Ethica Nicomachea Aristételes desenvolve uma série de argumentos
para chegar a conclusdo de que a politica é a ciéncia ou capacidade arquitetdnica e
soberana. Seus fins incluem e remetem para si o direcionamento de todas as técnicas e
ciéncias praticas. A politica ndo pode repousar no mero pensamento ou na teoria apenas,
ela necessariamente se estende na pratica: “o fim <das licdes sobre politica> ndo € o
conhecimento (gnaosis), mas a acdo (praxis) (EN 10952 5)”. Sobre essa tese — muito
debatida entre os intérpretes — destaco dois insights que a elucida: (a) “Ciéncia préatica”,
desse modo, parece ser uma qualidade cognitiva de pessoas imersas na acao e decidindo
agir. Mais precisamente, ela é a disposicdo habitual para agir cientificamente, e ndo para

estudar cientificamente a acdo®. (b) “Para Aristdteles, ética é conhecimento pratico ou

12 Na EE 12362 6-7, resguardada a alteracdo entre dikaia e agatha, é possivel constatar o sentido
pratico destes fins: Para aqueles sdo prazerosas as coisas conforme 0s habitos (tas héxeis): e estas sdo as
coisas boas e belas — taiita d’esti ta agatha kai ta kala. (Donini 2011 p.119).

13 Tutuska (2010) é quem aponta para ta kala kai ta dikaia constituindo um campo unificado em
relacdo a phroénésis: “Still, Aristotle speaks of ta kala, ta dikaia, and ta agatha as constituting a unified
field with respect to phronésis (6.12 1143° 21-23). P. 43, nota 12.

14 Bodéus (1993) p. 20-21.
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um tipo de disciplina que visa atingir algum fim pratico através de suas proprias
atividades cognitivas”®.

A investigacdo sobre a politica estara delimitada por esse escopo cognitivo-
préatico’® que busca estabelecer um sentido de ciéncia arquitetdnica enquanto expressao
da capacidade superior em fornecer principios praticos as demais técnicas e ciéncias
subordinadas. Esse duplo aspecto da ciéncia politica atribui um duplo aspecto a funcgéo
do legislador: (i) ele precisa ser um pouco versado na psicologia aristotélica (cf. EN 11022
17-25), devendo estar atento as causas inerentes na hierarquia entre as partes da psique
(racional e irracional — cf. EN 10982 1-15; 11392 3-10%"), que por fim definira o humano
como de um tipo cuja decisdo &€ um “pensamento que deseja” ou ‘“desejo com
pensamento” (cf. EN 1139° 5; DA. 4332 13-30%); (ii) devendo ser, primeiramente, ele
mesmo dotado da virtude moral completa, ele também precisa usar esse conhecimento
pratico para legislar em vista de assegurar nos cidad&os estados habituais virtuosos que
proporcionem quanto possivel a retiddo dos desejos (cf. Pol. 12692 17-21; EN 11022 7-

13; 1103° 2-7).

15 Anagnostopoulos (1994) p. 75.

16 Natali (2012) p. 451, nota 7: Stabilire quale sia il bene umano & una questione non solo teorica
ma anche pratica: anche se € inutile conoscere solo il bene supremo in astratto, senza sapere cosa fare nei
singoli casi, tuttavia stabilire quale sia il bene supremo € il primo passo da fare per scoprire quali sono gli
atti concreti necessari a raggiungerlo (Alessandro d'Afrodisia, 148, 9-11).

17 E preciso diferenciar a espécie humana das outras espécies de animais e plantas, atribuindo a
esta uma funcdo (érgon) propria, a saber: “poniamo che 1’operare proprio dell’uomo sai un certo tipo di
vita, la quale consiste in un‘attivita dell’anima e in un agire razionale, che cid vale anche per un uomo
eccellente, ma in modo buono e nobile, e che ogni singola cosa raggiunge il bene in modo completo secondo
la virtt sua propria; se & vero tutto cio, il bene umano risulta essere attivita dell’anima secondo virtu” —
1098% 12-15. Per questo anche riguardo agli stati abituali dell’anima [peri tas tés phuchés héxeis], &
necessario non solo che cio sia affermato — ed € la verita — ma anche che si definisca qual é la retta ragione
e quale ne & il criterio — 1139 32-34.

18 Reeve (2013) p.170. Aristotle is sometimes insistent that theoretical understanding “never thinks
about (noein) what is doable in action and says nothing about what is to be avoided or pursued” (DA 111 9
432b27-29; 1143b19-20). That is to say, it never thinks about practical matters as such, or qua practical.
Even when it [theoretical understanding] does think of something of the kind [that is, something practical],
it does not straightaway command avoidance or pursuit; for example, it often thinks of something fearful
or pleasant, but does not command fear . . . Besides, even when understanding does issue a command and
tells us to avoid or pursue something, we are sometimes not moved but act in accord with our appetite, like
the incontinent person. (DA 111 9 432b29-433a3).
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No primeiro passo argumentativo da EN, assume-se uma relacdo de dependéncia
onde todo x tende a um y qualquer. Podemos tomar por x as técnicas, as indagacdes, as
escolhas e as acdes. Na condicao de y compreende-se qualquer fim visado por quaisquer
Xs em questdo. No interior da relagdo de dependéncia entre x e y, este Gltimo é o proposito
em vista do qual x se manifesta. Assim, y & entendido como algum bem que,
independentemente de seu grau de verdade, estabelece algum significado para x — 10942
1-6.

Se vamos praticar a técnica de construir rédeas, assumimos como fim a equitacéo.
N&o haveria proposito em construir rédeas se ndo fosse para algum tipo de equitacao.
Sendo assim, a primeira é dependente da segunda. Portanto, a equitacdo € o bem para o
qual a construcdo de rédeas se direciona.

A mesma ideia se aplica a politica. Se vamos estudar a politica, assumimos como
fim a praxis. Porém a praxis € mais complexa do que qualquer relacdo considerada entre
técnicas. A praxis € um fim peculiar aos seres humanos, compreendé-la implica em
conhecer um pouco dos aspectos que nos definem enquanto humanos. N&o é tdo simples
deduzir qual serd o bem humano tal como é simples deduzir o bem para a construcdo de
rédeas. Para iSso serd necessario investigar sobre o que é o bem ultimo para n6s humanos.

Seguindo esse raciocinio, Aristoteles afirma que “os fins das técnicas
arquitetdnicas sdo preferiveis a todos os fins das técnicas a elas subordinadas®®, de fato
0s segundos sdo perseguidos em vista dos primeiros (EN 10942 15-16)”.

Considerando diferentes fins proprios a diferentes técnicas e ciéncias, é possivel
afirmar, por exemplo, que o fim da medicina é a saude, e o fim da construcdo naval € a

navegacao, assim como o fim da administragdo doméstica € a riqueza. Porém, se

19 Cf. Keyt (2006), p.393: The other arts and sciences are under it as manual craftsmen
(cheirotechnai) are under architects (Met. A.1, 9812 30-"1; EN V1.8, 1141° 29).
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considerarmos uma unica esfera de acdo de técnicas ou ciéncias, o fim da técnica ou
ciéncia superiores consistira num bem soberano, pois ira existir uma relacdo de
dependéncia de todos os fins anteriores para com este.

Tomo novamente o exemplo da técnica de produzir rédeas. Assim como a arte de
produzir rédeas tem como fim a equitacdo, e a equitacdo visa a hipica, esta, como qualquer
outra atividade de guerra, direciona-se a estratégia militar. Por sua vez, o fim da estratégia
militar é a defesa do territorio e de seus habitantes, a vitdria na guerra (creio que por causa
do contexto historico os nexos dos exemplos nos sao um pouco sem sentido, mas o
encadeamento dos argumentos € bastante razoavel — EN 10942 1-14).

Consequentemente, alguns fins sdo preferiveis a outros: em uma invasdo de
estrangeiros, ndo faria sentido colocar os desejos dos produtores de rédeas acima dos
desejos dos generais. Os desejos dos produtores de rédeas enquanto tais sdo guiados por
uma razao que visa a producéo de rédeas, os desejos dos generais, do mesmo modo, sdo
guiados por uma razdo que visa a estratégia militar em vista da vitoria na guerra. Mas
qual seria o fim superior a toda e qualquer outra técnica ou ciéncia? Qual seria o fim ou
0 bem, por exemplo, que subordinaria a técnica militar? O critério de distingdo do bem
supremo tera que suprir duas caracteristicas: ser um fim em si mesmo, e ser aquilo para o
qual todos os outros fins tendem. Segundo penso, isso implica que os desejos do
governante estdo acima de quaisquer outros desejos, desde que os desejos do governante
sejam guiados por um fim moral supremo, a felicidade para o todo.

Assim, Aristoteles afirma que, se tal bem supremo existe, “ele serd objeto da
ciéncia ou capacidade (ton epistemon hé dundmeon) mais soberana (tés kuriotates) e

arquitetdnica (architektonikeés), e esta é evidentemente a politica (ké politiké) (EN 10942
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25-28)”29[...] A politica legisla sobre o que se deve fazer e o que se deve evitar, seu fim
compreendera em si aqueles das outras ciéncias, de modo que vira a ser 0 bem humano —
t0 anthropinon agathon” (EN 1094° 4-7). Portanto, para que uma estrutura seja
arquitetonica é necessario assumir que no interior de um determinado grupo de técnicas
ou ciéncias todos os fins que estabelecem relacdo de dependéncia com outros fins deverdo
encontrar limite em um dnico fim em si mesmo — um fim supremo que abarca todos os
fins anteriores sem ele mesmo estar subordinado a qualquer outro fim. E uma vez que
aqui se supde identidade entre fim e bem, o bem supremo sera aquilo para o qual tudo
tende.

Existem dois problemas decorrentes do raciocinio acima. A fim de criar uma
etiqueta util, irei chama-lo de “logica da subordinagdo”. Se notei corretamente, a logica
da subordinacdo tem dois desdobramentos (D! e D?), estando o primeiro desdobramento
(D) separado em dois sentidos de “bem”:

(DY) No caso das técnicas, como na producio de rédeas, (D'?) “bem” parece ter o
significado de “til”, no sentido em que responderia a pergunta “a que serve?”. (D) Ja
o “bem supremo”, que encerra a cadeia finalistica, parece ter o sentido de
aperfeicoamento moral, estranhamente legitimado pela politica — legisla sobre o que se
deve fazer e o que se deve evitar, de modo que vira a ser o bem humano — a felicidade.

Contudo, considerando a légica da subordinacdo no que toca a relacdo finalistica
de dependéncia entre técnicas ou entre ciéncias, faltaria aqui, a meu ver, uma premissa

que legitimasse a prevaléncia moral da felicidade sobre o dever de se produzir com vistas

20 Sobre o referimento aqui a /é politiké, Natali (2012) citando Aspasio, 6, 27, “nota che Aristotele
fa riferimento alla politica intesa come sapere pratico dell’'uomo di governo, e non come disciplina teorica,
infatti & chiamata ‘scienza o capacitd’ [ton epistémon é dunameon], come una delle forme che prende la
saggezza (phrdnesis). Anche I’arte militare, I’amministrazione della casa etc. sono considerate come attivita
di un singolo e sono chiamate ‘capacita’. Cfr. 1141b 23-24: “anche in questo ambito (=nella saggezza) vi
sara una qualche forma ‘architettonica’. La politica e la saggezza sono lo stesso stato abituale, ma la loro
essenza non ¢ la stessa”. Apud Natali (2012) nota 6, p. 451.
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a essa mesma felicidade. Explico: o produtor de rédeas, ainda que fabricasse as melhores
rédeas, seria ele um ser moralmente reprovavel se acaso ao produzi-las ignorasse o bem
supremo em vista do qual sua producéo ganha proposito moral? Ou seria 0 produtor de
rédeas moralmente aprovavel na medida em que suas rédeas servem com eficacia a pratica
da equitacao, e sendo esse fato uma condicao necessaria para que todo o resto da cadeia
se concretize, pouco importaria se o0 produtor reconhecesse, no ato da producdo, o
desfecho supremo relacionado ao seu trabalho. A utilidade estaria para os produtores, a
moralidade para os legisladores — que “asseguram” o funcionamento do primeiro em vista
do Gltimo?L,

(D?) O segundo desdobramento da l6gica da subordinagdo traz um problema ja

notado por alguns interpretes. Segue o passo:

EN 10942 18-22 —“se, entdo, existe um fim naquilo que fazemos (ton prakton),
que desejamos por causa de si mesmo, e desejamos as outras coisas por causa deste, e se
ndo escolhemos cada coisa por causa de algo outro — pois, sendo assim, se andaria ao
infinito, de modo que o desejo seria vazio e inatil — é claro que esse vem a ser o bem e 0
melhor bem”. Natali (2012) %

EN 10942 18-22 — &i &M 11 téhog &oti TV TpakTdv O S’ avTd PovAdueda, Td
arha 8¢ 816 TodT0, Kol i hvto 1 Etepov aipodueda  (mpdeiotyap obtw ¥’ gig dnepov,
ot glvar keviy kol portoioy Thv dpekw), Sfjlov dg Todt v £in Tdyadov kol 1o EproTov.

21 Pode ser que essa minha objecéo encontre resposta na distingdo entre agio [praxis] e producio
[poiesis] a partir de EN 11402 1ss. E o que acabo de extrair dos comentarios do Reeve (2013) ao passo
11402 1-10 p.142ss: segundo Reeve praxis se diferencia de poiésis na medida em que pode ser um fim
desejavel por causa de si mesmo. Nesse sentido, o ponto de Aristoteles é mostrar que a diferenca entre
producdes e acdes ndo é que as producbes possuem fins externos, mas que elas supostamente ndo possuem
fins internos p. 145. Uma gama de passagens pelo corpus justifica sua posi¢cdo. Também Bodels (2010)
apresenta uma explicacéo para essa minha inquietacdo: Ma nella técnica l'abilita intellettuale si trova allo
stato puro, perché la técnica € moralmente neutra (EN 1140° 21-24). In altre parole, essa consiste nel trovare,
una volta stabilito un fine, il mezzo per raggiungerlo [...] Ora, l'abilita intellettuale del politico, considerata
in se stessa, € esattamente dello stesso ordine. Come il tecnico, il politico si propone un fine, ad esempio,
dice lo Stagirita, quello di realizzare una buona legislazione [...] Tuttavia, come abbiamo accennato, essa
non & una semplice abilita intellettuale come le altre tecniche. A differenza delle altre tecniche, infatti, la
politica non & moralmente neutra. Se lo fosse, e se fosse, come alcuni credono, una semplice tecnica
indifferente alla morale, poco importerebbe il fine, buono o cattivo, che le riene assegnato, e poco
importerebbe il modo in cui deve veramente essere concepita la felicita dei cittadini. Cf. pgs 52-57.

22 Tradugdo Natali (2012, um pouco modificada): Se quindi vi & un fine di cio che facciamo, che
desideriamo a causa di esso stesso, e desideriamo le altre cose a causa di questo, e non scegliamo ogni cosa
a causa di altro - infatti se si facesse cosi si andrebbe all’infinito, di modo che il desiderio sarebbe vuoto e
inutile - € chiaro che quello viene a essere il bene e la cosa migliore.
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Segundo Natali (2012), “o argumento prova que cada cadeia de desejos tende a
um termo ultimo qualquer (Cf. Met. 11, 2; XII, 3; Fis. VIII, 5), mas ndo é suficiente para
demonstrar que existe apenas um termo Ultimo sobre o qual todos os desejos tendem: para
chegar a tal conclusdo deveria haver uma premissa ulterior, de sabor platénico, do tipo:
quando se tem dois termos ultimos das cadeias de desejos, um dos dois deve
necessariamente ser desejado ao invés do outro. Tal premissa falta em Aristoteles?.” A
mesma critica é apresentada por Brown: Se ndo € para 0s desejos serem ‘Vaos e vazios’,
entdo ao menos algumas coisas devem ser desejadas em si mesmas, mas ndo se segue que
toda cadeia de desejos deve terminar em um unico fim?*”.

Tal critica é valida?®. De fato, afirmar que qualquer cadeia de desejos tende a um
fim ndo exprime razdo suficiente para garantir que tais inclinacdes finalizariam em um
unico fim. Contudo, talvez Aristoteles “escape” a essa critica se supusermos a dire¢ao
do argumento contraria ao sentido que a critica propde. Voltemos um pouco nas linhas
gue antecedem o trecho em analise.

Na letra do texto referente ao desdobramento (D?) temos, de um lado, uma
conjectura que apresenta o bem supremo na forma de hipdtese (a) — “se, ento, (ei dé...)
existe um fim para aquilo que fazemos... (10942 18)”. De outro lado, temos uma tentativa
de afirmacédo do antecedente, que tal bem é o objeto da politica, a ciéncia mais soberana
e arquitetonica (10942 26), porque ela se serve das outras ciéncias préaticas (praktikais ton

epistemon) e, além disso, legisla sobre o que se deve fazer e o que se deve evitar, seu fim

23 Natali (2012) nota 5, p. 451.

24 Brown (2009, trad. Ross), nota a 10942 p. 204.

% Entre os intérpretes parece ndo haver comum acordo sobre a validade dessa passagem. Segundo
Zingano (2007b: 97-98), “o primeiro a denunciar a falacia foi Peter Geach em 1958. A fal4cia é bastante
simples: todos nds percebemos a diferenga entre (i) “todo menino ama alguma menina” e (ii) “hd uma
menina que todo menino ama”. Esta falacia, que Geach chamou de “boy-and-girl fallacy”, consiste na
passagem de (i) Vx 3x (xRy) a (ii) 3x Vx (xRy). Para Geach, fica evidente aqui que Aristoteles se sente
autorizado a passar de “toda série cujos termos sucessivos estdo na relacdo em vista de tem um termo
ultimo” a “ha algo que é o termo Ultimo de toda série cujos termos sucessivos estdo na relagdo em vista
de”. Ora, isto ndo é outra coisa se ndo cometer a falacia do-menino-e-da-menina”. Para conferir as diferentes
concluses acerca do passo em questdo, Cf., a extensa nota 25, p.99-100.
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compreendera em si aquele das outras ciéncias, de modo que vira a ser o bem humano
(1094 4-7). Que isso seja uma hipotese e ndo uma mera suposicdo, é o restante da
investigacdo que devera dizer.

Talvez isso signifique que tanto as relagcdes de poder quanto as proposicdes que
dao forma as leis escritas, e que sdo, portanto, objetos da razéo teorética, sao prevalentes
ao D? da l6gica da subordinagdo. Assim, o sentido do argumento poderia ser interpretado
no sentido inverso ao exposto pela critica. Ndo € porque toda cadeia de desejos tende a
um fim que toda cadeia de desejos devera finalizar em um unico fim em si. Mas € porque
existe um fim em si que toda cadeia de desejos ira encontrar seu término. O olhar de
Aristoteles sobre a realidade da vida pratica o inclina a validar a crenca na qual todas as
coisas dentro da esfera humana (aqueles elementos no inicio da obra, 0s Xs: téchne,
méthodos, praxis, proairesis e tudo mais que visa a algum bem), estdo, pela realidade
observada, subordinadas ao fim da politica (funcdo legisladora — nomothetoisés (1094°
6)). Entdo, é porque existe um fim legislador que todas as cadeias de desejos encontram
limite final, e ndo o contrario®. E nesse sentido que a ciéncia politica aristotélica tera que
lidar com o problema da adequacéo, tentando suprir um hiato entre a forma da lei e o agir
(lei: “entendimento sem desejo” (Pol. 1287% 32); agir: 0 humano é de um tipo cuja deciséo
é um “pensamento que deseja, ou um desejo com pensamento” (EN 1139° 5)).

Uma possivel resposta para o problema da adequacdo sempre tera que levar em
consideracdo as caracteristicas circunstanciais proprias a realidade das acdes. Por isso
Aristoteles dara importancia aos decretos, os quais poderiam resolver os problemas

circunstanciais proprios a natureza da acdo. Até aqui, Aristoteles pode ser considerado

%6 para escapar a critica acabei interpretando desta forma. Contudo, ndo é assim que Aristoteles
pensa. Para ele, sem o desejo a inteligéncia ou 0 pensamento ndo visaria 0 bem. Por assim dizer, o fim
proposito é, antes de tudo, um objeto do desejo — EN 11392 29-31. Sem o desejo ndo haveria para o
pensamento fins desejaveis — DA 4332 22-23. Entdo o problema permanece.
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tanto um tedrico cerceador da liberdade quanto um guardido da mesma: assim como um
decreto poderia servir para coibir nosso desejo de consumir alimentos gordurosos (através
de uma deliberacdo do legislador que reconheceu a mé qualidade da saude na polis),
também, no mesmo sentido, um decreto poderia assegurar nossa liberdade em defesa da
propriedade, por exemplo. Mas ainda nao cabe aqui uma analise a partir desta perspectiva.

Atravessa nossa mente, nesta altura, o fato de que esse raciocinio pode querer
significar que o aspecto universal relacionado ao tipo de conhecimento abstrato (gnosis)
e, portanto, menos importante para as ciéncias praticas (as quais tém como fim a praxis),
é que deveria direcionar as cadeias de desejos, e ndo o contrario: n3o € a partir de (D?)
uma cadeia de desejos que finalizamos em um Unico fim em si para o qual todos os desejos
tendem. Mas € por conjecturarmos o fim supremo (D?) que compreendemos toda cadeia
de desejos tendo um propasito significativo. Uma cadeia de desejos ndo sera va e inutil
se, e somente se, admitirmos que a razéo é capaz de especular acerca de um propdsito
ultimo que direciona nossas decisdes e finaliza o contetdo de nossas a¢des. De outro
modo: se desejamos A em vista de B; e se agora desejamos B em vista de C; e assim
sucessivamente em direcdo infinita, assim procederiamos por jamais haver concebido,
enguanto juizo racional, um fim em si como postulado para a vida pratica. Em algum
momento, para que a vida pratica tenha sentido, seria necessario admitir que Z se
sobrepord a A, B, C...n ou qualquer outro fim que possamos decidir tomar como meio
para outro fim?’.

Em outras palavras, seriamos o produtor de rédeas que produz rédeas sem
conceber a totalidade na qual sua acdo esta inserida por subordinagdo a um anico fim
supremo. Tal razdo é embasada pelo conhecimento prévio de que, dentre as técnicas e

ciéncias, a ciéncia ou capacidade politica é soberana e arquiteténica: se ha um término

27 Cf. 11132 2: “Se si deliberasse sempre, si andrebbe all’infinito”.
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para o conteudo de nossas acOes, ele sera objeto da ciéncia politica, a ciéncia que inclui
o fim de todas as outras. Por assim dizer, no interior da ldgica da subordinacgo, (D*") é
condicdo necessaria para que (D?) possa ser pensada: sem a fundamentagio de uma
técnica ou ciéncia suprema, detentora de um fim em si e que engloba todos os demais,
nem sequer faria sentido aplicar o mesmao raciocinio no argumento que envolve as cadeias
de desejos.

Independentemente do fato de termos ou néo obtido éxito nessa explicacéo, é um
dado importante que a logica da subordinacdo entre fins é central para a teoria politica
aristotélica. Como veremos, tanto as seis primeiras linhas (10942 1-6) que abrem a Ethica
Nicomachea quanto as seis primeiras que abrem a Politica (12522 1-6) estdo
fundamentadas sobre esse raciocinio. Voltaremos a esse ponto no segundo capitulo
fazendo uma analise comparativa pormenorizada dessas passagens. Por ora, devido a
importancia do assunto, gostariamos de estender a critica exposta acima valendo-nos da

analise de Anagnostopoulos (1994).

1.3. Anagnostopoulos e a logica da subordina¢io

Uma possivel solucdo para os problemas referentes a logica da subordinacdo
aparece no trabalho de Anagnostopoulos (1994). Sao dois os pilares que sustentam sua
tese: (i) a forma da estrutura arquiteténica — conjunto de subordinacdes entre os fins das
técnicas — € representada pelo principio da transitividade [TP]. Deste decorre que (ii): é
preciso notar que “o fim proprio” (the proper end) ¢ diferente de “o fim ultimo” (the
ultimate end).

Segundo Anagnostopoulos TP estabelece que: se A é desejado em visa de (ou tem
como seu fim) B, e B € desejado em vista de (ou tem como seu fim) C, entdo A é desejado

em vista de (ou tem como seu fim) C. O principio da transitividade parece implicar que
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os fins subordinados, i.e., B, sai de cena completamente?®. Por exemplo: a técnica de
produzir rédeas (A) é desejada em vista da (ou tem como seu fim a) equitacdo (B); mas a
razdo pela qual temos tal técnica com tal fim € porque nos temos outro fim, isto €, a vitoria
militar (C). Assim, TP implica que o fim C langa o fim subordinado B para fora do quadro
da logica da subordinacéo, efetuando, por transitividade, a subordinacdo direta de A em
relacdo a C.

Segue-se que, tanto as atividades quanto os fins das técnicas subordinadas poderdo
ser completamente diferentes das atividades e dos fins das técnicas que as subordinam.
Produzir rédeas ndo € o mesmo que lutar numa batalha, assim como ser utilizado para
equitacdo ndo é o mesmo que a vitoria na guerra. Note, portanto, que a defini¢do continua
sendo dada pela atividade propria de cada técnica, ao passo que a subordinacdo ocorre
via transitividade entre fins. Assim, a técnica de produzir rédeas é determinada pelo seu
fim proprio e n&o pelo fim da técnica superior que a subordina, o fim Gltimo?°. Vitdria na
guerra ndo diz nada a respeito de como deve ser a finalidade prdpria a técnica de producéo
de rédeas, mesmo que a vitoria na guerra corresponda ao fim-mestre que a subordina.

Assim, a partir desse raciocinio que descola qualquer identidade entre a atividade
e o fim de determinada técnica da atividade e o fim de determinada técnica superior,
preservando, por transitividade, a relacdo de subordinacdo da primeira para com a ultima,
Anagnostopoulos dard o segundo passo argumentativo em direcdo a compreensdao da
importancia do fim ultimo para as ciéncias praticas. Seu ponto é destacar que, para
Aristoteles, diferentemente das ciéncias tedricas, ndo é uma exigéncia das ciéncias
praticas qualquer identidade entre o fim proprio (the proper end) e o fim udltimo (the

ultimate end).

28 Anagnostopoulos (1994) p.70.
2 Cf. p. 71, idem.
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Deixando momentaneamente a questdo da subordinagéo, e passando a examinar
algumas das ciéncias nelas mesmas, Anagnostopoulos toma os exemplos de Aristételes
relacionados a medicina. A medicina é a ciéncia que possui como objeto a saude, sua
aquisicdo, restauracdo, preservacdo e assim por diante. A saude é o fim pratico que a
medicina almeja. Mas visar a saude define apenas em parte a natureza ou esséncia da
ciéncia médica. E a define parcialmente pois a satde ndo € um fim peculiar a medicina.
Nem toda ciéncia que possui como fim préatico a satde pode ser chamada medicina, como
a ginastica por exemplo.

Todavia, a medicina, assim como as outras ciéncias (epistémai), consiste em uma
indagacdo ou investigacdo que visa a — ou obtém — certo corpo de conhecimentos. Assim
como as outras ciéncias, ela possui seus préprios dominios e principios. Em linguagem
aristotélica, o gends [“tipo, género] ao qual ela pertence ¢ o conhecimento, uma vez que
a medicina é espécie de uma atividade cognitiva®’. Sobre a medicina, portanto, é preciso
reconhecer duas caracteristicas: em parte possui um fim Gltimo ao visar a satde como fim
pratico, em parte possui um fim proprio ou imediato ao visar conhecer as causas da saude.

Essa chave de leitura serve para compreender também a ciéncia politica:

Thus, Aristotle includes medicine among the disciplines (sciences, epistémai)
that investigate a certain domain and have their own principles, for example, arithmetic
and geometry (APo. 79215, 88" 13). He also includes it among the disciplines or sciences
at Met. 10642; "Every science (pasa episteme) seeks certain principles and causes for each
of its objects—e.g., medicine and gymnastics and each of the other sciences, whether
productive or mathematical." And at Met. 10252 he writes, "For while there is a cause of
health and of good condition, and the objects of mathematics have first principles and
elements and causes, and in general every thinking, or thought-partaking, science deals
with causes and principles, more or less precisely." There is no doubt that when Aristotle
speaks of a discipline that is concerned with the cause of health and of good condition he
has in mind medicine. Finally, he refers to medicine as an inquiry, discipline, or science
(episteme) at EN 1180° 10-30, where he compares it with the discipline that studies moral
education and legislation. Anagnostopoulos (1994), p.72-73.

30 Idem p.72.
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Assim, conclui Anagnostopoulos, podemos designar os fins cognitivos da
medicina como seu fim préprio ou imediato [parte epistémica], e distingui-los de seu fim
ultimo préatico [relativos a saude]. Medicina, portanto, visa e obtém seus fins ultimos
através de uma atividade cognitiva ou cientifica, através do conhecimento de seu proprio
dominio especifico. Segue-se que todas as disciplinas praticas e produtivas, enquanto
pertencem ao género ciéncia (epistemé), sdo atividades cognitivas. Seus fins proprios ou
imediatos sdo cognitivos, engquanto seus fins altimos, segundo Aristoteles, praticos ou
produtivos®L.

Com proposigdes do tipo “o fim <das li¢des sobre politica> ndo é o conhecimento
(gnosis), mas aagdo (praxis) (EN 109525)”; e “o fim do conhecimento teérico ¢ a verdade,
enquanto do conhecimento pratico é a acdo (Met. 993° 20), Aristételes quer assegurar que
o fim ultimo das ciéncias tedricas é a verdade enquanto o fim ultimo do conhecimento
préatico é a acd0®2. Desse modo, quanto & ciéncia politica, isso ndo impedira que fins
préprios sejam obtidos por atividade cognitiva ou cientifica, pois Aristoteles mesmo
assume a investigacdo politica como um tipo de indagacdo (méthodos - EN 1094° 11),
uma ciéncia (epistemé), que, por exemplo, embora n&o trate de investigar a natureza da
virtude em vista de saber o0 que ela é, trata de a investigar em vista de nos tornarmos bons.
Na ética, como na medicina e na politica, nés miramos em um tipo de conhecimento, por

exemplo, conhecimento do que € a coragem ou a justica, mas ndo paramos aqui®3, pois

31 Ibidem p.73.

32 Sobre essa distingdo me vem a mente uma exposicdo feita por Zingano (2007a), em um trabalho
sobre 0 método na EN, e que destaca, de um lado, o silogismo de tipo Barbara como sendo o tipo de prova
par excellence prépria ao ambito das ciéncias tedricas que possuem como fim a verdade e suas duas
premissas sdo proposi¢des universais afirmativas: A pertence a todo B; B pertence a todo C; logo A
pertence a todo C. Do outro lado, na esfera pratica, o que o0 homem prudente mostra é que A é B na
circunstancia C para o agente S. Parece-me que aqui, em seu trabalho, Anagnostopoulos busca fundamentar
para a esfera pratica (ou ao menos para o raciocinio em questdo) algo préximo do silogismo Barbara, com
TP ele quer justificar que a distin¢do entre fins prdprio e Gltimo assegura uma razdo mais forte para a esfera
pratica na medida em que se apresenta como uma caracteristica formal do desejo.

33 Anagnostopoulos (1994 — p.74) destaca que apesar de Aristdteles assumir para a indagacéo ética
a praxis como fim Gltimo, ele ndo deixa de ressaltar que o intelecto tem uma dupla funcéo, tedrica e pratica,
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nosso fim ultimo é nos tornarmos corajosos ou justos e fazer o que a coragem ou a justica
requerem. Por isso, Anagnostopoulos afirma que “a ética, para Aristoteles, ¢é
conhecimneto pratico ou um tipo de disciplina que visa atingir alguns fins praticos através

de suas proprias atividades cognitivas.”3*

1.4 — Consideracoes finais sobre a analise de Anagnostopoulos.

Ao final, Anagnostopoulos levanta uma série de objecdes para aléem do principio
de transicdo [TP] e de sua conclusdo acerca da relacdo entre os fins. Ele reconhece que
até esse ponto nao temos os detalhes da investigacdo metodoldgica da ética e ndo sabemos
onde ela se diferencia da estrutura do conhecimento da investigacao tedrica, e se pergunta:
por que ndo podemos, e.g., ter conhecimento em vista de conhecimento sobre as matérias
de conduta — ou, se o conhecimento tedrico difere em sua estrutura ou carater dos
conhecimentos pratico ou produtivo, por que ndo ha conhecimento sobre as matérias de
conduta que possui a natureza epistemoldgica do conhecimento tedrico®.” Ele tratara
dessas questdes nos capitulos seguintes de sua obra. Por ora, ndo quero entrar nesses
detalhes, antes, buscarei levantar algumas objec6es as quais acredito serem consistentes
sobre a logica da subordinacéo e sua explanacao pelo principio de transitividade [TP].

De volta ao TP, vimos que ele consiste na seguinte formula:

se A é desejado em vista de (ou tem como seu fim) B, e B é desejado em vista de

(ou tem como seu fim) C, entdo A é desejado em vista de (ou tem como seu fim) C.

que visa a verdade: "For truth is the function of every [kind] of intellect" (EN 11392 30) and "Hence the
function of both parts of the intellect [i.e., practical and theoretical] is truth” (1139° 11).

3 |dem p.74-75.

3 Ibidem.
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Incomoda-me o fato que “¢ desejado em vista de” tenha sido alternado com “ou
tem como seu fim”. Qualquer vinculo desiderativo parece exigir a validade de um
argumento implicito, ao passo que “tem como seu fim” poderia validar explicitamente
uma relacdo de subordinacdo entre ciéncias que compartilham uma razdo em comum. Na
atualidade, temos infinitos exemplos para isso. Bastaria olhar, e.g., para o campo das
engenharias e sua dependéncia com as razGes matematicas

A tecnologia GPS (A), por exemplo, tem como seu fim a localizacéo precisa (B).
Mas a realizacdo deste fim depende da teoria geral da relatividade (C). Sem tal calculo
ndo haveria precisao na localizacdo e, assim, ndo haveria razéo para a existéncia do GPS.
Tal tecnologia (A), portanto, esta subordinada a equacdo da relatividade geral (C). Mas a
teoria da relatividade geral ndo foi demonstrada em vista de fornecer precisdo de
localizagdo para a tecnologia GPS. Tal tecnologia (A) esta subordinada a equacdo da
relatividade geral (C), mas ndo h& nenhuma dependéncia desta ultima para com a
primeira. Aqui é possivel distinguir claramente que a razdo (C) pode ser atribuida, via
transitividade, como o fim ultimo da tecnologia (A): é razoavel afirmar que para realizar
seu fim préprio (B) o GPS (A) tem como seu fim Gltimo a precisdo do calculo na equacgéo
gravitacional (C); entdo (A) é afirmado em vista de (C) [via transitividade por (B)]. Sem
nenhum valor desiderativo ndo ha problemas em subordinar razdes dentro de um mesmo
campo de estudo. Tenho a impressdo que Aristételes fornece exemplos desta natureza
qguando nos Analiticos afirma haver uma relacdo de subordinacdo entre a matematica e
outras ciéncias a ela subordinadas (75° 14ss; 762 9-15; 782 22ss; 78P 32ss; 78° 34 - 792 16;
79° 35 — 792 15; Cf. também Met. 1073° 3-8).

Mas dentro de um mesmo campo pratico, com a necesséria inser¢do do desejo,
pode ser que o raciocinio incorra na falacia non sequitur. Para ficarmos mais préximo do

argumento aristotélico poderiamos supor o seguinte exemplo: a producédo de rédeas (A) é
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desejada em vista da equitacdo (B); a producdo da equitacdo (B) é desejada em vista da
vitdria na guerra (C). Todavia, como poderiamos constatar qualquer aspecto desiderativo
implicando que (A) € desejado em vista de (C)? Neste caso, (A) pode claramente tomar
seu fim préprio como sendo fim dltimo. Pode parar por ali ou pode simplesmente passar
por cima do temor aristotélico ao regresso infinito e continuar desejando infinitamente
(C) em vista de (D), (D) em vista de (E).... (Z"). O salto transitivo ndo se segue. A meu
ver, TP é valido para demonstrar adequadamente as relacbes de dependéncia ou
subordinacdo entre fins proprios e fins dltimos das técnicas e das ciéncias que
compartilham de ao menos uma razdo em comum. Mas para as relacdes desiderativas TP
é falso. De todo modo, o teorema de Anagnostopoulos € mais coerente com a letra do
texto aristotélico.

Enfim, apds a analise sobre a tese de Anagnostopoulos, gostaria de acrescentar
mais um ponto sobre a logica da subordinacdo. Para sustentar que a ciéncia politica
subordina todas as demais ciéncias praticas, tenho a impressao que Aristoteles esta se
baseando em trés raciocinios, o primeiro (i) como base principal e outros dois
subsequentes (ii) e (iii).

Nossa hipotese, agora, € que 0 primeiro raciocinio (a) ndo se encontra na Ethica
Nicomachea e tem que ser colocado previamente as afirmagdes do tipo “todas as coisas
visam a um qualquer bem”; “se o desejo se estendesse ao infinito seria vazio e inutil”; e
“se ha um fim para nossas agdes esse fim é o bem supremo”. Trata-se de um passo, em
Metafisica 9942 1-10, onde Aristoteles assinala, como condigdo para o conhecimento

cientifico, a impossibilidade de uma cadeia infinita de causas e de uma variedade infinita

de tipos de causa:

E evidente que ha um certo principio, e que as causas dos entes ndo sdo
ilimitadas, nem em linearidade, nem por forma. De fato, ndo é possivel que isto a partir
de tal e tal coisa como a partir de matéria prossiga ao infinito (por exemplo, carne, a partir
de terra, terra, a partir de ar, ar, a partir de fogo, e isso ndo parar); tampouco é possivel
que prossiga ao infinito aquilo de onde procede o inicio do movimento (por exemplo: o
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homem ser movido pelo ar, este, pelo sol, o sol, pelo Odio, e ndo haver nenhum limite
disso); semelhantemente, tampouco é possivel que prossiga ao infinito aquilo em vista de
que (caminhada, em vista da salde, esta, em vista da felicidade, a felicidade, em vista de
outra coisa, e, desse modo, sempre uma outra coisa em vista de outra); do mesmo modo
se d4 com o “o que era ser”. (Angioni, 2008).

N&o iremos nos estender nos pormenores deste passo, como e.g. os detalhes acerca
das quatro causas dos entes. O que nos interessa € a ideia geral na qual o fim é um limite,
em especial, também na forma de fim-propdsito como parecem sugerir as trés linhas finais
do trecho.

O que temos, nesse sentido, € uma ideia geral que pode servir como apoio para a
I6gica da subordinacdo: (i) se em uma concatenagdo ad infinitum ndo pode haver um fim
cognoscivel, entdo em uma concatenacao na qual se estabelece um limite pode haver um
fim cognoscivel. Disso, podemos conjecturar (ii): todas as coisas tendem a um bem
qualquer: sejam téchné, méthodos, praxis, proairesis € tudo mais que visa a algum bem;
entdo (iii), agora, (i) implica que qualquer elemento em (ii) podera ser conhecido se, e
somente se, 0 bem para o qual tende ndo for concatenado infinitamente a outros bens.
Ora, qualquer fim-propdsito que passe a ser tomado como meio deixa de ser fim-
proposito. Nesse sentido, a expressao em (i) seria uma condicdo de possibilidade para
qualquer conhecimento e, portanto, cruzaria aqui a mente de Aristételes para conceber os
fundamentos da investigacéo acerca da politica.

Enfim, encontrar alguma validade para a Idgica da subordinacéo é a medida para
validarmos o aspecto arquitetdnico da politica enquanto ciéncia ou capacidade que

fundamenta algum ordenamento central para a fomacao da polis.
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1.5 — Método e validade epistemologica da politica.

Até aqui buscamos explicitar como o fim (télos) da ciéncia politica encontra-se
fundamentado por um raciocinio que implica uma hierarquia entre 0os conhecimentos
praticos. Uma légica da subordinacdo atraves da qual foi possivel inferir um fim-ultimo
para a ciéncia ou capacidade politica: ficou estabelecido que o critério de distingdo do
bem supremo € o seguinte: ser um fim em si mesmo e ser o fim para o qual todos os outros
fins tendem — ou seja: a felicidade ou o bem supremo enquanto fim da ciéncia ou
capacidade mais soberana e arquitetdnica. Agora, tratarei dos critérios que buscam
atribuir validade epistemoldgica a tal investigacao.

Na Ethica Nicomachea Aristoteles desenvolve uma série de critérios a fim de
estabelecer um método coerente para o conhecimento em vista da realizacdo das boas
acOes humanas. Parece-me que sua aspiracao visa estabelecer defini¢des apropriadas que
nos levariam a realizar o bem humano na pratica. Validade epistemolégica ndo seria uma
caracteristica estrita dos estudos que atingem um grau de exatiddo maior, como os da
matematica, mas seria também atribuida a fracdo da filosofia que investiga as coisas
propriamente relacionadas a préatica. Sao trés os eixos que sustentarao esse procedimento:
(a) é a natureza do objeto de estudo que determina o grau de exatiddo de sua investigacao
(EN 11042 1-11). (b) As regras da demonstracdo dialética sdo os critérios de validade do
discurso acerca da realizacdo préatica (ton prakton logos). (c) A esséncia (defini¢do) da
politica é diferente da esséncia (definicdo) de phronésis; contudo elas compartilham do

mesmo estado habitual (EN 1140° 1-4; 11422 24-30).
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1.5.1 Méthodos: A dire¢cao do conhecimento pratico — devemos caminhar em
direcio aos principios ou a partir deles?

No livro primeiro da EN Aristoteles continua expondo os fundamentos para uma
investigacdo sobre a ciéncia politica. Ele é enfatico ao estabelecer os critérios de tal
investigacgdo, e por varias passagens ird demarcar a caracteristica inexata ou imprecisa da

indagacdo sobre a praxis:

EN 110421 — 1104% 11 — Sobre isto, porém, devemos estar previamente de
acordo: todo discurso de questBes praticas [ho peri ton prakton légos] tem de ser expresso
em linhas gerais e de modo néo exato [tipoi kai ouk akribos], como dissemos igualmente
no inicio que os discursos devem ser exigidos conforme a matéria; o que est4 envolvido
nas acles e as coisas proveitosas nada tém de fixo, assim como tampouco o que concerne
a salide. O discurso geral [tod katholou l6gou] sendo deste tipo, ainda menos exatiddo
tem o discurso sobre os atos particulares [ton kath’ékasta logos], pois ndo cai sob
nenhuma técnica ou preceito, mas os proprios agentes sempre devem investigar em
funcdo do momento [ton kairdn], assim como ocorre na medicina e na arte de navegar.

Embora seja assim a presente discussdo, devemos vir em seu socorro. (Zingano
2008)

EN 11042 1 — 11042 11 — ékeivo 8¢ mpodioporoyeicbm, &1L mhg O mepl TV
TPOKTOV AOY0G TOTT® Kol ovK akpidg dpeilel Aéyecat, domep kai kat’ apyag eimopey
6t katd TV VANV ol Adyot dmartntéot: Ta & €v Toig TPA&est Kal T GLUPEPOVTO OVOEV
€0tnKog &yel, domep 0VOE TA VYIEWA. TO10VTOV & dvTog 10D KabdAov Adyov, £Tt pdAAov
0 mepl TV k0B Ekooto Adyog oOk Exel takpiPéc: olte yap VIO TELVNYV 00O’ V1O
mapayyeliov ovdepiov mintel, 9el & aOTOVG del TOVG TPATTOVTOG TA TPAG TOV KOLPOV
oKomelv, domep Kol &ml TG loTpikiig &xet Kol Thg KuPepvnTikiic. GAAL Koimep Gvtog
7010010V T0D TOPOVTOG AdYOVL TEpaTéOV PonOsiv.

Sem comentarios maiores, o texto € autoexplicativo: (i) é o objeto do discurso que
o0 caracteriza; (ii) a matéria a ser tratada diz respeito a realizacdo préatica (zon prakton);
(iii) qualquer realizacdo pratica é um caso particular que ocorre em um tempo presente,
sendo, portanto, circunstancial; (iv) assim, as caracteristicas do discurso sobre 0s casos
particulares — em contraste com as caracteristicas dos discursos universais (tol kathalou

l6gou) *® — serdo desenvolvidas em linhas gerais e sem precisdo (tipoi kai ouk akribos).

3 Cfr. Met., 10392 27 sgg.; Fis., 1892 5-8: degli enti sensibili particolari non si da né definizione
né scienza, essi sono solo oggetto della sensazione. Natali (2012) nota 109, p. 462. E nota 374, p. 484: Cfr.
1109b 23: «il giudizio spetta alla sensazione», e nota relativa. Questo capitolo contiene molte ripetizioni.
Vedi anche 11422 26-29: «[la saggezza] ha per oggetto quell’estremo di cui non si da scienza, ma sensazione
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Outros passos se conectam aos pontos acima mencionados. Em 1094° 11-24 se é:

EN 1094° 11-24: Ora, a nossa indagagdo [méthodos] persegue tais bens sendo,
em um certo sentido, politica [politike tis]. Mas teremos dito o suficiente se tivermos
esclarecido enquanto o permite a matéria tratada. De fato, ndo se deve procurar a exatiddo
[akribés] na mesma medida em todos os discursos, préprio como ocorre também nas
producdes dos artesdos: as coisas belas e justas [ta de kala kai ta dikaia] sobre as quais a
politica indaga possuem tanta diferenca e variagdo que parecem tais apenas por
convencao [nomai] e ndo por natureza [phusei] [...] Assim, devemos nos contentar se, em
se tratando de tais argumentos e a partir de tais premissas, a verdade for mostrada [talethés
endeiknusthai] apenas aproximadamente [pakhulos] e em linhas gerais [kai tupoi]; e
acerca das coisas que sdo 0 mais das vezes [peri ton hos epi to polu] e a partir de premissas
similares, ndo se atinge outra coisa além de conclusdes 0 mais das vezes. Natali (2012)%

EN 1094b 11-24: 1 p&v odv uébodog tovtmv Epistat, ToATI TIC 0060, AEY01T0
&’ av ikov@g, €l katd TNV Vokewévny VANV dtacaenein: o yap akpiEg ovy OLOIMS &V
Gmact toig Adyolg Emlnmréoy, domep 00O €V TOIG SNUIOVPYOVUEVOLC. T O KOAX Kol TO
Sikata, mepi OV 1 TOMTICT oKOmETTAL, TOAATV EXEL S10POPAY KO TAGVIY, BOTE SOKETV
vOu® povov givar, @ocel 8& pn. [...] dyomntov obv mepl To00TOV Kol £K TOLOVTOV
Aéyovtog ToyLADG Kol TOT® TAAN0Eg EvdeikvuoBal, Kol mepl TdV OG €ml TO TOAD Kol €K
ToVT®V AéyovTtag TowdTa Kol cvumepaiveshar.

Este trecho se estende a duas relacBes importantes: la. E diferente “exibir a
verdade” (talethés endeiknusthai) de “demonstrar” (apodeixeis) a verdade. A ciéncia
politica apenas exibe verdades (EN 1098 1-3)*, n4o as demonstra. Isto é: nfo as prova
exibindo suas causas, mas prova-as dialeticamente. Na Ethica Nicomachea falta o
desenvolvimento desse contexto, o qual se esclarece pelos Tépicos, através da conexao
entre opinido reputada e demonstracdo dialética. 1b. Aristdteles espera que exibindo
certas verdades decorram certos resultados suficientes para afirmar um aspecto da politica

como sendo por natureza (e ndo apenas por meras convencdes — nomai). 1sso pode

[...], quella con la quale percepiamo che, in matematica, ’estremo ¢ un triangolo, dato che anche a quel
punto Ii ci si ferman.

37 Ora, la nostra indagine [méthodos] persegue tali beni essendo, in un certo senso, politica [politiké
tis]. Ma avremo parlato a sufficienza se avremo fatto luce per quanto lo permette la materia trattata, infatti
non si deve ricercare la precisione [akribes] nella stessa misura in tutti i discorsi [tofs l6gois], proprio come
avviene anche nelle produzioni degli artigiani: le cose belle e giuste [ta de kala kai ta dikaia], su cui indaga
la politica [peri hon hé politiké skopeitai], hanno tanta varieta e mutevolezza da sembrare tali solo per
convenzione [romai] e non per natura [phusei] [...] Dunque ci si deve accontentare se, trattando di tali
argomenti e a partire da tali premesse, la verita viene mostrata [falethés endeiknusthai] solo
approssimativamente [pakhulos] e a grandi linee [kai tipoi], e se, riguardo a oggetti che sono per lo piu
[peri ton has epi to polu] € a partire da premesse simili, no si giunge che a conclusione per lo piu.

38 “N¢ ci si deve attendere che la causa sia stabilita allo stesso modo in tutti i campi, ma e sufficiente
in certi casi che sia reso chiaro appropriatamente il che [grifo meu], come ad esempio avviene anche per i
principi, essendo il che primo, e principio”. Natali 2012, p. 23.
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significar que as defini¢bes da politica ttm algo em comum com as defini¢Ges da ciéncia
da natureza: em ambas se demonstra a validade segundo a constancia. VVoltaremos nisso
no capitulo II.

Os campos do conhecimento sdo distintos porque seus objetos também o sao. Por
exemplo, o0 que é contingente no ambito pratico (adriston) é diferente do que €
contingente no ambito da natureza (pephukos). Como bem ressaltou Zingano (2007b:
293-295), “a frequéncia relativa as agdes nao ¢ suficiente para fazer valer a normalidade
do dominio natural [...] Relativamente a cada a¢do, do inicio ao fim, o agente € senhor do
fazer ou ndo fazer (EN 1114° 31-32). Por este motivo, Aristoteles dird que a regra pratica
é, em um sentido relevante, indeterminada, pois seu objeto, as a¢des, €, em um sentido
relevante, indeterminado (EN 1139° 29-30)”. Ora, a natureza indeterminada das acdes
encerra a boa politica na capacidade de adaptar-se com as circunstancias®®. A validade

da ciéncia ou capacidade politica mora aqui.

3% No dominio do contingente natural, explica Zingano (2007b), segue o registro do que, existindo,
tem um modo determinado de ser, seja necessariamente (sob a forma de necessidade hipotética), seja, pelo
menos, no registro do bom ndmero de vezes. Segue-se que “que ndo ha ciéncia nem silogismo
demonstrativo (sullogismos apodeiktikds) dos contingentes indeterminados (on aoriston) em razdo do
carater instavel (atakton) do termo médio, mas ha ciéncia e silogismo demonstrativo dos contingentes
naturais (ton pephukéton), e, em geral, 0s raciocinios e as investigagdes ndo concernem sendo a estes
Gltimos contingentes. Pode haver silogismo no primeiro caso, mas, de todo modo, ndo se tem costume de
toméa-lo como objeto de investigagio” (APr. | 13 32° 18-22). O carater indeterminado da ag&o ndo impede
de todo a apresentagdo sob forma inferencial da deliberagdo, mas torna invidvel sua redugdo a forma
demonstrativa. A razdo disso reside na instabilidade do termo médio. Por que o termo médio é instavel? A
resposta parece ser: porque, em certas circunstancias, bem agir é fazer isso; em outras, pode ser exatamente
o0 contrario. Como Aristoteles escreve na EN, "no dominio das a¢Bes e do que conduz ao bem, nada hé de
fixo (ouden estekés)" (EN 11 2 11042 3-4). Reencontramos aqui o tema da indeterminacao radical da acéo,
que impede a redugdo da deliberacdo a demonstracdo e limita singularmente o uso de silogismo a seu
respeito”.

40 Essa questdo da validade epistémica é o lugar onde a filosofia de Aristoteles comeca a ficar
ainda mais interessante, e demanda cuidado. Seguindo L.M. de Rijk, quando tratamos de validade
epistemoldgica em Aristoteles, recaimos no problema fundamental da “particularidade” vs
“universalidade”. Para Aristoteles, a prova epistémica ¢ sempre atrelada ao real, os elementos do argumento
dedutivo sdo tais e tais in concreto (¢0i tadi einai). H4 conhecimento cientifico genuino quando se tem
identificacdo da definicdo com os particulares (mostrar a natureza essencial das coisas). Até mesmo em
relagdo & forma triangular, Aristoteles ndo a vé como forma abstrata pura, mas como um substantivo, a
“triangularidade”, pois se trata de determinado tridngulo sendo agora circunscrito: “The misunderstandings
about Aristotle's supposed lack of interest in particulars as far as genuine knowledge and apodeictic
deduction are concerned, has everything to do with the usual mistaking of naming and appellation for
sentence predication, in that the latter is judged (and rightly so) to be concerned with universal concepts.
However, this is not to say that universality as such is at the focus of interest. It is, rather, universality as a
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Apesar da indeterminacdo propria dos particulares, no campo pratico eles

possuem maior estima:

EN 11072 28-32 — E preciso, porém, que isso seja expresso néo somente de modo
geral [katholou], mas deve também aplicar-se aos casos particulares [kath ekasta], pois
nos discursos relativos as acgles [peri tas praxeis logois] os gerais sdo mais vagos
[kenateroi eisin], ao passo que 0s que concernem as partes atingem mais a verdade
[alethinoteroi]: com efeito, as agBes dizem respeito as coisas particulares, devendo
harmonizar-se a elas. Investiguemo-los com base no quadro [¢és diagraphés]. Zingano
(2008)

EN 11072 28-32 — 3¢l ¢ Tovto ur povov kaforiov Aéyecbor, GALY Kai T0ig Ko’
EKOGTO EPAPUOTTELY. £V YAP TOIG TEPL TAG TPAEELS AOYOIS Ol HEV KabOAOVL KEVMDTEPOL ElGLY,
o1 8’ &nl puépovg aAnBvadTepot: mepi yap ta ko’ Exacta ai Tpa&els, 0éov & &ml ToHTMOV
CUULPOVEIV. MTéov 0OV Tadta 8K THC Starypagpiic.

Neste trecho, tes diagraphes estabelece relagdo com os Topicos. H& pouco
ressaltei, ainda que de forma vaga, a importancia dos Topicos relativamente a dialética.
A importancia do “quadro” ou do “catalogo” (tés diagraphés) explica por que Aristoteles
propde uma coleta das leis, para que se possa compara-las (EN 1181° 6-23). Segundo

Reeve (2017) p. xlvi:

De acordo com a definigdo principal, opinides reputaveis genuinas sdo “coisas
aceitas por todos, pela maioria, ou pelos sébios — se ndo por todos eles, ou pela maioria,
ou pelos mais conhecidos e mais reputados (Top. 100° 21-23)”. Assim como o cientista
deve possuir um catélogo das verdades cientificas disponivel para selecionar as premissas
de suas demonstragdes, do mesmo modo o dialético deve selecionar suas premissas “a
partir de argumentos que tenham sido escritos e produzam catalogos (diagraphas) de
argumentos concernentes a cada tipo de tdpico, assim, estabelecendo-os sob titulos
separados — por exemplo “A respeito do bem”, “A respeito da vida” (Top. 105° 12-15).
Devemos nos lembrar das colegdes de leis e constituicdes que apreciam de “uma boa
reputagdo (eudokimountas)” das quais o cientista da legislagdo seleciona as melhores (EN
11812 12- °12, Pol. 12632 39n).

formal aspect of particular things, or universality as enmattered in particular things that genuine knowledge
and epistemonic proof are all about [grifo meu]. It should also be recalled that even in an abstract discipline
such as mathematics, when we speak of, say, a triangle inscribed in a semicircle (94?2 28), Aristotle has a
particular instantiation of triangularity in mind, e.g. a triangle (to be) construed in this semicircle,
realised here and now”. L.M. de Rijk (2002 vol. 1) p 746.
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Aristoteles insiste, portanto, para que a investigacdo acerca da politica ndo fique
encerrada na teoria, no discurso geral (katholou), pois trata-se de agir e agdes dizem
respeito aos casos particulares. O melhor exemplo de tal direcionamento é o caso da
virtude. Um pouco antes do passo acima citado, em 11072 5-7, Aristoteles apresentou uma
definicdo de virtude moral utilizando a mesma terminologia empregada nas ciéncias
estrito senso: “a virtude é mediedade segundo a substancia (tén ousian) e segundo a
definicdo (ton 16gon) que exprime a sua esséncia (to ti év einai)”. E logo em seguida,
afirma: 11072 25 “de fato, em absoluto ndo se tem mediedade do excesso e da falta, nem
se tem excesso e falta da mediedade” *!. Aqui temos um perfeito exemplo de como teoria
e prética se relacionam, pois o que temos é uma perfeita definicio katholou de virtude,
uma definicdo universal adequada ao proposito pratico.

A ideia de um cataldgo através do qual possamos colher tais defini¢des, constitui
a representacdo das opiniGes reputadas, opinides que expressam as conclusfes de
intrincados exercicios dialéticos. Segundo Michelakis (1961, p.85ss), no ambito da
ciéncia legislativa, os sofistas consideravam tal tarefa como algo facil de realizar: “cles
ndo compreendiam que a selecdo (ekloge) das leis é um trabalho do entendimento
(sunesis), o qual € um julgamento correto que lida com os mesmos objetos da phronésis”.

A acdo como objeto de estudo tem caracteristicas que embagam, por assim dizer,
a acuracia da analise. Mas Aristételes quer dizer que dentro dos limites das caracteristicas
deste objeto, € tarefa do estudante da politica se esforcar para formular as definicdes

adequadas, as quais por serem definic¢des, séo tais que podem ser apresentadas de forma

4l Segundo Zingano (2008), p.132: “por esséncia e pela formula que exprime a quididade”. A
expressio em grego €: katd mén tén ousian kai ton ti én légonta; ambas as expressdes fazem tipicamente
parte da andlise metafisica, sendo examinadas especialmente no livro VII da Metafisica. Particularmente, a
questdo # en einai € usada para determinar o que X é precisamente e faz parte do jargdo metafisico
deAristoteles. Este é um dos raros momentos, na EN, em que Aristdteles se utiliza de termos caracteristicos
de outras disciplinas, especialmente de sua metafisica. Aqui, serve para ressaltar a importancia que atribui
a nocdo de mediedade para a defini¢éo da virtude moral.
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acurada. Ha um pouco essa ideia na qual se compde manuais tanto na medicina quanto
na politica, nos limites dos critérios adjacentes a préatica.

A énfase cientifica dada por Aristoteles na questdo dos particulares segue
perfeitamente aquilo que ele havia proposto como eixo de investigacdo para um estudo
acerca do carater. No passo 11272 15-18 da Ethica Nicomachea se Ié: iremos conhecer
melhor acerca do carater [ta peri t0 éthos] se examinarmos singularmente cada aspecto
deste, e teremos maior clareza do fato que as virtudes sdo mediedade se observarmos, ao
mesmo tempo, que todas se comportam do mesmo modo*?. Este aceno a um tipo de
inducdo é claramente um critério sem o qual ndo se estuda a dimens&o politica. Aspasio
explica que nas ciéncias praticas a crenca nas determinacfes universais deriva do

conhecimento dos casos particulares:

Aspasio (51, 23-30): nas ciéncias préaticas a crenga nas determinac¢des universais
deriva do conhecimento dos casos particulares, e ndo basta dizer que a virtude é
mediedade, deve-se também demonstrar que cada uma delas o é, “sendo os discursos
particulares resultam vazios (kenoi)”. 1sso vale ndo apenas para a ética, da qual se fala
aqui, i.e., pela reflexdo filosofica, mas também para a phrénesis, cf. 1141° 14-16: “A
phrénesis ndo se refere apenas aos universais, mas deve conhecer também os casos
particulares, é de fato pratica, e a praxis diz respeito aos casos particulares. Cf. Natali
(2012), nota 150, p. 466

O direcionamento do estudo politico é, portanto, do particular para o universal.

Isso pressupde que outros estudos seguem o caminho contrario®.

42 Natali (2012), nota 382, p.484: Aristotele fa cenno qui a una forma di induzione: non si tratta
del’ethismos, dell’abituarsi', che ¢ un tipo di induzione pratica e porta al possesso della saggezza, ma di
un'induzione teorica, propria del filosofo che studia la virtu umana e del pubblico che lo ascolta.

43 Natali (2012): Cfr. Aspasio, 51, 23-30: nelle scienze pratiche la credenza nelle determinazioni
universali deriva dalla conoscenza dei casi particolari, e non basta dire che la virtu &€ medieta, si deve anche
dimostrare che ciascuna di esse lo €, «altrimenti i discorsi particolari risultano vuoti (kenoi)». Cio vale non
solo per I’etica, di cui si parla qui, cio¢ per la riflessione filosofica, ma anche per la saggezza, cfr.1141° 14-
16: «La saggezza non riguarda solo gli universali, ma deve conoscere anche i casi particolari, infatti &
pratica, e la prassi riguarda i casi particolari».

4 Nesse sentido Kullmann (1992) afirma: Naturalmente tanto nella politica quanto in altre
discipline pratiche non ci si puo attendere una dimostrazione deduttiva (apodeixeis), che spieghi per ogni
singola questione come e perché ci si debba comportare in un modo determinato adducendone le ragioni.
Anche per la Pol. sembra valido quanto & detto in EN: ci si deve accontentare dei «che» (hoti), dei fatti, e
non si ha pill bisogno dei «perché» (di6ti) (1 2. 1095° 6 ss.). Secondo la dottrina aristotelica della scienza,
ogni vera scienza, e tale ¢ una scienza teoretica, ¢ duplice. Essa consta di un’ascesa verso i principi e di una
discesa dai principi. Il metodo competente per la via verso i principi (epi tas archas), meno stimata da
Avristotele, & il metodo dialettico. | mezzi utilizzati sono I'«induzione» (epagoge) e il sillogismo dialettico.
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Na Ethica Nicomachea, em 10952 14-15, Aristételes retoma sua maxima de que
todo conhecimento (gnosis) e escolha (proairesis) tendem a qualquer bem (agathol
tinos), sendo a politica aquela que persegue o bem mais alto relativo as acoes (ton prakton
agathon). Como vimos neste trabalho, para Aristoteles, ha um comum acordo entre a
massa e as pessoas refinadas sobre o nome desse bem: denomina-se eudaimonia
(felicidade). No entanto, ha muito desacordo sobre o que € (ti estin®) a eudaimonia.
Avristoteles conclui (1094° 28-30) que talvez seja inttil analisar todas as opinides, bastara
examinar as opinides reputadas®®.

A partir daqui Aristételes indica — o que parece ser forga retorica, mas na verdade
é esforco para situar o discurso em relacdo a teoria demonstrativa — o que ele espera da
audiéncia para qual seu discurso esta sendo direcionado, e lanca mdo de uma importante
distingdo metodoldgica:

EN 10952 31 — 1095 8: N&o podemos deixar de notar que sio diversos entre eles
0s raciocinios que procedem dos principios [ton archon l6goi] e aqueles que regressam
dos principios [tas archas]. Platdo fez muito bem por ter divida sobre esse ponto quando
se perguntou se a indagacao parte dos principios ou se regressa dos principios: é como se
perguntar se na caminhada se vai do arbitro a linha de chegada ou vice-versa. Na verdade,
é necessario partir daquilo que é cognoscivel, e isso tem dois sentidos: [1] o que é
cognoscivel para nos e [2] o que é cognoscivel em absoluto [ta mén gar hémin / ta
d’haplos]; é provavel, assim, que ndo se deva partir daquilo que é cognoscivel para nos.
Por esse motivo deve ser bem-educado nos bons habitos aquele que se prepara para
receber em modo adequado as ligdes sobre o belo, sobre o bem e em geral sobre 0s objetos

La via «dai principi» (apo ton archon) é percorsa grazie a sillogismi scientifici, che partono da proposizioni
prime e immediatamente evidenti. Le scienze pratiche al confronto con le scienze teoretiche sono difettose
(p.28).

4 A partir daqui Aristoteles se expressa através de alguns “operadores logicos” de sua teoria
demonstrativa; ti estin e um pouco a frente to hoti e to dioti — APo. 89b 23-35. Para discussdo detalhada
dos operadores l6gicos Cfr. McKirahan (1992) capitulo XV p.188. “The objects of investigation are equal
in number to the objects of scientific knowledge. We investigate four things: the fact [to hoti], the reason
why [to dihoti], if it is [ei esti], and what it is [ti esti]. Para uma leitura que relaciona esses “operadores” a
felicidade como bem supremo na forma de trés passos para o conhecimento cientifico nos APo. Cf. Natali
(2010). Para uma explicagdo especifica dos trés passos do conhecimento Cf. L.M. de Rijk (2002 vol 1) p.
663-664; 689-692.

46 Sobre opinides reputadas (ta endoxa), Natali nos chama a atengio para o fato que “manca quasi
del tutto nella EN la distinzione tra doxai e endoxa, centrale nello scritto giovanile: qui 1’espressione ta
endoxa € usata pochissimo; per indicare le opinioni dei migliori, e degli uomini dabbene, si usa
semplicemente doxai, o ta phainomena, nel senso di cio che & evidente per qualcuno. Natali (2012)
introduzioni p. X.
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da politica*’. O principio, de fato, é o que [td hoti]: e se, nestes objetos, aparecer
suficientemente claro, ndo seréa necessério do por que [tod di6ti] *6.

EN 12, 1095231 — 1095 8 - un havbavéto & Hudc 81t S1apépovcty ol 4md Tév

apy@v Aoyor kai ol &mi TG dpydc. €0 yap kai 6 ITAdtev froépet todto Kai E(Rtet, TdTepov

4o TV apy®dv 1| €ml T0G apyds EoTv 1| 080G, Homep v Td oTadi® amd TV AOA0beTOV

€ml 10 MEPAG 1| AVATOALY. APKTEOV PEV VAP ATO TV YVOPIL®V, TadTA & SITTAG: TO UV

yop HUiv Ta 8 amhéde. iomg odv NV ye dpxTéov 4md TdV MUV yvopipmv. S1d Sl toig

E0cov Moot KaAdC TOV TEpi KOV Kol Sikoiwv kol HAmE TV TOMTIKGY GKOVGOUEVOY

iKav@®G. apyn Yop T6 81, Kol €l T0UTO PaAivolTo APKOVVTMOGE, OVOEV TPOGOENCEL TOD JOTL.

Natali (2012) nos lembra que ““a expressao ‘partir daquilo que ¢ notavel para nos’

€ um principio metodolégico de valor geral e ndo é especifico da filosofia pratica
aristotélica: de fato o encontramos em Fis., I, 1, onde ¢ aplicado a uma pesquisa tedrica
(p. 453)”. Esse procedimento ¢ comum em Aristoteles, ndo € dificil encontrar
semelhancas no modo de raciocinar. QuestGes metodoldgicas apresentadas na Fisica e
nos escritos bioldgicos voltardo a ser Gteis quando entrarmos na Politica. Aqui, vamos
manter um pouco a aten¢do quanto ao direcionamento do raciocinio, se devemos proceder
dos principios (ton archon logoi) ou se convém ir em direcdo aos principios (tas archas).

Ao tratar sobre principios (archai) Aristoteles esta, sem davidas, tocando um

ponto nodal sobre sua teoria demonstrativa®®. A nocdo de arché usada na Ethica

47 Segundo Bodéus (1993) p.121, o discurso é direcionado a politicos: “the implication of all this
seems indeed to be that only the politician, to whom, in my opinion, Aristotle addresses his discourses, will
be able to derive from them some benefit for his own conduct”. Independentemente de identificarmos a
plateia, o ponto é que os ouvintes destas licGes devem estar aptos a recebe-las em vista das coisas nobres e
justas. Por isso é fundamental terem sido habituados de uma forma adequada para aceitar 0s pontos de
partida assumidos para a investigacao. Saber como investigar, qual caminho seguir, antes que uma questao
metodolégica, é uma questdo de virtude, que 0 homem bem instruido deve saber identificar e assumir: e.g.
ndo exigindo que um retorico faga demonstrac@es cientificas ou que um matematico faca apelo a persuasao
(EN 1094° 26). Nesse sentido, para Aristoteles, parece razoavel que certo carater preceda a questio de se
limitar a pesquisa em acordo com as caracteristicas de seu objeto préprio.

48 Cfr. Natali (2012) p. 453 nota 22: 10982 33- 2: «Né ci si deve attendere che la causa sia data
allo stesso modo in tutti i campi, ma é sufficiente in certi casi che sia reso chiaro appropriatamente il che,
come ad esempio avviene anche per i principi, essendo il che primo, e principio». Il 'che' qui indica la cosa
concreta da fare (Gauthier, 19), e non il principio primo, cioe la definizione della felicita, come vorrebbe
Burnet, 17. L’espressione 'sufficientemente’ deve intendersi rispetto all’agire immediato; d'altra parte lo
studio dei dioti, il perché, non ¢ inutile dal punto di vista pratico, dato che fornisce una comprensione piu
chiara e piu salda di cosa sia il bene umano (Aspasio, 10, 2-5). Un esempio concreto si trova nel libro 1X,
11717 25-35: la presenza degli amici allevia i dolori, anche se non é facile stabilire la causa di cio.

49 Cf. e.g. 0os comentarios feitos por Smith (1989) sobre os passos dos A.Pr. 462 17-27 e demais
conexdes ali indicadas com os APo. acerca dos principios comuns e dos principios préprios para o
conhecimento cientifico, bem como das qualificacBes necessarias para uma demonstracdo cientifica
adequada. P. 158-160.
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Nicomachea tem o sentido de principio enquanto ponto de partida para a investigacao.
Tal nogdo é polimorfica e consiste em um termo chave para o estabelecimento das
ciéncias. Segundo Reeve (2013, p.132) “Archai (plural) inclui substancia, natureza, os
elementos (terra, agua, ar, fogo e éter), os varios tipos de fatores causais (formal, final,
eficiente, material), bem como o pensamento pratico e a escolha deliberada (Met. V 1
10132 16-23)”.

Um bom exemplo disso encontra-se na Fisica, em 1842 10, onde Aristételes
expde um método universal afirmando que ter conhecimento e ciéncia diz respeito a
qualquer método (pasas tas methodous) nos quais existem o0s principios, as causas e 0s
elementos. E afirma que o primeiro ponto a precisar sdo os principios (tas archas)®.

Assim, Aristoteles é exaustivamente claro acerca daquilo que ele espera sobre o
caminho a ser seguido neste tipo de investigacao: devido a natureza variavel dos objetos
da politica é pertinente termos como limite, a principio, um horizonte que se estende até
o fato (héti), que apenas exibe que algo é o caso, como por exemplo a opinido reputada
pela qual a felicidade é tida como sendo um fim-propdsito para nossas vidas. E mesmo
que ndo seja possivel, a principio, demonstrar a causa adequada, o por que (diéti), temos
que nos esforcar para sermos (teis®. Recentemente, Lennox (2017) apontou para esse
tipo de transi¢cdo metodoldgica do hoti para o dioti inserido nos estagios da investigacdo

realizada por Aristételes sobre 0s animais:

%0 Tamanha é a importancia de tal conexdo metodolégica que serviu como fundamento do cléassico
trabalho realizado por Irwin, Aristotle’s first Principles (1988), cf. p.3ss. Na Pol. Aristdteles claramente se
remete a este passo: “devemos indagar segundo o método proposto — kata tén huphégéménén méthodon
12522 17-25”. Voltaremos aqui no segundo capitulo.

51 Segundo Michelakis (1961) p.101-102, na EN Aristdteles teria abandonado sua visdo exposta
no Protrepticus que afirmava um conhecimento di6ti para ética e politica. Na EN ele mudou sua atitude
voltando-se para ta praktd e experiéncia; ética e politica ndo sdo mais uma ciéncia de normas exatas
(akribeis hdroi), e 0 conhecimento na praktd ndo é o conhecimento do fato raciocinado (di6ti), mas
meramente o conhecimento do fato (héti). Por outro lado, a experiéncia (empeiria) atingiu um patamar
maior do que aquela apresentada no Protrepticus. Enquanto experiéncia controlada pelo légos, a
experiéncia é considerada como um caminho que leva a arte e a ciéncia. Esse padrao elevado de experiéncia
encontra significado em Met. A, 1, 98121-3.
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Um aspecto fundamental da teoria da ciéncia aristotélica é que a investigagao
procede de um estagio onde se estabelece a existéncia das coisas sendo estudadas e dos
fatos sobre elas [hoti] para um estagio onde o foco é sobre explicagBes causais por
referéncia a natureza e a esséncia das coisas [di6ti]. Parece claro que os trabalhos
bioldgicos honram esta distingdo e os fazem conscientemente®?.

A proposta aristotélica para a investigacdo sobre os objetos da politica respeita a
esse modelo cientifico. O primeiro estagio da investigacao busca colocar o conhecimento
do que (héti). O que é o bem supremo para nossas vidas, o que € a felicidade. Em seguida,
caminha-se em direcdo as explicagdes causais, as quais servem para expor a natureza ou
a esséncia da coisa, como, e.g., a mediedade esté para a virtude.

Aristételes se debruca sobre o silogismo do qué (héti) e do porqué (dibti)
principalmente a partir de 1,13 nos Analiticos Posteriores. Essa empresa é parte de sua
busca em formular instrumentos do raciocinio para fundamentar os requisitos da
definicdo do conhecimento cientifico (epistasthai — cfr. APo. 71° 9 ss)%3,

Na esfera pratica as demonstracdes sdo assumidas como resultado de um estado
habitual relativo a phronesis (1139° 31-35). A phronesis € a virtude da parte deliberativa
da alma e que assegura as opinides verdadeiras sobre as coisas que admitem ser de outro
modo, sendo a fonte do tipo correto de razéo relevante para a ciéncia politica®. Esse ponto

é importante para uma definicdo adequada de politica, pois, como veremos, Aristdteles

52 | ennox (2017, link na bibliografia): A fundamental aspect of Aristotle’s theory of science that
investigation proceeds from a stage where one establishes the existence of the things being studied and
facts about them [hoti] to a stage where the focus is on causal explanations by reference to the natures and
essences of things [di6ti]. It seems clear that the biological works honor this distinction and do so self-
consciously.

%8 Mignucci M. (2007), p. 194: “La conoscenza scientifica [epistasthai] di una proposizione
implica la conoscenza della ragione per cui lo stato di cosa espresso dalla proposizione si da. Dunque la
conoscenza del che sembra non essere scientifica”. Também Ribeiro, M.F. (in Angioni (Org.) 2014), sobre
o conhecimento cientifico expde: Apesar das dificuldades interpretativas que cercam a nocao de epistasthai,
Aristoteles parece fazer um uso consistente dela ao longo dos Analiticos, no sentido acima definido,
referindo-se ao conhecimento que alcancamos quando respondemos através de uma causa adequada a
pergunta porque algo é de tal e tal modo (cf. 762 4-8; 792 16-31; 882 31-34; 90° 10-14; 90° 20-23; 942 20-
24; 99° 20-23). Os demais verbos, a0 menos nos Analiticos, sio frequentemente usados para se referir ao
conhecimento de que algo é o caso (cf. 712 1-2; 712 11-16; 712 17-20; 89° 36 - 902 1; 90° 8-10; 932 16-20;
937 35-38), ou seja, para se referir ao conhecimento de que certo fato € o caso, enquanto epistasthai se
refere ao conhecimento do porqué certo fato é o caso (p.144).

54 Cf. Reeve (2013) p.162-163 e 166.
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considera que phrdnesis e politica sdo do mesmo estado habitual (héxis), mas a esséncia
(einai) delas ndo ¢ a mesma” (Cf. EN 1141° 23).

Pretendo insistir um pouco nessa distin¢do entre conhecer o qué e conhecer o
porqué. Acredito que tal diferenca lanca luz sobre a l6gica da subordinacdo, na medida
em que nos Analiticos Posteriores encontram-se explicacbes sobre a relacdo de
subordinacdo entre ciéncias. A distincdo é relativamente simples: as ciéncias que
conseguem ultrapassar a definicdo de um fato “o que é x” seguindo com sua explicacédo
causal “por que é x” sdo primeiras e mais exatas do que as ciéncias que nao ultrapassam
0 conhecimento de que certo fato € o caso.

E aqui o trabalho de Michelakis (1961) é importante. Michelakis mostra que, sob
a égide daquilo que Aristdteles determina como ciéncia, existe uma importante correlacédo
estrutural entre a ciéncia préatica e a ciéncia tedrica. O ethismos (habituacdo) da ciéncia
pratica possui 0 mesmo valor cientifico que a epagogé (indugdo) tem para a ciéncia stricto
sensu®>.

Michelakis explica que existem primeiros principios no sentido de principios do
conhecimento, 0s quais sdo proposicoes (protaseis), a partir das quais regras particulares

da conduta humana s&o deduzidas®®. Nesse sentido, ressalta o intérprete:

% Cf. e.g. Natali (2012) — 1112° 13: “Deliberiamo non sui fini, ma su cio che porta al fine”. E nota
214: Aristotele paragona il ragionamento pratico al ragionamento scientifico: come questo parte da principi
primi che non sono dominio della scienza, né vengono dedotti da essa, ma derivano dall’induzione o dalla
dialettica, cosi il ragionamento pratico ha fini che non sono posti da esso, ma derivano da quella forma
particolare di induzione che & [’ethismos, I’assumere abitudini, € sono oggetto di analisi da parte del
filosofo. Cfr. EE, 1227° 28-30: «come nelle scienze teoretiche le ipotesi sono principi, cosi in quelle legate
all’azione il fine & principio e ipotesi»; pill in generale vedi Burnet, XXIV-XL. Cf. Moss (2012, p.156-159).

%6 Michelakis (1961) p.16-17: This is obvious from EN 1144% 31-36: hoi gar sullogismoi ton
prakton archén échontés eisin, epeidé toionde to télos kai ariston, where it is said that in the syllogisms
concerning ta prakta the end and the supreme good are first principles, and from EN 11422 14-23 ton de
hai archal ex empeirias, where practical principles are meant, as follows from the opposition ta mén di’
aphairéseos — ton dé. Those practical principles, derived from experience by the observation of the
particulars, are also principles of phrénesis, which is concerned with the particulars (kath ékasta) and the
general practical principles, the latter mentioned as universals (katholou), kai ton kath ékasta estin hé
phronésis...hé peri to kathblou en toi bouléusasthai hé peri to kath ékaston. EN 1095° 4-8 dio def tofs
éthesin échthai kalos ton...akousémenon hikands...hé deé toiutos échei hé laboi an archas raidios. From the
fact (hoti) we can get principles, which are principles of knowledge.
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o termo arche é usado por Aristoteles na prakta em ambos sentidos, principio
do conhecimento e principio real®’. Assim, o fim para o qual a acdo € visada é considerado
um principio real, EN 1140 16-17 hai mén gar archai ton prakton to hou héneka ta
prakta®. A decisdo [proairesis] também é considerada um principio real, EN 11392 31
praxeds mén oun arché proairesis®® (Cf. também EN 11132 5-7; 11342 20-21). Michelakis
(1961), p. 15-16.

O trabalho de Michelakis traz uma analise bastante detalhada sobre a teoria dos
principios praticos ou a teoria dos principios que dizem respeito aos atos a serem
realizados (ta prakta, praktikai archai) e as premissas que formam um silogismo e lida
com esse tipo de conduta humana.

Meu interesse maior pela sua interpretacéo é sobre os passos dos APo. 78° 32 —
79% 10 com 872 31-33, que tocam no tema da subordinacéo entre ciéncias. Um dos modos
de compreender a diferenca entre conhecimento dos fatos e o conhecimento da razéo dos

fatos, é representado pela relacdo de subordinacao entre determinadas ciéncias. Ciéncias

5 Também Anagnostopolous (1994, p.59-60) acerca das definices reais, faz uma excelente
sintese sobre como o essencialismo aristotélico perpassa todos os dominios do conhecimento: Consider
first the matter of definitions and their object. As noted above, the definitions required for demonstration
are real definitions. According to Aristotle, such definitions capture the essence of a type of thing by
specifying the genus and specific differentiae of the type. In the APo. Aristotle speaks of definitions of such
things as point, line, triangle, and so forth. However, he thinks that these rather paradigmatically well
defined entities are not the only things that have an essential structure and can be defined. He also speaks
of definitions of such things as man, animal, eclipse, deciduousness, thunder, and so forth. Indeed, when
Aristotle speaks as a logician or as someone attempting to explicate the nature of knowledge or of definition,
he seems to think that definitions of the strict kind are possible and that essentialism holds in every domain.
It is interesting to point out that, when Aristotle speaks in this way, he includes among the things that can
be given exact definitions and that exhibit essences sorts of things that he himself recognizes as problematic.
Therefore, when speaking as an investigator of matters of conduct or of natural phenomena, these same
things seem to him to be difficult or impossible to define precisely because they lack a fixed essential
structure.

% Michelakis conecta esse passo a Fis. 194° 32-35 eti hos to télos...to aition.

%9 A nogdo de principio real representa um ponto nodal em relag&o aquilo que Aristdteles considera
valido para o0 pensamento pratico, como € possivel constatar nas linhas que seguem o texto de Michelakis
(1961, p. 15-16): This same term is similarly applied to other concepts in prakta in the sense of real
principle, EN 11102 15-18; 1110° 4; 11117 23-24; 1112 28-32; 1139 5; 1113° 17-18; 1113 32; 1135P 18-
19; 1136° 28. The term arché in the sense of principle of knowledge is used by Avristotle in prakta on the
one hand for the fundamental practical concepts, and on the other hand for the practical premises on which
the particular premisses are based or from which they are deduced, and which constitute the rules of human
conduct. In EN 11022 2-4 it is said that happiness is a first principle, for it is for the sake of happiness that
we all do all that we do and the first principle and cause of good things is something prized and divine
(tautés gar charin ta loipa pdnta pdntes prattomen, tén archén de kai to aition ton agathon timion ti kai
theion titheme). Happiness is a first principle because it is the cause of the good things and for the sake of
this we do all what we do. Happiness is also a principle of knowledge, for it is a fundamental concept of
knowledge in prakta, concerning their end (télos), which is the good (agathon) and the supreme good
(ariston).
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capazes de demonstrar a razdo dos fatos subordinam as ciéncias que se limitam a exibir
os fatos apenas, como o0s problemas da Optica estdo subordinados pela geometria,
problemas mecanicos a estereometria, problemas harmonicos a aritmética, os dados da

observacao a astronomia. De acordo com Michelakis (p.11):

In these passages from the Analytics a distinction of knowledge is pointed out
and this distinction is based on whether or not the knowledge gives the causes (ton aition
tas apodeixeis). There is a science which knows the reasons for the facts and another
which knows only the facts. The first is mathematical science (epistémé tod diéti), and
the second is empirical science (ton aisthetikon eidénai).

The science which knows the reasons for the facts is higher, because it is the
knowledge of the reason (akribestéra episteme). Since we cannot apply the exact
scientific demonstration of the mathematical sciences to ethics and politics, we must fall
back on the application of the lower method, which knows the fact but not the reason for
it. Although this method cannot give us the reason for the fact, it is the method of
empirical observation by which we can see that the fact is well established, ei to(to
phainoito archouintos.

Assumindo a distingdo dos Analiticos Posteriores exposta acima, Michelakis
entende que, para Aristoteles, a observacao empirica (ton aisthetikon eidénai) € 0 método
apropriado pelo qual podemos bem estabelecer que tal fato é o caso. Isso significa que a
partir dos fatos (héti) podemos assumir principios que sdo principios do conhecimento.
Segundo o intérprete, Aristoteles acreditava na validade dos principios na prakta, que sdo
principios do conhecimento pratico, dos quais sdo derivadas outras proposicoes, e tais
formam a premissa maior dos silogismos praticos sendo descritas como universais®®. E
uma vez que esses principios sdo descritos como principios da phronésis, e a retiddo na
ética é de acordo com a phronesis, entdo a retiddo na ética é um julgamento em acordo
com os principios da phrénésis®t.

Para chegar a tal conclusdo, Michelakis versou sobre algumas passagens da Ethica

Nicomachea, buscando estabelecer as conexdes entre a empeiria e a apreensdo dos

8 Michelakis — n. 56, p.17: Such general propositions are meant in EN 11422 21-24; 1141° 18-21.
81 Ibidem.
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principios. Tal relacdo parece ser conectada pela nocdo de éthismos. Apds expor
brevemente sobre o debate da tradicio acerca do termo®, Michelakis afirma que éthismos
significa, principalmente, que algo vem a ser um estado de carater (EN 11032 14-16). Mas,
aqui, ethismos possui especialmente o sentido de tornar-se familiar com certo tipo de
conhecimento (e.g. EN 11512 15-19%%; Top. 105° 27-28 — p.19). Ethismos ndo denota um
método, como é o caso da epagoges (inducdo), pois possui sentido de habituacao
psicoldgica®®. E a partir dessa ideia que na Ethica Nicomachea pode-se estabelecer o
seguinte:

The virtue preserves the first principle, vice destroys it and in the actions the end
is first principle as the hypotheses are in mathematics (e.g. the unit, the straight line). The
first principles in praktd cannot be demonstrated, as in mathematics the hypotheses
cannot be demonstrated®; hence neither in mathematics nor in prakta is it argument that

62 Michelakis (1961) — sobre EN 1098 3-4 alguns principios sdo colhidos por indugio, sensagio,
outros por um certo processo de habituacéo, ele expde uma excelente sintese das variadas formas como os
scholars interpretaram esse passo sobre a apreensdo dos principios. Nomes como J. A. Stewart, H. Maier,
J. Burnet’s, W. Jaeger e D. Ross sdo citados; Cfr. P. 18-19.

83 Este passo é particularmente interessante: Aristoteles diz que a virtude salva o principio e o vicio
0 corrompe, e nas a¢oes o fim é principio como nas mateméticas o sao as hipéteses. Quem nédo se domina
e persegue excessivamente 0s prazeres corporeos esta dominado pelas paixdes a ponto de ndo agir segundo
aretarazdo e, todavia, ndo é dominado pela lei — Cf. EN 11512 10-28. Este passo explica porque o legislador
tem como fungdo incutir virtudes nos cidaddos cuidando para que a natureza humana que busca o prazer e
foge da dor ndo se torne danosa para o convivio na polis.

64 Recentemente esse ponto foi retomado por Reeve (2017) p. xli-xlii: The route by which the
respondent reaches the universal that he is unable to define correctly is what Aristotle calls "induction™
(epagoge), or that variant of induction, which also involves the shaping of feelings and the development of
character, namely, habituation (ethismos). Induction begins with (1) perception of particulars, which leads
to (2) retention of perceptual contents in memory, and, when many such contents have been retained, to (3)
an experience, so that for the first time "there is a universal in the soul" (APo. 100? 3-16). The universal
reached at stage (3), which is the one the respondent reaches, is described as "indeterminate™ and "better
known by perception™ (Fis. 1842 22-25). It is the sort of universal, often quite complex, that constitutes a
nominal essence corresponding to the nominal definition or meaning of a general term. Finally, (4) from
experience come craft knowledge and scientific knowledge, when "from many intelligible objects arising
from experience one universal supposition about similar objects is produced" (Met. 981a 5-7).

% Boa parte dos intérpretes quando falam em demonstragdo matematica tratam o assunto como
algo evidente ou até mesmo como algo evidentemente elevado frente outras disciplinas. Contudo, o tema é
espinhoso, como é possivel constatar no trabalho de Mckirahan (1992) p.150ss; no capitulo Aristotle’s and
Euclid’s Elements, ele diz, e.g., ser falsa a afirmacdo contida em 792 17-22 que afirma o silogismo de
primeira figura [Barbara] o mais cientifico, uma vez que a disciplina matematica constroi suas
demonstragdes através desta figura que deduz a razdo, o porque [di6ti]. Ele segue o capitulo demonstrando
ponto a ponto as tentativas frustradas de um trabalho do século XVI em transformar as demonstragGes
euclidianas em silogismos aristotélicos. Ndo posso me estender sobre isso, continuarei com a exposi¢do do
trabalho de Michelakis pois acredito que ela lanca luz sobre as razfes que Arist6teles possui para citar a
distincdo héti — di6ti na EN: que as coisas referentes a prékta estejam privadas de conhecimento
demonstrativo-dedutivo (apodeixeis) e que ndo sejam propriamente conhecimento indutivo (epagogés),
serve como contraponto para explicar o lugar que o éthismos ou as habitua¢des psicoldgicas pertencem
enquanto conhecimento cientifico.



44

teaches the first principles, but it is virtue, either phusiké ou ethiste, that is in right opinion
about the first principle. Michelakis (1961) p.19-20.

O ponto de Michelakis é mostrar que a impossibilidade demonstrativa para a
esfera préatica, explica-se, de um lado, devido ao contetdo intencional que a habituacédo
psicoldgica fornece as premissas para a acao, algo semelhante com o que ocorre no
processo indutivo, i.e., 0 processo que compete aos conhecimentos perceptivos. De outro
lado, a habituacéao psicoldgica prevalece sobre a ética e a politica porque o conhecimento
dos principios éticos deve ser seguido pelas a¢cbes em acordo com esses principios, e isso
recai sobre o fim da ac&o que é considerado um primeiro principio®®. E nesse sentido que
a felicidade foi assumida como um primeiro principio a investigacdo da ciéncia politica
soberana. Tudo parece indicar para o fato que Aristoteles esta tratando sempre com o
mesmo método, com um mesmo direcionamento para o conhecimento cientifico. Ha,
nesse sentido, esséncias terrenas, como a defini¢do de virtude enquanto mediania, e ha
esséncias ndo terrenas como € o caso, e.g., do triangulo que tem angulos iguais a dois
angulos retos®’. O principio indemonstravel assumido no primeiro caso € a felicidade, e
no segundo caso o ponto e a linha reta.

A forma como geometria relaciona os seus principios aos seus respectivos objetos
de estudo pode nos auxiliar na compreensdo dos problemas relativos a logica da
subordinacdo. Nos Analiticos Posteriores Aristoteles trata da relacdo de subordinacéo
entre a matematica e outras ciéncias a ela subordinadas, ha o caso da relacdo de
subordinacgdo entre a geometria e a Optica, e ha o caso entre disciplinas ndo subordinadas
mas que se comportam como se assim estivessem, como no caso da medicina subordinada

a geometria®:

8 Cf. Michelakis (1961), p.20.
67 Cf. APo. 87 36.
% Para detalhes dessa discussdo Cfr. Mignucci M. (2007) comentarios aos passos 782 22 — 792 16.
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A.Po. 792 2-5 [...] 13-15: De fato, nestes casos, conhecer o que compete aos
conhecimentos perceptivos, mas conhecer o0 por que compete aos matematicos: sdo eles
que possuem as demonstracdes das causas, e muitas vezes ndo conhecem o que, tal como
aqueles que consideram o universal muitas vezes ndo conhecem alguns dos particulares,
devido a falta de inspegdo [...] E se comportam deste modo também muitas ciéncias que
ndo estdo uma sob a outra, por exemplo, a medicina com relacdo a geometria; de fato,
compete ao médico saber que as feridas circulares se curam mais lentamente, mas
compete ao gedmetra saber por qué. Angioni (2004).

O exemplo acima ajuda a esclarecer um pouco como Aristoteles entende as
relagcbes de subordinacdo entre as ciéncias. Mesmo quando determinadas ciéncias nao
compartilham o mesmo objeto de estudo, pode haver subordinagdo na medida em que as
ciéncias que atingem um conhecimento causal determinam nos fatos das ciéncias
empiricas. Apesar de o exemplo ser bastante estranho, € o0 que Aristoteles sugere como
competéncia do gedmetra no conhecimento causal de feridas circulares.

No caso das ciéncias préaticas é diferente. Na Ethica Nicomachea Aristdteles
destaca que o tipo de juizo voltado para os objetos da matematica ndo é corrompido e
nem distorcido pelo prazer e pela dor, ao passo que acerca do conteddo das acOes (tas
peri to praktdn) tais vicios destroem os principios para o agir, e o julgamento que decorre
é consequentemente afetado®. Como veremos, o que no pensamento é afirmacéo e
negacdo, para o desejo é busca e fuga.

Em principio, temos a frieza da razdo cientifica de um lado, e a passionalidade da
razdo pratica de outro lado. Do ponto de vista pratico, Aristoteles assinalou que a ciéncia
ou capacidade politica legisla sobre o que se deve fazer e 0 que se deve evitar, seu fim
compreendera em si aqueles das outras ciéncias [praticas], de modo que vira a ser o bem

humano — to anthropinon agathon” — EN 1094° 4-7. Relages de subordinacio dependem

% Natali (2012) — 1140b 13-16: Infatti il piacere e il dolore non corrompono né stravolgono ogni
tipo di giudizio, per esempio quello che il triangolo ha o non ha gli angoli uguali a due retti, ma stravolgono
i giudizi che riguardano il contenuto dell‘azione.
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de uma relacdo direta entre ciéncias delimitadas pelas caracteristicas do objeto em
comum, sendo, assim, um mero contraponto o fato de que a exatidao (akribeia) no campo
politico ndo corresponda a precisdo geométrica ou matematica, mas encontra-se atrelada
a nocdo de estado habitual para a acdo, e aqui a “demonstracdo” é maleavel.

Voltando em direcdo ao que importa em relacdo a dimenséo politica, a sugestdo
inscrita nesse cenario sugere que a lei escrita participa do aspecto universal da ciéncia
demonstrativa, ao passo que o particularismo da acdo é voltado para certa psicologia que
pretende a fixidez do carater virtuoso. Uma lei que abarca a maior parte dos casos,
portanto, € a melhor possivel em termos de exatiddo. Mas ndo é a melhor possivel em
termos préaticos. Para tal, Aristoteles sugere um tipo de lei segundo o habito ou o costume.
H& uma correlacdo entre virtude e justica que nos serve para compreender melhor o
problema de adequacdo entre lei universal e acdo particular. A definicdo essencial de
virtude como mediedade, i.e., que visa um meio entre o excesso e a falta, é identificada
com a noc¢do de justica, a qual, por sua vez, é atrelada a nogéao de lei segundo o habito (ou

costume). Nesse sentido, na Politica Aristoteles afirma:

Pol. 1287° 4-7: Entdo é evidente que ao investigarem o que é o justo, investigam
0 meio, pois a lei é 0 meio [ho gar ndGmos to méson]. Ademais, as leis de acordo com 0s
habitos [kata ta éthe] tém mais soberania, e concernem as coisas com maior soberania,
do que as escritas [kata grammata]; de modo que se um humano é um governante mais
seguro do que as <leis> escritas, ele ndo é mais seguro do que as <leis> segundo 0
habito™.

0 Penso que as linhas que circunscrevem este passo sdo de extrema importancia para alguma
solucéo a respeito do problema de adequacdo. Por ora, relativamente ao passo em questdo, Reeve (2017:
nota 443, p.306-307) oferece uma reflexdo: Laws that are in [1] accord with habits (kata ta ethé) have
more control and deal with things that have more control than do written laws: Ethé can also mean
"customs", which would give, [2] "Laws that are in accord with customs....". The contrast would then be
between written laws and unwritten or customary ones (on which, see 1V 6 1292 11-17). Elsewhere,
however, Aristotle pretty much dismisses this distinction as of little importance: "It is clear that communal
types of supervision come about through laws and that decent ones do so through excellent laws. Whether
the laws are written or unwritten, though, would seem to make no difference” (NE X 9 11802 35-° 1) [grifo
meu]. But since unwritten laws seems to be "character related (éthiké)" in nature (V111 13 1162° 21-23), and
character "results from habit (ethos)" (111 11032 17), the difference between [1] and [2] may be itself of little
importance. Nonetheless, when we turn to the next clause [1] seems preferable to [2]. See also 11 8 1269°
20-21. Even if a human ruler is safer than written laws, he is not safer than those that are in accord with
habit (to ethos): The idea is this. People who think that it is better to be ruled by written laws than by human
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Pol. 1287° 3-7: &ote Sfjhov 811 10 dikanov {nrodvrec 10 pécov {ntodowv: 6 yap
vopog 10 [S] pécov. £TL KUPUDTEPOL KO TTEPL KVPIOTEP®Y TV KOTH YPAUUATA VOU®V Ol
kata ta £€0n giolv, ot &l TV KoTd ypdpupoto dvOpenog dpymv AoPaAEsTEPOC, GAL 0V
TV Katd 0 £00C.

O passo acima é a prova de que a definicdo essencial de virtude como mediedade
é 0 elemento que Aristoteles buscava para coadunar o fim da politica, i.e., a acdo, ou
ainda, o género proprio que atribui a politica seu valor de ciéncia candnica, com o fim
supremo, i.e., a felicidade geral. E a prova, ao menos, do caminho para tal feito: sob a
égide de um ‘meio’ repousa a ideia na qual leis segundo o hébito coadunam a
possibilidade da felicidade geral pela atuacdo da atividade virtuosa respaldada neste
mesmo modelo de leis. Temos, a um s6 tempo, uma definicdo de ciéncia préatica e uma
perspectiva normativa fundamentada no habito.

Emprestando novamente da terminologia destacada por Michelakis, podemos
afirmar que Aristoteles acreditava na validade dos principios na praktd. Uma vez que
assumimos a acdo como fim dltimo da politica, estamos impedidos de denomina-la
ciéncia estrito senso no sentido em que ndo é possivel demonstrar as acfes. Porém,
embora seja possivel constituir e relacionar as virtudes morais e intelectuais de modo que
nos encontremos nao apenas inclinados a executa-las com exceléncia, mas que de fato as

executemos deste modo’?, a politica € uma ciéncia canonica.

beings support their case by (1) appealing to the presence in human beings but not in laws of elements, such
as spirit and appetite, that distort judgment. People who think that human rulers are better appeal to (2) the
preferability of a human judge in particular cases due to the fact that the laws cannot take account of all the
circumstances pertinent in them. What (2) overlooks is that human judges have characters based on habits,
which are themselves the results of being brought up under laws (12872 25-26), whether written or
unwritten, and so are no safer—no better—than those laws. Acrescento que ha uma clara conexao com Met.
994b 32.

' Natali (2012) — 1112° 13-15 “Infatti un medico non delibera se guarire, né un retore se
persuadere, né un politico se fare buone leggi, né alcuno dei rimanenti, ma, posto il fine, indagano come lo
si realizza”. Nota 215 rispettiva a este passo: A partire dall’oggetto della deliberazione si giunge a stabilire
dapprima il suo metodo, poi la sua natura: essa & un tipo particolare di zetesis, ricerca. La deliberazione ha
il suo centro nell’idea che per compiere bene un atto virtuoso non basta fare tutto quello che si puod per
riuscire — e accada poi cio che il destino vuole — ma si deve tendere a un risultato positivo; Aristotele ritiene
che disinteressarsi del successo sia, al limite, commettere un errore morale (Aubenque, 136). P.472.
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Ao investigar o conhecimento que corresponde a uma realizacdo préatica (ton
prakton 16gos — EN 1104° 34), Avristoteles se viu forcado a considerar o elemento
desiderativo da natureza humana. Este ponto ird mudar tudo, ndo sendo mais possivel
falar de uma ciéncia politica que subordina as demais devido razdes demonstrativas sem
as quais as observacoes das demais ciéncias subordinadas néo fariam sentido. Poderiamos
supor uma ciéncia politica de tal tipo, supondo uma ciéncia baseada em leis universais’?.
Mas ndo é esse o ponto de Aristoteles. De certo modo, a politica € uma ciéncia canénica,
com seu fim proéprio significando um principio real, com as respectivas defini¢des de seus
elementos apontando para este mesmo fim. Isso parece paradoxal, pois é uma definicdo
e, a0 mesmo tempo, espera-se que seja uma atividade. Paradoxalmente, € como
determinar uma ciéncia com um fim indeterminado. A politica é ciéncia ou capacidade
justamente devido ao aspecto intrinsecamente indeterminado da acdo, porque adquirir
quaisquer habilidades psicoldgicas em agir de modo x em nada garante que o agente y
agira desse mesmo modo x na circunstancia z’>.

Por causa da énfase dada por Aristoteles na falta de precisao relativa a ciéncia
politica, a experiéncia passa a ser bastante prestigiada. Os jovens ndo sao aptos a escutar
0s ensinamentos da politica porque sdo inexperientes das acdes que compdem nossas

vidas, pois o fim dessa investigacdo ndo é o conhecimento [gnasis], mas 0 agir [praxis]

2. Aristoteles trata das leis universais como contraponto as acdes particulares em relagdo a
equidade enquanto forma de se adequar a justica as circunstancias — 1137 13-19. O fim da politica, i.e, 0
que a define como ciéncia ou capacidade, ndo é uma lei universal na forma de proposicao escrita, mas € a
boa formacdo do carater que leva ao bem supremo, a eudaimonias. Se pretendéssemos pensar a politica
como uma ciéncia dos universais, seria preciso provar que um qualquer estado reflexivo puramente acerca
dos universais, como e.g. a forma da lei, bastaria para uma vida feliz.

3 A esse respeito, Zingano (2008) p. 30-31, apos explicitar a posicdo de alguns interpretes que
concluiram por uma psicologia determinista em Aristoteles, ressalta que: “E preciso, porém, evitar uma
dramatizacdo excessiva [...] Toda acdo estd aberta em sua realizacdo, se o agente for capaz de pesar as
razdes que concernem aos meios para realizar o fim buscado, por mais disposicionalmente determinado
que esteja 0 agente. Aristételes, com efeito, assinalarg, em 1l 1-2, que a agdo nao somente tem precedéncia
sobre a disposicdo (é a partir dos atos repetidos em uma certa direcdo que adquirimos as disposicdes
correspondentes), como também prevalece sobre a disposicao [...] Psicologia fixista do carater e ontologia
do agir indeterminado convivem gracas a uma ordem precisa de precedéncia e prevaléncia entre acdo e
disposigao”.
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(EN 10952 1-5). Ndo indagamos para saber o que € a virtude, mas para nos tornarmos
bons, visto que, de outro modo, em nada seria util (EN 1103° 26-29) 7.

Gostariamos de recorrer a um ultimo exemplo na tentativa de esclarecer o lugar
da politica relativamente aos limites do conhecimento pratico. Recentemente (em
Angioni (Org.) 2014), Ribeiro M.F. afirmou que o interesse maior de Aristoteles com sua
teoria da demonstracao nao seria conceber um sistema formal por meio do qual se pudesse
provar a verdade de certas proposi¢des, mas sim um sistema que permitisse ao cientista
apresentar explicacGes para certos fatos ou estados de coisas que sdo observados no
mundo. A demonstracdo é, para Aristoteles, aquilo que permite ao cientista apresentar as
causas que respondem adequadamente a questio “por que C é A? (p. 146)"°. Segue-se

que (p.147):

Segundo Aristételes, "conhecemos cientificamente uma coisa qualquer”- por
exemplo, 'C é A'-, quando, "a respeito da causa pela qual a coisa €, reconhecemos (i) que
ela é causa disso e (ii) que ndo € possivel isso ser de outro modo". Assim, conhecemos,
primeiramente, que 'C é A' e, entdo, buscamos uma causa, B, que explique por que 'C é
A, por que tal atributo se atribui a tal sujeito, resultando nesse fato que sabemos ser o
caso. Segundo Aristoteles, uma vez encontrada uma causa B para 'C é A, se B é a causa
adequada de A se atribuir a C, de tal modo que nédo é possivel haver outra causa que
explique de modo mais apropriado por que 'C é A, entdo temos conhecimento cientifico
de que 'C é A. Sabemos, entdo, "que ela é causa disso, e que ndo é possivel ser de outro
modo" (71° 11-12). Assim, passamos do conhecimento de que é verdadeiro que 'C é A,
para 0 conhecimento de por que 'C é A, pois apreendemos a causa disso ser 0 caso. A
busca pelo porqué ou pela causa, como podemos observar nos textos de Aristételes, ndo
parece pautada pelo intuito de justificar a crenca na verdade daquilo que aprendemos
como sendo o caso, mas visa a estabelecer um fundamento Gltimo que explique por que
aquele fato, que ja apreendemos como verdadeiro, é o que ele é.

Iremos usar 0 esquema exposto acima para distinguir a posicdo gque a ciéncia ou

capacidade politica ocupa. Conhecemos, primeiramente, que ‘C é A’, por exemplo: (1a)

74 Cfr. 1128 16-18 — “le persone giovani debbono essere pudiche, per il fatto che, vivendo sotto il
dominio della passione, compiono molti errori”. E cfr. 11812 9-12: “I’esperienza sembrerebbe essere non
poco daiuto [...] sembrerebbe che coloro che aspirano a conoscere la politica abbiano bisogno di
esperienza”; 5-6 — “tali cose sono utili agli esperti, ma inutili per gli inesperti”.

5 Para leituras que julgam que o interesse maior de Aristoteles é provar a verdade, a intérprete
indica em nota (Scholz, 1975, pp. 52-53; Barnes, 1993, pp. xii-xiii; Corcoran 2009, pp.1-3
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que (C) a felicidade é (A) o bem supremo para a vida humana — EN 1097° 1. Ento,
buscamos uma causa B por que ‘C ¢ A’. Se encontrassemos a causa adequada que
explicasse por que a felicidade ¢ o bem supremo, entdo teriamos estabelecido um
fundamento dltimo que explicaria porque a felicidade é o bem humano mais alto.
Teriamos demonstrado, assim, o fim ultimo soberano pertencente a politica. Porém,
devido a natureza variavel e circunstancial dos fins praticos, conhecemos, primeiramente,
que ‘C é A’ ndo em vista da causa pela qual a coisa €, mas, devido a natureza variavel
dos fins praticos (os bens), somos impelidos a reconhecer que a proposigao ‘a felicidade
¢ o bem supremo’ ndo ¢ objeto de um conhecimento causal. Em primeiro lugar, tal
proposicdo é baseada em um acordo quanto ao nome (hénoma): ha um comum acordo
guanto ao nome felicidade (eudaimonia) identificado como um bem visado por todos.
Isso é um dado opinativo, extraido das opinides em geral (doxai). Depois, vem a pergunta
com sentido técnico, a questdo o que ¢ ‘C é A’ (tés eudaimonias ti estin) surge apos
reconhecermos que ‘C é A’ é um fato assumido das opinides reputadas que postulam a
felicidade como o bem supremo. Questiona-lo é, agora, o fim-propdsito (télos) e ao
mesmo tempo o ponto de partida (arché) da investigagdo. Esse estudo nos levara a
conclusbes mais apuradas, mas com o mesmo grau de rigor da premissa assumida como
ponto de partida, pois de premissas inexatas somente podemos extrair conclusdes
inexatas. Uma conclusao assumida como um fato mais apurado € (1b) que (C) a felicidade
é (A) atividade da alma segundo virtude completa — EN 11022 5.

Assim, na pratica, nada disso implica em conhecimento cientifico do tipo que se
trata de investigar uma causa B por que ‘C ¢ A’. Em outras palavras, ndo € possivel
estabelecer uma prova plena que determine as causas do bem supremo, ou entdo uma
prova genuina concernente a sua natureza essencial instavel, e.g.: “a presenca dos amigos

alivia as dores, mesmo se ndo ¢ facil estabelecer as causas disso” (EN 1171? 25-35).
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Apesar disso, Aristételes ndo pretende eliminar o lado tedrico e mais exato do
contexto pratico: uma vez assumida a proposicao “a felicidade ¢ o bem supremo” como
um principio, o caminho do conhecimento da politica ndo serd, obviamente, via deducao
de teoremas exatos, mas via demonstracdes dialéticas que recaem sobre a natureza
variavel dos bens, demonstracdes que resultam conclus@es indeterminadas na medida em
que apontam para acdes. O conhecimento sobre a politica é de um tipo que, apesar de sua
caracteristica inexata, busca ao menos frequéncia em um ambiente no qual seus fins
admitem variacao.

Por isso Aristoteles mostra preocupacdo para com o vinculo entre leis e aquisicao
das virtudes. Variabilidade é justamente a concepcao que levou alguns ao equivoco de
afirmar a politica dentre as coisas que existem exclusivamente por convengdes (nomoi) e
ndo por natureza (phtsei) (EN 1094° 16). Isso significa que, de algum modo, Aristoteles
pretende se esforcar para que a politica se encaixe no conhecimento cientifico das coisas
por natureza. Mas ele tera problemas quanto a isso, ja que a validade demonstrativa sobre
a politica ndo ocorre com a mesma forca da ciéncia da natureza, visto que os principios
reais que validam a acdo, estados habituais demonstrativos deliberando e decidindo agir,
sdo instaveis frente as circunstancias.

Portanto, é mais coerente tentar fundamentar a politica da Ethica Nicomachea
garantindo a ela o status de capacidade arquitetbnica soberana que estabelece as
condic¢des adequadas para um agir com exceléncia. Enquanto realizacdo da capacidade

arquitetdnica que organiza a polis, a politica é uma atividade’®.

6 Bodéuis (1990), em uma longa nota, afirma que Aristoteles ndo pretende fazer da politica uma
“ciéncia” no sentido estrito (héxis apodeiktike: 1139° 31-32), e nem mesmo uma “arte” no sentido estrito
(héxis tis meta logou alétous poiétike: 11402 21-21). Ela ¢, para Aristoteles, um “saber agir”, mais do que
como uma doutrina (especulativa) elaborada a fins praticos. Essa concepg¢do corresponde muito bem a
descricdo que ele nos fornece da phrénésis. A phronésis, com efeito, é uma héxis praktike (1140° 20-21;
Cf. 1141b 21). Contudo, a phrénesis do homem prudente ndo equivale exatamente a phrénesis do politico.
O prudente, com efeito, comanda a si mesmo certas a¢des e ele mesmo as executa. A politica, por outro
lado, pode se limitar ao comando de certas ages (0 nomothéte) ou em executar o que € comandado. Assim,
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A ciéncia ou capacidade politica ndo € ciéncia stricto sensu, seus resultados seréo
exibidos na acdo e ndo apenas como conclusdo de um raciocinio. A regra do jogo préatico
é que tanto seus pontos de partida quanto suas defini¢des se encontram delimitados por
um raciocinio télico — o fim ultimo do pensamento préatico é a praxis. Importara menos a
possibilidade de se explicar o por que ou a causa de uma determinada acdo, sendo que o

fim é nos tornarmos melhores.

1.7 — Phroneésis e Politica

na EN 1141° 25-28 Aristoteles chama “pratica” a politica no sentido estrito do termo, oposta a
“nomothetike” (dita arquitetonica), pois, diz ele, somente a execucdo das leis pela politica sobre a forma de
decreto é uma agdo (moénoi gar prattousin outoi osper hoi cheirotéchnai: 1141° 29), enquanto que a
atividade legisladora que enuncia as leis nas quais se inspira a politica ndo € uma ago em sentido estrito.
Além disso (10942 26 - P10) o filésofo sustenta tanto que a politica é a ciéncia suprema (kuriotatés: linhas
26-27) quanto que ela se serve de outras ciéncias praticas (chroménes dé taités tais loipais praktikais ton
epistémon: linhas 4-5). Esse texto, apesar das aparéncias, ndo associa verdadeiramente a politica a uma
ciéncia préatica. Ele a distingue sobretudo em fun¢do de sua posicéo arquitetonica (architektonikes: linha
27) e diretora (auté diatassei: linhas 1-2), das ciéncias subordinadas, consideradas aqui como “praticas”
em razdo do fato de que elas executam prescri¢fes da politica. A distingdo é aquela que Platdo destaca em
uma passagem do Politico (259 C-D). Na linguagem aristotélica, o adjetivo “pratico” conserva o valor
(pejorativo) que possuia em Platdo, na medida em que se aplica a uma forma de saber que se traduz pela
simples execucdo de ordens vindas de alguém. E evidente que a politica nomothetike, que emite ordens
para se executar, ndo é pratica nesse sentido. Ela possui, contudo, outro sentido (mais nobre, como a
phroneésis do prudente que executa o que ele comanda a si mesmo), na medida em que a producéo de leis é
uma obra da inteligéncia que comanda a agéo e, nessa qualificagdo, participa ja da acdo (cf. Pol. 1325° 16-
23). Note que, de outro ponto de vista, enquanto a politica visa a “producdo” de leis, nomothetike, para
Aristoteles, ela se desenha ao lado das ciéncias poiéticas e, sendo assim, ela ndo cessa de se parecer com
uma técnica, como a estratégia ou a medicina, por exemplo, que utilizam certos dados (animados ou
inanimados) para produzir qualquer coisa (a vitoria ou a satude). “No caso das ciéncias poiéticas” diz a EE,
“o fim da ciéncia difere do saber: €, por exemplo, a salde para a medicina, e a boa legislagcdo ou uma outra
coisa do mesmo género, para a politica” (1216° 16-19). Para justificar esse texto curto, ndo é necessario,
nos parece, julgar que ele seja antigo e testemunha um pensamento de Aristételes ndo presente na EN.
Contrariamente a P. Aubenque, que nos apresentou esse julgamento em sua comunicagéo oral sobre nosso
estudo, nés acreditamos que Aristételes poderia ter escrito isso em qualquer momento de sua vida e carreira.
Nota 62, p.109-110.



53

Na Secéo 1.2 afirmei minha intencdo em tracar um movimento argumentativo que
recortaria alguns trechos da EN chegando a importante distingdo entre a politica e a

phronésis. Retomo o passo central para a discussao:

EN 1141° 22-34: Também nesse contexto ha uma arquitetonica. A politica; [ké
politike] e a phronesis; sdo 0 mesmo estado habitual, embora a esséncia [einai] néo seja
a mesma para ambas. Na phroénesis que concerne a cidade, a phronesis que é arquitetonica
é a legislativa [nomothetiké]; ja a que envolve as coisas singulares [ta kath hékasta] leva
0 nome comum, politica,. Esta Gltima é deliberativa e realizadora de agdo [praktiké kai
bouleutike] (de fato, o decreto [to psephisma] é pratico, como item Gltimo). Por isso, se
diz que apenas eles [os que emitem decreto] dedicam-se a politicaz, pois apenas eles
realizam as ac¢Oes, como os artifices manuais.

Parece que é mais phrénesis a que diz respeito ao individuo. De fato, esta tem o
nome comum, phronesis,. Entre aquelas, uma é a administragio doméstica [he
oikonomia], outra, a legislagio [hé nomothesia], outra, a politica [he politike] e, desta
ultima, uma €é deliberativa [hé bouleutike], outra, judiciaria [he dikastike]. (Angioni
(2011) sutilmente alterado; e as enumeragdes séo nossas)

EN 1141° 22-34 — £in & v 11 kai évradBo apy1tektovikn. £6Tt 8& Ko 1) ToMTIKY
Kad 1] PPOVNGIC 1) DT MV EELC, TO PHEVTOL Elvat 0D TOTOV aDTAIC,. THC 88 mepi OV | pév
g apyrrektovikn [epovnoig] vopobetiky, 1 8¢ dg < mepl > Ta kb Exacta TO KooV Exet
dvopa, moMTikn: adTn 6€ MPOKTIKT Kol BOLAELTIKN: TO YOP YHPIGUO TPUKTOV O TO
Eoyotov. 810 moATenEcOal T0VTOVG PHOVOV AEYOVGIV: LOVOL Yip TPETIONGLY 0VTOL HoTEP
ol yepotéyvar. dokel 8¢ kol ppdVNoIg HAMOT elvar 1) mepl adTOV Kad Evar Kol Exel abtn
70 KOwoVv dvoua, epovnols: ékeivav 6¢ 1 pév oikovopia 1j 6¢ vopobeoia 1j 6& moAttik,
Kol TovTng 1 Hev Povievtikn 1j 6 dikaoTiKy

Segundo Natali (2012, p.508, n.610) “o que temos aqui ¢ uma distingdo dos
géneros e espécies, algumas das quais possuem 0 mesmo nome do género superior: assim,
phréneésis1 € 0 sumo género e sdo suas espécies a politica, e a phronesisz (relativa ao
individuo)’’. Este modo de proceder ¢ comum, ja vimos que o0 argumento genético fora
apresentado deste modo. De forma mais detalhada nos Analiticos isso se configura na

forma de alguns passos necessarios para se obter conhecimento cientifico’.”

T Além disso, “politicar” indica seja o género de todas as formas de saber prético relativo a pdlis,
seja sua espécie particular que se ocupa dos casos e dos decretos particulares [politicaz]. Idem.

8 L.M. de Rijk (2002 vol. 1), debrugando-se sobre os APo. cita um passo no qual Aristdteles
procede para mostrar como podemos checar quando uma “coleg¢do” (hdlon ti) dos elementos constitutivos
de uma coisa representa precisamente sua quididade. (i.e.: é convertivel com ela). S&o quatro passos: one
must (a) divide its genus (viz. the genus common to all the elements of the collection) into its primary
infimae species:, (b) get the definitions of these species; (c) ascertain what the category of the genus is; (d)
study the special properties in the light of the primary common attributes (96° 15-21). As linhas seguintes
esmilicam mais 0 assunto, certo paralelo com as obras bioldgicas é apontado. Cf. 709-714. Na Pol. uma das
definigBes de polis é apresentada nesse modo de explicacdo. Volto ao tema no cap.ll.
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Uma parte deste livro 6 conecta-se com o que Aristoteles havia proposto no inicio
da obra’®. Primeiramente, a politica (hé politiké) foi definida como a ciéncia ou
capacidade (ton epistemon hé dundmeon) mais soberana (zés kuriotdtés) e arquitetdnica
(architektonikés — EN 10942 25-28). Agora, tal capacidade (dunamis) é expressa como
um estado habitual (héxis) dividido em duas partes: (i) a parte que diz respeito a polis é
legislativa (nomothetike) porque é arquitetdnica (architektoniké) e, deste modo, é a
representagdo da capacidade soberana. O estado habitual que une phdnésisi e politike,
relativamente ao ordenamento da pdlis, é considerado o mais elevado, retomando a
mencdo as linhas 10942 25-28, onde a politica aparece como a capacidade que organiza
todas as demais ciéncias e técnicas praticas; (ii) a outra parte possui 0 nome atribuido pela
opinido geral, “politicaz” (politiké), porque é um estagio da phrénésis. voltada aos
particulares, sendo, assim, deliberativa e judiciaria. Neste sentido, emitir decretos € uma
atividade complementar a um ordenamento legislativo superior (nomothetiké), para suprir
as ocasides nas quais a generalidade da lei ndo serve ao caso concreto.

O quadro arquitetonico da politica é, assim, acrescido de outros estados habituais,
0s quais determinam espécies de phrénésis: a economia doméstica (hé oikonomia); a
legislacdo (hé nomothesia), a politica em geral (hé politike) com suas respectivas partes,
deliberativa (hé bouleutiké) nas assembleias e judiciaria (hé dikastike). O que esta aqui
implicito, acreditamos, € que cada qual possui certa phronésis como capacidade.

Contudo, o ponto de Aristoteles ndo € descrevé-las ou suporta-las, mas sim diferenciar

9 Aristoteles se atem ndo apenas em conectar as ideias sobre a politica, mas também em manter
as caracteristicas metodoldgicas préprias a proposta pratica inicial. A questdo dialética afirmada em EN
1094 28-30: “esaminare tutte le opinioni &, forse, abbastanza inutile; ci bastera esaminare le piti diffuse, o
quelle che sembrano avere degli argomenti in loro favore”; é claramente retomada em EN 1145° 3-7:
“Bisogna, come negli altri casi, dopo avere stabilito cid che appare vero e avere, per prima cosa, sviluppato
le aporie, comprovare al meglio tutte le opinioni autorevoli su tali affezioni, o, se non & possibile, la maggior
parte e le piu importanti: nel caso che siano state risolte le difficolta e si lascino sussistere le opinioni
autorevoli, si sara data una dimostrazione sufficiente”.
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delas a phrénésisi e a politike: enquanto um Unico estado habitual que expressa soberania
(virtude completa)®°.

Agora é possivel tracar um quadro mais claro entre phrénésis € leis escritas. Nas
paginas 3-5 desta tese, afirmei haver um problema de adequacdo entre universal e
particular, entre lei geral escrita e acdo individual. Por analogia, se nas ciéncias médicas
uma prescricdo universal de certa cura pode ndo ser aplicavel a um individuo em
particular, na ciéncia legislativa uma lei universal pode falhar na aplicabilidade em casos
concretos. Essa analogia serve para ressaltar que constituir manuais nunca sera razdo
suficiente® para realizar fins préaticos virtuosos. Aristoteles diz que de nada serviria
conhecer que carnes leves fazem bem a salde, sem identificar quais sdo as carnes leves.
Para produzir a saude é preciso saber que as carnes de aves sdo leves e salutares. A
phronésis é prética, entdo deve conhecer ambos aspectos [universal e particular], ou,

principalmente, o segundo® (EN 1141° 18-21).

8 Lembrando que o politico deve possuir a virtude completa: Pol. 1260% 17-19 Cf. nota 11.
Aristoteles fala em um tipo de justica como virtude completa em EN 1129 30-33: E virtd completa,
soprattutto, perché é attuazione della virtu completa, ed & completa dato che colui che la possiede & capace
di servirsi della virtt anche nei riguardi del prossimo, e non solo in relazione a se stesso.

81 Cf. 1179" 1-5: Oppure, come si suol dire, nel campo dell’agire la realizzazione non consiste nel
conoscere teoricamente ogni aspetto, ma piuttosto nel metterlo in pratica? E quindi, riguardo alle virtu, non
e sufficiente conoscerle, ma dobbiamo sforzarci di possederle e di farne uso, o di sapere se in qualche altro
modo possiamo diventare buoni. Ora, se i discorsi fossero sufficienti a renderci persone per bene ‘farebbero
di certo affari d'oro’ come dice Teognide”. Cf. Pol. 1287 3-6 e 12862 9-25.

82 Segundo Natali (2012) - pag. 507, nota 606: | due aspetti sono oggetto delle premesse del
sillogismo pratico, la maggiore, che stabilisce il fine: “Mangiare carni leggere ¢ salutare”, e la minore,
che determina i particolari alla luce del fine: “le carni di pollo sono leggere (e quindi salutari)”. Alcuni
interpreti hanno pensato che Aristotele accenni al rapporto tra una regola universale e I'applicazione
particolare di essa (Joachim, 211), ma e piu probabile che qui si indichino invece le specificazioni
particolari di un fine universale; che corrispondono al proporsi un fine particolare, es.: “Per stare bene devo
digerire, per digerire devo passeggiare”. Em outro passo Aristoteles expde no que consiste os silogismos
que dizem respeito as acdes, e conclui que é impossivel ser phrénimos sem ser bom: EN 11442 29 - 1144°
1: Lo stato abituale in questione non si genera in tale occhio dell'anima senza virtu, come si & detto, e come
e chiaro; infatti i silogismi che riguardano le azioni, possedendo il principio, suonano cosi: “dato che il fine
della cosa migliore sono di questo tipo...”, qualsiasi cosa esso sia, poniamo, tanto per dire, che sia una cosa
qualunque. Ma tale principio appare evidente solo a chi & buono, dato che la cattiveria stravolge e ci fa
cadere in errore riguardo ai principi pratici. E cosi & chiaro che & impossibile essere saggio senza essere
buono. Outro exemplo é detalhado em EN 11472 23 - 1147° 6: Inoltre, dal punto di vista scientifico, si
potrebbe giungere a esaminare la causa anche nel modo che segue. Una premessa & una opinione universale,
I'altra riguarda i casi particolari, che sono sotto il dominio della sensazione, e quando una sola cosa si genera
a partire da quelle, & necessario, in un caso, che I'anima affermi la conclusione, ma, nel caso delle premesse
pratiche, che agisca subito.
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Decretos parecem servir para fixar esses extremos®, e.g., como quando em alguns
Estados brasileiros se proibiu o refrigerante nas cantinas das escolas, ou o saleiro na mesa
dos bares, desde que assumamos como universal que actcar e sal em excesso fazem mal
a satde®4. O especialista em legislacdo, i.e., 0 phrénimos, enquanto norma moral para si
mesmo, acessa regras gerais do tipo “Toda carne leve faz bem a saude” e sendo capaz de
bem deliberar em vista de quais carnes de fato sdo leves, representaria uma autoridade
apta a decretar quais carnes leves devem ser consumidas em determinada circunstancia®®.
Em primeiro lugar, sdo as regras que se adaptam a forca dos habitos individuais, mas para
que de fato os individuos se adequem as regras, Aristoteles indica, sem muita precisao,
que estarmos sob leis, os nomoi®, consiste em um fator coercitivo importante para

aquisicdo das virtudes ao longo de nossas vidas:

EN 11802 14-24: Ora, se, como se diz, aquele que se prepara a ser bom deve ser
educado bem e suprido de bons habitos, e depois deve viver nas fun¢des boas e ndo
realizar a¢Oes torpes, nem voluntariamente, nem involuntariamente, isso se verificara nos
que vivem segundo certa legislagio®’ e um bom ordenamento que tenha forga coercitiva.
A autoridade paterna ndo tem forga constritiva, nem, em geral, tem forca constritiva a
autoridade de um individuo que ndo seja um rei ou similar; ao contrario, a lei tem
capacidade coercitiva, e é um discurso que deriva de um certo tipo de phronesis e de razédo
[apd tinos phronéseds kai noi]. Além disso, os homens que se opdem as forcas dos
apetites, mesmo se o0 fazem em bom direito, sdo odiados, enquanto a lei que impde acbes
boas ndo € objeto de hostilidade. Natali (2012)%

8 Novamente: Cfr. 1141° 14: “la saggezza non riguarda solo gli universali, ma deve conoscere
anche i casi particolari”. Por isso Cfr. 1140° 1-2: “la saggezza non sara né scienza né arte. Non sara scienza,
perché il contenuto dell’azione & cosa che puod anche essere diversamente”, e 1141b 27-28: “[la saggezza]
¢ pratica e deliberativa, infatti il decreto & pratico, poiché ¢ il termine estremo”.

84 Lei 1755/07 proibe o refrigerante nas escolas publicas e privadas. Varios politicos [desocupados]
de alguns municipios j& propuseram a proibicao do saleiro nas mesas dos bares: Lei 1.195/14, da Camara
Municipal de Belo Horizonte; Sdo Paulo e varios outros municipios do Brasil j& tiveram que lidar com a
situacdo.

8 A nota 11 e a 74 neste trabalho mostram que essa é apenas uma interpretacdo, menos provavel
segundo Natali, dentre as possiveis (de Joachim, 211).

8 Cf. Natali (2012), nota 1099, p.549: In questo capitolo nomoi, 'leggi', indica ogni regola in
generale, scritta e non scritta, pubblica e privata, domestica, cfr. 1094b 5-7: “la politica [...] legifera su cosa
si deve fare, e da cosa ci si deve astenere”.

87 Natali (2012), nota 1102: tina no{in — Rackham, 632, sugere ler “tina nomon”: “segundo uma
certa legislagdo”; o que parece plausivel.

8 EN 11802 14-24 — Ora, se, come si & detto, colui che si prepara a essere buono deve essere
educato bene e fornito di buone abitudini, e poi deve vivere in occupazioni dabbene e non compiere azioni
turpi, né volontariamente né involontariamente, cio potra verificarsi per chi vive secondo un certo tipo di
ragione un buon ordinamento, che abbia forza coercitiva. L autorita paterna non ha forza costrittiva, né, in
generale, ha forza costrittiva 1’autorita di un singolo, che non sia un re o simili; invece la legge ha capacita
coercitiva, ed & un discorso che deriva da un certo tipo di saggezza e di ragione [ap6 tinos phronéseos kai
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EN 11802 14-24 — i §" odv, kabdmep siprtal, TOV EGOHEVOV GyaddV Tpagfvol
KaA®C ST kol £0160fjvan, £10° oBtog &v Emmdedpocty mekéot (fjv kol uit dovra une’
EkOVTO TTPATTEWY TO POaDA, TODTA 08 Yivolrr dv Plovpévolg Kotd tva vodv Kol ta&v
dpOMV, Exovoay ioyvv: 1 p&v odv TaTpik TPOcTULIC ovK Exsl TO ioxVPdV 0VSE O 1O
avoaykaiov, o0dE 81 OAmG 1) £vOG avdpos, un Pactiémg Gvtog 1 Tvog TooVToL: O 8€ VOROG
avoykaoTiKNV £xel dvvopy, AO0Yog OV Amd Tvog @POVAcE®S Kol vod. kol TdV HEV
avOpomev £x0aipovot To0VG EVAVTIOLUEVOVS TG OPUAic, Kav 0pOdg adTo dpdotv: O €
VOLOG 0VK 0TV €mayONG TATTOV TO EMEIKEG.

Como Atristételes ndo se cansa de repetir (Cf. nota 7, p.10), “a massa obedece mais
as restri¢ces do que a um raciocinio, mais a punicdo do que o belo — EN 11802 3-5”. Em
linhas gerais, a coercdo da lei ordenada pela habilidade da phronésis arquitetonica aponta
para algum tipo de melhoria na conduta humana. Ser bem-educado e constituido de bons
habitos exige um ordenamento prévio estabelecido como resultado de certo tipo de
phronésis e pensamento (nods).

Como, exatamente, ocorre essa relacdo entre a normatividade moral da phrénésis
e a autoridade legal, Aristoteles ndo explica. Ora, ao que parece, se deixarmos de lado a
ideia de proposi¢des como leis escritas validas geralmente, o problema de adequacéo
desaparece, pois, a obrigacao seria moral frente a uma autoridade também moral. Em uma
de suas defini¢bes de justica, Aristoteles claramente correlaciona as leis como sendo a
ferramenta coercitiva da justica para 0 mantenimento das virtudes: na justica se concentra
toda a virtude®.

Pode ser um exagero, portanto, inferir que, relativamente as leis e as acoes,
Aristételes tenha em mente um nitido contraponto entre universal e particular, ja que o

contexto mais pertinente é claramente o do dmbito das virtudes. A falta de exemplos

nod]. Inoltre, gli uomini che si oppongono alle spinte degli appetiti, anche se lo fanno a buon diritto, sono
odiati, mentre la legge che impone azioni dabbene non é oggetto di ostilita.

8 Cf. 1129b 11-30: a lei serve aos corajosos e tolerantes, bem como ordena fazer os feitos segundo
as outras virtudes e proibe os vicios. Sao justas as prescri¢cfes que promovem e preservam a felicidade ou
suas partes em prol da comunidade politica. Em comentério ao passo Zingano (2017, p.165) afirma,
referindo-se a “segundo as outras virtudes”, que Aristoteles prepara sua conclusdo que esta justica, a
justica;, comporta todas as virtudes: cf. Pol. 111 13 12832 38-40: dizemos, pois, que a justica é um virtude
social, a qual implica todas as outras.
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relativos ao lado oposto desse quadro, o da suposta universalidade das leis escritas, deixa,
assim, um lado obscuro, pois ndo temos como saber exatamente a forma generalizada que
teriam as leis, bem como a forma particular que teriam os decretos. Incomoda-me o fato
de que Aristoteles aqui ndo explicita qual seria a linguagem escrita adequada para
diferenciar o universal do particular. Devido ao proposito pratico, nitidamente, interessa
a ele definir em termos de estados habituais e apontar as habilidades em que estes
consistem. Uma pequena digressao é necessaria para melhor estabelecer o que realmente
estd em jogo.

E notavel que Aristoteles esta tratando, especificamente, de estados habituais.
Poucas linhas antes a ciéncia e a técnica foram definidas no mesmo formato segundo o
qual se definiu a phronésis: relacionando estados habituais com cada tipo especifico de
conhecimento. A ciéncia é um estado habitual que produz demonstracdo [héxis
apodeiktike]®.

Neste passo ha um claro vinculo entre a definicdo de ciéncia apresentada nos
Analiticos e um ponto central da politica que é a nocdo de estado habitual em agir de
determinada maneira. Isso implica em uma clara anterioridade dos Analiticos em relacdo

a politica, e que, portanto, ndo pode haver um estudo pormenorizado desta obra sem a

9 Cf. 1139° 31-35. Aqui ha uma explicita e interessante mengéo aos Analiticos. Aristoteles afirma:
“com todas as outras caracteristicas que distinguimos nos Analiticos. Segundo Angioni (2011), p. 314-315:
“Aristoteles introduz em EN VI um aspecto que estava completamente ausente dos Analiticos, que é a
caracterizagio da ciéncia como habilitacdo para demonstrar”’; comentario & EN 1139°18-24: “a descrigio
da ciéncia aqui oferecida é bem esquematica e, se ndo diverge do painel fornecido nos Segundos Analiticos,
também néo o resume de maneira precisa. Nos Analiticos, a defini¢do de ciéncia se perfaz por duas nocées
basicas, a de causa e a de necessidade (71° 9-12); ja na Etica, em vez de introduzir a nogio de causa,
Aristoteles se concentra na nogdo de necessidade e parece concebé-la ndo como atributo das relagGes
causais, mas como atributo de um “reino de coisas” que por familiaridade se tornaria conhecido a alma (cf.
11392 10-11). Além do mais, nos Analiticos, Aristételes introduz seis requisitos para as premissas de uma
demonstragdo cientifica (71° 20-33), dos quais apenas um (“serem mais conhecidas que a conclusio”) ¢
retomado na Etica. Finalmente, Aristoteles introduz em EN VI um aspecto que estava completamente
ausente dos Analiticos, que € a caracterizagdo da ciéncia como habilitacdo para demonstrar. No entanto,
apesar dessas divergéncias, ndo ha nenhuma evidéncia para tratar as duas caracteriza¢des da ciéncia como
incompativeis ou radicalmente discrepantes. Aristoteles explicitamente se refere aos Analiticos (11392 27)
e retoma, ainda que de modo esquematico, observaces 14 feitas e jargdo la contido”.
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devida analise daquela. Esse género proprio a pratica politica, i.e., 0s estados habituais,
conectam ainda dois conceitos-chave para a teoria politica aristotélica. A técnica (téchne)
é afirmada como um estado habitual para produzir, unido a razdo de modo verdadeiro
(héxis meta logou akéthotis) (cf. EN 11402 21-24). Com a estimada phronesis nao é
diferente. Ela ndo é ciéncia e nem técnica, mas sua definicdo é baseada no mesmo
principio pratico apoiado pela nocdo de héxis: a phrénesis é um estado habitual
verdadeiro, préatico, unido ao raciocinio, a respeito daquilo que € um bem ou um mal para
0 humano (cf. EN 11402 32 — 1140° 7).

A definicdo de ciéncia como estado habitual que produz demonstracdo esta em
pleno acordo com a proposta préatica inicial que estabeleceu como fim das licbes sobre
politica ndo o conhecimento (gnasis), mas a praxis, isto é: uma disposi¢ao habitual em
agir cientificamente, e ndo em estudar a acao cientificamente (Cf. p.8-9). Aristételes se
esforca para manter as principais definicdes voltadas para fendmenos da conduta humana.

Novamente, isso nos inclina a propor um significado para politica — heé politike.
Se o fim da he politiké inclui e remete para si os fins de todas as técnicas e ciéncias
praticas, e se os fins em vista ndo sdo objetos puros de razdo ou pensamento, mas sim
objetos de estados habituais inclinados a acdo e decidindo agir, entdo o sentido mais
coerente de compreendé-la é o de politica-préatica ou atividade politica®. A racionalidade
que serve ao produtor de rédeas e todos aqueles que dominam alguma técnica, serve
também ao legislador ou politico. Contudo, a politica ndo €é ciéncia e nem técnica, ja que

a phronésis também néo é. Todos os estados habituais (héxeis®), cientifico, técnico, e

9L E possivel, inclusive, apoiar essa definigdo como algo por natureza, i.e, uma operagio propria
da espécie humana — EN 11982 13-15: “poniamo che 1’operare proprio del I’'uomo [érgon] sia un certo tipo
di vita [zeen tina], la quale consiste in un'attivitd dell’anima [psuchés enérgeian] € in un agire razionale
[préxeis meta l6gou]”.

%2 . M. Rijk (2002, p.740-741): Indeed, as a kind of diathesis [Cat. 8, 8° 28 and 35; 9% 3 and 9-
10; Met. A 20, 1022° 10.], héxis is often used by Aristotle to stand for a thing's ordered disposition [E.g.
Met. A 19, 1022° I-3]: a qualitative disposition, that is, which is ordered to a certain cognitive or practical
attitude. This brings us less than one step away from ‘capacity’ or ‘faculty’. On the other hand, the passages
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pratico, estdo unidos a razdo de modo verdadeiro. Essa ligacdo permite que o resultado
da realizacdo seja um bem, seja ele uma demonstracédo cientifica, uma utilidade ou uma
praxis. Mas apenas na praxis o fim visado € identico a propria atividade realizada
(exceléncia na acdo). Com isso, Aristoteles acredita ter elevado a politica; para além do
sentido comum de politicaz, circunscrevendo-a sobre a normatividade moral da phrénésis
enquanto capacidade de bem deliberar sobre o que é um bem e um mal também para o
geral (EN 11432 epitaktike, “da ordens”: realizar ou ndo as agoes).

Como Arristoteles havia proposto, as possiveis defini¢bes encontradas neste estudo
serviriam a fins praticos, caso contrario s6 haveria conceitos vazios. Essa definicdo de
phronésis € 0 elo préatico que faltava a Aristoteles para conectar a politica enquanto uma
ciéncia ou capacidade arquitetbnica que intervém no ordenamento da polis buscando
determinar o que se deve fazer e 0 que se deve evitar.

Avristoteles deixa, assim, as definicdes de leis escritas, ou proposicoes tedricas, e
que poderiam diferenciar universal e particular, em stand-by ou nem mesmo pretende
estabelecé-las. As definicdes que ele apresenta sdo cuidadosamente tecidas para validar
0 aspecto pratico assumido no inicio da obra. Defini¢Bes centrais da Ethica Nicomachea,

como virtude (hé areté), phrénésis e felicidade (eudaimonia), possuem evidentes

adduced in Bonitz, Index, 2612 29-43 appear to put héxis somewhere midway between potency (dinamis)
and mere actuality (enérgeia), so that there seems sufficient lexicographical evidence for us to need to
refrain from assigning too static a meaning (whether 'mental state' or ‘faculty’) to héxis, but instead to opt
for an ambivalent focal meaning of this word which oscillates between mere capacity and its being
actualized, to the effect indeed that on occasions, either one or the other may be predominant. As we saw
before, héxis is an ambivalent term which does not merely stand for a disposition or faculty but includes its
actualization as well. Thus genuine knowledge (epistémeé) can be called a héxis by Aristotle inasmuch as,
qua actualization of the cognitive faculty, it disposes the soul accordingly. In the opening lines of PA (I 1,
639al-4), Aristotle clearly starts from this twofold connotation of héxis by distinguishing it into knowledge
of an object and what he calls a sort of skill acquired by education (oion paideian tind). At Top. VIII 1,
156b39 it is clear from the context that the phrase pisteiiontes té héxei should be taken to mean "trusting to
their disputational skill developed by practice”. In Problem. XXX 2 a similar intermingling of the two
connotations (‘expertise taken as actualized faculty') is found: "Why do we say that we acquire a hexis as
the result of pursuing some pieces of knowledge but not others? Or is it rather so that we are said to possess
a hexis inasmuch as we are able to make discoveries <by actually using it>? for making discoveries is a
result of a hexis" (955° 1-3). Detel (11, 857) aptly takes the hexis as discussed in Il, 19 to be a cognitive
condition or attitude owing to which the soul possesses something or has command of it.
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marcadores que as descrevem como praticas®: a virtude é um estado habitual que produz
escolha, consistente em um meio-termo relativo a nds, determinado racionalmente, e
como viria a determinar o homem phronimos. E como vimos acima, a phrénesis € um
estado habitual verdadeiro, unido ao raciocinio, pratico, e que diz respeito aquilo que é
bom e danoso para nos. Por fim, Aristoteles conecta suas ideias acerca do pensamento
pratico definindo eudaimonia (felicidade) como a atividade da alma segundo virtude
completa (EN 11022 5). Mesmo a definicdo de ciéncia foi ajustada ao propdsito pratico
como capacidade para demonstrar.

Assim, de modo simétrico, tudo que a phronesis estabelece como verdadeiramente
bom ou danoso é também estabelecido pela atividade politica como verdadeiramente bom
ou danoso®. E uma vez que o verdadeiro politico deve realizar cada esforgo em vista da
virtude, desejando tornar os cidaddos bons e observadores das leis, a possibilidade de
realizar tal empresa depende da phronésis que representa a atividade politica, ou seja,

essa ciéncia ou capacidade soberana® capaz de coordenar as demais ciéncias e técnicas

9 A insisténcia de Aristoteles no aspecto pratico sera coordenada com a atividade tedrica (theoria)
e 0 pensamento arquitetdnico. Vejam e.g., o link entre Pol. e EN apontado por Reeve (2017) p. 360, nota
853: Pol. 13252 31-33 — “The actions of those who are just and temperate achieve an end of many things
that are noble”: Because a virtuous person desires and loves the noble and acts for its sake (EN I11 7 1115°
13,X91179°9). Em 1325 15-16 Aristoteles complementa afirmando que o melhor estilo de vida é de um
tipo “pratico-contemplativo” realizado pelo “artifice arquiteto”: “If the things we have said are correct, and
we should take it that happiness is doing well in action, then the best life, both for the whole city collectively
and for each individual, would be an action-involving life. Yet it is not necessary, as some suppose, for an
action-involving life to be lived in relation to other people, nor are those thoughts alone action-
involving that arise for the sake of the consequences of doing an action, rather, much more so are the acts
of contemplation and thought that are their own ends and are engaged in for their own sake. For doing
well in action is the end, and so action of a sort is the end too [grifo meu]. And we say that the ones who
above all do actions, even external actions, in a controlling way are their architectonic craftsmen who do
them by means of their thoughts”. Reeve (2017), p.251.

% Phronesis e virtude moral estdo diretamente ligadas na relacdo de controle sobre os prazeres e
as dores, seja a respeito das virtudes ou a respeito da politica: EN 1105% 10-13: Quindi, anche per questo
motivo, tutta la trattazione riguarda piaceri e dolori, sia rispetto alla virtt che rispetto alla politica, dato che
colui che si comporta bene in questi campi & buono, chi si comporta male & cattivo. Cf. 1104° 4-13. E 1152°
1-3: Spetta a chi studia filosoficamente la politica prendere in considerazione il piacere e il dolore: infatti
egli & ’architetto che stabilisce il fine, guardando al quale noi dichiariamo che ciascuna cosa €, in assoluto,
buona o cattiva.

% Ndo é possivel ser bom no sentido soberano (kurios) sem a phronésis, e nem phrénimos sem a
virtude moral: EN 1144 30: Cosi, da quanto detto, & chiaro che non & possibile essere buoni nel senso pil
autorevole senza saggezza, né saggi senza la virtu morale.
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no campo pratico. Portanto, ndo faz muito sentido, seguindo Aristoteles, pensar a politica
como uma ciéncia politica, como definicdo formal que contém sentido epistemoldgico de
politica. Antes, 0 que existe é uma tentativa de atribuir validade epistemoldgica para um
discurso que busca estabelecer uma politica-préatica ou atividade politica.

Quanto a diferenca pela esséncia (i.e., definicdo), Aristoteles ndo a explica. E
possivel inferir — com uma probabilidade baixa — que a defini¢do essencial de politica
seria 0 trato com a legislacgdo compreendida no seu aspecto universal como ciéncia
legislativa: proposicBes formais prescritivas da lei escrita tomadas nela mesma, sem fim
préatico, como numa forma constitucional®®. Ao passo que a definicdo da phrénésis € ser
uma normatividade moral, que pode ser empregada para o particular e para o geral: aguele
que delibera sabe bem deliberar para si, mas também porque sabe deliberar para si esta
apto a deliberar para o geral, como numa expressdo de certa inteligéncia politica
arquitetonica que auxilia na construcdo da pélis. Em suma, uma vez assumido que o fim
ultimo da politica é a praxis, estamos inclinados a afirmar que Aristoteles pretende
sacrificar a suposta prescricdo generalizada da lei escrita em nome de certa normatividade
moral atrelada a phrénesis arquitetdnica, autorizada a ordenar o que se deve fazer e evitar
fazer. Porém, infelizmente, Aristételes estende pouco essa distin¢do. Resta-nos, por ora,
a esperanca de conseguir esclarecé-la melhor posteriormente.

Nesse sentido, de ciéncia ou capacidade, a politica (hé politiké), assim como a
phronésis, ndo € nem ciéncia e nem técnica, nem saber demonstrativo e nem saber
produtivo, ela se une a verdade em vista de realizar a propria acdo. Enquanto tal, assentada

na phronésis arquitetdnica, somente a atividade politica consiste na capacidade soberana

% A probabilidade é baixa porque na linha seguinte apés EN 11802 14-24, onde Aristdteles autoriza
poder coercitivo a phrongsis, ele ressalta que a constituicdo dos Lacedemonios foi a inica que se aproximou
de realizar esse estado de coisas, garantindo os bons habitos e as boas a¢des. Ou seja: Aristételes ndo parece
considerar sentido algum de ciéncia estrita, universal e demonstrativa, relativamente a forma das
constituicdes. E claro que isso ndo anula a existéncia do problema, mas apenas o situa em um lugar
diferenciado.
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de distinguir entre 0 bom e danoso para o humano. Sua racionalidade é préxima da
operacdo tecnica: se, de um lado, o produtor de rédeas produz as rédeas em vista da
equitacdo, transformando sua capacidade em um bem externo Util a equitacdo — e ao
mesmo tempo subordinado por esta, visto que ndo haveria sentido em produzir rédeas
sendo para algum fim deste tipo — por outro lado, o politico ou legislador, que possui tal
phronésis, coloca para si 0 dever de produzir a felicidade da pélis, com a diferenca de que
ndo se trata de um fim externo subordinado a outro fim, mas o proprio agir com exceléncia
é o fim.

Assim, a fim de criar uma etiqueta Gtil, parece-me razoavel traduzir hé politike
por politica-pratica (ou atividade politica). Voltando ao tom inicial da Ethica
Nicomachea, outra forma de descrever tal sentido pode ser colocada do seguinte modo: a
politica-préatica é o resultado da capacidade deliberativa excelente, unido ao raciocinio,
pratica, pela qual o agente, relativamente a ele mesmo, escolhe o melhor meio possivel
para atingir determinado fim previamente firmado pelo desejo correto®’. Mas tal pratica
ndo cessa ai e, principalmente, ndo deve cessar ai. Seu aspecto particularizado é a
condicdo para que o bem supremo seja atingido. Tal pratica precisa saber transmitir as
virtudes adquiridas, permitindo ao maximo possivel a exceléncia dos cidaddos, para que
resulte em alguma observacao as leis®. Por isso, para Aristoteles, as leis segundo o héabito

sd0 muito mais estimadas do que as leis escritas.

% 0 raciocinio deve ser verdadeiro, e o desejo correto, e um deve afirmar, e 0 outro perseguir os
mesmos objetos: EN 11392 21-30: Cio che nel pensiero e affermazione e negazione, nel desiderio é ricerca
e fuga, di modo che, siccome la virtl & uno stato abituale che produce scelte, e la scelta & un desiderio
deliberato, proprio per questo, se la scelta & la migliore, il ragionamento deve essere vero e il desiderio
corretto, e I’'uno deve affermare, e 1’altro perseguire, gli stessi oggetti. Questo ¢ il pensiero pratico e questa
la sua verita; del pensiero teorico, e non pratico né tecnico, il bene e il male sono verita ed errore (dato che
questo ¢ I’operare tipico di tutta Ia parte pensante dell’anima), mentre della parte intellettuale pratica il bene
e la verita che si trova in accordo con il desiderio corretto.

% Como bem ressalta Bodétis (1993), p. 42 - Moreover, the majority of the moral virtues analyzed
by Aristotle — not only justice and friendship — presuppose a common life organized in accord with
established rules. Em nota Bodéus estende o raciocinio para a Pol. e afirma — nota: 41, p.155: Either because
their respective “matters” do not exist without society or, more simply. because they cannot be exercised
by a human being who is alien to all social interaction. Moreover, for the historical contingencies which
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Contudo, entendo que, se é valido pensar em algum problema de adequacéo entre
lei universal e acdo particular, nada sera de fato esclarecido se ndo for possivel explicar
como essa relacdo entre as virtudes e as leis ocorre — de modo que existiria uma obrigagéo
moral em seguir uma autoridade legal. E licito questionar-se se a teoria politica
aristotélica ndo estaria aqui limitada a um mero otimismo moral que ndo apresenta uma
conexd@o explicita entre a obrigacdo politica em agir virtuosamente e a restricdo da
autoridade representada por uma lei escrita de validade geral. Essa questdo pode ser
irrelevante se Aristoteles conseguir mostrar que a moral é algo separado de qualquer
autoridade legal: a aquisicdo das virtudes pode transformar uma vida em vida boa
independentemente do ordenamento legal escrito, ficando reservado a este o lugar da
punicdo para 0s casos onde os vicios se manifestam. Nesse sentido, Aristoteles estaria
protagonizando uma importante separacdo entre moral e direito (penal).

Por fim, a hé politiké é prética: ndo é ciéncia, stricto sensu, pois ndo procede por
via demonstrativa estrita. A natureza de seu objeto a impede. E mesmo que assim fosse,
seria um mero conceito vazio para a esfera pratica. E ndo € técnica, pois toda técnica é
uma producdo, e toda producdo produz algo externo ao préprio ato de produzir, ndo
caracterizando, portanto, um fim coincidente. A politica é pratica, seja no governo de um
homem s0, de alguns, ou de muitos, a existéncia de tal estado habitual virtuoso é, para
Avristoteles, fundamental se o projeto for a realizacdo de uma boa vida em comum. E com
vistas a esse proposito que Aristoteles afirma, no inicio da EN, a ké politiké como uma
ciéncia ou capacidade (ton epistemon hé dundmeon) mais soberana (tés kuriotates) e
arquiteténica (architektonikes — 1094% 25-28). Esse projeto aristotélico encontra

similaridade terminolégica no passo 1260? 14-18 da Politica, onde é descrito um tipo de

compelled Aristotle to select certain ethical virtues as primary subjects for analysis, see the end of this
section.
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governante que seria um agente moral superior, um architéktonos; e ainda em 1325 23,
no qual Aristételes fala em um “pensamento arquitetonico” — dianoiais architéktonas —
CcOmo 0 mais apto a praxis.

Essa definicdo de politica serve, portanto, ao fim estabelecido. Aristoteles segue
rigorosamente as caracteristicas do fim pratico proposto inicialmente. Com a distingédo
entre os estados habituais da ciéncia, da técnica e da phronésis, Aristoteles pretende
assegurar a politica um lugar diferenciado: através da phronésis tal pratica reivindica certa
condicdo moral na medida em que consiste num estado habitual voltado para a realizacdo
pratica, unido ao raciocinio, e que concerne ao conteldo das boas e mas aches
relativamente a nds mesmos. N4&o se trata, portanto, de distinguir o verdadeiro do falso,
trata-se de bem deliberar para bem agir frente & variabilidade propria das circunstancias®.
Como ja ressaltamos, o fim da politica e da phronésis coincidem. Nesse sentido, Bodéus
(2010) notou corretamente a identidade entre phrénésis e politica, ele relaciona bem a

cadeia de pensamento aristotélica que envolve deliberacdo e desejo reto com a phronésis

9 Sobre isso, a nosso ver, Kenny (2012) fornece uma interpretacdo correta. Respondendo sobre o
que seria a verdade pratica — contrapondo Ascombe (a¢do), Lear (pessoa), Broadie and Rowe (mente) —
Kenny afirma que a verdade préatica tem como ponto chave a phrénésis (que ele traduz por resolution):
sobre a verdade prética, antes que na mente, deveriamos dizer que ela é uma propriedade de certos estados
e atividades, sendo o pensamento pratico uma faculdade cuja verdade estara em acordo com um desejo reto
(p.279-281). No pensamento pratico ndo apenas a verdade é para ser preservada das premissas para a
conclusdo (como é no pensamento tedrico), mas também a bondade, pois 0 objeto do pensamento pratico é
0 bem (p.283). Segue-se que Aristoteles nunca obteve sucesso em estabelecer as regras para a validade do
raciocinio pratico, porque este possui uma especificidade: defeasibility. Theoretical reasoning is not
defeasible: that is to say, the addition of a new premiss cannot invalidate a previously valid inference. A
conclusion that follows from a set of premisses will follow from any larger set that includes them. The same
is not true of practical reasoning. A course of action which may be reasonably estimated as good on the
basis of a particular set of premisses may cease to be reasonable if further premisses (for example, about
the unintended consequences of the action) are brought into the picture. This defeasibility of practical
reasoning has prevented not only Aristotle, but every subsequent logician, from presenting a satisfactory
formulation of practical inference (p.284-285).
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e a virtude moral'®, a qual corresponde a inteligéncia do bom politico, algo longe de
consistir num intelectualismo puro, mas em um saber agir®*.

Novamente, tal habilidade é a mesma da politica e, portanto, estritamente nesse
sentido pratico e deliberativo, o que aparecera como verdadeiramente bom para a
phronésis, serd também para a politica. Péricles, os homens politicos e aqueles que

governam a propria casa sdo citados como exemplo deste tipo de virtude!?

. Apesar do
aspecto distinto da phronésis, fica claro que, para Aristételes, o estudo da moral, isto é,
desses estados habituais que auxiliam na formacao do carater'®, nfo resume a totalidade
do discurso sobre a politica, o qual engloba as ciéncias e técnicas praticas, a retorica, a
economia doméstica e a parte da pdlis correspondente a legislagio (nomothetikeé).
Apesar do esforco aristotélico em sustentar o sentido de politica como detentora

do fim supremo, devido ao atributo pratico de tal fim, Aristoteles se viu obrigado a oscilar

entre particular e universal. Ele teve que apresentar definicdes que servem a prética e teve

100 A conexdo entre phronesis e virtude moral aparece em EN 11782 16-20. Em nota ao passo,
Natali (2012) esclarece: qui si referisce molto chiaramente che la saggezza, oltre al compito di trovare i
mezzi di realizzare il fine, ha anche quello di stabilire il giusto mezzo relativo alla virtd, che € il fine e, nel
caso particolare, si identifica con l'azione corretta, nota 1086 p. 548.

101 Cf. Bodéuis (2010) p.52-53. Aqui Bodéils expressa uma razdo importante: L'oggetto della
conoscenza, dunque, € qui, allo stesso tempo, I'oggetto del desiderio. Dall'altro, riuscire con la deliberazione
a conoscere cio che & veramente desiderabile e deve essere realizzato & un'operazione intellettuale che
consiste nel trovare, fra le cose che il politico pu0 realizzare, quella che & veramente desiderabile e che
dunque corrisponde, nel suo genere, all'oggetto del desiderio quando questo é retto, e non quando é corrotto
e porta al male. Una simile operazione, dunque, presuppone in partenza qualcosa di conosciuto e qualcosa
di sconosciuto da ricercare, proprio come nella dimostrazione scientifica si presuppongono alcuni principi
indimostrabili noti, e cose sconosciute, da dimostrare a partire da quei principi. Ora, nella deliberazione
politica la cosa conosciuta in partenza, che funge da principio indimostrabile, & il fine buono, vale a dire, il
genere di cose che costituiscono l'oggetto del desiderio quando esso € retto. Di conseguenza, l'intelligenza
del politico che si accinge a deliberare e a cercare la cosa realizzabile che corrisponda veramente al
desiderio retto ¢ tributaria fin dall'inizio di un desiderio retto [...] Dessas relagdes segue-se que: I’Etica di
Aristotele, che analizza dettagliatamente la virtu morale, esamina anche la natura delle qualita senza le quali
non puo esservi vera politica.

102 EN 1140° 8-10: Per questo riteniamo che Pericle e i suoi simili siano saggi, perché sanno
cogliere sia cio che e bene per loro stessi sia cio che € bene per 1’uomo; e riteniamo anche che siano tali
coloro che governano la propria casa e gli uomini politici. Natali (2012) p. 233.

103 Novamente: “Para Avristdteles a ética corresponde a primeira parte de uma investigacdo mais
ampla a qual ele nomina, genericamente, “politica’ (politike tis EN 1094 11). Os discursos sobre a ética
dizem respeito a formagcéo do carater voltado para o agir (peri toli éthous EN 11032 6; ta peri tas praxeis
[...] tas héxeis 1103P 25-30; ta peri t6 éthos 11272 15-18 e varias outras pss.), isto €, como 0s agentes morais
devem atuar com exceléncia no interior da p6lis”. Cf. nossa p.1 e ss.
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ainda que representar o raciocinio em questdao na forma de “silogismo pratico”; € nem
mesmo hesitou em tentar entrelacar o estilo de vida da politica pratica com um fim
teorético, atividade propria a uma vida filosofica. Aristoteles expressamente se situa em
meio a essa dificuldade no passo 13252 16-34 da Politica quando se propGe a tecer
algumas opinides acerca das divergéncias em torno do melhor tipo de vida. Como ja
assinalamos antes, a possivel resposta que ele aponta como solucao para essa aporia € a
figura do “artifice arquitetdnico” ou phronimos. E pela phrénésis que pensamento e agio
confluem. N&o precisamos nos tornar filésofos para atingir uma vida publica mais
elevada, o0 pensamento pratico € mais capaz de realizar essa funcdo, justamente porque se
trata de uma realizagio. No trecho 1179° 18-20 da Ethica Nicomachea Aristoteles ja havia
afirmado que por conta de nossa inclinacdo movida pelos prazeres danosos, “devemos,
talvez, nos contentar se conseguirmos participar da virtude, quando se tem todas as
condi¢des que, a nosso ver, sdo necessarias para proporcionar pessoas decentes”. O
conflito de opinides, assim, é sobre determinar se a felicidade seria estritamente
condizente com um tipo de vida contemplativa ou se a felicidade seria estritamente
pratica, restrita as nossas decisOes e acOes. Aristoteles opta por tentar justificar certa
confluéncia entre ambas.

Por isso ndo é uma tarefa simples exigir maior exatiddo epistémica, sendo que o
préprio Aristételes ndo se cansa de afirmar que o presente estudo, devido a natureza do
fim assumido, serd impreciso, e que devemos nos contentar em tomar aquilo que se
estabelece como verdadeiro (tithéntas ta phainémena), buscando exibir corretamente
(deiknanai) o conjunto das opinides reputadas (ta endoxa); e se alguma dessas opinides
permanecerem, entdo o ponto foi suficientemente demonstrado (dedeigménon an eié

hikanos) (EN 1145° 3-7; Cf. 1094° 28-30).



68

Dependendo da forma da objecdo que colocassemos a Aristoteles, sua resposta
poderia ser, simplesmente, a seguinte: ora, assumimos que a natureza de qualquer objeto
da prética é inexata por que é particularizada, entdo ndo podemos esperar outra coisa que
ndo uma implicacdo inexata para as defini¢des resultantes de tais objetos. A definicdo
essencial de virtude como um meio relativo a nds corresponde a este eixo que percorre a
obra. Contudo, Aristoteles intenta, acima de tudo, que a dimenséo particular da felicidade
fosse estendida para o todo, para 0 bem-comum. Eis que aqui ele terd problemas para
justificar questdes de autoridade legislativa com os principios normativos de sua politica
moral.

Assim, ainda que especulassemos bastante a respeito, nao ficaria claro como o
problema da adequacdo — a saber, o problema de aplicar leis universais (proposicées
cientificas universais) as situacdes particulares — de fato se relaciona com o aspecto
legislativo e a phronesis. Por um lado, Aristételes indica que a politica se distingue da
phronésis justamente por causa de sua dimensao legislativa que trata de universais. De
outro lado, Aristoteles pretende fundir legislacdo e pratica. Resultando, portanto, que a
legislacdo também seja inserida nos estados habituais unidos ao raciocinio, sendo, assim,
uma phronesis arquitetonica legislativa. Nesse sentido, talvez seja incoerente afirmar que
“a lei € entendimento sem desejo”, pois, como vimos, a phronésis N0 Se sustenta sem a
virtude da temperanca (esta evita que prazer e dor prejudiqguem 0s juizos praticos) e,
novamente, se 0 prazer e a dor corrompem as leis, mas ndo corrompem 0S juizos
matematicos, entdo as leis ndo podem ser um tipo de féormula com exatiddo proxima a
matematica (pois seriam incorruptiveis). Por conseguinte, que tipo de entendimento sem

desejo, portanto, elas seriam?
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1.7.1 — Enrico Berti: phronésis e “ciéncia politica”**

Na secdo anterior, analisando as linhas 1141° 23-24 da Ethica Nicomachea,
explicamos em que sentido phrénésis e politica compartilham do mesmo estado habitual.
Afirmamos, nesse sentido, que a politica € um tipo de prética, algo mais préximo do saber
da técnica do que da ciéncia demonstrativa, e quanto a sua esséncia ou definicdo, essa
permanece um tanto obscura devido a pouca informacéo textual.

Uma conclusdo contraria sobre essa distingdo encontra-se no trabalho de Berti
(2014). Ao analisar as mesmas linhas, Berti afirma que se equivocam o0s intérpretes que
argumentam a favor de uma identidade entre phrénésis e “ciéncia politica”*%. Segundo
ele, tais linhas trazem evidéncia suficiente para que ndo haja mais confuséo a respeito da

distingdo entre tais termos:

Isso significa que elas sdo idénticas do ponto de vista da disposicdo subjetiva,
isto é, correspondem ao mesmo estado de alma, diferindo, contudo, do ponto de vista dos
seus objetos, uma vez que tém objetos diferentes e, consequentemente, definicbes
diferentes [...] Mas é claro, a luz do que foi dito mais acima, que a legislacéo e a politica,
tanto deliberativa quanto judiciaria, fazem parte da politica mais geral que concerne a
cidade, e que essa € também uma espécie de phronesis, a mais alta, aliés, e nada tem a
ver com a ciéncia politica ou filosofia pratica (p.61-62).

O artigo de Berti é rico em informacdes e algumas partes reforcam o que foi

analisado por aquil®. Mas indo direto ao ponto, seu intento é separar phronésis enquanto

104 Este é o titulo do capitulo onde Berti (2014) defende que a hé politiké exposta no inicio da EN
significa, sem sombra de duvidas, ciéncia politica. Assim, no texto original, tal definicdo aparece sem as
aspas. Aqui sempre indicarei entre aspas, visto que ndo estou convicto sobre a forca desse significado.

105 £ possivel constatar que existe uma vasta tradigio entre os scholars no debate acerca da
phroneésis que parece longe de chegar a uma conclusdo comum. Isso é aqui exposto por Berti descrevendo
parte do debate entre interpretes franceses e alemées. E o que também nos indica Bodéiis (1993) em seu
capitulo intitulado “A Key Concept: phronésis — The irritating quarrel of the interpreters” p. 27.

106 Alguns pontos levantados por Berti (2014) apenas reforcam uma andlise ja tracada pela tradicéo
de intérpretes e também aqui neste trabalho: as atribuicbes — constante (peri ton hos epi to poli),
aproximada (pakhulos) e delineada (kai wipoi) — ndo servem para negar carater cientifico a “ciéncia
politica”, mas, deve-se reconhecer que a investigagdo politica também “mostra a verdade”, que ela também
“parte de principios”, bem como “chega a conclusdes”. Afirmar que seus principios sdo “aproximados” ou
“constantes” equivale a dizer que eles ndo sdo universais e necessarios, que ndo sdo atestados em todos o0s
casos, mas somente na maioria deles. Segue um acréscimo interessante que expde uma conexdo com 0s
APo. — tratado por exceléncia sobre a ciéncia demonstrativa — onde se admite que esta ciéncia pode ter
premissas necessarias ou apenas constantes, e que, consequentemente, as suas conclusdes podem ser tanto
necessarias quanto constantes— | 30, 87° 19-25. Berti (2014), ainda afirma, com razdo, que serem
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experiéncia e capacidade do politico da “ciéncia politica” ou filosofia pratica enquanto
capacidade do filésofo e disciplina filoséfica.

O ponto de partida que fundamenta seu argumento em nada diverge daquilo que
fora tracado no inicio deste trabalho: que o fim Gltimo da politica seja a acdo ndo implica
que ela ndo seja uma ciéncia com seus proprios dominios e principios, uma espécie de
atividade cognitiva que, como toda atividade cientifica, procura certos principios e causas
para cada um de seus objetos. Isso é verdadeiro para medicina tanto quanto é para o estudo
da formacdo do carater e da legislacao.

Acontece que, para Berti, phronesis e ciéncia politica divergem quanto ao objeto
de estudo e, portanto, possuem definicdes diferentes. A phronésis esta diretamente ligada
com 0s objetos contingentes e ndo se deve confundi-los com os objetos da “ciéncia
politica”, com as coisas belas e justas'’’. De um lado, o corpo de conhecimentos da
“ciéncia politica” reside nas caracteristicas da ciéncia dialética. Por outro lado, a pratica
politica — mais propriamente legislativa — possui lacos com a phrénesis na medida em
que compartilha do mesmo estado habitual.

Berti estende o raciocinio esclarecendo que a parte racional da alma € subdividida

em outras duas partes: uma disposicdo calculadora (to0 logistikdn) e uma disposicédo

"constantes", como todos sabem, é a caracteristica dos fendmenos da natureza e, em consequéncia, a fisica
deve, ela também, servir-se de premissas apenas constantes e chegar a conclusfes do mesmo género, sem
que isso a impeca de ser uma ciéncia auténtica, nem tampouco uma ciéncia teérica (cf. Phys. I, 8,198 b
34-36) (p. 49-50). As recorréncias a Fis. sdo regulares no trato de Aristoteles com a esfera pratica,
principalmente na Pol. Durante este estudo retornarei ao tema varias vezes.

107 Berti (2014) p.56. Essa afirmacdo me parece equivocada. Eis o porqué: “Os objetos da politica,
as coisas belas e justas, sdo também objetos da phronésis (he men phrénésis estin peri ta dikaia kai kala
kai agatha — EN 1143° 21-22) compreendendo assim um campo unificado de pesquisa”. Cf. Secédo 1.2,
p.12. A politica é ciéncia ou capacidade — a mais alta, diga-se de passagem — em consonancia com a
phrénésis. Ela é uma ciéncia do carater bem formado atuante na pélis. Isso, para Aristoteles, ndo constitui
a totalidade da politica, mas é sua parte mais importante na medida em que estabelece as definigdes com
vistas a pratica ou a acdo. A meu ver, a politica esta fundamentada em um tripé: (i) principios da moral
aristotélica (boa deliberacdo que pode resultar em boas a¢des com respeito as leis, e vice-versa); e outras
duas partes complementares: (ii) a génese da familia a polis e (iii) a busca pela melhor constituicdo com
vistas a proporcionar (i). Aristoteles gostaria que (i) se tornasse uma realidade ampla. Mas, como ele
observa que isso é dificil de realizar, ele indicara que a melhor constituicdo seria a de uma aristocracia, o
Unico regime onde a figura do bom homem e do bom cidaddo coincidem em um grupo pequeno de homens
livres (Pol. 1293 1-7).
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cientifica (to epistemonikon). Enquanto fonte de deliberagéo, a phrénésis pertence a parte
calculadora e se encontra, por isso, vinculada mais diretamente a acdo. Mas a “ciéncia
politica” ¢é diferente da phrénésis. Ela é uma disposicdo da parte cientifica da alma,
enquanto tal ela visa tanto o necessario quanto o contingente®®,

Para Berti, a “ciéncia politica” é o entendimento do método teorizado nos TOpicOS
com o uso da dialética. Berti explica que a “ciéncia politica” aristotélica ¢ dotada de um
método que, mesmo sendo diferente do método da matematica — i.e., da demonstracao
rigorosa que parte de principios necessarios e chega a conclusfes igualmente necessarias
—, € constituida de argumentacdes bastante complexas, que implicam um exame das
diferentes opinides a respeito deste ou daquele tema, uma avaliacdo delas a luz das
opiniBes reputadas (éndoxa), a refutacdo de algumas e demonstracdo de outras (p.55).
Como quando Aristoteles afirma em EN 1145 3-7 que devemos analisar as éndoxa a fim
de testar sua validade fornecendo uma demonstragdo suficiente'®. Assim, o método da

“ciéncia politica”, complementa Berti, submete as opinides reputadas a um exame, € 0

meio utilizado para discerni-las € a refutacdo (53-54)*,

108 por tais razdes, a phronésis € chamada politica apenas enquanto capacidade de governar, propria
dos homens politicos como Péricles, e que exige experiéncia para lidar com as situacdes particulares. E
nada disso € suficiente para identifica-la com a “ciéncia politica”, que consiste num tipo de saber que tem
como modelo Socrates, sendo atribuida como uma fungéo prépria dos fildsofos (p.57). Contudo, € estranho
insistir neste ponto visto que na EN Aristételes afirma explicitamente que busca diferenciar seu trabalho do
cientificismo socrético.

109 De acordo com Berti (2014) p.50-51, nos Top. a dialética é chamada examinadora (exetastike)
e tem por objeto a opinido da maioria dos homens (tas ton pollon...déxas) (1, 2, 1012 31, *3). Tal método
consiste em identificar entre as diferentes opinides, relativas a um tema qualquer, qual delas é verdadeira.
Isto se faz por meio de uma deducdo das consequéncias das opinifes opostas e de uma comparacdo entre
elas e os éndoxa mais importantes: as opinifes cujas consequéncias estiverem em oposi¢do com os éndoxa,
isto €, que ndo se mostrarem capazes de resolver as dificuldades, serd falsa, enquanto aquelas cujas
consequéncias mantiverem intactos os éndoxa, harmonizando-se com eles, ficard demonstrada. Trata-se
muito exatamente do método teorizado nos Top. como a utilidade (ou o uso) cientifico da dialética (Cf.
p.53). Cf. Reeve (2017) xI-I.

110 1ss0 é confirmado, segundo Berti (2014), na EE. 121428 — 12152 7; 1216° 26 — 12172 13; 1235°
13-18 (em consonancia com Top. 110° 21). Tais passos sdo correlatos ao passo EN 1146 6-8. Sendo a
aporia formada por duas opiniGes opostas entre si, a sua solu¢do consiste na eliminacdo da opinido cujas
consequéncias se opGem aos éndoxa e no acolhimento da opinido oposta, cujas consequéncias se
harmonizam com éndoxa: o que equivale a descoberta da opinido verdadeira, ou demonstracdo, porém
“dialética” p.53-54.
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Claramente, Berti separa phronesis enquanto experiéncia e capacidade do homem
politico da “ciéncia politica” enquanto disciplina filosofica e capacidade do filésofo.
Prova disso, para o intérprete, € apresentada no inicio da Ethica Nicomachea, que afirma
a politica como “ciéncia suprema e arquitetonica por exceléncia” porque se serve das
outras ciéncias praticas e, além disso, legifera sobre o que se deve fazer e 0 que se deve
evitar (10942 26 — °7)” (p.48). A politica visa, a0 mesmo tempo, o “bem da cidade” que
¢ "mais belo e mais divino" que o bem do individuo e, em consequéncia, ¢ “o bem
propriamente humano”, vale dizer, “o bem soberano”, o fim ultimo da vida humana
(1094° 7-10), e de uma ciéncia pratica, na medida em que indica o que deve ser feito e 0
que deve ser evitado, tendo como fim a praxis ou o ergon. Identificada a filosofia préatica
(Met. 993P 21-22), tal ciéncia “coincide com a expressido mais alta do segundo item da
célebre classificagdo das ciéncias ou “filosofias” em tedricas, praticas e poiéticas
(Met.1025° 25 — 10262 18-19). Para Berti, portanto, a politica ganharia o selo de “ciéncia”
por ser idéntica a filosofia pratica. Seu objeto € o bem supremo, a felicidade do todo, e 0
método para investigd-lo é a demonstracdo dialética. Em outras palavras, a busca
aristotélica para fundamentar uma validade epistemoldgica para a esfera pratica seria, ela
mesma, uma “ciéncia politica”.

A tese de Berti consiste num esforco em encontrar uma saida para justificar a
esséncia da politica, identificando-a com a filosofia pratica. Mas isso para nés é algo
dificil de concordar. Em primeiro lugar, a expressdo “filosofia pratica” além de estar
ausente no corpus, sua concep¢do poderia ser compreendida por Aristoteles como

autocontraditdria'l. Depois, todas as caracteristicas especulativas do discurso nos

11 Cf. Bodéils (1993) p.24-27 e respectivas notas p.142-143; em especial nota 4 apud Allan (1952)
p.163: “Aristotle does not speak, as do some later members of his school, of a practical branch of
philosophy, and would regard this expression [i.e., “practical philosophy”, used to denote the inquiry set
out in the Ethics and the Politics) as self-contradictory.”
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parecem formatadas em acordo com as caracteristicas do fim ultimo assumido.
Especificamente, o fim Gltimo do estudo sobre as coisas praticas ndo é o conhecimento
(gnosis), e sim a praxis. Por causa disso, as possiveis defini¢des terdo de servir aos estados
habituais que levam a acdo. Em meio a isso, evidentemente, existe a voz de Aristdteles
representando uma disciplina filoséfica, direcionando seu discurso a um puablico
especifico, e definindo seus critérios em acordo com o objeto de estudo. Contudo, quais
razdes seriam suficientes para identificar a politica (ké politike) da abertura da Ethica
Nicomachea definindo-a como “filosofia pratica”?

Por isso me parece dificil assumir a interpretacdo de Berti, ou, a0 menos, assumi-
la em nome de Aristoteles. Para mostrar que essa visdo sobre a abertura da Ethica
Nicomachea é equivocada, vamos reconstruir o argumento expondo duas razdes: (i) em
primeiro lugar, a linha do texto em 10942 25 afirma que, se 0 bem supremo existe, entdo
ele € o fim da ciéncia ou capacidade soberana. Essa indicacdo do sentido de politica € o
resultado de um raciocinio condicional desenvolvido nas linhas anteriores, e que pretende
afirmar o antecedente, isto €: se é verdade que as préaticas, ciéncias e técnicas, pertencentes
a um mesmo campo de atuacdo estabelecem-se atraves de uma relacdo de subordinacéo
entre seus fins, entdo a ciéncia ou técnica, pertencente a esse mesmo campo e que ocupa
o0 topo da hierarquia, ndo estara subordinada a fim algum.

Se Avristdteles deixasse a solucao assim, ndo haveria problema. Mas ele pretende
acrescentar (ii) que numa cadeia do tipo finalistico — sem entrar aqui no mérito da validade
do argumento — os desejos <com pensamento> ndo podem se estender ao infinito, pois,
se assim fosse, faltaria sentido para uma realizacdo na vida pratica. Assim, a politica
enguanto ciéncia ou capacidade que ocupa o topo da hierarquia deve ser detentora do fim
supremo. Acima de tal fim nada mais ha que seja visado pela harmonia entre desejo e

pensamento, pois, se assim fosse, a vida perderia proposito pratico. Novamente, o
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problema me parece ser que o aspecto prescritivel das leis foi ignorado, restando apenas
alguma normatividade correlata a moral. Em linhas gerais, a politica ndo é sendo a
capacidade de bem deliberar e decidir agir, qualquer coisa que ndo se compreende sem a
harmonia entre pensamento e desejo.

Nada disso ¢ “ciéncia politica” da forma como pretende Berti, mas, sim, uma
pratica politica: algo proximo da racionalidade técnica na medida em que é
“arquitetonica”, ou seja, ¢ o resultado de uma cadeia hierarquica de fins praticos. Mas
diferentemente das técnicas, seu fim ndo é um produto, um algo externo. Ao contrario
disso, seu fim é uma praxis, uma atividade interna excelente cujo fim é o préprio sucesso
na realizacdo desta atividade.

Ao proceder desse modo, acredito que Aristoteles fez seu ponto: ele respondeu a
hipdtese inicial de que a felicidade seria 0 bem supremo pertencente a ciéncia ou
capacidade soberana, i.e., a politica. Se ha um fim para nossas cadeias de desejos com
pensamentos, entdo esse fim é supremo. Ha um fim para nossas cadeias de desejos com

pensamentos. Portanto, ha um fim supremo.
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CAPITULO Il - NATUREZA E COMUNIDADE POLITICA

Neste capitulo busco mostrar em qual medida os critérios de validade expostos na
Politica, que definem a “comunidade politica” — hé koinonia hé politike 12562 6,
guardam tanto equivaléncias quanto diferencas em relacdo aos critérios de validade do
método proposto para a politica-pratica da Ethica Nicomachea. Continuo seguindo minha
intuicdo de que investigando questbes metodoldgicas poderemos elucidar questbes

normativas, as quais, por fim, esclarecem o problema da adequacao.

2.1 — A politica na Politica.

Como vimos, na Ethica Nicomachea Aristoteles se utiliza de uma série de critérios
metodoldgicos aplicaveis a investigacdo politica-pratica. Sua pretensdo é estabelecer —
considerando o conteudo das a¢des — principios validos para a esfera pratica. Validade
epistemoldgica ndo seria uma caracteristica estrita dos estudos que atingem um grau de
exatiddo maior, como os da matematica, mas seria também atribuida a fracdo da filosofia
que investiga as coisas propriamente relacionadas ao agir humano. Trabalhando sobre a
ideia de continuidade, neste capitulo pretendo testar se tal metodologia se estende ao
objeto de investigacdo proposto no inicio da Politica. Em termos aristotélicos,
colocaremos a prova se 0 modo de indagar (méthodos) a politica (k¢ politike 10942 27 ou
politike tis 1194° 11) desenvolvido na Ethica Nicomachea, aplica-se & comunidade mais
soberana e politica denominada pdlis (hé kuriotaté - hé koinonia hé politike 12562 6) na

Politica.
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E conhecido o passo final da EN 1181° 13-23 que introduz certo prefacio para a

112

Pol. Todavia, trata-se de uma apresentacdo preliminar incompleta*“. Aristoteles fala

apenas de legislacdo e constituicdo a fim de complementar o estudo sobre a filosofia das
coisas humanas, fazendo parecer que o contetido do livro 1 é completamente ignorado**2.

Para compreendermos se hd uma ruptura ou continuidade entre o discurso da
Ethica Nicomachea e o discurso da Politica é necessario esclarecer questdes de
método*'4. No inicio da Politica em 12522 17, Aristételes afirma que devemos indagar
seguindo o método proposto — kata tén huphégéménén méthodon. Infelizmente, ele ndo
especifica as caracteristicas de tal método. Aqui iremos defender que se trata do mesmo

método proposto na Fisica, o qual expressa uma racionalidade teleoldgica explicitamente

naturalista. Isso significa que, diferentemente da inexatiddo atribuida a politica-pratica da

112 para maiores detalhes sobre a relagdo incompleta deste trecho com a Pol. Cf. Schiitrumpf
(2013).

113 Os dois primeiros capitulos da Pol. onde se afirma o objeto de estudo, a proposta de método e
as reflexbes acerca do crescimento natural da polis, tornam o livro 1 dotado de um assunto autbnomo.
Bertelli & Moggi (2011) — seguindo Schutrumpf (1991) — concordam a esse respeito (Cf. p. 195-197). J&
Simpson (1998), p.14, entende que h4 uma clara continuidade entre EN e Pol.: “a p6lis visa 0 bem mais
soberano. Pois se o fim desse estudo é a legislagdo em vista de uma vida de virtude, como a EN acabou de
provar, e se a vida de virtude é o bem humano mais alto, que inclui e controla todos os outros bens, como
a EN também provou (1. 1-2; 7-10), entdo, se a poélis é a comunidade que visa ao bem mais alto e abarca a
todos, como ficou provado aqui, a polis deve ser o foco do estudo politico”.

114 Anagnostopoulos (2009), p.101-102: As might be expected, Aristotle relies on a number of
methods in his own inquiries — e.g., analysis, analogy, collection of observational data, demonstration,
developmental stages, dialectic, division, induction, and so on. And in most of his works he constantly
switches from one method to another. Thus in the opening chapter of the Pol. he announces that in his
investigation of the state he will proceed with “the method that has hitherto guided us,” i.e., analyzing “a
compound into the simplest elements or least parts of the whole” (12522 20; see also his treatment of slavery
by analysis at 1256?). In the next chapter, he claims that the clearest view of the nature of the state will be
attained by investigating its growth and origin from the union of male and female, the household, and the
village (12522 25). While it is possible in some cases for constitutive elements or parts and originating
elements to be identical (e.g., the household in the case of the state), it is not necessary that they are; wealth
is counted as a part but it is not one of the originating elements of the state. And the inquiry into the parts
of animals in PA, on which Aristotle’s methodological approach to the identification of the parts of a state
or constitution is based in the Pol (IV.4 1290° 21) is modeled, is not necessarily equivalent to a
developmental study of an animal from its origins. (The origin of a plant, a seed, is not a part of the plant.)
Yet additional methods are employed in the Pol., including dialectic, analogy, fact gathering. In some
instances, scholars disagree as to what method Aristotle is relying on for reaching a certain position, and it
is possible that he employs more than one. The opening statement of the treatise, identifying the nature and
goal of the state, has been seen as a dialectical inference, an inductive inference based on Aristotle’s
research on 158 constitutions of the ancient world, a deductive inference from other well-established truths,
and as a principle whose truth is not inferred from that of others but is grasped immediately. Thus, not only
might it be difficult to identify a method as Aristotle’s method throughout his works, it might be equally
problematic to do so for a single work of his.
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Ethica Nicomachea, em Politica | Aristdteles esta mais convicto quanto a certeza acerca
da exatidao do discurso. Aqui iremos defender que tal abertura ocorre por causa de uma
mudanca no género (génos): de uma investigacdo primordialmente acerca da
possibilidade de adquirirmos estados habituais (héxeis) em vista de agir, passa-se a uma
investigacdo sobre a formacdo natural das comunidades em vista da comunidade mais
soberana, ou seja, 0 género que delimita a investigacdo passa a ser koinonia.

Como resultado desse modo de proceder, veremos que Aristoteles deixou em
aberto um problema ontolégico-politico de dificil resolugdo. Vejamos, entdo, como isso
se desenvolve e quais os problemas que surgem a esse respeito.

Avristoteles abre a Politica com as linhas 12522 1-6 que trazem uma proposicao de
mesma estrutura daquela tratada em Ethica Nicomachea 10942 1-6, de onde se extrai uma
premissa geral sobre o bem perseguido®®® relativo a observacéo acerca do direcionamento

das acoes.

Pol. 1252a 1-6 — Uma vez que [épeidé] observamos [hdromen] que cada polis é
um tipo de comunidade e cada comunidade € constituida em vista de algum bem [agathod
tinos'!®] — ja que, em todas as agGes, todos fazem tudo em vista do que lhes parece ser um
bem — é claro que [délon hos] todas visam a algum bem e aquela comunidade mais
soberana [hé kuriotdate] de todas e que abarca todas as outras [periéchousa tas allas] visa
0 bem soberano. Esta é chamada polis e comunidade politica [hé koinonia hé politike].

Pol. | 1252a 1-6 — érne1d| niicoay TOAY OpdUEY KOWOVIOY TVEL 0DGAV Kol Ticay
Kowoviav dyadod Tvog &vekev cuveotnruioy (tod yap ivar dokodvrog dyadod ydpty
ThvTo TPATTOVGL TAVTES), SNAOV MG Tioo pEV dyadod Tvog otoyalovtat, poAloTa 88 Kai
TOD KUPIOTATOV TAVI®V 1) TOCAV KUPLOTATN Kol TAGS TEPEYOLTA TAG HALIC. abTn &
€0TIV 1] KOAOLULEVT TOALG KOl 1] KOWV@OVIO 1] TOALTIKY.

115 Em comentério ao passo Bertelli & Moggi (2011: 196) destaca que este trecho encontra
pontuais paralelos com outras obras: uma afirmacéo inicial de valor universal e uma polémica mais ou
menos explicita com outras posices ¢ um procedimento que se encontra em outros trabalhos,
particularmente Met. 9807 21-26, EN 10942 1-7 e Pol. 12522 1-7 [...] Este paralelismo tem sido considerado
a prova decisiva que a Pol. ndo pode ser indubitavelmente ligada & EN dado que aparece claramente — como
demonstra a estrutura argumentativa — enquanto um segmento autbnomo da producdo aristotélica. (apud
Schutriimpf (1991: 191).

116 Newman (1887) faz a devida mengéo de correspondéncia com a EN 10942 2 e remete 0 passo
também ao DA 4332 27 t0 agathon/td phaindmenon agathon com EN 1113% 20-24 doko(n agathon ou to
phaindmenon agathon. Para uma excelente reflexdo sobre o “bem aparente” Cf. Zingano (2007b) p.133-
135.
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EN 10942 1-6 [...] 1094° 5-8: Toda arte [téchné] e toda indagacdo [méthodos],
igualmente toda acdo [praxis] e escolha [proairesis], parece que perseguem um bem
qualquer [agatho( tinos], e por isso 0 bem tem sido definido apropriadamente como
aquilo ao qual tudo tende. Mas parece evidente que existe uma certa diferenca entre 0s
fins [ton telon]: alguns sdo atividades [enérgeiai], outros sdo obras [érga] que estdo para
além daquelas; e quando se ddo os fins para além das aces, neste caso as obras [ta érga]
sdo melhores do que as atividades [ton energeion] [...] Assim como a politica se serve das
outras ciéncias préaticas, e ainda legisla sobre o que se deve fazer, e 0 que devemos evitar
fazer, o seu fim compreenderd em si aqueles das outras ciéncias [periéchoi ta tov allon],
de modo que vira a ser 0 bem humano. Natali (2012)7

EN11,109421-6[...] 1094°5-8: méica téxvn Ko mdica uébodog, dpoing 88 mpasic
1€ Kol mpoaipeoig, dyadod Tvog épiecOan Sokel: S10 koAdg dmeprivavto tayaddv, ob
AVt Epletat. d1apopa OE TIg PaiveTol TV TEADV: TG LEV YAp giowy Evépyetal, TO 08 map’
adTag Epya Tvd. OV 8 sicl TEM TvaL Tapd Thc Tpalelc, &v TovTolg PerTior mEQPUKE TGV
gvepyeldv ta Epya. [...] xpoUEVNG 08 TaOTNG TOIg AOUTIg TPOKTIKOIG TV EMGTNU®AY, ETL
8¢ vopoBetovong i 0el mpattewy Kol Tivev dnéyectat, T0 Tadtg Téhog TEPLEYOL dv Ta TV
A @V, dote TodT Gv gin tavOpdmivov dyadov.

Os trechos acima mencionados revelam que o raciocinio utilizado é muito similar
e marcas textuais mostram algumas identidades entre as passagens. Assim como na
Ethica Nicomachea, aqui Aristoteles se apoia sobre o raciocinio desenvolvido na
Metafisica (9942 1-8): se fins-propositos fossem tomados infinitamente como meios para
outros fins-propositos, entdo ndao haveria um fim Gltimo e, consequentemente, ndo haveria
um ponto de partida em vista do qual iniciar uma investigacdo!®. Segue-se que a

comunidade que possui o fim altimo e, portanto, serve de limite, deve suprir duas

17 Ogni arte [téchné] e ogni indagine [méthodos], come pure ogni azione [praxis] e scelta
[proairesis], a quanto si crede, persegue un qualche bene [agatho( tinos], e per questo il bene é stato
definito, in modo appropriato, come cio cui tutto tende. Ma appare evidente che vi & una certa differenza
tra i fini [ton telon]: alcuni sono attivita [enérgeiai], altri sono opere [érga] che stanno al di Ia di quelle, e,
quando si danno dei fini al di Ia dell’azione, in questo caso le opere [ta érga] sono migliori delle attivita
[ton energeion).[...] Siccome la politica si serve delle altre scienze pratiche, e in piu legifera su cosa si deve
fare, e da cosa ci si deve astenere, il suo fine comprendera in sé quello delle altre scienze [periéchoi ta tov
allon], in modo che verra a essere il bene umano.

118 Em Fis. 1892 13-17, Aristoteles diz algo semelhante: Tampouco €é possivel que os principios
sejam ilimitados, visto que, neste caso, 0 ente ndo seria cognoscivel, bem como porque ha apenas uma so
contrariedade em qualquer género Unico — e a substancia é um género Unico — e porque é possivel explicar
os entes por principios limitados, e é melhor explica-los por principios limitados do que por ilimitados
Angioni (2009). Na EN, como vimos, a rejeicdo deste raciocinio tornaria o desejo vazio e vao. Aqui,
contudo, como veremos, Aristételes parece proceder como se esse problema fosse menor, pois o limite é
tomado como algo auto-evidente: uma vez que as a¢des foram deixadas de fundo ndo h4, no raciocinio em
questdo, a relevancia de qualquer conteido “intencional”; pois como se trata de um processo natural, a
polis, como qualquer outro ente natural, se existe, existe sempre ou na maior parte dos casos.
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caracteristicas: (i) ser a mais soberana (hé kuriotaté) de todas e (ii) abarcar'® todas as
outras comunidades. Tal comunidade se chama po6lis ou comunidade politica». O
raciocinio continua sendo condicional: se tal comunidade existe, ou seja, se nossa
hipdtese vier a ser confirmada, entdo teremos conseguido expor suficientemente
defini¢bes que explicam que € o caso de uma determinada pélis ser a comunidade politica
mais soberana.

Aristoteles se utiliza, portanto, da mesma estratégia, mantendo como premissa
geral a afirmacdo que algum bem (agatho( tinos) é aquilo para o qual tudo tende. Porém,
aqui na Pol. é diferente 0 bem que a indagacéo persegue: a hipotese sobre o bem supremo
assumida na EN relativa a ciéncia ou capacidade politica soberana é aqui projetada na
afirmacdo de que existe um bem comum, pertencente a uma comunidade soberana e
politica (hé kuriotaté - hé koinonia hé politiké).

Assim, o paralelo com a EN existe enquanto forma de raciocinio, mas seu

conteddo é diverso. Em sentido contrario, a maior evidéncia disso é a particularidade do

119 provavelmente, a nogio de “abarcar” se conecta COmM um passo importante logo a frente (13532
20 — to gar hélon préteron anagkaion einai tou mérous): cada todo necessariamente antecede suas partes;
a polis é um todo, logo, antecede suas partes. Sobre isso Accattino (1986) se volta para Met. V 26, buscando
especificar um sentido de hélon para a politica. Em outro passo da Met. 1013b 8-35, onde Avristoteles,
refletindo acerca dos quatro tipos de causa, afirma que as causas gerais que abarcam (periéchonta) as causas
particulares (kath’ékasta) sdo causas de cada um dos efeitos particulares — Reale (2009). No contexto da
Retorica, relativamente & felicidade, Aristoteles parece retomar essa terminologia todo/parte (1360° 4-10;
eudaimonia kai ta moria...), bem como afirma que a “felicidade abarca a virtude” (1367° 35-36: ...h6
eudaimonismos periéchei talta) — Gastaldi (2015). Trata-se, assim, de linguagem comum no modo de
proceder com o argumento.

120 Bertelli & Moggi (2011), commento al passo 12522 1-7, p. 197. La comunita politica — #é
koinonia hé politiké. L’ aggettivo pud essere interpretato in duplice senso: da un lato, pill verosimilmente,
in un’accezione vicina a polis (comunita cittadina) e politeia (comunita politica, dello stato; Cf. Schitrumpf
1991, 1, p. 173); dall’altro in collegamento con la qualita di cittadino propria dei membri della comunita
(quindi “comunita dei cittadini”), che tuttavia sembra prendere il sopravvento soltanto piu avanti nel corso
dell’opera. Saunders (2002), comentario ao passo 12522 1-7, p.55 — assume como mais provavel o segundo
sentido, entendendo que o adjetivo se refere aos cidaddos e, portanto, aos homens livres e iguais aos quais
Aristdteles fard mencgdo no Lv. VII — Aristotle presumably intends a koinonia, association, to be taken in
his own strong sense: a koinonia is of free men united by something in common (koinon), mutual friendship,
and an agreement concerning the just (which is not necessarily the equal) distribution among themselves
of the benefits accruing from their associating (Pol. 12802 25 ff., 12812 2-10, 1295° 23-5, 13282 21- 1328°
2, EE 1241° 13-24, EN 11612 30 - 1161° 15; cf. 1132 31-4, 1133 16-25). The good legislator has to see
that state, tribe, and every other association attains the 'good life' and the measure of eudaimonia,
'happiness', open to it (13252 7-10, cf. EN 1129 17-19).
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objeto de estudo: a Pol. se abre estabelecendo um objeto préprio, a polis soberana — o fim
soberano para o qual tendem as demais comunidades.

Aristoteles faz uma espécie de mudanca semantica onde o cerne da investigacédo
ndo mais se resume pela analise acerca do conteudo das acdes particulares — expressao
chave afirmada na EN 11072 28-32 ta kath ékasta hai praxeis — que tendem a algum bem,
mas, agora, sdo as comunidades que visam a algum bem, sendo que, a comunidade
soberana é aguela que visa ao bem soberano. Evidentemente, as comunidades surgem em
vista de algum bem por que humanos sempre agem em vista daquilo que a eles parece um
bem. Porém, no inicio deste livro 1, ha um deslocamento do fim proposto (ndo mais
dizendo respeito a atividade politica da EN), o qual estara delimitado por consequéncias
bioldgicas e por relacBes naturais de poder no interior da génese natural da pélis, estando
tais relacBes circunscritas pelo significado de kurios*?!. Assim, no inicio da Politica as
acOes estdo sendo consideradas em segundo plano (ja que, em todas as acGes, todos fazem
tudo em vista do que Ihes parece ser um bem) e, portanto, ndo sdo desconsideradas por
completo. Ndo ha aqui uma nocdo de acdo particular, mas de partes vivendo
conjuntamente e compartilhando um fim comum. O discurso agora € voltado para a polis,
para a comunidade, e isso altera a trajetoria da analise.

E um fato, portanto, que as linhas iniciais desse primeiro livro da Politica

estabelecem uma nitida identidade no formato do raciocinio relacionado ao texto inicial

121 saunders (2002), p.55-56, interpreta de modo similar ao nosso, fazendo, a0 mesmo tempo,
aproximacdes e separacGes entre a EN e a Pol. The state is most kurios in the sense of most authoritative,
in being the locus of politiké episteme, political knowledge, i.e. knowledge of how to use power. EN 10942
22 ff. (cf. 1141 23 ff.) [...] The 'embracing', periechein, here seems parallel to that in I i: political
knowledge embraces other branches of knowledge as the association which is the state embraces the other
associations. In neither case is the relationship cumulative: the lesser branches of knowledge and
associations are not bundles that add up to architectonic knowledge and the most sovereign association; for
both these and the lesser branches of knowledge and associations are different. Rather, the point is that the
superior one in each case 'embraces' the others in the sense of ranking them, of confining them to certain
subordinate ends and ranges of activity, which subserve its own ultimate end, 'happiness'. A firm distinction
in kind between "architectonic' and subsidiary knowledge-and-rule is what lies behind I [grifo nosso] and
is the immediate trigger for the criticism of Plato in 2.
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da Ethica Nicomachea. De certa maneira, isso implica em continuidade metodologica.
Com efeito, trata-se aqui também de proceder via justificacdo das opinifes aceitas,
contudo, altera-se 0 modo como a dialética € conduzida em acordo com o objeto de
estudo.

A ideia de autonomia investigativa para esse inicio da Politica parece estar
suportada pela teoria da definicdo aristotélica que assume especificacdo per genus et

differentiam!%2

, €.9., uma vez estabelecido o genus ‘comunidade’ (koindnia) € preciso
proceder especificando suas differentiae'?3. Este é também o caso no paragrafo seguinte
(12522 7-16). Avristoteles, dirigindo uma critica & Platdo'?*, afirma que sera necessario
distinguir os tipos de comandos (politico (politikon); régio (basilikon); da administracéo
familiar (oikonomikon); e o patriarcal (despotikon) ndo segundo o critério quantitativo
(governar uma pdlis seria como governar uma grande casa), como alguns assumiram, mas
em como diferem segundo os tipos (eidei).

Assim, de um lado, na Ethica Nicomachea se estuda primordialmente o género
26

héxis (estado habitual*?) e, por outro lado, na Politica I, se estuda o género koinonia*?®.

E razoével que, desse modo, tal mudanca venha a justificar uma especificacio para cada

122 Cf, principalmente nosso capitulo sobre Unidade Conceitual e Amizade Politica.

123 Da mesma forma, e.g., que Aristoteles na EN afirma que a phronésis ndo sera arte porque agéo
e produgéo entram em géneros diferentes — 1140° 3-4. E, como vimos, em seguida a phronésis é definida
sob esse modelo de estabelecer o género e especificar as espécies — 1141° 23-33.

124 Os comentadores remetem este trecho como uma critica a Platdo (Polit. 258e — 259d e Xenoph.,
Mem., 111, 4, 12): Newman (1887: 98, vol I1); Susemihl (1894: 139); Bien (1985: 317-319); Aubonnet
(1991: 107); Pellegrin (1993: 85); Saunders (2002: 56); Tricot (2005: 22); Bertelli & Moggi (2011: 198-
199); Reeve (2017: 1).

12511068 9-12: E inoltre, le capacita le abbiamo per natura, ma non diventiamo buoni o cattivi per
natura: abbiamo discusso su questo punto in precedenza. Se quindi le virtt non sono né passioni né capacita,
rimane solo che esse siano stati abituali [héxeis]. Precedenza > Cf. 1103% 18-26: «& anche chiaro che
nessuna virtu morale nasce in noi per natura [...] le virtt non si generano né per natura né contro natura, ma
e nella nostra natura accoglierle, e sono portate a perfezione in noi per mezzo dell’abitudine». Cf. 1105°
25-26: chiamo stati abituali quelle cose in base alle quali ci atteggiamo bene o male riguardo alle passioni
(passioni: Chiamo passioni: desiderio, ira, paura, ardimento, invidia, gioia, affetto, odio, brama, gelosia,
pieta e in generale tutto cid cui fa seguito piacere e dolore — 1105P 22-23). Cf. Cat., 8° 26 - 92 13: gli stati
abituali sono disposizioni radicate e difficili da eliminare, ad esempio la 'scienza’ & una disposizione stabile
dell’anima razionale: quando uno ha appreso una scienza, difficilmente ritorna a essere ignorante rispetto
a essa (Natali 2012, nota 132, p.464).Cf. Anagnostopoulos (1994), p. 168-169. E Reeve (2017) p. xxxvii.

126 Tricot (2005), p.21, nota 1. A koinonia é 0 génos da polis (koinonian tind, 12522 1).
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assunto, mostrando suas respectivas diferencas, visto que as espécies serdo derivadas a
partir de cada género especifico. Ora, estou condicionado a afirmar que o método é o
mesmo, e é justamente por ser o0 mesmo que se expde as diferencas relativas a cada um.
Mas se tal distincdo € valida, se realmente cada genus delimita suas proprias
especificacOes, isso apenas significa que ao estudarmos o genus x iremos especificar suas
diferencas a partir de certas caracteristicas pertencentes a si proprio. Como ficaria, entao,
se quisessemos estabelecer alguma relacdo entre as espécies de genus distintos? Afinal,
as acOes foram deixadas como pano de fundo, logo ndo foram deixadas por completo.
Aristoteles fala sobre a possibilidade de transferirmos as especificacfes entre
genus. Sobre esse topico, a Politica chegou a ser estudada como sendo tributaria de um
método bioldgico?’. Talvez este seja um dos pontos mais espinhosos da filosofia
aristotélica’?®. Nas Categorias Aristoteles afirma que as diferencas de género — dentre os
que sdo diferentes e ndo subordinados entre si — sdo elas mesmas diferentes na espécie’?°.
Nos Analiticos Posteriores, no contexto das demonstracGes na matematica, Aristoteles
fala em “género subjacente” e trata da possibilidade e da impossibilidade (excecdo a

regra) da transferéncia das premissas de uma ciéncia para outra®*C. Essa distin¢io

127 Se a Pol. deve seus pressupostos metodoldgicos das obras fisico-bioldgicas é um problema que
foi tratado por Accattino em 1978. Cf. prdxima Segdo.

128 Alguns scholars sustentam que a ponte entre a ciéncia aristotélica e a esfera pratica é impossivel
de construir, havendo, portanto, autonomia de cada um dos conhecimentos, teorético, pratico e produtivo.
Outros scholars sustentam o contrério, que certas pontes sdo flagrantes e que ha dependéncia de principios
entre ciéncias teoréticas e praticas ou produtivas. Sobre este espinhoso assunto uma obra foi langada
recentemente em vista de responder a seguinte questdo: To what extent do Aristotle's ethical treatises make
use of the concepts, methods, and practices that the Analytics and other Works characterise as 'scientific'?
Cf. (D. Henry & M. Nielsen, 2015).

129 Ackrill (2002) 1° 16-24: The differentiae of genera which are different [Read: ton hetéron
genon] and not subordinate one to the other are themselves different in kind. For example, animal and
knowledge: footed, winged, aquatic, two-footed, are differentiae of animal, but none of these is a differentia
of knowledge; one sort of knowledge does not differ from another by being two footed. However, there is
not to prevent genera subordinate one to the another from having the same differentiae. For the higher are
predicated of the genera below them, so that all differentiae of the predicated genus will be differentiae of
the subject also.

130 CF. Mignucci (2007) p.175, comentario ao passo 752 38 — 75° 12. Quando Aristotele dice che i
principi possono essere gli stessi, probabilmente allude al fatto che in alcuni casi & possibile trasferire le
premesse da una scienza ad un‘altra quando i generi soggiacenti all'una e all'altra siano nel rapporto di
genere e specie. Il problema, oltre che in 75° 14-17, & pitl ampiamente dibattuto in APo. 19.762 9ss.; 13, 78°
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categorial entre género e espécies perpassa também a Metafisica, onde se constata que na
relacdo das coisas que diferem no género ndo ha meios de passagem entre si, elas estdo

mais distantes e sdo incomparaveis!.

Nos Topicos, obra que constitui uma longa série
de regras para testar proposicdes dialéticas, Aristoteles segue determinando onde ocorre
ou ndo ocorre de o predicado permanecer para o sujeito em relacdo ao género (incluindo
as diferencas), procedimento este que se remete ao método platdnico de controlar os

resultados da diairesis'®?

. Aristdteles diz ainda que, para quem busca um direcionamento
correto para a indagacdo, deveria estar apto a levantar objecGes para sustentar uma
posicdo usando objecBes que sdo proprias ao género relevante, pois assim ira adquirir

uma apreensdo tedrica de todas as diferencas (Cael. 294° 6-13).

34ss. Em seguida 75" 17-20: La tesi aristotelica viene ora raffinata. Mentre prima si diceva che se un
predicato A compete per sé ad un soggetto B, esso conviene per sé ad un soggetto C solo se il genere di C
0 coincide con o & subordinato a quello di B, qui si fa l'ipotesi di un genere a (linea) che rappresenta il
genere del soggetto B (retta) e rispetto al quale un predicato A (linea piu bella) e accidentale. Allora A sara
accidentale anche rispetto ad e. Tuttavia nulla vieta, sembra qui asserire Aristotele, che esista un altro
genere di B, p, rispetto al quale A & in una relazione per sé. In tal caso A, mentre e accidentale rispetto a B
considerato in quanto a, & in un rapporto per sé con B considerato in quanto #. Também Heath (1970) p.44-
47: The exceptions to the principle that the proofs of one science cannot be applied to the subjects of another
are the cases of what we call ‘applied' mathematics, where the subjects are 'subalternate’ to those of pure
mathematics, as optics is to geometry and music to arithmetic. Cf. também Reeve (2017), Intro, p. Ixx-
Ixxiii, referindo-se aos passos Met. 1025° 3-18; An.Po. 742 17-25; 762 37-41.

181 Cf. Ross (1997 vol I) p. 235, comentarios ao passo 9992 23-28 (Aqui o assunto é apontado
também para o Top. 144° 5-11). E Ross (1997 vol 1) p.289, comentarios ao passo 10552 3.

132 Cherniss (1946) p. 1, dedica um capitulo a esse tema: diairesis, definition, and demonstration.
Toda esta problematica nos parece Util para refletir acerca da Pol. Na tentativa de refutar a teoria platénica
das ideias transcendentais, i.e, tornar o género numericamente 1, Aristoteles teria langado um topico contra
a possibilidade da distingdo (diairesis) do género por negagdo ou dicotomia por negacdo: nesse caso 0
género poderia pertencer a espécie e as diferencas ao mesmo tempo, i.e., diferencas e espécies poderiam
ambas serem predicadas do género, o que é absurdo (Top. 144228 — 3). E.g.: Afirmar que "a linha é um
comprimento sem extensdo, assim toda linha deve possuir ou faltar com extensdo, o género da linha teria
em si mesmo extensdo e a falta desta, mas "comprimento com extensdo" e "comprimento sem extensao"
sdo ambos afirmacdo de uma espécie, pois "sem extensdo" e "com extensdo" sdo differentiae. Este tdpico
é, portanto, direcionado especialmente contra aqueles que postulam a existéncia de ideias: se existe uma
linha absoluta (autd mékos) ela ndo pode nem possuir extensdo e nem carecer dela, pois qual fosse a verdade
do género deveria ser verdade para todos 0os comprimentos, e entdo existiriam comprimentos com extenséo
bem como aqueles sem extensdo. Consequentemente, apenas aqueles que afirmam ser o género
numericamente 1 sdo passiveis de refutacdo por este topico; e isto fazem aqueles que postulam as ideias,
tratem eles de um género de linha absoluto ou de um animal absoluto (a ideia de animal teria que participar
das caracteristicas contrarias "dois pés" e "muitos pés" simultaneamente). Segue-se que: "Here, too, while
the purpose of the topic is merely the destruction of definitions reached through the process of dichotomy
by negation, this criticism leads immediately to the more extensive argument that the transcendental
universal cannot fulfill the requirements of a genus because it cannot comprise the characteristics of the
subordinate species” [...] "Finally, since definition by genus and specific differentia is possible only if the
genus be not numerically one, the idea as a unitary genus is incompatible with definition generally. Cf.
também Reeve (2017), nota 5, p. 208, mencéo aos Top. 103° 7-25.
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Na Politica o género koinonia (comunidade) ndo é tratado de forma sistematica.
Apesar disso ele € importante visto que a analise sobre as comunidades menores — casal,
familia e aldeia — se fundamenta por meio de relacGes naturais, por vezes biologicas, por
outras vezes como um fato naturalmente politico, a exemplo da polaridade drchon —
archomenos (quem comanda — e quem é comandado) e do humano sendo definido como
um animal politico. Nesse sentido, a koinonia € a nogdo utilizada para designar relacdes
de poder desde as formas elementares que formam a familia, até a formacéo da polis mais
soberana. Aristételes volta a tratar do termo koinonia em 1328% 35-37, onde a pdlis
aparece como uma koinonia de iguais (ton homoion) e possui como fim a realizacdo da
melhor vida possivel. O termo é desenvolvido um pouco mais no tratado da amizade nas
éticas (Cf. nosso cap. sobre Unidade Focal e Amizade Politica), e.g., um sentido
antropoldgico é encontrado na EE (12422 25) onde o humano é definido como um zéon
koinonikon — “animal associavel”; e na EN (11332 16) se constata um sentido de koinonia
como uma associacao entre dois individuos, ndo necessariamente iguais'®.

A partir daqui (12522 24), em suma, todo o restante do livro 1 tera como tema
central a génese da polis. E porque a polis existe por natureza que a indagacéo
estabelecera relacdes com as ciéncias concernentes a natureza. Se for assim, entdo sera
possivel apresentar silogismos demonstrativos, visto que, como vimos, ha ciéncia e
silogismo de contingentes naturais, mas ndo ha ciéncia e silogismo de contingentes
indeterminados (pratico). A génese da polis, desse modo, estabeleceria critérios de
validade equivalentes a uma ciéncia tedrica, sendo possivel extrair premissas sobre aquilo

gue ocorre sempre ou, sendo sempre, 0 mais das vezes, chegando, assim, a conclusdes do

133 Cf. Bertelli e Moggi (2011) libro I, p.71. Reeve (2017), n. 1, community, p.202. Aubonnet
(1991), n. 4, communauté, p.106.
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mesmo tipo. Mas nada disso é textualmente auto-evidente, e requer, portanto, uma analise
pormenorizada.

Aquelas caracteristicas exaustivamente afirmadas por Aristoteles na Ethica
Nicomachea relativas a exatiddo do discurso, i.e., que a possibilidade de atingir alguma
verdade na indagacdo politica serd aproximada (pakhulos) e delineada (kai tipoi),
também aparecem na Politica. De fato, Aristoteles utiliza dessa caracteristica
generalizada: em 1276° 19, ele propde investigarmos se a virtude de um bom homem e
de um bom cidadao séo idénticas partindo de uma descricdo delineada (zipoi) do que seja
a virtude de um cidaddo. A mesma proposta € feita em 13022 19 sobre as origens e causas
das revoltas. Ele conclui 1323? 10 afirmando que em tragos gerais (zipaoi) foi dito o
possivel acerca das magistraturas. Depois em 1335° 4 afirma que ira tratar em geral
(tipai) a respeito da melhor formacéo fisica para as criancas e, mais a frente, em 1341°
30 sustenta que néo ira tratar a educacdo musical com o olhar rigoroso dos musicos, mas
sob a otica do legislador, considerando em linhas gerais (zipori). Porém, ndo ha exemplos
deste tipo relativos ao livro I, que é o livro responsavel pelos fundamentos da comunidade
politica. Convém guardar isso como certa adverténcia.

No capitulo primeiro buscamos mostrar o quanto € importante a questao da l6gica
da subordinacdo relacionada ao bem supremo para legitimar a soberania da ciéncia
politica frente as demais ciéncias praticas. Posteriormente, ficou estabelecido que a
felicidade é um primeiro principio, o bem supremo autossuficiente que a ciéncia politica
persegue. Em Politica 12532 1 o fim da pélis soberana é a autossuficiéncia (autarkeia),
ndo havendo mencdo direta a felicidade. Esta passara a ser diretamente tratada como fim
da polis apenas no livro VII, ainda que algumas poucas mencdes a ela sejam feitas ao

longo da obra'®*. No contexto do livro | da Politica Aristoteles recorre a definicdo de

134 Cf. Pol. 1264b 15-25; 1269b 14; 12802 32-34.
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‘natureza’ para justificar a autossuficiéncia como o fim da polis. Isso projeta — para além
do ja estabelecido objeto proprio de investigacdo — um sentido estranho ao aparente
paralelo com a nogdo de ciéncia politica da Ethica Nicomachea. Agora, vamos tentar

compreender tais distingdes em seus pormenores.

2.2. Naturalismo politico: a génese da pdlis.

Nesta secdo analisamos a afirmacao exposta no inicio da Politica de que devemos
indagar segundo o0 método que geralmente seguimos — kata ten huphégéménén méthodon
12522 17-25 —, buscando mostrar que tal referéncia é direcionada a um método geral
exposto na Fisica. A partir daqui Aristételes afirma que a pdlis tendo sido gerada para
possibilitar a vida, quando passa a existir, possibilita o viver bem. Isso significa,
primeiramente, uma abertura para um plano argumentativo que reivindica maior
assertividade, com a mesma regularidade buscada pelas ciéncias tedricas que estudam a
natureza'®. Depois, a realizacio da possibilidade de se viver bem depende dos principios
desenvolvidos na Ethica Nicomachea, os quais envolvem virtude e legislacdo com vistas
a boa pratica politica. Como conclusdo deste modo de proceder veremos que o problema
da adequacdo entre a universalidade das leis e a particularidade das a¢bes se modifica
pela dialética aplicada a filosofia da natureza. Neste sentido, Aristoteles parece ter

deixado em aberto um problema ontoldgico-politico de dificil resolucao.

135 Cf, p. 33, nota 29, onde retomamos um trecho dos APr. | 13 32° 18-22. Cf. Também Reeve
(2017), Intro p. XXIV: Science and demonstrative deductions are not concerned with things that are
indeterminate, because the middle term is irregular, but there is scientific knowledge of what happens by
nature, and argument and investigations are pretty much concerned with things that are possible in this
way. (APr. 32°4-11).
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A partir daqui proponho o seguinte itinerario: (i) estabelecer as caracteristicas do
método em questdo a fim de esclarecer (ii) a proposi¢cdo que afirma a polis por natureza.

Quanto ao método, Aristoteles afirma:

Pol. 12522 17-25: E 0 que estamos dizendo se tornara claro se investigarmos
segundo o método que geralmente seguimos [kata tén huphégéménén méthodon]. Pois,
COMO NOs outros casos, € necessario discriminar'®® [diairein] o composto [to stintheton]
até suas partes nao-compostas [ton asunthéton] — ou seja, as menores partes do todo —
entdo, examinando também as partes componentes da pdlis observaremos melhor em que
diferem umas das outras, e se é possivel adquirir alguma expertise [ei ti technikon
endéchetai] acerca de cada item listado acima.

Pol. 12522 17-25 — &fjkov &' £oton 10 AeyOpeEvov EMOGKOTODGL KOTO TNV
vonynuévnv pébodov. domep yap €v 1oig dAAog TO cuvBetov péypt TOV dcuvBETmV
dvéryien Sraupeiv — oo yap EMdyota popia Tod movTog — odTm Kol mOAY €€ GV cOyKeIToL
okomodvteg oyoueba Kol mepi TovT®V PaAloV, Ti 1€ dlaPépovoty GAMA®V Kol &l Tt
TEYVIKOV €vOExeTOL AaPely mepl EkaoTov TV Pndéviev.

Neste passo Aristoteles afirma que é necessario indagar a partir do método que

geralmente seguimos (kata tén huphégéménén méthodon®®’), porque como nos outros

136 “Discriminar” nos parece uma tradugdo mais proveitosa do que a tradugio mais usual por
“dividir” (Aubonnet (1991: 12); Pellegrin (1993: 86); Bertelli & Moggi (2011: 141) e outros). Tal
interpretagcdo é proveitosa para uma compreensdo da Pol. através da Fis. Cf. Angioni (2009) p.70-72,
comentério ao passo da Fis. 184a 23: "para aqueles que as discriminam'™: ndo € necessario nem conveniente
supor que “"diarousi" tenha o sentido estrito de dividir, isto é, dividir os universais genéricos em suas
espécies, através das diferencas apropriadas. O termo "diairousi" pode ter também esse sentido, mas aponta
em geral para procedimentos de discriminacdo de elementos, pelos quais um todo passa a ser conhecido
conforme a articulacdo de suas partes (cf. Pol. 1252a 18-20). Esse procedimento pode ser a divisdo do
género em espécies através das diferencas, mas pode ser também a discriminagdo de partes constituintes.
Na verdade, se entendemos que "parte” pode remeter tanto aos elementos fisicos como aos elementos
I6gicos de um todo (Cf. Met. 1023° 12-25), podemos dizer que a divisdo consiste justamente na
discriminacao das partes de um todo. A compreensdo desse assunto depende do modo pelo qual se entende
o tipo de explicacéo cientifica que Aristoteles concebe como adequado ao dominio dos entes naturais”. Em
nota, Radice (2011), p.117, remete o termo aos Top. 141° 6ss.

137 Susemihl (1894, p. 140): kata ten huphégéménén méthodon: in accordance with the method of
inquiry which has previously been 'started' or 'traced out' or ‘followed," and so the usual method of inquiry
(Bonitz): GA111. 9. 1, 7582 28 ff.: ton hiiphégémeénon tropon Pol. 1. 8. 1, EN 11. 7. 9. The participle is passive,
as is huphégeitai (huphégétai BK.) Pol. 1.13.6. See 3 §l, 88 | n. (66), 1. I. 2 with n. (434) (Schneider).
Susem. (4). O mesmo € afirmado na EN 11292 5-6: Stabiliamo che la nostra indagine seguira lo stesso
metodo delle precedenti. Segundo Natali (2012), provavelmente uma referéncia a 11152 4-5: «Riprendendo
la questione, diciamo di ogni singola virtl quale essa sia, su cosa verta e in che modo. Allo stesso tempo
risultera chiaro quante esse sono». Em outro trabalho, Natali (2015) afirma que o método em questdo, ainda
que apresentado de forma mais simples, € 0 mesmo exposto nos Analiticos; e desenvolve o tema: Cf.
p.148ss. Também, antes, em EN 10952 31 — 1095P 8, Aristoteles parece remeter-se a esse modo de proceder:
“Infatti bisogna partire da cid che € noto, ma questo ha due sensi: [1] cid che € noto per noi e [2] cid che &
noto in assoluto [ta mén gdar hémin / ta d’haplos]”. A mesma expressdo aparece na Fis. 1842 16-20: Tal
percurso naturalmente vai desde o mais cognoscivel e mais claro para n6s em direcdo ao mais claro e mais
cognoscivel por natureza, pois ndo sao as mesmas coisas que sdo cognosciveis para n6s e cognosciveis sem
mais. Por isso, é necessario, desse modo, proceder das coisas que, apesar de serem menos claras por
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casos € necessario discriminar (diairein**®) o composto até suas partes ndo-compostas*=°.

Compreender bem a referéncia que Aristoteles faz ao método da discriminacdo do
composto é a chave para compreender o sentido da proposicao “a polis é por natureza”.

Com a alusdo metodoldgica, Aristoteles refere-se a um direcionamento
metodologico amplo, geralmente aplicado em suas investigacdes acerca da natureza em
geral. Gostaria de antecipar que a teoria politico-naturalista de Aristételes estara baseada
naquilo que a tradicdo de intérpretes denominou hilemorfismo-funcional'®°. Trata-se de
uma visdo peculiar da filosofia aristotélica, de onde a dialética passa a significar termos
técnicos de valor causal.

O conhecimento cientifico da natureza de uma coisa (0 que algo ¢é
essencialmente), como e.g. 0 que € ser um humano ou 0 que € Ser um peixe ou um passaro,
requer uma explicacao teleoldgica, ou seja: a funcdo assumida como propria (érgon) de
um ente natural — como o raciocinar esta para 0s humanos assim como o nadar esta para
0S peixes ou 0 voar para 0 passaros — é tomada como ponto de partida da indagacéo e, na

linguagem aristotélica, é o “em vista do qual” (t0 ho( héneka), i.e., 0 acabamento (télos),

natureza, sdo mais claras para nds, em direcdo as mais claras e mais cognosciveis por natureza (Angioni
2009).

138 Susemihl (1894, p.140): “As in other subjects a compound has to be resolved into its ultimate
elements, these being the smallest parts of the whole, so here by inquiring of what elements a city,” which
is a compound, I1I. 1.2., “is composed we shall better discover the difference between the four types above-
mentioned (politikds, basilikés, etc.) and whether systematic knowledge can be attained about them
severally”. Although he did not apply the mathematical method of pure deduction to biological or political
sciences Aristotle derived both the processes of Analysis and Synthesis and the terms (analtein, sintheton
diairein) from geometry: see the instructive passages EN 111.3 §11-12 zetein kai analiiein ton eiréménon
tropon asper diagramma (a geometrical problem), Met. VIII (0) 9.4 10512 21-29 eurisketai dé kai ta
diagrammata energeiai, diairolntes gar euriskousin.

139 As partes ndo-compostas referem-se ao estudo da economia familiar (oikonomias) a partir de
1253 1, relativas a autoridade paterna: senhor e escravo; marido e mulher; pai e filho. Posteriormente, no
mesmo sentido, na abertura do livro 3 Aristoteles diz que a pélis é um composto, um todo, e como qualquer
outro todo, constituido de partes, sendo assim, devemos primeiro indagar sobre o cidaddo — 1274 37-40.

140 Cf. Angioni (2009, p.72): Hilemorfismo-funcional — a forma desempenha papel teleoldgico: a
forma é concebida como funcdo que explica a necessidade das outras caracteristicas. P. 393: Costuma-se
denominar "hilemorfismo" a tese de que o estudioso da natureza deve considerar ambas as "naturezas", a
forma e a matéria. Por outro lado, pode-se denominar "teleologia” a tese de que o estudo da natureza deve
dar prioridade as causas finais. Dado que Aristételes assume que a forma desempenha o papel de causa
final, é evidente que sua teleologia se configura imediatamente como um hilemorfismo no qual a causa
material — bem como 0s movimentos necessarios oriundos da matéria elementar — est& subordinada & causa
formal-final.
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que explica como as partes materiais de um todo encontram-se ligadas pela dinamica
causal do hilemorfismo. Estamos assumindo, portanto, que o esclarecimento da dialética
em questdo, i.e., dos termos técnicos que ela representa, servem para compreendermos
melhor o que significa dizer que a polis vem a ser por natureza.

A Fis. aponta para um modo de proceder aplicavel em qualquer pesquisa, dentre

as quais, é valido inferir, aguela existente na Pol.

Método universal: Fis. 1842 10-14: Dado que, em todos os estudos** [pasas tas
methodous] nos quais ha principios [archai], ou causas [aitiai], ou elementos
[stoichefai]), sabemos (isto €, conhecemos cientificamente) quando reconhecemos estes
altimos (pois julgamos compreender cada coisa quando reconhecemos suas causas
primeiras e seus primeiros principios, até seus elementos. evidentemente devemos, de
inicio, tentar delimitar também o que concerne aos principios da ciéncia da natureza.
(Angioni 2009).

Método universal: Fis.184% 10-14:
Ene1dn 10 €18tvon kot 10 £nioT0/0001 GuUPaivel Tept TACOC TOG LeBOIOVE, DV E1GTV
cpy ot i ot §) oToLYELD, EK T ToDTO Yvopliewy (TOTE YO OLOUEDO Y1YVOOTKELY
EKOLOTOV, OTOLV TOL CILTLOL YVOPICMUEV TO, TPMTOL KO TOG CPYOLG TOG TPWTOG KOl LEYPL
1OV GTOLYELMV), AoV OTL Kot T TEPL HVoEMG EMOTHUNG TEWPOTEOV S10picochan
TPATOV TOL TTEPL TOLG BPY G,

Neste passo Aristoteles propde um modo geral de proceder, a saber, em todas as
indagacOes obtemos o conhecimento de algo quando conhecemos suas causas, Seus
principios primeiros e seus elementos. O referimento ao método na Politica encontra aqui
seu fundamento. E tal método universal encontra tanto importantes semelhancas, quanto
diferengas com os Analiticos Posteriores’*?. Algumas conexdes deste tipo ja foram

tracadas nesta tese. Por ora ndo iremos estendé-las aqui visto que nosso objetivo é outro.

141 Angioni (2009, p.66), traduz methédous por “estudo” e explica: "estudo" traduz a palavra
methodos. Traduzir por "método” tem seus inconvenientes, dado que esse termo designa preferencialmente
a maneira de proceder em um estudo ou tarefa, isto é, o conjunto de regras e procedimentos que nos levam
a determinado objetivo. A palavra grega, no entanto, embora possa reportar-se a nocdo de estudo
sistematico pautado por regras precisas, pode também indicar, de modo mais geral, qualquer estudo ou
empreendimento de pesquisa.

142 Angioni (2009) p. 65-66: A primeira sentenca da Fis. remete a nogdo de conhecimento
cientifico definida nos APo. A similaridade entre as passagens 184a 12-4 (Fis.) e 71b 9-12 (APo.) indica
acordo entre ambos 0s textos no que concerne as condi¢des para que um conhecimento possa ser chamado
"cientifico" [...] Ha certa diversidade terminoldgica entre os dois textos: os Analiticos definem o
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Nosso intuito aqui € esclarecer que a tese aristotélica afirmada na Pol. — distinguir
(diairesis) o composto (t0 suntheton) até suas partes ndo-compostas (ton asunthéton) —

encontra fundamento na Fisica, vejamos:

Fis. 1842 21-23: Inicialmente, [T!] sdo-nos evidentes e claras sobretudo coisas
confusas: depois, [T?] a partir delas, para aqueles que as discernem [diairo(si], tornam-
se conhecidos os elementos e os principios. (Angioni 2009)

Fis.1842 21 23:
£0Tv & MUV T0 TPATOV SNAC KOl GOYT) TOL GVYKEYVUEVOL LOAAOV: VOTEPOV &
£K TOVTMV YUY VETOL YVOPUO TG, GTOUXELDL KOL O BP0t S1011poDG TODTAL.

Assim, em ambos 0s passos, Aristoteles concebe um itinerério de pesquisa em
dois tempos, adequado a pesquisa cientifica, onde a diairesis € o meio que leva ao
conhecimento dos elementos e dos principios.

E possivel ilustrar da seguinte forma: T* — previamente temos um todo-composto,
uma descricdo das caracteristicas abrangentes do objeto, suficiente para a sua
identificacdo inicial. T2 — Em seguida, podemos obter conhecimento cientifico deste
‘todo’ discriminando seus elementos e compreendendo o modo no qual estes estavam
articulados entre si.

Tal significado de diairesis € um fundamento que pode ser aplicado, do ponto de
vista aristotélico, para a compreensdo do processo de formacdo das coisas pertencentes
as técnicas e a natureza. Mas, no limite, evidentemente é um método que pode ser
aplicado a qualquer coisa identificada como um todo-composto. No inicio da Politica,

assim como ocorreu na Ethica Nicomachea, Aristételes estd propondo um caminho a ser

conhecimento cientifico apenas em termos de causas (em 71° 9-12), mas a Fis. acrescenta as nocdes de
principio e elemento. Quais sdo as diferencas entre esses termos? A nocdo de elemento aparece apenas uma
vez nos APo., mas pode-se entender que sdo elementos os "termos intermediarios" ("mesa"”, 84° 21) que
permitem demonstrar que A se atribui a C, bem como as "premissas imediatas" ("'protaseis amesoi", 84°
22) e mesmo os termos ("horoi") de uma premissa indemonstravel (84° 26). De modo similar, o termo
"principio” (arche), apesar de ser usado também em outras acepgdes, tem o sentido de "premissas
indemonstraveis" em 722 7, 86° 30 e 88° 19. Assim, a variedade terminoldgica presente no inicio da Fis.
nada mais indica sendo a pluralidade de aspectos pelos quais podemos descrever o conhecimento cientifico:
trata-se de um conhecimento capaz de explicar o porqué, por conhecer causas, principios ou elementos.
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seguido. E devido a natureza de caracteristica ‘associavel’ do objeto de estudo (o qual
deslocou o particularismo das a¢des deixando-as como pano de fundo), Aristoteles parece
acreditar que a investigacdo ndo se restringe ao conhecimento do que (hoéti), mas se
estende ao por que (dioti), sendo possivel expor alguma relacdo causal pela qual a pdlis
existe por natureza. Isto € sugerido, como veremos em detalhes na préxima secdo, no
argumento genético: para Aristoteles, € a partir da — e em relacdo a — forma acabada que
devemos proceder para tentar descobrir os elementos e as causas envolvidos na génese de
cada ente natural sendo estudado'*®. No livro | da Politica a forma da p6lis acabada é a
autossuficiéncia ou suficiéncia completa (autarkeias). N&o se trata de mostrar que tal fim
é atingido pela préxis, pelas deliberages corretas'** com vistas as agOes excelentes.
Trata-se, todavia, de mostrar os nexos teleoldgicos que por natureza desenvolvem as
comunidades menores até a comunidade acabada, a polis. Nesse sentido, Aristételes
recorre, na Fisica, varias vezes a uma analogia com os produtos da técnica, como, e.g., a

construcdo de um prédio®®.

143 Sempre me recordo de um exemplo dado por Lear (2006, p.65): Aristoteles ndo é um
compatibilista, isto é, ele ndo pretende equalizar, numa relagdo de causa e efeito, a estrutura organica com
a acdo que visa fins, ou seja, com o comportamento teleoldgico: "No século XX foram feitos muitos
trabalhos por fil6sofos que tinham em vista demonstrar que explicagdes teleoldgicas sdo compativeis com
explicagcBes mecanicas. Por exemplo, pode-se dizer que a aranha constrdi sua teia a fim de assegurar seu
alimento, mas pode-se também explicar essa sua atividade ordenada via sua conformacéo neurofisiologica
e sua heranca genética. Ou seja, a estrutura fisica atual serve de base ao comportamento teleol6gico. E
importante se ter em conta que Aristdteles ndo cré em tais compatibilidades. Segundo Aristételes, a razdo
que se tem para se citar a forma em seu estado final e realizado estd em que € somente em referéncia a essa
forma que se pode entender o comportamento teleoldgico.

144 Angioni (2009), p.371, comentario ao passo 199 26-8: "¢ absurdo julgar que ndo ha vir a ser
em vista de algo quando ndo se percebe que aquilo que move tenha deliberado™: Aristoteles afirma
claramente que a deliberacdo ndo é condigdo necessaria para a teleologia, e que seria absurdo pensar que
fosse. O carater teleoldgico da causalidade da natureza ndo implica nem exige atribuir a todos os entes
naturais a capacidade de discernir um fim como bom e/ou a capacidade de determinar racionalmente os
meios necessarios a sua realizagéo [grifo meu]. Esse texto mostra como é improprio atribuir a teleologia
de Aristételes a "psicologizacdo™ de toda a natureza (Furley, 1985; Kahn, 1985, pp. 186-96; e Sedley, 1991,
pp. 179, 187). Contra essa interpretacdo, ver Broadie (1990), Kullman (1985), Lennox (2001, p. 216),
Johnson (2005, p. 73).

145 Angioni (2009) p.72: Sabemos previamente que uma casa € um conjunto de tijolos, ladrilhos (e
outros materiais) dispostos de tal e tal maneira, ou seja, sabemos que a casa consiste em certa matéria, com
tais e tais caracteristicas. No entanto, enquanto ndo soubermos por que que a matéria da casa deve
necessariamente ser desse tipo e exibir tais e tais propriedades, ainda ndo sabemos plenamente o que é a
casa, nem podemos explicar por que uma casa € precisamente uma casa. Temos de descobrir a causa que
explica por que a casa consiste necessariamente em "tais e tais materiais com tais e tais caracteristicas" (as
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Todavia, isso ndo € ainda suficiente para bem compreendermos o objeto de nossa
pesquisa. Pois o contexto politico é diverso, compreender o significado da expressao
‘polis por natureza’ significa, em certo sentido, estabelecer como a matéria e a forma sao
correlacionadas de modo a provocar fenbmenos que Aristoteles reconhece como
politicos. Recorrendo mais uma vez a Fis., Aristoteles nos fornece uma nocéo de natureza

como principio inato do movimento:

Fis. 192 21-23: pois a natureza é certo principio (archés) ou causa (aitfas) pela
qual aquilo em que primeiramente se encontra se move ou repousa em Si mesmo
(kath’auto) e ndo por concomiténcia (kata sumbebéekos).

Fis. 192° 21-23: A
g dVoEMG APYNG TIVOG KO C1TIOG TOD KIVEIGHOL KOl PEUELY EV @ DRLAPYEL
TPOTOG KOO'ODTO KO 1N Kotdl ovpBefnioe.

AristOteles estd respaldando seu argumento exatamente nesta definicdo de
natureza quando fala de ‘polis por natureza’. Para ele, como veremos, a pélis € um
composto que compreende um processo interno de matéria (habitantes) e forma
(constituicdo), no sentido em que um individuo externo ao processo dessa formacédo nao
seria mais um verdadeiro humano, mas um deus ou um animal selvagem (Pol. 12532 29).
Nesse sentido, temos uma teoria politica que podemos denominar de hilemorfismo-
politico. Mas tal teoria quando aplicada a Politica mostra-se problematica e, como
veremos, Aristoteles parece abandona-la no decorrer da obra.

A ideia central do hilemorfismo-politico é esclarecida pela explicacdo aristotélica

acerca da necessidade “sob hipotese” (ex hupothéseas), ou necessidade condicional, que

vezes, trata-se até mesmo de descobrir de modo mais detalhado quais sdo as "tais e tais caracteristicas" que
acompanham necessariamente a matéria da casa). Assim, ndo se trata de dividir o género em especificacdes
ulteriores. Trata-se de encontrar a forma, isto é, a caracteristica decisiva e preponderante pela qual se
explicam as demais caracteristicas, ja conhecidas previamente, pelas quais reconhecemos ordinariamente
uma casa. O modelo para esse tipo de explicacdo cientifica sera dado pela teoria hilemdrfico-funcional, na
qual a forma desempenha papel teleol6gico: a forma é concebida como funcdo que explica a necessidade
das outras caracteristicas.
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caracteriza a teleologia natural. Segundo Angioni (2009), “a ‘hipdtese’ consiste na
definicdo da coisa em termos de forma-acabamento. Em seguida, temos as consequéncias
necessarias, que sao as propriedades que a coisa devera ter ou adquirir, em vista de sua
efetividade (qualidades, composicdo material, caracteristicas quantitativas etc)”. Tal

relagcdo de “necessidade sob hipotese” ocorre em dois registros:

Ha dois registros em que essa relagdo de "necessidade sob hipotese™ deve ser
entendida. Sob certo aspecto, a relagdo entre hipbtese e consequéncias necessarias é uma
relagdo logica cientificamente demonstravel, que ndo envolve nenhum aspecto temporal.
Trata-se da relagdo que, na ciéncia do ente natural em questfo, se exprime entre as
definicbes primeiras e as conclusbes de demonstracdes. Mas, sob outro aspecto,
considerando-se de modo mais estrito a analogia com as prescri¢cdes da técnica, temos
uma relacdo entre, de um lado, um acabamento futuro, assumido como fim a ser alcan¢ado
pela geracdo e, de outro, movimentos e processos que permitem a geragdo, no eixo do
tempo, atingir seu termo. Sob o primeiro aspecto, podemos deduzir, da defini¢do do ser
humano, as propriedades que se lhe atribuem em si mesmo, enquanto ser humano (e,
assim, teremos conhecimento cientifico a respeito do ser humano). Sob o segundo
aspecto, podemos delimitar e prever a série ordenada dos movimentos que geram um
novo ser humano — tal como o homem de técnica delimita a série ordenada dos
movimentos que ele tem de imprimir & matéria para confeccionar seu produto. Como
Aristételes diz no PA: "é necessério que esteja dada uma matéria de tal e tal qualidade,
se ha de haver casa ou outro acabamento; é preciso que isto primeiramente seja gerado e
movido, em seguida, isto, e assim em sequéncia até o acabamento e aquilo em vista de
que cada ente é e vem a ser" (639° 26-30). Ver também 639° 16-9 e 6412 9-14. (Angioni
2009)

Na Pol. Aristételes trabalha com a definicdo de pdlis sobre esses dois registros.
De um lado, no registro temporal, a p6lis é o acabamento das comunidades anteriores, ela
é a comunidade final que encerra o nexo causal teleoldgico das comunidades anteriores
(ambito das necessidades para a vida —1252° 27-28). De outro lado, no registro atemporal,
a polis é afirmada como um todo que antecede suas partes (t0 gar hoélon préteron

anankaion einai toll mérous —12532 20'%%). E assim que a ‘necessidade sob hipotese’ se

146 Esse procedimento é comum na Pol.: tomar algo como sendo um todo e entdo passar a
discriminar suas menores partes. Desse modo, as menores partes da oikonomias sdo 0s escravos e os livres:
senhor e escravos, marido e mulher, pai e filhos (1253 1-4ss); ou no inicio do livro 3, onde o
direcionamento é o0 mesmo, da parte para o todo: pois a p6lis € uma coisa composta, assim como todas as
coisas que possuem partes e formam um composto; portanto, devemos observar e investigar primeiro o
cidad&o, visto que a pdlis é uma multiddo deles (1274° 36-39). Qualquer x que identificamos como um
composto de partes, passamos entdo a discrimina-las, e é evidente que nem todas as propriedades das partes
de um todo sdo idénticas ao todo, nem vice-versa: um grupo de dez pessoas com setenta quilos cada ndo
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apresenta como um principio anterior e superior no sentido em que os movimentos da
matéria estdo subordinados a forma. Agora podemos perguntar: como tal teoria se aplica

no cenario politico? Notem os seguintes passos T1-T4:

T1: Pol. 12532 29 [...] 38: por natureza é presente em todos a inclinagdo [hé
hormé] para formar esse tipo de comunidade; e o primeiro a estabelecé-la [sustesas] foi
causa dos maiores bens [...] Ora, a virtude justica [he dikaiosiné] € politica; pois a justica
[hé dike] é a ordem [taxis] da comunidade political®’, e a virtude justica julga o que é
justo.

T1: Pol. 12532 29 [...] 38: @voetl pudv odv 1 Opun &v mdowy mi TV ToadTV
Kowoviav: 0 8¢ mpdTog cvotnoog peyiotov ayaddv oitog [...] 1 8¢ ducarocivn
TOMTIKOV: 1 YOp Oikn moMTIKTG Kowmviag Taglg €otiv, 1 6¢ dwcatooHvn Tod dikaiov
Kkpioig.

T2: Pol. 1325° 40 — 13262 5: assim como o0s outros artesdos [...] devem ter a
disposicdo a matéria [hulen] adequada para o trabalho — e quanto melhor adequada <a
matéria> estiver, necessariamente mais belo sera o resultado da técnica — assim tambem
o politico e o legislador devem ter a disposicdo a matéria adequada em condicao
apropriada’4,

T2: Pol. 1325° 40 — 13262 5: domep yop kai toig dALolg Snuovpyoic [...] St tv
By Omépyev émndeiov odoav mpog v Epyaciav (6o yap &v adtm Tvyyévn
TAPEGKEVOGUEVT BEATIOV, AvAyKn Kol TO yryvouevoy VIO TG Téyvig etvar kéAMov), obtm
Kol T® ToMTIKG Kol T® vopoBétn det v oikelav DA dmdpyev Emmndeimg Eyovoav.

T3: EN 11022 7-13: O verdadeiro estadista parece igualmente ocupar-se
sobretudo dela [da virtude], pois pretende tornar os cidaddos bons e obedientes as leis.
Zingano (2008)

T3: EN 11022 7-13: dokel 6¢ kai 0 kot dAnfetav moAlTikog mepl tadTtny poAioto,
memoviioBat: fovletal yap ToLG moAitag dyafovg motelv Kol TdV VoL@V HINKOOLC.

T4: Pol. 1276 1-13: Se, com efeito, a pdlis € um tipo de comunidade, e é uma
comunidade de cidaddos em uma constituicdo, quando a constituicdo se torna diferente

pesa setenta quilos; e nenhuma das pessoas deste grupo pesam os setecentos quilos que pesam as dez. Nos
manuais de l6gica, pensar equivocadamente que todas as propriedades das partes de um todo sdo também
propriedade do todo é cometer um erro de raciocinio conhecido como “faldcia da composigdo”; e pensar
equivocadamente que todas as propriedades de um todo sdo propriedades das suas partes é cometer a
“falacia da divisdo”.

147 Pellegrin (1993) p.93, nota 20: «la justice est une institution d'une communauté politique».
L'expression politikés koinonias taxis peut en effet signifier I'ordre méme de la communauté politique: la
justice est alors comme la colonne vertébrale de la cité, et dire que la justice est politique c'est presque
donner une définition essentielle du politique. Mais elle peut signifier aussi une disposition prise par une
communauté politique (génitif d'agent) : dire que la justice « est politique » c'est alors dire qu'elle est exercée
par les instances de la cité. Assim entende Bertelli & Moggi (2011, vol 1., p.149) que traduz : “la giustizia
€ cosa che ha a che fare con la citta”.

148 Reeve (2017, p.362-363) em nota conecta este passo citado ao trecho inicial da EN 10942 6-16
a respeito da hierarquia entre as técnicas e ciéncias praticas (o qual desenvolvemos aqui no cap.l). Trata-
se, portanto, de um raciocinio de extrema importancia para compreensao da politica. Por isso a concluséo
de Reeve nesta nota é oportuna: It is at the pinnacle of this hierarchy that politics is found, directing and
arranging all of them, so that they further human happiness to the greatest extent possible in the
circumstances (Pol. 1 1 1252a 3-7n).
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na forma [eidei], i.e., torna-se diferente, parece que necessariamente a polis ndo é mais a
mesma [...] Se essas coisas sdo assim, é evidente que devemos dizer que a pélis é a mesma
observando principalmente a sua constituigdo. Mas podemos lhe atribuir um nome
idéntico ou distinto, quando habitada por homens idénticos ou completamente distintos.

T4: Pol. 1276° 1-13: &inep yp €611 Kowmvia TIC 1 TOMG, £6TL 88 KowwVia
noltdv moMreiag, ywouévng étépoc 1@ £ider kol Sopepovonc!®® thic molreiog
dvaryicoiov elvar 86Eetev dv kai Ty TOMV eivon py Ty avthv [...] &l 61 Todtov Exetl OV
TPOTTOV, PavePOV OTL PAAIGTA AEKTEOV TNV aVTNV TOAWV €ig TNV molteiov PAEmovtac:
Gvopa 8¢ kaAelv £Tepov 1j TaTOV E€€0TL KO TV ADTOV KATOIKOVVTOV 0TIV KO IOV
ETéPOV AVOPOTOV.

A anélise se mantém em dois momentos, ndo separados, mas transitorios. A
0nolis;, nasce por causa do impulso (hormé) presente em nds para formar tal
comunidade. H& uma linha de raciocinio que levou a essa afirmacédo. Peco licenca para
uma breve digressdo: poucas linhas atrds, a primeira comunidade, homem e mulher,
uniram-se em vista da geracao (tés genéseds héneken) da espécie™!, e quem comanda e
guem é comandado, por natureza, em vista da sobrevivéncia (archon dé phdsei kai
archomenon dia tén sétéria). De um outro ponto de vista, a polisie; deve sua existéncia
enquanto uma coisa que precisa ser estabelecida e ordenada (sustésas, taxis) para além da

ordem natural. Entdo, a po6lisi; por natureza é pensada exatamente como a forma do

processo de geragdo dos seres vivos na medida em que a “necessidade sob hipotese” é

149 Pellegrin (1993) p.214, nota 8: Dans I'expression redondante héteras toi eidei kai diapherotisés
(1276 2) tout se passe comme si Aristote voulait «expliquer» une expression technique de la terminologie
aristotélicienne par un terme plus courant.

150 Doravante: pélisi; — em vista do viver (zén); polisie; — em vista do bem viver (eu zén).

151 Do mesmo modo como fazem todos os outros animais e plantas, ndo segundo decisdo [ouk ex
proairéseos], mas pelo fato que é natural — 12522 29-31. Cf. também Angioni (2009) p.395: De modo
semelhante, na natureza, a "hipétese” é a definicdo do animal: por natureza, o animal deseja reproduzir-se

e manter em efetividade a forma de sua espécie, "pois a fungdo mais natural para qualquer ser vivo
[...] é produzir um outro tal qual ele mesmo [...], a fim de que, na medida em que podem, participem do
sempre e do divino; [...] em vista disso é que fazem tudo quanto fazem conforme a natureza" (de An. 4152
26 - b2). Assim, é a definigdo do animal que determina as etapas necessarias para sua reproducao, pois "é a
geracao que é em vista da esséncia, e ndo é a esséncia que é em vista da geracdo" (PA 6402 18-9). Se ha de
se dar um novo animal, essencialmente idéntico a seus genitores, conforme a definicdo especifica, ento,
necessariamente, sob tal hipdtese, deverdo dar-se previamente (genesthai, hyparchein, 200* 25) os
processos requisitados para garantir a efetividade das fungdes que definem especificamente tal animal,
assim como devera dar-se previamente "a matéria que € em vista desse tipo de animal", capaz de executar
suas fungdes. Essa matéria ndo se encontra imediatamente dada, mas a forma do genitor é capaz de
modificar os materiais disponiveis, de modo a incutir-lhes as propriedades requisitadas pelas fungdes do
animal.
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empregada. Mas a polise; depende da forma constitucional para ser ordenada, depende da
forca da lei e do desenvolvimento das virtudes.

Assim, no inicio da Politica é aplicado um método universal de pesquisa tomando
emprestado do estudo acerca da natureza uma racionalidade teleolégica condicional: T?
Sabemos antecipadamente que a polisi; € um agrupamento de humanos com inclinagéo
(hormé) para realizar fins naturais (génesis, sotéria), ou seja, sabemos que a polisy; €
composta de certa matéria, e que cada matéria é em vista de um acabamento natural qual
seja. Segue-se que a pdlisi; é por natureza. T2 Todavia, ndo estamos ainda em condigdo
de explicar cientificamente o que é uma pdlis por natureza sem que discriminemos as
matérias que compdem a palis, i.e., sem que saibamos porque 0s materiais da polis estdo
dispostos de tais modos; sabemos apenas que eles estdo em processo de vir a ser,
concebendo fins maiores na medida em que se agrupam, mas ndo conhecemos a forma
final na qual o acabamento é realizado (como aconteceu na definicdo natureza standard).
Assim (T2 inferéncia dedutiva), como necessidade condicional inferimos (seguindo o
estilo de Aristoteles) que o conceito de polisi; ndo pode ser definido independentemente
do conceito de uma boa polisiez, pois 0 que define é o acabamento e funcéo, e o que esta
no acabamento e fungao é o bem mais alto, i.e., uma polisze; autossuficiente!®?, A politica-
pratica ou atividade politica da Ethica Nicomachea, com toda sua terminologia voltada
para a formacdo do carater, da aqui licenca semantica aos termos que o problema da

génese da comunidade politica permite especificar. Curiosamente, ao contrario do que

152 A polis possui uma funcéo propria que a define. Como bem ressalta Bodétis (1993a) p.124-125:
“a politica tem como sua mais importante missdo produzir uma certa qualidade humana e render bom os
cidaddos e capazes de acdes boas. Isso apenas pode ocorrer no preciso limite estabelecido pela constitui¢do
existente”; Cf. EN to gar tes politikes télos driston etithemen, aiité de pleistén epiméleian poieitai toil poious
tinas kai agathous tous politas poiésai kai praktikous ton kalon. Cf. 11022 7-10; 1140° 7-11; 11422 2; 1177°
12-14: hé toni politikoti (praxis)... peripoiouméné... tén ge eudaimonian autdi kai tois politais. E o politico
que visa a felicidade de seus concidaddos principalmente por meio de uma boa legislacdo (eunomia, Cf.
1112°11-14; EE 1216 18). Aqui no livro 1, Aristdteles afirma que a natureza ndo faz nada em véo, e busca
atribuir uma Unica funcdo para cada coisa, pois cada instrumento cumpre melhor uma fungéo Unica do que
varias funcdes (1252° 3-6). Para outras conexdes com o tema da fungéo Cf. Reeve (2017) p. 213-214, notas
13 e 14. Volto ao tema da funcdo, do érgon, humana na préxima secao.
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153 530 as linhas iniciais da Politica que,

afirmamos logo no inicio do primeiro capitulo
sustentadas pela Fisica, servem como um tipo de propedéutica para a Ethica Nicomachea.
O sentido é contrario, mas ndo ha contradicdo. O aspecto genético na Politica sustenta
premissas universais para a formacao do carater por uma questdo obvia: ndo podera haver
uma vida politica (elegida) sem gue ela seja primeiramente uma vida, i.e., que ela tenha
sido reproduzida em vista da espécie, preservada e, como Aristoteles ird afirmar,
naturalmente agrupada em vista de um fim comum?®®4 Sobre isso trataremos
detalhadamente ao longo deste capitulo.

A titulo de hipdtese, se buscarmos uma jungéo entre capacidade arquitetbnica mais
soberana e comunidade politica mais soberana, é tentador afirmar que Aristételes
pretende construir qualquer coisa de “pratico por natureza”. Mas qualquer tese que busque
afirmar algo do tipo terd que superar duas proposi¢des contrarias a esta: (i) a afirmacgéo

aristotélica de que a deliberacéo ndo é condicdo necessaria para a teleologia natural e (ii)

de que o habito ndo é por natureza e nem contrario a natureza®®.

153 Cf. nossa p.7: Nesse sentido, a EN serve como um tipo de propedéutica para a Pol. Primeiro é
necessario estabelecer no &mbito da acio particular — ta kath 'ekasta hai praxeis (EN 11072 28-32) — quais
s80 0s pontos de partida para a aquisi¢do de estados habituais virtuosos — morais e intelectuais — necessarios
para o agir excelente. Posteriormente, na Pol., caberd complementar a investigacdo moral estendendo-a
para a esfera comum, mostrando como seria possivel ao legislador incutir tais disposi¢Bes virtuosas nos
cidadéos considerando a forma da constitui¢do estabelecida. Tudo isso em vista de assegurar o0 bem comum.

154 Pol. 1253a 1: Por conseguinte, fica manifesto que a pélis pertence a classe de coisas por
natureza, e que o homem é por natureza um animal politico. EN 1097 8-11: Noi non usiamo il termine
‘autosufficiente’ in relazione a un singolo individuo che vive una vita solitaria, ma in relazione anche a
genitori, figli, moglie e in generale agli amici e concittadini, poiché per natura 1’'uomo ¢ animale politico.

155 Respectivamente: Fis. 199b 26-28: “¢ absurdo julgar que ndo ha vir a ser em vista de algo
quando ndo se percebe que aquilo que move tenha deliberado” (Angioni 2009); EN 1103? 20-21: “nenhuma
virtude moral nasce em nds por natureza, dado que nenhum ente natural se habitua a ser diverso” (Natali
2012). Ainda sobre deliberar, aqui também (1112° 1-2): Sobre as ciéncias exatas [akribels] e
autossuficientes [autarkeis], por exemplo sobre a ortografia, ndo ha deliberacdo, de fato ndo estamos
incertos sobre como escrever (Natali 2012). Todavia, em um dado momento, Aristoteles coloca a tese na
qual o habito aparece como uma segunda natureza — Cf. 12422 30-33. Para Zingano (2017, pp.153-154)
esta é uma das grandes licGes da ética aristotélica: o carater moral, a disposicdo ética do agente tem uma tal
fixidez que pode ser comparada a natureza (De memoria |1 4522 27-28: hasper gar phusis éde to éthos, “o
habito opera de fato como a natureza”; sobre este tema ver em especial Morel (1997).
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Assim, o argumento genético se divide em duas partes: a primeira se apresenta
como uma deducio politica-biological®®: assim como ocorre com outros animais, dois
humanos de sexo opostos sempre irdo se unir por causa da inclinagdo (he horme) em vista
da procriacdo e preservacdo da espécie. A familia e a aldeia decorrem deste tipo de
comunidade, respectivamente, para suprir as necessidades diarias e outras necessidades
para além desta. As partes estdo aqui dispostas naturalmente em vista da propria vida (zén
héneken) como limite e acabamento. E nesse sentido que a definicdo de polisi; esta
contida na definicdo de comunidade. Todavia, a segunda parte do argumento nédo é nada
intuitiva. Por isso Aristételes a formula como hipotese: a polisiz, uma vez que surge,
encontra-se em atividade por causa do crescimento natural das comunidades anteriores,
sendo possivel, entéo, existir como uma polisiez, autossuficiente para o bem viver, i.e.,
para 0 bem supremo (eudaimonias)®®’.

Portanto, no argumento genético, o sentido de polis por natureza se explica como
parte do método proposto na Fisica rotulado de teoria hilemorfico-funcional. Preservadas
as distingcOes proprias a cada realidade, vimos que relativamente aos seres vivos, a técnica
e a polis, Aristdteles aplica uma racionalidade teleol6gica onde a forma final que expde
a funcdo, o acabamento, é o ponto de partida para explicar 0s nexos causais da matéria e,
nesse sentido, tem prevaléncia légica sobre ela. Em outras palavras, é a forma tomada

como necessidade condicional que corresponde a um ponto de partida para a pesquisa:

1%6 1sso no vocabulario de Aristdteles: em HA 488a 3-13 algumas espécies de animais entram na
classe politika, animais que partilham alguma atividade comum, estabelecem hierarquia e se submetem a
um tipo de governante, como no caso de algumas abelhas (mais detalhes Cf. Loyd (1993)). Na lingua
portuguesa ndo temos tal concep¢do, ndo classificamos espécies de animais como sendo ‘politica’.
Diriamos, provavelmente, que o instinto de procriacdo, preservacao da espécie, unido comum na partilha
das tarefas etc, sdo conclusdes extraidas da biologia que classifica uma parte dos animais como sociais.

157 E uma distingdo simples que Aristteles esta fazendo: uma coisa é suprir as necessidades
basicas de um agrupamento de pessoas, poderiamos dizer, uma questdo econdmica; outra coisa € conseguir
tornar o convivio entre as pessoas numa vida de felicidade, com todas aquelas implica¢fes expostas na EN.
Aristoteles toca neste tema em 1326° 2-10: a comunidade politica é autossuficiente para o bem viver
(autarkes pros to eu zen), sendo mais autossuficiente do que o mero “povo” (éthnos) “autossuficiente nas
necessidades” (autdrkes en tois anagkaiois).
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parte-se de um todo-composto (mais cognoscivel para nés) buscando distinguir suas
partes ndo-compostas até compreendermos a funcdo da forma no acabamento (mais
cognoscivel por natureza®®®).

Assim, a nosso ver, o argumento teleoldgico serve como um tipo de formula de
pesquisa. Contudo, tal formula ndo pode ser compreendida no sentido formal, vazia de
contetdo. Esta tem que ser condicao real para a definicéo das funcdes da matéria. E neste
sentido que Aristoteles afirma na Politica: “todas as coisas sdo definidas da fungdo e da
capacidade, de modo que quando ndo mais sdo tais, ndo podemos dizer que sdo as
mesmas, mas apenas homoénimas™'®® (12532 23-24). Partindo de tal formula necessita
pesquisar, e.g.. 0 que € um cidaddo (matéria)? O que é uma constituicdo (forma)? Tal
forma ndo é, todavia, uma mera suposi¢do, mas uma necessidade condicional a ser
confirmada apresentando as causas que explicam por que é o caso que a pélis é por
natureza. Preservadas as devidas distincdes, Aristoteles deixa claro no inicio da Ethica
Nicomachea e da Politica a perspectiva de se comprovar uma hipotese inicial. Assim, no
inicio da Politica, o argumento genético serve como uma férmula de pesquisa, uma
consideracdo preliminar a ser substituida por outra mais precisa.

Se nossa interpretacdo é correta, Aristoteles parece ter deixado em aberto, na fusdo
entre as aberturas de ambas as obras, um problema ontoldgico-politico de dificil solugéo:
como pensar a forma da polis, i.e., a melhor constituicdo exercendo a funcéo de imprimir
virtude nos seus cidaddos, se a matéria, i.e., 0S mesmos cidaddos, sdo substancias
concretas, sdo aqueles individuos da esfera pratica dotados de prazeres e desejos, com

decisBes singulares a realizar'® etc.? Estamos, assim, ampliando o contexto do problema

158 Aristoteles trata desta distingdo “mais cognoscivel para nés” e “mais cognoscivel por natureza”
também em APo. 71° 31 - 722 5. Cf. Met. 1029 8-12.

159 Cf. Definicdo de homonimia em Cat. 12 1-6.

160 Aristdteles tem que buscar uma solugdo para essa perspectiva de anélise. No livro IV ele
claramente expressa tal preocupacéo: One should not study only what is best, but also what is possible, and
similarly what is easier and more attainable by all. As it is, however, some seek only the constitution [...]
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da adequacéo: como é possivel a passagem da forma dada pela norma constitucional ao
ato virtuoso dos cidadaos, visto que tal relacao fornece a funcao, o fim Gltimo, e, portanto,

a esséncia da polis mais soberana?

2.2.1 Naturalismo politico: 0 argumento genético

Passemos a analisar detalhadamente a génese da pdélis. O método aplicado no

161 Aristdteles diz

segundo capitulo da Politica tem sido intitulado como método genético
ser possivel apreciarmos melhor as coisas se olharmos para o seu processo de formacgéo
desde sua origem. Muito das descricdes que ele apresenta ao longo do livro | séo

impulsionadas pelo ideal de que a natureza ndo faz nada inacabado e nada faz em vao.

Isto implica que ao observarmos os entes naturais podemos notar que a propria natureza

(Pol. 1Vv.1.1288" 37-12892 7). Segundo intérpretes modernos aqui temos o principio da aproximag&o:
“While it is clearly best for any being to attain the real end, yet, if that cannot be, the nearer it is to the best
the better will be its state.” (De Caelo 11.12. 292° 17-19; cf. De Generatione et Corruptione 11.10.336° 25—
34). O homem de estado aristotélico seria melhor descrito como um aproximist do que um perfeccionista.
(Miller, F.D. 2007, p.17-18). Neste mesmo livro IV o “possivel” é a medida das pessoas que sdo iguais e
similes, em relacdo aqueles que estdo no meio. Neste trecho “por natureza” parece ser dito como algo
fundamentado na linguagem comum e, portanto, sem a conotagdo técnica de ‘constancia’ (1295° 24-27).
Trata-se, contudo, de uma clara remissdo a amizade politica (Cf. nosso capitulo 111 Amizade Politica). No
livro 7 é notavel uma retomada de tal perspectiva do melhor possivel: Cf. 1324° 5-10; 13282 35-36; 1333
1-15. E provavel, assim, que ao longo da obra Aristoteles tenha abandonado a perspectiva da constancia
por uma perspectiva da aproximagéo. Em PA (687* 15) se 1€: “nature does, among the possibilities, what is
best”. Sobre este passo, Lennox (2004, p.321) conclui seu comentario afirmando que: The cash value, then,
is as it has been all along — the formal nature has priority over the material and arranges the body in the best
way possible for the animal’s life. Reeve (2017, p.5, n.35) implica este passo do PA como explicacdo para
Pol. 1, 12532 33-35: For injustice is harshest when it possesses weapons, and a human grows up possessed
of weapons for practical wisdom and virtue to use, which may be used for absolutely contrary purposes. O
“principio da aproximagdo” seria, assim, uma ideia forte para Aristoteles, implicada na passagem da génese
da pdlis em Pol. 1 para a teoria da melhor constituicio possivel em 4 e 7. E a forma (constituicdo) que
ordena a matéria (corpo politico de cidaddos); e faz, dentre as possibilidades, o que é melhor. Aristoteles
parece fazer um salto de uma teoria “essencialista-naturalista” para uma aposta nas descri¢des dos tipos de
constituicdo em vista de encontrar o melhor caso possivel.

161 Em geral, os comentadores da Pol. denominam método analitico e método genético,
respectivamente, os capitulos 1 e 2 da obra. Apesar da distingdo nominal, para os comentadores, trata-se do
mesmo procedimento de analise: discriminagdo dos elementos mais simples pelos quais um todo passa a
ser conhecido conforme a articulagdo de suas partes: Cf. Newman (1887, vol.1, p.15-18 e vol.2, p.103-
105); Aubonnet (1991, p.107, n.1); Tricot (2005, p.24 e notas), Bertelli & Moggi (2011, vol.1, p.195-197).
Saunders (2002, p. 59-63, 12522 17-23 e 1252a 24-34) ndo denomina 0s passos, porém a analise € a mesma.
Este ainda remete 0 passo da Pol. & analise biolégica em PA 6092 1-4 a respeito do organismo vivo e suas
partes (functional analysis). Cf. Reeve (2017, notas 8-10, p. 209-213). Tal remissao é comum e voltaremos
a ela no decorrer deste capitulo.
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expde uma funcdo em vista da qual um ser vivo qualquer existe, sendo que, no limite,
todos os seres existem para satisfazer as necessidades da espécie humana'®?,

Em primeiro lugar, temos o par formado pelo macho e pela fémea em vista da
geracdo (tes genéseos héneken) da espécie, do mesmo modo como fazem todos o0s outros
animais e plantas, ndo segundo decisdo (ouk ex proairéseos), mas pelo fato que é
natural'®®. De forma equivalente, Aristdteles trata da relagio entre o chefe de familia e o
escravo, entre aguele que por natureza comanda e aquele que por natureza ¢ comandado
em vista da sobrevivéncia de ambos (archon dé phusei kai archémenon dia ten sotéria —
12522 24-31)%%4, N&o pode haver reproducio da espécie sem ao menos um macho e uma

fémea, assim como ndo pode haver sobrevivéncia da espécie sem um patriarca e um

162 Cf. 12532 9: A natureza ndo produz nada em Vao (mdtén hé phisis poiei); e 12560 20 —e se a
natureza nada faz de inacabado ou nada em vdo, é necessario que a natureza tenha feito tudo isso para a
espécie humana (ei ouv hé phiisis méthén méte atéles poiel méte matén, anagkaion ton anthropon héneken
auta panta pepoiékénai tén phisin). Aristoteles especificou auta panta nas 10 linhas anteriores: sdo todos,
plantas e animais dos quais fazemos uso para fins de subsisténcia, vestimenta, alimentagdo e outras
caréncias. E muito diferente, contudo, o que a espécie humana necessita para se manter viva (zén) do que
ela tem que realizar para viver bem (eu zén). A polis que se busca fundamentar respeita um limite
populacional e assume uma forma constitucional (politéias), e se configura como a comunidade
autossuficiente para o bem viver (autdrkes pros to eu zén —1326P 8-9). Isto vai além de ser autossuficiente
apenas nas necessidades (én tofs anankaiois autarkes), como no caso de um vilarejo, ou quando nao se
respeita um limite de crescimento, como no caso do “povo” (éthnos)— 1326° 4. Sobre mdatén (em vao) cf.
Fis. 197 22-31 em relagdo aquilo que vem a ser como ‘espontaneo’ (automaton) e por ‘acaso’ (tuché). Cf.
Angioni (2009, p. 195; 312-313; e comentarios a 195° 1-3; 1972 21-25; 1972 32-35 e a 197° 22-32).

163 Cf. EN 11622 16-20: “Tra marito e moglie I’amicizia pare essere per natura: 1’essere umano
tende ad accoppiarsi per natura, piu di quanto non sia animale politico; tanto piu, quanto la comunita
familiare & anteriore e piu necessaria della citta, e il produrre figli & la caratteristica piu universalmente
diffusa tra gli esseri viventi. Ora, per gli altri animali la comunita si estende solo fino a questo punto, invece
gli esseri umani non si accoppiano solo per produrre una discendenza, ma anche per cid che é utile alla
nostra vita, infatti subito si dividono le attivita specifiche, che sono diverse per il marito e la moglie, e si
prestano aiuto reciproco, mettendo in comune le loro qualita individuali” (Natali 2012). Newman (1887,
vol.2, p.104): 26. Ananké dé - a Sociedade se inicia na Necessidade (aquilo que é necessario sempre vem
primeiro, e aquilo que é para o bem-viver, depois (1329 27); e sua primeira forma é sunduasmaés, a unido
em pares de seres humanos a qual é indispensavel a cada um deles. Aristoteles também destaca a origem
da familia na Necessidade e nas aquisi¢des cotidianas, em parte para diferenciar o oikonomikés e o politikds,
em parte porque amarrando a familia @ Necessidade, ou em outras palavras & Natureza, ele obtém os meios
para provar que o crescimento da polis é por Natureza. Ele situa a origem da familia e da pélis na
Necessidade e Natureza, e ndo na proairesis [decisdo] (para este contraste cf. Bonitz, Ind. 8372 46, compare
PA 6572 37, kai toiito ouk ek proairéseds, all’ hé phiisis epoiése). Cf. DA 4152 22 — 7 a reproducgdo é um
ato da alma nutritiva.

164 O mesmo ponto é tratado em EE 12422 28 — 1242b 1.
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escravo. Tal relacdo entra no tema da justica natural, uma vez que Aristdteles entende que
existe um tipo de escraviddo natural e, por isso, justa’®.

Ap0s unir-se em vista da procriacdo e da preservacdo da espécie, a proxima
associacdo por natureza é a familia (oikias), a qual possui por finalidade suprir as
necessidades diérias (1252° 12). Tais necessidades sdo descritas mais & frente, so
recursos limitados que, por natureza, correspondem a administracdo doméstica
(oikonomiké) com respeito as aquisi¢Bes necessarias a vida (pros zéen anankaion) e Uteis
a comunidade politica e familiar (1256° 26-30)*6.

Em vista de suprir necessidades para além daquelas cotidianas, varias familias se
agrupam formando um vilarejo. Aqui as relacGes de poder ultrapassam aquelas patriarcais
— do chefe de familia sobre sua mulher, seus filhos e escravos —, pois os lagos de sangue
entre as familias favorecem um dominio régio*®’.

Por fim, o &pice deste crescimento natural encontra seu limite na formacdo da
polis. Aristoteles afirma que uma coisa qualquer atinge sua propria natureza quando seu

processo de formacao é completado:

Argumento genético: Pol. 1252° 27 — 1253% 1: (i) E a comunidade acabada
[koinonia téleios] formada de numerosas aldeias é a polisi;; a partir dai, assegurando o
limite [péras'®®] de toda autossuficiéncia [autarkeias]; (ii) por assim dizer, nascendo, por
um lado, em vista da vida [zén héneken], por outro lado, existindo, por causa do bem viver
[eu zen]'®®. (iii) E por isso que toda polis;; é por natureza [phusei éstin], porque as

185 No livro primeiro Avristdteles dedica os capitulos de 3 a 7 ao tema da escraviddo. Aqui iremos
tratar deste assunto, bem como do sexismo e de um suposto totalitarismo, na secdo x: polémicas acerca da
politica aristotélica (isso ndo aconteceu). Para uma excelente sintese sobre o tema da escravidao Cf. Reeve
(2017), nota 10, p.211. Para uma proficua interpretacdo deste mesmo tema Cf. Bodéiis (2007, p. 35-45).

166 Na EN Avristoteles apresenta as relagdes de poder no interior da familia como analogas aos tipos
de regime Cf. EN 1160 21 — 11612 9.

167 E por isso os membros da aldeia sdo chamados "bebedores do mesmo leite" ou, entéo, "filhos
dos filhos". Assim, esta é a razdo pela qual cada polis grega foi originalmente governada — bem como ainda
s&0 0s barbaros — por reis (1252° 19).

168 A aquisicéo de riqueza ndo pode ser ilimitada, deve haver um limite. Cf. Pol. 1271° 1 — 12582
18.

169 Nesta linha é notavel dois sentidos de poélis: (1,) Em vista da vida, como ocorre com a formagdo
de qualquer ser vivo. Uma vez que a polis, existe, abre-se a possibilidade de uma pélisie; em vista de um
bem viver (eu zén), i.e., em vista da felicidade (eudaimonias). Cf. Pol. 1278° 24-30; 12802 30-34. Assim, a
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primeiras comunidades <das quais toda p6lis prossegue> eram assim. (iv) Ela é o
acabamento [télos] destas, e a natureza é acabamento [phusis télos éstin], pois uma vez
que cada coisa existe quando sua génese se acaba [tés genéséos telestheisés], dizemos ser
essa a natureza de cada um, seja de um homem, cavalo ou casa. (v) Ademais, aquilo ‘em
vista do qual’, e 0 acabamento [t0 hou héneka kai to télos], é o bem excelente [béltiston];
e a autossuficiéncial’ é tanto o acabamento quanto o bem excelente.

Argumento genético: Pol. 1252° 27 — 12532 1 — % §" &k mAEOVOV KOUGV
Kowovia TéAel0g mOAG, 101 mhong Exovco TEPAS Tig avTapKEing MG EMOg glmelv, yivopévn
ugv tod Cfjv &vekev, odeo, 8¢ tod €D ijv. 610 miica moMg pvoet Eotiy, lnep kol ai mpdToL
Kowoviot. Télog yap aBtn gketvov, 1 88 ool Téhoc otiv: olov Yip EkaoTov 0Tt Thig
yevéoemg Teheceiong, TaVTHV QAUEY THV VOV etvon £kdoTov, Homep avOpdToL Tnmov
oixiac. &1110 00 Eveka kol 0 TEAOC PEATIOTOV: 1} & o TdpKeta Kol TELOG Kai PELTIGTOV.

O passo é eliptico, ficando implicito no que consiste exatamente a proposi¢ao “a
natureza € acabamento”. Retendo a analise ao trecho, temos: a natureza € limite e
acabamento, e o limite e acabamento da pdlis é a autossuficiéncia. Logo, a natureza da
polis é a autossuficiéncia. Um acréscimo injustificado aparece no final: o limite e
acabamento é o bem excelente, a autossuficiéncia € o limite e acabamento. Logo, a
autossuficiéncia € o bem excelente. Corolario: a natureza é limite e acabamento, o limite
e acabamento é o bem excelente. Logo, a natureza é o bem excelente!’?,

O grau de autossuficiéncia da polis € a nocdo correlata de bem supremo, o y final
da cadeia que inclui todos os xs anteriores. A nogdo de autossuficiéncia buscada aqui no
argumento genético é claramente uma tentativa de alterar o sentido de um termo que se
remete ao singular e ndo ao geral. Aristételes assim o faz porque se sente a vontade para

assumir hierarquia entre premissas que Sao universais necessarias no departamento das

ciéncias naturais ao afirma-las como um ponto de transi¢do para premissas singulares

polisie; refere-se a capacidade politica arquitetonica e soberana da EN. Trataremos disto ao longo deste
capitulo.

170 A opcdo de Tricot (2005, p.27-28, n.3) em traduzir autarkefas, respectivamente, por
‘I’indépendence economique’ e ‘la pleine suffisance’ fornece ao texto uma interpretagdo mais proxima do
sentido que os termos assumem aqui.

171 Johnson (2005, p.83), em nota destaca um trecho da Fis. de onde se constata que Aristételes
infere a completude (ou a perfei¢do) da virtude como sendo equivalente ao seu proprio estado de natureza:
With this should be compared the discussion of the ‘complete’ or ‘perfect’ at Phys vii 3, 2462 10 — 3. There
he says: ‘excellence is a perfection (hé men areté teleiosis tis), for when anything acquires its proper
excellence we call it perfect, since it is then really in its natural state’ (246a13-15, ROT). See also the
commentary by Wardy 1990, pp. 209-13.
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ndo-necessarias no departamento da ciéncia politica-préatica, e.g.: antes que x seja uma
escultora autossuficiente no esculpir, e y seja um filosofo autossuficiente no filosofar, e z
seja um mercador autossuficiente na compra e na revenda, todos assim 0 sdo porque,
necessariamente, nossa espécie € da classe animal politico. O fato de que somos animais
politicos sustenta um ponto necessario de transicdo pelo qual as partes de um todo-
composto, no caso, da comunidade politica, possam exercer cada qual a sua
autossuficiéncia em vista de uma autossuficiéncia geral (depois Aristételes ird estabelecer

prioridades entre parte — todo). Tal raciocinio é notavel nos seguintes passos:

EN 1097° 7-11: E evidente que a partir da nogéo de autossuficiéncia se obtém o
mesmo resultado, de fato se assegura que o bem perfeito seja autossuficiente. Nao usamos
o termo ‘autossuficiente’ em relagdo a um individuo que vive uma vida solitaria, mas em
relagdo também aos pais, filhos, mulher e, em geral, aos amigos e concidaddos'’?, porque
por natureza o homem é um animal politico. Natali (2012)'7

EN 1097° 7-11: aiveton 88 xai ék Tic ovtopkeiag 10 adtd cuufaivev: T yap
téhe1ov dyabov abtapkeg eivar Sokel. 10 & abtapkeg Aéyouev ovk adTd POV, ¢ (v
Bilov povatnyv, dALd Kol yovedot Kol TEKVOLS Kol yovaiki Kol SA®S Toig ¢iloig kol ToAitalg,
€meldn QVoEL TOMTIKOV O dvOpwmoc.

A isto podemos acrescentar o que se 1€ na Politica:

Pol. 12532 1-3 [...] 7-18: A partir disso é notavel que a p6lis pertence as coisas
por natureza e que o humano é por natureza um animal politico!™ [...] E claro que o
humano é um animal politico [zaon politikon] mais do que qualquer abelha ou qualquer
animal gregario [agelaiou zoou], pois, como dizemos, a natureza ndo produz nada em vao
[maten hé phusis poiei]; 0 humano é o Unico, entre 0s animais, que possui a linguagem
racional [l6gon]. A voz'™ [phoné] é um sinal do prazeroso e do doloroso [lupéroii kai

172 Cf. EE 12412 30 — 1241° 10: através da concordia as relagdes de amizade preservam relagdes
de poder e isso é também afirmado em um sentido natural que compartilhamos com demais animais. Cf.
nosso capitulo sobre A Amizade Politica.

173 E evidente che a partire dalla nozione di autosufficienza si ottiene lo stesso risultato, infatti si
ritiene che il bene perfetto sia autosufficiente. Noi non usiamo il termine ‘autosufficiente' in relazione a un
singolo individuo che vive una vita solitaria, ma in relazione anche a genitori, figli, moglie e in generale
agli amici e concittadini'’®, poiché per natura I’'uomo ¢ animale politico.

174 Susemihl (1894, p.147): “The dogma tdv @Ooet 1} TOMG €oTi, Kai O EvOpoTog PHCEL TOATIKOV
Cdov, interpreted by Aristotle, implies (i) that social organization is not a violation of nature, (2) that the
polis differs from the oikia in something more than size, (3) that existing institutions are capable of
improvement, (4) that there is a form or type or end towards which they may be improved. It is plain that
the exposition of this dogma appropriately holds a prominent place in the introduction to a work which has
for its main purpose the development of a scheme of the normal pélis (Jackson)”.

175 Susemihl (1894, p.147-148) On the physiological distinction between phoné mere voice,
articulate speech, and 16gos rational language, see HA 1V. 9. 536a 20, b 8 ff., Probl. X. 39, 895 a 7 ff., Poet.
20 § 2, 1456P 22 fi. stoichefon = phoné adiairetos, ou pdsa dé all'éx és péphuke suneté gignesthai phone.
kai gar ton thérion eisin adiairetoi phonai. Susem.(26). Sobre essa passagem da phoné para o 16gos, com
referéncia especifica a Pol., Cf. Cassin (1999, p.161-162):
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hedéos], por isso também os outros animais a possuem (isso é o que a natureza deles
atinge, a sensa¢do do prazeroso e do doloroso, e que eles podem sinalizar entre si). Mas
a linguagem racional serve para tornar claro o vantajoso e o desvantajoso, e assim também
0 justo e o injusto [to dikaion kai t0 adikon]; em relagdo aos outros animais 0s humanos
tem o seu algo proprio: os Unicos com percepcao [aisthésin] do bem, do mal, do justo, do
injusto, e de outros'’®. E a comunidade destes é que produz uma familia e uma polis.

Pol. 12532 1-3 [...] 7-18: 2k to0t@V 00V Qavepdv dTL TdV eOcEL 1) TOMG SoTi, Kol
611 0 avBpomog evoeL ToAMTIKOV (DOV, [...] d10TL 8¢ moMTiKOV O dvOpmmog {Hov Taong
peAitng Kol wavtog ayeiaiov {@ov pdllov, dfjhov. ovbev yap, O eapév, pdmyv 1 eOoig
motel: Aoyov [10] 8¢ poévov évBpwmog Exst Tdv {hov: 1| p&v odv eovi] Tod Aanpod kol
Nn6€0¢ €oti onpeiov, d10 kai Toig dALog vrdpyetl {doig (LEXPL Yap TOVTOL 1 PHOIG ADTOV
EMAL0E, ToD Eyev aicOnow Avanpod kol Nd€og kol tadto onpaively AAANA0LS), O 68
AOY0G €l T® dnAolv €61t TO cvpeépov Kai [15] T0 PraPepdv, dote kai o dikatov Kol TO
@oucov: TodTo Yap TPoOg Ta dAla {Da Toig avOpdmTolg idtov, TO povov dyabod kol kakod
Kol dtkoiov kai adikov Kol tdv dAAoV aicOncw Exewv: 1) 8¢ T00T®V KowvwVvia Tolel oikiav
Kol TOA.

A pélis é o resultado tanto de inclinagGes primitivas — as quais compartilhamos
com animais e plantas — quanto da atividade de certas capacidades que nos séo peculiares.
Etologia e politica formam um dominio comum. Isso fica claro em algumas linhas do
Historia dos Animais onde se discute o comportamento dos animais que pertencem a
categoria politika, de onde alguns animais sdo descritos como sendo gregarios e outros
solitarios (ton agelaion kai ton monadikon*’"). Dentre todos os animais gregarios e
politicos a nossa espécie € a Unica capaz de discernir bem e mal, justo e injusto, condi¢do
necessaria para o estabelecimento da polis. Contudo, o atributo biolégico é condigdo

necessaria, mas nao é suficiente. A formacdo do carater, que ndo é nem por natureza e

176 Pellegrin (1993, p. 92) prefere acrescentar: « et des autres <notions de ce genre>. Reeve (2017,
p.222, n.28) complementa: Note 28: It is community in the perception of the good and the bad, the just and
the unjust, and the rest that makes a household and a city: See 11 9 1280 5-12.

177 Estou seguindo Ross (1949) 487 1 — 4882 27. Estas linhas sdo interessantes: a espécie humana
é descrita como sendo um misto das categorias gregaria e solitaria. Das espécies gregarias, sdo politika
aquelas que possuem um propésito em comum (logo, a categoria ‘solitaria’ ndo pode ser politica): humanos;
abelhas; vespas; formigas e as gruas. Algumas destas espécies se submetem a um comando, outras nao
aceitam governo. Nossa espécie é no mais das vezes domesticavel, ainda que se encontre também no estado
selvagem. Mas dentre todos os animais, temos as nossas peculiaridades: apenas o humano é capaz de
decisdo (proairesis) e é capaz de recordar seu passado (e, pela Pol., capaz de 1dgos, linguagem). Newman
(1887 vol. 2, p.122, n.8) é quem primeiro chamou atencéo para a referéncia com HA, e a maior parte dos
tradutores citam essa conexdo sem muito acréscimo. Certa elaboracéo aparece em Saunders (2002, p.69).
Cf. Lloyd (1993, p.137-138), Cassin (1999, p.49ss) e de modo mais aprofundado cf. Kullmann (1992, quase
a obra toda traga paralelos com o tema da etologia) e Kullmann (1993, p.165-166).
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nem contra natureza, mas por via do ensino e do habito, € como um dever moral imposto

ao legislador para completar aquilo que a natureza gerou’®

. A nossa espécie € a unica
capaz de enunciar racionalmente, sendo esta a condicdo de possibilidade para uma vida
elegida e ordenada, porque “as capacidades possuimos por natureza, mas nao nos
tornamos bons ou maus por natureza” (EN 11022 20-26; 11062 9-12; 11032 18-23; 1105P
22-23). Aqui hd uma nocdo de normatividade natural que ndo se estende para a esfera
pratica. Claramente a natureza determina 0os movimentos da matéria, o que algo vem a
ser necessariamente. Mas isso ndo se estende para a esfera pratica no sentido em que
determinaria a acdo. A natureza, uma vez que completa seu necessario processo de
génese, em nada determina na psicologia fixista do carater (nossos estados habituais).
Aristoteles ndo cré em antagonismos entre natureza e técnica ou natureza e politica, mas
ele busca justificar a necessaria transitividade da primeira para a segunda. Ha algo de
curioso na metodologia aristotélica: a nocdo de natureza ora amplia o grau de exatidao,
ora o diminui. H& mais exatiddo no discurso que toma como objeto aspectos da nossa
formacdo enquanto ente natural. Mas ha menos exatidao quando considerado aspectos de
nossa natureza, como a parte desiderativa que existe em nossa espécie. A nocao de
politica esta apoiada em ambos.

E assim, portanto, que o modelo de racionalidade cientifica aristotélico é
teleoldgico. Tanto a razdo tedrica quanto a razdo pratica operam por este paradigma

flexivel de analise. Quanto a doutrina politica, as duas razfes se tocam via transitividade:

primeiro, no ambito da necessidade material, 0s universais necessarios apreendidos pela

178 Cf. nota 86: Phronésis e virtude moral estdo diretamente ligadas na relacdo de controle sobre
0s prazeres e as dores, seja a respeito das virtudes ou a respeito da politica: EN 11052 10-13: Quindi, anche
per questo motivo, tutta la trattazione riguarda piaceri e dolori, sia rispetto alla virt che rispetto alla
politica, dato che colui che si comporta bene in questi campi € buono, chi si comporta male é cattivo. Cf.
1104 4-13. E 1152° 1-3: Spetta a chi studia filosoficamente la politica prendere in considerazione il piacere
e il dolore: infatti egli & I’architetto che stabilisce il fine, guardando al quale noi dichiariamo che ciascuna
cosa e, in assoluto, buona o cattiva.
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razdo teorica evidenciam, a um sé tempo, uma inerente hierarquia de poder e os limites
de nossas capacidades naturais. Na transitividade deste naturalismo politico para a pratica
politica, o paradigma teleoldgico serve para que a razdo pratica, via habituacédo, venha a
limitar a natureza humana principalmente em seu aspecto desiderativo, fixando um fim
supremo para nossas vidas.

A via teorética aqui tracada fornece uma compreensao de natureza humana que €é
um fim em si mesma; e.g., todo humano é um animal politico dotado de 16gos. Ao passo
que a via pratica visa o florescimento, constituindo-se numa realizacdo que depende de
nos e que exige, como eixo da operacao pratica uma necessaria relacdo com o outro, com
a comunidade politica. Assim, como na natureza, cada parte de um todo exercerd uma
funcdo especifica para o beneficio de si e, concomitantemente, para o beneficio do todo.
Por natureza, Aristoteles diz que os humanos possuem uma funcao prépria, a saber, a
atividade da alma segundo razdo, ou ndo sem razdo. Tal argumento ficou famoso na
tradicdo como sendo o argumento do érgon. Na Ethica Nicomachea Aristételes o expde
dentre as linhas 1097° 27 — 10982 20, e novamente a espécie humana é diferenciada das
outras espécies de animais e plantas de acordo com a funcdo que nos é peculiar. A

conclusdo de tal argumento aparece do seguinte modo:

EN 10982 7-16: Se a fun¢éo propria do humano é a atividade da alma segundo
razdo, ou ndo sem razdo, e se dizemos que, quanto ao género, sdo idénticas a funcdo
prépria de uma coisa e a funcdo da versdo excelente desta mesma coisa — como acontece
por exemplo no caso de um citarista e de um citarista excelente — e isso vale em geral
para todos os casos, quando se acrescenta a funcdo aquela superioridade prdpria da
virtude, de fato é proprio do citarista tocar a cetra e do citarista excelente toca-la bem; se
€ assim, assumamos que a fungdo propria dos humanos seja um certo tipo de vida, a qual
consiste em uma atividade da alma e em um agir racional, e que isso vale também para
um humano excelente, mas em modo bom e nobre, e que cada coisa singular atinge o bem
em modo completo segunda a sua virtude propria, e se as virtudes sdo mais de uma,
segundo a melhor e a mais perfeita. Natali (2012)7°

17 Se ’opera propria dell’'uomo ¢ I’attivita dell’anima secondo ragione, o non senza ragione, € se
diciamo che, quanto al genere, sono identiche 1’opera propria di una certa cosa e I’opera della versione
eccellente di quella stessa cosa — come avviene ad esempio nel caso di un citarista e di un citarista eccellente
— cio vale in generale per tutti i casi, quando si aggiunga all’operare quel di pit dato dalla virtu, infatti &
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EN 10982 7-16: i " éotiv €pyov avOpmdmov yoyiig Evépyela Kotd Adyov fj un
Bvev Adyov, 10 & adTd papev Epyov sivan @ yével Todde kol Todde omovdaiov, domep
k1Bapiotod kal orovdaiov KiBupleToD, Kol ATA®G o1 ToUT &nl TAvTeV, TPooTIOEUEVNC
TG KOTd TNV APETNV VIEPOYTS TPOG TO Epyov: KiBaptotod pev yap kibapilewy, cmovdaiov
8¢ 10 €b: €1 & obtwg, avOpdmov 82 tidepev Epyov {ony Tiva, TadTny 88 yoyfic dvépysiay
Kol mpaEelg petd Adyov, ormovdaiov 8 dvpog e tadta kol KeAdS, Ekactov 8 &) Kot
Vv oikelov apetnv dmoteAeiton: € &' obtw, O avOpdmvov dyabov yoyflg évépyela
yiveton kot apetv, €l 6€ mheiovg ai dpetai, Katd TV ApioTnv Kol TeEleloTdTnVv.

Aristételes toma como valido o principio de identidade quanto ao género. Em
primeiro lugar, ha identidade entre o0 género humano e sua funcdo prépria representada
pela atividade racional. Cada coisa é definida segundo sua funcéo, e ter atividade racional
é 0 que nos define enquanto tal. Disso decorre que haveria identidade entre a verséo
excelente de humano e sua atividade racional excelente. O que parece estar implicado,
e.g., € que haveria identidade quanto ao género pianista e a sua versdo excelente, pianista
excelente. Mas pode ser que nédo haja identidade quanto ao género no caso em que temos
pianista e pianista ruim. Isso porque o atributo “ruim” falha em identificar-se com o
atributo do género primario, i.e., a atividade racional prdpria a nossa espécie.

Se 0 humano é necessariamente de tal tipo, de um tipo que desempenha uma
atividade racional, esta funcdo geral é tomada como a hip6tese que assegura identidade
ao género humano quando se trata de atribuir funcbes particulares que expressam
exceléncia. Tomemos P como sendo nossa necessaria funcao racional, e Q como sendo
qualquer atributo enquanto atividade excelente. Se P, entdo Q. Ora, Q. Logo, P.
Aristoteles parece querer dizer que haveria identidade entre a necessaria atividade

racional do género humano no caso de Mozart, mas ndo no caso de um musico qualquer

proprio del citarista suonare la cetra, e dei citarista eccellente suonarla bene; se & cosi, poniamo che
I’operare proprio dell’uomo sia un certo tipo di vita, la quale consiste in un'attivita dell’anima e in un agire
razionale, che cio vale anche per un uomo eccellente, ma in modo buono e nobile, e che ogni singola cosa
raggiunge il bene in modo completo secondo la virtu sua propria; se & vero tutto cio, il bene umano risulta
essere attivita dell’anima secondo virtu, e se le virti sono pit d'una, secondo la migliore e la piu perfetta.
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com dificuldade para engendrar trés acordes. Por ser excelente, a agdo musical de Mozart
identifica-se com a sua atividade da alma segundo razéo, humana por definicao.

A nocdo de atividade racional busca assegurar, portanto, a identificacdo da
atividade racional com a agdo excelente (que preserva o bem). Como se trata de uma
diferenca de grau, ndo se segue que o pseudomusico deixa de ser do género humano, o
que soaria absurdo, mas enquanto expressa sua atividade musical ele € menos humano do
que Mozart. Uma vez que nao é possivel verificar sua atividade musical como sendo uma
atividade excelente, ndo € possivel identificar tal atributo com a sua necessaria fungéo
racional. Nesse sentido, o pseudomusico ndo é um agente moral, pois ndo ha nada na sua
acao musical que expresse a permanéncia de um bem.

Mas disso ndo se segue que Mozart seja moralmente bom, e 0 pseudomusico seja
um homem ruim. Pode ser, por exemplo, que Mozart tenha o habito de espancar e trair
sua esposa, e ainda estabelecer relacGes de amizade apenas baseada em seu interesse
préprio, ao passo que o pseudomusico seja amoroso com sua esposa e estabeleca relacbes
de amizade em vista do beneficio mutuo. E € por isso que a analise da dimensao politica
guarda um aspecto casuistico: na pratica, tudo é contingente. Quantas virtudes seriam
necessarias para que a vida fosse perfeita por completo? Por isso Aristételes apela, no
final do argumento do érgon, para um ideal de vida segundo a virtude completa ou
perfeita.

Do ponto de vista de Aristdteles a natureza designa a cada coisa uma funcdo
especifica por que assim é gque se configura um bem ou o melhor. Aristoteles considera
mesquinho 0 modo como os ferreiros que fabricam as facas délficas, i.e., para varias
funcdes ao invés de uma funcéo (cf. Pol. 1252° 1).

Os paragrafos iniciais da Politica correspondem a uma retomada desta

perspectiva, de onde o sentido de autossuficiéncia particular serd buscado como
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autossuficiéncia no todo, a partir das partes que naturalmente formam a familia até a
formac&o da polis. E porque nossa espécie pertence a classe de animais politicos que
podemos conceber como hipo6tese uma vida autossuficiente em comum. A proposicao que
afirma o “humano ¢ um animal politico” reivindica o valor da constidncia na
argumentacdo: animal politico € todo animal que se agrega em vista de uma finalidade
em comum e que assume relac6es hierarquicas de poder.

O que nos causa estranheza € que Aristételes inclui nessa perspectiva também as
associacfes de poder, as quais parecem determinar algum tipo de autoridade e de
obrigacdo, como no caso do patriarcado inerente a familia. Aos olhos dele, portanto, tais
relacBes ndo servem de pilar legal para a polis, como se houvesse uma lei natural pela
qual o direito positivo (em certo sentido: os nomoi) se fundamentaria ou faria
contrassenso, mas o que é natural € o caso enquanto algo que ocorre sempre, ou sendo
sempre, na maior parte dos casos. Seria isso uma expressao naturalista de normatividade?
A espécie humana recebe a classificagdo politica do mesmo modo que a recebe qualquer
outra espécie que se una em vista de um fim comum. A diferenca entre nos e outras
espécies fica por conta do atributo peculiar, a fundacdo da familia e da polis: somos 0s
unicos animais politicos dotados de fala racional (16gos), capazes, assim, de diferenciar o
justo do injusto.

A constancia contida na expressao “o humano ¢ um animal politico” implica numa
razdo necessaria: se imaginarmos que uma po6lis qualquer fosse completamente destruida,
restando apenas um macho e uma fémea, teriamos a associa¢éo necessaria para dar inicio
novamente ao arranjo que por natureza viria a formar a pélis. Contudo, a polis tem ela
também uma peculiaridade, uma diferenga de grau em relacdo as demais comunidades:
ela existe para proporcionar o bem viver, o mais alto grau de autossuficiéncia. Se isso é

sindbnimo de felicidade, entdo Aristoteles nos confunde novamente, como na Ethica
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Nicomachea, com um argumento que mistura instancias inerentes com uma inferéncia
possivel acerca do bem humano supremo. Novamente, € o restante da obra que tera que
provar se tal hipotese ndo é uma mera suposicéao.

E por tais razdes que Aristoteles retoma o tema da autossuficiéncia no argumento
genético, logo nos paragrafos iniciais da Politica. No que diz respeito ao conhecimento
cientifico, os argumentos iniciais desta obra nitidamente estabelecem uma importante
relacdo com as obras de filosofia da natureza ou obras bioldgicas. Nesse sentido,
determinar até que ponto a politica é tributaria das obras biolégicas remete o0 assunto
também aos Analiticos. Tal remissao € evidente porque, como vimos, ela é explicita. Em
trabalhos recentes essa importante questdo foi trazida novamente a tona. O mais
importante destes trabalhos € a tentativa dos intérpretes em conectar o suposto (e talvez
agora ultrapassado) abismo entre a ciéncia dos Analiticos e ciéncia das éticas. E o caso,
e.g., da defesa feita por Leunissen — em oposicdo a R. Kraut — que afirma haver uma larga
dependéncia da politica em relagdo aos escritos bioldgicos*.

E uma questdo polémica. Um dos maiores intérpretes de Aristoteles, R. Bodéis,
ja se pronunciou enfaticamente pela singularidade epistémica da filosofia préatica

aristotélica. Segundo ele:

Pela mesma razdo (a heterogeneidade de seus objetos respectivos), a filosofia
politica de Aristoteles é livre de todo outro género de especulacdo, particularmente de sua
propria filosofia natural, que considera 0 homem entre 0s outros seres vivos, sem atencéo
pela singularidade das obras das quais ele é o principio enquanto homem. A filosofia
politica, com efeito, olha apenas para o que ha de propriamente humano no homem e na
alma de cada homem. Ela ignora a natureza em geral e, nela, a natureza animal, cujos
principios universais deixam sem explicacdo o que precisamente depende da iniciativa
humana e somente dela. (Bodéiis 2007, p. 16)

Para tratar um pouco mais deste assunto irei retornar a um texto — talvez pouco

conhecido — que trata dessa problematica.

180 Cf. Leunissen (2015), p. 216.
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2.2.2 — Accattino e o problema de um método biologico na Politica de
Aristoteles.

Accattino (1978) se propde investigar as possiveis conexdes no plano
metodoldgico entre escritos fisico-bioldgicos com alguns passos da Pol. O inicio do
ensaio traz um conciso e importante relato sobre a tradicdo alema que tratou desse
problema. Segundo Accattino, até a presente data (1978), ninguém tomou como objeto
especifico uma indagacdo comparativa entre as obras. Tanto os que sustentam o problema
quanto os que o0 negam, em geral, incidiram apenas sobre impressdes e interpretacoes

vagas gque nao encontram apoio textual.
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No ensaio de Accattino € possivel encontrar varias semelhancas com o que
tracamos a respeito do argumento genético. Em resumo, Accattino destaca que se trata de
uma questdo teleoldgica, de onde cada génese € um processo finalizado em direcdo a um
objeto bem preciso e determinado, e as etapas deste processo devem ser funcionais ao
objeto no qual o processo encontrara término. Trata-se, segundo ele, de um método que
¢ genético pela ordem progressiva na qual se apresenta a sucessdo, mas que €, a0 mesmo
tempo, analise condicional: “os pragmata phuémena nao séo simplesmente ‘as coisas que
crescem’ mas também ‘as coisas que assumem 0 mais das vezes a sua formacdo
natural”’181,

Deixando muitas das similaridades de lado e seguindo para um ponto que
acrescenta na discussdo, vamos analisar a comparacéo feita por Accattino entre Politica
I, 2 e IV, 3. Como vimos, para Aristételes, ha uma nocao de prioridade teleoldgica néo
apenas em relacdo a pdlis, o fim das comunidades anteriores, mas para 0 conhecimento
em geral. A nocio teleoldgica € flexivel e se repete nos varios estudos®?. Accattino
destaca que, para Aristoteles, o processo de formacgdo (genesis) é contrario aquele da
existéncia da prépria coisa (ousia): aquilo que é posterior no processo € anterior segundo
natureza (prétera ten phusin), e é primeiro aquilo que no processo surge por ultimo. Nesse
sentido, a polis € natural, afirma Accattino, porque (i) deriva das comunidades naturais
precedentes (sendo estas também naturais devido a funcdo que desempenham); (ii) é
natural porque representa o melhor arranjo possivel em vista de desenvolver uma funcao
complexa na qual se enquadram as fungOes precedentes. Portanto, conclui Accattino, a

analise sobre Pol. I, 2 é a mesma de PA. Il, 1. A pélis, situada no meio do caminho entre

181 Accattino (1978), p. 178-179.
182 Cf. PA. 6462 13-29 e 6462 35 — °5; 646° 10-14; 6472 2ss., Met. IX, 8, 10502 4-10. DA 11,3, 4142
29 - 4152 12. Apud.Accattino (1978) p. 182-183.
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0s processos da téchné e aqueles da phusis, goza de um status hibrido que é possivel
qualificar como natural somente do ponto de vista do télos (cf. p. 184-185).

Sem esse télos funcional, nem organismos e nem a polis podem ser definidos. Pois
todas as coisas sdo definidas segundo sua func¢éo: a mao de um cadaver ou a mdo de uma
estatua, deixa de sé-la, exceto por homonimia. O mesmo se aplica a todos 0s 6rgaos no
interior de um organismo. Em qualquer todo-composto natural, ndo ha meios de uma
parte desenvolver sua funcao sendo no interior deste (Pol. 12532 19-22). Nesse sentido,
Accattino conclui: “O todo, no qual apenas as partes podem desenvolver suas funcdes as
quais é ligada sua esséncia, adquire, assim, uma prioridade de valor; este é o sentido de
prioridade natural que diz respeito a p6lis e como um todo aos seus individuos” (p.188).

Segundo Accattino, esse tema da prioridade natural nas relacdes entre um todo e
suas partes funcionais, é retomado em Politica 1V, 1290° 23-38 onde o método da
especificacdo per genus et differentiam é aplicado, a saber, 0 mesmo método descrito na
Partes dos Animais I: “0 método correto de demonstracdo a adotar € aquele que parte das
funcBes as partes: dada uma determinada funcao € necessario (necessidade hipotética)

que existam determinados 6rgdos funcionais as operagdes que devem realizar®®.”

Na passo 1290° 23-38 da Politica Aristoteles retoma esse método:

concordamos que toda pélis possui ndo apenas uma, mas Varias partes. Agora,
se quiséssemos entender o0s tipos (eide) de animais, devemos primeiro determinar quais
6rgdos sao necessarios que cada animal possua (haper anankaion pan échein zaion), e.g.,
alguns oOrgdos sensoriais, aqueles para digerir e mastigar comida, como a boca e 0
estdmago e, além disso, aquelas partes pelas quais cada um deles se move. Se estas fossem
as Unicas partes — e se tivesse diferengas (diaphorai) nelas (quero dizer, mais tipos de
boca, de estbmago, de érgaos sensoriais e de 6rgdos de movimento), entdo o nimero de

183 Accattino (1978), p.190 apud Cfr. DURING, Aristotle's Method in Biology, cit., p. 218. Per lo
stesso tipo di metodologia cfr. PA 11,9, 655b 20-22: ek ton érgon gnorizein anagkaion. Su questi passi cfr.
anche EUCKEN, op.cit., p. 105, e DURING, Aristotele, cit., pp. 582-583. “il metodo corretto di
dimostrazione da adottare ¢ quello che risale dalle funzioni alle parti: posta una determinata funzione ¢
necessario (necessita ipotetica) che esistano determinati organi funzionali all’operazione che debbono
svolgere”.



115

combinagOes dessas partes necessariamente formaria mais espécies de animais (pois o
mesmo animal ndo pode ter diferentes tipos de bocas ou de orelhas); assim, quando todas
as combinagOes possiveis entre elas tenha sido feita, estas vao formar os tipos (eide) de
animais, e tantas espécies quanto serdo as combinagGes das partes necessarias. A mesma
coisa vale para as constituicdes apenas mencionadas. Pois as cidades (pdleis) nao sdo
compostas de uma parte apenas, mas de varias, como temos dito com frequéncia.
(Accattino, pouco modificada).

oporoyoduev yap ovy &v pépog GALY mheio micav Exev mOAv. [25] domep ovv
el {@ov mponpovpeda Aofelv €idn, TpdTov dv amodwwpilopev dmep dvaykoiov Tdv Eyev
{@ov (olov &vid 1€ 1@V aicOnmpiov kai 1o Thg TPoeTig £pyacTicdV Kol dexTicdv, olov
otoU Kol Kok, Tpog 88 TovTo1g, 01 Kiveltar Lopiolg Exactov ovTdY) : 1 88 TocadTa
€N povov, tovtwv & eiev [30] Swupopai  (Aéyw & olov 6TONATOG TIvVe, TAEI® YEVN KOl
koMag kol Tdv aicOntnpiov, £t 8¢ kol TV KvynTikdv popiov) , O Thg culedéewg Thg
100tV ap1dudg 8 dvéykmg nowoet mheim yévn {dmv (0D yap oldv te TodTov {Hov Exetv
mhelovg oTONATOG Slapopds, Opoing 88 008" dTov), Mo dtav Aneddct [35] TovTOV
mavteg ol évdgydlevol cuvdvacpoi, momcovsty €idn {@ov, kai Tocadt’ €idn tod {dov
6oar mep ai ovlevtelg 1OV Avaykaiov popiov eiciv—rtOov avtov 61 Tpdémov Kol TdV
EPNUEVOV TOMTEIDV. KOl Yap oi TOAELG 00K &5 EvOC AAA’ €K TOAADV cVYKEWTOL PLEPV,
domep gipnrol TOAAAKIG.

O passo acima é uma nitida prova de que Aristételes utiliza-se do método da
diairesis, enquanto analise condicional em vista de descobrir o que sdo 0s animais e suas
partes, relativamente a descoberta do que seja a poélis e suas partes constitucionais.
Accattino afirma que a polis, neste caso acima, é considerada como um composto
organico, justamente por causa da analogia entre a divisdo (ou distin¢do) da morfologia
dos animais e aquela da polis'®. O intérprete ainda acrescenta que Aristoteles joga com
um duplo significado do termo pdlis, o qual designa tanto a sociedade entendida em seu
sentido mais amplo, que responde ao critério da autossuficiéncia, quanto a comunidade
cidaddos que responde ao critério da eudaimonia. No primeiro quadro, teriamos o critério
da funcionalidade: a teleologia funcional em Politica I, 2 e a analogia entre polis e entes
naturais em 1V, 3. No segundo quadro, Accattino acrescenta, o termo “parte” recebe uma
variagdo de sentido, o que é apresentado apenas em Politica VI, 8-9. Aqui, em 1328 1ss,
Aristoteles chama “partes da polis” apenas seus membros, os verdadeiros cidaddos da

polis. Aristoteles teria abandonado o método teorizado nos escritos bioldgicos, passando

184 Accattino (1978) p.192



116

de um nivel preliminar, de uma visdo onde a vida humana associada € considerada a luz
dos fendmenos naturais necessarios a subsisténcia, para um campo de analise da
comunidade de cidaddos que responde ao critério da eudaimonia®®. Como vimos, essa
tensdo aparece ja nas primeiras linhas da Politica onde o adjetivo politike pode ser
interpretado de duas formas, resultando ou em “comunidade politica” ou em “comunidade
dos cidadaos” (cf. nossa nota 72, p.112).

No ensaio de Accattino, tudo indica que essa tensdo esta presente ao longo da
obra. O método explicitamente previsto e adotado nas obras bioldgicas se revela fecundo
apenas na primeira etapa referente a morfologia da polis. J& nas determinacGes das
constitui¢bes entrariam em jogo elementos mais numerosos que ndo apenas as partes da
polis, como, e.g., a presenca ou auséncia do némos determinam varios tipos de

democracia e de oligarquia (Pol. 1291° 30 — 1292 21). Nesse sentido, Accattino afirma:

Em outras palavras, é impossivel reduzir o complexo fenémeno politico ao
modelo orgéanico, ou se é possivel o fazer, isso é possivel somente em alguns niveis
preliminares dos quais um deles é aquele que pretende a p6lis como um todo para o qual
o funcionamento necessita de varios érgaos; outro nivel, ainda, é aquele de Politica I, 2,
que apresenta a polis como a comunidade que assume em si as funcbes das outras
comunidades e na qual a perspectiva biolégica encontra-se bem mais incisiva do que no
passo em Politica IV, 4. Accattino (1978) p.193-194.

Por fim, o ponto de Accattino é o seguinte: existe na Pol. uma indagacéao
preliminar, uma concep¢ao organicista da pélis, na qual se emprega uma prospectiva de
indagacdo explicitamente aplicada nos escritos biolégicos. Esse tipo de indagagdo serve
para estabelecer as condi¢fes de existéncia, a estrutura organica, e as funcbes para que
cada comunidade politica seja eficiente. Isso € necessario na medida em que exclui o

aspecto pratico da decisdo humana, e a titulo de método é necessario como necessidade

185 |hidem.



117

condicional na articulagdo do todo e suas partes. 1sso € menos evidente em Politica 1V,

onde o texto sugere uma relacdo por analogia.

2.3. David Keyt (1991/2006) e Robinson (2005): contradi¢oes acerca do
naturalismo politico aristotélico.

Notavelmente, o emprego de uma racionalidade teleoldgica suscita um problema
de transitividade entre a definicdo de x e a sua hipdtese final, seu télos, enquanto uma
versdo final excelente de si mesmo (i.e., 0 campo semantico: melhor, supremo, limite,
completo etc). O naturalismo politico aristotélico se encontra, claramente, circunscrito
nessa problematica.

Nesse sentido, David Keyt (2006), retomando as ideias desenvolvidas em seu
polémico artigo de 1991 intitulado Three Basics Theorems in Aristotle's Politics, afirma

0 seguinte: “Aristotle’s argument for the naturalness of the polis obviously depends upon
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some principle of the transitivity of naturalness, but it has proved difficult to formulate a
principle that is not open to obvious objections (see Keyt, 1991a, pp. 130—1)186,

Na perspectiva de 1991, no que no que diz respeito a natureza da comunidade
politica, Keyt considerava que Aristoteles deveria concordar com Hobbes, i.e., que a
comunidade politica, ou a polis, ndo é um ente natural como uma espécie animal qualquer,
mas sim um artificio, um completo produto da arte. Para o intérprete, a raiz da politica
aristotélica implica uma contradicdo fundamental: afirmar que a p6lis € um ente natural
apenas contradiz o fato de que ela é, na verdade, um artificio construido pela razdo pratica.
Keyt chegou a essa conclusdo destacando alguns passos nos quais Aristoteles afirma que
a polis é o resultado da razdo humana, bem como a ideia na qual o estadista e o legislador
sdo como artifices que necessitam da matéria em condi¢bes adequadas para imprimir
nelas seu trabalho (cf. Pol. 1325° 40 — 13262 5). Soma-se a isso o fato de que Aristoteles
por duas vezes denomina os legisladores como artifices das leis e constitui¢des (cf. Pol.
1273 32-33, 1274" 18-19). Mesmo no livro |1, ressalta Keyt, Aristoteles destaca que
“aquele que primeiro estabeleceu a comunidade politica foi a causa dos maiores bens (cf.
Pol. 12532 30-31)%%7,

A polis é um artefato da razdo pratica, diz Keyt (1991), e uma vez que, para
Aristoteles, os produtos da natureza e os produtos da razdo pratica sao cuidadosamente
distintos*®®, seria vao contra argumentar afirmando que o constructo ou a edificagdo da
polis vem cooperar com um impulso imanente natural*®®. O problema de assumir tal
transicao, segundo Keyt, é que de fato podemos pensar a arte como um complemento da

natureza, como e.g. a arte médica vem a assistir a natureza quando um médico restaura a

186 Keyt (2006) p. 396

187 Keyt (1991) p. 118-120.

188 Keyt (1991, p.119, n.6). See Fis. 11.6. 1982 9-10; Met. VI11.7.1032% 12-13, XI.8. 1065 3-4, XII.
3.1070%6-9; EN 111.3. 11122 1-3, V1.4. 11402 14-16; Pol. VI11.14. 13332 22-23; Ret. 1.4. 13592 30 - b2,

189 Keyt (1991) cita como exemplo Andrew Cecil Bradley p.26 deste volume 1991; e Ernest
Barker, The Politics of Aristotle (1946), p.7, n.1.
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salde de alguém, mas o contrario ndo se aplica ja que nenhum artefato vem a ser sem a

ajuda da natureza:

The difference between the two types of case, between art aiding nature and
nature aiding art, is that natural conditions and natural events such as health and
parturition are ends that nature can, and indeed usually does, attain unaided (see Phys.
11.8. 199b 15-18, 24--6) whereas objects of art such as paintings, statues, and poems are
never produced by nature alone. The thrust of much of the EN and the Pol., it might be
argued, is toward the view that the polis comes into being in the same way as poetry: it
originates in a natural immanent impulse of people to live together but is brought to
completion by the art of politics. By this line of argument, the polis must be just as much
an artifact as a poem. Thus, the scholarly consensus concerning the consistency of
Aristotle's political philosophy may well be wrong. Keyt (1991) p.120.

Portanto, assumir uma transicdo complementar entre natureza imanente e
producdo humana (pratica e produtiva) implica afirmar que a formacdo da polis é
equivalente a producdo de um poema. De um ponto de vista analitico, de fato, parece-me
filosoficamente infrutifero concluir que ha transitividade como, e.g., a passagem pela
existéncia de uma “natureza natural” para uma “natureza edificante”'®. Esse tipo de
raciocinio parece fazer a mente da maioria dos intérpretes'®*. Témas de Aquino, e.g., na

tentativa de solucionar o problema, faz a seguinte distin¢éo:

Diz [Aristoteles] que é frequente reduzir duas das causas a uma, de modo que a
causa formal e a final sejam uma numericamente. Mas isso se deve entender da causa
final da geragdo, e ndo da causa final da coisa gerada. Com efeito, o fim da geragdo do
homem é a forma humana. No entanto, o fim do homem néo é sua forma, sendo que por
sua forma Ihe convém agir visando ao fim*%,

1% Baungartner, A. Foi a concluséo a que chegamos na dissertacdo de mestrado: Um estudo acerca
da nocao de physis na Politica. Cf. p. 51; 54 e 94. UFMG, Belo Horizonte, dezembro de 2011.

191 Trott (2014) defende que Aristoteles ndo opde e nem subordina a natureza a razdo, logo, o
argumento genético e o argumento do 16gos servem perfeitamente a definicdo de natureza como principio
do movimento e do repouso. Segundo a autora, todos os tipos de movimento da ciéncia da natureza estariam
implicados no conceito de polis. Essa ideia é o objeto principal de seu primeiro e do segundo capitulos, mas
acaba por perpassar boa parte da obra.

192 Aquino, T. Comm. ad loc.,n® 242; apud Barrera (2007), p.126. De modo similar, também em
outro comentario antigo, Temistio explica a distingdo com dois exemplos: a agdo é em vista de, por um
lado, a felicidade, por outro lado, para o individuo ‘agindo fora do interesse proprio’; por um lado a medicina
é em vista da salde, por outro é para o paciente. Felicidade e saide correspondem para aquilo em vista de
que de que (00 Eveka - o) [Happiness and health correspond to that for the sake of which of which]; o
individuo e o paciente estdo para o em vista de que para o qual (ov £vexo. - ®) [the individual and the
patient to that for the sake of which for which]. Simplicio usa praticamente os mesmos exemplos: 0 homem
virtuoso e o homem feliz s@o beneficiarios da virtude e felicidade. Segue-se que temos dois sentidos para
'0 em vista de que' podem ser caracterizados como uma diferenga entre o objetivo de algo e o beneficiario
pela realizacdo deste objetivo. Apud Johnson (2005).
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A colocagdo de Aquino me faz pensar que seria possivel escapar de provaveis
objecbes a formulacdo de um teorema sobre transitividade simplesmente se
individuassemos a questao dos fins: o fim da génese da pdlis seria uma questdo estrita a
filosofia da natureza; ao passo que o fim da pdlis seria uma questdo pratica. Duas
perspectivas distintas porque realizadas por disciplinas diferentes. E uma opcédo de
analise, porém, bem menos provavel se observarmos que no argumento genético a
autossuficiéncia é notavelmente o fim Gltimo — em identidade com a natureza — que abarca
os demais fins anteriores a ponto de ser a completude destes.

Para Keyt (2006), a impossibilidade de formularmos teoremas ocorre porque o
procedimento aporético é diferente do processo demonstrativo. No procedimento
aporético ndo se tem estabelecido um grupo de axiomas e defini¢cGes, mas apenas uma
sucessdo ad hoc. Isso leva Keyt a afirmar que: “o conceito de existéncia natural torna-se
tdo atenuado que passa a ser virtualmente sem sentido”*®. Como exemplo, Keyt toma um
principio estabelecido por Miller e por Saunders: “a comunidade que vem a ser a partir
de outra e que serve a fins naturais que sdo mais inclusivos ou de uma ordem maior do
que aqueles servidos pelas outras comunidades existe por natureza se as outras
comunidades existem por natureza. (Miller, 1995, p. 42; see also Saunders, 1995, pp. 67—
8)”194.

Disso decorrem dois problemas: (i) estabelecer que alguma comunidade primaria

existe por natureza; (ii) determinar quando algo é ou ndo um fim natural:

Consider the following application of the principle. Walking seems to be as
natural as procreation. Given that people have an impetus (hormé) to associate with one
another (1.2, 1253a29), a walking club would thus seem to exist by nature. Are dancing
and singing natural ends? If so, then by the proposed principle a group of strolling
minstrels that comes into being when a walking club begins to sing while it walks exists
by nature. But if even groups of strolling minstrels exist by nature, the proposed principle

193 Keyt (2006) p.396.
194 |bidem.
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loses its plausibility. The concept of natural existence becomes so attenuated as to be
virtually meaningless (Robinson, 1962, p. xxii). On the other hand, not to count singing
and dancing as natural ends seems ad hoc, designed simply to restrict the application of
the proposed principle (Keyt 2006, p.396).

Keyt esta retomando Robinson (2005) que em sua introducdo afirma:

Aporetic procedure is different from demonstration as in Euclid, where we first
state definitions and axioms andthen prove theorems from them. Aristotle
recommends demonstration in his Analytics and may have influenced the form of
Euclides geometry by doing so. His own writings, however, do not
practise demonstration so much as they practise aporetic. The differences are that
aporetic has no abiding set of axioms and definitions but only a succession of ad hoc
premisses, that the reader is not required to accept these premisses, that there are
several arguments for each conclusion instead of only one, that these arguments are
usually not proof but merely probable, and that there are arguments on both sides of
a theorem (Robinson, 2005, p. X-Xi).

Nesse sentido, reivindicar uma aproximacao analitica sustentada pela formulacéo
de teoremas ndo é coerente com o procedimento da aporética. O que queremos dizer com
teorema ou o que queremos dizer com formula € algo que, anteriormente, deveria ser bem
definido pelos Analiticos, para, em seguida, tentarmos situar melhor a possibilidade de
colocar o discurso politico como teoremas. 1sso porque em Aristoteles ndo ha a nogédo
‘teorema’ referindo-se a uma verdade demonstrada®®®. Mas Keyt esta ciente disso, tanto
em seu artigo de 1991, e principalmente em 2006, a qualificagio ‘teoremas basicos’
remete-se exatamente a ideia de expandir o argumento em vista de melhor sustentar algo
que justamente ndo é apresentado na forma de teoremas. Teoremas basicos pretendem

justamente apontar a dificuldade analitica sobre Politica 1,2. No artigo de 1991 se Ié:

195 Cf. Mignucci (2007) intro. p. IX. Le verita che costituiscono la scienza si dividono in modo
esaustivo ed esclusivo in due gruppi: alcune sono dimostrate e altre non lo sono. | filosofi contemporanei
chiamano di solito «assiomi» le verita non dimostrate e «teoremix» quelle dimostrate. Aristotele non adopera
quest'ultimo termine: in realta non ha alcuna espressione, eccettuato «cosa dimostrata», che corrisponda a
«teoremax. Egli impiega invece la parola «assioma», ma tende a riservarla ad una classe speciale di verita
non derivate, mentre il termine da lui correntemente usato per le veritd non dimostrate & «arché», cioé
«punto di partenza», «principio», «principio primo». Tuttavia, la terminologia contemporanea non &
fuorviante ¢ troppo utile perché la si possa abiurare.

1% Todavia, do meu ponto de vista, aqui neste artigo de 1991 a contraposicdo Aristoteles vs Hobbes
é tdo filosoficamente infrutifera quanto a construcdo de um poema uma vez que ndo é realizada uma analise
comparativa pormenorizada entre as premissas validas para a teleologia aristotélica e para 0 mecanicismo
hobbesiano, e isso nao é feito pelo autor.
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The arguments that Aristotle advances in Politics 1.2 for his three theorems suffer
from all the shortcomings characteristic of informal arguments. It is not always clear
where in the text a particular argument begins or ends. Nor is it always clear what a
particular argument is meant to establish. Important premisses are presupposed. Those
that are furnished are at crucial spots loosely expressed. The order of steps is often
unclear. In this situation it is unlikely that our understanding of 1.2 can be much advanced
by a summary of its contents. What is needed is expansion rather than contraction. We
need a formal statement of each of Aristotle's arguments where all tacit premisses are
supplied and all steps displayed. But any such formal reconstruction is certain to be
underdetermined by the text of 1.2. There are bound to be plausible alternative
reconstructions. Consequently, any formal reconstruction of one of Aristotle's informal
arguments must be regarded as simply an interpretive hypothesis — one that may fail to
capture Aristotle's thought. One aim of such formal reconstruction, however, is to make
an error of interpretation easier to spot. Keyt (1991) p. 128.

Outra caracteristica do texto aristotélico em Politica I, 2 é a de justamente nos
inclinar a reconstruir o argumento através de premissas tacitas, dispostas em outras obras.
Tais premissas sdo colocadas na tentativa de suprir a caracteristica concisa do argumento
genético e que dificulta sua compreensdo. No artigo de Keyt (1991) sdo trés os teoremas
basicos que fundamentam a politica aristotélica: (1) o argumento genético®®’: a polis é
uma entidade natural (cf. Pol. 1252° 30; 1253 2, 225; 13282 22); (2) 0 argumento
linguistico: o homem é por natureza um animal politico dotado de linguagem; (3) o
argumento da prioridade: a po6lis € por natureza anterior ao individuo (cf. Pol. 12532 2-3,
219; 1278° 19)%,

Em sintese, 0 argumento genético somente serd cogente se for possivel assegurar
a validade de um principio de transitividade da naturalidade: € preciso assegurar que o
aspecto por natureza das comunidades primarias esta contido na polis via o principio de

transitividade. Digamos que o uso do dativo phusei empregado no argumento genético

197 Keyt (1991, p.122) chama atengdo para uma distincdo interessante: Although Aristotle
maintains that the polis exists by nature (phusei éstin - 1252° 30), he never explicitly asserts that the polis
comes to be by nature (phisei gignetai). As | explain in the next section, it is possible on Aristotelian
principles for a thing to exist by nature without coming to be by nature. But such a thing is an anomaly.
Consequently, if Aristotle wished to convey the idea that the polis is such a thing, he would need to say so
explicitly. In the absence of an assertion to this effect Aristotle's claim that the polis exists by nature implies
a belief that it also comes to be by nature.

198 para cada um dos trés teoremas basicos, Keyt levanta uma série de premissas tacitas que
serviriam para expandir e auxiliar na compreensdo dos teoremas. Cf. p. 128ss.
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ndo sobrevive sem um tal principio. Keyt (1991) retira tal principio da interpretacédo de

Newman (1887):

This principle lies just below the surface of Newman's interpretation of the
genetic argument: "The household cannot be natural and the State other than natural :
what holds of the former must hold of the latter: if the household is natural, a fortiori the
State is so, for it is the completion of the household"” (vol. I, p. 29-30) . It is implicit also
in the interpretation of Susemihl and Hicks : " [The ‘city"] is the outcome and realization,
the final cause, of the previous societies: they are natural, so also is the ‘city' " (note to
1252°30).

Para Keyt (1991) o principio da transitividade € a premissa t4cita que assegura a

seguinte premissa:

1.11 [If one thing is prior in substance to another and if the other exists by
nature, then the one exists by nature.] Tacit premiss. (The transitivity of
naturalness principle.) Keyt (1991) p.129.

Segundo o intérprete, a principal dificuldade com o argumento genético € que o
principio no qual ele tacitamente repousa, o principio da transitividade da naturalidade, é
falso com o contexto da propria filosofia aristotélica. Na filosofia aristotélica o humano
ndo realiza a sua natureza por natureza, mas pela instrucdo e pela experiéncia e
habituacdo®®. Na mesma direcdo, Robinson (2005) afirma que “se opormos natureza a
razao e se admitirmos que “cidades” sdo deliberadamente construidas por legisladores —
como o faz com frequéncia Aristoteles — entdo a pélis se parece muito mais com uma
coisa artificial”. No que ele complementa, como num tipo de grito libertario: “uma vez
que temos explicitamente questionado porque devemos fazer algo apenas porque a
natureza o faz, ou porque devemos complementar a natureza em seus propdsitos, vemos
gue ndo harazao para o fazermos. Deixe a hatureza olhar para os seus proprios propositos,

se é que ela tem algum. N6s iremos olhar para 0s nossos”?%,

199 Keyt (1991) p.130.

200 Robinson (2005) p.xxii; xxiii. Outra polémica levantada por Robinson firma que a teoria
politica de Aristdteles sobre a natureza da pdlis repousa sobre um paternalismo de Estado, e consiste no
erro mais grave e mais fundamental de sua teoria politica: is the doctrine ‘that the State is related to its
citizens in the same natural way as a father to his children, and ought to make and keep its citizens virtuous
as a father ought to make and keep his children virtuous (p. xi)’. Mas Keyt afirma (idem p.145) que ha boas
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De acordo com Keyt (2006) as linhas iniciais da Politica apresentam uma

controvérsiaZ’

. Aristoteles subscreve uma concep¢do maximalista de pdlis, segundo a
qual a realizacdo do bem-viver e da felicidade € o fim proprio do poder e da autoridade,
incluindo o poder de coercdo. A nosso ver, esta € a grande vertigem que pode ser causada
pelo argumento genético: nunca sabemos se 0 emprego da autossuficiéncia € uma questao
econbmica, ou se se encontra identificado a felicidade, sendo, portanto, moral; ou ainda,
se de algum modo tem valor juridico e, portanto, coercitivo. A Unica coisa que parece

acalmar essa dificuldade ¢ a separacdo dos sentidos de poélis, de fim, e 0 emprego de uma

hipdtese metodoldgica — baseada na necessidade hipotética.

razbes para duvidarmos que Aristoteles aceitaria o paternalismo: The doctrine of paternalism needs to be
distinguished from the view, of which Aristotle is a strong advocate, that the citizens of a political
community must be habituated and educated in the spirit of its constitution if the community is to survive
(EN 13102 12-18). This view follows from two ideas, that a political community can survive only if its laws
are obeyed, and that obedience to the law is a matter of habituation (Pol. 12692 20-21; MA 7032 29-34).
Aristotle notes that a political community as well as an individual can suffer from weakness of will, or
akrasia (Pol. 13102 18-19). This happens when a city has good laws but its laws are not obeyed (EN 11522
19-23) [...] The view that the citizens of a political community need a moral education is good social policy,
not paternalism.

201 A critica que Keyt (2006, p.395) faz a Mulgan serve também para a divisdo que fizemos entre
polis; e polise;: Relativamente as 6 primeiras linhas da Pol., Keyt diz ser equivocada a tentativa de Mulgan
em separar dois sentidos de polis para solucionar o problema de uma identidade entre ‘a comunidade que
inclui as demais’ e a ‘comunidade mais soberana’, o que permite a inferéncia coercitiva acima referida.
Segundo Keyt (2006, p.395): Aristotle, so it is claimed, uses the word “polis” in an inclusive and an
exclusive sense corresponding to the two aspects of his dual characterization of the polis. In the inclusive
sense the word “polis” refers to the most inclusive community; in the exclusive sense it refers to the most
sovereign community. Aristotle’s conclusion, according to this analysis, is invalid because the word “polis”
shifts its meaning from one premise of his argument to another. In terms of modern political philosophy
Aristotle shifts from speaking of the whole of society in one premise to speaking of the state, the
monopolizer of legitimate coercion, in the other (for details see Keyt, 1991b, pp. 253-6). But this account
of two senses of “polis” may not be right. When Aristotle says that man is (1) the only animal that laughs
(PA 111.10, 673a 8) and (2) the only animal that possesses reason (V11.13, 1332b 4-5), he is not giving the
word “man” (anthropos) two senses. Similarly, if Aristotle believes that the most sovereign community and
the community that includes all others are the same community, he can refer to this community as the polis
without equivocation. But this identity seems to follow from Aristotle’s view, to which we now turn, that
the polis is a natural entity.
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2.4. Itinerario para questdoes normativas.

A partir daqui a aproximacdo do ensaio de Keyt (2006) insere uma perspectiva
gue muito nos interessa. O conceito de existéncia natural implica a no¢cdo de condicédo
ndo-natural. O que é interessante nessa interpretacao é que ha uma abertura para a ideia
de subordinacdo e uma consequente abertura para uma no¢do de normatividade. A regra
que serve de principio é simples: somente um ente natural pode estar em uma condicdo
ndo-natural: um cavalo pode ser cego ou surdo, mas ndo a estatua de um cavalo. Enquanto
para um humano, estar ou ndo estar em uma condicao natural, depende da relacdo de
governo e subordinacdo entre sua alma e seu corpo e entre sua razao e suas emogoes (cf.
Pol. I, 5 12542 34 —9). De modo similar, explica Keyt (2006), para a polis, estar ou ndo
estar em uma condicdo natural, depende da relagdo de governo e subordinagéo entre os
setores da populagdo, os quais sdo determinados pela organizagdo politica (taxis), ou

constituicdo (cf. Pol. I11.1, 1274° 38; 6, 1278 8-10; 1V.1, 12892 15-18). Algumas
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constituicbes estdo em acordo com a natureza (kata phusin), enquanto outras sdo
contrérias & natureza (para phusin) (111.17, 1287° 37-41)%%2,

Segundo Keyt, a partir da distingdo natural — ndo natural, é possivel identificar
que a natureza claramente desempenha uma fungdo normativa: o que é por natureza €

justo e o que é contrario a natureza é por forga e, portanto, injusto:

Nature supplies the normative element of Aristotle’s political philosophy and
keeps it from being entirely descriptive and pragmatic. Aristotle believes that nature and
justice are connected, and subscribes to two principles relating them: a positive
principle linking the just and the natural (1.5, 1255% 1-3; 111.17, 1287b 37-39; VII.9,
1329a 13-17) and a negative principle linking the unjust and the unnatural (1.10, 12582
40-52; VI1.3, 1325 7-10; and see 1.3, 1253° 20-23). (For both principles together see
1.5, 12542 17-20 and 111.16, 12872 8-18.). Though these justice-of-nature principles
go unexplained and unsupported in the Politics, they are not ultimate principles
for Aristotle. They follow syllogistically from his natural teleology supplemented by
one further premise. According to Aristotelian teleology “nature makes everything for
the sake of something” (1.2, 1252°32; PA 1.1, 641 12, 5, 6452 23-26; Fis. 11.8), where this
something, the end, or goal, of the making, is something good (1.1, 1252b 34-12532 1;
Fis. 11.2, 1942 32-33; 3, 195% 23-25; Met. A.3, 9832 31-32 and especially Somno 2, 455°
16-25). To reach the positive principle we need a premise relating goodness and justice
(for which see 111.12, 1282 16-17; 13, 12832 38-40 together with Keyt, 1996, p. 131-2).
We then have the following syllogism:

Everything natural is good.

Everything (within the sphere of social conduct) that is good is just.

Therefore, everything (within the sphere of social conduct) that is natural is just.
The negative principle, that everything (within the sphere of social conduct) that

is unnatural is unjust, can be derived similarly mutatis mutandis (for details see
Keyt, 1996, p. 132) (Keyt 2006, 397-398).

E curioso que tanto na formulagio do TP quanto no silogismo acima, parénteses
sejam requisitados para atribuir validade ao argumento aristotélico. Mas ndo cremos que

seja possivel sustentar nem mesmo a primeira premissa, afinal, se tudo que é natural é

202 (Keyt 2006, p.396-397). A nocdo de forca (bia) é identificada ao que é contrario a natureza: To
understand this distinction we need to recall Aristotle’s identification of the forced and the unnatural. “What
is by force (bia(i)) and what is contrary to nature,” he says, “are the same” (Cael. I11.2, 300a 23; see also
Phys. 1V.8, 215a 1-3; V.6, 230a29-30; GA V.8, 788b27). Fire in an Aristotelian cosmos moves upward
toward its natural place by nature but downward only by force and contrary to nature (GC 11.6, 333b26-30
and elsewhere). The identification of the forced and the unnatural is a feature both of animate and inanimate
nature (GA 11.4, 739a4; 111.8, 777a18-19; V.8, 788b27) and extends even to human beings (EE 11.8,
1224315-30; Rh. 1.11, 1370a9). The constitutions that Aristotle thinks contrary to nature are precisely those
that are based on force (111.3, 1276a12-13; 10, 1281a23-24)
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bom, no sentido em que busca o fim e o melhor em vista de si mesmo, o desenvolvimento
de células cancerigenas € bom? O melhor para uma célula cancerigena é se multiplicar
desenfreadamente e causar um tumor, devemos assumir que isso € um bem?
Considerando a conclusdo do silogismo, se uma doenca congénita atinge seu fim, seu
propdsito, entdo temos um bem e um ideal de justica realizado? Keyt afirma que alguém
poderia, com razdo, questionar o silogismo acima afirmando mudanca de significado do
termo médio em ambas premissas. Segundo ele, de acordo com a teleologia aristotélica o
bem que a natureza persegue é o bem da arvore enquanto tal, do molusco, ou do ser
humano (cf. Fis. 11.7, 198° 8-9), enquanto que o justo néo é o bem individual, mas o bem
do outro (cf. EN V.1, 11302 3-4; 6, 1134° 5-6). Essa passagem para a categoria do que é
comum vem sustentar a importancia, ressalta Keyt, de que o humano é um animal politico
cujo bem ocorre na relacdo com o outro. Sem tal teorema béasico o silogismo acima

incorreria na falacia dos quatro termos?®

. As relacdes estabelecidas aqui por Keyt vem a
reforcar tudo que ja dissemos sobre Aristdteles se sentir a vontade para assumir hierarquia
entre premissas que sao universais necessarias no departamento das ciéncias naturais ao
afirma-las como um ponto de transicdo para premissas singulares ndo-necessarias no
departamento da ciéncia politica-prética.

A questdo normativa que estamos buscando necessitaria de duas analises mais
acuradas: (i) quais proposi¢cdes universais da ciéncia forneceriam um modelo normativo
que poderia ser empregado como validade para as proposic¢des universais das leis escritas.

(i) de que modo a inteligéncia politica enquanto virtude phronesis serve como

normatividade [epitaktike- ‘da ordens’, EN 11432 9] moral para a virtude justica em vista

203 Keyt (2006) p. 398.



128

de estabelecer alguma adequacéo com as leis segundo o0 habito [como vimos o ponto (ii)
definitivamente importa mais a Aristoteles]?%.

De acordo com Johnson (2005) as explicacdes teleoldgicas envolvem aquilo que
Aristoteles frequentemente chama de “<a causa> em vista do qual” (t0 hou héneka). E
tal locucdo € usada em dois sentidos: fim-propdsito e beneficiario. Outros termos e
expressdes teleoldgicos, como o principio de que “a natureza ndo faz nada em vao”
(methén maten), e “a coisa em um estado completo” (hé entelécheia), somam-se a familia
de termos contendo a raiz -tele, incluindo o nome télos (‘acabamento’), o adjetivo téleios
(‘acabado/a’), o verbo teleiousthai (‘completar’) e as terminologias normativas como ‘o
bem’ (tagathon), ‘o melhor’ (t0 béltiston)?%. Contudo, Johnson ndo explica o porqué de
tais terminologias serem normativas. Ao longo de seu trabalho fica subentendido que “o
melhor” (béltion) é normativo por ser identificado aquilo que a natureza faz, i.e., o melhor
possivel com respeito a cada espécie de coisa viva?’®,

Haveria uma teleologia normativa associada aos entes naturais visto que
relativamente a forma acabada teriamos a explicacdo nao apenas do que a coisa €, mais
ainda, do que ela necessariamente €, ou seja, 0 melhor para si mesmo (aquilo que ela
deveria ser?). O raciocinio teleoldgico parece implicar que na determinacdo de um fim,
i.e., na completude da coisa, é identificada uma norma teleoldgica em vista da qual o ente
natural deve expressar sua funcionalidade propria.

Considerando o que ja vimos, € possivel conjecturar certo quadro: quanto a

definicdo de humano, se atribui aquele que raciocina, ou caminha, ou tem memoria, ou

204 Se voltarmos um pouco no tempo, direto para o classico Aristotle’s First Principles, é possivel
constatar que logo no inicio de sua obra Irwin (1988) reconheceu uma versao deste problema: “Aristotle
does not conceal his view that some aspects of his moral and political theory are derived from his account
of the essence of human beings; and he identifies the human essence with the human soul. Both the Ethics
and the Politics begin with general claims about human nature, and seek to derive specific normative
conclusions from these claims

205 Johnson (2005) p.7.

206 |dem; Cf. p.92-93 e notas correspondentes.
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se agrega, ou € bipede, ou tem 16gos, e assim por diante, ou seja: 0 humano sera definido
de modo X, y ou z enquanto objeto de um estudo com as caracteristicas X, y ou z. Por
exemplo: para a definicdo de humano enquanto animal politico atribui-se ‘dotado de fala
racional” em vista de suprir o propésito de diferenciar o justo do injusto, i.e., 0s
fundamentos da familia e da pdlis. Contudo, haveria alguma nocéo de dever implicada
nisso? Para o humano que visa caminhar, enquanto objeto da caminhada, a definicdo o
considera como bipede. Podemos dizer que € um dever ser bipede para caminhar? Na
medida em que Jodo corta a carne para o churrasco, a faca, disposta com uma lamina
afiada de aco, cumpre com sua fungdo de faca, o que é seu fim e o melhor. Podemos
pensar que ha uma nocdo de dever implicada: a funcdo de toda faca é cortar, logo,
qualquer faca deve cortar. Jodo, enquanto corta a carne para o churrasco, desempenha sua
funcdo propria em acordo com uma atividade racional ou ndo sem atividade racional.
Poderiamos ainda dizer que Jodo guia seu desejo com pensamento para cortar a carne em
vista do fim ultimo, comer o churrasco. Mas se estd em poder de Jodo comer ou hdo comer
a carne, entdo Jodo comeria por dever ou deixaria de comer por dever? Ou simplesmente
ndo ha como inferir o dever de comer? Mas enquanto corta a carne, Jodo desempenha
uma atividade racional que é por definicdo um dever?

Sobre isso que estamos tratando, Lloyd afirma o seguinte:

Qualquer que seja, € suficientemente manifesto e indiscutivel que existe, num
uso que é fato ao longo da Politica, uma tensdo entre os empregos descritivos e 0s
empregos normativos da natureza e do natural, e isto me conduz agora ao segundo dos
trés temas principais que eu especifiquei na introducéo. E verdade que para quem aborda
a Politica sem guia, o papel normativo das referéncias ao que é natural pode parecer
surpreendente, ou mesmo antes chocante. Ndo somente Aristoteles parece ndo observar
uma distingdo necessaria entre 0 dominio da natureza e aquele da sociedade humana, das
leis e das convengdes — entre phusis e némos?’” — mas, mais, ele cré poder justificar certas
recomendagdes referindo-se a estas recorrendo aquelas. Mas, como cada um sabe desde
que se estuda Aristoteles, é traco de fato constante de seu pensamento que aquele segundo
o0 qual a phsis é por sua vez descritiva e normativa. Sobre este ponto, nada de obscuro.
De uma parte, o0 que é natural corresponde ao que é regular, ao que é habitualmente o

207 Aristotle called it a widespread topos recognized by ‘all the men of old' as a means of trapping
an opponent into paradox (Soph. El. 1732 7). Guthrie (1971, p.57); Cf. cap. IV: The “némos-phiisis”
Antithesis in Morals and Politics.
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caso, ao que, como ele ndo cessa de afirmar, acontece “sempre ou na maior parte dos
casos”. De outra parte, a natureza ¢ manifesta, explicita e constantemente um télos, um
fim, um proposito, o hol héneka, o “em vista de” (no sentido de fim proposito). Isso é
dito com todas as letras, expressis verbis, por exemplo, em Fisica, 1, 2, 198a 28 sq., €,
igualmente em Fisica, 11, 8, 199 a 30 sq. Lloyd (1993) 152-153.

Claramente, a existéncia natural da polis é identificada com o seu fim prético,
autossuficiente. Porém, disso ndo se segue que ha uma nocao normativa para a existéncia
natural da pélis que seja estendida ao seu fim préatico. A nosso ver, 0 argumento genético
serve como um tipo de férmula teleoldgica cuja definicdo exige aspectos ulteriores,
podemos inferir o dever, como e.g., na funcdo do legislador em incutir virtudes nos
cidaddos. Mas ndo consigo enxergar o dever na propria definicdo teleoldgica da pdlis: o

fim da pdlis ndo é uma norma que implica obrigacio, mas uma necessidade hipotética®.

208 Algo semelhante a isso me parece a posicdo de Newman (1887, vol.1, p. 61-61) que escreve na
sua introducdo para os dois pesados volumes da Politica: We are here, however, concerned with Practical
Science, and in Practical Science the teleological method may be more applicable than in relation to other
subjects. It is obvious that the question, “what a thing is for” may be far more fruitful question in relation
to some things than to others. It may result in little when we raise it in relation to a plant or an animal and
be full of instruction when we raise it in relation to a State [polis]. “In purely physical science there is not
much temptation to assume the ulterior office of deciding whether the ends pursued are such as ought to be
pursued, and, if so, in what cases and to how great a length”; “but those who treat of human nature and
society invariably claim it; they always undertake to say, not merely what is, but what ought to be. To
entitle them to do this, a complete doctrine of Teleology is indispensable”. It is necessary to know what the
State is to do before we can decide what it ought to be.
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CAPITULO III — A POLITICA COMO AMIZADE

Ao discutir a questdo da amizade Aristoteles introduz um dispositivo de analise
que acabou sendo denominado pela tradi¢do de intérpretes como significado focal (focal
meaning). Nosso objeto neste capitulo é esclarecer tal mecanismo em vista de elucidar a
nocdo de amizade politica. Como veremos, a amizade politica se abre para um viés
normativo na medida em que é claramente afirmada como uma forma de amizade e
justica. Ela serve para evitar o conflito politico e, portanto, para assegurar o equilibrio da
polis. Mais uma vez, como pretendemos mostrar, a moral tem prevaléncia sobre as
normas legais. O significado focal de amizade se mostra como um espelho adequado da
regularidade prépria que se espera de um carater virtuoso e, portanto, conecta a nocao de

amizade a todo o contexto da atividade politica.

3.1 Unidade Conceitual e Amizade Politica: Tipos de Amizade e Unidade ‘por
semelhanc¢a’: EN VIII-IX.

Avristoteles inicia a Ethica Nicomachea V111 1 afirmando que a amizade (philia®®)

ou é uma certa virtude (arethé tis), ou envolve virtude (met arethés). Ademais, Aristoteles

209 A dimensdo terminoldgica da philia e seus correlatos é bastante ampla. E comum entre 0s
intérpretes fazer ressalva acerca da dimensdo terminoldgica na qual a philia esta inserida. Cf. Natali (2012)
nota 834, p. 528: Traduciamo philia con 'amicizia' anche se I'ambito del termine nell'uso aristotelico € molto
pit ampio del nostro, e include sia le amicizie nel nostro senso, sia gli affetti famigliari, sia i rapporti tra
partners commerciali. A volte, per le necessita del contesto, traduciamo philia anche con "affetto’, il quale,
tuttavia, pill spesso serve a tradurre il greco philesis, cfr. note a 11082 27, 1126° 20. Cf. Konstan (2014,
nota 2, p.45): It is also commonly held that philia represents a condition of mutual obligation that need not
entail feelings of affection. Taking philia to mean ‘love’ rejects the latter assumption, and more naturally
accommodates the range of relations that the term designates. It does not do justice, however, to the sense
of an objective relationship obtaining between two or more parties conveyed by the word ‘friendship’. The
phrase ‘bond of affection’ comes closer to expressing Aristotle’s meaning, at least in certain contexts, but
is awkward and not always exact; when the bond is between friends, ‘friendship’ renders the idea precisely.
The reader is advised to keep in mind the controversial nature of the concept central to this portion of EN.
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justifica sua pesquisa como sendo algo extremamente necessario (anagkaiotaton®!?) para
bem elegermos nossas vidas (ton bion): ninguém escolheria viver sem amigos, mesmo se
tivesse todos os outros bens (cf. EN 11552 1-5). E complementa: a amizade ndo € apenas
necessaria, como também é coisa nobre (EN 1155% 29 — ou ménon d’anankaion estin alla
kai kalon). Neste sentido, a indagacao inicial que projeta a amizade em alguma relacao
com a virtude implica no fato de que ela esta inserida no contexto da Ethica Nicomachea
como um todo e que se trata de um problema filoséfico, uma aporia a ser solucionada:
qual 0 modo genuino ou legitimo de amizade?

Na linha seguinte (1155% 5), apds esta breve colocacdo acerca da amizade,
Aristoteles faz uso de dokeT (‘assegura-se...”). Esta linguagem indica um uso técnico na
forma de introduzir éndoxas, opinides reputadas, a fim de considera-las no interior do
movimento dialético. A dialética em uso possui valor cooperativo, i.e., busca conciliar as
oposicOes entre as opinides reputadas acerca de um determinado assunto em analise. Tal
caracteristica ‘doxastica’ ndo significa a exclusdo de uma atribuicao cientifica: a dialética
corresponde ao método cientifico teorizado nos Topicos, de onde se constata sua
caracteristica “examinadora” e demonstrativa?'!. Logo em seguida, por exemplo, aparece
0 termo ediken (‘parece que’), o qual também exprime essa ideia de repassar opinides que

tem credibilidade, prima facie, na dialética (cf. EN 11552 17)%!2,

210 Reeve (2014) Note 617 — Most necessary: Friendship is most necessary in that it is
“choiceworthy because of something else” (X 1176b 3), but it is also choiceworthy for its own sake in that
it is something noble (1155a28-29).

211 Cf. nota 101, p.62.

212 Cf. Bolton (2013, p.87): if we look carefully at the way Aristotle formulates the main claims of
the Categories it is indeed quite striking how much of this is directly presented as what “is said” (legetai)
or as what “is held.” (dokei) This, of course, is language that Aristotle standardly uses to introduce éndoxa
or those noted opinions or “things that are held” (dokounta) that have credibility, prima facie, in dialectic.
(Top. 1.1 100% 29-°23; VI1II.1 156 20-23, VI1I1.5-6). E a nota 11, p.100: Other passages in the Categories
where Aristotle introduces material in this way, as what is said (legetai) or held (dokei), include: 121, 6,
12; 227,336, 42 3-7, 4°14, 5% 38; 5" 1-9, 17-23; 62 1, 12, 26-35; 62 36-"11, 6° 19-34, 72 23; 7° 15, 22, 24,
82 14, 8° 26, 30; Ch.8 (frequently). Aristotle’s meaning in many of these passages is often obscured by a
tendency to translate dokei, etc. as “it seems,” etc., as though the things in question, e.g. in Cat 5, are all
put forward as things that seem so to Aristotle. But as we shall see below from parallel contexts in the
Ethics, Metaphysics and Physics, the dokounta or legomena in question are not always things that seem so
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Valendo-se, assim, desse modo dialético de proceder, Aristdteles repassa uma
série de opinides acerca da amizade?'®. Ele assim procede para colocar seu ponto, i.e., 0s
critérios que devem ser assumidos para pautar a analise de modo coerente:

(a1) Algumas opinides consideram a amizade enquanto relagdo de semelhanga:
alguns sustentam que a amizade é um tipo de semelhanca (homoidtéta tina®**) e que sdo
amigos os que sdo semelhantes (EN 1155% 33-35).

(a2) tais opinides que consideram essas relagdes de semelhanca buscam elevar o
debate via opinides fundamentadas na ciéncia da natureza, e aqui, na visdo de Aristoteles,

distorcem o real propésito do objeto da pesquisa?®:

to Aristotle even though they are all things that are held in such a manner, he believes, as to demand
attention. When Aristotle wishes to identify what “seems” so he has another, better and more accurate,
word to use, eoike. See, e.g., Bonitz’ Index 263b10ff. For the close association in Aristotle’s mind of what
dokei with what is kata doxan, i.e. is in accord with standing opinion, see Apo. 1.19 81° 18ff.

213 Ela serve de modo diferente a diferentes classes econdmicas (ricos e pobres 11552 6-11); a
philia tem func@es distintas para jovens e idosos (11552 12-15); pode-se dizer da philia sendo por natureza
(phasei) um afeto reciproco, na maior parte dos animais, na relacéo entre genitores e seus descendentes
(11552 16-21); asseguram que a philia une as poleis (‘cidades’) uma vez que os legisladores a buscam e
repudiam a inimizade (11552 22-25); e, por fim, parece haver uma relagdo entre a philia e a justica
(dikaiosunés), de onde se sustenta que entre amigos ndo ha necessidade da justica, mas entre 0s justos ha
necessidade da amizade (1155° 26-28).

214 Aristoteles depois arremata: “Toda amizade tende ao bem ou ao prazer, simpliciter ou
relativamente a quem € amigo, e sobre a base de uma certa semelhanca (kath’ homoiététa tind — 1156° 19-
20).

215 Ta mén oun phusika: explicacdes pautadas na filosofia da natureza lidam com objetos distintos
e por isso em nada servem & compreensdo do que seja a amizade. E porque a amizade estabelece relagio
com a virtude, e as virtudes ndo se geram em nds nem por natureza e nem contra a natureza, mas por estados
habituais adquiridos. Nada do que é constituido naturalmente de uma maneira podera ser habituado a ser
de outra maneira (Cf. EN 11032 20-26). Algumas opiniBes reputadas sdo apresentadas em seguida: Cf.
Natali (2012) 11552 34 - 1155° 7 e respectivas notas — 234 Odisseia XVII 28, “il simile va al simile” (ton
homoidn kai ton homoidn); e (kai kaloion poti koloién — Fonte sconosciuta: il provérbio & in dialetto
dorico.); 235 Esiodo, Opere e giorni, 25-26: il vasaio invidia il vasaio. "2-3: Euripedes (fr. 898 N.); 5-6
Heréaclito (fr. 8 D.-K) e 7-8 Empedocles (fr. 90 D.-K). Cf. EE 12352 10-29.
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(b1) Nossa indagacdo é relativa as coisas humanas (anthropika®'®), e diz respeito
ao caréter e as paixdes®’ (eis ta éthé kai ta pathé — EN 1155° 9-10).

(b2) Uma vez assumida esta premissa, uma segunda questéo é colocada: e quantas
espécies de amizade existem? Uma s6 ou varias??'® (EN 1155 12: kai p6teron hén eidos
tés philias éstin é pleio). Aristoteles entdo levanta a seguinte hipotese:

(c): Talvez possamos tornar claro esses problemas se viermos a examinar o que é
o amigavel (to philéton®'®). De acordo com as opinides reputadas, os objetos de amizade
sdo trés: (a) agathon (o bom = virtude (areté)??); (b) héds (o prazeroso) e (c) chrésimon
(o atil) (cf. EN 1155° 16).

Esse modo de proceder é usual na filosofia aristotélica, e nos remetera a problemas

de unidade conceitual comum a outros tratados aristotélicos??t. Como veremos, hd muita

218 Anthrépika — “coisas humanas™: aqui Aristoteles sublinha que a analise sobre a philia esta
inserida no estudo “acerca da filosofia das coisas humanas” (ke peri ta anthrépeia philosophia - EN 1181°
15). Tal estudo visa proporcionar o0 bem humano — to anthrapinon agathon (EN 1094° 7). Seus objetos séo
as coisas belas e justas — ta kala kai ta dikaia (EN 1094° 11), fins praticos (télos esti ton prakton EN 10942
18; 11042 1; 1140° 16-17) que encontram limite no fim supremo, i.e., na eudaimonia (felicidade). Sobre
esta, basicamente, duas teses correlatas movimentam a obra: (i) a felicidade é o bem supremo para a vida
humana — EN 1097° 1ss, e (ii) a felicidade ¢ atividade da alma segundo virtude completa — EN 11022 5.

217 Ou seja: tem 0 mesmo propodsito do tratado EN como um todo: peri todl éthous EN 11032 6; ta
peri tas praxeis [...] tas héxeis 1103° 25-30; ta peri t6 éthos 11272 15-18 e varias outras pss. 1sso ja é razdo
suficiente para assegurar que a philia pode até nao ser uma virtude, mas com certeza envolve virtude.

218 No comentario de Aspasius ¢ possivel verificar que o problema da philia e suas espécies é
bastante amplo, uma vez que nos langa no cerne da teoria da definigao aristotélica, a qual envolve relag6es
entre uma substancia e seus atributos, relagbes homdnimas, e relagdes de diferenciacdo entre um génus e
suas espécies (differentiae). Cf. Aspasius (trad. Konstan 2014, p.15-16) sobre essa questdo de saber se ha
uma ou varias espécies de philia escreve: One must not suppose that he [Aristotle] is inquiring whether
there are several kinds of it in the sense that they are classed under one genus, but rather whether, in the
several kinds of philia, it is just a common name and homonymous [term]. Cf. nota 10: O termo homénimo:
i.e., a single name applied to different kinds of thing. On Aspasius’ technical discussion, which depends on
Categories 1 and other passages in Aristotle’s works (e.g., EE 7.1-2), see Enrico Berti, ‘Amicizia e “Focal
Meaning”, in Antonina Alberti and Robert W. Sharples (eds) Aspasius: The Earliest Extant Commentary
on Aristotle’s Ethics (Berlin, 1999) 176-90. Note that Aristotle himself does not assimilate the three kinds
of friendship to the medical case (focal meaning). Aristotle does not use this example in NE, and probably
does not intend it there. But it does occur in EE 1236a16-22. (Konstan 2014, nota 10, p.45).

219 Natali (2012), em nota destaca: se o phileton (amabile) se diz em muitos modos, entdo também
a philia (amicizia) sera dita em muitos modos (Burnet 353). Cf. 111, 4-5, in cui la deliberazione e la scelta
sono definite in base a un‘analisi del loro oggetto. Vedi anche 11292 18-19: «gli stati abituali si riconoscono
anche a partire da cio in cui si trovano» questo metodo & definito in Topici, 1142 26: 'esame dei sustoicha’,
cioé degli enti che fanno parte della stessa famiglia ontologica. Nota 843, p.528.

220 Como veremos a seguir, a equivaléncia se torna clara em EN 1156° 7 e, principalmente, EE
1236° 2-5.

221 por e.g., quando Aristoteles defende — em EN 1155° 13-15 — que também as coisas diferentes
nas espécies admitem uma variagdo de grau entre o ‘mais’ € 0 ‘menos’ (t0 mallon kai to hétton kai ta hétera
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especulacdo aqui a esse respeito de inferir uma especificacdo per genus et differentiam,
ou remeter as relacbes de homonimia e sinonimia, como e.g., aquelas definidas nas
Categorias. Por ora, o problema que se coloca a partir do estabelecimento dos trés tipos
de objetos de amizade € saber se eles seriam distintos por completo, parcialmente
distintos, ou se ha uma completa correspondéncia, uma unidade total entre eles.

O primeiro passo que Aristoteles nos fornece é dizer que o tipo (c) parece ser um
meio pelo qual se gera um qualquer a ou um qualquer b e, portanto, um qualquer a e um
qualquer b sdo objetos de amizade no sentido de fim (¢é/é (EN 1255° 19-21). De forma
concisa ele conclui: sdo trés, desse modo, o0s tipos pelos quais estabelecemos relacao de
amizade (trion d’énton dia philoiisin (EN 1155° 26)). N4o sabemos ainda como ocorrem
propriamente tais relagdes, mas o que importa aqui € a distingdo semantica dia philodsin,
i.e., estamos falando de coisas que estabelecem relacGes de amizade. 1sso € importante
porque nos remete diretamente a outras duas caracteristicas da amizade: (i) tem que ser
reciproca (antiphilesis); e (ii) temos que desejar o bem (tagatha) do amigo (philoi) em
vista dele mesmo (ekeinou héneka (EN 1155° 32))?22,

Para que se tenha amizade é necessario, assim, que se estabeleca, reciprocamente,

algum dos tipos de relacdo de amizade descritos acima. Para reforcar essa tese, Aristoteles

toi eidei), Reeve (2014, nota 630, p.312) atribui as seguintes conexdes: The people are probably Platonists
and the notion of eidos the Platonic one discussed in I 6, which entails, in Aristotle’s view, that things that
share a single form must instantiate a single universal (10962 24, 27-28). In the case of his own notion of
eidos, which allows things to share a single form or be of a single type or have a single account or definition
without instantiating a single universal (1096° 27-28), Aristotle denies that things with different forms can
admit of differences in degree: “Unconditionally speaking, unless both x and y admit the definition of the
F that is under discussion, neither will be called more (méallon) F than the other. So not all qualifications
admit of differences in degree (o mdllon kai to hétton)” (Cat. 8 112 12—14); “Of the animals, some have all
their parts mutually identical, whereas some have different ones. Some parts are identical in eidos—for
example, one man’s nose and eye are identical to another man’s nose and eye... In other cases—those
whose genus is the same—they are indeed identical [in eidos], but they differ in excess or deficiency... for
example, of colors and shapes, in that some have the same things to a greater others to a lesser degree, and
additionally in greater or fewer number, and larger or smaller size, or, to put it generally, in excess or
deficiency” (HA | 1 486% 14 - ®8); “Ruling and being ruled differ in eidos, but things that differ in degree
do not differ in that way” (Pol. | 13 1259° 37-38).

222 Natali (2012, nota 846, p. 528): Cf. 1168° 2-3: «& amico in modo speciale chi vuole il bene
delle persone, per cui lo vuole per loro stesse».
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faz uma distincdo entre philia (amizade) e eunoia (benevoléncia): (iii) a benevoléncia é a
raiz da amizade, mas ndo é a propria amizade visto que ndo é necessariamente reciproca;
e (iv) de modo n&o velado (me lanthanontas), o amigo deve ser benevolente e desejar o
bem reciprocamente. Trata-se de uma acao integra, consciente, e em acordo com 0s
objetos de amizade a pouco descritos??,

Podemos, desse modo, classificar as relacbes de amizade estabelecendo trés

critérios subsequentes:

> 12 deve ser reciproca (antiphilésis / allélois em 11562 9)

> 1. ha benevoléncia (eunoia) e de modo transparente (mé lanthanontas) se
deseja o0 bem do amigo em vista dele mesmo (ekeinou héneka).

> 1°. Todos os 3 tipos de amizade — (a) virtude; o (b) prazeroso; o (c) Util —
correspondem, a seu modo, as caracteristicas acima indicadas.

Portanto, se X estabelece uma legitima relacdo de amizade com Y — quais sejam
os tipos de amizade fundamentando a relacdo em questdo (a;b;c) — entdo, os critérios 12
< 1* devem ser cumpridos: X agiria fazendo transparecer a benevoléncia de sua agdo
justamente por prover o amigo de certos bens (a;b;c). Por sua vez, sendo a relacdo
necessariamente simétrica, Y € tdo ciente de tal relacdo quanto X. Podemos ilustrar a

relacdo do seguinte modo:

Se  Xi@:oye1 < Yi@;b)el

Entdo Y[a):m): 1 & X[a):b):©)

223 Natali (2012, nota 848, p.528): Questa caratterizzazione dell'amicizia indica le condizioni
minime perché essa si dia: la molteplicita dei motivi produce la distinzione delle molte specie di amicizia,
ma le caratteristiche qui indicate valgono per tutte le specie.
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Imaginemos a seguinte relacdo de amizade baseada em (b) hedu (prazeroso):
suponha que X e Y sejam amigos. Y € um sujeito extrovertido, e X estabelece uma relagéo
de amizade com Y néo por causa de Y em si mesmo, tomado na sua integralidade, mas
por causa que a caracteristica extroversao de Y proporciona a X um prazer. Para suprir o
critério da reciprocidade, Y mantém tal relacdo de amizade com X justamente porque €

para X alguém que o faz descontrair. Aqui temos:

Se  Xp) © Y

Entéo Y ) < X

Quando a extroversdo acaba, a amizade se desfaz, porque a extroversao era o fim
prazeroso (b) em vista do qual a amizade se sustentava.

O mesmo se passaria numa relacdo baseada na utilidade. Prazer e utilidade
estabelecem as mesmas relacGes: cada um estabelece uma relagdo de amizade ou em vista
do prazeroso, ou em vista do util. Por isso sdo ditas amizades segundo um aspecto — kata
sumbebékés®®. Aristoteles ressalta que tais tipos de amizade se dissolvem facilmente,
dado que se o fim se esvai, se esvai também a amizade, ja que a amizade existia em vista
desses fins (EN 11562 19-24).

Contudo, ha uma relacdo de completude entre os tipos de amizade em questéo.
Aristoteles comeca a se movimentar em defesa de uma amizade perfeita, absoluta, de

onde se realizam também os fins das amizades secundarias. A amizade perfeita ndo se

224 Aqui sigo a traducdo indicada por Zingano (em sala). Usualmente, kata sumbebékés (EN 11562
17) ¢ traduzido como ‘por acidente’. Mas os intérpretes que optam por esta tradugdo usual acabam por
desqualificar os tipos de amizade b e ¢ frente a um “Gnico legitimo” tipo a; 0 que ndo € o caso da letra do
texto aristotélico. Tal desqualificacdo é reforcada pela equivocada interpretacdo da sintaxe contida no
trecho dentre as particulas mén oln...dé (EN 11562 10-12), equivocadamente compreendidas como
oposic¢do, quando o correto € apenas a diferenciacdo mén <o(n>.... de. A resposta a esse men vird com
1156° 7, o inicio de VII1,4 e a exposicdo da amizade perfeita. Aqui, novamente, todos os tipos de amizade
sdo legitimos ainda que, como veremos, a amizade segundo virtude é a mais completa.
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desfaz tdo facilmente. Ela é baseada na virtude segundo semelhanca, e a amizade simile
é, segundo Aristoteles, coisa estavel (EN 1156° 11; "19)??°. Nesse sentido, algumas
caracteristicas sdo elencadas, o que nos leva a concluir alguns pontos acerca da amizade
perfeita: (cf. EN 1256° 7-17):

i.  ocorre entre 0s bons (ton agathon = virtuosos), e enquanto tais, desejam ao
mesmo modo reciprocamente uns o bem dos outros; sdo, assim, bons
considerados per se (kath autotis).

ii.  sdo semelhantes segundo virtude (kat’aretén homaion).

iii.  0sque desejam o bem dos préprios amigos per se, S&0 amigos no grau mais
elevado (malista philoi). [na medida em que estabelecem (i) kath autouis].

iv.  aamizade perfeita é absoluta (haplas): relne em si todas as caracteristicas
tipicas das relaces de amizade. [engloba os tipos kata sumbebékos)

Assim, dentre os tipos de amizade, segue-se que ha um sentido prioritario e

fundamental de amizade. Vejamos:

EN 11572 25-35: Dado que as pessoas chamam ‘amigos’ tanto aqueles que o sdo
por causa do Util — como fazem as cidades, de fato parece que as aliangas nascem entre
as cidades em vista da vantagem reciproca — quanto aqueles que estabelecem relagdes de
amizade reciprocas por causa do prazer, como fazem também os jovens, talvez também
devemos chamar ‘amigos’ pessoa do género; assim teremos mais tipos de amizade, e
denominaremos ‘amizade’, no sentido prioritario e fundamental, aquela que se da entre
o0s bons enquanto bons, e as outras segundo semelhanca [kath hémoiotétal. S&0 amigos
enquanto ha um qualquer bem e uma qualquer semelhanga [homoion ti], visto que
também o prazeroso € um bem para quem é amante dos prazeres. Tais amizades ndo
coincidem perfeitamente, e ndo sdo as mesmas pessoas a se tornarem amigas pelo til ou
pelo prazer, dado que aquilo que é acidental [kata sumbebékds] ndo se une perfeitamente.
Natali (2012)22¢

225 Este é um ponto que importante acerca do sentimento de amizade: ser estavel o suficiente para
manter a reciprocidade de afeto na relacdo. Em EN 1X 1163 28 — 11642 12 fica claro que Aristoteles
concebe este critério da estabilidade para a maioria das relagdes de amizade no interior da comunidade
politica, as quais foram tratadas anteriormente considerando os trés tipos de amizade.

226 Dato che la gente chiama 'amici' sia quelli che lo sono solo per I’utile — come fanno anche le
citta, infatti pare che le alleanze nascano tra le citta in vista del vantaggio reciproco — sia quelli che si amano
reciprocamente per il piacere, proprio come fanno anche i ragazzi, forse anche noi dobbiamo chiamare
‘amici' persone dei genere; cosi avremo piu specie di amicizia, e chiameremo ‘amicizia’, in senso prioritario
e fondamentale, quella che si ha tra buoni in quanto buoni, e le altre per somiglianza [kath hémoidtétal].
Sono amici in quanto vi & un qualche bene e una qualche somiglianza [homoidn ti], dato che anche il
piacevole & un bene per chi & amante dei piaceri. Tali amicizie non coincidono perfettamente, e non sono
le stesse persone a diventare amiche per 1’utile o per il piacere, dato che cido che € accidentale [kata
sumbebekos] non si unisce perfettamente.
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EN 11572 25-35: énel yap ot dvOp@mot Aéyovot ¢ilovg Kai Tovg d1d TO XpHoyLov,
domep ol moheig (Sokodor yap ai ovppoyion Taig mOAeot yivesOar Evexa ToD
GLUEEPOVTOC) , kad Todg 81 HidoVIV GAAAAOVG oTépYyoVTaC, Bomep ol Taideg, iowg Adystv
HEV €T Kol MUAS eIAOVG TOVG TO0VTOVS, €101 08 Tiig PIAiag TAelm, Kol TPDOTOG UEV Kol
xuplog THY @V dyaddv 1 dyodoi, Tac 8& lourdc kb dpodmra: i Yoap &yadov L Kod
duodv 1, TavTy iAol kol yap 1O NSV dyodoV Tolc PIAndécty. od mavy & avTan
GLVATTOVGLY, 0VOE Yivovtal ol adTol eilot d1d TO YPNCIUOV Kol d1d TO 1700 0V Yap TAVL
ovvovaletal T Katd cupPepniods.

Aqui Aristoteles aponta para algo que ele ira tratar mais detalhadamente acerca da
amizade politica, fundamentada no Util em vista da vantagem reciproca, assunto que
trataremos a seguir. Por ora, interessa-nos o fato de que dentre os tipos de amizade ha um
que é primeiro e fundamental (a: kath autouis), e ha outros dois (b;c) que sdo segundo
semelhanca (kath’homoiotéeta) na medida em que sdo tomados como objeto de amizade
primeira. Retomando, assim, a questdo filosofica inicial — qual o modo genuino ou
legitimo de amizade? — temos que enfrentar a seguinte dificuldade: no sentido per se,
mais estrito, € legitima a amizade segundo virtude; no sentido mais geral, sdo legitimas,
por um aspecto, as demais amizades fundadas no til ou no prazeroso. A dificuldade que

se impde € relativa a definicdo: de que modo o sentido primeiro e mais importante de

amizade acomoda os demais?

3.2. Tipos de Amizade e Unidade focal (focal meaning): philia e a referéncia
pros hén na Ethica Eudemia.

A maneira como Aristoteles descreve a nocdo de amizade na Ethica Eudemia nao
é idéntica ao modo como a amizade é descrita na Ethica Nicomachea. Natali (2012), em

uma nota que nos serve bem para o presente proposito, faz a seguinte observacéo:

No sentido prioritario e fundamental [na EN] os diferentes tipos de amizade
comportam uma gradagdo de completude entre eles, como ‘homem’ ¢ a0 mesmo tempo
um género animal e 0 animal mais perfeito. Na EE 12362 16-33 se estabelece uma relacéo
pros hén entre as varias espécies de amizade e a amizade perfeita: as duas espécies
inferiores sdo chamadas ‘amizade’ porque possuem uma certa semelhanga com a amizade
no sentido pleno. Tal conexdo baseada em um termo principal é denominada pela tradicao
recente de intérpretes com a expressdo inglesa focal meaning (n.853, p.529).
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Como veremos, a amizade na Ethica Eudemia, fundamentada na nogédo de pros
hén, é claramente hierarquica, ao passo que, como vimos, na Ethica Nicomachea ela ndo
é explicitamente hierarquica, na medida em que foi baseada numa relacdo segundo
semelhanca (kath 'hémoidtéta). O grande embate entre os intérpretes consiste justamente
em saber se ambas analises s3o equivalentes ou se elas diferem entre si%?’,

O capitulo 6 do livro primeiro da Ethica Eudemia € dedicado a questdo do método.
Logo no inicio, em 1216° 27-28, Avristoteles afirma que devemos buscar convicgées ou
provas por meio de argumentos (dia ton logon). O contexto dialético é prontamente
apresentado com o emprego de tois phainoménois identificado ndo enquanto fenémenos
naturais, mas resgatando o sentido de testemunhos e opinifes reputadas (ta legoumena;
ta dokounta??®). Novamente, trata-se do uso de uma dialética conciliadora, e isso é
claramente afirmado dentre as linhas 1216° 31-34 da Ethica Eudemia: Avristoteles
explicitamente reconhece que “de fato cada um tem certo contributo para dar em prol da
verdade” (°32-34). Além disso, 0 uso de metabibazémenoi (°30) e metalambanousin (°34)

229

reforcam este contexto cooperativo“~”, significando que devemos alterar as diferentes

posicdes de tal modo que o resultado se torne suficientemente claro?3.

227 Cf. Fortenbaugh (2006, n.1, p. 211ss) que considera equivocada a defesa feita por varios
interpretes de uma unidade focal (pros hén) também na EN. Contra Fortenbaugh, Cf. Walker (1979, pp.
180-196).

228 Cf, EE 1235° 13-15.

229 Donini (2001, respectivamente: n.19 e n.20, p.199): n.19. “Guidati”, si intenda, nella direzione
giusta e diversa da quella che prenderebbero da soli (il cambiamento di direzione e implicito nel preverbio
meta-, impossibile da rendere in italiano). Come mostra la proposizione successiva, introdotta a conferma
di questa, ognuno avrebbe infatti il suo contributo corretto da dare; si tratta pero di fare in modo che ognuno
se ne serva per andare nella direzione giusta. Le versioni moderne fanno molta fatica a rendere le
implicazioni del testo greco: Woods, p.es., ha «will agree after a change of mind>>, molto lontano da quel
che Aristotele ha scritto. E anche Dirlmeier sente il bisogno di aggiungere parecchio al testo. n.20.
“Accogliendo” rende il greco metalambéanousin. Questa traduzione diverge da tutte le altre a me note, che
assumono invece che <«si scambino>> le cose confuse con quelle ben conosciute. Ma in questo modo tutte
le opinioni comunemente sostenute (e sempre confuse) verrebbero accantonate e totalmente. La versione
qui proposta e giustificabile dall'uso del verbo come documentato in LSJ, alla voce metalanbanein, 11.

230 Aqui temos o uso de deikviinai (‘exibir corretamente’). Na mesma reivindica¢do da ciéncia
dialética, também aparece o uso de apodeixeis (‘demonstrar’); Cf. EE 12152 5-7: “dunque queste opinioni
e bene passarle in rassegna: confutare le difficolta sollevate equivale appunto a dimostrare [apodeixeis] le
teorie che a esse si oppongono. Nesse sentido Cf. EN 1094° 28-30; 1145 3-7.
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Assim, em ambas as obras, estamos na mesma frequéncia metodoldgica. Contudo,
para definir a amizade primeira na Ethica Eudemia, Aristoteles ird recorrer a um
significado focal (pros hén), apresentando uma defini¢do aparentemente distinta daquela
exposta na Ethica Nicomachea.

O tratado da amizade na Ethica Eudemia tem inicio no livro VII. Acerca da
amizade, Aristoteles afirma que € preciso investigar se ela se diz em um Unico modo
(monachos légetai) ou de muitos modos (pleonachads); € no caso em que sejam muitos
modos, seria preciso determinar a quantidade de casos (cf. EE 1134° 18-20). Novamente,
trata-se de um procedimento padrao que busca resolver uma aporia e, portanto, solucionar
um problema filos6fico®.

Neste sentido, Aristoteles passa a expor algumas opinides reputadas: algumas
opiniBes sustentam, de forma bastante genérica, que a amizade seria uma relacdo entre
semelhantes, ora atribuida a deus, ora a natureza (EE 12352 5-29). E a partir das linhas
1235 18ss, outras aporias s&o consideradas: se o objeto de amizade seria 0 prazeroso (to
hédu) ou 0 bem (t0 agathdn); ou se o objeto do desejo (orekton) e da apeticdo (bouleton)
é 0 bem (t0 agathon) ou é o bem aparente (td phainémenon agathon, °26)?%%: outra
hipotese (hupothesin, °30) a ser considerada é a de que alguns bens, sdo bens
absolutamente (haplos estin); outros sdo bens para qualquer um, mas ndo em absoluto (ta
de tini, haplos de ou, b32).

Devido a diversidade de tipos de amizade, entre semelhantes e dessemelhantes,

com a exigéncia da reciprocidade, Aristoteles se vé na qualidade de tomar uma posic¢éo:

231 EE 1235b -13-15: Bisogna ora trovare un‘argomentazione che insieme ci dia conto nel modo
migliore delle opinioni intorno a questi problemi e anche risolva le difficolta [tas aporias] e le
contraddizioni [tas enantisseis] (Donini 2011).

232 Cf. (Donini 2011) 12272 21-22: Il fine & per natura sempre un bene e cosi e quel che si delibera
nei casi particolari (per esempio un medico potra deliberare se somministrare una medicina; e un generale
deliberera dove porre il campo) — questo, per coloro per cui buono e quel fine che € assolutamente il
migliore; ma, contro natura e per effetto di perversione, non € il bene, ma il bene parvente.
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unificar as diferentes opinides reputadas e acomoda-las por meio de um sentido focal de
amizade (pros hén). No trecho contido em 12362 7-1236° 26, que nos apresenta a nogio
de focal meaning, Aristoteles procede de modo similar a Ethica Nicomachea, retomando
alguns critérios e linguagem por la expostos, e trazendo a tona novamente a questio da

polissemia do bem enquanto objeto de estudo pertencente a outra disciplina. Vejamos:

EE 12362 7-10 [..] 12-14: Uma vez que se diz dos bens em muitos sentidos [ta
agatha pleonachos] (de um lado, definimos um bem pela sua esséncia em si
[foidnd einai], de outro lado, porque é vantajoso e (til) e, além disso, aquilo que é
prazeroso ou o é absolutamente e é absolutamente bom [to agathon haplos], ou é
prazeroso para alguém e é um bem aparente [hé phainémenon agathén] [...] amamos o
primeiro porque é essencialmente tal [toionde] e por causa da virtude [arethén], o outro
porque é Util e nos serve, outro ainda porque é prazeroso e por causa do prazer. Donini
(2011)%%

EE 1236° 7-10: énel obv t& dyodd mheovayde (1O pv yap 16 T016v8 eivol
Myouev dyo0dv, 10 82 16 deéAov Kol ypRoiuov), ETL 88 1O HJD 1O udv amAdg Kol
ayafov anAdg, o 6¢ [10] Tvi kol porvopevov ayadov [...] Tov pev yap t@ totdvoe kol ot
apetnv, TOV 8’ OTL ®PEAMLOG KAl XPHOLLOG, TOV & 6Tt 110V¢ Kai o1 1dovnv.

Em primeiro lugar, convém esclarecer melhor a questéo relativa a polissemia do
‘bem’ (agathdn). Neste ponto, as éticas se distinguem de modo razoavel. De um lado, na
Ethica Nicomachea, o problema da polissemia é tratado en passant. Aristoteles
rapidamente remete a questdo a outra disciplina?®* e, logo em seguida, delimita o objeto
de estudo como proprio & esfera da agdo (ta prakta — 1095° 26-10972 1). De outro lado,

na Ethica Eudemia, Aristételes estende o problema, ndo chega a analisa-lo

233 poiché dunque si parla di beni in molti sensi [ta agatha pleonachéos] (una cosa, infatti, la
definiamo un bene per la sua essenza stessa [foiénd einai], un'altra perché € giovevole e utile) e inoltre quel
che é piacevole o lo é assolutamente ed é assolutamente buono [td agathon héplos], o lo & per qualcuno
ossia & un bene parvente [hé phainémenon agathdn] [...] #12-14: uno lo amiamo perché é essenzialmente
tale [toionde] e a motivo della virtu [arethén], I'altro perché é utile e ci serve, l'altro perché & piacevole e a
motivo del piacere.

234 Tanto na EN quanto na EE Aristoteles remete o debate acerca da polissemia do bem para outra
disciplina. No caso da EN Natali (2012, n.35, p.454) escreve: Si pone a questo punto il problema di come
unificare la nozione di bene, dato che la critica a Platone minaccia di renderla completamente equivoca; la
soluzione definitiva é rinviata a un‘altra disciplina, la dialettica, o filosofia prima. Aristotele in questo passo
afferma il suo dipartimentalismo metodoldgico: la filosofia pratica & una disciplina distinta dalla metafisica,
e non le spetta dirimere con precisione le questioni ontologiche di base; piu avanti distinguera la filosofia
pratica dalla teoria della letteratura (1101° 34-35) e dalla psicologia (11022 28-32). Quanto a polissemia
dita na EE Donini (2011, n.31, p.200): Le opinioni degli studiosi sono divise nel precisare il riferimento
aristotelico. Si pud pensare allo scritto sulle categorie, a Metafisica V 7, oppure a uno scritto non
pervenutoci.
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minuciosamente, mas o expde na forma de dois claros objetivos dentre as linhas 1217°
25-1218° 16: (i) negar que existe uma ciéncia Unica, tanto do ser (to on)?%, quanto do
bem (td agathdn) (cf. 1217 25-12182 1); (ii) conduzir uma demonstracio oposta aqueles
que visam demonstrar o bem em si (cf. 12182 15-16)>%,

Esclarecida a questdo da polissemia do bem, Aristoteles retoma aquilo que ja fora
afirmado na Ethica Nicomachea, i.e., que as espécies de amizade sdo trés. Todavia,
novamente, pequenas e importantes distingdes implicam as definicbes um contexto

razoavelmente diferente:

EE 1236% 15-18: E necessario, assim, que sejam trés as espécies de amizade
[andnke dra tria philias eide einai] € que ndo sejam todas definidas segundo um dnico
tipo?*’, nem como espécies de um Unico género [kai méte kath 'hén hapdasas méd hos eidé
henos génous], nem que sejam ditas completamente hom6nimas [méte pampan légesthai

235 Cf. Met. 10032 33ss. — t0 6n légetai pollachos.

2% De um lado, na EN, enquanto a polissemia do bem é enviada a outra disciplina, Aristételes o
classifica assim: (i) ndo parece dizer respeito as coisas homonimas por acaso (apo tiichés homontimois EN
1096 26-27); (ii) talvez, o bem seja homénimo por prover de algo (¢6i aph hends einai); (iii) ou tudo aquilo
que é bem tende a referir-se a um Gnico algo (¢ pros hén hapanta suntelein); (iii) ou, mais ainda, segundo
analogia (¢ mallon kata analogian — ®28). De outro lado, na EE, enquanto a polissemia do bem é reenviada
a outro estudo, Aristoteles diz que o bem, assim como o ser, se diz dos seguintes modos: (i) ou a substancia
(ousia); (ii) ou a qualidade (t0 poiodn); (iv) ou a quantidade (to pdson); (v) ou o tempo (t0 pote); e, além
disso, ou (vi) no mover ou no ser movido (en toi kineisthai en toi kinein). Algumas especificagdes sdo
acrescentadas, e Aristoteles conclui que por isso ndo pode haver uma ciéncia Unica nem para o ser e nem
para o bem (1217 25-35). Apesar da conclusdo, Aristdteles estende o debate por mais 60 linhas, de onde
acaba por concluir que o presente estudo € objeto das agdes, e assim é possivel falar de bem em si apenas
neste sentido, i.e., no sentido do conteldo das a¢cBes humanas e que, portanto, este fim, este bem, recai
sobre a ciéncia que é senhora de todas, a saber, a politica, economia e phrénesis (1218b 15). Por fim, apesar
das peculiaridades de cada obra, 0 modo de proceder é 0 mesmo, Aristételes estd a fundamentar o mesmo
projeto cientifico de validade epistemoldgica prética, e a amizade, em ambas as éticas, esta inserida neste
projeto e, portanto, esta circunscrita ela também pela esfera ta prakta.

237 Donini (2011, n. 187, p.215): E necessario cioé che non siano sinonimi nel senso di Categorie
1, 126-12. Tutto il testo fino a 1236° 26 & di grande interesse perché prova che I'EE (o quanto meno il suo
libro VII) possiede e usa gia la nozione della relazione pros hén, di grande importanza nella Metafisica,
specialmente nel libro 1V. Sul problema si veda Berti; e anche supra, nota 32. [nota 32: "Si ¢ talora
sostenuto che con queste parole Aristotele contraddice esplicitamente la possibilita dell'esistenza di una
scienza dell'essere che ¢ invece affermata in Metafisica IV e VI; e se ne ¢ indotta l'anteriorita nel tempo
dell'E.E. rispetto a questi libri della Metafisica, di solito considerati tardi. Ma la datazione (comunque
probabilmente antica) dell'EE. non puo pit fondarsi su questo argomento dopo che Berti ha mostrato che
la relazione dell'omonimia pros hén, su cui si appoggiano i due libri ricordati per costituire la scienza
generale dell'essere, & in realta presente nell'EE. (VII 2,1236% 16-18). Come inoltre osserva Berti, se di
questa relazione Aristotele non si serve nella discussione del | libro dell'E.E. & perché non ha qui alcun
interesse a concedere ai platonici che ci sarebbe tuttavia un modo per salvare la possibilita di fondare una
scienza unica dell'essere. Nega semplicemente, percio, che se I'essere (come il bene) € inteso univocamente
al modo dei platonici si possa fondarne una scienza.
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hémaonimos®8]. Sdo, de fato, denominadas em relagdo a uma Unica, que é a primeira
[protén], como no caso da palavra “médico”. Donini (2011)%%°

EE 12362 15-18: avaykn dpo tpio gikiog 10 sivan, kol pfte ko’ &v dmdoag
und’ mg €idn £vog yévoug, pnte Tapumayv Adyecat Op@VOU®G. TPOG Hiay Yap Tvo Aéyovtat
Kol TpOTV, OGomep TO 10TPKdV.

Aristoteles procede via negacgéo, excluindo possibilidades que nao correspondem
as relacdes entre os trés tipos de amizade: (i) ndo sdo sindnimas (*16%4%); (ii) n&o esto
relacionadas per genus et differentiam (216-1724); (iii) ndo sdo homénimas (217%4?).
Excluidas tais definicdes, Aristoteles coloca uma afirmacéo (iv’) seguida de uma ultima
exclusdo (iv): (iv’) sdo ditas — as espécies de amizade — em relacdo a apenas uma, que €

a primeira (318, protén); como no caso da palavra “médico” (t0 iatrikdn).

EE 1236219-22: ¢ de fato dizemos “médico” seja a respeito da alma ou do corpo,
do instrumento ou da obra, mas no sentido prdprio é primeiro: ora, primeiro é aquilo do
qual uma definicdo estd contida em todos os casos [kemin para pasin]. Por exemplo,
instrumento médico é aquele do qual o médico poderia se servir; mas na defini¢do de
médico néo esta implicita aquela de instrumento?®. Donini (2011, alterada)®*

2% Inwood & Woolf (2013, n.10, p.125): That is, completely unrelated. 'Homonymous' in
Aristotle's terminology describes things that have a name, but no account, in common. See Categories .

239 E dunque necessario che ci siano tre specie di amicizia [andnké dra tria philias eidé einail e
che non siano definite tutte secondo un solo tipo, né come specie di un solo genere [kai méte kath 'hén
hapdsas méd’hos eidé henos génous], né che ci sia tra esse mera uguaglianza del nome [méte pampan
légesthai hémaonimos]. Sono infatti denominate in relazione a una sola, che & la prima [prétén], come nel
caso della parola «medico».

240 Cf, Cat. 12 6-12. <Definicdo 2> E sdo ditas sindnimas aquelas coisas das quais tanto o nome é
comum quanto a defini¢do da substancia concernente ao nome é a mesma; <Exemplo> por exemplo, animal
sdo tanto o homem quanto o boi; <Escélio> pois cada uma das duas é chamada por um nome comum,
animal, mas também a definicdo da substancia é a mesma; pois, caso alguém restitua a defini¢do, de cada
uma das duas, o que é, para cada uma delas, o ser animal, restituird a mesma definicéo. (Irineu Bicudo, néo
publicado).

241 por exemplo, no interior da filosofia pratica, a amizade nio se define como é definida a
phrénésis, per genus et differentiam — EN 1141° 23-33. Contudo, tal questdo reside no nicleo da peleja
entre Aristoteles e a tentativa de refutacdo das ideias platnicas transcendentais (Cf. Cherniss 1946, p.1,
cap. diairesis, definition, and demonstration).

242 Cf. Cat. 1% 1-5: <Definicéo 1> sédo ditas homdnimas aquelas coisas cujo nome apenas é comum,
mas a definicdo da substancia concernente ao nome é diferente; <Exemplo> e.g., animal sdo tanto 0 homem
guanto a coisa pintada; <Escolio> pois, dessas coisas, apenas 0 nome é comum, mas a definicdo da
substancia concernente ao nome é diferente; pois, caso alguém restitua o que €, para cada uma dessas coisas,
o0 ser animal, restituird uma definicdo particular a cada uma das duas coisas.

243 Inwood & Woolf (2013, n.11, p.125): "Actually, it is the other way around, though Aristotle
does not complete the thought here. The account of 'doctor' is invoked in the account of the medical
instrument (but not vice versa). Compare the discussion of what is kath' hauto at Apo. 1.4, 732 34-5,

24 Infatti diciamo «medico» sia a proposito dell'anima che del corpo, dello strumento e dell'opera,
ma in senso proprio della prima: ora, primo & quello di cui possediamo una definizione. Per esempio,
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EE 1236219-22: xai yap yoynv lotpikny Kol odpa Aéyopey kai 6pyoavov kai [20]
gpyov, AAAL KUPI®G TO TPATOV. TPGTOV &’ 0V AdYog &v MUV VIAPYEL. olov dpyovov
oTpKov, @ av 0 lTpog ¥pNoarto: &v 8¢ @ ToU iatpod Ady® oK €oTiv 0 ToD dpydvov.

EE 12362 22-25: Em cada caso, portanto, se investiga o primeiro; mas, dado que
0 universal é primeiro [to katholou einai proton], entendem também o primeiro como
universal e isso é falso. Donini (2011)%°

EE 1236 222-25: {nteiton pév obv movoyod 10 mpdtov: St 88 10 kaddriov eivol
10 TpdTOV AapPavovoty kal Tpdtov kaborov, todto & £oti [25] yebdog.

(iv) o universal é primeiro (proton) ndo implica que o primeiro é universal; (v)
primeiro é aquilo cuja definicdo esta contida em todos os casos?*; e.g., na definicdo de
‘médico’ estd implicada a defini¢do de ‘instrumento médico’, mas a conversao seria falsa.

Em seguida, Aristoteles distingue, novamente, trés tipos de amizade: uma por
virtude, outra segundo o Util, e outra o prazeroso. Em geral se observa que para cada tipo
de relacdo de amizade ha um tipo especifico de pessoa, como jovens e velhos, mas o
ponto é que somente a amizade segundo virtude é primeira (proté philia), estabelece uma

relacdo reciproca (antiphilia), e por isso se da entre os melhores (virtuosos):

EE 1236° 1-5: enquanto a amizade fundada na virtude é das pessoas melhores

[hé dé hat’aretén ton beltiston®7]. A partir daqui é evidente que a amizade primeira [hé

proté philia] é a reciprocidade do bem [hé ton agathén estin antiphilia] [...] Donini
(2011)2%

Estabelecidas tais distingdes, Aristoteles completa o raciocinio acrescentando

aquilo que veio a ser reconhecido pela tradicdo de interpretes como uma definicdo de

significado focal (focal meaning):

EE 1236° 20-26: Mas ¢ amizade, como se diz, ndo aquela primeira, antes a que
deriva dessa [ap ‘ekeinés]. Entdo definir o amigo apenas naquele modo é fazer violéncia

strumento medico é quello di cui potrebbe servirsi il medico; ma nella definizione del medico non &
implicita quella dello strumento. Donini (2011, alterada).

245 In ogni caso, dunque, si ricerca il primo; ma, dato che l'universale & primo [t0 katholou efnai
praton], intendono anche il primo come universale e questo é falso. Donini (2011).

246 |_endo pasin no lugar de #émin na linha 320.

247 Cf. Pol. 1252 27 — 12532 1 - 0 acabamento [td hou héneka kai to télos] é o bem excelente
[béltiston]; e a autossuficiéncia é tanto um acabamento quanto o bem excelente.

248 1236b 1-5: mentre I'amicizia fondata sulla virtli e delle persone migliori [hé dé hat aretén ton
beltiston]. E evidente di qui che la prima amicizia [hé proté philia] & il mutuo scambio di affetto [ké ton
agathon estin antiphilial.
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aos fatos e é inevitavel, pois, dizer coisas paradoxais. E impossivel definir todas as
amizades segundo um Unico modo [kath 'héna]. Permanece, entdo, que sejam definidas
assim, que apenas em um sentido a primeira é amizade [hé proté philia], em outro sentido,
as outras: mas nem por homonimia [ozite hos homaonimoi] e nem como relagdo puramente
casual entre si [kai hos étuchon échousai prés heautds], nem segundo uma espécie
singular [oute kath hén eidos], mas, sobretudo, em referéncia a uma espécie singular [alla
mallon pros hén]. Donini (2011, pouco modificada)?*®

EE 1236° 20-26: i 8" goti pév, domnep sipnran, @idia, odx ékeivr 88, 6AN d’
gketvng. 10 p&v ovv dkeitvag udvov Aéyety Tov @idov PrélecOar o pavopeva doti, kol
mapado&o Aéyewv avaykaiov: ko’ Eva 8¢ Adyov mhoag advvatov. Aeineton toivov oltmg,
6t ot pév g povn N mpdt @i, Eott 8¢ dg ndoat, [25] obte dg dudvvpOL Kb MG
Eruyov Eyovoon mpog Eautdg, obte kad’ Ev £160g, GAAYL HaAlov Tpdg Ev.

Com a reivindicacdo de um significado focal para a amizade, Aristételes
claramente estd buscando desenvolver um mecanismo que acomode as divergéncias de
opinides acerca da amizade. As diferencas de acomodacdo entre as éticas ocorrem pelas
peculiaridades da linguagem. Na Ethica Nicomachea o termo técnico que relaciona o tipo
de amizade primeira (kath’autous) com os demais tipos é a peculiaridade da relacdo
segundo semelhanca (kath homoiotéta). Na Ethica Eudemia o termo técnico que
relaciona o tipo de amizade primeira (préoté philia) com os demais tipos é a referéncia a
esse primeiro tipo (pros hén). Este tipo de abordagem influenciou a jurisprudéncia
analitica contemporanea. De acordo com Finnis (2007), Aristdteles introduziu, discutiu e
usou regularmente esse dispositivo (que serve para descrever de forma diferenciada o
direito enquanto teoria geral do direito contemporaneo), e ndo apenas em sua filosofia
dos assuntos humanos. Ele o chamou de identificacdo do significado focal (homonimia

pros hén ou aph henos)*>°.

249 EE 1236° 20-26: E invece amicizia, come si & detto, ma non & quella prima, bensi deriva da
essa [ap ‘ekeinés]. Dunque definire I'amico soltanto in quel modo e far violenza ai fatti ed e inevitabile poi
dire cose paradossali; e impossibile le definire tutte le amicizie secondo un solo modo [kath héna]. Rimane
dunque che si definiscano cosi, che in un senso soltanto <la> prima & amicizia [ké proté philia], in un altro
tutte: perd né come simili solo per nome [oite hos homonimoi] e con relazioni tra loro puramente casuali
[kai hos étuchon échousai pros heautds], ne secondo una sola forma [ouite kath’hén eidos], ma piuttosto in
riferimento a una sola [alla mallon pros hén].

20 Segundo Finnis (2007, p.23-24), esse dispositivo é ou corresponde a uma importante
componente do dispositivo metodoldégico de Max Weber que nao foi explicado com muita clareza, o tipo
ideal. Ele envolve um afastamento consciente da assuncao a partir da qual, como vimos, Kelsen procedeu:
a de que termos descritivos ou explanatorios devem ser empregados pelo tedrico de tal forma que se
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Por fim, podemos dizer que no primeiro tipo de relacdo a amizade primeira € a
amizade perfeita na medida em que se apoia na integralidade do carater do agente em si
mesmo. Isso implica, via reciprocidade, que os demais fins, os fins das amizades
secundarias, estdo contidos no fim primeiro. Mas os fins secundarios nao implicam o fim
primeiro; cada qual se apoia, via reciprocidade, segundo seu proprio aspecto. Ainda que
todas estas relagcdes sejam relacdes legitimas, apenas o primeiro tipo € correspondente
com o critério da fixidez, ou da estabilidade. Segue-se que qualquer relacdo reciproca
entre virtuosos (= bons) pode conter fins prazerosos e Uteis sem que isso prejudique a
estabilidade da relacdo. Mas qualquer relacdo reciproca tomada apenas em cada um dos
dois Gltimos aspectos estara sujeita a instabilidade da relacao.

Algo muito parecido se passa na relacdo de sentido referencial (pros hén). E
provavel que a atribuicdo de um sentido focal ndo implique convergéncia dos tipos
secundarios de amizade para com o tipo primeiro, implicando, deste modo, certa unidade
conceitual para a nocdo de amizade. E ndo parece ser esse 0 caso Vvisto que a nogdo de
amizade, claramente, comporta diferenca de grau, de tantos modos quanto o bem. Os tipos
de amizade b e ¢ continuam sendo legitimos, mesmo que tomados fora da referéncia a um
unico tipo a. Portanto, ndo ha univocidade visto que ha diferentes tipos na diferenca de
grau. O conjunto semantico assemelha o discurso aqui presente com aquele da Metafisica.

Mas ndo podemos perder de vista que a natureza do objeto de estudo é diferente, é uma

estendam, diretamente e no mesmo sentido, a todos os estados de coisas que poderiam razoavelmente, no
discurso ndo-teorico, ser "chamados de 'direito™ [...] Tal insisténcia em um significado terminantemente
univoco dos termos tedricos, que leva a busca de um minimo denominador comum, ou um maximo divisor
comum, ou "daquela Unica coisa em comum", foi diretamente atacada por Aristételes e é conscientemente
abandonada por Hart e Raz. Assim, Hart rejeita a visdo de que "os varios casos particulares de um termo
geral devem ter as mesmas caracteristicas". Pelo contrario, ele procede a partir da assuncdo de que "a
extensdo dos termos gerais de qualquer disciplina séria nunca esta fora de seu principio ou fundamento
I6gico [Concept of Law, pp. 15; 210; 234]. O que Aristoteles diz com relacdo a "amizade",
"constitucionalidade” e "cidadania [EN 11572 30; Pol. 12752 33 — 1276" 4] € dito com propriedade por Raz,
com relacdo ao "sistema juridico™ [Practical Reason, p.150].
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natureza inexata ja que estamos na esfera préatica e a determinacdo de exatiddo € menor,
impedindo assim algum tipo de reducionismo forte de unidade conceitual??.

O amigo precisa agir em vista do outro (ainda que esta nogéo seja mais forte na
Ethica Nicomachea do que aqui na Etica Eudemia, por 6bvio, ela também esta implicada).
No interior do processo conciliatério de opinibes, Aristoteles procedeu via negacao,
excluindo uma categorizacao por sinonimia, por homonimia e, em seguida, atribuindo um
critério de prevaléncia de posicao, referindo-se a primeira (prote) amizade. Tal critério se
sustenta na reciprocidade, na transparéncia, e na preservacdo da integralidade do caréater
prépria aos melhores. Soma-se a isso que o fim desta empresa € a pratica, sao as relaces
humanas, e que por isso também Aristételes afirmou ser inapropriado sustentar os objetos
de amizade com fundamentos da filosofia da natureza. A definicdo de amizade ndo
comporta a mesma acuracia (necessidade) que comporta a definicdo de qualquer ente
natural.

Ainda quanto a referéncia a um significado focal, Aristoteles se expressa de outros
modos: no passo 1240° 37-39 da Ethica Eudemia (referindo-se a doutrina da anagoge):
“Do que dissemos resulta claro em quantos sentidos se diz do “ser amigo” e que todas as
amizades se reconduzem a primeira (Donini, 2011)”. Daqui vemos que anagogé reforga
o contexto referencial do significado focal. Todas as amizades sdo reconduzidas a
amizade primeira [hai philiai anagontai pros ten protén] porque apenas a amizade
primeira é estavel, todas as outras sdo instaveis (Cf. EE 1236° 19 — bebaios/abebaios).

Para Aristoteles, a estabilidade da relagdo é o ponto chave:

EE 1237° 7-13: Entdo esta ¢ a amizade primeira, a qual todos concordam; por
causa desta se acredita que as outras sejam amizade e isso tem sido também motivo de
discussdo. Acredita-se que a amizade seja qualquer coisa de estavel, mas somente aquela
primeira é estavel. Na verdade, estavel é o julgamento agora formulado e as coisas que

251 Além do que ja foi exposto nesse sentido, cf. por exemplo as descricdes contidas no passo 12442
20-30 da Ethica Eudemia.
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ndo se concluem rapidamente ou facilmente fazem o julgamento reto. Ora, uma amizade
ndo é estavel sem a confianga e ndo ha confianca sem o passar do tempo. Donini (2011)25?

EE 1237° 7-13: aiitn pév odv 1) pdtn @ikia, fiv mdveg dporoyodotv: ai d” dAio
U avtnv kol dokodotl kai aupiopnrodvor. BEBatov yap [10] Tt dokel N} ikia: uovn &
avtn PEParog. TO yop kekpyévov BEPatov, T O Un Tayd yvopeva unde pading ov Tolel
Vv kpiotv opOfv. odk ot & Gvev Tiotemg PiAia BERatog: 1 8¢ ToTIC 0K dveEL ¥pOVOU.

A titulo de conclusao, podemos dizer que Aristdteles busca acalmar as diferentes
opinides acerca da amizade negando, de um lado, que possa haver uma Unica forma de
amizade, isolada, que estivesse acima das demais amizades como uma ideia perfeita de
amizade. Isso ndo corresponde a natureza da amizade que é um fendbmeno humano.
Contudo, por outro lado, ha um sentido focal de amizade, uma referéncia que acomoda
os demais tipos de amizade. Reeve sintetizou bem essa posi¢do aristotélica explicando
que Aristdteles nega a posi¢do platdnica que assegura uma forma singular universal F da
qual todos Fs seriam insténcias advindas do fato de que x e y podem diferir em seu grau
de F; mas a posi¢do correta € a de que as diferencas de grau de F entre x e y seriam
consistentes com F enquanto uma definicao referencial (pros hén) como no exemplo do

“médico”?,

3.3 Amizade Politica (civica): consideracoes na EE e na EN

Apos assegurar a amizade primeira como sendo o significado focal para o qual se
reportam os demais tipos de amizade, Aristoteles afirma ser pertinente analisarmos

também a concoérdia e a benevoléncia: (EE 12412 1-14) é pertinente a nossa pesquisa

22 EE 1237° 7-13: Questa & dunque la prima amicizia, quella su cui tutti concordano; le altre si
crede che siano amicizie e anche si discute se lo siano sempre a motivo di quella. Giacche si pensa che
I'amicizia sia qualcosa di stabile, ma solo questa prima ¢ stabile. Infatti é stabile il giudizio ormai formulato
e le cose che non si concludono rapidamente ne agevolmente fanno il giudizio retto. Ora, un'amicizia non
e stabile senza la fiducia e non si ha fiducia senza che passi del tempo.

253 Reeve (2014, nota 631, p. 312). As referéncias a um focal meaning (pros hén) ou a uma redugéo
(anagoge) a um significado, consistem numa linguagem de forte apelo explicativo na Metafisica.
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investigar acerca da concérdia e da benevoléncia (peri homonoias kai eunoias). Quanto
a justificativa de tal andlise, Aristoteles € incisivo: a benevoléncia (eunoias) ndo se
encontra nas relacbes de amizade utilitarista e prazerosa (%5), mas se relaciona com a
amizade ética (1241210: ten éthiken philia; i.e., com a amizade primeira, virtuosa). Ou
seja: a benevoléncia se relaciona com a amizade segundo virtude na medida em que esta
envolvida no processo de relacdo de amizade do tipo kath’autous, em vista da
integralidade do carater. E como se da tal relacdo? Aristoteles entende que a benevoléncia
é 0 inicio da amizade: todo amigo é benevolente, mas nem toda pessoa benévola é amiga
(1241212-13: hé men gar philos pads evunous, ho d’eunous ou pds philos). Novamente,
assim como na Ethica Nicomachea, para a benevoléncia ndo se aplica o critério da
reciprocidade. Quem prova da benevoléncia, deste modo, pode limitar-se a apeticao
(boulésis), ao passo que para 0 amigo, além disso, € preciso traduzir em acdo o objeto de
apeticdo (1241%10-11).

Sobre a amizade politica podemos destacar trés pilares que sustentam a tese
aristotélica: (i) o ato de reciprocar proporcionalmente € ao mesmo tempo uma forma de
amizade e justica, e a estabilidade da pdlis depende deste equilibrio proporcional; (ii)
segue-se que a concordia é a amizade politica (kai éstin hé homénoia philia politiké); (iii)
a amizade politica diz respeito ao util.

Seguindo o modo dialético de proceder, no inicio do tratado da amizade € possivel
notar que o problema da amizade politica é colocado como uma opinido reputada a ser
investigada: dizem que, acima de tudo, a funcéo (érgon) da politica é construir a amizade,
e por causa disso afirmam que a virtude é o Gtil e que ndo pode haver amizade entre

aqueles que incidem em injustica reciproca (cf. EE 1134° 22-25)%4 A resposta de

254 EE 1134b 22-25: tic T8 yap moMTikic Epyov eivon Sokel paMoTo Totfoot GIAio, Kol THV GpeTiv
S16 TodTO Pooy sivar xpHoyov: od yap &vdéxesBar pikovg savtoic [25] sivan Tovg Gdikovpévovg vm’
GAANA©V.
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Aristoteles para esta aporia vira na forma de uma distingdo entre as amizades politica e
ética: a primeira € voltada para a necessidade e utilidade, servindo para assegurar a
estabilidade da polis como um todo, na sua suficiéncia. Ha destaque para isso no passo
12612 30 da Politica: “a igualdade reciproca preserva as poleis, como dissemos antes na
Etica™?. Isso implica, como veremos, que a amizade politica concede licenca para um
viés normativo — o que depende de nos; eph 'hémin —na medida em que serve como ponto
de estabilidade em alguns tipos de relacdo de poder, principalmente nas relacdes
comerciais. Ja a reciprocidade na “amizade ética”, diz respeito aquele estado habitual do
carater que unifica bondade e amizade, trata-se muito provavelmente daquela relacéo que
ocorre entre os melhores e que considera a reciprocidade na integralidade do carater. A
estabilidade neste tipo de relacdo assegura certa identidade entre amizade e justica (cf.
EE 1134° 25-28%56),

Nesse sentido, Aristoteles distingue o privado do publico, o justo que depende de
nos (ta hidia dikaia ta pros tous philous estin eph’hémin), e 0 justo que depende da lei,

i.e., que ndo depende de nés (ouk eph’hemin).

EE 11352 2-4: E as relagfes de justica que enlagam privadamente aos amigos
dependem unicamente de nds, enquanto aquelas com os outros sdo fixadas por lei e nao
dependem de nos. Donini (2011)%7

EE 113522-4: kai ta dw dikato Td Tpog Tovg eikovs EoTiv €0 MUV Ldvov, Ta
5¢ TPOG TOVG GALOVG veEvopoBETNTAL, KOl 0VK £ MUIv.

25 Cf. Zingano (2017). Comentario ao passo EN 1132° 33-34: “A pdlis, com efeito, mantém-se
unida por meio do reciprocar proporcionalmente”. Como comenta Newman, "it is the reciprocal rendering
of an equivalent amount of dissimilar things, not the receipt of an equal amount of the same things, that
holds the pdlis together" (11 233). As duas passagens apresentam 0 mesmo ponto: as relagcbes comerciais
garantem a unidade da cidade e realizam-se mediante a atribuicdo de um mesmo valor a produtos muito
diferentes, de modo que, por meio da moeda, sdo todos eles, a despeito de suas enormes diferencas,
equalizados pelo valor de troca. A identidade entre os passos, contudo, ndo é perfeita; Cf. pp.204-205.

256 EE 1134b 25-28: £11 10 Sikonov kol 10 §dtcov mepi Tov¢ GIAoVG sival HEMOTO TEVTES QUpEY
(kai 6 adTdg Sokel dviyp etvor {icai} ayadg kol pikog, kai eiiia BN Tic etvon EE1¢); [...] §| TadToOV Epa i
£yy0g TL 1] SkoocHvT Kol 1) @LAia.

%7 EE 1135% 2-4: E i rapporti di giustizia che ci legano privatamente agli amici dipendono
unicamente da noi, mentre quelli con gli altri sono fissati per legge e non dipendono da noi.
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Com razéo, Donini (2011) vé relevancia neste passo:

isso parece implicar que em relacdo a amizade existe um campo maior para o
exercicio da proairesis pessoal do que na pratica das virtudes politicas e sociais, nais
quais uma norma ou uma convencgao sdo quase sempre sugeridas do externo. A amizade
se tornaria, assim, o espelho mais autentico de um carater virtuoso e também isso pode
explicar mesmo como a “amizade primeira” seja, pois, reconhecida por Aristoteles como
aquela que se estabelece sobre a base da virtude (e, além disso, porque a questdo da
amizade tenha tanta importancia e tanto espago nas Eticas). Donini (2011)258

As normas legais, quais sejam, sdo exteriores as relacbes de amizade virtuosa e,
portanto, em nada interferem no grau de importancia da justi¢a privada. Esse movimento
é tipico de Avristoteles, a pertinéncia em aproximar as relacbes humanas da natureza,
garantindo certa regularidade e estabilidade, assegurando o que é préprio frente ao que é
externo. Uma distingdo semelhante — no que parece ser uma retomada da bem
fundamentada diferenca entre os antigos, a saber, 0 que existe por natureza (phusis) nao
pode existir por lei ou convencdo (némos), e vice-versa) — aparece na Ethica Nicomachea
em 1133 28-31 a respeito da moeda: “i.e., a moeda tornou-se um substituto da
necessidade, por acordo comum, e por isso tem o nome de “moeda” (némisma), porque
ndo é por natureza (phusei), mas por convencao (nomai), € depende de nos (eph hémin)
modifica-la ou colocé-la fora de circulagdo®°”.

Por vezes, quando o contexto seméantico assim o permite, Aristoteles se coloca
como defensor de um naturalismo politico, como € o caso de Politica I, 2. Mas, em geral,

ele busca conciliar as opinides, mesmo quando tais estdo bem consolidadas no circulo

258 Nota ao passo: cio sembrerebbe implicare che nell'amicizia ci sia ancora maggior campo per
I'esercizio della proairesis personale che nella pratica delle virtu civiche e sociali, nelle quali una norma o
una convenzione sono pur sempre suggerite dall'esterno. L'amicizia diverrebbe cosi il piu autentico
specchio di un carattere virtuoso e anche questo pud spiegare come mai la «prima amicizia» sia poi
riconosciuta da Aristotele come quella che si stabilisce sulla base della virtu (e, inoltre, perché la questione
dell'amicizia abbia tanta importanza e tanto spazio nelle Etiche).

259 Natali (2012): “cioe, un sostituto del bisogno ¢ diventata la moneta, per accordo comune, € per
questo ha il nome di moneta (némisma), perché non ¢ per natura (phusei), ma per convenzione (némai), e
dipende da noi (eph’hémin) modificarla o porla fuori corso”. Cf. Pol. 1257° 10-14: But sometimes,
contrariwise, money seems to be empty trash and to exist entirely by convention and not by nature at all,
because, when changed by its users, it has no value and is useless for acquiring the necessities, and often
someone who is rich in money will be unprovided with the food that is necessary (Reeve 2017).
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cientifico corrente, como era o caso da polaridade natureza/convencgdo. Um claro exemplo
disso aparece no passo1134®° 31-35 da Ethica Nicomachea?®°.
A partir daqui, com o destaque para a agdo, para a pratica, Aristoteles abre

caminho para definir a concérdia (homonoias) como sendo amizade civica:

EE 12412 30-33: Se tem a concordia quando as partes tomam a mesma decisao
entorno a quem deve comandar e quem deve ser comandado: e ndo no sentido que
qualquer um dos dois comandem, mas que comande a mesma pessoa. A concordia é uma
amizade entre cidad&os [kai éstin hé homonoia philia politike]. Donini (2011)2%

EE 12412 30-33: éot1 &° 1 Opovoua, dtav mepl tod dpyev kai dpyecbot 1 adTn
TPOOIPESIG 1), U1 TOD EkGTEPOV, GAAG TOD TOV OOTOV. KOl EGTIV 1] OLLOVOLN, PIAIC TOALTIKT.

A concérdia (homdnoia) é politica porque é o estado de entendimento por onde
ocorre a decisdo (proairesis) que estabelece harmonia numa relacdo de poder entre 0s
polos quem comanda e quem é comandado. Como vimos, na Ethica Nicomachea, logo
no inicio do tratado da amizade (cf. 11552 22-25), a concérdia é afirmada como aquilo
gue mantém a polis unida, e os legisladores se preocupam com a amizade mais do que

com a justica®®?

, pois de fato asseguram que a amizade e a concérdia sejam qualquer coisa
de simile, e os legisladores buscam mais do que tudo a esta, enquanto visam manter fora
da polis, sobretudo, a stasis?®3. Aristdteles refere-se aqui aos que s&o iguais entre si. Deste

modo a concordia agrega na estabilidade das relacGes de amizade.

260 Dentre o que pode ser de outro modo, qual é por natureza e qual ndo é, mas é legal e por
convencao, ja que ambos os dois sdo mutéveis, salta aos olhos. A mesma distingdo se aplicard também aos
outros casos: por natureza, pois, a méo direita é mais forte, contudo é possivel que todos se tornem
ambidestros (Zingano 2017). Para maiores detalhes Cf. comentarios ao passo 1134b 17 — 11352 5, p. 234-
246.

261 EE 12412 30-33: Si ha la concordia quando le parti prendano la stessa decisione intorno a chi
deve comandare e chi deve essere comandato: e non nel senso che ciascuno dei due comandi, ma che
comandi la stessa persona. La concordia e un'amicizia tra cittadini [kai éstin hé homonoia philia politiké].

262 Reeve (2014, nota 620, p.311). That is why marriage connections arose in cities, as well as
brotherhoods, religious sacrifices, and the leisured pursuits of living together. For things of this sort are the
result of friendship, since the deliberate choice to live together constitutes friendship” (Pol. 111 9 1280° 30-
12812 39).

263 Reeve (2014, nota 621, p.311): Faction (stasis): Internal political conflict in a city, extending
from tensions to actual civil war, which sometimes leads to the overthrow or modification of the
constitution. Discussed extensively in Pol. V. Entre os antigos havia uma forte preocupacdo em estabelecer
leis em vista de obrigar os cidaddos a serem ativos, tomarem posicao em favor da polis, no caso de uma
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Novamente, isso tem relacdo com as relagdes de amizade entre semelhantes ou
dessemelhantes. Segundo Aristételes, o simile (to hdmoion) é amigo porque o bem ¢é
simile a si. Quando a amizade se d& entre iguais ela é reconduzida ao bem, e se presta
como uma garantia de estabilidade (cf. EE 1239 10-17). Para os que n&o s&o iguais entre
si, para os dessemelhantes, o bem néo é garantido, mas é possivel estabelecer relacdes de
amizade e poder em vista do prazeroso e do util. Aristoteles cita como exemplo a relacédo
entre homem e mulher, e a relacdo entre senhor e escravo. Estas séo as relagcdes patriarcais
defendidas em Politica I, 2-5, como sendo as formas de associacdo por natureza; isso €
também discutido por Aristoteles em Ethica Eudemia VII 8-10. Por fim, a amizade

politica é definida do seguinte modo:

EE 12422 5-13: A amizade politica é constituida em sua maioria sobre a base do
atil (de fato se acredita que os homens se reuniram porque ndo eram autossuficientes,
mas, na verdade, teriam se reunido também para viver junto) [...] Justo é sobretudo aquele
que se encontra na amizade fundada sobre o Util, porque esta é a justica da p6lis. Donini
(2011)%%4,

EE 12422 5-13: 1] 6& moALTIKT] GUVESTNKE UEV KATA TO XPNOLLOV Kol LAAMGTO. S0
Yap 1O u1 ovTopkelv dokodot cuveADELY, mel cuVABOVY v Gv kai tod ouliv yxapw. [...]
péAiota 8¢ dikatov To &v Ti| TOV YpNoitov eLiig, did 16 TOVT €lvat TO TOATIKOV diKOLOV.

Claramente, € o util que fundamenta as relagbes de amizade entre os cidaddos da
polis. Isso implica que a polis se mantém estavel, principalmente, pela manutencéo de
suas relaces fundadas na utilidade. O prazer e a virtude ndo estdo necessariamente

relacionados aqui.

stasis. Cf. D.F. Ledo and P. J. Rhodes (2016), Cap. activist citizenry and political neutrality onde é possivel
constatar a importancia das leis nas relagGes com a stasis em alguns fragmentos de autores da antiguidade,
incluido a constituicdo ateniense.

264 EE 12422 5-13: L'amicizia civica si & costituita in massima parte sulla base dell'utile (infatti si
crede che gli uomini si siano riuniti perché non erano autosufficienti, ma in verita si sarebbero riuniti anche
per vivere insieme) [...] Giusto & soprattutto quello che si trova nell'amicizia fondata sull'utile, perché questa
e la giustizia della citta.
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A amplitude do significado de philia, além de ser identificada com a nocéo de
justica, abarca ainda uma no¢éo de natureza nas relacbes mais primarias de nossa espécie

humana. Aristoteles entende que a origem da justica esta no seio das relagcdes de amizade

265

no interior da familia. O humano ndo é apenas um animal politico“®>, mas também

266

domeéstico=*®. A familia, por sua vez, é o resultado de nossa inclinacdo natural em procriar

e estabelecer relacbes com nossos parentes, isso implica uma forma de amizade e justica:

EE 12422 40 — 1242° 1: Portanto é na familia que se encontram as primeiras
origens e fontes de amizade, da comunidade politica e do justo. Donini (2011)27

EE 1242240 — 1242 1: §10 &v oikig mpdTov dpyoi kod myyod @iiiag kod molteiog
Kai dkoiov.

EE 1242° 21-25: A amizade fundada na igualdade é aquela politica. A amizade
politica é baseada no Gtil e a0 mesmo modo que sdo as cidades amigas entre si, assim
também os cidadaos [...] Donini (2011)%8

EE 1242b 21-25: 7 8¢ xat’ ico @uhio £0Tiv 1] TOMTIKY. 1) 8& TOMTIKY £0TL pEV
Kot TO YPNOHoV, Kol domep ol TOAES AAAANLS @ilat, oDT® Kol ol ToAltal, Kol OLoimg

[..]

Esse modo de proceder é comum em Aristételes, e seu ponto aqui € assegurar um
tipo de relacdo amigavel que satisfaca 0 matuo acordo nas relac6es de poder, baseadas na
polaridade archon-archomenon (‘quem comanda e quem é comandado). No plano
patriarcal é o chefe de familia que por natureza comanda a esposa, 0s filhos e os

269

escravos-”. Mas no campo publico, entre quem comanda e quem é comandado, as coisas

ndo ocorrem por natureza, e o acordo reciproco necessita da amizade politica baseada na

265 Cf. Pol. 12532 6-18.

26 EE 12423 21-22: 6 yap vOpmmog o0 Lovov moATikodv GAL Koi oikovopikdv {Hov. «Domestico»
rende il greco oikonomikon, parola composta in cui e presente il nome della casa (oikia). Ma nel linguaggio
aristotelico oikonomike («economia») & I'amministrazione dei beni della famiglia. Di qui la versione
«famiglia» adottata poi nelle linee 27 e 40. Donini (2011).

%67 EE 12422 40 — 1242° 1: Percio & nella famiglia che si trovano le prime origini e le fonti
dell'amicizia, della comunita politica e del giusto.

268 EE 1242P 21-25: L’amicizia che si fonda sull'uguaglianza e quella civica. L’amicizia civica e
bensi legata all'utile e allo stesso modo che sono tra loro amiche le citta, cosi anche i cittadini [...]

269 A inclinagdo natural preserva a reproducio e a sobrevivéncia da espécie humana, e as primeiras
relacbes de amizade no &mbito familiar: Cf. Pol. 12522 24-31; EN 11622 16-20 e EE 12422 28 — 1242b 1.
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reciprocidade util, e a igualdade em questdo é aquela fundada na igualdade relativa as
relagdes mercantis?®,

Estabelecidas as caracteristicas primordiais da amizade politica, Aristételes lanca
méo de seu gosto pela classificacdo: (1) aamizade politica é fundada na amizade utilitaria;
(2) e a amizade utilitaria é biforme: (22) legal (he nomiké); e (2°) moral (hé ethike). (cf.
1242°26-34).

A amizade utilitaria legal diz respeito a concretude na compra e venda, sendo
vinculada ao ambito das necessidades mais basicas da vida. A amizade utilitaria moral
esta mais aberta as recriminagdes (hé enklematiké), ela envolve um elemento de confianga
(pistis) e se aplica mais no ambito familiar e de associacdes ndo politicas estrito senso.
Nesse sentido as éticas se coadunam apresentando passos muito similares e
complementares. Na Ethica Nicomachea assim como o justo [to dikaion] se diz de dois
tipos, ndo escrito, e escrito na lei, também a amizade baseada no util é de dois tipos, moral
[éthike] e legal [nomike]?™.

Sabemos, agora, que a afirmacdo na qual a p6lis mantem-se unida por meio do
reciprocar proporcionalmente comporta um forte valor utilitario. A amizade utilitaria
legal ((22) nomike) refere-se a garantia do caso concreto, ela é ligada a um matuo acordo
(kath’homologian) provavelmente com regras vigentes por convencdes externas as partes
envolvidas; a utilitaria moral (2°), remete-se a um contrato de contetido intencional das
partes envolvidas no acordo para que se realize a obrigacdo estipulada neste mesmo
acordo inicial. Esse tipo de relacdo de amizade é chamada éthike e de companhia

(hetairike)?’?. Esta amizade comporta 0 maximo de recriminagfes (mdlista enkléma) e ela

210 Cf. EE 1242 26-34

211 Cf. EE 1242°35 — 12432 2; 12432 31-37; EN 1162 16-29.

22 Dificil encontrar uma tradugdo adequada. Uma amizade hetairiken é uma amizade entre
membros especificos contraria as relacdes de amizades em comunidades (en koinoniai) que envolvem
acordos e convencdes préprio dos cidaddos. Cf. EN 1161° 11-15.
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é contréria a natureza (para phusin®’®), as pessoas confiam umas nas outras e ndo sentem
a necessidade de basear seus acordos nas leis (EE 1142° 35 — 11432 2). Neste sentido,

Aristoteles apresenta a seguinte distingao:

EE 1243% 31-37: Entdo a amizade politica diz respeito ao acordo e a coisa
concreta, e aquela ética a intencdo?’4. Por conseguinte, em maior grau é do justo que se
trata, e a justica é prdpria dos objetos de amizade. A causa dos conflitos é que a amizade
ética é mais nobre, mas aquela utilitaria mais necessaria; ora, Como 0s amigos, as partes
entram em relacdo sobre base ética e ligados a virtude: quando, porém, se contrapde
qualquer interesse privado, torna-se claro que eram diferentes. Donini (2011)%7

EE 12432 31-37: 1) pév ovv moArtikn) PAénet £ig Thv Oporoyiov kod £i¢ 0 Tpdypal,
1 6" MO eig v mpoaipecty. dote kai dikaov TodTo pdAlov €oti, Kol dikatoohvn
QUK. aitiov 8¢ Tod pdyecbat, S0t kaAliov pev [35] 1 R0 eikia, dvaykototépa 6€ 1
ypnoium. ol 8 dpyovran pudv dg oi HOucol eidor kod 81 dpetv dvieg: Stav & dviucpug 1
TL TRV 18V, Sfilot yivovrar 81t E1epot fioav.

A distincdo é clara: a amizade politica € mais necessaria; a amizade baseada no
carater € mais nobre. A primeira estabelece reciprocidade igualitaria em vista do (til,
sendo propria a esfera publica. A segunda é propria a esfera privada, possui um contetido
intencional em vista da muatua troca entre interesses privados, e tal caracteristica fornece
abertura para maiores recriminacoes.

Por fim, gostariamos de destacar um ultimo ponto. Na Ethica Nicomachea, em
1159° 2-4, Aristoteles volta a apoiar a no¢do de amizade nas nocdes de igualdade e
semelhanca como sendo o eixo que garante a reciprocidade e a estabilidade das relacdes

de amizade, principalmente para aqueles que sdo similes segundo virtude. Seu préximo

273 A insergdo de Donini “contro la natura [dell'amicizia]” parece-me desnecessaria. Aristoteles
esta querendo dizer que a hetairiké € contra a natureza — na medida em que se abre para recriminagdes
(como corolério teriamos que assumir que “por natureza” realiza o contrario de enklématiké, como louvor
e.g.).

274 Donini (2011, n.237, p.126): Questo € uno dei casi in cui evidentemente proairesis non é usato
nel senso tecnico di «decisione dei passi da compiersi in vista del fine». (Solomon traduce con «purpose»,
Dirlmeier con «Intention»).

275 EE 12432 31-37: Dunque l'amicizia civica guarda all'accordo e alla cosa concreta, quella etica
all'intenzione. Di conseguenza qui e in maggior grado il giusto e la giustizia & quella propria dell'amicizia.
Causa delle contese e poi il fatto che I'amicizia etica & pit nobile, ma quella utilitaristica piu necessaria;
ora, le parti entrano in rapporto come gli amici su base etica e legati dalla virtu: quando pero si contrapponga
qualche interesse privato, diviene chiaro che erano diversi.
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passo para fundamentar a amizade politica € anexa-la a nogéo de ta koina (comunidade,
associacdo®’®). Tal nocio é importante para a dimensio politica do pensamento
aristotélico, tanto que, como vimos, baseando-se nesta no¢do de comunidade (koinonia),
nos capitulos iniciais do primeiro livro da Politica Aristoteles fez uma inferéncia em
defesa da génese da polis como sendo algo por natureza. Por 14, a pdlis fora definida como
a comunidade que por natureza atinge a completa suficiéncia.

Se algo é uma associacao (comunidade), com efeito, pode se dissociar por razdes
afins. A amizade € por natureza um tipo de associacao, e 0 que mantém seus lagcos unidos
sdo, basicamente, aquelas variacBes de grau que vimos entre os trés tipos de amizade.
Todas elas, contudo, por serem um tipo de comunidade®’’, estdo subordinadas a

comunidade politica:

EN 11602 7-12 [...] 20-22: Por natureza junto com os lagos de amizade se
intensifica também a justica, dado que tais lagos se tém entre as mesmas pessoas e se
estendem na mesma medida. Todas as formas de comunidade parecem assemelhar-se com
a comunidade politica. De fato, as pessoas se reinem em vista de um qualquer bem, e em
busca das coisas Uteis para nossa vida: e assim, desde o inicio, a comunidade politica
parece ter sido formada e subsistir em vista do (til [...] [assegura-se que todas essas
comunidades estejam subordinadas a comunidade politica, dado que a politica ndo tende
ao (til imediato, mas aquele que se estende a nossa vida por completo]. Natali (2012)?™

EN 11602 7-12 [...] 20-22: ad&ecOBon 8¢ mé@ukey o tf euhig kol to dikatov, Bg
€v 10ig 0wToic Ovta kol én’ Toov dumkovta. ai 8¢ Kovovial Tdoatl popiolg goikaot Thg
TOMTIKTG: GLUTOPELOVTOL YOP ENL TIVL CLUEEPOVTL, KOl TOplOpEVOL TL TAV €lg TOV Plov:
Kol 1) TOAMTIKY| 0 Kowcowa TOD GUUPEPOVTOG Yaptv dokel KOﬂ €€ apyfic ovvelbeiv Kol
Sapévewv [...] [méicon 8" adron Hd THY TOMTIKNV £oikacty sivar. od yép Tod TopoOVTOC
GUUEEPOVTOG 1 TTOMTIKT) E@ieTan, GAN gig Gmavta tov Biov].

276 Natali (2012, n. 876, p. 530): koinonia ha un'ampia varieta di sfumature: va da ‘associazione'
(piu 0 meno stabile o temporanea), a ‘comunita’, a ‘comunanza' (nel senso di condivisione di valori o beni:
comunanza di ideali, comunanza di interessi, vedi Devoto-Ovi, s.v). Traduco con ‘comunitd’, anche se
questo termine non sempre mi pare il pit adatto, per mantenere I'argomento etimologico di Aristotele, che
vedremo nelle linee seguenti.

277 EN 1159° 32 — 35: ’amicizia consiste nella comunita. Tra fratelli e membri di una compagnia
tutto e in comune, mentre per gli altri le cose sono distinte, per alcuni di piu, per altri di meno: infatti anche
le amicizie sono pitl 0 meno strette (EN 1155° 13-15 — que também as coisas diferentes nas espécies
admitem uma variagdo de grau entre o ‘mais’ e o ‘menos’ (0 mdllon kai to hétton kai ta hétera toi eider)).

278 EN 11602 7-12 [...] 20-22: Per natura insieme ai legami di amicizia si intensifica anche la
giustizia, dato che tali rapporti si hanno tra le stesse persone e si estendono nella stessa misura. Tutte le
forme di comunitd sembrano corrispondere a parti della comunita politica. Infatti, la gente si riunisce in
vista di un qualche bene, e per procurarsi qualcuna delle cose utili alla nostra vita: e cosi la comunita politica
pare essersi costituita fin dall’inizio e sussistere in vista dell’utile [...] [tutte queste comunita si ritiene che
siano subordinate alla comunita politica, dato che la politica non tende all’utile immediato, ma a quello che
si estende all’intera nostra vita].
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EN 11602 28-30: Portanto, é evidente que todas estas comunidades sdo partes da
comunidade politica e que as formas de amizade descritas dependem dos tipos de
comunidade descritas. Natali (2012)%°

EN 11602 28-30: mdicar 8% goivovrar ol kowvmviat pdpio g moltuciic etvo:
dxolovBncovaot 8¢ ol totadTan euiion Toilg TOHTOLG KOWVOVINIG.

Como vimos, a amizade segundo virtude caracteriza um tipo especial de amizade
que serve de referéncia para outros dois tipos inferiores, ainda que a noc¢ao de hierarquia
seja mais acentuada na Ethica Eudemia do que na Ethica Nicomachea. A amizade
segundo virtude é também politica por razées um tanto 6bvias: ninguém é amigo de si
préprio, mas é sempre amigo de alguém, ou seja, a no¢ao de amizade implica a nogéo de
associagdo ou comunidade. E nesse sentido que Aristoteles sustenta a existéncia de uma
inerente relacdo entre a philia e a justica (dikaiosunés). Entre amigos ndo hé necessidade
dajustica, mas entre os justos ha necessidade da amizade (cf. EN 11552 26-28). Aristdteles
parece querer dizer que a nogdo de justica, antes que pertencer a esfera publica, da p6lis
que detém a legitimidade de sua aplicabilidade coercitiva, antes mesmo, pertence ao
ambito das relacBes pessoais, ja que ser amigo implica em ser justo no interior da relacdo
de amizade. N&o se trata de um trato moral apenas, mas sim de uma prética cooperativa
na solugdo de conflitos, boa parte deles relativos a utilidade na distribuicdo dos bens em
vista de uma vida boa. A justica nas relacGes de amizade utilitaria precede a justica legal
ao menos quando se trata de investigar as relacbes de amizade. Mas, vale ressaltar,
Aristédteles € claro ao afirmar a justica legal como resposta para solucdo de conflitos na
justica propria & amizade politica (cf. EE 1242°35 — 12432 2). Este modo de proceder é
bastante comum em Aristételes uma vez que ha prevaléncia do carater sobre a

constituicdo escrita, i.e., antes de ser uma carta normativa, uma constituicdo € um tipo de

279 EN 1160°728-30: Quindi & evidente che tutte queste comunita sono parte della comunita politica
e che le forme di amicizia descritte dipendono dai tipi di comunita descritti.
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280 Mas isso

vida politica, um grupo de habitos e valores para a acdo politica excelente
ndo implica que a lei escrita deixa de ser uma norma valida para punir aquilo que escapa
na formagc&o do carater excelente?®'. Em suma, na p6lis ha uma pluralidade de relacdes
de amizade: existem aquelas que ocorrem no interior da familia e sdo mais primarias e
necessarias; outras servem para assegurar contratos mercantis, outras ainda se dao entre
os cidadaos no sentido forte do termo, os que sdo livres e iguais. Assim como ndo ha uma
forte reducdo a um tipo de amizade, também ndo pode haver uma forte reducédo a um tipo
de constituicdo?®. Para conciliar as diferentes opinifes reputadas, Aristdteles esta sempre
pressionado a demostrar que na pluralidade de situagcdes que observamos existe algo cujo

significado € uma referéncia mais estavel sobre a qual podemos depositar maior confianca

epistémica.

280 Cf. Robinson (2005, p.xv-xvi). A concepcdo aristotélica de constituicdo seria muito mais
socioldgica do que politica. Isso, afirma Robinson, foi provavelmente o modo usual dos gregos enxergarem
0 mundo, pois isso é também encontrado em Plato e em Tucidides. "The constitution" and "the political
community" are equivalent phrases in his language. In the first two books of the Politics he refers to his
topic as being "the political community" (1 12522 7 and 11 1260° 27). In the next two books, those translated
here, he refers to his topic as being the ‘constitution’ or ‘constitutionality’ (111 1274° 32 and IV 1293° 30).
This is not a change of plan.

21 E g., a fim de conter a inclinac8o desenfreada da massa, as leis tém um papel central no tempo
de nossas vidas: em vista da felicidade, bem estabelecer nos jovens a educacédo e o exercicio habitual das
atividades virtuosas, e através das punigdes buscar assegurar uma conduta reta dessas atividades quando
adultos. Aristoteles afirma que “a massa obedece mais as restrigdes do que a um raciocinio, mais a punicdo
do que o belo — EN 11802 3-5”.

22 Cf, Reeve (2017, n.2, p.203): A pdlis é uma multidio de cidaddos (Pol. 1274° 41)
compartilhando uma constituicio (Pol. 1276° 1-2). Mas, stricto sensu, na medida em que uma pdlis inclui
mulheres, criancas e escravos 1260° 8-20, 1269° 14-19, 12772 5-10), apenas cidaddos simpliciter, i.e.
aqueles que compartilhnam do dmbito judicial e deliberativo nas assembleias, sdo as partes genuinas da polis
(13282 21- P2, 13292 2-5, 13292 19-24). A polis é a comunidade natural onde vivem os seres humanos (Pol.
12532 7-18, 111 6 127819-25, EN VII 12 11622 17-19, EE VII 10 12422 22-27), e uma vez que eles podem
viver bem e alcancar a felicidade este é o seu fim natural apenas no interior desta.



161

4. CONSIDERACOES FINAIS:

A titulo de conclusdo, de que modo podemos sustentar a pertinéncia de um
problema de adequacéo entre universal e particular na esfera da politica aristotélica?

As leis escritas e a ciéncia demonstrativa compartilham do mesmo critério de
validade: o estabelecimento de uma definicdo universal. As acdes, por outro lado, visam
ao particular. Havera, portanto, um problema de adequacdo desde que estejamos
assumindo que proposicdes legais na forma de ciéncia estrita deverdo ser aplicadas as
acOes singulares. Isso implica que a forma universal da escritura das leis, tomada em si,
¢ vazia de contelido pratico e ndo serve como norma segura para manter a obediéncia na
polis.

Nesse sentido, a autoridade da lei escrita per se é tdo vazia quanto uma definicéo
abstrata, por exemplo, a forma demonstrativa de um triangulo 2R. E aqui ndo ha um juizo
de valor por parte de Aristoteles. Esse fato ndo serve para diminuir a concepc¢ao de ciéncia
ou de lei escrita. Tal comparacdo tem em vista contrapor o grau de exatiddo pertinente a
natureza de cada objeto de estudo, e afirmar que a matematica e a lei escrita constituem
um tipo de entendimento sem desejo. Ora, por isso mesmo, a teoria sera sempre mais
elevada do que a pratica, porque é mais exata. Uma felicidade teorética € mais elevada do
gue uma felicidade na préatica. Contudo, a ela ndo se aplica os atributos do belo, do bom,
do util, do bem-viver, enfim, coisas assumidas como propriamente humanas do ponto de
vista pratico. Assim, Aristoteles entende que o melhor arranjo para a polis é aguele em
que h& uma fuséo de legislagdo e préatica. Leis segundo os habitos tem maior estima do
ponto de vista pratico. A norma é moral porque a legislacdo ndo esta desvinculada do

processo de habituacdo. Neste sentido, as leis ndo tém outra funcdo que ndo seja a de
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incutir virtudes, via habituacdo e instrucéo, garantindo o que se deve fazer e o que se deve
deixar de fazer em vista do bem supremo.

Assim, do ponto de vista da teoria politica ou da filosofia politica aristotélica,
espera-se que as definicdes teoricas sirvam de ponte para a préatica virtuosa. Por isso,
espera-se também que a phronesis seja um tipo de inteligéncia politica que opera
exatamente com tais caracteristicas. E requisito para tal virtude intelectual que o
pensamento opere em duas dimensbes, ndo excludentes, mas complementares via
transitividade. O pensamento tanto na sua funcdo teorica, quanto na sua pratica, visa
encontrar a verdade. Contudo, a politica, sendo pratica, depende de um pensamento
pratico, ou seja: ndo basta que a verdade seja preservada das premissas para a conclusao
(como € no pensamento tedrico), mas o bem deve ser preservado. Os teoremas da politica,
portanto, sdo diferentes dos teoremas teoricos. Aristoteles entende que o ato de
demonstrar um triangulo, qual seja, ndo implica na interferéncia das afecc¢des no juizo,
porque a natureza dos objetos matematicos assim o permite. E neste sentido, e.g., que 0
ponto e a linha sdo tomados como principios reais para as demonstracdes geométricas. Ja
a natureza da acdo implica o contrario. Agimos, necessariamente, porque desejamos algo.
Deste modo, acdes sem a interferéncia do pensamento podem ser contaminadas por
apetites ruins, prazer e dor ganham espaco nessa dimensdo, e o resultado pode ser uma
acdo torpe. E necessario, portanto, que o pensamento interaja com o desejo para que a
acdo seja determinada por principios reais. Na pratica, 0s principios reais sdo outros,
como, e.g., a decisdo é tomada como um principio real.

Assim, a polis mais soberana é aquela que possui as melhores leis em acordo com
o habito. E nesse sentido que a lei atua como ferramenta da justica; e na justica se
concentra toda a virtude, pois a lei € 0o meio. Portanto, a politica é pratica, possui valor de

ciéncia candnica na medida em que define seus principios em acordo com os fenbmenos
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da conduta humana e, ndo obstante, guarda uma perspectiva normativa fundamentada no

habito.
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