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E quando MARX nos convida a transformar o mundo ao invés de interpreta-lo,
nada mais faz do que apresentar o discurso filosofico na sua dimensdo mais
original e que ainda lhe é contemporanea: conhecer para agir e agir para

transformar.
Tiellet

Esta dissertacédo € dedicada a memaria do professor Paulo Cézar Tiellet. Sem
o privilégio que tive de conhecé-lo, sem nossas convergéncias insuspeitas e nossas

divergéncias instrutivas (para mim), o presente texto ndo teria se materializado como

trabalho académico.
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Os protestantes de Seattle ou de Praga de modo algum estdo unidos
na sua compreensdo do capital. O elemento reformista acredita
verdadeiramente no “Capital com uma face humana” e ndo partilha de
nenhuma linguagem comum com 0s anarquistas, etc. Como resultado,
aliancas feitas acerca das emocodes da confrontagcdo tendem a se
dissolver quando questdes estratégicas sao levantadas.
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RESUMO

Dissertacao de Mestrado
Programa de Pés-Graduagéao em Letras
Universidade Federal de Santa Maria

UM OUTRO MUNDO E POSSIVEL? DO FIM DA HISTORIA A
OUTROS SENTIDOS POSSIVEIS

Autor: Mauricio Beck
Orientadora: Amanda Eloina Scherer
Data e Local da Defesa: Santa Maria, 30 de maio de 2005.

Dentro da perspectiva teérica da Andlise do Discurso de vertente francesa,
realizamos um trabalho de anélise do slogan do Forum Social Mundial: Um outro
Mundo é Possivel, e da letra da musica de Tom Zé: Unimultiplicidade. O Férum
Social Mundial € um evento que busca mobilizar e articular variados movimentos
sociais, ONGs, ativistas e entidades civis por meio do didlogo e do debate. A
proposta do evento € construir em conjunto uma alternativa viavel ao capitalismo
neoliberal. A questdo que colocamos é saber como se inscreve este acontecimento
na memoria politica de nossa época, sob o prisma dos acontecimentos politicos de
1989-2001. A polémica entre a esquerda e a direita € atualizada pela afirmacéo de
outro mundo possivel? Que esquerda € esta que € mobilizada pelo slogan do FSM?
A heterogeneidade das esquerdas atuais nhdo aparece como questdo no neologismo
Unimultiplicidade, titulo da musica que Tom Zé fez especialmente para o evento do
FSM? E a assercdo de Althusser, de que a fusdo do materialismo historico com o
movimento operario € o maior acontecimento da Histéria Moderna, ainda é valida em
relacdo aos movimentos sociais do século XXI? O que é ser marxista hoje? Qual é a
funcdo do analista frente aos movimentos sociais de hoje? Estas sao as questoes
centrais que abordaremos na presente dissertacao.

Palavras-chaves: Heterogeneidade, Ideologia, movimentos sociais.



ABSTRACT

Master Dissertation
Programa de P0s-Graduacéo em Letras
Universidade Federal de Santa Maria

IS ANOTHER WORLD POSSIBLE? FROM THE END OF
HISTORY TO OTHER POSSIBLE SENSES

Author: Mauricio Beck
Adviser. Amanda Eloina Scherer
Date and Place of the Presentation: Santa Maria, 30 May 2005.

Under the theoretical perspective of Discourse Analysis from French source, we
accomplished an analysis of the World Social Forum slogan: Another World is
Possible, and the lyrics of Tom Zé's song: Unimultiplicidade (Unimultiplicity). The
World Social Forum is an event which searches the mobilization and articulation of
many social movements, NGO, activists and civil entities through conversation and
debate. The event proposal is to construct in group a viable alternative to neoliberal
capitalism. The question we propose is to know the way this happening inscribes
itself in the political memory of nowadays upon the aspect of political occurrences
from 1989 to 2001. Is the polemic between the Right Wing and the Opposition
updated by the declaration of another possible world? What Opposition is that
mobilized by WSF slogan? Does the heterogeneity of the early Oppositions not
appear as a question in the neologism Unimultiplicidade (Unimultiplicity) title of the
song Tom Zé made especially for the event of WSF? In addiction, is Althusser’s
assertion that the fusion of both historical materialism with worker movement the
biggest occurrence of Modern History a still valid matter in relation to social
movements in the 21st century? What is being a Marxist today? What is the function
of an analyst before the social movements of nowadays? These are the main

guestions we are going to approach in the present study.

Key words: Heterogeneity, Ideology, Social Movements



SUMARIO

RESUMO oo eeeeeeessssesseeesssssesssssssssssssessssssssssssssssssssessssssssssssssssssssesssssssssssssssssssseesssssssssssssssssssssssssssssssssnssn 6
ABSTRACT cootoeeeeeeevveveesssssssssseeeesssssssssssssssssssessssssssssssssssssseessssssssssssssssssssssessssssssssssasssssssssssssssssssssssssssesssssssssnns 7
INTRODUGAO ...oeioeeresveeeeeeeesssssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssns 9
1 SITUANDO E DELIMITANDO O TEMA .....oooioeeissiessssssssssssssssssssssssssssesseessseesseeeessessssssesssssssssssssssseee 13
1.1 ALGUMAS PALAVRAS INICIAIS SOBRE O FSM ..o ssesnesnnan 16
2 ACONTECIMENTOS POLITICOS oooeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeesessesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnns 19
2.1 O FIM DA HISTORIA : CONSENSO OU POLEMICA? ....ovteieececteisee ettt sas s s et ss 19
2.2 A QUEDA DO MURQO DE B ERLIM. ...ccviiiiiitestestesiessessessesesssesssssessessessessessessssssssssssessessessessessesssssessens 22

2.3 O CONSENSO DE WASHINGTON

2.4 O PENSAMENTO UNICO NEOLIBERAL.......covtieteetreeessssessssssssesssssssssssssesassssssssssssssssssssssssssssssassns 26
2.5 MOVIMENTOS ANTIGLOBALIZAGAO.......ouevreecteetereetesessesesssesssssssssssssssssssssssssssassessssessssesssssssssssssnsens 28
2.6 FORUM SOCIAL MUNDIAL......cecuiueeeteeecteesteeactesseesse st sessesessssessssessssesssessssesassessstessssessesssssassesassas 30
3 MOBILIZANDO CONCEITOS DA BASE TEORICA DA AD ..ot eseese s 33
3.1 A IDEOLOGIA TEM UMA EXISTENCIA MATERIAL ....ovuiriueeraeresssessessessessesssssssas s s sssessessessessssans 35
3.2 A MATERIALIDADE LINGUISTICA ....cuiuiuiteieereiesessssssssesssss s st ses s sssssssassassassssessnsssans 37
3.3 A MATERIALIDADE DISCURSIVA ....cuevteiteteeeseissstss s tssssssessessesssssssssssssssssssssssssessesssssssssssssssssssassnses 38
3.4 AS FORMACOES IDEOLOGICAS E AS FORMAGCOES DISCURSIVAS........cccterieneerereenesseseessssesnns 39
4  SOB O PRISMA DA MATERIALIDADE DISCURSIVA ...ttt s teeenens 44
4.1 UM OUTRO MUNDO E POSSIVEL ......ouvteerrreecteetetestesessesessssssssssssssssssssssssessssessssesassessssesssssssssssesnsens 44
4.2 UNIMULTIPLICIDADE .....cevteeeveeeeeteee e tee s besasbesse s s st ss bt ss s st sssessssessssesassensstessebessesasssasssanens 55
5 A PROBLEMATICA IDEOLOGICA ....oeeeeeeeteeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeessseeesseseessseseeesseseees s s ssseseseses s 61
CONSIDERAQC)ES FINALS ettt sttt s b et se e b e b et e ae s bese b et nenteseene e eneaes 72

BIBLIOGRAFIA ..ottt e 75



INTRODUCAO

Aqueles que falam de revolugdes e luta de classes sem se referirem a vida
cotidiana, sem compreenderem o que ha de subversivo no amor e de
positivo na recusa das coacgfes, esses tém na boca um cadaver.

Raoul Vaneigem

A presente dissertacdo tem como tematica o Férum Social Mundial (doravante
FSM), evento politico e midiatico de repercussdo mundial que ocorreu pela primeira
vez em janeiro de 2001. A reedicdo periddica do FSM agrupa milhares de
sujeitos/ativistas de movimentos sociais, civis, ecoldgicos e organizacfes nhao
governamentais das mais variadas nacionalidades todo inicio de ano. O Férum se
caracterizou por ser um locus de trocas de experiéncias, debate, discussdo e
articulacédo de idéias e posi¢cdes de cunho eminentemente politico-social. Posi¢cdes
gue contestam o discurso neoliberal e a globalizacdo econbmica sem limites
agenciados pelos governos — especialmente os do chamado primeiro mundo - e,
principalmente, por entidades internacionais como o Férum Econdémico Mundial, que

ocorre anualmente em Davos, Suica.

O estudo desta tematica na perspectiva da Andlise de Discurso de escola
francesa (doravante AD) se mostra pertinente por uma série de aspectos, a comecar
pela prépria histéria da AD, desde seus primordios, ligada ao politico (ainda que
venha ampliando seu campo de pesquisa nos ultimos anos). Pécheux, teorico
fundador da escola, em sua obra Semantica e Discurso (1997) buscou articular uma

“triplice alianca” formada pelo Marxismo, pela Psicanalise e pela Linguistica
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Estrutural, sendo que, de inicio, coube ao materialismo histérico de leitura
althusseriana (sobretudo a partir da teoria sobre os aparelhos ideolégicos de Estado)
o papel preponderante nesta alianca. Pécheux buscou explicar a questdo semantica
— a da producdao/atribuicdo de sentido — na imbricacdo que h&, segundo o autor,
entre linguagem e ideologia. E na materialidade propria desta imbricacéo que se
constitui o discurso, objeto por exceléncia da AD.

Considerando-se que a natureza do FSM, enquanto ativismo politico mesmo,
€ eminentemente discursivo, desdobra-se outro aspecto que faz deste evento um
corpus rico para uma analise linglistica e discursiva, permitindo levantar questdes e
hipbteses que uma perspectiva de analise embasada nas ciéncias sociais ndo
colocaria. O discurso, debate, dialogo entre ativistas, intelectuais, testemunhos, etc.
€ 0 objetivo principal do FSM. Uma vez que o evento se realiza pelo e no discurso,
seus integrantes atuam produzindo e fazendo circular (ou ndo) discursos. Fazem
excecao: as contestacbes, manifestagcdes, passeatas, dramatizagcdes que, no
entanto, tém um carater de espetaculo (DEBORD, 1997), tendo em vista que seus

principais antagonistas estao distantes geograficamente — Suica.

A principio, a pergunta que podemos colocar, a partir da perspectiva da AD, é:
como se articula o funcionamento desta producao/circulacdo de discursos? Que
posicdes ideoldgico/politicas tomam os sujeitos que discursam no FSM? Falam

todos de uma mesma posicaofformacao discursiva? Ou sdo posi¢cdes heterogéneas?

Essa Ultima questdo nos remete a outro aspecto do FSM que o torna
pertinente como fendmeno politico a ser analisado e que possibilita levantar novas
guestdes dentro do terreno tedrico da AD: a sua novidade enquanto movimento
sécio-politico. Segundo Arturi (2004), com o fim da Guerra Fria e inicio da
globalizacdo econdmica, no final da década de 80 do século passado, os estados
nacionais deixaram de ser 0s Unicos protagonistas nas relacdes internacionais e
cederam espaco para entidades, empresas e congregacfes multinacionais. Por
outro lado, a aise do socialismo real, simbolizada pela queda do muro de Berlim,
acabou por desarticular as organizacdes de esquerda de molde marxista com base

em partidos politicos ortodoxos.
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Ainda de acordo com Arturi (2004), o FSM, assim como 0S hovos movimentos
sociais da atualidade (muitas vezes denominados movimentos antiglobalizac&o),
apresenta caracteristicas relacionadas as mudancas apontadas acima: é um
movimento de carater mundial, tanto pela articulacdo de ativistas das mais variadas
nacionalidades, como pelo objetivo de contestar e buscar interferir na ordem politica
econOmica do mundo como um todo. E enquanto atuagao se caracteriza por agir e
participar diretamente nas decisdes e por trabalhar em redes de relacbes nao

hierarquicas ou com hierarquias mais fluidas que as tradicionais.

Numa concepcdo mais restrita de politica, podemos dizer que sdao
movimentos majoritariamente sociais, e ndo politicos, uma vez que nao privilegiam a
constituicdo de partidos representativos e a disputa de poder no ambito do Estado.
Embora muitos de seus participantes e organizadores especialmente no caso do
FSM sejam politicos com filiagdo partidaria, os eventos e as mobilizacdes destes
movimentos dao énfase a participacdo e acéo diretas, mesmo que local, de todos os

interessados.

Por fim, a crise do socialismo real, jA mencionada, e as consequéncias que
ela traz para a prética tedrica do materialismo histérico (e sua articulagdo com os
movimentos de esquerda) sdo outro aspecto que confere atualidade e pertinéncia ao
estudo do discurso do FSM. Sendo o arcabouco tedrico da AD tédo imbricado com o
materialismo historico, cabe indagar que efeito tem esta crise sobre a sua base
tedrica. Nossa hipotese € de que o FSM é, em parte, consequéncia desta crise.
Sintoma da “fragmentacdo das esquerdas”, o FSM coloca a questdo para os
analistas de discurso: — O que é ser marxista hoje? Esta questao perpassa todas as

demais, e, a medida que avancarmos em nosso percurso, sera retomada.

Desenvolveremos nosso percurso em etapas. No primeiro capitulo,
situaremos e delimitaremos nosso corpus. Tratando-se de um trabalho dentro da
perspectiva tedrica da AD, a delimitacdo do corpus, desde o inicio, hecessariamente,
mobiliza a teoria. No caso especifico de nossa tematica, o corpus mobiliza e
problematiza a teoria.

No segundo capitulo, faremos um breve histérico dos acontecimentos

politicos que antecederam o surgimento do FSM. A perspectiva tomada no relato
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dos eventos sera a discursiva, muito embora apenas pontualmente facamos
digressdes interpretativas. O fio do relato sera cronologico, retomaremos
historiadores renomados e o discurso de entidades importantes no destino politico
contemporaneo.

No terceiro capitulo, definiremos nosso dispositivo tedrico/analitico. A
construcdo deste dispositivo partirA das probleméticas levantadas no capitulo
anterior. Os conceitos-base trabalhados nesse capitulo serdo necessarios para

viabilizar a mobilizag@o de conceitos da AD mais pertinentes & analise.

A analise do discurso sobre o FSM sera desenvolvida no quarto capitulo.
Tomaremos como enunciados de referéncia de nossa analise o slogan do FSM: Um
Outro Mundo €& Possivel, e o0 neologismo titulo da musica de Tom Zé:
Unimultiplicidade. Descri¢cdo e interpretacdo serdo dois momentos logicos que se
mesclardo na dimenséo cronoldgica do texto. Nesse capitulo, os eventos descritos
no capitulo segundo serdo retomados enquanto enunciados inscritos na memoaria

discursiva de nossa época.

No quinto capitulo, abordaremos a problemética ideolégica em relacdo ao
corpus analisado no capitulo anterior e em relagdo ao arcabouco tedrico da AD. A
problematizacdo da teoria da AD pelo fenbmeno do FSM enquanto evento
sintomatico da fragmentacado/multiplicidade das esquerdas atuais se da em relagdo a
assercao althusseriana acerca da fusdo do materialismo histérico com o movimento
operario. A validade desta assercéo € esvaziada pela multiplicidade dos movimentos

supracitados? Questdes, talvez, imperdoaveis que desdobraremos nesse capitulo.



1 SITUANDO E DELIMITANDO O TEMA

Um pesquisador, eu? Oh, ndo use a palavra! Sou somente pesado — de
muitos quilos! Eu caio, caio sem parar. E enfim chego ao fundo!

Nietzsche

Tendo como referencial tedrico a AD, visamos a interpretar — numa expressao
foucaultiana — 0 que se passa no seio do FSM, este simpdsio de movimentos sociais
da atualidade. Contudo, diante de um evento tdo grande e multifacetado — um
evento de multiddes e que tem como uma de suas caracteristicas o espetaculo
(DEBORD, 1997) — é preciso delimitar nosso corpus para, dentro da proposta de
uma dissertacdo de mestrado, articular nossa analise. Diante de uma massa de
sujeitos motivados por interesses (talvez) dispares, cabe a pergunta de como se
constituiu a mobilizacdo desta multiddo participante do FSM. Acreditamos que o
slogan do evento: Um Outro Mundo é Possivel, sendo uma palavra de propaganda,
possa nos ajudar a compreender como se articula esta mobilizagdo em massa de
variados atores sociais e politicos. Além disso, o slogan pode permitir um melhor
entendimento de como se da o funcionamento do discurso do FSM em relagédo a
outros discursos politicos, tendo em vista que Um Outro Mundo € Possivel € a
afirmacdo de alternativas ao mundo atual. O mundo atual e os discursos que
legitimam sua forma de organizacdo social e econdmica sdo questionados, se nao

negados. Um dos focos de nossa analise sera, por conseguinte, o slogan do FSM.
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Consideramos que o FSM é eminentemente contestatorio e alternativo a
politica econdmica de nossa €poca, assentada no pensamento neoliberal. Por outro
lado, consideramos esta tematica politica como uma problematica que pode trazer
novas (ou antigas) questdes para a AD, cuja prépria histéria € marcada pela sua

relacdo com a pratica politica.

Desde sua constituicdo enquanto teoria, a Andlise de Discurso de vertente
francesa tem desenvolvido inUmeros estudos no campo dos discursos politicos
(MALDIDIER, 2003). Michel Pécheux foi um intelectual engajado nas lutas politicas
de sua época. Ele fez parte do circulo informal althusseriano (GREGOLIN, 2004), do
partido comunista francés, e sua producao tedrica na constituicdo da AD esteve
estreitamente ligada com suas conviccbes e praticas politicas. De inicio, sendo
marxista leninista como Althusser, isto significa coeréncia com suas posi¢coes

tedricas.

Para o materialismo histérico é preciso, mais do que compreender o mundo,
transforma-lo. Segundo Maldidier (2003), Pécheux, Henry e Plon planejavam fazer
da AD uma “maquina de guerra”, ou “um cavalo de Tréia” que levaria para dentro da
academia uma pratica tedrica revolucionéria. A Andlise de Discurso articulou entao
um dispositivo teodrico, cujo objetivo ultimo era de ordem politica e que tinha como
foco de andlise os préprios discursos politicos. Dai a problematica central ser,

naguela época, a relacdo do ambito discursivo com o ideoldgico.

Dentro desta perspectiva, a tematica que nos propomos analisar, o discurso
do FSM, a principio, parece estar em continuidade com a abordagem da AD dos
anos 60, pois o discurso do FSM é de cunho politico, visa a promover
transformacdes no social e no econémico do nundo de hoje. Bastaria, portanto,
mobilizarmos o dispositivo tedrico da AD para descrever e interpretar os enunciados
pertencentes a um corpus por nds delimitado. Contudo, foi seguindo esse itinerario
gue nos defrontamos com descontinuidades. Descontinuidades tanto no corpus da
tematica estudada — que se desdobra em um estudo de acontecimentos pontuais
politicos e discursivos dos ultimos 15 anos —, como no campo da teoria da AD, que
nao cessou de se deslocar desde sua constituicdo. Descontinuidades que se

imbricam, como veremos no desenvolvimento do trabalho.
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Com referéncia aos deslocamentos, desconstrugdes e reconstrugbes da
teoria e do método da AD, Maldidier (2003) e Gregolin (2004) propdem que Pécheux
ndo deixou de problematizar suas teorizagbes e de rearticula-las com o0s
acontecimentos dos anos 60, 70 e 80, pois a radicalidade da articulacdo da triplice
alianca — materialismo historico, psicanalise, linguistica estrutural — assim o exigiam.
Mas €, sobretudo, em relagdo ao materialismo histérico que Pécheux vai se
deslocar. Segundo Gregolin (2004), embasada em Courtine e Maldidier, no inicio da

década de 80:

As decepcdes politicas, a fragmentag¢do das esquerdas, a crise simultanea
do marxismo e do estruturalismo, a “morte” de Althusser levam Pécheux a
operar aquilo que Maldidier (1990) entende como uma “desconstrucéo
dirigida” (...). Entretanto, Courtine (1990) ndo concorda com a idéia de que a

desconstrucédo tedrica tenha sido “dirigida”, “controlada”; ao contréario, para
ele, ela foi “uma tentativa extremamente problematica de aggiornamento
pés-marxista tornado inevitavel pelo vazio tedrico e politico” que havia se
instalado com a crise que tornou inviavel o projeto althusseriano.
(GREGOLIN, 2004, p. 153)

Os motivos que levaram a desconstrucdo teérica, dirigida ou ndo, da AD
efetuada por Pécheux se correlacionam diretamente com o tema da presente
dissertacédo, visto que a fragmentacdo das esquerdas e as decepcfes politicas do
inicio dos anos 80 se fazem sentir ainda hoje em movimentos politicos como o FSM.
Adiantamos a tese de que a crise local (do inverno politico francés, cf. Pécheux,
1997) adquiriu um carater global a partir de 1989. Por conseguinte, a crise do
marxismo e do projeto althusseriano, em parte como repercussdo dos
acontecimentos politicos mais gerais na teoria, exigem reflexdo sobre o dispositivo
tedrico da AD de que nos serviremos em nossa analise, pois se tratarmos nosso
corpus a partir de um dispositivo tedrico que desconsidere as transformacodes
sofridas pela AD no decorrer de sua existéncia, nos afastaremos da proposta de
Pécheux, que sempre problematizou a pratica teorica a partir de outras modalidades

de praxis, e vice-versa.

Ademais, temos como hipétese a de que os acontecimentos que sdo objetos
de nosso estudo, na esteira daqueles que ocorreram nos anos 70 e 80, colocam
uma abordagem da AD conforme a sua configuracdo dos anos 60 (marxista
althusseriana) diante de um problema marxista classico, abordado por Althusser

(1972) e retomado por Pécheux (1997): o problema da fissdo/fusdo da teoria do
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materialismo histérico com o movimento revolucionario do proletariado. Uma

descricao inicial do evento do FSM permitira desdobrar melhor esta problematica.

1.1 Algumas palavras iniciais sobre o FSM

Era janeiro de 2001, primeiro més do novo século, iniciava-se o terceiro
milénio. Na “honesta, prospera e antiglobalista” Porto Alegre — palavras de
Hobsbawm (2002, p. 416) —, aconteceu o0 primeiro Forum Social Mundial,
contrastante e concomitante ao Forum Econdmico Mundial, que ocorria em Davos,
na Suica. Os movimentos antiglobalizacdo, as criticas ao neoliberalismo, o0s
multiplos discursos contra a unicidade do pensamento Gnico se entrecruzavam em
Porto Alegre. Pela primeira vez, desde o surgimento das manifestacdes
antiglobalizacdo, em 1998, as esquerdas tinham um local de encontro proprio, um
locus diverso daquele das agéncias internacionais, dos bancos e dos especuladores
neoliberais. Nas préprias palavras de Francisco Whitaker:

Propunha-se realizar um outro encontro, de dimensdo mundial e com a
participacdo de todas as organizacbes que vinham se articulando nos
protestos de massa, voltado para o social — o Forum Social Mundial. Esse
encontro teria lugar, para se dar uma dimensdo simbdlica ao inicio dessa
nova etapa, nos mesmos dias do encontro de Davos em 2001, podendo a

partir dai se repetir todos os anos, sempre nos mesmos dias em que 0s
grandes do mundo se encontrassem em Davos. (WHITAKER, 2004)

O Forum Social Mundial buscava ser um espaco de encontro e debate entre
inlmeros ativistas politicos/sociais individuais e coletivos, visando construir
alternativas ao mundo globalizado e neoliberal. Sua periodicidade é anual (em 2002
e 2003, Porto Alegre foi a sede; em 2004, a sede foi Mumbai, na india; e, em 2005, o

FSM retornou a Porto Alegre).

Por sua propria natureza de forum, o FSM nao se definiu como um discurso
(Unico) de esquerda em contraposicdo ao neoliberalismo. Mas, para usar uma
expressao da musica que o cantor e compositor Tom Zé cantou no show que
realizou durante o evento, buscou-se uma unimultiplicidade, ou seja:
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No espirito do Férum Social Mundial, isso intera ndo apenas uma
resisténcia, mas diversas resisténcias e multiplas aliancas. Precisamos, por
isso mesmo, identificar perspectivas convergentes dessas questdes
colocadas pelo atual estado das coisas que carregam em si uma dimensao
universal que perpassa a diversidade dos participantes do FSM, de forma a
basear-se nos resultados dos Foruns anteriores e no que alimenta o
processo hoje. (FSM, 2004)

A expressdo unimultiplicidade, na associacdo dos antbnimos multiplo e uno,
comporta uma ambivaléncia que precisa ser problematizada. Como dar sentido a
essa unido dos multiplos buscada pelos sujeitos que participam deste evento? N&o
reaparece aqui o fendbmeno da fragmentacdo das esquerdas mencionado por
Gregolin (2004)? A heterogeneidade dos movimentos de esquerda da atualidade
recoloca a problematica com que Pécheux se viu envolvido em sua ultima década de
vida. E desde entdo a crise da esquerda, sobretudo a marxista, s6 tem se
acentuado. Ademais, parece-nos que essa busca de convergéncias € sintomatica
em uma época em que as esquerdas se encontram enfraquecidas pelo colapso
soviético da década passada e eivada de conflitos e dissensos muito aguém de uma
possivel harmonia consensual de interesses “com a finalidade de produzir normas
ético-juridicas universais” (DELUIZ, 1995, p. 8) nos moldes da proposta de
Habermas (1989). Algum discurso de esquerda ainda consegue articular/mobilizar

uma parcela ampla da populacdo mundial?

A unido dos movimentos dos trabalhadores com a ciéncia do materialismo
histérico, considerada por Althusser (1972) como talvez o maior acontecimento da
Histéria, € ainda tangivel no momento em que vivemos? Esse problema reaparece
em Pécheux (1997, p. 203), quando este retoma Althusser para afirmar a inovacéo
radical do materialismo historico em termos epistemoldgicos, ou seja, para reafirmar
gue “a prética tedrica do materialismo historico pressupde e implica a prética politica
do proletariado, com o vinculo que as une”. Contudo, no anexo agregado a edicao
inglesa de Semantica e Discurso, Pécheux (1997) ira fazer ajustes nas investigacoes
gue, no final do livro, levaram a formulacdo de uma “pedagogia de ruptura das
identificacdes imaginarias em que o sujeito se encontra” (PECHEUX, 1997 p. 299),
esta pedagogia o tornaria capaz de “se voltar contra as causas que o determinam”
via “apropriacdo da politica do proletariado” (ibid, p. 298). Apropriacdo que,

pressupondo a assimilagcdo da pratica tedrica marxista-leninista pelo movimento
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operario, passa a ser questionada por Pécheux no interior da prépria teoria da AD. O
modo como se da a fuséo entre a ciéncia do materialismo histérico e o0 movimento
revoluciondrio, que no ultimo capitulo de Semantica e Discurso foi conceituado pelo
prisma de uma teoria materialista do discurso, torna-se uma questdo em aberto no

anexo.

Os ajustes propostos por Pécheux, embora ndo rompam com Althusser,
fazem uma nova leitura dos modos de resisténcia e revolta, enfatizando a
equivocidade da linguagem e a impossibilidade de se pensar/falar por outrem. Sera
isto fruto do que Lyotard (1993) chama de pdés-modernidade? O ceticismo em
relacdo a qualquer discurso metanarrativo e emancipatério? Ou decorre da
conjuntura atual da luta de classes na teoria — luta filoséfica — conceito de Althusser
que Pécheux retoma no texto supracitado (PECHEUX, 1997)? Questdes
imperdoaveis que, talvez, tenhamos de levar aos extremos. Partindo do
levantamento destas questbes, a andlise da letra da musica de Tom Zé se fara
oportuna. A propria construcdo do neologismo criado pelo compositor parece

colocar, sintomaticamente, as questdes supracitadas.

Ressaltemos que Pécheux, jA& na década de 60, afirmava que o papel do
materialismo histérico, para a Linguistica, ndo é tanto o de servir de base tedrica,
fornecendo métodos e classificagBes para a resolucdo dos problemas daquela, e sim
o de possibilitar uma intervencao que consistiria, "em abrir campos de questdes, em
dar trabalho a Linguistica em seu préprio dominio e sobre seus proprios ‘objetos’,
por meio de sua relacdo com outro dominio cientifico: a ciéncia das formacgdes
sociais”. (PECHEUX, 1997, p. 90). No entanto, é esta ciéncia social que é abalada
pelos acontecimentos dos anos 60, 70 e 80. Igualmente, € bom lembrar que
Pécheux faleceu antes de assistir ao apice da crise do marxismo, com a queda do
muro de Berlim — simbolo da desestruturacdo do socialismo real — e com a
hegemonia do capitalismo americano e sua politica neoliberal. Deixemos estas
guestbes em aberto e passemos a descri¢cdo dos acontecimentos politicos da ultima
década.



2 ACONTECIMENTOS POLITICOS

O mundo estava mudando t&o radpido como uma paisagem durante um
terremoto. O muro de Berlim, simbolo da divisdo do mundo, caiu. Os
fundamentos e tradi¢des socialistas ruiram.

Nikita Mikhalkov — Anna dos 6 aos 18.

2.1 Ofim daHistéria: consenso ou polémica?

A edicdo do verdo de 1989 da revista americana especializada em politica
The National Interest (n? 16) publicou um artigo intitulado “Fim da Histéria?” (p. 3
18), de autoria do professor Francis Fukuyama, cientista politico diplomado nas
universidades de Cornel e Havard. O enunciado do titulo, mais do que o contetdo
do texto, circulou nos meios académicos e jornalisticos do mundo todo na época.
Iniciava-se uma polémica que marcaria de forma indelével a memoria discursiva da

politica contemporanea.

O préprio Fukuyama, na esteira da oportunidade produzida pela polémica,
publicou trés anos depois o livro The End of History and the Last Man (O Fim da
Historia e o Ultimo Homem). J& nas linhas iniciais, Fukuyama (1992) faz aluséo aos
inUmeros comentarios criticos produzidos em torno da tese central do artigo. Os
interlocutores, segundo ele, eram americanos, ingleses, franceses, italianos,
soviéticos, brasileiros, sul-africanos, japoneses, sul-coreanos, entre outros. O autor

também expds os argumentos basicos do seu artigo:
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(...) nos dltimos anos, surgiu no mundo um notavel consenso sobre a
legitimidade da democracia liberal como sistema de governo, a medida que
ela conquistava ideologias rivais como a monarquia hereditaria, o fascismo
e, mais recentemente, 0 comunismo. Entretanto, mais do que isso, eu
afirmava que a democracia liberal pode construir o ‘ponto final da evolugéo
ideoldgica da humanidade’ e ‘a forma final de governo humano’, e como tal,
constitui o ‘fim da histéria’. Isto é, enquanto as formas mais antigas de
governo caracterizavam-se por graves defeitos e irracionalidades, que as
levaram ao colapso final, a democracia liberal estava aparentemente livre
dessas contradi¢des internas fundamentais. (FUKUYAMA,1992, p. 11)

Este trecho merece uma pequena digresséo interpretativa. Retomemos
Orlandi (2003, p. 154), que articulou a distingdo entre o discurso autoritario e o
discurso polémico para deslindar essa paradoxal (re)afirmacdo do consenso em
meio a polémica. Em relacdo a funcdo referencial no discurso autoritario, a
referéncia € exclusivamente determinada pelo locutor, com a imposicédo da verdade
deste. A reversibilidade tende a zero. Ja no discurso polémico, a verdade torna-se
objeto de disputa pelos interlocutores, e a reversibilidade ocorre, ainda que sob
determinadas condicdes. O interessante no caso acima € que, embora Fukuyama
admitisse que seu artigo causasse polémica, ao retomar o tema, 0 autor néo
guestiona o conteudo do préprio postulado do consenso notavel. Isto €, se na ante-
sala admite que muitos divergiram dele, quando entra no mérito da questao,
simplesmente ignora a divergéncia de seus interlocutores para reafirmar o consenso
(de quem? da maioria silenciosa? quem cala consente?). Sua verdade ndo entra na
disputa, se impde baseada na premissa do consenso — consenso este questionado
nao apenas pelos contra-argumentos de seus interlocutores, mas pelo préprio ato de

divergir.

Parece-nos contraditorio o autor basear sua tese do fim da Historia embasado
na constatacdo de um “notavel consenso sobre a legitimidade da democracia liberal”
(FUKUYAMA, 1992, p. 11) e gerar uma polémica pelo mundo todo. Como pode

haver polémica onde se pressupde consenso?

Para além da polémica, o enunciado categorico do fim da Hstéria também
gerou equivocos que Fukuyama se empenha em “corrigir” em seu livro. Segundo o
autor, muitos leitores do artigo ou dos comentarios deste entenderam o fim da
Histdria como o fim de eventos, ou de grandes fatos de ampla repercussao.

A principio muitas pessoas ficaram confusas com o uso que fiz da palavra
‘histéria’. Tomando a histéria no sentido convencional de ocorréncia de
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eventos, citavam a queda do muro de Berlim, a rejeicdo do comunismo
chinés na manifestacdo da praca Tiananmen e a invasdo do Kuwait pelo
Irague como provas de que ‘a histéria continuava’' e que ipso facto minha
teoria estava errada. (ibid, p. 12)

Em seguida, o autor esclarece de onde parte sua concepcao de Historia: é no
filosofo alemdo G. W. F. Hegel que Fukuyama se baseia para articular sua teoria. De
acordo com Fukuyama (1992), no pensamento hegeliano — e também marxista —, a
Historia humana € um processo evolutivo (com estagios primitivos, tradicionais,
avancados, modernos, etc.), ndo necessariamente linear, mas sem duvida inteligivel
e com determinacdes para além da mera casualidade, sendo que Hegel antevia o
fim da Histéria quando da realizacdo plena do Estado Liberal. Este, uma vez
plenamente realizado, superaria as contradicbes ou conflitos capazes de alterar o
regime politico e econdmico vigente. “Significa, isso sim, que ndo haveria mais
progresso no desenvolvimento dos principios e das instituicbes basicas, porque
todas as questdes realmente importantes estariam resolvidas” FUKUYAMA, 1992,
p. 13).

Karl Marx, afirma Fukuyama (1992), partiihava com Hegel a concepcéo de
Histéria como processo com um fim determinado. A diferenca é que Marx antevia um
outro fim para a Historia humana: o comunismo. Em relagdo ao marxismo, o autor
lembra a derrocada do socialismo real e, embora ndo afirme que toda e qualquer
alternativa de esquerda € inviavel, prefere apostar na exceléncia da democracia
liberal, na sua capacidade de superar suas rivais e, sobretudo, na sua tese de que

esta é menos eivada de contradi¢des internas do que o socialismo real.

E bom lembrar que Fukuyama escreve este livro trés anos depois de seu
artigo — artigo que saiu alguns meses antes da queda do muro de Berlim.
Sintetizemos a sucessao dos acontecimentos: o Artigo de Fukuyama no verdo do
hemisfério norte, portanto, nos meses de junho, julho e agosto de 1989, seguido da
gueda do muro de Berlim (acontecimento divulgado pela midia ao mundo inteiro) e,
concomitantemente, o Consenso de Washington acabaram por marcar o enunciado

fim da Historia de forma indelével na memodria discursiva politica de nosso tempo.
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2.2 A quedado muro de Berlim.

Apesar de ja se encontrar em crise desde a morte de Stalin, na década de 50,
o desmantelamento do socialismo real se desencadeou, de forma irremediavel, a
partir de uma tentativa de reestruturacdo da economia e da politica da URSS na
década de 80. Tentativa que, pelo inusitado da proposta, pés fim a sociedade

planejada pos-revolucédo de outubro de 1917.

Em 1985, o entdo novo lider soviético Mikhail Segueievicht Gorbachev
lancava os slogans da reforma radical que se efetuaria na Unido das Republicas
Socialistas Soviéticas sob seu comando: a perestroika (reforma da estrutura
econbmica e politica) e a glasnost (transparéncia e liberdade de informacao). A
URSS vivia uma grave crise econdmica, fruto de uma estagnacao geral disfarcada
pela alta do petrdleo na década de 70 (HOBSBAWM, 1994). Gorbachev (1987)

apontou os problemas no campo ideoldgico:

Também no campo ideoldgico, o mecanismo paralisante criou maior
resisténcia as tentativas de examinar construtivamente os problemas
emergentes e as novas idéias. A propaganda do sucesso, real ou
imaginario, estava ganhando terreno. Os elogios e o servilismo foram
encorajados; as necessidades e opinibes dos trabalhadores comuns,
geralmente ignoradas. Nas ciéncias sociais, a teoria escolastica foi
estimulada e desenvolvida; o pensamento criativo, expulso, declarando-se
juizos voluntaristas e supérfluos como verdades incontestaveis. As
discussdes cientificas e tedricas, indispensaveis ao desenvolvimento e ao
esforco criativo, foram emasculadas. (GORBACHEYV, 1987, p. 20)

Com a glasnost e a perestroika descerrava-se a cortina de ferro! nos paises
do leste europeu. Mais que isto, Gorbachev tinha como objetivo pér fim a guerra fria

(termo cunhado pelo governo soviético em 1947 para definir a guerra ideoldgica

! Expressao criada, segundo uma versédo, em 1946 pelo primeiro ministro britanico Winston Churchil.
Segundo outra versao, a expresséao foi cunhada por Goebbels, ministro da propaganda de Hitler na
Alemanha Nazista, em um discurso radiofénico, ao descrever o resultado do choque entre os Aliados
e a URSS.
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entre o ocidente e o leste). Conseguiu, mas também acabou levando ao colapso o

socialismo real soviético, pois, de acordo com Hobsbawm,

a estrutura do sistema soviético e seu modus operandi eram
essencialmente militares. Democratizar exércitos ndo melhora a sua
eficiéncia. Por outro lado, se ndo se quer um sistema militar, deve-se cuidar
para que haja uma alternativa civil antes de destrui-lo, pois sendo a reforma
produz ndo reconstrucdo, mas colapso. A URSS sob Gorbachev caiu nesse
fosso em expansdo entre glasnost e perstroika (HOBSBAWM, 1994, p.
466)

Os acontecimentos politicos se sucederam a revelia dos objetivos de
Gorbachev. A Histéria sem sujeito (ou sujeito enquanto massa) do marxismo-
leninismo de Althusser (1980) concretizou-se neste momento histérico, mas em

contradicdo com as expectativas dos marxistas soviéticos.

E, no entanto, tivemos a estranha sensacdo de alivio, até mesmo de
fagulha de esperanca, quando Mikhail Gorbachev chegou ao poder em
1985. (...) Curiosamente, nossa admiracdo ndo diminuira significativamente
com a tragédia de seu dramatico fracasso dentro da Unido Soviética, que foi
guase total. Mais do que qualquer outro individuo, foi ele o responsavel por
sua destruicdo. (...) Foi ele quem, realmente, derrubou o Muro de Berlim.
(HOBSBAWM, 2002, p. 309)

Em nossa perspectiva, parece-nos que Gorbachev nao foi o protagonista do
evento, como quer Hobsbawm, mas uma “marionete”, sujeito suporte de
acontecimentos muito mais determinantes que ele (acontecimentos que remontam a
crise poés-stalinista). Contudo o importante € que o socialismo real desestruturouse
e as linhas concretas, simbdlicas e imaginarias que demarcavam o limite entre o
Primeiro Mundo e o Segundo apagaram-se rapidamente. Este € o caso do muro de
Berlim (1961-1989). No periodo de 1989 a 1991, a Unido Soviética entrou em um
derradeiro colapso politico, fragmentou-se em inimeros estados independentes, o

gue determinou o fim de sua autoridade como segunda maior poténcia da época.

Entre agosto de 1989 e o fim daquele ano, o poder comunista abdicou ou
deixou de existir na Poldnia, Tchecoslovaquia, Hungria, Roménia, Bulgéria
e Republica Democratica Alema — sem que sequer um tiro fosse disparado,
a ndo ser na Roménia. Pouco depois, os dois Estados balcénicos que nao
eram satélites soviéticos, lugoslavia e Albania, também deixaram de ser
regimes comunistas. A Republica Democratica Alema logo seria anexada a
Alemanha Ocidental e a lugoslavia logo se desfaria em guerra civil. O
processo foi visto ndo s6 nas telas de televisdo do mundo ocidental como
também, com muita atencdo, pelos regimes comunistas em outros
continentes. (Id, 1995, p. 471)
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Os eventos mencionados acima por Hobsbawm foram simbolizados pela
gueda do nuro de Berlim, executada por parcelas das populacdes de ambas as
Alemanhas no dia em que o governo da Alemanha Oriental liberou as viagens para o

exterior. Era 9 de novembro de 1989.

De acordo com Hobsbawm (2004), os observadores politicos gostavam de
dividir o mundo, em plena Guerra Fria, entre: Primeiro Mundo (capitalismo ocidental),
Segundo Mundo (Paises Comunistas) e Terceiro Mundo (paises pobres da Asia,
Africa e América Latina). Mas, depois do colapso soviético e do fim do socialismo
real, os limites e distingdes tornaram-se anacronicos: 0 muro se tornara sem sentido.
Desde entdo o mundo, imaginariamente, seria um s6: mundo globalizado; o
capitalismo ndo encontraria mais limites humanos para além da finitude sem borda
do globo terrestre. A nova divisdo seria, entdo, entre os Paises Ricos ou
Desenvolvidos (na maior parte das vezes, do Hemisfério Norte) e os Paises
Subdesenvolvidos ou Pobres (salvo excecdes, do Hemisfério Sul). A nova linha que
demarcaria os respectivos lugares hierarquicos de ambos é a linha do Equador.
Linha assimétrica por exceléncia, um limite dificil de transpor em termos de acao

(comercial, cultural e bélica) apenas para um dos lados.

Na ultima década, ainda de acordo com Hobsbawm (2002), a URSS ja nao
era vista como um bom modelo de sociedade pela esquerda do mundo ocidental.
Para os comunistas ocidentais, a Unido Soviética tinha apenas um valor positivo na
geopolitica mundial ao conter a expansdo do capitalismo. Tudo isto acabou com a

dissolucéo do bloco soviético.

2.3 0O Consenso de Washington

No mesmo més de novembro de 1989, de acordo com Negrao (1998), o
Institute for International Economics — entidade de caréater privado — promoveu um
encontro em Washington, Estados Unidos da América. Estavam presentes
economistas liberais latino-americanos, funcionarios do Fundo Monetario
Internacional (FMI), do Banco Mundial e do Banco Interamericano de

Desenvolvimento (BID). Latin America Adjustment: How Much has Happened? era o
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tema do encontro, que visava fazer uma analise das reformas econdmicas em

processo na América Latina.

No final do evento, John Williamson, economista inglés e diretor do instituto
gue promoveu o encontro, divulgou a expressdao Consenso de Washington, em
referéncia as conclusdes tiradas das discussdes. Tratava-se de um receitudrio a ser
"proposto” a todos os paises em desenvolvimento pelas agéncias internacionais,

caso aqueles precisassem de empréstimos.

Ainda de acordo com Negréo (1998), as medidas a serem tomadas incluem:
controle do déficit publico por meio de disciplina fiscal, reducdo do orcamento a
poucos setores, ou seja, desmantelamento do estado de bem-estar social
keynesiano; fim de monopolios estatais, incentivo ao comeércio exterior; supressao
das restricdes ao investimento estrangeiro, desregulamentacédo das leis trabalhistas,
privatizacdes, entre outros. Estas medidas tinham como objetivo minimizar as

funcbes estatais e ampliar a liberdade de mercado.

O Consenso de Washington pode ser entendido como um episédio importante
para se entender o curso que tomaram as politicas econbmicas nos paises de
Primeiro e de Terceiro Mundo frente & nova geopolitica que surgira com o
desmantelamento da URSS e as novas formas de relacdo entre Estado e mercado

no capitalismo do final do século XX.

Retomemos. Primeiro: o polémico artigo de Fukuyama sobre o fim da Histoéria
e 0 consenso em torno da legitimidade das democracias liberais. Segundo: A queda
do muro de Berlim — evento midiatico, simbolo do desmantelamento do socialismo
real e da antiga distingdo dos 3 Mundos. Terceiro: o Consenso de Washington —
discurso/receita neoliberal proposto/imposto aos paises pobres pelas agéncias
internacionais. Estes trés eventos eram sintomas da aceleracéo da globalizac&o e do
avanco do imperialismo americano, agora sem adversarios a altura. Este era o Unico

mundo real e possivel no inicio da década de noventa.
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2.4 O pensamento Gnico neoliberal

As expressdes “pensamento Unico” e “discurso neoliberal” se mesclam, com
freqUéncia, na midia da contemporaneidade. Mas de onde vem esta associacdo? De
acordo com Ramonet (1997), a expressao “pensamento Unico” ndo € tdo nova
assim.

Traducao em termos ideoldgicos com pretenséo universal das vantagens de
um conjunto de forcas econbmicas, estas, em particular, do capital
internacional. Ela foi formulada e definida desde 1944, por ocasido dos

acordos de Brentton-Woods. Seus arautos principais sao as grandes
instituicbes econdmicas e monetarias. (RAMONET, 1997, p. 23)

Segundo Ramonet (1997), o pensamento Unico ganhou for¢a com a queda do
muro de Berlim, a desestruturacdo dos regimes comunistas e desmoralizacdo do
discurso socialista. Seu discurso circula, de acordo com o autor, em conhecidos
jornais e entidades como The Wall Street Journal, Financial Times, The Economist,
Far Eastern Economic Review, os Echos, Agéncia Reuter, cujos proprietarios sao
grandes grupos industriais e financeiros. Para além destes, faculdades de ciéncias

econdmicas, politicos, entre outros, repetem seus principios.

E quais sao estes principios? O primeiro, segundo Ramonet (1997, p. 23), é:
“0 econdmico prevalece sobre o politico”, sendo que um representante do banco da
Franca, M. Jean-Claude Trichet, chegou a dizer que o seu banco est4 ao abrigo de
credos politicos e que, portanto, € uma instituicdo apolitica, independente e

imparcial.

Os outros principios do pensamento Unico, ainda de acordo com Ramonet
(1997), sao: a auto-regulacéo do mercado — em especial a do mercado financeiro —,
a concorréncia e a competitividade, o livre comércio sem barreiras, a mundializacdo
da producdo manufatureira e dos fluxos financeiros, a divisdo internacional do
trabalho, a moeda forte, a desregulamentacéo, a privatizagcéao, a liberalizagcdo e o
estado minimo.

A repeticdo constante, em todas as midias, deste catecismo por quase
todos os homens politicos, tanto de direita quanto de esquerda (E

conhecida a célebre resposta de M. Dominique Strauss-Kahn, ministro
socialista da industria: ‘0 que vai mudar se a direita ganhar? ’, ele
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respondeu: ‘Nada, sua politica econdmica nao sera diferente da nossa’. The
Wall Street Journal Europe, 18 de marco de 1993), lhe confere uma tal forca
de intimidacdo que abafa qualquer tentativa de reflexdo livre, e dificulta a
resisténcia contra esse novo obscurantismo. (RAMONET, 1997, p. 24)

analise — de cunho marxista — dos efeitos da implantacdo da

Brasil, Boito Jr. comenta:

Assim como essa politica econémica e social expressa interesses de classe
e de fragBes de classe numa dada correlagdo politica de for¢cas, do mesmo
modo, tal politica interfere, numa ac¢éo de retorno, sobre a composi¢éo, o
poder e os interesses das classes sociais em presenca, bem como sobre as
aliancas, frentes e apoios com os quais cada classe e fracdo pode contar na
luta por seus interesses. As mudancas nas relacdes de classe e de poder
decorrem, antes de mais nada, dos processos econdmicos e sociais
induzidos pela politica neoliberal. (BOITO JR, 2004, p. 2)

Novas correlacdes de forcas politicas se dado na atualidade, e essas

mudancas decorrem de uma alteracd0 nos processos econdmicos e sociais.

Contudo, ressaltemos, de acordo com Boito Jr. (2004, p. 2), que “as mudancas nas

relacbes de classe

e de poder decorrem, também, de aspectos politicos e

ideoldgicos associados ao neoliberalismo”. O pensamento Unico do discurso

neoliberal pode entdo ser entendido como decorrente de uma alteracdo nas relacoes

de forcas entre — de forma mais ampla — a direita e a esquerda. Ele pretende se

colocar acima dessa divisdo politica tradicional. Propfe-se pragmatico e realista. E

se baseia nos acontecimentos recentes:

No terreno da luta ideolégica, o fim da URSS também golpeou fundo a luta
dos trabalhadores. (...) Difundiu-se a crenca, tdo explorada e téo
superficialmente “explicada” pelos pensadores pds-modernos, segundo a
qual vivemos um presente sem futuro. Consolidou-se o conformismo e o
fatalismo. Idéias como aquelas que falam em “fim das utopias” e em “fim da
histéria” ndo sdo idéias que povoam apenas o debate académico. Na
verdade, esse debate reflete um sentimento difuso de que ndo hé
alternativa viavel ao capitalismo neoliberal. (Ibid, p. 29-30)

O discurso neoliberal, como dito acima, se coloca como um discurso

universalizante, como uma meta-narrativa nos termos de Lyotard (1993)? Seria 0

espirito de nosso tempo? Segundo Boito Jr., parece que nao:

Estamos assistindo ao ressurgimento de antigos movimentos populares e
ao aparecimento de novas lutas sociais. Em diversas partes do mundo esta
ocorrendo uma certa recuperacdo do movimento sindical, em diversos
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paises da América Latina ha uma reativacdo, ainda que muito desigual, do
movimento camponés, em varias partes do mundo, tem se desenvolvido o
heterogéneo mas ativo “movimento antiglobalizacdo” e comegcam a surgir,
inclusive no centro do sistema, grandes manifestacdes populares contra o
novo ciclo de guerras iniciado em 1991 pelo imperialismo norte-americano.
(BOITO JR, 2004, p. 29-30)

A década de 1990 ndo havia acabado ainda e novos atores politicos
comecavam a surgir no vazo criado pelo do fim do socialismo real: movimentos
sindicais, camponeses, e o0 heterogéneo movimento antiglobalizacéo, conforme Boito
Jr.

2.5 Movimentos antiglobalizagcao

Segundo Arturi (2004), o movimento antiglobalizacdo surgiu como
consequéncia do fim da guerra fria e da concretizagcdo da politica neoliberal do
Estado minimo. Os movimentos de contestacdo a esta politica surgiram gracas as
condicdes propiciadas pela propria globalizacédo, ou seja, devido ao aparecimento de
novos atores transnacionais, instituicdes e redes que operam e se estendem além
do dominio de um determinado Estado. Ainda de acordo com Arturi (2004), o
movimento antiglobalizacdo é heterogéneo, com participagcdo de anarquistas,
revolucionarios, reformistas, soberanistas, internacionalistas, entre outros. Segundo
0 autor, a heterogeneidade destes atores ndo impede que se constitua um consenso
provisorio e se mobilize uma acdo em massa, como manifestacdes e campanhas de
protesto. A divergéncia sobre as alternativas e interesses almejados € superada,
momentaneamente, pela necessidade de articulacdo dos objetivos mais imediatos
num plano que é mundial. Um exemplo de organizacdo que visa a se articular

mundialmente € a Acédo Global dos Povos.

A Acao Global dos Povos (AGP), uma organizacao em rede, com objetivos de
articular os inumeros movimentos dispersos pelo mundo, surgiu em 1998. Sua
plataforma virtual, que existe basicamente na rede mundial de computadores, tem
como funcdo mobilizar, coordenar e potencializar a comunicacao entre os atores

politicos e sociais.
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A acao direta proposta pela rede da AGP (2004) é caracterizada como uma
resisténcia fisica e irredutivel em relacdo aos seus adversarios politicos. Nao se
propde a dialogar ou mesmo reivindicar pacificamente mudancas junto as
autoridades politicas e econdmicas. A filosofia descentralizada e autbnoma é uma
das caracteristicas dos movimentos ligados a rede da AGP, caracteristica que esta
mais proxima da tradicdo libertaria do que dos movimentos centralistas e
vanguardistas de tradicdo marxista. (BAKUNIN, 2002).

Em 1999, em Seattle, nos Estados Unidos, entre os dias 30 de novembro e 4
de dezembro, no que era para ser a terceira conferéncia da OMC (divulgada como a
Rodada do Milénio) se deu “uma das maiores manifestacdes antiglobalizacdo do
planeta" e "teve participacado de militantes do mundo inteiro (...)” (CATTANI, 2001, p.
38). Foi durante esta manifestacdo que surgiu outra organizacdo associada aos
“novos movimentos™: O Centro Midia Independente (CMI), cuja funcéo basica é a
comunicacdo midiatica alternativa via rede mundial de computadores. O CMI,
posteriormente, formou uma rede descentralizada e espalhouse por todos os

continentes.

Durante o ano de 2000, ocorreram manifestagcbes em Londres (° de maio);
em Bolonha, Italia (14 de junho), durante o encontro da OCDE (Organizacéo para a
Cooperacdo e o Desenvolvimento Econdmico); em Praga, Republica Tcheca, com
cerca de 15 mil pessoas (representando movimentos sociais do mundo todo),
durante o encontro do FMI e do Banco Mundial; e em Nice, Franca durante a reunido
da Cupula da Unido Européia (CATTANI, 2001). Em janeiro de 2001, a policia suica
cerca Davos com arame farpado para evitar manifestacdes e protestos durante o 31°

Férum Econdémico Mundial.

O Forum Econdémico Mundial é uma fundacéo internacional e independente
(WEF, 2004) que reune anualmente os lideres politicos e econdmicos mundiais para
debater questdes econémicas, com objetivos, segundo seu préprio discurso (WEF,
2004), de "melhorar" as condi¢cBes sécio-econdmicas do mundo todo. Ou seja, ainda
segundo este discurso, o Forum nao tem fins lucrativos ou particulares e pretende-se

politicamente "imparcial’.
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Concomitante ao evento do Forum Econémico Mundial, ativistas ligados aos
movimentos antiglobalizacdo organizaram um evento paralelo com uma sede propria

para seu encontro: O Forum Social Mundial, em Porto Alegre, Brasil.

2.6 Fo6rum Social Mundial

Segundo o jornalista Bernard Cassen (2001), a idéia de organizar um Férum
Social Mundial em Porto Alegre surgiu durante uma discussdao com um politico,
Francisco Whitaker, e um empresario, Oded Grajew, em seu escritério no Le Monde
Diplomatique, em Paris. Bernard Cassen, na época, era diretor-geral do Le Monde
Diplomatique e presidente da ATTAC (Acdo pela Tributacdo das Transacles
Financeiras em Apoio aos Cidadaos), uma das entidades promotoras do FSM.
Segundo o proprio Cassen (2001), a ATTAC teve um papel importante no combate a

globalizacao liberal desde sua criagéo em 1998.

Em 1999, a ATTAC, segundo Cassen (2001), teria organizado oitenta
manifestacdes em toda a Fanca durante a reunido da OMC (que ocorreu em
Seattle, Estados Unidos). Este seria 0 motivo que levou Whitaker e Grajew a

procurarem Cassen para organizar um Anti-Davos.

Frente a dificil topografia de Davos, somada a acdo da policia e do exército
suico, era muito complicado organizar um féorum alternativo naquele local, segundo
Cassen (2001). Entao, diferentemente dos outros movimentos antiglobalizacéo
itinerantes (que acompanham as reuniées do FMI, OMC e Banco Mundial), o FSM

teria uma sede propria.

Dia 25 de janeiro de 2001, em Porto Alegre, sul do Brasil, iniciava-se o

primeiro FSM.

(...) exatamente na mesma data que o de Davos, o FSM, em menos de 48
horas se colocou mediaticamente no mesmo nivel que WEF, onde os
grandes chefes das financas e da industria ha trinta anos se encontravam
para decidir, de acordo com suas conveniéncias, o futuro do mundo. (...) Do
outro lado, se encontravam precisamente estas sociedades, representadas
pelos sindicatos, associacdes, ONGs e politicos eleitos pelo voto universal,
reunidos para dizer que um outro mundo, diferente daquele imposto pelo
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neoliberalismo ambiente, € possivel. A simples existéncia do FSM retira
toda legitimidade de Davos. (CASSEN, 2001, p. 17)

Comeca a se delinear a relacédo de oposicao entre a globalizacéo liberal e o
outro mundo possivel. Tudo isto dentro da concepgdo de UM MUNDO SO apenas
dividido entre hemisfério sul — onde se encontra a maior parte dos paises pobres e
subdesenvolvidos — e hemisfério norte — onde estdo os paises mais ricos. HaA um
Primeiro Mundo e um Terceiro Mundo, o Segundo desapareceu. A fronteira que este
antes demarcava impondo limites a globalizacdo do capital também desapareceu.
Frente a esta realidade, os movimentos sociais do mundo todo comecam a se
organizar e a articular uma alternativa ao capitalismo neoliberal, € preciso criar

novas taticas e estabelecer novas estratégias.

A construcdo de novas estratégias exige, no entanto, que se estabelecam
principios minimos que levem em conta a heterogeneidade dos novos movimentos
sociais. Etimologicamente, férum é uma palavra latina que, na antiglidade romana,
designava a Praca de Mercado — a agora dos romanos. Era neste local que ocorriam
as reunides publicas e aconteciam os julgamentos. Contemporaneamente, € o local
onde se dao os debates judiciais e se discutem 0s negdcios publicos. Segundo sua
carta de principios (FSM, 2004), o FSM é um espaco aberto para o debate e o
encontro, propOe-se plural e visa articular a diversidade. N&o tem fins
governamentais e ndo se atrela a partidos politicos (0 que ndo impede que

individuos ligados a estas entidades participem dos eventos e discussdes).

Como néo pretende se constituir como instancia de poder, o FSM néo tem
carater deliberativo, nenhum participante do FSM deve, segundo a carta de
principios, ser interpelado a tomar decisées por voto ou aclamacédo. E ninguém esta
autorizado a se exprimir em nome do Férum, ainda que as entidades participantes
possam deliberar livremente sobre suas acdes e declaragdes, as quais o FSM se

dispbe a difundir amplamente.

Ha um ponto de convergéncia entre as entidades participantes do FSM, ja
mencionado, mas que € importante retomar, pois se encontra na Carta de Principios
(FSM, 2004): a franca oposi¢cao ao neoliberalismo, a hegemonia da l6gica do capital

e ao imperialismo (sobretudo americano). No mesmo espirito dos outros movimentos
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antiglobalizacdo, o FSM se opfe a globalizagdo capitaneada pelas corporacdes
multinacionais e aos atores politicos a elas ligados — governos e instituices

internacionais.

A adesdo ao FSM se da por iniciativa dos participantes, ndo sdo feitos
convites, sendo que o interesse maior € de que as participacdes tenham um carater
ativo — seja em forma de oficinas, encontros, seminérios, féruns, entre outros. As
excecdes sdo as conferéncias articuladas pelo Comité Organizador e pelo Conselho
Internacional e as personalidades mundialmente conhecidas que levam seu
testemunho. A Carta frisa que toda e qualquer entidade que tiver convergéncia com

os principios do FSM tem o direito de participar do Forum.

Terminamos nosso breve relato historico. Alguns eventos descritos neste
capitulo serdo retomados, na sua materialidade discursiva, no quarto capitulo; os
demais permitirdo um melhor entendimento da conjuntura atual e das condi¢des de
producdo em que o FSM surgiu. Antes de efetuarmos a analise € preciso, porém,

retomar o arcabouco tedrico da AD para a constituicdo do dispositivo de analise.



3 MOBILIZANDO CONCEITOS DA BASE TEORICA DAAD

Certamente a existéncia material da ideologia em um aparelho e suas
préticas ndao € a mesma da de um paralelepipedo ou de um fuzil.

Althusser

A individualizac&o do dispositivo teorico efetuada pelo analista se da a partir
das questbes levantadas por este e da especificidade do corpus a ser analisado
(ORLANDI, 2002), pois, conforme a questdo/temética, dado conceito tem mais ou
menos pertinéncia para a andlise. O enfoque tedrico pode ser entendido como uma
selecdo de conceitos considerados como um estojo de instrumentos mais propicios

a descricao e interpretacao de um determinado recorte discursivo.

Deleuze (1988) tinha uma concepcédo (particular) do modo como deveria ser
um livro de filosofia que esta muito préxima do conceito de dispositivo de andlise da

AD. Deleuze acreditava que um livro de filosofia deweria ser:

por um lado, um tipo muito particular de romance policial e por outro, como
uma espécie de ficcdo cientifica. Por romance policial, queremos dizer que
0s conceitos devem intervir, como uma zona de presenca, para resolver
uma situacdo local. Modificam-se com os problemas. Tém esferas de
influéncia em que, como veremos, se exercem em relacdo a “dramas” e por
meio de uma certa “crueldade”. Devem ter uma coeréncia entre si, mas tal
coeréncia ndo deve vir deles. Devem receber a coeréncia de outro lugar.
(DELEUZE, 1988, p. 17).
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Este outro lugar, ra perspectiva da AD, nos remete aos acontecimentos que
engendraram novas condicdes de producdo na constituicdo das formacgdes
discursivas, que, por sua vez, sdo a matriz (as vezes sujeita a falhas) de enunciados
ou de formula¢des, sendo estes Ultimos a base do corpus de nossa analise. Estes
acontecimentos, ao se inscreverem na memoria discursiva politica/midiatica de
nossa época, alteram as relagdes de forcas entre as formacdes discursivas em jogo
nos movimentos e eventos de esquerda, como o FSM, além de atravessa-las com
um discurso outro, dando o tom de sua heterogeneidade constitutiva. “O
acontecimento como ponto de encontro entre uma atualidade e uma memdéria”
(PECHEUX, 2002, p. 17) e que se realiza discursivamente entre o interdiscurso e o
intradiscurso, pede uma nova interpretacdo, pois 0s acontecimentos trazem novas
guestbes e re-atualizam problematicas. Em nosso caso, essa interpretacdo €
intermediada pela teoria, pelo nosso dispositivo de andlise, analise que se efetua

sobre nosso objeto por exceléncia: o discurso.

O discurso, na concepcdo da AD, é de ordem material. Pécheux (1997)
desenvolveu uma teoria materialista do discurso: este seria dotado de uma
materialidade especifica, diversa de outras formas de matéria como a de um fuzil, de
um paralelepipedo, do trabalho de um operario, etc., mas mesmo assim de ordem
material. Acreditamos que esta concepcdo material (hdo meramente fisica e

mecanica) do discurso € o maior legado do materialismo histérico para a AD.

No decorrer de nosso trabalho, a problematica de conceitos oriundos do
marxismo sera levantada pelas questbes proprias a nossa tematica. Optamos,
portanto, por retomar a base de ligacdo entre a teoria do discurso da AD e o

materialismo histoérico.

Pécheux (1997), ao desenvolver a sua teoria do discurso, vai embasar-se na
teoria de Althusser sobre variadas modalidades de matéria e sobre a materialidade
especifica das formacg@es ideoldgicas. Seguindo este caminho, Pécheux ira propor
gue também a lingua é de ordem material, e ndo meramente formal, e que o
discurso se materializa na imbricagdo entre histéria/ideologia e lingua. Para melhor

entendimento desta questdo remontemos a Althusser.
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3.1 Aldeologiatem uma existéncia material

A releitura de Marx efetuada por Althusser (1980) perpassa a questdo da
natureza da teologia. Seria esta uma superestrutura totalmente determinada pela
infra-estrutura de cunho econémico? A proposta de Althusser € uma contraposicao a
esta tese. Segundo o autor, a Ideologia tem uma materialidade prépria que lhe
confere uma autonomia relativa em relacéo a base econdémica. Essa materialidade é
teorizada pelo filésofo francés em relacdo a aparelhos: os aparelhos ideoldgicos de
Estado. E a partir dessas conceitualizagdes que Althusser retoma a idéia de que ha

variadas formas de a matéria se expressatr,

(...) considerando um sujeito (tal individuo), que a existéncia das idéias de
sua crenca é material, pois suas idéias sdo seus atos materiais inseridos
em praticas materiais, reguladas por rituais materiais, eles mesmos

definidos pelo aparelho ideol6gico material de onde provém as idéias do
dito sujeito. (ALTHUSSER, 1980, p. 85)

A inversdo do idealismo em materialismo efetuada pelo marxismo é levada
adiante por Althusser até o cerne do idealismo: a ldeologia. Ademais, o fil6sofo faz
isto sem reduzir o campo ideolégico a um reflexo da base material de uma
determinada sociedade, elencando variadas formas de materialidade Althusser

prossegue:

(...) a materialidade de um deslocamento para a missa, de uma genuflexédo,
de um sinal de cruz ou de um mea-culpa, de uma frase, de uma oracao, de
uma constricdo, de uma peniténcia, de um olhar, de um aperto de méo, de
um discurso verbal interno ou de um discurso verbal externo ndo séo (a)
mesma e Unica materialidade. (lbid, p. 86)

H4, portanto, inmeras formas de materialidade para o autor. E preciso ter
em conta que Althusser retoma Aristoteles para conceitualizar suas variadas formas
de expressao da matéria:

Porém, sem que nos tomem por neo-aristotélicos (lembremos que Marx
tinha uma alta estima por Aristételes), diremos que ‘a materialidade se

expressa de inUmeras maneiras’, ou melhor, que ela existe de diferentes
formas, todas enraizadas em Ultima instancia na matéria “fisica”. (lbid, p. 83)
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E que, em Aristoteles (2002), a matéria s6 pode se manifestar através da
forma. A matéria, por si s6, € amorfa, indeterminada e, portanto, incognoscivel em si
mesma. Considerando-se que, ainda de acordo com Aristoteles, nosso
conhecimento se da por meio de formas ou determinac¢des, s6 podemos alcancar o
conhecimento da matéria de maneira indireta, pela forma que a distingue e em

funcdo da qual € descrita.

Em relacdo a forma, a matéria € subtratum, € poténcia, enquanto aquela é
puro ato. Sendo a matéria mero possivel, ela ndo existe em estado puro. S6 ganha
existéncia na sintese (sinolo) com a forma/atualizacdo — em suma: forma
determinadora e matéria determinada, as duas se apresentam sempre juntas,
segundo Aristételes (2002), ndo ha matéria sem forma e também ndo ha forma

totalmente destituida de matéria.

Ainda de acordo com Aristételes (2002), existem diversas espécies de formas,
dividindo-se basicamente em ordem substancial e ordem acidental. Na primeira,
configura-se a forma substancial (exemplo: a forma substancial do corpo). Na
segunda, da se a forma acidental, que consiste em categorias como quantidade,

gualidade, deslocamento, etc.

Na perspectiva do materialismo historico, Althusser amplia mais o leque de
modalidades de expressdo da matéria. Se Marx (1998) a aplicou na atividade
humana de transformacdo das condicbes materiais de existéncia (leia-se meio
natural), Althusser a aplica em diversas outras atividades humanas que antes eram
consideradas imateriais. Althusser chama nossa atencdo para a especificidade de
cada una dessas materialidades, bdas, no entanto, dotadas de uma autonomia
relativa em relacdo a base econdmica. Materialidade propria e autonomia relativa
sdo dois termos essenciais para entender como Pécheux trabalhou o materialismo

histérico no terreno da lingua e do discurso.
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3.2 A materialidade linguistica

Qual é a materialidade propria da lingua? Seria sua materialidade fonologica?
E claro que Pécheux leva em consideracdo a materialidade dos sons, mas esta nio
€ a unica forma de materialidade a que ele se refere. A materialidade de um texto
encontra-se ndo so na tinta e no papel que Ihe servem de suporte, mas nas regras

sintaticas e na correlacéo que ha entre seus elementos.

Esta correlacdo, no entanto, esta no limite com o que Pécheux entende por
discursividade: “incide sobre a articulagdo entre enunciados, isto €, incide, na
verdade, sobre a passagem a discursividade, ao engendramento do ‘texto™ (1997, p.
123). Contudo, isto por si s6 ndo constitui o discurso. Para tanto se faz necessario
introduzir a dimens&o histérica. E da relagdo com sua exterioridade constitutiva, de
sua imbricacdo com outras formas de materialidade que se trata aqui. A
materialidade se expressa nas suas mais diversas formas, dotadas de uma
autonomia relativa a uma exterioridade (esta relacdo, por sua vez, é contraditoria e

hierarquizada).

Voltemos a problematica da lingua. Sendo a abordagem de Pécheux acerca
da lingua de cunho estruturalista, cabe perguntar: Saussure (1995) entendia a lingua
como um sistema (ou estrutura) cujas regras lhe eram imanentes e de ordem formal
(isto é: lingua entendida como forma e ndo substancia). Como Pécheux resolve esta

questdo forma/materialidade linguistica?

Pécheux ndo nega o corte operado por Saussure significante/significado. Ora,
0 que ocorre é que, para Pécheux, o corte permite delinear a modalidade especifica
de expressdo material da lingua: a ordem significante. O “formalismo abstrato” de
Saussure é lido por Pécheux como mais uma forma especifica de expressao da
matéria. Decorre disso sua autonomia relativa, também decorre disso sua
exterioridade a qualquer sujeito “psicolégico”. A materialidade das regras da lingua é
correlata a sua nao transparéncia, pondo em questdo a correspondéncia entre

pensamento (seja de um sujeito individual, seja de um sujeito universal) e mundo.
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Autonomia relativa, porque, embora ndo seja uma superestrutura, a lingua

nao € imune nem neutra em relacéo a Ildeologia (seu exterior).

Em particular, o que chamamos a autonomia relativa da base linglistica nédo
poderia, sob o pretexto de que estd na base, imprimir sua forma aos
processos discursivos que se desenvolvem sobre essa base. (...) porque 0s
efeitos de exterioridade, de anterioridade e de independéncia que
representam, no proprio interior do pensamento, o primado do real sobre o
pensamento, ndo estdo ligados, de modo algum, a puras propriedades
linglisticas, mas dependem de um “exterior” bem diferente, que é o
conjunto dos efeitos, na ‘esfera da ideologia’, da luta de classes sob suas
diversas formas: econdmicas politicas e ideologicas. (PECHEUX, 1997, p.
259)

Constata-se que Pécheux trabalha a lingua sempre com vistas a problemética

do discurso. A materialidade discursiva, eis 0 seu objeto por exceléncia.

3.3 A materialidade discursiva

7

JA mencionamos que € introduzindo-se a dimensdo histdrica que a
materialidade discursiva pode ser caracterizada. A Histéria referida aqui é a histéria
da luta de classes?, mas que se manifesta no discurso através de uma materialidade
propria: a do interdiscurso (enquanto complexo de formacbes discursivas
historicamente constituidas), que por sua vez esta intricado no complexo das
formacdes ideoldgicas e ndo € apenas reflexo das condi¢des de produgédo de ordem

econdbmica.

N&o se fica quite com o materialismo histérico pela simples referéncia as
condic6es de producdo sécio-histdricas do discurso, é preciso, ainda, poder
explicitar o conjunto complexo, desigual e contraditério das formacdes
discursivas em jogo numa situacao dada, sob a dominagédo do conjunto das
formacdes ideoldgicas, tal como a luta de classes determina. (lbid, p. 254)

ZA partir de Gregolin (2004), podemos afirmar que é na remisséo a luta de classes que 0s conceitos
de Ideologia e de Formacéao Ideolégica — na sua imbricacdo com as Formag@es Discursivas — geram
as controvérsias em torno da aproximag¢ao ou ndo da AD com o pensamento de Michel Foucault e
sua perspectiva microfisica. No quinto capitulo, retomaremos esta questao.
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Pécheux articula a materialidade da base econdémica da luta de classes com a
modalidade especifica das formacdes ideoldgicas (oriundas dos aparelhos
ideologicos de Estado, de Althusser) e com a modalidade especifica de
materialidade das formacdes discursivas (e suas regras materiais proprias, mas
articuladas com determinadas posicdes ideoldgicas). Ressaltemos, no entanto, que
a base econ6mica € que tem primazia sobre as demais formas de materialidade. H&

uma hierarquia/verticalidade entre estas modalidades.

De outro lado, Pécheux considera que a restricdo ao campo soécio-histérico
como base para explicar as condi¢cdes de producéo discursiva é reducionista. E em
concordancia com a teoria da autonomia relativa de materialidades especificas, de
Althusser, que Pécheux vai comecar a articular sua teoria que imbrica formacdes
ideolégicas com formacdes discursivas. Se a autonomia das formacdes ideoldgicas
e discursivas € relativa, como se da a relacdo com as outras expressdes de

materialidade?

Pécheux (1997) afirma que as condi¢cdes ideologicas de reproducao
transformacdo das chamadas relacbes de producdo sdo constituidas
contraditoriamente. Conforme o momento historico e a formacdo social, as
condicdes se constituem de forma diferenciada “pelo conjunto complexo dos
aparelhos ideologicos de Estado que essa formac&o social comporta” (PECHEUX,
1997, p. 145).

3.4 As formacdes ideoldgicas e as formacdes discursivas

Segundo Courtine (1981), as formagfes ideolégicas (FI) se exercem pelo
assujeitamento do individuo em sujeito ideolégico — o individuo interpelado em
sujeito pela ldeologia —, teoria formulada por Althusser e rearticulada por Pécheux

na sua teoria do discurso.

As formacdes ideoldgicas se constituem a partir dos aparelhos ideolégicos de
Estado (COURTINE, 1981). Para cada aparelho ideolégico de Estado, ha pelo
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menos uma formacéo ideoldgica. As formagfes ideolégicas sdo o0s elementos

particulares, concretos da ldeologia.

Ha imbricacdo das formacdes ideoldgicas com as formacdes discursivas
(FDs), sendo que, de acordo com Courtine (1981), se as ideologias tém uma
“existéncia material”, entdo o discurso — ou as formacfes discursivas — € uma de

suas modalidades, se ndo a mais importante dentre estas.

Courtine (1981) vai mais longe ao descrever as relacdes entre as formacdes
discursivas e as formacgdes ideoldgicas. Cada formacéo ideoldgica é “regional” ou
“especifica” a uma dada esfera — um aparelho ideolégico de Estado — e tem uma
posicéo de classe. Courtine considera as formacdes discursivas como componentes
interligados as formacdes ideoldgicas. Uma formacao ideoldgica pode conter mais
de uma formacéo discursiva. Isso implica, segundo o autor, que se pode distinguir
uma formacéo discursiva de outra, mesmo que se constituam a partir de una so
formacdo ideoldgica. As regularidades (que ditam o que pode e deve ser dito)
préprias a cada formacdo discursiva dependem das relacdes antagbnicas ou de
aliancas entre as formacgfes ideologicas. Sao relagdes contraditorias inscritas
inclusive na propria materialidade das formagdes discursivas. Contudo, uma
formacdo discursiva, segundo Courtine, ndo pode ser isolada “das relacdes de
desigualdade, de contradicdo ou de subordinagdo que assinalam sua dependéncia
com respeito ao todo complexo com dominante”. Temos entdo, com 0 conjunto das
formacdes discursivas, um todo complexo com dominante também chamado de

interdiscurso (COURTINE, 1981).

A nogdo que trabalha a exterioridade discursiva (ou exterioridade
constitutiva) é a de interdiscurso. O que define o interdiscurso é a sua
objetividade material contraditdria, objetividade material essa que, como diz
M. Pécheux (1998), reside no fato de que algo fala sempre antes, em outro
lugar e independentemente, isto é, sob a dominacdo do complexo das
formac0es ideoldgicas. (ORLANDI, 2004, p. 39)
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Segundo Orlandi (1990), o interdiscurso ou a meméria do sentido® é o que
“solda” a relacdo entre FDs. E o0 modo como se da a relacdo das FDs com a
exterioridade constitutiva € também, determinado pelo interdiscurso. Aqui se da,
alids, a dimensao historica do discurso. No interdiscurso, sob a relacédo de forcas do

complexo das formacdes ideoldgicas, inscrevem-se os ja-ditos e pré-construidos®.

A expressdo de materialidade especifica das formacdes discursivas € o
sentido. Diante de um enunciado — regido pelos determinantes de uma dada FD —, o
sujeito é instado a interpretar, a atribuir sentido em conformidade com a posicéo em
gue ele se coloca, ou melhor, da posicdo que ele ocupa (assujeitado que é pela FD

em gue esta inscrito).

Se o sentido € produzido pelos determinantes das formacfes discursivas,
entdo, ndo ha um sentido primeiro no espirito ou referente univoco no mundo ou na
histéria (fatos). O sentido enquanto produzido coloca a questdo da nao
transparéncia da linguagem®, o que, segundo Orlandi (1990), desloca algumas
concepcdes das ciéncias sociais ou mesmo do marxismo — como aquela que vé a
linguagem como instrumento (transparente) de comunicacdo e interacdo entre os
homens. "A AD mostra que o sujeito e a significacdo n&o sdo transparentes e
aponta para uma relacdo problematica das ciéncias sociais com o politico, na
medida em gque estas supdem essa transparéncia da linguagem". (ORLANDI, 1990,
p. 26)

O sentido, decorrente da espessura da linguagem, tem uma autonomia
relativa frente a outras formas de materialidade. Relativa, e ndo absoluta, porque sua

materialidade se imbrica com a exterioridade de modo contraditorio, desigual e

% De outro lado, ou no outro eixo, nds temos o intradiscurso, gue é onde se da a formulacao, onde o
discurso se efetiva em uma sequéncia linearizada. A formulagdo remete “a producgdo efetiva,
circunstanciada e relativa a um contexto especifico de uma seqiiéncia discursiva concreta”
gORLANDI, 1990, p. 39).

Segundo Pécheux, P. Henry prop6s “o termo ‘pré-construido’ para designar o que remete a uma
construcdo anterior, exterior, mas sempre independente, em oposicdo ao que € ‘construido’ pelo
enunciado” (PECHEUX, 1997, p. 99).

A ndo transparéncia da linguagem, seu carater equivoco tera, progressivamente, na teoria da AD,
uma funcdo préxima aquela da Ideologia em Althusser. No entanto, se a ldeologia remetia a luta de
classes, a equivocidade da linguagem, o real da lingua, remete, numa vertente mais proxima da
psicandlise, a interpelagdo do individuo em sujeito pela Ideologia, mas interpelacdo sujeita a falhas e
a resisténcias inconscientes.
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subordinando-se ao elemento dominante — em ultima instancia, a base econdémica.
Contudo, tratando-se de uma expressdo material, a producao de sentido no ambito
discursivo tem efeito sobre as outras expressdes de materialidade. Ha um efeito de
retorno sobre a base. Seu lugar ndo € de mero reflexo da luta de classes de base

econbmica, €, pelo contrario, matéria de disputa: Quem pode falar ou silenciar;

interpretar e valorar?

De acordo com Mariani (1996), o desenlace da disputa entre interpretacoes
divergentes para atribuir sentido aos acontecimentos passados e presentes se
consolida historicamente e acaba por constituir uma memdria discursiva. Essa
memoéria se atualiza a cada nova enunciagdo como uma virtualidade sujeita a
deslocamentos provocados por acontecimentos discursivos. De acordo com
Pécheux (1999), retomando Achard (1999),

a memdria tende a absorver o acontecimento, como uma série matematica
prolonga-se conjeturando o termo seguinte em vista do comec¢o da série,
mas o0 acontecimento discursivo, provocando interrup¢ao, pode desmanchar
essa ‘regularizacdo” e produzir retrospectivamente uma outra série sob a
primeira, desmascarar 0 aparecimento de uma nova série que nao estava

constituida enquanto tal e que € assim o produto do acontecimento.
(PECHEUX, 1999, p.52)

Os acontecimentos podem ser entendidos, entdo, como uma ruptura na
estrutura vigente e a instauragcdo de outro processo discursivo. O acontecimento
reconfigura a virtualidade dos dizeres da memdria discursiva; contudo, isto ocorre
num jogo de forcas entre a manutencdo da “regularizacdo pré-existente com os
implicitos que ela veicula” (Ibid, p. 53) e o choque de um acontecimento que “vem

perturbar a rede de ‘implicitos™ (Ibid, p. 53).

Se o0s acontecimentos relatados no segundo capitulo alteraram a virtualidade
dos dizeres da memdria discursiva politica € uma questdo que sera desdobrada por
nés no decorrer do trabalho. Mas desde ja sabemos que algo é reiterado
constantemente nos processos discursivos da atualidade: a heterogeneidade dos
movimentos e ativistas ligados a eventos de repercussao mundial como o FSM. Sob

0 prisma da teoria do discurso, heterogeneidade tem um escopo proprio. Significa
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que todo discurso é atravessado por outros discursos, sendo que a relagdo entre

estes discursos heterogéneos se da de forma contraditéria, desigual e por confronto.

Authier (1982) faz uma distincdo entre heterogeneidade constitutiva — todo
discurso é constitutivamente atravessado por outros discursos — e heterogeneidade
mostrada — o atravessamento do outro no discurso € indicado, podendo ser marcado

(na materialidade da lingua) ou nao (neste caso € da ordem do discurso).

s

O conceito de heterogeneidade constitutiva é embasado em conceitos da
teoria do dialogismo de Bakhtin e da psicanalise de Lacan. Segundo Authier (1982),
no interior de nosso proprio discurso, outros discursos sdo ditos. O sujeito que fala
ouve de si uma polifonia, a heterogeneidade do discurso se articula com a
descentralizacédo do sujeito cindido da psicanélise, e com o conceito de dialogo de
um com seu Outro. Entdo, como podemos correlacionar a heterogeneidade do
discurso com a heterogeneidade dos movimentos sociais. Seria pela presenca da

multiplicidade de movimentos/discursos dentro de um movimento/discurso maior?



4 SOB O PRISMA DA MATERIALIDADE DISCURSIVA

Os filsofos tém apenas interpretado o mundo de maneiras diferentes; a
questdo, porém, é transforma-lo.

Marx

A andlise a seguir se dividirda em duas partes. No entanto, a delimitacdo entre
elas ndo sera nitida, pois serdo duas partes enquanto dois momentos légicos (no
sentido lacaniano do termo), e ndo dois segmentos linear e cronologicamente
distintos. A primeira intentard desenvolver a questdo de como se da a mobilizacao
de massas na participacdo do evento do FSM. Optamos neste caso por uma
abordagem mais formalista, com base em Maingueneau. Como a problematica
centra-se, neste momento, na busca de unidade, uma perspectiva muitas vezes
considerada homogeneizadora parece-nos a mais oportuna. Sobretudo porque,
dialeticamente, a questdo da heterogeneidade, da multiplicidade sera trabalhada na
segunda parte. Nesta, a tensdo entre a mobilizacdo de universos de sentidos mais
estabilizados e a radical multiplicidade de movimentos enquanto sintoma de nossa
época sera investigada sob um prisma teérico mais amplo (Courtine, Orlandi, além

de Maingueneau).

4.1 Um Outro Mundo é Possivel

O slogan do FSM “Um Outro Mundo é Possivel” sera nosso objeto de analise.
Ele sera tratado por nos por sua préopria especificidade de slogan. Em seguida,

desenvolveremos uma analise em torno de seu carater de enunciado afirmativo que
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funciona como atualizagdo e negacdo de um ja-dito em outro lugar, inscrito na

memoria politica de nossa época.

De acordo com Maingueneau (1993), o slogan é um fendmeno enunciativo
gue se caracteriza, muitas vezes, por ser o enunciado fundador de uma “coletividade
suposta” em dada formacdo discursiva. Um slogan ndo tem uma fonte ou origem
precisa, ndo se distingue sua fonte sempre que tal slogan é enunciado. "Se nao é
necessario indicar-lhe a fonte, é justamente porque este nome é o nome do Ausente
supremo, aquele sem o qual a coletividade que partilha o discurso nao existiria ou
nao seria o que ela é." (MAINGUENEAU, 1993, p. 101)

Outro aspecto que caracteriza o slogan, segundo Maingueneau (1993, p.
101), € o de levar a acdo: “o slogan, a um sO tempo, ‘impulsiona e engana’ ['fait
marcher’], ele esta ligado a praticas”. A partir dessa perspectiva tedrica, o slogan do
FSM pode ser analisado pela funcdo que exerce ao impulsionar uma mobilizacdo em
massa, re-articulando® desse modo uma coletividade pertencente a determinada(s)
formacao(s) discursiva(s). Sempre que é enunciado por um dos participantes ou
simpatizantes do evento, o slogan Um Outro Mundo € Possivel permite um
engajamento, uma pertenca, a afirmacdo de uma conviccdo e o chamado a
mobilizac&o de todos aqueles que ainda ndo aderiram a determinada posi¢cao. Pode
funcionar também marcando uma diferenca com aqueles que divergem desta

posicao.

Nossa proposta é tratar o slogan do FSM, Um Outro Mundo € Possivel, como
um enunciado que atualiza a polémica entre duas ou mais formacgdes dscursivas
(FDs) em relacao de disputa em dado espago discursivo. Polémica entre FDs cujo
“dominio ‘inconsistente’, aberto e instavel’ (lbid, p. 113) €é sintoma da

heterogeneidade constitutiva das mesmas.

Se, por um lado, o slogan do FSM funciona como enunciado atualizador de

uma polémica entre FDs de um determinado espaco discursivo, por outro, isto se

6 . ~ . A s .
Re-articula e ndo funda porque, como veremos a seguir, ele retoma uma polémica historica.
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processa pela incorporacdo, negacgao e redefinicdo de pré-construidos do discurso

com o qual a(s) FD(s) articulada no FSM esta polemizando.

Entendemos espaco discursivo, amparados em Maingueneau (1993, p. 117),
como “um subconjunto do campo discursivo, ligando pelo menos duas formacgdes
discursivas que, supde-se, mantém relacdes privilegiadas, cruciais para a
compreensdo do discurso considerado”. Campo discursivo, por sua vez, ainda de
acordo com Maingueneau (Ibid, p. 116), € “um conjunto de formacdes discursivas
gue se encontram em relacdo de concorréncia, em sentido amplo, e se delimitam,

pois, por uma posicdo enunciativa em dada regiao”.

O campo discursivo do qual o discurso do FSM faz parte € o mesmo daqueles
discursos de que tratamos no capitulo anterior. Do fim da Histéria ao pensamento
Unico/neoliberal, por um lado; dos movimentos antiglobalizacdo ao evento do FSM,
por outro, temos alguns exemplos de um amplo campo dscursivo que pode ser
chamado de politico/ideolégico e que, na memoria discursiva dos ultimos trés

séculos, se da em torno da polémica entre direita e esquerda.

Polémica que atravessou ao menos dois séculos, ela surgiu durante a
Revolucdo Francesa, no final do século XVIII, quando da formacao dos chamados
“Estados Gerais” para a elaboracdo da constituicdo da Franca. Um grupo de
deputados se posicionava a esquerda e outro grupo a direita dentro do plenario. A
esquerda se encontravam os Jacobinos (pequena burguesia e trabalhadores); estes
tinham uma postura radical que visava a romper com a ordem social, politica e
econdmica vigente para construir uma outra forma de sociedade. A direita se
encontravam os Girondinos (alta burguesia), que tinham uma postura conservadora
Ou mesmo reacionaria e buscavam apenas reformas parciais. No decorrer do século
XIX, a distincdo das posi¢cOes incrementa-se ideologicamente com o0 nascente
movimento proletario e com a reacao da burguesia em ascensdo desde a Revolucao
Industrial. No campo tedrico discursivo, do lado do proletariado, surgem o
socialismo utdpico, o socialismo cientifico e o anarquismo; do lado da burguesia, o
liberalismo politico e econémico. (CHATELET, 1994).

No entanto, o espaco discursivo que delimitamos para nossa analise € mais

restrito: da-se em torno da concorréncia entre o discurso do pensamento
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unico/neoliberal e o discurso do FSM, embora acontecimentos como o fim da
Histéria, o Consenso de Washington, a queda do muro de Berlim também facam
parte deste espaco. Isto porque acreditamos que a re-atualizagéo das FDs presentes

no FSM se processa em confronto direto com estes elementos.

Retomemos a andlise do slogan. Como o slogan € atravessado por outros
discursos? Como se da a presenca do ja-dito nesta formulacao? O esquema abaixo

sintetiza este processo:

Um Outro Mundo é Possivel.
Pré-construido incorporado/negado/redefinido:

pensamento Unico ? S6 ha um mundo (capitalista) viavel

Courtine (1981) estabelece uma distingdo entre enunciado e formulagcdo que
sera pertinente para nés neste momento da analise. Segundo o autor, o enunciado
pertence a uma estrutura vertical que, dependendo do caso, pode tratar-se da FD a
partir da qual o sujeito fala, ou pode tratar-se do interdiscurso. Neste ultimo caso o
enunciado pode pertencer a inUumeras FDs que constituem uma dada memdria
discursiva. Por sua vez, a formulacdo € a sintagmatizacao e linearizagcdo de um
dado saber discursivo. E neste fendmeno que o enunciado — enquanto saber
anterior e vindo de outro lugar, interdiscurso — se inscreve no intradiscurso — eixo
horizontal do discurso. A formulacéo re-atualiza, rememora e re-significa uma dada

memoria discursiva.

Nesta perspectiva, o slogan do FSM pode ser tratado como uma formulacéo
gue re-atualiza a memoaria discursiva social e politica. Os saberes que o slogan
retoma sdo enunciados pertencentes ao interdiscurso ou, mais especificamente, a

FDs que disputam a estabilizac&o de sentidos em dado campo discursivo.

Em nossa interpretacdo, Um Outro Mundo é Possivel € a incorporacéo,
negacado e redefinicdo do enunciado S6 had um mundo viavel. Trata-se de um
enunciado que pode/deve ser dito na FD do pensamento Unico/neoliberal, pois € o
correlato da unidade e do pragmatismo almejados pelos principios deste

pensamento. Se h4 um mundo e apenas um mundo viavel é porque sé pode
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prevalecer o mundo que segue as leis universais do livre mercado, pois o livre
mercado capitalista € mais eficiente que a economia planejada socialista. A
eficiéncia da economia do livre mercado € que confere a primazia do econdmico
sobre o politico. O mercado pode, portanto, resolver de forma mais eficiente os

problemas sociais que o politico sempre buscou resolver e ndo conseguiu.

O enunciado S6é ha um mundo viavel, mesmo que ndo tenha nunca sido
formulado, é parafrase da expressao/formulacdo que nomeia esta FD: pensamento
Unico. A unidade de pensamento é correlata a unidade do mundo. Sendo um
pensamento que visa a objetividade a partir da unidade de principios, entdo s6 se

pode pressupor que o referente mundo seja um sé e mesmo mundo.

E numa relacéo de antagonismo que o slogan do FSM incorpora e re-significa
0 enunciado S6 h4 um mundo viavel, o slogan atualiza o pré-construido da FD do
pensamento Unico/neoliberal e simultaneamente se contrapfe a ele. Em nossa

interpretacao, ao fazer isto, oslogan atualiza uma polémica em relacao a esta FD.

Vimos que a formulacdo Um Outro Mundo € Possivel incorpora o enunciado
Um [s6] Mundo € Viavel [Possivel] da FD do pensamento Unico. A inclusdo de Outro
contradiz e re-significa o ja-dito da FD antagbnica; com isto se re-instaura uma
polémica histérica inscrita na memoria social e politica. Esta é a polémica da
esquerda com a direita, que tem mais de dois séculos, mas que nos retomamos,

neste trabalho, a partir dos acontecimentos politicos ocorridos de 1989 até 2001.

E preciso atentar para o funcionamento deste Outro no slogan do FSM, pois
ele funciona sem negar diretamente a existéncia do mundo como ele é
compreendido/constituido pela FD do pensamento Unico. Contudo, afirma a
virtualidade de um Mundo diverso deste, dternativo a este que esta ai (capitalista
neoliberal). E é, sobretudo, neste aspecto que retoma a antiga polémica entre

esquerda e direita.

Juntamente com as manifestacdes antiglobalizacdo, o discurso do FSM re-

atualiza a polémica ideoldgica entre a direita e a esquerda, que tinha sofrido um
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intercurso de siléncio’ ap6s os acontecimentos politicos de 1989. As causas deste
silenciamento estdo relacionadas com a alteracdo do jogo de forcas no campo da

luta ideoldgica provocada pelos acontecimentos ja mencionados.

Retomando os argumentos de Boito Jr. (2004), ja tratados anteriormente, a
derrocada do socialismo real na URSS, o discurso do fim da Histéria e a
globalizacdo neoliberal levaram a uma descrenca em relagcdo a alternativas viaveis
ao capitalismo neoliberal. No intervalo entre 1989 e 1998, a disputa entre os
discursos engajados com propostas de transformacao social (sobretudo o marxismo)
e os discursos alinhados com a manutencdo da forma de organizagdo social e
econdmica foi silenciada. Os acontecimentos de 1989 levaram a(s) esquerda(s) a

uma crise generalizada.

O slogan do FSM se inscreve no fio dos acontecimentos que desde 1998
fazem ressurgir o embate polémico entre FDs antagbnicas na memaria social e
politica da contemporaneidade. Com isto, propomos tratar o slogan ndo enquanto
enunciado que constitui uma dada FD, e sim como um delimitador que distingue
agueles que se engajam no discurso pela transformacao social para a construcao de
um Outro Mundo e aqueles que se coadunam com o discurso dominante. Ou seja, 0
slogan ndo funda uma FD nova, mas re-articula, mobiliza uma coletividade ligada as
FDs re-atualizadas no FSM. E o (re)posicionamento do(s) sujeito(s) frente a
retomada da polémica esquerda e direita. Este fato relaciona-se a questdo "da
eficacia dos discursos, sobre sua aptiddo em suscitar a adesdo de um conjunto de
sujeitos” (MAINGUENEAU, 1993, p. 117). Em nossa perspectiva, as atitudes céticas
e fatalistas da década de 90, citadas por Boito Jr. (2004), ndo sdo consensuais,
havendo resisténcias e apostas em alternativas possiveis ao capitalismo neoliberal.

Este fendmeno € o que leva a adesédo ao slogan do FSM.

Estamos tratando o slogan a partir de sua insercdo em uma memoéria
discursiva que abarca todo espaco discursivo da polémica por noés referida. Isto

porque, segundo Maingueneau:

’ Localmente e no campo de disputa eleitoral partidaria, a polémica esquerda e direita continuava
ocorrendo. Contudo, houve um deslocamento de sentido e uma indistingdo ideolégica e de
governancga entre esquerdistas e direitistas a partir da década de 1990.
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Um enunciado de uma formacao discursiva pode, pois, ser lido em seu
“direito” e em seu “avesso”: em uma face, significa que pertence a seu
préprio discurso, na outra, marca a distancia constitutiva que o separa de
um ou varios discursos. Nesta perspectiva, as eternas polémicas em que as
formagOes discursivas estdo envolhidas ndo surgem de forma contingente
do exterior, mas sdo a atualizacdo de um processo de delimitacdo
reciproca, localizado na prépria raiz dos discursos considerados.
(MAINGUENEAU, 1993, p. 120)

A retomada da polémica é, de acordo com Maingueneau, constitutiva de
determinadas memorias discursivas: “A polémica nao se instaura de imediato; ela s6
se legitima ao aparecer como repeticdo de uma série de outras que definem a

prépria ‘memoria polémica’ de uma formacéo discursiva” (Ibid, p. 124).

Os acontecimentos ocorridos no final da década de 80 e inicio da década de
90, ja relatados por nos, levaram a uma hegemonia dos discursos
neoliberais/capitalistas. Com a queda do nuro de Berlim, a derrocada do Segundo
Mundo levou a descrenca em relacdo a sociedade planejada do chamado socialismo
real. Fukuyama enunciou o fim da Histéria argumentando ser a democracia
neoliberal (capitalista) a melhor e a derradeira forma de organizagao social inventada
pelo Homem. A globalizacdo neoliberal seguiu-se a derrubada das fronteiras entre
Primeiro e Segundo Mundo. A hegemonia do capitalismo globalizado teve como
efeito o imaginario de que o Mundo é UM s0, sendo as regras de funcionamento do
livre mercado validas em todo o globo terrestre.

Dos acontecimentos supracitados escolhemos 0s seguintes enunciados que

consideramos estar em relacdo polémica direta com oslogan do FSM:

Derrocada do Segundo Mundo
Fracasso do socialismo real
Socialismo utépico/impossivel

Fim da Histéria

Os enunciados do quadro acima remetem a acontecimentos que provocaram
alteracbes na memoéria discursiva social e politica do final do século XX. A

hegemonia da FD do pensamento Unico/neoliberal decorre do silenciamento dos
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saberes de esquerda ap0s os eventos politicos de 1989 presentificados na
materialidade discursiva através dos enunciados: derrocada do Segundo Mundo,
fracasso do socialismo real. O socialismo, jA em crise desde a década de 60, perdeu

sua eficacia em suscitar a adesao em massa.

Somente com as manifestacdes antiglobalizacdo, um discurso capaz de
suscitar a convicgdo na viabilidade de alternativas ao capitalismo conseguiu
mobilizar multidées no plano mundial. O Possivel do slogan do FSM funciona como
afirmacéo desta viabilidade e, por conseguinte, re-estabelece a polémica ao evocar
e dar uma resposta aos enunciados: socialismo fracassado/inviavel; socialismo

utopico/impossivel; fim da Historia.

E preciso ressaltar que a crise do marxismo e do chamado socialismo real
vinha se agravando desde o fim do stalinismo, no inicio dos anos 60. A alcunhada
fragmentacdo das esquerdas decorria tanto das mudancas estruturais do capitalismo
gue levaram as mudancas nas antigas organizacfes da classe trabalhadora, quanto
da critica crescente ao regime Soviético — que para alguns tedricos
(TRAGTENBERG, 1981), antes mesmo da queda do muro, ndo se tratava de uma

sociedade socialista nos moldes preconizados por Marx e Engels.

No entanto, a crise foi interpretada pela FD articulada no pensamento
unico/neoliberal sem fazer distingdes entre as vérias interpretacfes marxistas (ou
nao) dadas ao chamado socialismo real. O fracasso da economia planejada pelo
estado centralizado e burocratico soviético foi interpretado como o fracasso do

socialismo frente a eficiéncia capitalista e a maior legitimidade da democracia liberal.

Maingueneau (1993) compreende essa forma de interpretacdo (ideoldgica)

como um dialogo de surdos, um interincompreensao.

A “incompreensdo”, resultante do mal-entendido e do malogro ocasionais,
se transforma em “interincompreensdo” porque obedece a regras e estas
regras sdo as mesmas que definem a identidade das formacdes discursivas
consideradas. Dito de outra forma, o sentido aqui € um mal-entendido
sistematico e constitutivo do espaco discursivo. (MAINGUENEAU, 1993, p.
120)

Na polémica entre FDs que concorrem dentro de um dado espaco discursivo,

as “unidades de sentido” de uma determinada FD tornam-se um simulacro quando
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interpretada pela FD antagénica. “O discurso s6 pode relacionar-se com o Outro do
espaco discursivo através do simulacro que dele constroi” (Ibid, p. 122). E assim que
0 socialismo real adquire um sentido univoco na FD do pensamento Unico. A URSS
foi, segundo esta leitura, a experiéncia historica (fracassada) do projeto socialista

(marxista) iniciada no século XIX, consumada e terminada no século XX.

A viabilidade de um mundo alternativo, re-afirmada pelo slogan do FSM, de
certo modo, reivindica o pragmatismo/efetividade do pensamento Unico ao mesmo
tempo em que nega o carater utdpico dos projetos alternativos — de esquerda. Ao se
apropriar da widade de sentido pragmatismo/efetividade, a FD do FSM cria um
simulacro desta. A viabilidade da alternativa sé pode se concretizar pela reforma (ou
pela ruptura revolucionaria) com o Status Quo e com a politica neoliberal. Para tanto
€ preciso mudar as regras do livre mercado ou contrapor a estas outras que

privilegiem o social e ndo o econdémico.

O slogan do FSM tem derivados parafrasticos muito repetidos durante o

evento, como por exemplo:

Outros Mundos séo Possiveis

Um mundo Melhor é Possivel

Segundo Orandi (2002), a parafrase € um dizer que mantém algo de um
outro dito, sedimentado na memoria. S&o diferentes formulacdes retomando um
mesmo enunciado estabilizado na memoaria discursiva. Contudo, ainda de acordo
com a autora, a repeticdo do mesmo produz também o deslocamento, o equivoco, a
polissemia. Parafrase e polissemia se imbricam numa tensdo continua em toda
formulacédo. “Se toda vez que falamos, ao tomar a palavra, produzimos uma mexida
na rede de filiacdo dos sentidos, no entanto, falamos com palavras ja ditas.”
(ORLANDI, 2002, p. 36)

A (re)formulacdo Um Mundo Melhor € Possivel retoma o slogan do FSM, mas
produzindo um deslocamento de sentido ao substituir Outro por Melhor. A afirmacéo
de uma alternativa viavel ao mundo capitalista neoliberal do slogan do FSM é re-

significada nesta paréfrase pela mudanca de adjetivo. Melhor, além de manter o
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sentido de alternativa viavel, produz um efeito de sentido valorativo. O sujeito que
enuncia Um Mundo Melhor é Possivel atribui um valor positivo ao mundo alternativo
cuja realizacdo ele acredita ser viavel — um valor positivo ou superior em
contraposicdo ao valor negativo do nmundo efetivo (do capitalismo neoliberal). Ao
atribuir um valor positivo/superior ao mundo alternativo, esta formulacdo funciona
como critica valorativa ao discurso do im da Histéria e ao suposto “consenso” de
gue a democracia liberal € a derradeira forma da organizacéo politica. No entanto,
ao funcionar como critica valorativa, a reformulacao do slogan remete aos critérios
ou parametros avaliativos de que se serve para comparar e valorar os mundos
(neoliberal e alternativo). Quais séo os critérios que definem o que é melhor ou pior?

Ha critérios objetivos universalmente aceitos?

Essas questbes dizem respeito as regularidades da FD articulada durante o
FSM. Os critérios avaliativos poderiam/deveriam ser parte do discurso em questéao.
No entanto, antes temos de nos perguntar pela estabilidade e pela identidade da FD

articulada durante o FSM. Trata-se de uma, duas ou mais FDs?

De acordo com nossa interpretacdo, a polémica retomada a partir do slogan
do FSM é a da esquerda com a direita. Contudo, o sentido de esquerda tem sofrido
deslocamentos desde os acontecimentos das Ultimas décadas. A polissemia se
acentuou quando o enunciado “fragmentacdo das esquerdas” se inscreveu nha
memoria discursiva politica e social do final do século passado. A problematica
levantada neste ponto remete a crise do materialismo histérico e sua fusdo/fissao
com o movimento dos trabalhadores, ou, em outras palavras, remete ao declinio das

metanarrativas emancipadoras. (LYOTARD, 1993).

A instabilidade do sentido de esquerda (e mesmo de direita) na atualidade,
embora a fronteira e a polémica entre as duas posicOes discursivas seja
regularmente retomada, impede que se explicitem os critérios (de forma objetiva e
universal) com que cada uma critica, compara e avalia o discurso da outra. Podemos
interpretar a FD articulada durante o FSM como um discurso cuja heterogeneidade
impede uma estabilizacdo de sentidos capaz de permitir a construcdo de parametros
consensuais (produzindo com isso o efeito de objetividade). Ou ainda podemos
interpretar que as inumeras FDs articuladas durante o FSM nao tém uma identidade

para além daquela dada por seu avesso. Ou seja, a aliangca de inUmeras FDs se
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funda na identidade da FD antagbnica: a FD do pensamento Unico/neoliberal

capitalista.

A reformulagédo do slogan que articula no plural o enunciado de referéncia
permite avancarmos nesta questdo. Outros Mundos sdo Possiveis pluraliza os
mundos alternativos e a viabilidade destes. Esta reformulacéo parafrastica produz
um deslocamento de sentido que pode ser interpretado como um acontecimento
discursivo. A pluralizacdo dos mundos alternativos e viaveis introduz a questao da
multiplicidade ou diversidade dos movimentos alternativos atuais. Esta é a contra

face (positiva) do discurso (negativo) da fragmentacdo das esquerdas.

A diversidade adquire uma valoracdo positiva em contraposi¢cao a unicidade
de valores e do referente do discurso do pensamento Unico/neoliberal. Isto esta de
acordo com a proposta de o FSM ser um locus de debate entre os mais diversos
ativistas sociais e politicos do mundo atual. Seu objetivo maior € articular as variadas
propostas e acfes alternativas e estabelecer consensos entre os interlocutores:

N&o se trata de centralizar as preocupacdes e acdes das organizacdes,
redes e movimentos, mas de expandir, abrir espaco para a criatividade e
iniciativa, para que qualquer sensacao de dispersdo ou fragmentacdo em
nosso trabalho seja desfeita. Desse modo, os pontos de divergéncia e

convergéncia podem emergir mais claramente e dar dimensdo mais radical
e forga para a diversidade que nos caracteriza no FSM. (FSM, 2004)

A concepcdo do Férum ja parte de um ja-dito/sabido: a diversidade dos
movimentos e ativistas que se contrapdem ao discurso alinhado com o pensamento
unico. A unidade €é pressuposta no outro, no discurso do pensamento Unico. O que
pode ser interpretado como um simulacro do Outro (MAINGUENEAU, 1993).

Para avancarmos um pouco mais nesta questdo — da pluralidade das
esquerdas —, analisemos uma outra formulacdo que, pelo neologismo criado,

aparece como sintoma da tenséo entre unidade e diversidade.
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O cantor Tom Zé compds uma musica especialmente para o FSM, chamada,

curiosamente, Unimultiplicidade. Segue a letra da muasica na integra:

UNIMULTIPLICIDADE

Cada homem é, sozinho,
A casa da humanidade.

N&o tenho nada na cabeca
A ndo ser o céu.
N&o tenho nada por sapato
A nao ser 0 passo.

Nao fagco nada com o passo,
So traco a linha do futuro.
E o futuro tem caminho
Na unimultiplicidade,

Pois cada homem é sozinho,
A casa da humanidade.

Nao tenho nada no Guaiba
A ndo ser a vida.
N&o tenho nada nas estradas
S6 uns amigos meus,
N&o tenho nada com as aguas,
Somente o berco original
E esse berco se abraca
Na unimultiplicidade.

Pois cada homem é sozinho,
A casa da humanidade.

Fonte: <www.apropucsp.org.br/r12_r25.htm.> Acesso 20 jun. 2004.

O neologismo unimultiplicidade, titulo da cancao, construido na juncéo entre o

prefixo uni com o substantivo multiplicidade, produz um paradoxo que reclama uma

nova interpretacdo. O prefixo uni associa-se a unidade, remetendo a sentidos

dominantes similares, historicamente estabilizados, que tém como sindbnimos Uunico,

uno, unido, e como antdbnimos heterogeneidade, desunido.

sua vez,

multiplicidade associa-se a pluralidade, diversidade, abundancia, como sentidos
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dominantes similares; e unidade, escassez como sentidos dominantes anténimos.
Por sentidos dominantes entendemos, a partir de Orlandi (2003), os efeitos de
sentidos dominantes constituidos e, muitas vezes, institucionalizados resultantes de
determinadas condic¢des de producéao.

O paradoxo produzido por Unimultiplicidade se da pela oposi¢cdo de sentidos
entre uni e multiplicidade. Como se pode conceber a unidade em associacdo a seu
antbnimo multiplicidade? O paradoxo do neologismo produz um deslocamento de
sentido e, sintomaticamente, sintetiza uma questdo colocada no FSM: a
problematica da necessidade estratégica de estabelecer uma unidade de acéo entre

0s inUmeros movimentos e ativistas do mundo todo para se contrapor ao adversario
comum, o neoliberalismo capitalista.

Para além disso, unimultilicidade atribui um valor positivo a diversidade,
pluralidade cuja contra face é a fragmentacdo das esquerdas. A juncao do prefixo
uni ao substantivo multiplicidade expressa a busca de convergéncias, de uma

minima unidade para a acao estratégica.

Cada homem é, sozinho,

A casa da humanidade.

O enunciado acima, que funciona como refrdo da musica, ao trazer homem e
humanidade numa construcdo sintatica que define homem como casa da
humanidade, produz um vinculo entre a parte (homem) e o todo (humanidade).
Vinculo naturalizado pelo enunciado. O homem, ser particular, sozinho é a casa,
morada concreta da humanidade, conjunto universal dos homens, conceito. Os ja-

ditos retomados neste enunciado s&o proprios ao discurso humanista®.

8Segundo Salvatore Puledda (2005), embora o humanismo tenha diversas versdes e correntes,
alguns valores e conceitos sdo comuns a todos: a humanidade como centro das preocupacdes e dos
valores; a afirmagéo de que todos os seres humanos devem ser tratados como iguais; a valorizacdo
da diversidade individual e cultural. Em contraposicdo, para Chatelet (1994) "o humanismo contém o
universalismo, no sentido de que a particularidade individual garante o respeito pelo universal. Sendo
assim, o humanismo leva a recusar a fundacdo de uma definicdo da humanidade com base em
distingdes e diferencas(...)"(CHATELET, 1994: p.163)
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O sentido produzido € o vinculo natural entre individuo concreto e o conceito
abstrato de humanidade. Este Ultimo acambarca o conjunto dos homens
particulares. Mas para isso, € necessario abstrair as diferencas (apesar de valoriza-
las como atributo comum a todos os homens) e enfatizar o que é comum entre
eles. Este discurso ndo estad longe daquele que Stirner (2004), descreve como

liberalismo humanista:

Até agora, os homens esforcaram-se sempre por inventar uma comunidade
em que as suas outras desigualdades se tornassem "ndo essenciais";
esforcaram-se por alcancar uma igualizagdo, ou mesmo igualdade, e
gueriam ficar todos unidos (...). Para o homem nédo pode haver nada mais
comunitario ou igual do que o préprio homem, e foi nesta comunidade que
o desejo de amor encontrou a sua satisfagdo: ndo descansou enquanto ndo
introduziu esta Ultima igualizacdo, aplanando todas as desigualdades e
juntando os homens num abraco universal. (STIRNER, 2004: p. 112/113)

N&o tenho nada na cabeca
A néo ser o céu
N&o tenho nada por sapato

A nao ser 0 passo,

A repeticdo da construcdo ‘ndo tenho nada a nédo ser’” remete a auséncia de
bens materiais, propria aos movimentos dos sem (sem-terra, sem-teto, sem-
emprego, etc.) presentes no evento, e caracteristicos de nossos tempos. A
construcdo também funciona como negac¢ao de atributos naturais ou culturais para
além da condicdo de se viver sob o céu e ser um individuo capaz de se locomover.
O céu gque ele tem sobre a cabeca é o mesmo céu de todos 0os homens que vivem
sobre a face da Terra. O passo que substitui o sapato é outro atributo universal dos
seres humanos que, como todos os animais, podem se locomover dando passos. A
auséncia de sapatos funciona como auséncia de bens materiais e particularismos
culturais. Em uma formacao social como a atual — onde se privilegia e se incentiva o
consumismo e a opuléncia material e, por outro lado, se identifica e se distingue
alguém por meio da posse de objetos —, a auséncia de posses (sapato) serve como

laco de identificacdo com outros que estdo na mesma condicao.
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A condicdo que permite uma associacdo com 0s outros é a auséncia de
atributos considerados essenciais em nossa sociedade. A identidade daqueles que
se posicionam a partir deste lugar se constroi numa contra-identificacdo ao discurso
dominante, colocando-se como discurso do contra, remetendo, dentro da memoéria
politica do século XX, ao esquerdismo descrito e criticado por Lénin (2004).

Desenvolveremos este ponto no proximo capitulo.

N&o fa¢co nada com o passo
So6 traco a linha do futuro.
E o futuro tem caminho

Na unimultiplicidade

As construcdes linha do futuro e o futuro tem caminho na unimultiplicidade
produzem um sentido de caminho convergente: multiplos homens caminham em
direcdo a um mesmo futuro, uno e multiplo. A unidade almejada é para a construcao
do futuro, futuro da humanidade. Unimultiplicidade e humanidade, pelo efeito da
rima, sdo tornados equivalentes, sendo sinbnimos. Novamente o discurso humanista
se faz presente, pois, de acordo com esse discurso, "o homem, ou a humanidade, é
a finalidade do individuo, para o qual trabalha, pensa, vive, e para cuja glorificacao
ele se deve tornar ‘homem™. (STIRNER, 2004: p. 112)

Nao tenho nada no Guaiba
A ndo ser a vida
N&o tenho nada com as aguas,

Somente o berc¢o original

O nome proprio Guaiba contextualiza a musica, 0 momento histérico, no caso
o primeiro FSM que ocorre em Porto Alegre, localizada as margens do rio Guaiba.
Vida e aguas, enquanto berco original (do homem), referem-se a atributos universais
da espécie humana. Seres dotados de vida, sendo que a vida na Terra se originou
nos mares, seu bergo, segundo o discurso da ciéncia.
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Esse berco se abraca

Na unimultiplicidade

O berco de todas as formas de vida, as aguas, se abraca, se une na
unimultiplicidade. Produz-se uma ampliacdo do discurso humanista para o ecolégico.
Unimultiplicidade pode ser interpretada ndo sé como o conjunto diverso de homens,

mas como o conjunto harmonioso de todas as formas de vida da Terra.

A diversidade cantada na musica € uma diversidade harmoniosa. A auséncia
de particularismos, ou a desvalorizacdo destes, permite a identificacdo daquilo que
seria comum a muitos homens, como a pobreza ou a miséria. Em seguida, a cancao
se alia ao discurso ecologico para adjetivar as condicdes do meio — mundo —

partilhado por todos.

A procura de unidade na multiplicidade de ativistas, movimentos, ONGs, entre
outros, parece ser a busca do estabelecimento de uma alianga com fins estratégicos,
mas também pode ter uma motivacdo em valores fundantes da cultura ocidental.
Clastres (1990), ao estudar as sociedades indigenas sul americanas que se
organizavam de modo a evitar a formacao do Estado — sociedades contra o Estado -
encontrou na metafisica profética indigena uma explicacdo para a recusa do Estado
por parte delas. Para os profetas guaranis o Um é a fonte do Mal e da infelicidade.
Esta posicdo metafisica, antipoda da metafisica grega, segundo Clastres (1990)
igualaria o Mal com o Um, equacdo metafisica, e, por conseguinte, o Um com o
Estado, equacéo politica. Em seguida o autor coloca uma questdo mais abrangente,
muito pertinente para nossa analise sobre a procura de unidade na multiplicidade:

Essa leitura "politica" de uma constatacdo metafisica deveria incitar a
colocar uma questdo, talvez sacrilega: ndo se poderia submeter a
semelhante leitura toda metafisica do Um? Que acontece ao Um como
Bem, como objeto preferencial, que, desde sua aurora, a metafisica
ocidental imp&e ao desejo do homem? Detenhamo-nos nesta perturbadora
evidéncia: o pensamento dos profetas selvagens e aquele dos gregos
antigos pensam a mesma coisa , 0 Um mas o indio guarani diz que o Um é

0 Mal, ao passo que Heréclito diz que ele é o Bem. Em que condi¢Bes é
possivel pensar o Um como Bem? (CLASTRES, 1990: p. 151)
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Questao que o autor deixa no ar sem responder, mas que aponta para nossa
prépria condicado de sociedades com Estado. Em nosso objeto de estudo, a equacéo
Um = Bem da cultura ocidental também tem implicagbes politicas: Na cancédo
Unimultiplicidade, verifica-se a valorizacdo da heterogeneidade/multiplicidade,
contrabalancada pela busca de unidade através da harmonia/convergéncia de

interesses.

Podemos, entdo, inferir que o FSM articula e mobiliza discursos e sujeitos
diversificados. Contudo, séo diferentes sujeitos que pela propria equivocidade do
slogan se engajam numa mesma memoéria polémica. Se o conjunto de FDs
articuladas a partir do slogan se identificam como de uma mesma esquerda,
podemos interpretar esse fendbmeno como da ordem de uma identificacdo
imaginaria? Ou a multiplicidade de movimentos e a heterogeneidade de correntes e
perspectivas ali presentes € plenamente acambarcada pelo discurso humanista e/ou
esquerdista como da a entender a musica de Tom Zé? Questdes que remetem a

especificidade da materialidade ideologica.



5 A PROBLEMATICA IDEOLOGICA

Sem teoria revolucionaria, nada de movimento revolucionario. Mas sem
movimento revolucionario, nada de teoria revolucionaria.

Althusser

A problematica da heterogeneidade/unidade dos movimentos, ativistas e
entidades mobilizadas pelo slogan do FSM por nés analisado no capitulo anterior
serd, agora, desenvolvida no seu ambito ideolégico. A questdo que colocamos,
neste momento da analise, € saber quais formacOes ideoldgicas e formacdes
discursivas estao relacionadas com os sujeitos mobilizados pelo slogan do FSM. A

gue posicoes ideoldgicas remetem os discursos articulados no FSM?

O discurso humanista e o discurso do contra ou esquerdista, em nossa
interpretacdo, presentes na can¢do Unimultiplicidade, podem nos ajudar a resolver
esta questdo. De acordo com Pécheux (1997), o discurso humanista® se caracteriza
por ser um contradiscurso, ou um discurso contra, e possui “diversas formas teoricas
e politicas, reformistas e esquerdistas” (PECHEUX, 1997, p. 216).

® péacheux parece ter em mente o discurso humanista de cunho idealista que opde esséncia do ser
humano (liberdade) a natureza (determinismo fisico e biolégico). O enunciado “os homens nascem
livres e iguais” sintetiza esta tese. N@o se trata exatamente do mesmo humanismo da muasica — que
nao opde ser humano a Natureza. Mas para efeito dos argumentos acima levantados esta diferenca
nado € pertinente, pois para Pécheux, naquele momento, a Unica saida valida da ideologia dominante
era 0 marxismo-leninismo, sendo qualquer alternativa categorizada como esquerdista. Veremos
adiante que o autor vai progressivamente mudar sua posicao sobre este problema.
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Enquanto contradiscurso, o discurso humanista e o esquerdista sdo a contra-
identificacao, recusa do sujeito em relacdo a evidéncia ideoldgica.

(...) 0 sujeito da enunciacao “se volta” contra o sujeito universal por meio de

uma “tomada de posicdo” que consiste, desta vez, em uma separagao

(distanciamento, duavida, questionamento, contestacdo, revolta...) com

respeito ao que o “sujeito universal’ lhe “da a pensar”: luta contra a

evidéncia ideologica, sobre o terreno da evidéncia, evidéncia afetada pela
negacéo, revertida a seu proprio terreno. (PECHEUX, 1997, p. 215)

Pécheux esta retomando as criticas que os marxistas leninistas fizeram a
outras correntes de esquerda para conceituar os discursos esquerdistas (retomado
de Lénin, 2004), marxistas humanistas (como o de Sartre, criticado por Althusser,
1980), sociais democratas, reformistas, etc., na perspectiva de sua teoria do

discurso e da teoria da ideologia althusseriana.

Segundo esta perspectiva, os discursos mobilizados no FSM, a partir do
slogan, sobretudo o humanista e o esquerdista, embora se posicionem como
antagonicos em relacdo a ideologia neoliberal/capitalista, continuam a té-la como
matriz dos sentidos de seus contradiscursos. A recusa no campo discursivo nao
corresponde a uma ruptura ideoldgica, e conforme Pécheux, néo significa a
demarcacao de uma fronteira entre FDs diferentes:

(...) esse “antagonismo” (que possui a forma da contradicdo hegeliana: a
negatividade, a Aufhebung, etc.) se manifesta, em realidade, no interior da
forma-sujeito, na medida em que o efeito daquilo que definimos como o

interdiscurso continua a determinar a identificacdo ou a contra-identifcagao
do sujeito com uma formacgé&o discursiva. (PECHEUX, 1997, p. 216)

O proximo passo da interpretacdo, entdo, seria correlacionar os sujeitos
mobilizados pelo slogan do FSM com uma nova versao do esquerdismo, como uma
versdo infantil do comunismo'®. Esta interpretacdo é possivel e poderia, a contento,
se ajustar ao fechamento, ainda que provisério, de nossa andlise. Contudo,
acreditamos que, procedendo assim, ignorariamos sub-repticiamente a questao da

diversidade, multiplicidade ou heterogeneidade dos novos movimentos sociais. E,

10 Mencao ao texto de Lénin: Esquerdismo: Doenca Infantil do Comunismo [1920].
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por outro lado, desconsiderariamos as reformulacdes empreendidas por Pécheux no

arcabouco tedrico da AD. Abordemos primeiro esta problematica.

A interpretacdo efetuada por Pécheux em relagdo ao discurso esquerdista e
humanista como um discurso que ndo rompe com a FD com a qual polemiza, e que,
portanto, continua assujeitado a ela, esta inserida em um dos capitulos finais de seu
livro Semantica e Discurso. O mesmo capitulo sofreu uma critica posterior do proprio
autor, pois nele é esbocada “uma espécie de pedagogia da ruptura das
identificacBes imaginarias em que o sujeito se encontra” PECHEUX, 1997, p. 299).
Essa pedagogia se constituiria na pratica politica de cunho marxista leninista) do
proletariado em conjunto com a ciéncia do materialismo histérico. Pé&cheux
considerou, na sua critica, que esta pedagogia de ruptura era teoricista e embasava-
se em uma exterioridade radical da teoria marxista-leninista em relacdo a ideologia
burguesa. A partir desta nova perspectiva, marxismo-leninismo, esquerdismo,

humanismo encontram-se todos imersos na ideologia dominante.

Segundo Gregolin (2004), Pécheux faz esta autocritica em um momento
politico especifico, “alguns meses antes da ruptura do Programa Comum da
esquerda francesa, no meio do imenso debate que ela suscitou entre os militantes
do PCF” (GREGOLIN, 2004, p. 138). O projeto althusseriano estava proximo de sua
crise. Sintomaticamente, o titulo da autocritica é: SO ha causa daquilo que falha ou o
Inverno Politico Francés. Neste texto Pécheux se afasta da doutrina marxista

leninista e se aproxima (mais) do sujeito (a falhas) cindido de Lacan.

Pécheux escreveu este texto como anexo para a edicao inglesa do livro
Semantica e Discurso. No mesmo ano, 1978, de acordo com Gérard Lebrun (1983),

Althusser manifestou seu descontentamento com o Partido Comunista Francés.

De acordo com Lebrun (1983), o descontentamento de Althusser é relativo ao
modelo militarista e parlamentar do PCF. Althusser propde, entdo, ouvir as bases, e
critica a apropriacdo e monopolizacdo da teoria pelos dirigentes. Althusser chama o
modelo do PCF de stalinista; Lebrun discorda, e argumenta que o modelo criticado
pelo filosofo francés é o leninista.

Pois é Lénin, que eu saiba, quem proclama que “a consciéncia politica de

classe so6 pode ser trazida ao operario do exterior”, e que a classe operéria,
largada ao seu proprio impulso, “s6 pode chegar até a consciéncia
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o lapanll A p . ”
sindicalista”"". E com Lénin que “emancipacdo dos trabalhadores”, em vez

de ser “obra dos proprios trabalhadores” (Marx), vai tornar-se “fruto da
difusdo no corpo social interessado da doutrina libertadora, da teoria, da
consciéncia”'?. (LEBRUN, 1983, p. 147)

A critica de Althusser ao PCF, e a autocritica de Pécheux a “um paradoxal
sujeito da prética politica do proletariado cuja simetria tendencial com o sujeito da
pratica politica burguesa néo era questionada” (PECHEUX, 1997, p. 298) convergem
ao problematizarem a exterioridade da teoria em relagcdo aos sujeitos (interpelados
pela ldeologia). Uma vez criticada esta concepgéo de disciplinar e conscientizar as
massas através da maquina partidaria, suposta portadora da ciéncia do materialismo
histérico, como pensar a fusdo entre o movimento operario e a ciéncia do

materialismo histérico?

Da perspectiva althusseriana e da AD, esta questdo se mostra complexa,
pois, de acordo com a teoria dos aparelhos ideoldgicos de Estado, as injuncdes e as
evidéncias da ldeologia sdo incontorndveis para um “sujeito politico” confiante no
“autodidatismo da ‘tomada de consciéncia’ das ‘licdes da experiéncia’, etc...” (Ibid.p.
297). De acordo com Pécheux (1997), o sujeito que, pela pratica politica,
pretendesse escapar a interpelacdo ideoldgica se defrontaria com os limites de sua

prépria condicdo de agente suporte da Ideologia.

No entanto, Pécheux (1997) entende os aparelhos ideoldgicos de Estado
como “a sede e o motivo de uma luta de classes” (p. 298); e “a luta ideoldgica de
classes como um processo de reproducéo-transformacéo das relacdées de producao
existentes” (p. 298). Desse modo, a ideologia dominante é atravessada por uma
contradicdo interna, sendo palco de lutas e resisténcias. Lutas e resisténcias de
sujeitos divididos e contraditorios. De acordo com Pécheux (1997), no texto anexo, o

assujeitamento, como todo ritual, falha.

Pois é justamente em SO Ha Causa Daquilo que Falha que Pécheux (1997)
re-elabora sua concepcdo de sujeito se aproximando mais do sujeito cindido da

psicanalise lacaniana. O sujeito do inconsciente é aquele que ndo se deixa capturar

| ebrun cita Lénin, O que Fazer? [1902].
12| ebrun cita Alain Besancon, Les origines intellectueles du Iéninisme. (1977)
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inteiramente pela ldeologia. Sujeito cindido, sujeito a falhas, equivocos, lapsos. “(...)
nao estaria a série analitica sonho-lapso-ato falho-Witz encontrando algo que infecta
constantemente a ideologia dominante, do préprio interior das praticas em que ela

tende a se realizar?”, pergunta-se Pécheux (1997, p. 301).

As producdes inconscientes, ao efetuarem revoltas e resisténcias através de
“alguma coisa” “fugidia”, conseguindo assim ‘“vitdrias infimas” e “que, no tempo de
um relampago, colocam em xeque a ideologia dominante tirando partido de seu
desequilibrio” (Ibid. p.301), sdo contrastantes com a disciplina revolucionaria
industrial proposta por Lénin.

O que Lénin exige sao massas talhadas pela dominacdo burguesa,
disciplinadas pelos contramestres e sargentos. E, se acontecer que as
massas nao correspondam a alta idéia que o tedrico forjou delas, este, ao
se tornar chefe de Estado, decretara com toda a simplicidade que “as
condigBes socio-econdmicas ainda ndo permitiram que 0S operarios se
tornem verdadeiros proletarios”. Foi o que Lénin afirmou no discurso de
1922 no XI° Congresso — e que lhe valeu esta réplica fulminante de um

homem de espirito na assembléia: “Deixe-me felicita-lo, camarada lllitch, por
ser a vanguarda de uma classe inexistente”. (LEBRUN, 1983, p. 149)

Segundo nossa leitura, a nova abordagem de sujeito cindido que se revolta e
resiste (inconscientemente) apresentada em S6 ha Causa Daquilo que Falha esta
mais proxima do “homem de espirito na assembléia” citado por Lebrun do que das
“massas talhadas” e “disciplinadas”, o ideal revolucionario de L&nin. O mesmo ocorre
no exemplo do intelectual militante que trabalhou um ano nas Industrias Citroén,
citado por Pécheux (1997) em seu texto. O trabalhador relata a indisciplina do corpo

gue resiste a se tornar uma maquina.

Se Pécheux, ao se aproximar mais da psicandlise lacaniana, se afasta das
concepcdes leninistas de luta revolucionaria, como pensar a revolu¢do na o6tica da
AD? O inconsciente do sujeito resiste e pode pér em xeque a ideologia dominante,
mas nado pode planejar uma revolucédo e, de acordo com Pécheux (1997), ndo é
fonte da ideologia dominada. Como pensar a constituicio de uma ideologia
proletaria/dominada? Pécheux ndo da uma resposta a esta questdo, apenas esboca
um caminho de pesquisa para:

compreender o processo de resisténcia-revolta-revolugéo da luta ideoldgica

e politica de classes, evitando fazer da ideologia dominada, seja a repeti¢cdo
eternitaria da ideologia dominante, seja autopedagogia de uma experiéncia
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gue descobre progressivamente o verdadeiro atras-das-cortinas das ilusbes
mantidas pela classe dominante, seja a irrup¢do teoricista de um saber
exterior, 0 Unico capaz de romper o circulo encantado da ideologia
dominante. (PECHEUX, 1997, p. 303)

Em nosso trabalho esta questao aparece colocada pela prépria existéncia do

FSM. Como construir uma unidade estratégica entre os movimentos sociais, ONGs,

ativistas, etc. capaz de se contrapor ao capitalismo neoliberal? Esta questdo é

central para a construcdo de um mundo alternativo, seja através de uma revolucao,

seja através de reformas radicais. O marxista Michael Léwy (1987) expressa este
problema nos seguintes termos:

O proletariado (...) ndo pode tomar o poder, transformar a sociedade e

construir o socialismo sendo por uma série de acbes deliberadas e

conscientes. O conhecimento objetivo da realidade, da estrutura econdmica

e social, da relagdo de forcas e da conjuntura politica €, portanto, uma
condi¢cdo necesséria de sua pratica revolucionéria. (LOWY, 1987, p. 200)

Novamente a questdo da fusdo do movimento do proletariado com a ciéncia
do materialismo historico é colocada. Se insistimos nesta questdo € por que ela nos
parece crucial para AD hoje. Althusser e Pécheux a tinham em conta, como vimos.
Se ela ndo € respondida, ou entdo superada, a AD corre o risco de se enquadrar
naquilo que Foucault (2003 a) chama, “um tanto ironicamente, de marxismo
académico” (FOUCAULT, 2003 a, p. 8). Como se da o efeito de retorno da luta
ideologica (académica) sobre a base econdmica? Qual € a funcdo do analista de
discurso em relacdo aos movimentos sociais presentes no FSM? “De todo modo, o

gue significa ser marxista hoje?”, pergunta Lopes da Silva (2002, p. 199).

Interpretamos a propria existéncia do FSM e o neologismo Unimultiplicidade
como sintomas da auséncia de um (meta)discurso capaz de unir as esquerdas na
atualidade. O vazio deixado pelo enfraquecimento do marxismo*®, enquanto discurso
capaz de engajar as massas revolucionarias, da indicios da fissdo entre a teoria

revolucionaria (marxista) e os movimentos de esquerda da atualidade. A adesdo ao

13 . ~ ~ .

Mesmo o humanismo presente na cangdo ndo nos parece ser capaz de unir ou de agambarcar a
multiplicidade. Sua eficacia de mobilizacdo e engajamento de massas ndo se efetivou na pratica
politica e social de longo prazo.
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marxismo por parte dos movimentos politicos de hoje € minoritaria, movimentos que
correspondem a uma parcela da multiplicidade de correntes presentes no FSM, por
exemplo. A fissdo da teoria marxista com as massas (se é que um dia ocorreu fusao
entre elas) a torna, segundo seus préprios preceitos, inoperante, estéril para a luta
revolucionarial®. Os marxistas leninistas, talvez, almejem insistir na luta ideolégica
na teoria para que, em condi¢des socio-econdmicas mais propicias, surjam, enfim,
os verdadeiros proletarios revolucionarios devidamente disciplinados e talhados.

Nossa proposta é outra.

Remontemos a questdo da multiplicidade dos movimentos de esquerda da
atualidade. A gama de movimentos presentes no evento do primeiro FSM é muito
variada. Alguns exemplos oficialmente presentes sdo: movimentos ecologistas
(Friends of the Earth, Nucleo Amigos da Terra), movimentos das mulheres
(Movimiento Amplo de Mujeres, Ser Mulher), movimentos defensores dos Direitos
Humanos (Forum da Sociedade Civil das Ameéricas, Instituto Sou da Paz, Social
Alert), Economia Solidaria (Associacdo para a Promocdo da Economia Social e
Solidaria, Rede Global de Socioeconomia Solidaria, Associacdo Nacional dos
Trabalhadores em Empresas de Autogestdo), movimentos contra a globalizacao
Neoliberal (ONG — 50 Anos Bastam, Alternativas para as Américas, Alianca Social
Continental, Grito dos Excluidos, Conferéncia Internacional contra a
Desregulamentacédo), Movimento dos Sem Terra (CATTANI, 2001, p. 251-255).
Integrantes de movimentos considerados mais radicais como o Ejército Zapatista de
Liberacion Nacional do México, as Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombia,
anarquistas, anarco-comunistas, autonomistas, etc. também estiveram presentes no
FSM.

Esta gama de movimentos heterogéneos pode ser analisada (recodificada)
pelo prisma da luta ideologica de classes? Se interpretassemos por esse prisma
(apenas), incorreriamos em um erro reducionista que, de acordo com Gregolin
(2004), Courtine afirmou “estar na base do projeto althusseriano: ‘a reducédo do

histérico ao politico, do politico ao ideologico, do ideologico ao discursivo, do

% As revolucdes precisam, efetivamente, de um elemento passivo, de um fundamento material. Num
povo, a teoria realiza-se somente na medida que é a realizacdo das necessidades" (MARX, 1978:p.
9)
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discursivo ao sintatico” (GREGOLIN, 2004, p. 154). Discorrendo a cerca dos

problemas tedricos da AD no inicio dos anos 80, a autora também afirma que um

deslocamento politico se faz(ia) necessario para se afastar da:
leitura marxista que insistia na luta de classes, pois 0 panorama econdmico
estava em transformacdo: a ‘classe operdria’ estava desaparecendo,
adquirindo uma nova identidade como decorréncia das configuracdes
econbmicas da globalizacdo e das novas relagdes no ‘mundo do trabalho’
(...) As categorias althusserianas de ‘luta de classes’, de ‘interpelacao
ideolégica’ e a insisténcia de Pécheux em pensar centralmente no

‘lingliistico’ ja ndo cabiam nesse novo mundo que se desenhava pleno de
heterogeneidades. (Ibid, p. 154)

Um mundo pleno de heterogeneidades precisa de novas abordagens que
levem em conta as alteracées no mundo do trabalho e se utilizem de um estojo de
instrumentos capaz de analisar fenbmenos para além da luta de classes. Gregolin
(2004) propde uma abordagem da AD mais préxima da microfisica do poder
foucaultiana. De acordo com esta proposta, o conceito de luta de classes ndo é
descartado. Gregolin esclarece que a leitura que Pécheux fez, em determinado
momento, da obra foucaultiana, caracterizando-o como marxista paralelo por
recalcar a luta de classes, ndo se mostra justa sob a luz dos ultimos trabalhos de
Foucault. O que ocorre € que as analises do Foucault genealogista enfocam as
“micro-lutas, ja que ndo ha um centro Unico de Poder, pois ele se espalha por toda
topografia social — e sendo micro-lutas, elas transcendem a classica nocéo de ‘luta
de classes’™ (Ibid. p. 133). Portanto, ainda de acordo com a autora, se Foucault ndo
trabalha com os conceitos de ideologia e luta de classes “é porque pensa uma

‘analitica do poder’ pela lente de uma microfisica” (Ibid. p. 131).

Segundo Lopes da Silva (2002), que colocou a questdo do que € ser marxista
hoje para os analistas de discurso, Foucault, ao elaborar sua microfisica, construiu
conceitos mais apropriados que 0s classicos conceitos marxistas para a

compreensdo dos fendbmenos estudados por ele.

Em lugar da luta de classes, a guerra de “todos contra todos”, cujos atomos
sdo “os individuos e até os subindividuos”(...); em lugar da ideologia, a
materialidade dos corpos e dos efeitos do poder sobre eles; em lugar da
acdo conjugada dos aparelhos de estado, um poder que vem de baixo, que
se exerce no cotidiano das terminagbes sociais e que, se funciona
globalmente, o faz a partir de articulagbes que comecam nesse nivel
capilar; por fim, em lugar da determinacdo econdémica, um funcionamento
muito mais sutili que engloba, por um lado, um “processo de
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sobredeterminacédo funcional” e, por outro, um “processo de preenchimento
estratégico”®. (LOPES DA SILVA, 2002, p. 197)

Fendbmenos como a multiplicidade ou heterogeneidade dos novos
movimentos de esquerda da atualidade, com sua variada gama de correntes e
faccoes que foram e sdo mobilizadas em eventos como o FSM, exigem uma
abordagem microfisica. Nossa analise, no presente trabalho, se restringiu a uma
leitura introdutéria de um dos fendmenos politicos da atualidade pelo prisma

discursivo.

A analise do slogan nos permitiu compreender um pouco melhor como se da
0 engajamento e a mobilizacdo de uma multiddo heterogénea através da retomada
de uma polémica histérica (esquerda versus direita). Além disso, pudemos verificar
como a nogao negativa fragmentacdo das esquerdas ganhou um valor positivo na
cancao Unimultiplicidade, cangdo que coloca a questdo central do FSM: Como
construir uma unidade estratégica’® com movimentos, ativistas e entidades t&o

heterogéneos?

Para a AD, as questdes, nos parece, sao outras. Deslocando um pouco a
pergunta de Lopes da Silva (2002), cabe indagar qual € a funcéo politica do analista

de discurso hoje? Qual é seu papel frente aos novos movimentos de esquerda?

Uma alternativa possivel foi articulada por Deleuze e Foucault (2004) quando,
em um didlogo entre os dois, se indagaram sobre a funcdo do intelectual em relacéo
ao poder. Segundo Foucault, o papel dos intelectuais ndo é o de ser porta voz de
uma verdade muda das massas, pois estas “sabem perfeitamente, claramente, muito
melhor do que eles; elas o dizem muito bem” (FOUCAULT, 2004, p. 71). O papel dos
intelectuais e, podemos acrescentar, dos analistas de discurso hoje “é antes o de

lutar contra as formas de poder exatamente onde ele €, ao mesmo tempo, o objeto e

15 Lopes da Silva cita dois trechos da Microfisica do Poder de Foucault [1984] 2004,

respectivamente: p. 257 e p. 245.

18 Esta necessidade de "unidade estratégica" tem como pressuposto uma determinada teoria
do poder que nds ndo problematizamos em nosso texto, mas seria interessante correlacionar essa
teoria com a metafisica do Um como Bem da cultura ocidental (CLASTRES, 1990) em trabalhos
posteriores.
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o instrumento: na ordem do saber, da ‘verdade’, da ‘consciéncia’, do discurso” (lbid.
p. 71). Da perspectiva foucaultiana, ndo interessa tanto se alcar para além da
Ideologia em nome de uma suposta verdade historica ou concreta, mas interessa

guestionar os regimes de verdade de nosso tempo.

O saber/poder, a vontade de verdade e a ordem do discurso sdo tematicas
que o filésofo aborda em seus ultimos estudos no College de France. Em sua aula
inaugural, Foucault (1999) se indaga sobre a relacdo entre poder e discurso. “Mas, o
qgue ha, enfim, de tdo perigoso no fato de as pessoas falarem e de seus discursos
proliferarem indefinidamente?” (FOUCAULT, 1999, p. 8). Para o autor, existem
mecanismos que impedem a proliferagdo de discursos. Entre estes mecanismos, a
vontade de verdade é o sistema de exclusdo que mais se reforca em nossa época. A
partir de uma abordagem microfisica, Foucault propde questionar estes mecanismos

de controle da producéao discursiva.

Gregolin (2004) parece trilhar o mesmo caminho quando, embasada em
Courtine, retoma a proposta “pecheutiana-foucaultiana” e expde “os principios
indicados por Michel Foucault (1971a)!’ para anélise do discurso” (GREGOLIN,
2004, p. 186). Os principios sédo aqueles que permitem analisar como funcionam os

mecanismos que controlam a proliferacao discursiva.

Da perspectiva da multiplicidade dos movimentos de esquerda, esta
abordagem microfisica serve como um instrumento de analise para entender
relacbes de poder e dominacdo insuspeitas. No didlogo com Foucault (2004),
Deleuze valoriza o0 termo multiplicidade ao questionar o conceito de
representatividade.

Aqueles que agem e lutam deixaram de ser representados, seja por um
partido ou um sindicato que se arrogaria o direito de ser consciéncia deles.
Quem fala e age? Sempre uma multiplicidade, mesmo que seja na pessoa
gue fala ou age. N6s somos todos pequenos grupos. Ndo existe mais

representacdo, sé existe acdo: acao de teoria, acao de pratica em relacdes
de revezamento ou em rede. (FOUCAULT, 2004, p. 70)

" A nota bibliogréafica é referente a uma edicédo antiga do livro A Ordem do Discurso.
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A proposta deleuziana esta em sintonia com a multiplicidade dos movimentos
e eventos de esquerda da atualidade presentes no FSM, entre outros. A acao direta
substitui a politica representativa. A rede e revezamento substituem a hierarquia
tradicional entre aqueles que trabalham com as idéias e os outros que trabalham

com as maos.

Em seguida, Deleuze lembra que os livros de Foucault questionavam a
legitimidade de falar pelos outros. Em nossa leitura, Pécheux (1997) levantou a
mesma questao, pelo prisma da AD. O autor afirmou que “ninguém pode pensar do
lugar de quem quer que seja” (PECHEUX, 1997, p. 304) ao re-elaborar o conceito de
sujeito a partir do sujeito cindido. Nesta problemética, a AD e a proposta deleuziana-
foucaultiana convergem. Como criar condi¢des para que cada um pense e fale por si
mesmo? Problematizando os dispositivos de poder/saber, questionando os regimes

de verdade e ouvindo oformigamento dos discursos no cotidiano.

A AD iniciada por Pécheux e a genealogia de Foucault sdo caixas de
ferramentas que estdo a disposicdo para exercermos nosso papel nas lutas dos
movimentos sociais de nossa época. Cabe a nés, analistas de discursos, nos
apropriarmos destas ferramentas para em seguida fornecé-las aos multiplices

ativistas alternativos da atualidade.



CONSIDERACOES FINAIS

Se quisermos libertar o mundo de tanta falta de liberdade, ndo o fagamos
por amor a ele, mas por amor a nds: pois, uma vez que ndo somos
salvadores do mundo por profissao ou por “amor”, tudo o que queremos é
roubd-lo de outros.

Stirner

A questdo mais importante que o evento do FSM e o0s movimentos
antiglobalizagdo colocam €é: que rumo as esquerdas tomaram depois da queda do
muro de Berlim? Pode-se até questionar se estes sdo realmente movimentos de
esquerda, se tém condigbes concretas de transformacdo da sociedade ou se as
correntes predominantes em seu seio ndo sdo moderadas/extremistas demais.
Contudo, é necessario atentar para o espaco vazio que (de uma forma bem
diferenciada) estdo preenchendo: espaco vazio deixado pelas antigas Internacionais
dos Trabalhadores (WOODCOCK, 2002). Surgidas no século XIX como resultado
das lutas revolucionarias do proletariado, elas foram entidades mobilizadoras e
organizadoras da classe trabalhadora em nivel mundial. O proprio Marx fez parte da
12 Internacional. No entanto, o socialismo cientifico s6 se consolidou como
referencial maior na 32 Internacional, ap0s a revolucdo bolcheviqgue na RuUssia e o
fracasso da revolugdo espanhola com o, consequiente, enfraquecimento do
adversario histérico do marxismo dentro do movimento proletario: o anarquismo.
Podemos dizer que o marxismo se manteve como a grande referéncia da esquerda
durante os 80 anos de duracdo da URSS. Embora em crise desde a década de 60
do século XX, ele s6 perdeu grande parte de seu potencial de mobilizacdo das

massas trabalhadoras com a desestruturacao do bloco soviético.



73

O vazio ideolégico comeca agora a ser lentamente preenchido por uma
heterogénea gama de discursos e posi¢cdes politicas - umas antigas, outras novas.
Cabe a todos envolvidos decidir se essa multiplicidade pode e deve ser unificada
para fins de ordem estratégica. Questdo espinhosa que passa antes por outra: a de
entender o que se passa na atualidade, pois se Marx estava certo quando afirmou
gque nao basta interpretar o mundo, mas que € preciso transforma-lo, né&o
esquecamos, contudo, que antes de transforma-lo € necessario interpreta-lo — e
munidos dos estojos de ferramentas adequados para tanto. A microfisica de
Foucault pode, portanto, ajudar-nos a afinar os instrumentos de analise e
interpretagéo da AD para o estudo dos fendmenos da atualidade. E pode colocar
guestdes imperdoaveis para a AD também, questbes que, no entanto, ja apareceram

em sua trajetdria (GREGOLIN, 2004). Tratar-se-ia entdo de recoloca-las.

Durante uma entrevista sua na Bélgica, em 1981, Foucault (2003 b) ndo quis
ser identificado como anarquista, dizendo que algumas correntes do pensamento
libertario se embasavam nas necessidades fundamentais do ser humano. Foucault
recusava-se a ser localizado pelo poder. Era préprio de sua filosofia questionar
essas formas de constru¢des de identidade, que deslindam uma massa cadtica para
distinguir individuos que serdo assim mais facilmente controlados e disciplinados.
Em seu campo, ssgundo Maldidier (2003), Pécheux também questionou a funcéo
gue a AD exerceu nos seus primordios, quando o objeto privilegiado desta teoria era
“o discurso politico, mais precisamente o discurso do aparelho; melhor ainda o
discurso comunista” (MALDIDIER, 2003, p. 75). Pécheux se perguntava, na época,

se a AD ndao buscaria fazer a ortopedia do discurso politico ja tdo sujeito a falhas.

Acreditamos que o0s questionamentos de Foucault e Pécheux convergem
neste ponto. Pois, ao pdr em questao a ortopedia ideolégica da AD, Pécheux critica
o policiamento dos discursos politicos efetuado pelos aparelhos partidarios da
década de 60. Na perspectiva de Foucault, este policiamento poderia ser entendido
como uma forma de exercicio de saber/poder que os aparelhos exerceriam para

distinguir, localizar e disciplinar os discursos, quica, divergentes da época.

Pécheux também apontava novos caminhos para a AD ao valorizar o estudo
do “formigamento dos discursos ordinarios, o exame das falas anbnimas, o
convencional” (MALDIDIER, 2003, p. 75). Aproximando-se de De Certeau (2001),
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vislumbrava uma AD que trabalhasse com as materialidades discursivas “implicadas
em rituais ideoldgicos, nos discursos filosoficos, em enunciados politicos, nas formas
culturais e estéticas, através de suas relagdes com o cotidiano, com o ordinario do
sentido” (PECHEUX, 2002, p. 49). O autor ressaltava ainda que este projeto so iria
adquirir consisténcia se se mantivesse afastado de qualquer ciéncia régia —
positivista ou ontologia marxista. Contudo, ainda que Pécheux se afaste do
marxismo neste projeto, o conceito de materialidade discursiva continua presente no
arcabouco tedrico da AD. Acreditamos que o conceito de materialidade especifica
permanece rendendo uma abordagem rica em possibilidades de trabalho, né&o
parecendo implicar necessariamente uma recodificacdo de todo e qualquer discurso

a uma ontologia marxista.

O termo recodificagdo é de Deleuze (1985). Em Pensamento Némade, o
filosofo comenta Nietzsche, Freud e Marx onde Foucault, autor deste texto, trabalhou
os trés enquanto hermeneutas do século XX. Trés hermeneutas que puseram em
guestdo saberes homogeneizadores em prol de interpretacdes infinitas e auto-
reflexivas. No entanto para Deleuze, Nietzsche ndo se encontra no mesmo patamar
dos outros dois, pois a psicanalise e o marxismo acabam por recodificar a
subjetividade e a sociedade. A psicanalise recodifica a subjetividade pela familia,
pelo Edipo; o marxismo recodifica a sociedade via Estado. J& no caso de Nietzsche
temos, segundo Deleuze (1985), uma contracultura que nao permite recodificacédo
alguma. No horizonte jA ndo ha mais nada a ser interpretado, e a questdo que
retorna sempre é: Quem interpreta? Quem analisa? Para que analisa? De que lugar

analisa?

Desta perspectiva a pergunta pelas posicdes ideoldgicas dos participantes do
FSM perde, em grande parte, seu valor. O formigamento dos discursos no cotidiano
destes movimentos heterogéneos pode produzir acontecimentos que irrompam para
além das estruturas, ocasionando fissuras no monocromatico prisma das formacdes
ideologicas historicamente estabilizadas. Uma andalise microfisica, ao deslocar
nossas questdes, talvez consiga interpretar outros sentidos possiveis para além da
mesmice do discurso neoliberal capitalista que ainda se impde aos nossos mundos e

entorpece nossas vidas.
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