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PIRRO E O CETICISMO PRIMITIVO'

Victor Brochard

Traducdo: Jaimir Conte”

Os céticos antigos reconheciam expressamente Pirro como seu mestre, € sua doutrina
conservou entre os modernos o nome de pirronismo. Parece que todos os escritores céticos
assumiram o dever ou o costume de inscrever o nome de Pirro no titulo de suas obras.
Enesidemo intitula uma de suas obras de ITvppdvelol Adyot, e quatro séculos apds a morte de
Pirro, Sexto Empirico d4 ainda a um de seus livros o nome de Hipotiposes Pirronicas.

Nao obstante, Pirro ¢ um dos filésofos menos conhecidos da Antigiiidade. Temos
poucas informacdes sobre ele, e, além disso, essas informagdes ndo concordam muito bem
umas com as outras. Ha, por assim dizer, dois Pirros: o da tradi¢do cética representada por
Aristocles, Sexto Empirico e Didgenes, e o da tradicdo académica conservada por Cicero.
Apoés resumir os principais fatos de sua biografia, examinaremos essas duas tradigdes e
tentaremos, conciliando-as, determinar o verdadeiro cariter de Pirro e o alcance de sua
doutrina.

I. Pirro, filho de Pleistarcoz, ou, segundo Pausﬁnias3, de Pistécrates, nasceu em Elis,
por volta de 365 a.C.* Era pobre e dedicou-se inicialmente, sem grande sucesso, A pintura:

conservava-se ainda em sua cidade natal, no tempo de Pausanias, lampadé6faros muito

1 “Pyrrhon et le scepticisme primitif”. Artigo publicado na Revue philosophique de la France et de ’Etranger,
Ano 6, 1885, p. 517-532

" Professor do Departamento de Filosofia da UFSC. E-mail: conte @usp.br

% Diog., IX, 61. — Suidas (ITHppav).

VI, 24, 4.

* Para estabelecer as datas de Pirro eis aqui os documentos de que dispomos: 1° um artigo de Suidas (IToppmv),
no qual se diz que viveu na dpoca de Filipe da Macedonia, na 111* olimpiada (336-332), o que n@o nos informa
nada de preciso (ver Haas, De sceptic. philos. sucess., Wurtzbourg, 1875, p. 5); — 2° um texto de Didgenes, IX,
62, no qual se diz que viveu 90 anos; — 3° os testemunhos de Didgenes, que nos mostram ele como um
companheiro de Alexandre. Como havia, antes de partir para a Asia, acompanhado as licdes de dois mestres e se
deidicado a pintura, é permitido conjeturar que tinha mais de 30 anos por ocasido da expedi¢do de Alexandre
(327). Dai as datas de 365 a 275 sobre as quais a maioria dos historiadores, Zeller, Haas, Maccoll (The Greek
Sceptics, Londres e Cambridge, Mac-Millan, 1869), M. Waddington estdo de acordo.
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mediocramente executados, que eram de sua autoria. Seus mestres em filosofia foram Brison5,
discipulo de Soécrates, ou, como parece mais provavel, de Euclides de Mégara, depois
Anaxarco, a quem ele seguiu em toda parte na campanha da Asia. Provavelmente o primeiro
lhe ensinou a dialética sutil que enchia tanto de orgulho a escola de Mégara, e que resultava
naturalmente numa espécie de ceticismo sofistico. O outro o iniciou na doutrina de
Demécrito, pela qual ele conservou sempre um gosto muito vivo’.

Em companhia de Anaxarco, Pirro seguiu Alexandre na Asia; compds um poema
dedicado ao conquistador e que lhe valeu um presente de 10 mil moedas de ouro’. Ele
conheceu os gimnosofistas € os magos indianos, e provavelmente Calano®, que acompanhou
durante certo tempo Alexandre, e deu a todos os gregos, espantados, o espeticulo de uma
morte voluntdria suportada de uma maneira muito digna e corajosa. Sem duvida esses
acontecimentos produziram sobre o espirito de Pirro uma profunda impressdo, e
determinaram, pelo menos em parte, o curso que suas idéias deveriam tomar mais tarde.

Ap6s a morte de Alexandre, Pirro retornou a sua pétria; levou ai uma vida simples e

normal, cercada pela estima e pela consideragdo de seus concidaddos, que o nomearam sumo-

° Quem é esse Brison cujas licdes Pirro seguiu? E um ponto que importa esclarecer, pois é preciso saber se hd
um vinculo entre o pirronismo e a escola de Mégara. Didgenes o chama de filho de Stilpon; é manifestamente
um erro, pois Stilpon ensinou muito mais tarde e teve por discipulo Timon. (Zeller, Die Philos. der Griechen,
tomo II, p. 213, 3% ed., 1875). Suidas (ITvppwv) diz que Brison era discipulo de Clitbmaco, o que néo estd muito
bem de acordo com a cronologia, e Suidas se contradiz ao atribuir em outra parte (ZwkpdTng) outros mestres a
Brison. Duas hipdteses sdo possiveis: ou Pirro nédo foi discipulo de Brison, ou Brison néo era filho de Stilpon.
Zeller (tomo IV, p. 481, 3* ed., 1880) inclina-se pela primeira; nés nos inclinamos pela segunda. Pirro teve
certamente por mestre um Brison, Diégenes confirma isso e Suidas repete o mesmo duas vezes. Mas resulta do
texto de Suidas (Zwxpdtng) que o Brison de que se trata ndo era o filho de Stilpon, mas um discipulo de
Sécrates ou, segundo outros, de Euclides de Mégara. Twkpdtng, @LA0cdé@ovg eipydoato.. BpiLowva
‘HpaxAedvinv 0g €pLOoTIKNY dloAeKTIKNY, €l0 yaye peto EVkAeLdov... Tiveg &€ Pphowvo 00 Zmkpdtovg
aAX EbkAeidou dxpootiv Ypépovst tovtov 8¢ kai MHppmv fkpodoaro. E sem divida o mesmo Brison do
qual Aristételes diz que tinha encontrado a quadradura do circulo e ao qual chama de sofista (Arist. Ret. 111, 2,
13; De anim. histor., VI, 5; IX, 11; De sophism. elenc., X1, 3,— XI, 26. — Cf. Ravaisson, Essai sur la
métaphysique d’Aristote, t. 11, p. 74, Paris, Joubert, 1846.

6 Didg., IX, 61, 67; Aristocles, ap. Eusébio, Prep. evang., XIV, 18, 27. Além de Brison e Anaxarco inclui-se as
vezes Menedemos entre os mestres de Pirro (Ch. Waddington, Pyrrhon et le Pyrrhonism, in séances et travaux
de I’Acad. des. Sciences Morales et politiques, 1876, p. 85, 406, 646.). Mas € evidente a partir de um texto de
Didégenes (II, 441) que Menedemos vivia ainda na época da batalha de Lisimaquia (278 a.C.), e que morreu com
74 anos; era, portanto, cerca de 13 anos mais jovem que Pirro. Cf. Suidas (art. “Apatog.) E verdade que se 1é em
Suidas (Zokpdng):... Paidmvo "HAglov kol adTn 18i0lov GVOA covTa, ooANV Thv HAglokny &n ovToD
kAnBeloav, Votepov 8¢ adTn Epetprokn €kA"0n, Meved pov eig Epétpiv 8180&0ovtog €k T00TOL 3¢ TOD
d1daokdrov & IMoppwy yéyovev. Poder-se-ia a rigor remeter £k to0T0V d1daokdAov a Fédon; mas essa tnica
passagem nao parece suficiente para incluir Fédon nem Menedemos entre os mestres de Pirro.

" Diog., IX, 61, 67, Sext., M. 1, 282. Plut., De Alex. fort. 1. 10.

* Plut., Vit. Alex., LXIX.
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sacerdote, e depois de sua morte lhe erigiram uma estitua que se via ainda no tempo de
Pausanias’. Ele morreu por volta de 275.

Salvo o poema dedicado a Alexandre, Pirro nada escreveu. Sua doutrina era conhecida
pelos antigos apenas pelos testemunhos de seus discipulos, e principalmente de Timon.

Didgenes, de quem tomamos emprestada a maior parte do resumo que se seguird, nao
faz nenhuma distin¢do entre Pirro e Timon; seguindo inclusive seu costume, € a doutrina geral
dos pirrdnicos que ele expde sob o nome de Pirro, sem distinguir o que pertence ao mestre do
que os discipulos talvez tenham acrescentado a ela. O mesmo ocorre com Aristocles no
fragmento que Eusébio nos conservou.

II. Um historiador antigo, Aristocleslo, resumiu nestes termos a doutrina de Pirro:
“Pirro de Elis ndo deixou nenhum escrito; mas seu discipulo Timon diz que aquele que quer
ser feliz deve considerar estes trés pontos: primeiro, que sdo as coisas em si mesmas? Depois,
que disposi¢des devemos ter em relacdo a elas? Finalmente, o que resultard para nds dessas
disposi¢des? As coisas ndo tém diferencas entre si e sdo igualmente incertas e indiscerniveis.
Por isso, nem nossas sensa¢des, nem nossos juizos nao nos ensinam o verdadeiro nem o falso.
Por conseguinte, ndo devemos confiar nem nos sentidos nem na razdo, mas permanecer sem
opinido, sem se inclinar para um lado ou para o outro, impassiveis. Seja qual for a coisa de
que se trata, diremos que ndo é necessdrio nem afirmd-la nem nega-la, ou que é necessario
afirmé-la e negd-la ao mesmo tempo, ou que ndo € necessdrio afirma-la nem nega-la. Se nos
encontrarmos nessas disposicoes, diz Timon, alcangaremos primeiro a afasia, em seguida a
ataraxia”’. Duvidar de tudo e ser indiferente a tudo, eis todo o ceticismo, na época de Pirro
como mais tarde. Epoché, ou suspensio do juizo, e adiaforia, ou indiferenca completa, essas
sdo as duas palavras que toda a escola repetird; isso € o que ocupa o lugar da ciéncia e da
moral. Examinemos um pouco mais de perto esses dois pontos.

Pirro nd3o inventou a duvida, pois muito antes dele Anaxarco e varios megaricos
consideraram a ciéncia impossivel ou incerta. Mas Pirro parece ser o primeiro que
recomendou ater-se a ddvida, sem misturar nenhuma afirmacao, a ddvida sistematica, se é
permitido unir essas duas palavras. Foi ele que, segundo o testemunho de Ascanio'’,
encontrou a férmula cética: suspender seu juizo (Emé€yelv TNV cvykatdOeoiv). Aristételes

nao emprega em nenhuma parte a palavra énoym.

° Diog., IX, 65. Paus., V1, 24, 4.
' Ap. Eus. prep. Evang., XIV, 18, 2, seg.
" Diog. IX, 61. 10 Tiig dxatainyiog kai émoyfig eldog aicaryorydy.
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A razdo que ele apresentava é que sempre podem ser invocados argumentos de forga
igual a favor e contra cada opinido (&vtiloyia). O melhor €, pois, ndo tomar partido,
confessar que ndo se sabe nada (dkotaAnyia); ndo inclinar-se para nenhum lado (&ppeyia);
permanecer em suspensdo (€moym). Dai também diversas férmulas'? que tém o mesmo
significado: eu ndo defino nada (003¢v 0pilw); nada é inteligivel (KATAANTTOV); nem sim
nem ndo (003 V paAAov). Mas essas formulas sdo ainda muito afirmativas; € necessario
entender que ao dizer que ndo afirma nada, o cético ndo afirma nem sequer isso. As palavras
nem mais 1sso que aquilo ndo tém, na sua linguagem, nem um sentido afirmativo e que
assinale a igualdade, como quando se diz: o pirata ndo é mais perigoso que o mentiroso; nem
um sentido comparativo, como quando se diz: o mel ndo é mais doce que a uva; mas um
sentido negativo, como quando se diz: Scila ndo tem mais existéncia que a quimera. Mais
tarde inclusive se substituird a formula 008 v padAlov pela interrogacdo: ti paAAov. Em
outros termos, em todas essas formulas a afirmacgdo € s6 aparente; ela se destroi a si mesma,
como o fogo se apaga com a lenha que ele consumiu, como um purgativo, depois de ter
limpado o estdmago, desaparece sem deixar sinal."

Os discipulos de Pirro'* ddo a si mesmos o nome de zetéticos porque buscam sempre a
verdade; de céticos, porque examinam sempre sem jamais encontrar; de eféticos, porque
suspendem sempre seu juizo; de aporéticos, porque estdo sempre incertos, ndo tendo
encontrado a verdade.

E importante assinalar que a ddvida cética ndo diz respeito as aparéncias ou
fendmenos (@ovopeva) que sdo evidentes (€vapyn), mas unicamente as coisas obscuras ou
ocultas (&3nAa)'"”. Nenhum cético duvida de seu proprio pensamentom. O cético reconhece
que € dia, que ele vive, que vé claramente. Nao contesta que tal objeto lhe parece branco, que
o mel lhe parece doce. Mas o objeto é branco?, O mel é doce? Eis o que ele ndo sabe. Ele
ignora tudo o que ndo aparece aos sentidos; ndo nega a visdo; mas niao sabe como ela se
efetua. Sente que o fogo queima, mas ignora se estd em sua natureza queimar. Um homem

estd em movimento ou morre; o cético concorda com isso. Mas como isso se da? Ele nao

> Dig., IX, 74 seg. Cf. Sexto, P., 1, 197.

1 Digg. IX, 74. Aristoc. 1. 1. Cf. Sexto, P., 1, 206; M., VIII, 480.

" Diog., IX, 70.

" Ibid. 103.

' Di6g., IX, 77: Zntelv Eheyov oy &mep voodoiv, & TL y&p voeltal dfjhov, GAL @ Taig aloT GEGL
petioyxovowv. — Ibid., 104: kol YOp T0 GULVOLLEVOV TIBEUEDD, OVY, (G Kl TOLOVTOV §v.
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sabe. Se se diz que um quadro apresenta relevos, expressa-se a aparéncia; se se diz que nao
tem relevo, ndo se atém mais a aparéncia, expressa-se outra coisa.
Nao ha didvida, como se vé, que Pirro ndo fez uma distin¢ao entre o fendmeno e a

. . . e . . , . 17
realidade, ou, como dizemos, entre o subjetivo e o objetivo. Dai esses versos de Timon:

A aparéncia é rainha em todas as partes onde ela se apresenta,

e Enesidemo'® dizia, no primeiro livro de seus Discursos pirrdnicos: “Pirro nio
afirmava nada dogmaticamente por causa da equivaléncia das razdes contrdrias; ele se atinha
aos fendmenos (totg @atvopévolg).”

Sera necessdrio atribuir a Pirro os dez tropos (tpdémoi), ou razdes para duvidar
(denominados também de t6mol ou Adyor) que tinham nas argumentagdes céticas um espaco
tdo grande? E provével que Pirro, a0 mesmo tempo em que opunha as razdes contrarias ¢ de
igual forca, tenha assinalado algumas das contradicdes dos sentidos. Waddington' destacou
de forma engenhosa dos resumos de Didgenes Laércio e de Sexto um tragco que parece
pertencer-lhe, e que € como uma lembranca de suas viagens: Demofon, mordomo de
Alexandre, sentia calor a sombra e frio ao sol. Mas a questdo € saber se esses dez tropos, sob a
forma e na ordem em que chegaram até nds, eram ja argumentos familiares a Pirro>’. Nio
acreditamos nisso. Os dez tropos sdo formalmente atribuidos a Enesidemo por Didgenes®',
por Aristocles™ e por Sexto™: nenhum texto preciso permite atribui-los a Pirro. Concedamos,
se se quiser, que Enesidemo ndo fez mais que colocar em ordem argumentos conhecidos antes
dele, e que se limitou a dar-lhes uma forma mais precisa; mas parece impossivel ir mais
longe.24

Qual foi o ensinamento moral de Pirro? Sobre esse ponto, novamente, temos poucos
documentos. Ele sustentava, diz Di(’)genes25 , “‘que nada € honesto ou vergonhoso, justo ou

injusto, e igualmente para todo o resto; que nada existe realmente e em verdade, mas que em

" Diég., IX, 105.

** Ibid. 106.

¥ op. cit.

* Diég., IX, 80. Sexto, P., 1, 82.

*187.

22 Ap. Euséb.,Preep. ev., XIV, XVIII, 11.

> M., VI, 345.

** A mencio no catdlogo de Plutarco por Lamprias (Fabric., Biblioth. Graec., t. V, p. 163) de um livro: Tlept 1@V
[Toppwvog déko tpdTmwv ndo poderia ser um argumento sério. Ainda que se supusesse que o catdlogo é
auténtico, na época de Plutarco quase nao se fazia a distin¢ao entre Pirro e os pirronicos.

*IX, 61. Cf. Sext. M, XI, 140.
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todas as coisas os homens se governam segundo a lei e o costume; pois uma coisa ndo é mais
isto que aquilo.”

Fora essa formula completamente negativa, sabemos somente que Pirro considerava a
afasia e a ataraxia e, segundo uma expressdo que parece ter sido mais familiar para ele, a
indiferenca (&diopopia) como a tltima palavra a qual devem tender todos os nossos esforcos.
N3ao ter opinido sobre o bem, nem sobre o mal, esse ¢ o meio de evitar todas as causas de
inquietude. A maioria das vezes os homens se tornam infelizes por sua culpa;* sofrem porque
sao privados do que acreditam ser um bem, ou porque, possuindo-o, temem perdé-lo, ou
porque sofrem o que acreditam ser um mal. Suprima-se toda crenca desse género e todos os
males desaparecem; a ddvida € o verdadeiro bem: a tranquilidade a acompanha, como a
sombra segue o corpo’’. Restard sem ddvida dores que ndo se pode evitar, porque elas
pertencem a nossa natureza, o frio, a fome, a doenca: mas estas dores mesmas se tornardao
menos fortes se dermos a elas pouca importincia: e o sdbio pirrdonico terd pelo menos a
consolagdo de ter subtraido a dor tudo o que se pode subtrair pela previdéncia e pela reflexao.

Na prética, o sédbio deve viver como todo mundo, conformando-se as leis, aos
costumes, a religido de seu p;':u’s.28 Ater-se ao senso comum € fazer como 0s outros, essa € a
regra que depois de Pirro todos os céticos adotaram. Por uma estranha ironia do destino sua
doutrina foi muito frequentemente combatida e ridicularizada em nome do senso comum.
Uma de suas principais preocupacdes era, ao contrdrio, ndo contrariar o senso comum. “Nao
nos afastamos do costume”, ja dizia Timon®. Talvez ndo estivessem completamente errados;
0 senso comum faz outra coisa a ndo ser ater-se as aparéncias?

Este foi o ensinamento de Pirro segundo a tradicao cética. Precisamos agora nos voltar
para outro lado.

III. Se s6 conhecéssemos Pirro pelas vérias passagens em que Cicero fala dele, jamais
suspeitariamos que ele foi um cético. Em nenhum momento Cicero alude a duvida pirrdnica.
Mais ainda, é expressamente a Arcésilas® que ele atribui a doutrina segundo a qual o sibio
ndo deve ter nenhuma opinido; e quando fala da émoyn € ainda a propdsito de Arcésilas. No

entanto, ndo lhe faltou oportunidade para falar do ceticismo pirronico. H4 na obra

2 Diog., IX, 108, seg.; Cf. Aristoc. ap. Euseb. praep. Ev. XIV, 18, 20; Diog. IX, 108, seg.; Cf. Aristoc. ap.
Euseb. praep. Ev. XIV, 18, 20.

*’ Diog., IX, 107.

* Diég., 108.

* Ibid. 105.

% Acad. 11, 24, 77. Nemo superiorum non modo expresserat, sed ne dixerat quidem posse hominem nihil opinari;
nec solum posse, sed ita necesse esse sapienti. Cf. II, 18, 59.
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Académicos® duas passagens nas quais, para as exigéncias de seu argumento, ele enumera
com complacéncia todos os fildsofos que colocaram em duvida a certeza de nossos
conhecimentos; ficamos supressos ao encontrar nessa lista os nomes de Parménides, de
Anaxdgoras, do préprio Sdcrates e de Platdo; ficamos ainda mais surpresos de ndo ler nela o
de Pirro.

Para Cicero, Pirro ndo passa de um moralista muito dogrnaitico3 2, muito severo, o mais
severo inclusive de toda a Antigiiidade. Ele acredita na Virtude33, no soberano bem, que € a
honestidade®*; ndo admite nem sequer essas acomodacdes as quais se prestavam os estdicos;
as coisas indiferentes, tais como a saide e a riqueza, que, sem serem bens, se aproximam dos
bens segundo Zenao (tponypéva), sdo absolutamente sem valor aos olhos de Pirro™. Cicero o
cita quase sempre em companhia do severo estdico Ariston’®, e diz que levou mais longe que
0 proprio Zendo a rigidez estéica’’.

Esses textos, aos quais os historiadores, salvo Waddington3 8¢ Lewes39, nio parecem
ter dedicado uma atencdo suficiente, sdo dificeis de conciliar com a tradicdo que nos
referimos ainda hd pouco. Eles tém sobre os ensinamentos de Didgenes uma grande
vantagem: € que sdo de uma época muito mais proxima a Pirro, na qual era menos fécil
atribuir a este filésofo as idéias de seus sucessores.

Pode-se tentar, no entanto, conciliar as duas tradicdes. Elas estdo de acordo sobre um
ponto: as duas atribuem a Pirro a doutrina moral da indiferenca (&diapopio) e também da
apatia (&ndbeio) que assinala, segundo Cicero, um grau maior; o sdbio, segundo Pirro, ndo
deve sentir nem sequer um desejo, nem sequer uma inclinagdo, por menor que seja; nao €
somente indiferente, € insensivel. O desacordo diz respeito a dois pontos: segundo a tradicao
mais recente, Pirro é acima de tudo um cético; a suspensao do juizo parece ser o essencial, a

indiferenca, o secunddrio. Cicero fala apenas da indiferenca. Além disso, na tradicdo cética,

1,12, 44. - 11, 23, 72, seg.

32 Um historiador antigo, Numeénio (Didg., IX, 68) considerava-o também como um dogmatico.

¥ De Fin., IV, 16, 43: “Pyrrho scilicet, qui virtute constituta, nihil omnino quod appetendum sit relinquat.”

3* Ibid. I, 3, 11: “Eis (Pyrrhoni et Aristoni) istud honestum, non summum modo, sed etiam, ut tu vis, solum
bonum videri.”

» Ac., 11, 42, 130: “Huic (Aristoni) summum bonum est, in his rebus neutram in partem moveri, qua &dapopio
ab ipso dicitur. Pyrrho autem ea ne sentire quidem sapientem; que &nd0gioe nominatur.”

% Acad. 11, 42, 130; Fin. 1V, 16, 43; IV, 18, 49; 111, 3, 11; V. 8, 23; Tusc. V, 30, 85; Off. 1, 2, 6; Fin. 11, 11, 35; I,
13, 43.

*7 Fin. IV. 16, 43. Mihi videntur omnes quidem illi errasse qui finem bonorum esse dixerunt honeste vivere, sed
alius alio magis. Pyrrho scilicet maxime... deinde Aristo... Stoici autem quod finem bonorum in una virtute
ponant, similes sunt illorum: quod auteur principium officii quaerunt, melius quam Pyrrho.

* op. cit.

% History of philosophy, 1, 237.
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Pirro, longe de empregar estas expressoes: a virtude, a honestidade, o soberano bem, declara
que na natureza ndo ha nem virtude, nem honestidade.

Sobre este ultimo ponto, a conciliagdo nos parece bastante facil de ser estabelecida.
Cicero forca talvez um pouco o sentido das expressdes quando empresta a Pirro férmulas
estdicas como virtus, honestum, finis bonorum. Provavelmente ele nido se servia dessa
linguagem muito dogmética, ou, se a empregava, era no sentido usual que da a essas palavras
a linguagem corrente: ele negligenciava as especulacdes sobre o bem em si e a defini¢do da
virtude. Mas, colocando-se do ponto de vista da pratica, e colocando de lado toda teoria,
recomendava aos outros e procurava praticar ele mesmo uma virtude que consistia na pura
indiferenca. Que Pirro, na conduta da vida, ndo se desinteressava da virtude, é o que nos €
provado pelo relato de Didgenes, e principalmente pelos testemunhos, de uma importincia
capital, de Timon. Diégenes40 conta, por exemplo, que ele se exercitava para se tornar homem
de bem (ypnotog). Veremos mais adiante em que termos Timon celebra suas virtudes.

Numa palavra, Cicero cometeu o erro de exprimir em linguagem estdica e dogmatica
as idéias de Pirro sobre a moral. Pirro ndo tinha teoria sobre a moral, ndo mais que sobre
qualquer outro assunto.

Resta a questdo mais delicada de saber até que ponto Pirro foi cético, e que relacdo ha
entre sua divida e sua moral. Aqui seriamos levados a crer que foi a tradicdo cética que
exagerou o seu papel. Que ele tenha recusado se pronunciar sobre qualquer questdo, é o que
quase ndo parece poder ser contestado: ainda seria uma questdo saber qual era para ele o
verdadeiro sentido das férmulas o038V paAiov e énéxm. Tinham elas um significado moral
ou 16gico? Queriam dizer: Eu ndo prefiro isso mais que aquilo, ou: Eu ndo afirmo isso mais
que aquilo? Eu me abstenho de escolher ou de afirmar? E dificil ou, antes, impossivel para
nds decidir: aqui o ponto de vista 16gico e o ponto de vista moral se parecem tanto que se
confundem®'. Concedamos, entretanto, que estas palavras devem ser entendidas no sentido
16gico; admitamos, inclusive, que para justificar sua ddvida, Pirro tenha invocado a
equivaléncia das razdes contrdrias em favor de cada tese: um texto preciso nos afirma isso e
nds ndo temos nenhuma razdo para contestar sua exatiddo. Mas foi ele mais longe? ele se

dedicou a formular o ceticismo em termos precisos, a lhe dar esta espécie de rigor que ele

“ Diog., IX, 64.

*' Na passagem de Aristocles acima citada é expressamente indicado que o objetivo principal de Pirro é
encontrar o meio de ser feliz (tov példovia evdorpov’cet). O ponto de vista légico é subordinado ao ponto de
vista moral, e o texto todo pode ser interpretado no sentido de uma teoria moral.
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assumiu entre seus sucessores? O ceticismo, tal como o conhecemos, € uma teoria muito sutil,
elaborada por dialéticos, pronta para a resposta e que procura querela em toda parte. Ela tem
uma certa afinidade, pelo menos aparentemente, com a sofistica, e Pirro frequentemente foi
apresentado como uma espécie de sofista, por exemplo na lenda* que o apresenta tdo incerto
da existéncia das coisas sensiveis que ele que ird chocar-se contra as arvores e as rochas, e
que seus amigos sdo obrigados a acompanhd-lo para vigid-lo. O pai do pirronismo foi um
16gico sutil ou somente um moralista?

Os ensinamentos, infelizmente insuficientes e incompletos, mas de uma autenticidade
incontestavel, que nos sdo fornecidos pelos versos de Timon, permitem, acreditamos,
responder a esta questdo e conciliar a tradicdo de Didgenes com a de Cicero. Timon nos
representa Pirro como alguém que evita as discussoes e escapa as sutilezas dos sofistas®. O
que € louvavel nele é sua modéstia, € a vida tranqiiila que ele levou™, e que o faz igual aos
deuses; € a serenidade de sua alma e o cuidado com que evita as vas ilusdes da suposta
ciéncia. A mesma caracteristica se encontra, por outro lado, entre os sucessores imediatos de
Pirro. O que se vé reaparecer mais frequentemente nos fragmentos mutilados de Timon € o
horror as discussdes vas e interminaveis em que se compraziam os filésofos; ele lhes censura
sem cessar suas querelas e suas disputas, principalmente seu orgulho e suas pretensdes; mede
de alguma maneira o valor dos homens por sua auséncia de arrogancia, e Xendfanes, a quem
ndio obstante ele louva muito, s6 parcialmente estd isento® (bméTvEog). Assim, também Filon
de Atenas, discipulo de Pirro, vive longe das disputas das escolas e ndo se preocupa em
adquirir reputacdo nelas*®. Euriloco, outro discipulo de Pirro, era também um inimigo
obstinado dos sofistas*’. Se Timon se mostra muito duro com Arcésilas, cujas idéias, segundo
o testemunho de Sexto, se aproximam muito das suas, é sem ddvida porque ele usa e abusa da

dialética.

* Diog., IX, 62.

43 Mullach, V. 127 e seg., t. I, p. 95:

"Q yépov, & IMouppwv, Tdg 1 TOOeV ExdVoLY £DpEG

AOLTPEING BOEMV TE KEVOPPOGOVNG TE€ GOPLGTMV;

* Mullach, Op. cit. V. 142:

s plicta ped” novying

alel AEPOVTIOTMG KOl BKLV TMG KOTO TODTOL

un mpodoey’ ivdadpolc NdVAGYOL GoPive.

Adotamos para este ultimo verso a correcio de Bergk. (Ver Wachsmuth, De Timone Phliasio, Leipzig, 1859, p.
11).

45 Mullach, ibid. V. 29. Pirro, ao contrario, (versos 122) é chamado de &tvgoc.
“ Ibid., verso 80, 81.

Y Didg., IX, 69: fiv ToAelLLOTATOG TOlg GOPLOTOIC O Ko Tipmv notv.
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Neste caso, a doutrina de Pirro nos aparece sob uma luz nova. Ndo é por excesso, por
refinamento de dialético, indo ainda mais longe que seus contemporaneos, que chegou ao
ceticismo; sua doutrina é antes uma reacdo contra a dialética. Sem duvida, renuncia a ciéncia
e € cético: mas o ceticismo nao € o essencial a seus olhos, e quase nao se detém ai; talvez teria
ficado surpreso, bem como contrariado, em ver seu nome ligado a ele. Cansado das discussoes
eternas em que se comprazem seus contemporaneos, Pirro toma o partido de responder a todas
as perguntas: “ndo sei nada”. E uma negativa que ele opde a va ciéncia de seu tempo; € um
meio que imagina para ndo se deixar envolver nas redes da eristica. Seu ceticismo decorre de
sua indiferenca antes que sua indiferenga de seu ceticismo. Seu espirito se distancia da légica
para voltar-se inteiramente para as coisas morais; ndo pensa sendo em viver feliz e trangqiiilo.
“Fazer da duvida, diz muito bem Waddington, um instrumento de sabedoria e de moderagao,
de firmeza e de felicidade, esta € a concepg¢do original de Pirro, a idéia geradora de seu
sistema”.

Compreende-se neste caso que na época de Cicero a tnica coisa que chamou a atenc¢ao
fosse sua maneira de compreender a vida. Sua vida, mais que suas teorias, seus atos mais que
suas palavras, sdo o ensinamento que deixou a seus discipulos: por isso um deles dirg"® que é
preciso imitar sua maneira de ser, guardando inteiramente para si suas opinides. Mais tarde,
dir-se-4 ainda que € pelos costumes que € necessdrio assemelhar-se a ele para ser
verdadeiramente pirrénico49.

Como Pirro tinha deixado grandes exemplos, como era venerado quase igualmente
como um Sécrates” por todos os que o haviam conhecido, os céticos acharam conveniente
mais tarde, uma vez completamente elaborada sua doutrina, invocar seu nome e colocar-se de
alguma maneira sob sua protecdo. Tratava-se de uma boa resposta para a objecdo que se lhes
fazia sempre de suprimir a virtude e de tornar a vida impossivel. Estavam no seu direito, até
certo ponto, e, pouco a pouco, chegou-se, na época de Sexto e de Didgenes, a atribuir a ele
teorias um pouco diferentes do que ele havia pensado. Interpretou-se em um sentido 16gico o
que a principio tinha talvez apenas um significado moral. Em suma, Pirro foi uma espécie de
santo, sob cuja invocacdo o ceticismo se colocou; mas o pai do pirronismo parece ter sido
muito pouco pirronico. Foi mais tarde que a férmula do ceticismo converteu-se em: que sei

eu? A dltima palavra do pirronismo primitivo era: tudo me é igual.

* Diog., IX, 64.
* Diog., IX, 70. Aéyotto &'&v Tig TLPPOVELOG OLOTPOTOC.
L ewes, no retrato que faz de Pirro (History of philosophy, 1, 237), insiste nesta compara¢cdo com Sdcrates.
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IV. Segue-se das consideragdes precedentes que, se alguém deseja formar uma idéia
exata de quem foi Pirro, € sua biografia que € necessdrio estudar, é ao retrato que os antigos
nos deixaram dele que € preciso dedicar toda a aten¢@o. Nos ensinamentos que Didgenes nos
transmitiu, os Unicos que nos ddo alguma luz sobre este ponto capital, hd sem ddvida mais de
um traco do qual se deve desconfiar, mais de um detalhe muito ligeiramente acolhido. Mas
todos esses fatos, mesmo quando nio sdo absolutamente auténticos, nos mostram pelo menos
que idéia a Antingiliidade tinha de Pirro, e sem ddvida a maior parte sdo exatos. Se pudermos
confiar neles, Pirro é um personagem muito notdvel. Nesta longa galeria de homens
extraordindrios, incomuns ou sublimes, que nos faz percorrer a histéria da filosofia, ele é
certamente um dos mais originais.

Ele viveu respeitosamente (eboeBdc)’’ com sua irmad Filista, que era parteira.
Eventualmente, ele mesmo vendia no mercado galinhas e leitdes; indiferente a tudo, ndo
desdenhava limpar os utensilios domésticos e lavar a porca. Sua tranquilidade de alma era
inalterdvel, e praticava com serenidade a indiferenca que ensinava. Se lhe ocorria ser
abandonado enquanto falava, continuava seu discurso sem que seu rosto expressasse 0 menor
descontentamento. Frequentemente se punha a viajar sem avisar ninguém; seguia ao acaso €
tomava por companheiros aqueles que lhe agradavam. Gostava de viver sozinho, procurava os
lugares desertos e raramente era visto entre os seus. Sua Unica preocupagdo era exercer a
pratica da virtude. Um dia foi surpreendido falando sozinho e, como lhe foi perguntado a
razdo, respondeu: “Medito sobre os meios de se tornar um homem de bem”. Outra vez’? se
encontrava num barco batido pela tempestade; todos os passageiros experimentavam o mais
vivo espanto. Somente Pirro ndo perdeu um instante seu sangue frio e, mostrando um porco
ao qual se acabava de dar cevada e que comia muito tranquilamente, disse: “Eis ai a calma
que devem dar a razdo e a filosofia aos que ndo querem se deixar perturbar pelos
acontecimentos”. Duas vezes somente sua indiferenca falhou: a primeira foi quando,
perseguido por um cio, refugiou-se numa arvore™ e como zombaram dele, respondeu que era
dificil despojar-se completamente da humanidade e que se devia fazer um esfor¢co para
colocar-se de acordo com as coisas pela razdo, se nio se podia fazé-lo pelas acdes. Numa
outra ocasido ele se zangou com sua irma Filista e como lhe censuram esta inconseqiiéncia,

respondeu: “Nao € de uma mulher que dependerd a prova de minha indiferenca”. Em

! Diog., IX, 66, seg.
2 Dibg., 68. Cf. Plut., de prof. in virt., I1.
> Di6g., L. 1. Aristoc., ap. Euséb., Praep. ev. XIV, 18, 26.
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compensacgdo, suportou operacdes cirdrgicas com uma impassibilidade e uma indiferenca que
nao foram desmentidas por um instante. E levava mesmo tdo longe a indiferenca que um dia,
tendo seu amigo Anaxarco caido num pantano, continuou seu caminho sem socorré-lo, e
como foi censurado, o préprio Anaxarco elogiou sua impassibilidade. Nao se pode aprovar o
ideal de perfei¢do que os dois filésofos tinham proposto a si mesmos; € preciso convir, pelo
menos, que Pirro toma muito a sério seus preceitos de conduta. A lenda que corre a seu
respeito ndo € auténtica, e Didgenes nos diz que tinha provocado as contesta¢des de
Enesidemo. Se fosse auténtica e tivesse um fundo de verdade, seria preciso explicd-la de uma
maneira totalmente diferente de como se faz comumente. Nao foi por ceticismo, foi por
indiferenca, que ele teria ido, ndo, sem dudvida, dar contra os rochedos e os muros, mas,
cometer imprudéncias que inquietavam seus amigos. Ndo se apegava 2 vida. E dele que
Cicero™ disse que ndo fazia nenhuma diferenca entre a mais perfeita satide e a mais dolorosa
enfermidade. E ele ainda que, segundo o testemunho de Epicteto>, dizia que ndo h4 diferenca
entre viver € morrer.

Sua filosofia, como se vé, € a filosofia da resignacdo, ou, antes, da rentncia absoluta.

E por isso que, como nos foi dito ainda, sempre na boca esses versos de Homero:

“homens sio semelhantes as folhas das arvores™;

€ estes:

Mas vocé€ morre por sua vez. Porque se lamenta assim? Pétroclo morreu e ele valia

muito mais do que voce.

Este homem extraordindrio inspirou a todos os que o viram de perto uma admiracao
sem limites. Como dissemos, seus concidadios lhe erigiram uma estatua apds sua morte e lhe
conferiram as func¢des de sumo sacerdote™. Havia dado a eles uma idéia bastante elevada da
filosofia que em sua honra eximiram os filosofos de todo imposto. Seu discipulo Nausifanes”’,

o mesmo talvez que foi o mestre de Epicuro, foi seduzido por seus discursos e conta-se que

> De Fin. 11, 13, 43... “ut inter optime valere et gravissime aegrotare nihil prorsus dicerent interesse.”
% Stob., Serm. 121, 28. ITuppwv EAeye undev Stapépety (v 1 tedvévau.

*® Diog., IX, 69.

> Ibid., 64.
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Epicuro interrogava-o frequentemente a respeito de Pirro, cuja vida e cardter admirava. Como
acreditar que exerceu tal influéncia sobre Nausifanes, espirito independente, e sobre Epicuro,
tdo pouco preocupado com a légica, se sua principal preocupacdo tinha sido colocar
argumentos em forma? Falava de moral antes que de ciéncia e sua virtude dava a seus
discursos uma autoridade que jamais os raciocinios céticos tiveram.

Mas o que mais que todo resto testemunha em favor de Pirro é a admiracdao que
inspirou a Timon. Timon ndo era de admiracdo facil. E o inventor dos Silos™ e ridicularizou
com uma malicia implacdvel um grande niimero de fil6sofos, entre os quais Platdo; somente
Pirro mereceu a sua simpatia. Quando Timon fala de seu mestre, ¢ com entusiasmo “Nobre
ancido, exclama®, Pirro, como e por que caminho soubeste escapar a escravidao das doutrinas
e dos futeis ensinamentos dos sofistas? Como rompeste os lagos do erro e da crenga servil? Tu
ndo te cansas de examinar a natureza do ar que envolve a Grécia, nem a natureza e o fim de
todas as coisas”. E em outro lugar: “Eu o vi simples e sem arrogancia, livre dessas inquietudes
confessadas ou secretas, cuja vd multiddo dos homens se deixa oprimir em todos os lugares

s e 59
pela opinido e pelas leis instituidas ao acaso”

. “Pirro, desejo ardentemente aprender de ti
como, estando ainda sobre a terra, levas uma vida tao feliz e tranqiiila, como, Unico entre os
mortais, desfrutas da felicidade dos Deuses”.

Esses versos fazem naturalmente pensar naqueles em que Lucrécio expressa tao
eloquentemente sua admiracdo por Epicuro: é o mesmo sentimento, a mesma efusdo de
discipulo entusiasta. Mas, todavia, é preciso assinalar que Lucrécio ndo é um gozador
profissional; hd uma grande distancia entre o grave e severo romano € o espirituoso e mordaz
grego, entre o espirito agudo e sutil, pronto para apreender todos os aspectos ridiculos e para
desmascarar todas as afetacdes. Além disso, Lucrécio ndo tinha conhecido pessoalmente
Epicuro. Timon viveu vérios anos na intimidade de Pirro. Que sélida virtude era preciso ter
para resistir a semelhante prova, e que testemunho mais precioso poderfamos invocar em
homenagem a Pirro que o respeito que soube inspirar a um Timon!

E muito dificil para nés, com nossos habitos de espirito modernos, representar para
nds esse personagem onde tudo parece contraditorio e incoerente. Ele nos € apresentado como

cético e, com efeito, € cético; no entanto, este cético é mais que estoico. Nao se limita a dizer:

“Tudo me parece igual”; coloca sua teoria em prética. Viu-se muitos homens, na histéria da

" Poemas satiricos, em forma de parddia (N.T.).
> Diog., IX, 65.
% Euseb. Praep. ev., 1, 14.
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filosofia e das religides, praticar o desapego dos bens mundanos e a rendncia absoluta; mas
uns eram sustentados pela esperanca de uma recompensa futura; esperavam o prémio de sua
virtude e os gozos que eles entreviam reconfortavam sua coragem e os asseguravam contra si
mesmos. Os outros, na falta de uma esperanca, tinham pelo menos um dogma, um ideal ao
qual faziam o sacrificio de seus desejos e de sua pessoa; o sentimento de sua perfeicdo era
pelo menos uma compensagdo a tantos sacrificios. Todos tinham por ponto de apoio uma fé
s6lida. S6 Pirro ndo aguarda nada, ndo espera nada, ndo cré em nada; no entanto, vive como
os que créeem e esperam. Ele ndo € sustentado por nada e se mantém de pé. Nao esta
desalentado nem resignado, pois ndo s6 ndo se queixa, mas cré ndo ter nenhum motivo para se
queixar. N@o € nem um pessimista nem um egoista; considera-se feliz e quer partilhar com os
outros o segredo da felicidade que acredita ter encontrado. Nao ha outro termo para designar
este estado de alma, unico talvez na histéria, que aquele mesmo do qual se serviu: é um
indiferente. Nao quero certamente dizer que tenha razdo nem que seja um modelo a ser
imitado; mas como contestar pelo menos que ha ai um extraordindrio exemplo do que pode a
vontade humana? Sejam quais forem as reservas que se possam fazer, existem poucos homens
que ddo uma idéia mais elevada da humanidade. Neste sentido, Pirro excede Marco Aurélio e
Espinosa. E havia apenas um passo a dar para dizer, como alguns de seus discipulos disseram,
que a docura de caréter é a dltima palavra do ceticismo®.

N3ao hd como se enganar a respeito, € necessario reconhecer ai a influéncia do Oriente.
O espirito grego ndo estava feito para tais auddcias: elas ndo foram mais renovadas depois de
Pirro. Os cinicos haviam podido fazer abnegagdo de todos os interesses humanos, desprezar o
prazer, exaltar a dor, isolar-se do mundo; mas faziam isso com um tom de arrogéncia e de
provocacgdo, e nessa virtude de ostentacdo e de afetacdo, o orgulho, a vaidade e o egoismo
encontraram seu lugar. Mais sérios e mais sinceros talvez, os estdicos, pelo menos os mais
ilustres dentre eles, renunciam a essa va afetacdo e se preocupam menos em surpreender os
demais que colocar-se de acordo discreta e honestamente, no seu foro interior, com a razao.
Mas, sem contar que admitem ainda algumas atenuacdes, hd neles ndo sei qué afetacdo e
tensdo: resistem com uma maravilhosa coragem, mas sente-se o seu esforco. Em Pirro, a
rendncia parece fazer-se fécil, quase natural: ndo faz nenhum esforco para se distinguir, e se
precisou lutar contra si mesmo (pois se assegura que era, a principio, de uma natureza viva e

colérica), sua vitéria parece definitiva. Vive como todo o mundo, sem desdenhar os mais

% Diog., IX, 108. ...Tivég ki TV amabelay, &AAol 8¢ THV TpadTNTa TEAOG Einely Qo ToDG CKEMTIKODC.
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humildes trabalhos; renunciou a todas as pretensdes, mesmo a da ci€ncia, principalmente a
esta. Ndo se apresenta como um sdbio superior aos outros homens e ndo cré sé-lo; ndo tem
sequer orgulho de sua virtude. Faz mais que respeitar as crencas populares, conforma-se a
elas, faz sacrificios aos deuses e aceita as fungdes de sumo sacerdote; ndo parece té-las
desempenhado pior que outro.

Foi o exemplo dos gimnosofistas e dos magos da India que o levou a esse ponto: foi na
India onde se convenceu de que a vida humana é pouca coisa e que é possivel provd-lo. As
licdes de Brison e de Anaxarco tinham preparado o terreno: um, ao lhe ensinar a dialética, lhe
havia mostrado o nada; o outro lhe havia ensinado que todas as opinides sdo relativas e que o
espirito humano nido € feito para a verdade absoluta. Os gimnosofistas fizeram o resto e lhe
ensinaram, melhor que por meio de argumentos e disputas, a vaidade das coisas humanas.

Esta ndo € apenas uma conjectura. Di(’)genes61 nos diz que se buscava a soliddo e se
trabalhava para tornar-se um homem de bem é porque ele jamais havia esquecido as palavras
do indiano que tinha censurado Anaxarco por ser incapaz de ensinar aos outros a virtude e de
freqlientar muito assiduamente o paldcio dos reis.

E preciso, entretanto, evitar diminuir a originalidade de Pirro e reduzi-lo a classe de
um simples imitador da sabedoria oriental. E mais e melhor que um gimnosofista indiano.
Conhecemos mal os pensamentos desses sdbios do Oriente e ndo sabemos por quais razdes
justificavam sua rendncia. Mas se, como € permitido presumir, é principalmente nos preceitos
de Buda que eles se inspiravam, vé-se a distdncia que os separa do grego sdbio e sutil,
conhecedor de todos os jogos da dialética, informado de todas as ciéncias conhecidas de seu
tempo. Ndo é unicamente sob a influéncia da tradi¢do, da educacdo e do exemplo, que o
contemporaneo de Aristételes chegou ao mesmo estado de alma. Foi apenas depois de ter
dado, de certo modo, a volta pelas doutrinas filoséficas, como havia dado a volta ao mundo,
que repousou na indiferenca e na apatia, ndo porque ignorava as ciéncias humanas, mas
porque as conhecia muito. Ele une a sabedoria grega a indiferenca oriental e a resignacao
aparenta nele um cardter de grandeza e de gravidade que ndo podia ter entre os que foram seus
modelos.

Em suma, o ensinamento de Pirro foi totalmente diferente daquilo que dizem a maior
parte dos historiadores. Onde eles ndo viram sen@o um cético e um sofista é necessario ver um

severo moralista, cujas idéias podem ser certamente contestadas mas que nao se pode deixar

I Diog., IX, 63.
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de admirar. O ceticismo ndo € para ele um fim; é um meio; ele o percorre sem se deter nele.
Das duas palavras que resumem todo o ceticismo, epoché e adiaforia, é a Gltima a que tem
mais importancia a seus olhos. Seus sucessores inverteram a ordem e fizeram da divida o
essencial, da indiferenga o secundario. Conservando a letra de sua doutrina, alteraram seu
espirito. Pirro talvez tivesse sorrido e mostrado alguma compaixdo, se tivesse visto Sexto
Empirico fazer tanto esfor¢o para reunir em duas intermindveis e indigestas obras todos os
argumentos céticos. Alcancou seus objetivos de modo bem mais simples. Foi antes de tudo

um desenganado: foi um asceta grego.

kksk
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