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RECENZII / COMPTES RENDUS

Mai poate fi imaginata o alternativa la capitalism ?

Mark Fisher, Realism capitalist. Nu exista nicio
alternativa ? , Tact, Cluj-Napoca, 2022

Printre traducerile indispensabile pe care editura Tact le pune la dispozitia publicului de
limba roménad, lucrarea lui Mark Fisher este una dintre cele mai importante. Desi traducerea
semnatd de Paul-Teodor Cristescu si prefatatd cu un excelent studiu introductiv de Stefan
Baghiu a fost publicata la mai mult de un deceniu dupa aparitia cartii, nu se poate spune
cd vine prea tarziu. Abia de curdnd Fondul Monetar International a decretat cd Roméania
intrd in randul ,tarilor cu venituri mari” (high income countries). Oricat de socantd sau
subredd ar pdarea aceastd etichetare majoritdtii cetdtenilor cu resedinta in tara noastrd, ea
confirma ca societatea romaneasca a fost pe deplin asimilatd de sistemul economico-politic
euro-atlantic si ca generatiile socializate dupd anul 2000, inundate de cultura globald
americanocentricd, nu numai cd au avut ocazia si se familiarizeze cu referintele culturale
mentionate la tot pasul in carte, dar si resimt din plin efectele culturii capitaliste. Iar pentru
a intelege textul lui Fisher este necesar si-ti fi pus unele intrebdri despre atmosfera
apasdtoare a cubiculelor de call center, despre ritmul deprimant al vietii in Marele Oras
(Big City), sa fi simtit limitele constrangator-plictisitoare ale productiei artistice si intelectuale
specifice capitalismului tarziu, altfel spus, sa te fi confruntat cu nevoia de utopie, cu nevoia
de a imagina inimaginabilul.

Cartea te intdmpind tocmai cu o ilustrare a constatarii faimoase potrivit careia este mai
usor sa-ti imaginezi sfarsitul lumii decat sfarsitul capitalismului, o remarca evocata de obicei
cu ajutorul unui citat din Frederic Jameson: ,,Cineva a spus la un moment dat cd este mai
usor sd ne imagindm sfarsitul lumii decat sfarsitul capitalismului. Acum putem sd revizuim
aceastd afirmatie si sa fim martori ai incercdrii de a imagina capitalismul prin imaginarea
sfargitului lumii” (Jameson, 2003, p. 67).

Fisher isi incepe textul cu o imagine filmograficd ce exemplifica suspendarea oricarei
incercdri de imaginare a disparitiei sistemului social-politic actual, chiar si in distopie.
Filmul Children of Men (2006), povestea unei umanitati pe care sterilitatea biologica
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universald o reduce la barbarie, ajutd la explicarea titlului cartii. ,,Cand vedem Children of
men, nu putem sd nu ne gandim la remarca atribuitd lui Fredric Jameson ori lui Slavoj
Zizek cd e mai usor de imaginat sfarsitul lumii decat sfarsitul capitalismului. Acest slogan
surprinde exact ce vreau sd spun prin «realism capitalist» : sentimentul foarte raspandit ca
sistemul capitalist nu doar ca e singurul sistem politic si economic viabil, ci si cd astazi e
imposibild chiar §i imaginarea unei alternative coerente la el. Candva, filmele si romanele
distopice erau tocmai asemenea exercitii de imaginatie, dezastrele pe care le infatisau
functiondnd drept pretexte narative pentru crearea altor moduri de viatd. Nu e cazul cu
Children of Men. Lumea pe care o proiecteaza pare mai curand o extrapolare ori o exacerbare
a lumii in care traim, iar nu o alternativa la ea. in lumea de acolo, ca si in a noastra,
ultra-autoritarismul si Capitalul nu sunt nicidecum incompatibile : lagarele de concentrare
si cafenelele tip francizi coexista. In Children of Men, spatiul public este abandonat, lisat
prada gunoaielor neridicate si animalelor care rdtacesc ici si colo (o scend deosebit de
sugestiva se petrece in cladirea unei scoli dezafectate, in care vedem alergand o ciprioard).
Neoliberalii, realisti capitalisti prin excelentd, au celebrat distrugerea spatiului public, insa,
in ciuda sperantelor lor oficiale, in Children of Men nu are loc o disparitie a statului, ci
numai o reducere a lui la functiile sale de baza, militare si politienesti” (Fisher, 2022, p. 32).

De la bun inceput se poate distinge asadar una dintre functiile pe care lucrarea le
indeplineste cel mai bine : cea de a construi o criticd nu numai acida, dar si vie, plind de
sunete si imagini, a regimului social neoliberal. In definitiv, tocmai acest regim a consacrat
sloganul thatcherist ,,nu exista alternativa” (,there is no alternative”).

Formulele prin care este descris neoliberalismul sunt simple si memorabile. Iatd un
exemplu : ,,0 pozitie ideologicd nu va putea niciodata sa aiba succes daca nu este naturalizata,
iar naturalizarea nu poate avea loc atata vreme cat inca se mai vorbeste despre ea ca despre
o valoare, si nu ca despre un fapt. In consecinti, neoliberalismul a ciutat si elimine insisi
categoria valorii, in sensul ei etic. In ultimele trei decenii, realismul capitalist a reusit si
instituie o «ontologie de business», in care este pur si simplu de la sine inteles ca totul in
societate, inclusiv sdndtatea si educatia, trebuie organizat ca o afacere” (p. 52).

Tema birocratizarii revine frecvent, uneori sub eticheta pe jumatate ironica de ,,stalinism
de piata”, pentru ca, asa cum ,neoliberalismul s-a bazat mereu in secret pe stat” (p. 32),
triumful lui a ficut doar ca birocratizarea sa capete o forma descentralizata, care i-a permis
sd prolifereze, in loc sd o arunce in desuetudine, ca pe ,,0 simpla relicva a trecutului stalinist”
(p- 55). Cateva pagini dense, esentiale pentru intelegerea crizei actuale a invatamantului in
lumea euro-atlanticd, explicd manifestarile stalinismului de piata in relatia profesor-student
pornind de la observatiile nemijlocite ale filosofului britanic, care s-a confruntat direct, in
sala de clasd, cu aporiile didacticilor esuate ale societitii post-fordiste, in care cei indemnati
sd invete nu mai au cum sd facd legdtura intre lipsa lor de concentrare din prezent si esecul
din viitor (p. 61), iar cei chemati sd ii invete sunt constransi sd functioneze ca reprezentanti
ai regimului disciplinar (figuri cu autoritate) intr-un cadru post-disciplinar (p. 63).

Orice lucrdtor pus astdzi in postura ingratd de cadru didactic - 1i exceptdm aici pe acei
artizani ai cunoasterii care se mai bucurd incd de autonomia si demnitatea profesoratului
elitist de secol XX, un privilegiu din ce in ce mai rar, care probabil peste cincizeci de ani
va fi disparut cu totul — se va regdsi macar partial in experienta si observatiile autorului,
care isi vede studentii cufundati intr-o contradictorie stare de depresie hedonicd, cautand
satisfactie in feedback-ul senzorial al conectdrii permanente in retelele de comunicatii
globale, dar fiind incapabili sa se bucure de ea.

Iar simptomul , interpasivitdtii spasmodice”, care se manifestd prin plictiseald si lipsa
de concentrare, apare ca o consecinta a structurilor organizationale sterile care trebuie sa
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tind in functiune serviciile publice, dar o fac din motive economice exterioare oricarui mobil
educational : ,,Sistemul care finanteaza institutia de invatamant functioneaza in asa fel incat
nu si-ar permite sd excluda studenti chiar dacd si-ar dori-o. Resursele sunt alocate in functie
de atingerea unor anumite tinte care au de-a face cu rezultatele examindrilor, cu atragerea
si cu pastrarea studentilor. Aceasta combinatie intre imperativele de piatd si niste «targeturi»
definite birocratic este una tipicd acestor initiative de tip «stalinism de piatd» care organizeaza
serviciile publice in zilele noastre. Lipsa unui sistem disciplinar eficient nu a putut fi
compensata printr-o crestere a motivatiei intrinsece a studentilor. Acestia sunt constienti
cd, chiar dacd nu fac act de prezentd vreme de cateva sdptdmani la rand si/sau dacd nu fac
in general nici un fel de efort, nu vor suferi nici un fel de sanctiuni semnificative. De reguld
ei reactioneazd la aceastd libertate nu implicindu-se in anumite proiecte, ci cdzand intr-o
letargie hedonicd (sau anhedonicd) : narcozd soft, dieta reconfortantd a uitdrii de sine prin
jocurile video, uitatul la televizor nopti intregi si marijuana. (...) Merita amintit ca niciunul
dintre studentii carora le-am predat nu erau obligati in nici un fel sd se inscrie la facultate.
Fiecare era liber si plece unde dorea. Insi absenta oportunititilor de a se angaja la niste
slujbe care sa aiba sens, precum si incurajdrile cinice venite de la guvern fac ca facultatea
sd fie optiunea cea mai sigurd si mai simpla” (p 60-63).

In aceeasi noti, capitolul 6 (,, Tot ceea ce e solid se topeste in PR : stalinism de piatd
si antiproductie birocratica”) reuseste s ancoreze atat de bine teoria in realitate incat rezist cu
greu tentatiei de a-1 cita extensiv (si deja excesiv), mai ales acolo unde se referd la ,,Oficiul
pentru Standardele Educatiei”, ,,Exercitiul pentru Evaluarea Cercetarii” si ,,Cadrul pentru
Cercetare si Excelenta”. Asa ca voi ldsa pe seama curiozitatii cititorului descoperirea lui.

In ultimi instanti, intrebarea elementar3 din titlul cirtii poate fi redusa la altele doua.
Prima este mai degrabd de naturd teoreticd : cum se face cd orice dispozitiv cultural sincer
progresist este asimilat de sistemul economico-politic actual ? Altfel spus, cum de ,,sfarsitul
istoriei” aclamat de elita anticomunistd occidentald in anii 90 a devenit ,,0 funditura a
istoriei” din perspectiva gandirii politice socialiste. A doua este mai degraba practicd : cum
ar putea vreun proiect social contestatar si reziste asimildrii fard ca sustinitorii lui sa se
intoarca inapoi (asa cum esti tentat sa faci atunci cand dai de o fundaturd) ?

Prima intrebare primeste o serie de raspunsuri ce rezultd din observarea si examinarea
criticd a starii de fapt. Cea de a doua ramane pana la final suspendata in propuneri asupra
cdrora autorul nu staruie suficient de mult, de tipul : , 0 strategie ar fi schimbarea terenului
politic : mai precis, o reorientare dinspre obiectivele traditionale ale sindicatelor, legate
adesea de remunerare, inspre alte forme de nemultumire specifice postfordismului” (p. 67)
sau ,, impotriva unei asemenea gandiri fataliste se poate lupta doar prin aparitia unui nou
subiect politic (colectiv)” (p. 92).

Ultimul capitol devine insd mult mai explicit, cu recomanddri foarte concrete, dintre
care, pentru a raimane consecvent in selectia de citate referitoare la educatie, voi reda numai
una: ,Este necesard o retragere strategica a acelor forme de munca ce pot fi observate doar
de management: toate masindriile de autosupraveghere care nu afecteaza deloc procesul de
educatie, dar fara de care managerialismul nu poate exista. (...) Cand nici méacar afacerile
nu pot fi conduse ca afaceri (a se vedea dependenta simbioticd a sectorului privat din Roménia
de bugetele publice - n. n.), de ce ar mai fi conduse astfel serviciile publice ?” (pp. 122-123).

in final, in loc de un raspuns general, cartea sfarseste cu un indemn, acela de a urmadri
oportunitdtile incd necunoscute care se ascund in ,ubicuitatea realismului capitalist ”,
surprizele ce pot fi aduse de orice eveniment.

Lucrarea lui Mark Fisher este una dintre cele mai patrunzitoare incercari de a pune sub
lampa cu ultraviolete a criticii culturale amprentele sistemelor de spoliere materiald si



174 RECENZII

morald ale capitalismului tarziu, dar nu doar atat. Este si rodul unui efort exasperat de a gasi
o cale de evadare din prezentul-fara-viitor ce sechestreazd imaginarul politic al epocii noastre.

Ovidiu Gherasim-Proca!
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