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Uvod 

 

Prošlo je više od 40 godina od objavljivanja Markuseove knjige One-Dimensional 

Man (Čovjek jedne dimenzije) (1964) u kojoj je data kritička teorija društva zasnovanog na 

instrumentalnom umu koji čovjeka pretvara u jednodimenzionalno biće. Ovaj se 

jednodimenzionalni usud čovjeka donekle relativizirao shvatanjem da su prostor i vrijeme 

socijalni konstrukti koji imaju različito značenje u različitim kulturama i društvima 

(Durkheim, Hallowell, Levi-Strauss, Bourdieu, Moore, Sorokin, Gurevich). Teza o 

“sociološkom relativitetu” (“različita društva proizvode kvalitativno različite koncepte 

prostora i vremena”) je omogućila svijest o socijalnom izboru izgradnje društvene ontologije 

čiji objekti, činjenice i procesi nisu nezavisni od jezika, od sistema vjerovanja, od kulturnih 

činjenica i političke ontologije, od metaforičkih i intelektualnih umjeća (Harvey, 1996), od 

ekonomskog blagostanja i naročito od instrumentalnih sloboda koje determiniraju sposobnost 

pojedinca za individualnu sreću (Amartya Sen, 2002).   

U postmoderno doba je izvršena snažna kompresija prostora i vremena (Harvey, 1989) 

koja ne zavisi od  različitih socijalnih procesa i izbora društvene ontologije u različitim 

kulturama i jezicima nego se provodi u samom srcu instrumentalnog uma: u znanju, u nad-

nacionalnom, nad-kulturnom, nad-jezičkom znanju koje je preuzelo na sebe sve prostor-

vrijeme dimenzije upotrebom umjetnog jezika i umjetnog uma. Time je realiziran novi 

koncept prostora i vremena: umjetno / proceduralno vrijeme i umjetni / proceduralni prostor 

koji se sabiru u konstruiranju umjetnih struktura objekata saznanja, umjetnih područja i 

procedura, u modeliranju novih struktura, entiteta i njihovih značenja, u simulaciji realnih 

procesa u računarskom prostoru i vremenu, u dizajniranju algoritama i postupaka kontrole, u 

procedurama upravljanja, rješavanja problema i donošenja odluka, u računanju riječima i 

računanju percepcijom, u proizvodnji sistema zasnovanih na znanju (Jackson, 1999), u 

dizajniranju sistema reprezentacije baza podataka i sistema reprzentacije baza znanja (Nebel, 

1990). 
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U zadnjih dvadesetak godina u razvojnim dokumentima Evropske unije uvedena je 

programska fraza “društvo zasnovano na znanju” (the knowledge-based society) koja je u 

društvenu i političku misao ušla iz kibernetičkih znanosti ili iz tretiranja društva kao 

informatičkog društva. U svom izvornom smislu (“sistemi zasnovani na znanju”) ova 

sintagma označava prije svega ekspertne sisteme, sisteme kontrole, tehnike dizajniranja 

procedura i jednoznačnih struktura (Jackson, 1999; Black, 1986) pomoću kojih se 

kompleksnost i nesigurnost znanja o karakteristikama svijeta i znanja o karakteristikama 

samog znanja (Klir and Folger, 1988) precizira upotrebom formaliziranih sistema 

reprezentacije baza podataka i baza znanja kroz alijansu fuzzy logike, diskretne matematike i 

računarske lingvistike (Rieger, 2003). 

 Društvo zasnovano na znanju je ekspertno društvo koje za svoje funkcioniranje koristi 

rašunarsku tehnologiju, znanje dizajniranja sistema za rješavanje problema organiziranjem 

struktura sektora društvene ontologije po uzoru na formalizirane sisteme koji se grade iz 

relacionih blokova podataka i algoritama ili ustanovljenih procedura komponiranja ovih 

blokova. Prihvatanje ovih metoda upravljanja društvom je osnova društvenog inženjeringa, a 

tehnokratska kompetentnost kojom se označava sposobnost pojedinaca i grupa da dizajniraju 

funkcije društva zasnovanog na znanju upravljanja postala je ideologija modernih društava. U 

cijeloj Evropi, a prije svega u znanstvenim i obrazovnim institucijama, u toku je formiranje 

ekspertnih timova, mreža odličnosti ili kompetentnosti, integriranih projekata i resusra itd. iz 

čijeg se angažmana trebaju dobiti formalizirani obrazci donošenja odluka i rješenja u 

upravljanju društvom.  

Realizacija koncepta na znanju zasnovane ekonomija, na znanju zasnovanog sistema 

obrazovanja, proizvodnje, potrošnje, zdravstva, administracije itd. prenosi se globalnom 

primjenom informacijske tehnologije i na kulturu, na područja kojima se bave humanističke i 

društvene znanosti što dovodi do snažne identifikacije sposobnosti manipuliranja društvenim 

resursima  radi “stvaranja uvjeta”za postizanje individualne sreće ljudi. Identificiranje 

političkih ciljeva i društvenih ciljeva je ono u čemu se politička i društvena ontologija 

komponiraju. Mi danas možemo govoriti o društvu jedne dimenzije koje se zasniva na znanju 

upravljanja, odlučivanja i rješavanja problema. Komprimirano društvo, sa vremenom i 

prostorom sabijenim u jednu dimenziju, promijenilo je i redefiniralo mrežu pojmova koji 

pokrivaju diferenciju vanjsko-unutarnje, tijelo-um, sopstvo-drugost, svijet-duša. Ne-

komprimirana društva koja proizvode kvalitativno različite koncepte prostora i vremena 

proizvode i različite koncepte “znanja o sebi” i “znanja o drugom”. 
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Od Descartesovih Meditationes dela prima philosophia (1641) do The New 

Imperialism Davida Harveya (2003) sa pojmom znanja su povezana dva kompleksna pojma-

mreže: pojam identiteta (sebe-znanje, sopstvo, samosvijest, mišljenje kao u-sebi-bivstvovanje, 

vrijeme, briga, um, vlastito) i pojam tolerancije (znanje o drugom, drugobitak, izvanjsko 

bivanje, prostor, trpljenje, tijelo, strano). Na ovaj ili onaj način ta dva pojma-mreže određuju 

koncept znanja modernog i postmodernog čovjeka. No “imati odnos prema sebi” i “ imati 

odnos prema drugom” u “svijetu koji je zajednički” drugačije se razumijeva kada se posmatra 

u jednoj dimenziji: u znanju upravljanja, u logici koja se sastoji od algoritma i kontrole, u 

socijalnim procedurama koje se konstruiraju bez rasipanja prostora i vremena, u socio-

ekološkoj ekonomiji koja je unaprijed određena. 

 Preko veze ovih pojmova-mreža dobili smo konceptualnu triangulaciju ili “zlatni 

tronožac” društva jedne dimenzije kojim se karakterizira  interaktivni usud pojmova identitet 

(znanje sebe, ontologija i znanje prvog lica), znanje (znanje svijeta koji je zajednički i kojeg 

dijelimo sa drugima) i tolerancija (znanje drugog, ontologija i znanje drugog lica). Sada bi 

mogli reći: u znanju komprimirano društvo, ono društvo koje nastaje globalizacijom i 

socijalnim inžinjeringom, producira interaktivnu zavisnost koncepata identiteta, znanja i 

tolerancije kao jednoznačnih funkcija jedne komprese prostora-vremena u kojoj djeluje 

umjetni jezik i umjetni ambijent u kojeg se ima globalno povjerenje jer reprezentira snagu i 

moć novca. Ovu triangulaciju je potrebno osloboditi mistifikacija na taj način što će se 

pokazati, barem u ocrtu, kako  znanje o svijetu (zasnovano na novcu) producira krute 

(rigidne) skevence identiteta i kako time stečeno pouzdanje izbacuje iz koncepta države 

toleranciju i tolerantnost kao “indiferentnu stvar” (Locke, 1667). Demistifikacija pruža još 

jednu mogućnost: pokazuje kako je moguće drugačije misliti tu konceptualnu triangulaciju 

kao “otvoreni izvor”. 

Temeljna aporija koju treba riješiti unutar radne konceptualne triangulacije jeste 

sljedeća: kako je moguće dizajnirati jednu interpersonalnu i međukulturnu komunikaciju kao 

interpretaciju “otvorenih izvora” – “otvorenih identiteta” koja bi obezbijedila više prostora za 

djelovanje interaktivnih mekanih sekvenci identiteta i poslužila kao uvjet pod kojim je 

moguće zasnovati transnacionalnu hermeneutiku identiteta ? Drugim riječima : kako možemo 

u jednoj otvorenoj “igri identiteta”, koja je prikriveno već prisutna u svakoj “jezičkoj igri”, 

uspješno (pre)vratiti ontologiju prvog lica, granulirati njenu rigidnost i kreirati “društvo 

vođeno tolerancijom” ? Uz to ide i pitanje treba li tolerancija biti zasnovana na znanju ili ne ? 

Na kojoj vrsti znanja treba zasnovati toleranciju ili koja je to vrsta znanja u koju ljudi imaju 

povjerenje i čijoj primjeni vjeruju? Da li je to onaj koncep znanja koji pokazuje snagu, moć i 
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novac koji stoji iza njega ili koncept “slabog induktivnog znanje”(Simmel, 1978), koncept 

“blagog mišljenja” koja služi da spriječi poneku zabludu a ne da otkrije neku vječnu istinu 

(Hume, 1983)?  

Ono što ovaj tekst želi snažno sugerirati jeste (1) da je potrebno govoriti o identitetima 

tj. o holizmu identiteta sa različitim sekvencama ili “komponentama identiteta”, kako je to 

dobro prepoznao Asim Mujkić (2004:60), i (2) da tolerancija (kao misaoni i moralni odnos) i 

toleriranje (kao djelovanje, činjenje) ne mogu spadati ni na koji način u  (za državu, za režim) 

“indiferentne stvari” (John Locke: An Essay Concerning Toleration, 1667) ako interaktivna 

konceptualna triangulacija ne treba da bude određena kao unaprijed definirani i 

nepromjenjivi tip identifikacije i re-identifikacije ovih pojmova. Pri tome treba dodati: tip 

identifikacije je način na koji subjekt / učesnik interpersonalne komunikacije interpretira ili 

“zna sebe”, a tip re-identifikacije je način na koji subjekt / učesnik interpersonalne 

komunikacije interpretira ili “zna drugog”. Činjenica da najbolje znamo sebe i sadržaje svoje 

svijesti i to da u određenoj mjeri znamo drugog i sadržaje njegove svijesti ne znači da je to 

znanje objektivno, nego da je tek preduslov za objektivnost koja nastaje samo u 

interpersonalnoj interpetaciji i komunikaciji (Davidson, 2004). 

 

1. Pravci promišljanja 

 

Politička ontologija i društvena ontologija stoje u odnosu u kojem stoje uzroci i 

sredstva: politički objekti (politički sistemi, političke institucije), politički procesi  

(centralizacija vlasti, decentralizacija vlasti), političke aktivnosti (konstituisanje političkih 

partija, donošenje političkih programa, verbalno izražavanje političke svijesti, medijsko 

ispoljavanje političke volje, deklarativno izjašnjavanje, izglasavanje političkih odluka), 

političke činjenice i stanja stvari (djelovanje zakona, bezakonje, politički status, političke 

funkcije, političke odluke, ispoljena ili realizirana politička volja),  politički subjekti (političke 

organizacije, partije, zastupnici, djelatnici), sa svojim političkim sredstvima (politička 

mišljenja, dogovori,  konfrontacije, sukobi, ratovi, agresije, pritisci, politički terorizam, 

diplomatska aktivnost, upotreba izvršnih organa vlasti) realiziraju političke ciljeve 

(održavanje status-quoa, promjena režima, preuzimanje vlasti, upravljanje društvenim 

bogatstvom) time što omogućavaju ili onemogućavaju nastajanje društvenih objekata (država, 

državne institucije), društvenih procesa (proizvodnja, obrazovanja, kultura, stratifikacija 

društva, formiranje društvenih klasa i razreda, demografska kretanja, ekonomske migracije, 

regionalizacija, integracija, globalizacija), društvenih stanja stvari i činjenica (vlasništvo, 
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pravni sistem, građanske slobode, društvena podjela rada, raspodjela bogatstva, društvena 

moć, društveni odnosi)  kao realizaciju društvenih ciljeva (društveno blagostanje, pravičnost, 

sigurnost, humani razvoj, razvoj porodice, individualna sreće). 

No ono što se imenuje kao “ideologija” ne može se identificirati niti s političkom 

ontologijom niti sa društvenom ontologijom: ideologija je “vrijednosna logika” ili “konkretna 

metafizika” ili samo “teorijska aktivnost” pomoću koje se grade političke i društvene 

ontologije. Ideologija je zapravo interaktivna vrijednosna teorija koja iznutra podržava 

političke i društvene sisteme vrijednosti kao “objektivne”, “legitimne”, “utemeljene”, 

“principijelne”. Bez ove kontradiktorne semantike i strukture sadržane u sintagmama 

“vrijednosna logika” i “teorijska aktivnost” ili “konkretna metafizika” ideologija kao 

(politički) sistem ideja jednog vremena ili kao sistem vrijednosti jedne forme političke i 

društvene ontologije ne bi bila moguća kao istovremeno čvrsta i prolazna, kruta i fleksibilna 

“struktura strukture” društva. Ova se formalna kontradikcija ideologije “prevladava” 

identificiranjem sadržaja političkih ciljeva i društvenih ciljeva, kojim se opravdava, 

utemeljuje i konceptualizira politička manipulacija radi postizanja društvene i individualne 

sreće. 

Teza ovog teksta je jednostavna: pojmovi identitet, znanje i tolerancija čine 

interaktivnu konceptualnu triangulaciju modernog društva i trebaju se posmatrati kao 

neodvojivi dijelovi društvene i političke ontologije kroz koje se prenosi ideološka “kruto-

fleksibilno” granulacija ako želimo da dadnemo zadovoljavajući opis društvenih procesa koji 

nastaju u prijelazu iz jedne društvene forme u drugu, iz lokalne i nacionalne iziolacije u 

različite tipove regionalnih integracija. No pri tome treba reći da se u toj triangulaciji javljaju 

obje vrste sekvenci ideološke kontradikcije koja je gore navedena. Što je snažnije utemeljen 

identitet kao personalno, političko, kulturno ili ideološko ograničenje / koncentriranje na 

vlastitost i svojstvenost bića to je manja fleksibilnost i manji stupanj realne tolerancije (iako 

bi trebalo biti obratno).Što je snažnije “na znanju utemeljena” politička i društvena ontologija 

to je realna tolerancija još manja, iako su slabija ograničenja (indeksi izolacije) dominantnog 

nacionalnog identiteta (identitet postaje “tehnički identitet”, proceduralno pitanje). U tome se 

sastoji  formalna konstrukcija kontradikcije na kojoj počiva sadržaj ideologije. Mogući izvor 

ove kontradikcije leži u samoj ideji nacionalne države koja je po definiciji separatna politička 

i društvena cjelina koja služi za zaštitu individualnih i društvenih interesa jedne određene 

zajednice.   

PPrroocceessii  ttrraannzziicciijjee  ii  iinntteeggrraacciijjee,,  ffoorrmmaallnnii  ii  nneeffoorrmmaallnnii,,  iimmaajjuu  ssnnaažžaann  uuttjjeeccaajj  nnaa  

rreeddeeffiinniicciijjuu  ppeerrssoonnaallnnoogg  iiddeennttiitteettaa,,  nnaacciioonnaallnnoogg  iiddeennttiitteettaa,,  mmnnooššttvveennoogg  iiddeennttiitteettaa  jjeeddnnaakkoo  kkaaoo  
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ii  nnaa  oottvvaarraannjjee  ppiittaannjjaa  oo  mmoogguuććnnoossttiimmaa  ssttvvaarraannjjaa  ttrraannssnnaacciioonnaallnnoogg  iiddeennttiitteettaa..  TTrraannzziicciijjaa  ii  

iinntteeggrraacciijjaa  nnee  zznnaaččee  ssaammoo  ffoorrmmaallnnoo  pprreeoobblliikkoovvaannjjee  ggeeooggrraaffsskkiihh,,  ppoolliittiiččkkiihh  ii  mmoonneettaarrnniihh  

ccjjeelliinnaa  uu  nneekkoomm  rreeggiioonnuu,,  nneeggoo  ssttvvaarraannjjee  iizzoommoorrffnniihh  ssttrruukkttuurraa  nnaa  ppooddrruuččjjuu  zznnaannoossttii,,  

tteehhnnoollooggiijjee,,  eekkoonnoommiijjee,,  pprraavvaa,,  kkuullttuurree  ii  ppoolliittiikkee,,  ooddnnoossnnoo  ssttvvaarraannjjee  kkoommppaattiibbiillnniihh  sseekkttoorraa  

ssoocciijjaallnnee  oonnttoollooggiijjee..TTee  ssttrruukkttuurree,,  ddaa  bbii  ssee  mmooggllee  mmaappiirraattii  //  ffuunnkkcciioonnaallnnoo  pprreesslliikkaavvaattii  mmoorraajjuu  

bbiittii  zzaassnnoovvaannee  nnaa  kkoonncceeppttuuaallnniimm  ii  ddookkttrriinnaarrnniimm  ssttaannddaarrddiimmaa,,  ooddnnoossnnoo  mmoorraajjuu  bbiittii  zzaassnnoovvaannee  

nnaa  zznnaannjjuu..  EEkkoonnoommiijjaa  zzaassnnoovvaannaa  nnaa  zznnaannjjuu,,  kkuullttuurraa  zzaassnnoovvaannaa  nnaa  zznnaannjjuu,,  ppoolliittiikkaa  zzaassnnoovvaannaa  

nnaa  zznnaannjjuu,,  ddrruuššttvvoo  zzaassnnoovvaannoo  nnaa  zznnaannjjuu  ((tthhee  kknnoowwlleeddggee--bbaasseedd  ssoocciieettyy))  ::  ttoo  jjee  pprrooggrraamm  

mmooddeerrnnoogg  ddrruuššttvvaa  kkoojjee  ssee  uussttaannoovvlljjuujjee  ii  pprroovvooddii  uu  EEvvrrooppii  uu  pprroocceessiimmaa  iinntteeggrraacciijjee  ii  

gglloobbaalliizzaacciijjee..  EEkkssppeerrttnnoo  zznnaannjjee  jjee  ttaa  jjeeddnnaa  ddiimmeennzziijjaa  uu  kkoojjuu  ttrreebbaa  ppoossttaavviittii  ssvvee  sseekkttoorree  

ppoolliittiiččkkee  ii  ddrruuššttvveennee  oonnttoollooggiijjee..  

Blaga sugestija u ovom kontekstu jeste da je moguće je govoriti o holizmu identiteta u 

kojem postoje različite sekvence ili komponente identiteta (personalnog, jezičkog, 

nacionalnog, kulturnog, političkog, ekonomskog, moralnog, etičkog, estetičkog) i različiti 

stupnjevi ideološkog izjednačavanja političkih i društvenih ciljeva koje se mogu razlikovati 

kao krute (rigidne) sekvence i kao mekane (fuzzy) sekvence, kao oštre i nepromjenjive i kao 

mekane i podložne promjeni, kao one koje su formativne za ontologiju prvog lica i kao one 

koje nastaju i nestaju u interpersonalnoj komunikaciji i interpretaciji sebe i drugoga. Procesi 

tranzicije i integracije, procesi funkcionalnog, semantičkog i pragmatičkog prilagođavanja 

individua, kultura i civilizacija, jezika i historija, svakodnevog života i vjerovanja u drugi 

život, nužno traže mobilno partnerstvo, zajedničke aktivnosti, stvaranje mreža odličnosti i 

integriranih poslova. To se može zasnovati samo unutar radne triangulacije koja zamjenjuje 

rigidnost mekoćom i fleksibilnošču. “Objektivnost” i rigidnost nacionalnog identiteta nije 

moguće promijeniti dekretom bilo koje ideologije, ali je moguće povećati prostor mekanih i 

subjketivnih sekvenci identiteta tako što će njihovo socijalno djelovanje početi da proizvodi 

kvalitativno nove koncepte prostora i vremena. Tolerancija i tolerantnost mogu - samo kao 

društvena praksa - doprinjeti redefiniranju koncepata prostora i vremena.  

 

 

2.  Zaštićeni status (nacionalnog) identiteta 

  

  ZZnnaannjjee  sseebbee  ((““ssppoozznnaajj  ssaammooggaa  sseebbee””))  jjee  ssookkrraattsskkoo  nnaaččeelloo  kkoojjee  ssttaavvlljjaa  nnaa  pprrvvoo  mmjjeessttoo  

mmiissaaoonnoo,,  tteeoorriijjsskkoo,,  ddiijjaalleekkttiiččkkoo  rraazzmmaattrraannjjee  eettiiččkkiihh  ppoojjmmoovvaa  kkoojjii  ssuu  uukkoorriijjeennjjeennii  uu  oonnttoolloošškkoojj  

ssttrruukkttuurrii  bbiiććaa..  TToo  zznnaaččii::  ttrreebbaa  uuććii  uu  oonnttoolloošškkoo  rraazzmmaattrraannjjee  kkoojjee  eettiiččkkiimm  kkaatteeggoorriijjaammaa  ddaajjee  
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nnjjiihhoovvoo  uunniivveerrzzaallnnoo  oobbjjaaššnnjjeennjjee  ii  uunniivveerrzzaallnnuu  iinntteerrpprreettaacciijjuu..  SSppoozznnaajjaa  sseebbee  ssaammoogg  zznnaaččii  

ssppoozznnaajjuu  lljjuuddsskkoogg  bbiiććaa  uuooppććee  ppaa  pprreemmaa  ttoommee  ii  ssppoozznnaajjuu  ddrruuggoogg  kkaaoo  pprriissuuttnnoogg  uu  iissttoomm  rroodduu..  

““BBiittii  pprriissuuttaann  uu  iissttoomm  rroodduu””  zznnaaččii  bbiittii  ssuuppssttaanncciijjaallnnoo  iissttii  //  iiddeennttiiččaann,,  bbiittii  ssiinnoonniimmaann  uu  

llooggiiččkkoomm  ii  bbiittii  ssiinneerrggeettiiččaann  uu  pprraakkttiiččnnoomm  ssmmiisslluu..  TToo  ssee  ooddnnoossii  nnaa  ssvvee  kkaatteeggoorriijjee,,  eettiiččkkee  iillii  

llooggiiččkkee,,  kkoojjee    ooddeeđđuujjuu  ii  iizz  kkoojjiihh  ssee  ooddrreeđđuujjee  lljjuuddsskkoo  bbiiććee  kkrroozz  mmiissaaoonnoo  rraazzuummiijjeevvaannjjee  ii  

iinntteerrpprreettaacciijjuu  hhoolliizzmmaa  iiddeennttiitteettaa..  PPoolliittiiččkkaa  oonnttoollooggiijjaa  ii  ddrruuššttvveennaa  oonnttoollooggiijjaa  ssuu  nnaa  ttaajj  nnaaččiinn  

cceennttrriirraannee  uu  ssffeerruu  lljjuuddsskkee  pprraakkssee  kkoojjoojj  pprreetthhooddii  ssppoozznnaajjaa  lljjuuddsskkee  pprriirrooddee..  PPoolliittiiččkkii  ii  ddrruuššttvveennii  

iiddeennttiitteett  jjee  uukkoorriijjeennjjeenn  uu  iiddeennttiitteettuu  ččoovvjjeekkaa  kkaaoo  ččoovvjjeekkaa,,  aa  nnee  oobbrraattnnoo..  RRaazzlliiččiittoosstt  ssee  jjaavvlljjaallaa  

kkaaoo  ggeeooggrraaffsskkaa  uuddaalljjeennoosstt  ii  dduuggaaččiijjaa  pprraakkssaa,,  ddrruuggaaččiijjii  oobbiiččaajjii,,  ddrruuggaaččiijjii  jjeezziikk,,  aallii  nnee  ii  kkaaoo  

ddrruuggoosstt  lljjuuddsskkoomm  bbiiććuu,,  kkaaoo  ddrruuggaaččiijjaa  vvrriijjeeddnnoosstt  lljjuuddsskkoogg  bbiiććaa,,  kkaaoo  ddrruuggaaččiijjee  vvrreeddnnoovvaannjjee  

žžiivvoottaa  uuooppććee..  OOnnttoollooggiijjaa  lljjuuddsskkoogg  bbiiććaa,,  kkaaoo  oonnttoollooggiijjaa  kkuullttuurrnnoogg  ssvviijjeettaa,,  kkoojjuu  ssuu  ooddrreeđđiivvaallee  

eettiiččkkee  ii  llooggiiččkkee  kkaatteeggoorriijjee  jjee  mmjjeerraa  iisspprraavvnnee  pprraakkssee..  

PPoolliittiiččkkaa  hhiissttoorriijjaa  ppookkaazzuujjee  nneeššttoo  ddrruuggoo  nneeggoo  ppoolliittiiččkkaa  ffiilloozzooffiijjaa..  NNaacciioonnaallnnii  iiddeennttiitteett  

jjee  ddoommiinnaannttnnii  iiddeennttiitteett  kkoojjeemm  nnee  pprreetthhooddee  oonnttoolloošškkaa  rraazzmmaattrraannjjaa..  SSttaattuuss  ii  kkaarraakktteerriizzaacciijjaa  

nnaacciioonnaallnnoogg  iiddeennttiitteettaa  jjeessttee  nnaajjvvaažžnniijjee  ppiittaannjjee  kkoojjee  ookkuuppiirraa  ppoolliittiiččkkuu  ii  iinntteelleekkttuuaallnnuu  eelliittuu  uu  

EEvvrrooppii..  NNaacciioonnaallnnee  ddrržžaavvee  ssaa  ddrržžaavvoo--cceennttrriiččnniimm  vvllaaddaammaa  ii  rriiggiiddnniimm  nnaacciioonnaallnniimm  

iinnssttiittuucciijjaammaa  sslluužžee  zzaa  zzaaššttiittuu  nnjjiihhoovviihh  ggrraađđaannaa  ((Rousseau, 1986:14))  ii  nnjjiihhoovvoogg  nnaacciioonnaallnnoogg  

iiddeennttiitteettaa  ddoonnooššeennjjeemm  zzaakkoonnaa..  NNaacciioonnaallnnaa  ttrraaddiicciijjaa  ššttiittiittii  nnaacciioonnaallnnii  iiddeennttiitteett  kkrroozz  nnaacciioonnaallnnuu  

hhiissttoorriijjuu  kkoojjaa  ssee  iinnssttiittuucciioonnaalliizziirraa  uu  zznnaannssttvveenniimm  ii  oobbrraazzoovvnniimm  ppooggoonniimmaa..  NNaacciioonnaallnnii  jjeezziikk,,  

kkoojjii  uuččeessttvvuujjee  uu  ssttvvaarraannjjuu  nnaacciioonnaallnniihh  iinnssttiittuucciijjaa  ((SSeeaarrllee,,  11998811))  ššttiittii  nnaacciioonnaallnnii  iiddeennttiitteett  ssaa  

iiddiioommiimmaa  iiddeennttiitteettaa  ii  kkvvaannttiiffiikkaacciijjee..  NNaacciioonnaallnnuu  ssoocciijjaallnnuu  oonnttoollooggiijjuu  ffoorrmmuulliirraajjuu  ggrraađđaannii,,  

ppoolliittiiččkkee  ppaarrttiijjee,,  sskkuuppššttiinnee,,  uussttaavvnnaa  ii  zzaakkoonnooddaavvnnaa  ttiijjeellaa  uu  bboorrbbii  zzaa  vvllaasstt  nnaadd  pprriivvrreeddnniimm,,  

kkaappiittaallsskkiimm  ii  bbaannkkaarrsskkiimm  rreessuurrssiimmaa  zzaa  kkoojjee  zzaakkoonniimmaa  pprrooppiissuujjuu  oobbjjeekkttiivviitteett  ssoocciijjaallnniihh  

oobbjjeekkaattaa,,  ssoocciijjaallnniihh  ččiinnjjeenniiccaa  ii  ssoocciijjaallnniihh  pprroocceessaa..  UU  nnaacciioonnaallnniimm  ddrržžaavvaammaa  ssoocciijjaallnnaa  

oonnttoollooggiijjaa  jjee  ooddrreeđđeennaa,,  ffoorrmmuulliirraannaa  ii  zzaaššttiiććeennaa  nnaacciioonnaallnniimm  zzaakkoonniimmaa..  RRaaddii  ssee  oo  ssvvoojjeevvrrssnnoojj  

mmoobbiilliizzaacciijjii  nnaacciioonnaallnnoogg  iiddeennttiitteettaa  oo  ččeemmuu  ggoovvoorrii  WWiilllliiaamm  BBlloooomm  ((  11999933::111155))::  

  

  ““TTrraannsscceennddiirraannjjeemm  rreelliiggiioozznniihh,,  iiddeeoolloošškkiihh  ii  ppaarroohhiijjaallnniihh  ppooddjjeellaa,,  mmoobbiilliizzaacciijjaa  nnaacciioonnaallnnoogg  
iiddeennttiitteettaa  jjee  nnaajjvveeććaa  mmoogguuććaa  mmoobbiilliizzaacciijjaa  uunnuuttaarr  ddrržžaavvee  uu  kkoojjoojj  ttrreebbaa  bbiittii  pprroovveeddeennoo  uussppjjeeššnnoo  
ssttvvaarraannjjee  nnaacciijjee;;  ppoossttoojjii,,  pprreemmaa  ttoommee,,  uunnuuttaarrnnjjee  ppoolliittiiččkkoo  ttaakkmmiiččeennjjee  ddaa  ssee  ttoo  pprriissvvoojjii..TTkkooggoodd  mmoožžee  
uussppjjeeššnnoo  mmoobbiilliizziirraattii  ii  pprriissvvoojjiittii  nnaacciioonnaallnnii  iiddeennttiitteett  nnaa  ddiinnaammiiččaann  nnaaččiinn  iimmaa  nnaajjvveeććuu  mmoogguuććuu  nnaarrooddnnuu  
ssnnaagguu  bbaazzee..  ZZbboogg  ttooggaa  ssuu  zzaaššttiittaa  ii  uunnaapprriijjeeđđiivvaannjjee  nnaacciioonnaallnnoogg  iiddeennttiitteettaa  ––  nnaacciioonnaallnnii  iinntteerreess,,  
nnaacciioonnaallnnii  pprreessttiižž  ii  ddrruuggoo  ––  kkrruucciijjaallnnii  uunnuuttaarrnnjjii  ppoosslloovvii..””        
  

OOvvaa  ssee  ““mmoobbiillnnaa  iiddeennttiiffiikkaacciijjaa””  ii  zzaaššttiittaa  nnaacciioonnaalliinniihh  iinntteerreessaa  vvrrššii  kkrroozz  ssvvee  sseekkttoorree  

nnaacciioonnaallnnee  ssoocciijjaallnnee  oonnttoollooggiijjee  ::  nnaacciioonnaallnnaa  eekkoonnoommiijjaa  ššttiittii  nnaacciioonnaallnnii  ddoohhooddaakk,,  nnaacciioonnaallnnee  
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rreessuurrssee,,  nnaacciioonnaallnnoo  ttrržžiiššttee..  NNaacciioonnaallnnaa  kkuullttuurraa  ššttiittii  nnaacciioonnaallnnii  iiddeennttiitteett  kkrroozz  zzaaššttiiuuttuu  

nnaacciioonnaallnniihh  kkuullttuurrnniihh  ii  mmoorraallnniihh  vvrriijjeeddnnoossttii,,  mmaatteerriijjaallnniihh  ii  dduuhhoovvnniihh..  UU  ssttvvaarrii,,  mmoožžeemmoo  

vviiddjjeettii  ddaa  jjee  iiddeennttiitteett,,  aa  ppoosseebbnnoo  nnaacciioonnaallnnii  iiddeennttiitteett,,  nnaajjzzaaššttiiććeenniijjaa  ii  nnaajjiizzoolliirraanniijjaa  kkaatteeggoorriijjee  uu  

nnaacciioonnaallnniimm  ddrržžaavvaammaa..  NNeekkii  hhiissttoorriiččaarrii  ssmmaattrraajjuu  ddaa  ssuu  nnaacciioonnaallnnii  iiddeennttiitteettii  kkoojjii  pprroodduucciirraajjuu  

nnaacciioonnaallnnuu  hhiissttoorriijjuu  ii  nnaacciioonnaallnnuu  kkuullttuurruu  ttaakkoo  rraazzlliiččiittii  ddaa  ssuu  oonnii  oossnnoovv  aa  zzaa  rraatt  cciivviilliizzaacciijjaa  

(Huntington).  

Tip identifikacije i re-identifikacije koji stoji u osnovi koncepta nacionalnog identiteta 

jeste rigidan i ta rigidnost utemeljuje nacionalnu ekonomiju, socijalnu svijest i cjelokupnu 

socijalnu i političku ontologiju jedne nacionalne države. Rigidne sekvence nacionalnog 

identiteta zasnovane su na rigidnim sekvencama personalnog identiteta ili na rigidnoj 

ontologiji prvog lica, ali se nacionalni identitet ne poklapa sa konfiguracijom personalnog 

identiteta u kojem postoje i mekane sekvence. Teorija dinamičke identifikacije koju je razvio 

William Bloom smatra da je identifikacija inherentno i nesvjesno ponašanje svake individue 

prema zajedničkim simbolima koji se masovno pojavljuju, masovno su prihvaćeni i postali 

psihološki snažan i krut osnov participacije. 

 

 “Individue aktivno traže identifikaciju radi postizanja psihološke sigurnosti i aktivno žele da 
zadrže, zaštite i sačuvaju identitet radi zadržavanja i povećanja psihološke sigurnosti koja je sine qua 

non lične stabilnosti i emocionalne dobrobiti. Taj imperativ djeluje od djetinjstva preko zrelosti do 
starosti. Osim toga, identifikacije se mogu dijeliti, sa rezultatom da individue koje dijele istu 
identifikaciju postaju sklone da djeluju u suglasnosti zato da zaštite ili učvrste njihov zajednički 
identitet.” (Bloom, 1993:53) 

 
 

Procesi identifikacije sa jednim geografskim prostorom, sa političkom geografijom 

koja je uz njega vezana, sa jezikom koji se uz taj prostor veže, sa mentalnim reakcijama koje 

se u ponašanju / odnosu prema kulturnim vrijednostima toga prostora ispoljavaju, sa 

historijskom refleksijom o događajima na tom prostoru, igraju veliku ulogu u personalnom i u 

nacionalnom identitetu samo što su sve te relacije kod subjekta uvjetovane i njegovom 

sposobnošću adaptacije, komparativne svijesti, inteligencije, stepena obrazovanja, 

ekonomskih oklonosti, i nisu uvijek objektivizirane u rigidnim sekvencama i rigidnom 

držanju. 

S druge strane nacionalni identitet počiva na normativnoj ideologiji i objektiviziranju 

odnosa zajednice prema identificiranim vrijednostima. To uključuje političku svijest i 

političku volju kao specifičnu vrstu odnosa prema fizičkom, mentalnom i kulturnom prostoru 

kojeg jedan narod ili jedna zajednica naroda koja živi u konsocijaciji (Wallzer, 1997) svjesno 
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izabire kolektivnom intencionalnošću i objektivizira u institucijama koje izražavaju upravo taj 

odnos ili tu političku volju ili tu političku svijest. Ta je objektivizacija podložna promjenama 

koje se uspostavljaju promjenama režima (za šta je osnov ideološka kontradikcija) i u 

najvećem je broju slučajeva u modernom društvu izraz volje političke i tehnokratske elite koja 

se nalazi na vlasti. Broj državljana koji ne učestvuju u radu institucija ili koji ne žele koristiti 

svoje pravo glasanja u razvijenim društvima sve više raste i pokazuje da u ime nacije režim 

etablira rigidne sekvence i obkjektivizira ih kroz svoje institucije, što ne znači da je ta 

rigidnost i taj formalni konstrukt prihvaćen od strane državljana. 

U situaciji kada se odvijaju integrativni procesi usmjeravani ekspanzijom socio-

ekonomske rezolucije, pojam identiteta treba da se različito granulira u jednoj novoj vrsti 

integrativnih kompresa. To znači da rigidni karakter nacionalnog identiteta treba da nađe izlaz 

u političkoj opciji koja neće pokazivati jedno lice iznutra i drugo lice izvana (tradicionalno vs. 

suvremeno), nego treba da se pokaže kroz politiku koja se konfrontira sa jednim skupom 

unifikacija koje su vođene univerzalnim vrijednostima. Nacionalni identitet u tim procesima 

mora nužno fazificirati (fizzyfication) nacionalna ograničenja koja mu daju rigidnost.Nova 

društvena znanost koja se temelji na konzorciju metodologija mora pronaći novi balans 

računajući sa novom socijalnom granulacijom ili sa definiranjem mekanih nacionalnih 

karakterizacija. 

 

3.  Privilegirani status (tehničkog) znanja 

  

ZZnnaannjjee  oo  vvaannjjsskkoomm  ““ssvviijjeettuu  kkoojjeegg  ddiijjeelliimmoo””  ssaaddrržžii  jjeeddaann  mmeettaaffiizziiččkkii  ii  jjeeddaann  ffiizziiččkkii  

ssttaattuuss,,  jjeeddaann  ffiilloozzooffsskkoo--tteeoollooggiijjsskkii  ii  jjeeddaann  zznnaannssttvveennoo--ssoocciioolloošškkii  ssttaattuuss  kkoojjii  ddrržžii  nneerriijjeeššeenniimm  

iillii  nneeuukklloonnjjiivviimm  rraasskkooll  uu  nnaaččiinnuu  mmiiššlljjeennjjaa  ii  rreepprreezzeennttaacciijjee  lljjuuddsskkoogg  ooddnnoossaa  pprreemmaa  ssvviijjeettuu  uu  

kkoojjeemm  ssuu  vvrriijjeemmee  ii  pprroossttoorr  nneerraavvnnoommiijjeerrnnoo  vvrreeddnnoovvaannii..  UU  pprrvvoomm  ooppiissuu  vvaannjjsskkoogg  ssvviijjeettaa  ssvvee  jjee  

ppoolloožžeennoo  uu    vvrreemmeennsskkuu  ssttrruukkttuurruu,,  ““ssvviijjeett  kkoojjeegg  ddiijjeelliimmoo””  jjee  kkoommpprriimmiirraann  uu  vvrreemmeennuu  kkoojjeegg  

ssaammoo  ččoovvjjeekk  mmjjeerrii  ;;    uu  ddrruuggoomm,,  ssvvee  jjee  ssmmjjeešštteennoo  uu  ssttrruukkttuurruu  pprroossttoorraa,,  ““ssvviijjeett  kkoojjeegg  ddiijjeelliimmoo””  

jjee  kkoommpprriimmiirraann  uu  pprroossttoorruu  ččiijjii  ttoottaalliitteett  ččoovvjjeekk  rreepprreezzeennttiirraa  bbrroojjeemm..  UU  pprrvvoomm  ooppiissuu  ssvviijjeettaa  ssvvee  

zzaavviissii  oodd  uunnuuttaarrnnjjeegg  ooppaažžaannjjaa,,  uu  ddrruuggoomm  ssvvee  zzaavviissii  oodd  ppeerrcceeppcciijjee  vvaannjjsskkiihh  oobbjjeekkaattaa  ffiizziiččkkoogg  

ssvviijjeettaa..  BBeezz    ssiinneerrggiijjee  oovviihh  ooppiissaa,,  kkoojjaa  jjoošš  nniijjee  zzaažžiivviillaa  nniittii  uu  ffiilloozzooffiijjii  nniittii  uu  zznnaannoossttii,,  nniijjee  

mmoogguuććee  ddaattii  uuvvjjeerrlljjiivvuu  tteeoorriijjuu  ssvviijjeettaa..  KKaaddaa  ffiilloozzooffiijjaa  kkoommpprriimmiirraa  lljjuuddsskkii  bbiittaakk  uu  vvrriijjeemmee,,  ii  

kkaaddaa  zznnaannoosstt  ttoo  ččiinnii  uu  kkaatteeggoorriijjii  pprroossttoorraa,,  ttaaddaa  ssee  ppookkaazzuujjee  rraazzlliikkaa  uu  vvrrssttii  zznnaannjjaa  nnaa  kkoojjoojj  ssee  

dduuššttvvoo  zzaassnniivvaa,,  aa  nnee  rraazzlliikkaa  uu  pprriissttuuppuu  iillii  mmeettoodduu  ooppiissiivvaannjjaa..  
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SSttaattuuss  kkoojjeegg  iimmaa  zznnaannjjee  ddaannaass  uu  rraazzvviijjeenniimm  zzeemmlljjaammaa  ssvviijjeettaa,,  ii  uullooggaa  kkoojjaa  ssee  zznnaannjjuu  

ddooddjjeelljjuujjee  uu  ddrruuššttvveennoojj  oonnttoollooggiijjii,,  ppookkaazzuujjee  ddaa  jjee  kkrraajjnnjjii  cciilljj  rraazzvviijjaannjjaa  ii  uussaavvrrššaavvaannjjaa  zznnaannjjaa  

zzaapprraavvoo  ooddrreeđđeenn  nnjjeeggoovviimm  zzaavvrrššeettkkoomm  uu  nnoovvoojj  tteehhnnoollooggiijjii..  DDrruuggii  kkoorraakk  jjee  ssnnaažžnnaa  aapplliikkaacciijjaa  

nnoovvee  tteehhnnoollooggiijjee  nnaa  ssvvee  sseekkttoorree  ddrruuššttvveennee  oonnttoollooggiijjee  aa  ppoosseebbnnoo  nnaa  ppooddrruuččjjee  ppoolliittiiččkkee  

oonnttoollooggiijjee,,  iillii  oonnee  vvrrssttee  rreeaallnnoossttii  kkoojjaa  nnaassttaajjee  ppoolliittiiččkkoomm  vvoolljjoomm  uu  jjeeddnnoomm  ddrruuššttvvuu..  EEkkssppeerrttnnoo  

ddrruuššttvvoo  jjee  ddrruuššttvvoo  zzaassnnoovvaannoo  nnaa  zznnaannjjuu  ii  ddrruuššttvvoo  kkoojjee  uužžiivvaa  nnaajjvviiššee  ppoojjeerreennjjaa  kkoodd  lljjuuddii  jjeerr  jjee  

ddiizzaajjnniirraannoo  ii  kkrreeiirraannoo  ii  kkoonnttrroolliirraannoo  oodd  ssttrraannee  eekkssppeerraattaa..  JJeeddnnaa  oodd  kkoonnsseekkvveennccii  mmooddeerrnnoossttii  oo  

kkoojjoojj  ggoovvoorrii  AAnntthhoonnyy  GGiiddddeennss  ((22000044))  jjeessttee  ddaa  ččoovvjjeekk  ss  ppoovvjjeerreennjjeemm  kkoorriissttii  eekkssppeerrttnnee  ssiisstteemmee  

kkoojjii  ggaa  ookkrruužžuujjuu  kkaaoo  aammbbiijjeenntt  iinntteelliiggeennttnnoogg  pprroossttoorraa..  

    
““TTrreebbaa  ppoonnoovviittii  ddaa  zzaa  nneessttrruuččnnuu  oossoobbuu  ppoovvjjeerreennjjee  uu  eekkssppeerrttnnee  ssiisstteemmee    nnee  zzaavviissii  nniittii  oodd  

ppoottppuunnoogg  uuvvoođđeennjjaa  uu  oovvee  pprroocceessee  nniittii  oodd  mmiisstteerriijjaa  zznnaannjjaa  kkoojjeegg  oonnii  pprrooiizzvvooddee..  PPoovvjjeerreennjjee  jjee  
nneeiizzbbjjeežžnnoo  ddiijjeelloomm  jjeeddaann  ddiioo  ““vvjjeerroovvaannjjaa””......  PPoossttoojjii  pprraaggmmaattiiččkkii  eelleemmeenntt  uu  ““  vvjjeerroovvaannjjuu  ””  kkoojjii  ssee  
tteemmeelljjii  nnaa  iisskkuussttvvuu  ddaa  ttaakkvvii  ssiisstteemmii  ggeenneerraallnnoo  ffuunnkkcciioonniirraajjuu  ttaakkoo  kkaakkoo  ssee  pprreettppoossttaavvlljjaa  ddaa  
ffuunnkkcciioonniirraajjuu..  II  ddooddaattnnoo,,  ppoossttoojjee  ččeessttoo  rreegguullaattoorrnnee  aaggeenncciijjee  nnaadd  ii  uu  pprrooffeessiioonnaallnniimm  aassoocciijjaacciijjaammaa  kkoojjee  
ssuu  ooffoorrmmlljjeennee  ddaa  ššttiitteett  kkoorriissnniikkee  eekkssppeerrttnniihh  ssiisstteemmaa  ––  ttiijjeellaa  kkoojjaa  lliicceenncciirraajjuu  ssttrroojjeevvee,,  ppaazzee  nnaa  ssttaannddaarrddee  
vvaazzdduuhhoopplloovvnniihh  pprrooiizzvvoođđaaččaa,,  ii  ttaakkoo  ddaalljjee””  ((GGiiddddeennss,,  22000044::  2299))  
  

AApplliikkaattiivvnnaa  zznnaannjjaa  iimmaajjuu  iinntteeggrraattiivvnnuu  uulloogguu  uu  kkrreeiirraannjjuu  ii  pprroodduucciirraannjjuu  nnoovviihh  

tteehhnnoolloošškkiihh  ii  ssoocciijjaallnniihh  ppaarraaddiiggmmii..  TTiipp  iiddeennttiiffiikkaacciijjee  ii  rreeiiddeennttiiffiikkaacciijjee  kkoojjii  ooddrreeđđuujjee  ssttaattuuss  

zznnaannjjaa  uu  ddrruuššttvvuu  jjeessttee  uu  iissttoo  vvrriijjeemmee  rriiggiiddaann  ii  fflleekkssiibbiillaann..  OOnn  ssaaddrržžii  ddvviijjee  sseekkvveennccee  kkoojjee  

uujjeeddiinnjjuujjuu  ssppeekkuullaattiivvnnuu  mmeettaaffiizziikkuu  ii  nnaattuurraalliissttiiččkkuu  eeppiisstteemmoollooggiijjuu..  SS  jjeeddnnee  ssttrraannee,,  iillii  ssaa  ssttrraannee  

nnaattuurraalliissttiiččkkee  ffeennoommeennoollooggiijjee  ii  tteehhnniiččkkiihh  zznnaannoossttii,,  zznnaannjjee  ssee  ppoojjaavvlljjuujjee  kkaaoo  pprriivviilleeggiirraannii  ii  

nnaajjssnnaažžnniijjii  ddiisskkuurrss  ssoocciijjaallnnee  oonnttoollooggiijjee..  SS  ddrruuggee  ssttrraannee,,  iillii  ssaa  ssttrraannee  ddrruuššttvveenniihh  zznnaannoossttii,,  

zznnaannjjee  ssee  ppoojjaavvlljjuujjee  kkaaoo  kkoonnttiinnggeennttnnoo  ii  iirroonniijjsskkoo  ssaammoo--iizzggrraađđiivvaannjjee  kkoojjee  iimmaa  uutteemmeelljjeennjjee  

jjeeddiinnoo  uu  ssvvoojjoojj  kkrreeaattiivvnnoojj  pprroodduukkcciijjii  eekkvviilliibbrriijjaa  hhuummaanniihh  uuvvjjeettaa  žžiivvoottaa  ii  rraaddaa..  

Tehnička inteligencija i intelektualci imaju različit status pred licem države i 

zakona.Tehnička inteligencija producira rigidne sekvence unutar korpusa znanja i predstavlja 

nacionalni nivo dostignute edukacije i razvoja. U isto vrijeme ona daje tehnokratsku podršku 

političkom establišmentu u državo-orijentiranim zajednicama. Intelektualna elita, s druge 

strane, filozofi i humanisti, sugeriraju, na analitički i kritički način, novu, pravedniju i 

tolerantniju ontologiju društvenih institucija u suprotnosti sa represivnim i tehnokratskim 

aparatom. Oni produciraju mekane sekvence unutar rigidnih društvenih ontologija. Treba reći 

da mekano ili blago ne znači slabo ili loše nego tolerantnije, kritičnije, svjesnije ideje za 

društveni razvoj i za razvoj svijeta života.  

Društvo koje se u ovom stoljeću realizira u Evropi programski stavlja u svoju osnovu 

znanje: na znanju zasnovano društvo, na znanju zasnovana ekonomija, na znanju zasnovano 
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odlučivanje, na znanju zasnovano rješavanje problema. Na području znanosti, pozitivnih 

znanstvenih pogona, i na području društvenih znanosti konstruira se okvir sa standardima 

participacije i sa precizno izračunatim finansijskim i materijalnim sredstvima, sa fokusom 

istraživanja u svakom području, sa aktivnostima i zadacima za svaku oblast. Znanost počinje 

da svojom organizacijom sve više liči na svoje finansijere, vojne i birokratske organizacije 

koje trebaju ambiciozne projekte koji se mogu upotrijebiti za vladanje, upravljanje i kontrolu 

društva. 

Po cijeloj Evropi se stvaraju mreže odličnosti, strukturalni programi, integrirani 

programi kako bi se osigurala kritična masa kompetentnih istraživača za svaku pojedinu 

oblast. Pozitivne znanosti i tehničke znanosti postale su privilegirane grane društvene 

ontologije koje su na svim kontinentima finansirane novcem ministarstava za rat ili 

ministarstava za odbranu. Globalna primjena informacijske tehnologije na područje 

društvenih znanosti treba zapravo da reducira ovo područje time što će ga rearanžirati u 

strukturu koja odgovara tehničkoj inteligenciji, pozitivnim znanostima, smanjujući 

mogućnosti mekanih sekvenci i fazifikaciju, sa ciljem da se tom području nametne kruta 

struktura.  

 Pitanje da li na znanju zasnovano društvo, prije svega na znanju zasnovana ekonomija 

vodi ka pravednosti i blagostanju kao realizaciji slobode koji su intuitivno rezonantni ili 

kulturno neovisni. Postoje jasna upozorenja da je za ljudsku sreću potreban širok spektar 

instrumentalnih sloboda i konkurencija individualnih sposobnosti (Amartya Sen, 2002) kao  

mogućnost izbora preferentnih i indiferentnih ciljeva od strane svakog pojedinca bez obzira 

na vrstu znanja sa kojom raspolaže (Kenneth Arrow, 1994) .  

Humanističko znanje, prije svega zapadnoevropsko antropocentrično znanje, nije 

izvršilo glavnu zadaću koju je imalo: nije pružilo ontološku evidenciju o postojanju Boga, 

premda je više puta započinjalo od samog subjekta i njegovog spekulativnog pretvaranja u 

živu supstanciju (Hegel), pa čak i od smrti samog Boga (Nietzsche) i ideje nadčovjeka. Stoga 

se u to znanje više ne ulaže kapital osim kada se želi dizajnirati nova “struktura strukture” 

društva, nova ideologija. Drugi neuspjeh je sljedeći: tajna i javna namisao filozofije da bi 

mogla i trebala biti stroga znanost nije se realizirala jer nije mogla u sebi komprimirati osim 

zbivanja u vremenu i zbivanja u prostoru. Znanost, pozitivna i tehnička, je pružila jasan dokaz 

da je u stanju uikinuti distancu u prostoru i isprazniti vrijeme ili ga relativizirati i reducirati na 

proceduralni um čime je zadobila povjerenje i šansu da sama pruži ontološku evidenciju koja 

je do sada izostala. 
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 Nanoznanost i nanotehnologija sa svojom primjenom u medicini i bio-inžinjering sa 

dekodiranjem bio-koda i kloniranjem, pružaju nadu ljudskoj vrsti da će moći nastaviti život uz 

pomoć umjetnih sredstava, umjetnih organa, umjetne krvne plazme, umjetnog nano-

vaskularnog dizajniranja. Put od umjetne inteligencije do umjetnog srca pređen je 

zahvaljujući ljudskoj želji, koja nije više prosvjetiteljska, da čovjek postane kreator života, 

kretaor žive supstancije, ne spekulativnim i ne prirodnim putem nego putem znanja : na 

znanju zasnovanom sistemu upravljanja svijetom. No ono što treba naglasiti jeste da 

proizvodeći “supstanciju zasnovanu na znanju” ili “programibilnu supstanciju” (Ibrulj, 

2004) čovjek zapravo proizvodi “programibilno sopstvo” i prelazi u drugi rod, u rod strojeva. 

  

  

44..    NNeezzaaššttiiććeennee  ii  nneepprriivviilleeggiirraannee  ““iinnddiiffeerreennttnnee  ssttvvaarrii””  ((ttoolleerraanncciijjaa))  

  

HHuummaanniissttiiččkkee  zznnaannoossttii  ssee  zzaassnniivvaajjuu  nnaa  ddrruuggoojj  vvrrssttii  iiddeennttiitteettaa  ii  nnaa  ddrruuggoojj  vvrrssttii  zznnaannjjaa  ii  

nniissuu  uuooppććee  mmoogguuććee  bbeezz  uunniivveerrzzaallnnoossttii  kkoojjuu  pprriippiissuujjuu  lljjuuddsskkoojj  pprriioorrooddii  ii  ddrruuššttvvuu  kkoojjee  iizz  nnjjee  

nnaassttaajjee..  ““VVrrssttaa  iiddeennttiitteettaa””  kkoojjaa  ssee  uu  hhuummaanniissttiiččkkiimm  zznnaannoossttiimmaa  kkoonnssttiittuuiirraa  mmoogguuććaa  jjee  tteekk  kkaaddaa  

zznnaannjjee  ddrruuššttvvaa  oo  sseebbii  ddoossppiijjee  ddoo  nniivvooaa  hhuummaanniizzaacciijjee  žžiivvoottaa  iillii  ddoo  nniivvooaa  nnaa  kkoojjeemm  ssee  iiddeennttiitteett  

rraacciioonnaallnnoo  iizzvvooddii  iizz  mmaalloogg  bbrroojjaa  tteemmeelljjnniihh  vvrriijjeeddnnoossttii  kkoojjee  ssee  ssvvjjeessnnoo  pprriippiissuujjuu  ččoovvjjeekkoovvoomm  

nnaaččiinnuu  žžiivvlljjeennjjaa  žžiivvoottaa  bbeezz  oobbzziirraa  nnaa  ssvvee  ppaarrttiikkuullaarrnnee  iiddeennttiitteettee  iillii  kkoommppoonneennttee  iiddeennttiitteettaa,,  kkaaoo  

ššttoo  jjee  ddeedduukkttiivvnnaa    zznnaannoosstt  mmoogguuććaa  tteekk  kkaaddaa  ssee  nnaa  jjeeddnnoomm  ppooddrruuččjjuu  ddoossppiijjee  ddoo  aakkssiioommaattiizzaacciijjee  

mmiiššlljjeennjjaa  ((HHiillbbeerrtt,,  11991188))..  PPrriijjee  ttooggaa  ttaa  vvrrssttaa  iiddeennttiitteettaa  nnee  ppoossttoojjii..  DDaa  bbii  ssee  ttee  vvrriijjeeddnnoossttii  mmooggllee  

iiddeennttiiffiicciirraattii  nniissuu  ppoottrreebbnnee  nnii  ddrržžaavvaa  nnii  zzaakkoonnii  nneeggoo  iizzvvoorrnnii  ččiinn  ttoolleerraanncciijjee  iillii  ((ggrraađđaannsskkoogg))  

mmiilloossrrđđaa  //  ššiirrookkooggrruuddnnoossttii  ((kkaakkoo  ttoo  iimmeennuujjee  DDaavviiddssoonn,,  11998800))  kkoojjoomm  ssee  iinntteerrpprreettiirraa  oonnttoollooggiijjaa  

ii  zznnaannjjee  ddrruuggoogg  lliiccaa  uu  ssvviijjeettuu  kkoojjeegg  ddiijjeelliimmoo  ssaa  nnjjiimm..  DDrruuggoo  nniijjee  ssttrraannoo  nneeggoo  pprriippaaddaa  nnaammaa  uu  

ppoorreettkkuu  kkoojjeemm  pprriippaaddaammoo  ssaammii  ::  uu  ppoorreettkkuu  ssvviijjeettaa  žžiivvoottaa  uu  kkoojjeemm  vvllaassttiittoosstt  nnee  ppooččiivvaa  ssaammoo  nnaa  

vvllaassttiittoossttii  nnaacciijjee  iillii  kkuullttuurree,,  nneeggoo  nnaa  ““kkoonnttrraassttnnoomm  ddjjeelloovvaannjjuu””  vvllaassttiittoogg  ii  ssttrraannoogg  ssvviijjeettaa  

((AArrnnaauuttoovviićć,,  22000033  ::225555))..  ZZbboogg  ttooggaa  ssee  ddrržžaavvaa  ii  ooddrriiččee  bbrriiggee  zzaa  ttoolleerraanncciijjuu  ii  ttoolleerraannttnnoosstt  

ssmmaattrraajjuuććii  ddaa  jjee  ttoo  pprriivvaattnnaa  ssttvvaarr  ppoojjeeddiinnccaa  ii  ddaa  jjee  ““  iinnddiiffeerreennttnnaa  ssttvvaarr  ””  zzaa  nnjjuu  ssaammuu..  

Tolerancija – kao način mišljenja i tolerantnost – kao način ponašanja – u religijskom, 

kulturnom,  političkom i etičkom diskursu uglavnom se, još od Johna Lockea, tretira kao 

topika koja je “indiferentna stvar” (Lock, 1667/1993) sa stanovišta vladinih institucija ili kao 

jedna vrsta prava ljudi da dizajniraju svoje privatno ponašanje kroz vlastito mišljenje i 

djelovanje. Tolerancija nije zaštićena niti privilegirana kategorija društvenog života i još 

uvijek nema neku jasnu i objektivnu ulogu u stvaranju institucionalnih činjenica. Tip 
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identifikacije i re-identifikacije koji leži u osnovi ovog pojma karakterizira toleranciju kao 

mekano i blago polje ljudske aktivnosti za koje nije potrebno određivati pravila i donositi 

zakone. Iz toga se pogrešno zaključuje da to nije kategorija društvenog života koju koju bi 

trebalo štititi zato što ne spada u nacionalni ili državni interes. 

Tako se “tolerancija prema---” ili “tolerancija za---” tretira jednako kao relaciona 

intencionalna mentalna stanja i procesi: “ljubav prema---”, “mržnja prema---”, “nada u---”, 

“priželjkivanje da---”, “očekivanje da---”, “strah od---”, “vjerovanje u---”, “sumnja u---”. 

Time se objektivno važenje moralnih i etičkih kategorija miješa sa afektivnim i mentalnim 

stanjima koji svoju konfiguraciju dobijaju u odnosu prema intendiranim objektima, a ne iz 

unutarnjih razloga procjenjivanja vrijednosti koje pripadaju ljudskom načinu života. 

Tolerancija spada u moralno postupanje i etičko držanje koje je samorefleksija o 

vrijednostima društvenog života, a ne o objektima afektivnih ili mentalnih intencija. 

Tolerancija se ne može razumjeti bez ontološke interpretacije ljudskog načina življenja 

i pri tome nije potrebno posezati za spekulativnim ili metafizičkim osnovama ove jednostavne 

sinergetičke kategorije opstanka racionalnih bića kao jedne cjeline u svijetu bića. Toleriranje 

je fiziološki, psihološki, kulturni, civilizacijski, socijalni, estetički, etički princip identifikacije 

otvorenog sopstva koje opaža i zna da nije samo na svijetu i koje upravo na tom “ne-biti-sam-

u-svijetu” može da mobilizira svoju nacionalnu, kulturnu, jezičku, psihološku i socijalnu 

otvorenost. Sam akt identifikacije je akt humanizacije individualnog člana društvene 

zajednice i taj akt je posljedica sinergijskog kontinuiteta prakse ljudskog života kao ljudskog. 

Čovjek je rodno biće prakse (Karl Marx), ne samo zato što je pripadnik nekog roda nego zato 

što slobodnom i otvorenom identifikacijom i reprezentacijom razumijeva / interpretira svoj 

rod i drugog u tom istom rodu. 

 
“Čovjek je rodno biće ne samo zato što praktički i teorijski čini rod, kako svoj vlastiti tako i 

rod drugih stvari, svojim predmetom, nego i zato – a to je samo drugi izraz za istu stvar – što se prema 
sebi odnosi kao prema prisutnom živom rodu, zato što se prema sebi odnosi kao prema univerzalnom, 
te stoga slobodnom biću” (Marks, 1977:48). 

 

 Tolerancija je potpuno izvan pravne regulative i izvan interesa institucija. Ona je 

djelomično akomodirana samo u području privatnog i ne-vladinog interesa. Biti toleratna ili 

netolerantna osoba sasvim je druga stvar nego što je biti tolerantna ili netolerantna država. 

Postoje društva u Evropi koja su tolerantna prema stranacima i taj odnos svojih državljana 

država realizira dajući strancima određena prava koja im pomažu da realiziraju svoja ljudska 

prava: pravo na zapošljavanje, pravo na zasnivanje porodice, pravo na posjedovanje privatne 

svojine, pravo na obrazovanje, pravo na upotrebu maternjeg jezika, pravo do dvojnih natpisa. 
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Tolerancija je društveno umjeće jednako kao i jezik.Ona ima iste ontogenetske i 

psihogenetske korijene kao što ih ima jezik koji se uči kroz različite faze logičkih i 

semantičkih podešaavanja. Tolerancija je osnova one vrste identiteta koji se formira kada 

društvo dospije do znanja o univerzalnim vrijednostima života. Do tog stupnja svijesti društvo 

dolazi preko istih stupnjeva preko kojih dolazi jezik do svojih niovoa apstrakcije i 

generalizacije (Quine, 1969:12). Neko ko je odrastao u netolerantnom društvu govori jezikom 

netolerancije u kojem se stranci nazivaju Čifuti, Čefuri, Crnčuge, Cigani.  

Možda je smisleno postaviti pitanje: kako je moguće da ljudi nauče jezik do te mjere 

da ga mogu upotrebljavati za najsloženije metafizičke, spekulativne, logičke i umjetničke 

konstrukcije čiji sadržaj je daleko od individuacije i neposrednosti iskustva a ne nauče kroz to 

toleranciju i toleriranje koji koriste jezičku i logičku “infrastrukturu” u mentalnom odnosu i u 

konstrukciji mentalnih stanja i procesa? Ako prihvatimo da je opravdano ukidanje dihotomije 

između činjenica i vrijednosti i usvojimo tvrdnju da “znanje činjenica pretpostavlja znanje 

vrijednosti” (Putnam, 2002:145), onda možemo tvrditi i to da znanje jezičkih činjenica 

pretpostavlja znanje moralnih vrijednosti / upotrebe jezičkih izraza: znamo da je dobro 

osloviti nekoga sa “ gospodine ” a ne sa “ trbonja ” ili “nosonja” ili “glavonja” ili “bradonja”. 

 
 

5. Društvo vođeno tolerancijom i spektar instrumentalnih sloboda 

 
 Svaka ideologija manipulira konceptima prostora i vremena tako što sociokulturne  

“prostor-vrijeme ” indekse komprimira u jednu dimenziju, u svoju programsku osnovu koja 

treba da reprezentira “strukturu strukture” društva. Politička ontologija i socijalna ontologija 

odražavaju ovu manipulaciju konceptima prostor i vrijeme tako što svoje statusne funkcije i 

modele reprezentacije iznajmljuju ideologiji u konstrukciji društvenih institucija. Tipovi 

identifikacije i reprezentacije, psihologija i simbolička aktivnost, koje stoje u osnovi 

ideologije produciraju ne samo kvalitativne nego i kvantitativne veličine u totalitetu identiteta. 

Ono što imenujemo kao krute ili rigidne sekvence ili komponente identiteta stoji u dubokoj 

vezi sa vrstom simbola koji učestvuju u semantičkoj historiji naroda i zajednica. 

U tekstu je uzeto kao operativna interpretacijska i komunikacijska pretpostavka da 

svaki od pojmova koji učestvuju u interaktivnoj konceptualnoj triangulaciji unosi u tu vezu 

svoj tip identifikacije i re-identifikacije koji stoje u osnovi logike, jezika i kulture koja se 

posmatra.Pri tome su se kao važna pojavila pitanja o tome da li treba personalni identitet ili 

ontologija prvog lica počivati samo na rigidnim sekvencama identifikacije i re-identifikacije 

kako identiteta, tako znanja i jednako tolerancije; da li treba tolerancija biti dio humanističkog 
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znanja i oficijelnog obrazovanja ili samo vrsta / način privatnog ponašanja zasnovana na 

slobodnoj volji pojedinca prema “stvarima” koje su za državu indiferentne (Locke, 

1993:190)?   

PPoossttoojjii  mmnnooggoo  ddookkaazzaa  ddaa  ssuu  nneekkee  kkaatteeggoorriijjee  ii  nneekkee  aakkttiivvnnoossttii  ddrruuššttvveennoogg  žžiivvoottaa  uu  

ddrržžaavvoo--oorrjjeennttiirraanniimm  nnaacciioonnaallnniimm  ddrruuššttvviimmaa  zzaaššttiiććeennee  ii  pprrvviilleeggiirraannee  zzaattoo  ššttoo  ssee  ddeeffiinniirraajjuu  kkaaoo  

oossnnoovvnnii  iinntteerreess  zzaa  pprroocceessee  iizzggrraaddnnjjee  ddrruuššttvvaa  ssaa  nnaacciioonnaallnnee  ttaaččkkee  gglleeddiiššttaa..  NNeekkee  ffoorrmmee  

ddrruuššttvveennee  aakkttiivvnnoossttii  iimmaajjuu  rraazzlliiččiitt  ssttaattuuss  zzaa  nnaacciioonnaallnnee  vvllaaddee..  PPoossttoojjii  jjeeddaann  aakkssiioomm  ddrruuššttvveennee  

iinnddiiffeerreenncciijjee  kkoojjii  kkaažžee  ddaa  jjee  ppoojjeeddiinnaacc  oonnaajj  ttkkoo  mmoožžee  bbiittii  ttoolleerraannttaann  iillii  nneettoolleerraannttaann,,  aa  nnee  

ddrržžaavvee  ii  vvllaaddee..  NNaa  ttoomm  aakkssiioommuu  ((aakkssiioomm  nneemmjjeeššaannjjaa  ddrržžaavvee))  zzaassnnoovvaann  jjee  kkoonncceepptt  ttoolleerraanncciijjee  uu  

ddoossaaddaaššnnjjiimm  eevvrrooppsskkiimm  ddrruuššttvviimmaa..  TTaajj  kkoonncceepptt  mmeeđđuuttiimm  nniijjee  vviiššee  ooddrržžiivv  jjeerr  ssee  zzbbiivvaajjuu  nnoovvii  

pprroocceessii  uu  EEvvrrooppii  ii  ssvviijjeettuu  kkoojjii  eekksspplliicciittnnoo  ssaaddrržžee  uu  sseebbii  zzaahhttjjeevv  zzaa  iizzggrraaddnnjjoomm  ddrruuššttvvaa  

vvoođđeennoogg  ttoolleerraanncciijjoomm..  

MMooddeerrnnoo  ddrruuššttvvoo  mmeeđđuuttiimm  žžeellii  ddaa  oovvuu  iinnddiiffeerreennttnnoosstt  pprreevvllaaddaa  nnoovvoomm  iiddeeoollooggiijjoomm  

kkoojjaa  ddaajjee  ddrruuššttvvuu  jjeeddnnuu  ddiimmeennzziijjuu,,  kkoojjaa  ggaa  ppoovveezzuujjee,,  hhoommooggeenniizziirraa,,  ssttaannddaarrddiizziirraa  ii  ččiinnii  

gglloobbaallnniimm  ddrruuššttvvoomm..  TTaa  ddiimmeennzziijjaa  jjee  zznnaannjjee  ii  iiddeeoollooggiijjaa  ssee  iizzrraažžaavvaa  ssiinnttaaggmmoomm  ““  ddrruuššttvvoo  

zzaassnnoovvaannoo  nnaa  zznnaannjjuu  ””..  TToo  mmeeđđuuttiimm  nnee  ppoovveeććaavvaa  ttoolleerraanncciijjuu,,  nnaapprroottiivv  ttiimmee  ssee  ssee  ppoovveeććaavvaajjuu  

jjoošš  vviiššee  rraazzlliikkee..  DDrruuššttvvoo  zzaassnnoovvaannoo  nnaa  zznnaannjjuu  jjee  ddrruuššttvvoo  jjeeddnnee  ddiimmeennzziijjee  ii  nniijjee  ssaammoo  

zzaassnnoovvaannoo  nnaa  zznnaannjjuu  nneeggoo  jjee  vvoođđeennoo  zznnaannjjeemm  ii  uussmmjjeerraavvaannoo  zznnaannjjeemm..  ZZnnaannjjee  jjee  mmeeđđuuttiimm  

sskkuuppoo,,  nniijjee  jjeeffttiinnoo  kkaaoo  hhuummaanniissttiiččkkaa  iinnttrroossppeekkcciijjaa  kkoojjaa  jjee  ddoossttuuppnnaa  ssvvaakkoommee  ii  zzaa  ččiijjii  ttrraaiinniinngg  

nniijjee  ppoottrreebbnnoo  uullaaggaattii  ssrreeddssttvvaa..  ZZnnaannjjee    nniijjee  ddoossttuuppnnoo  bbeezz  eekkoonnoommsskkee  rraavvnnoopprraavvnnoossttii  ii  bbeezz  

ssppeekkttrraa  sslloobbooddaa  kkaaoo  iinnssttrruummeennaattaa  rraacciioonnaallnnoossttii  ((AAmmaarrttyyaa  SSeenn,,  22000022))..  

DDaa  bbii  ssee  ddrruuššttvvoo  kkoonnssttiittuuiirraalloo,,  ddaa  bbii  ssee  iizzggrraaddiillee  iinnssttiittuucciijjee  kkoojjee  ččiinnee  ddrruuššttvveennuu  

oonnttoollooggiijjuu  nneeoopphhooddaann  jjee  jjeezziikk,,  nneeoopphhooddnnaa  jjee  ssppoossoobbnnoosstt  rreeppeerreezzeennttaacciijjee  ii  ffoorrmmaalliizzaacciijjee  

ssttaattuussnniihh  ffuunnkkcciijjaa  kkoojjee  ssee  ppoossttiižžuu  rreepprreezzeennttaacciijjoomm  ((SSeeaarrllee,,  22000033))..  AAllii  ddaa  bbii  ssee  zzaassnnoovvaalloo  

gglloobbaallnnoo  ddrruuššttvvoo  nnaa  zznnaannjjuu  ppoottrreebbnnoo  jjee  ddrruuššttvveennuu  oonnttoollooggiijjuu  iizzggrraaddiittii  nnaa  gglloobbaallnnoomm  jjeezziikkuu  aa  

nnee  nnaa  mmnnooššttvvuu  rraazzlliiččiittiihh  pprriirrooddnniihh  jjeezziikkaa  ssaa  rraazzlliiččiittiimm  ssttrruukkttuurraammaa  ii  ddiiffeerreenncciirraanniimm  

sseemmaannttiiččkkiimm  ssppoossoobbnnoossttiimmaa  uu  kkoojjiimmaa  ffuunnkkcciioonniirraajjuu  rraazzlliiččiittii  iiddiioommii  iiddeennttiitteettaa  ii  kkvvaannttiiffiikkaacciijjee..  

TTaajj  jjeezziikk  jjee  uummjjeettnnii  jjeezziikk  ii  zznnaannjjee  kkoojjee  ssee  nnaa  nnjjeemmuu  kkoonnssttiittuuiirraa  jjee  uummjjeettnnoo  zznnaannjjee,,  uummjjeettnnaa  

iinntteelliiggeenncciijjaa  kkoojjuu  ddiizzaajjnniirraajjuu  eekkssppeerrttii  zzaa  ddiizzaajjnniirraannjjee  ssiisstteemmaa  zzaassnnoovvaanniihh  nnaa  zznnaannjjuu..  

GGlloobbaallnnaa  pprriimmjjeennaa  iinnffoorrmmaacciijjsskkee  tteehhnnoollooggiijjee  jjeessttee  uussttvvaarrii  gglloobbaallnnaa  pprriimmjjeennaa  uummjjeettnnoogg  

jjeezziikkaa  rraaččuunnaarraa  ii  llooggiiččkkee  ssiinnttaakkssee  kkoojjaa  oommoogguuććaavvaa  ooppeerriirraannjjee  ssaa  ssiimmbboolliiččkkiimm  nnoottaacciijjaammaa..  

RReepprreezzeennttaacciijjaa  bbaazzaa  ppooddaattaakkaa  ii  rreepprreezzeennttaacciijjaa  zznnaannjjaa  oommoogguuććaavvaa  ddaa  ssee  nnaa  rraazzlliiččiittiimm  nniivvooiimmaa  

ssttvvaarraajjuu  ssiisstteemmii  pprroocceedduurraa  oodd  kkoojjiihh  ssee  ssaassttoojjii  zznnaannjjee::  pprroocceedduurraa  rrjjeeššaavvaannjjaa  pprroobblleemmaa,,  

pprroocceedduurraa  ddoonnooššeennjjaa  ooddlluukkaa,,  pprroocceedduurraa  iizzggrraaddnnjjee  nnoovviihh  pprroocceedduurraa  ((RRiieeggeerr,,  22000033))..  KKaaddaa  ssee  
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oovvaajj  iinnžžiinnjjeerriinngg  zznnaannjjaa  ii  rraazzuummiijjeevvaannjjaa  pprreenneessee  nnaa  ssttvvaarraannjjee  pprroocceedduurraa  zzaa  uupprraavvlljjaannjjee  

ddrruuššttvvoomm  uu  ssvviimm  sseekkttoorriimmaa  ddrruuššttvveennee  oonnttoollooggiijjee  oonnddaa  ssee  ddoobbiijjee  eekkssppeerrttnnoo  ddrruuššttvvoo,,  ddrruuššttvvoo  

kkoojjiimm  uupprraavvlljjaajjuu  eekkssppeerrttii,,  tteehhnnookkrraattii  ii  mmeennaaddžžeerrii::  uu  eekkoonnoommiijjii,,  uu  oobbrraazzoovvaannjjuu,,  uu  zzddrraavvssttvvuu,,  uu  

kkuullttuurrii  iittdd..  ii  ddrruuššttvvoo  kkoojjee  ppooččiinnjjee  ddaa  ssaammoo  pprrooiizzvvooddii  eekkssppeerrttee..  EEkkssppeerrttnnoo  ddrruuššttvvoo  iillii  ddrruuššttvvoo  

zzaassnnoovvaannoo  nnaa  zznnaannjjuu  pprrooiizzvvooddii  pprraaggmmaattiiččkkii  hhoommooggeenniizziirraannee  kkoonntteekkssttee  ((ssttaannddaarrddee  uu  zzddrraavvssttvvuu,,  

uu  oobbrraazzoovvaannjjuu,,  uu  eekkoonnoommiijjii,,  uu  pprrooiizzvvooddnnjjii,,  uu  ppoottrrooššnnjjii))  kkoojjii  oonnddaa  ppooččiinnjjuu  pprrooiizzvvooddiittii  rreellaacciijjee  

uu  ttiimm  kkoonntteekkssttiimmaa,,  ssttaannddaarrddiizziirraannoo  ppoonnaaššaannjjee  kkoorriissnniikkaa  oovviihh  mmooddeellaa  ššttoo  jjee  uuddaalljjaavvaannjjee  oodd  

hhuummaanniizzaacciijjee  žžiivvoottaa,,  oodd  uunniivveerrzzaallnnoossttii  kkaaoo  vvrriijjddnnoossttii  kkoojjee  pprriippaaddaajjuu  ssaammoomm  žžiivvoottuu..  TTiimmee  ssee  

ddoobbiijjaa  pprrooggrraammiirraannaa  iinnddiivviidduuaa--mmoonnaaddaa  iillii  pprrooggrraammiibbiillnnaa  ssuuppssttaanncciijjaa  zzaa  kkoojjuu  ddrruuššttvvoo  jjeeddnnee  

ddiimmeennzziijjee  ddiizzaajjnniirraa  mmooddeellee  ““pprreessttaabbiilliirraannee  hhaarrmmoonniijjee””..  JJoošš  zzaapprraavvoo  nniijjee  nnii  iissppiittaannoo  uu  kkoojjoojj  jjee  

mmjjeerrii  kkoonncceepptt  ““pprreessttaabbiilliirraannee  hhaarrmmoonniijjee””  kkoodd  LLeeiibbnniizzaa  ppoosslljjeeddiiccaa  nnjjeeggoovvoogg  tteeoolloošškkoogg  

mmiiššlljjeennjjaa  aa  kkoolliikkoo  nnjjeeggoovvoogg  mmaatteemmaattsskkoo--iinnffoorrmmaattiiččkkoogg  ttaalleennttaa..    

ŠŠttaa  jjee  ssaa  ““iinnddiiffeerreennttnniimm  ssttvvaarriimmaa””  iillii  ššttaa  jjee  ssaa  ttoolleerraanncciijjoomm  uu  mmooddeelliimmaa  ddrruuššttvvaa  jjeeddnnee  

ddiimmeennzziijjee??  DDaa  llii  iiddeejjaa  ddrruuššttvvaa  zzaassnnoovvaannoogg  nnaa  zznnaannjjuu  iisskklljjuuččuujjee  mmoogguuććnnoosstt  ssttvvaarraannjjaa  dduuššttvvaa  

vvoođđeennoogg  ttoolleerraanncciijjoomm  ??  OOvvoo  ppiittaannjjee  ttrreebbaa  rraazzmmoottrriittii  iizz  uuggllaa  eekkoonnoommsskkee  sslloobbooddee  ii  

rraacciioonnaallnnoossttii  nnaa  nnaaččiinn  nnaa  kkoojjii  ttoo  ččiinnii  AAmmaarrttyyaa  SSeenn  ((22000022))  jjeerr  ssee  iizz  ddrruuggoogg  uuggllaa  nnee  mmoožžee  ddooććii  

ddoo  ooddggoovvoorraa  nnaa  ttoo  ppiittaannjjee..  DDrruuššttvvoo  zzaassnnoovvaannoo  nnaa  zznnaannjjuu  jjee  oonnoo  kkoojjee  jjee  zzaassnnoovvaannoo  nnaa  

kkaappiittaalluu  ::  kkaappiittaall  pprrooiizzvvooddii  zznnaannjjee  ddaa  bbii  zznnaannjjee  pprrooiizzvvooddiilloo  kkaappiittaall..  EEkkoonnoommsskkaa  rraavvnnoopprraavvnnoosstt  

ssaammaa  ppoo  sseebbii  nnee  uukkiiddaa  ppoottrreebbuu  ttoolleerraanncciijjee  ii  ttoolleerriirraannjjaa  ::  bbooggaattii  kkaappiittaalliissttii    ii  bbooggaattee  ddrržžaavvee  žžiivvee  

uu  ssttrraahhuu  oodd  bbooggaattiihh  kkaappiittaalliissttaa  ii  bbooggaattiihh  ddrržžaavvaa  iissttoo  kkoolliikkoo  ii  oodd    ssiirroommaaššnniihh  ii  zzaadduužžeenniihh  ;;  

bbooggaattii  vvjjeerrnniiccii  mmrrzzee  bbooggaattee  vvjjeerrnniikkee  ddrruuggee  kkoonnffeessiijjee  jjeeddnnaakkoo  kkaaoo  ii  nneevvjjeerrnniikkee,,  ttrrggoovvccii  ssvviihh  

bboojjaa  ii  nnaacciijjaa  mmrrzzee  ssvvee  ššttoo  oommeettaa  ttrrggoovviinnuu  ii  iissttoovvrreemmeennoo  ssaa  ssvviimmaa  oobbrrććuu  nnoovvaacc  ii  rroobbuu..  VVllaassnniiccii  

nnuukklleeaarrnnoogg  oorruužžjjaa  nnaa  ZZaappaadduu  mmrrzzee  vvllaassnniikkee  nnuukklleeaarrnnoogg  oorruužžjjaa  nnaa  IIssttookkuu  vviiššee  nneeggoo  vvllaassnniikkee  

iissttoogg  ttoogg  oorruužžjjaa  nnaa  ZZaappaadduu..    

AAllii  eekkoonnoommsskkaa  rraavvnnoopprraavvnnoosstt  ii  sslloobbooddaa  mmoožžee  nnaapprraavviittii  vviiššee  pprroossttoorraa  zzaa  ppeerrcceeppcciijjuu  

uunniivveerrzzaallnniihh  vvrriijjeeddnnoossttii,,  zzaa  hhuummaanniizzaacciijjuu  mmiiššlljjeennjjaa  ii  ddjjeelloovvaannjjaa,,  zzaa  ttoolleerraannttnniijjii  pprriissttuupp  

ddrruuggoomm  ii  ddrruuggaaččiijjeemm..  VVoođđeennaa  iiddeellaanniimm  zzaahhttjjeevvoomm  eekkoonnoommsskkee  rraavvnnoopprraavvnnoossttii  ii  nnuukklleeaarrnnoogg  

rraazzoorruužžaannjjaa  ddrržžaavvaa  bbii  mmooggllaa  ppoossttaattii  zzaaiinntteerreessiirraannaa  zzaa  ssttvvaarrii  zzaa  kkoojjee  jjee  ddoo  ssaaddaa  bbiillaa  

nneezzaaiinntteerreessiirraannaa,,  mmooggllaa  bbii  ppooččeettii  ššttiittiittii  vvrriijjeeddnnoossttii  kkoojjii  ddoo  ssaaddaa  nniissuu  ssppaaddaallii  nnii  uu  ppoolliittiiččkkuu  nnii  uu  

ddrruuššttvveennuu  oonnttoollooggiijjuu,,  vvrriijjeeddnnoossttii  kkoojjee  nniissuu  uuzziimmaannee  nnii  kkaaoo  ssrreeddssttvvaa  nnii  kkaaoo  ppoosslljjeeddiiccee  nniittii  ssuu  

uullaazziillee  uu  iiddeeoollooggiijjuu  kkaaoo  uu  ssttrruukkttuurruu  ssttrruukkttuurree  ddrruuššttvvaa..  JJaassnnoo  jjee  ddaa  ppoossttoojjii  kkvvaazzii  ddrruuššttvveennaa  

rraassppooddjjeellaa  pprreeffeerreenncciijjaa  ii  iinnddiiffeerreenncciijjaa  ddrruuššttvveenniihh  aalltteerrnnaattiivvaa  nnaammjjeennjjeenniihh  ppoojjeeddiinnaaccuu,,  jjeerr  ssvvaakkii  

ppoojjeeddiinnaacc  iizzaabbiirree  ššttaa  oonn  ddoobbiijjaa  oodd  nnjjiihh  ((AArrrrooww,,  11999944::7722))..  TToolleerraanncciijjaa  nnee  ssppaaddaa  uu  aalltteerrnnaattiivvee  ii  

nniijjee  ssttvvaarr  iizzbboorraa  jjeerr  jjee  uukkoorrjjeennjjeennaa  uu  ddrruuššttvveennoomm  bbiiććuu  ččoovvjjeekkaa,,  uu  oonnttoolloošškkoojj  ssttrruukkttuurrii  lljjuuddsskkoogg  
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bbiiććaa..BBeezz  ttoogg  ppoojjmmaa  nniijjee  mmoogguuććee  rraazzuummiijjeettii  pprroossttoorr  ii  vvrriijjeemmee  kkaaoo  ssoocciijjaallnnee  kkoonnssttrruukkttee..  RRaaddii  ssee  

ssaammoo  oo  ttoommee  ddaa  ssee  ddoossppiijjee  ddoo  ssaammoo--oosslloobboođđeennjjaa  oodd  ssttrraahhaa  pprreedd  nnjjeenniimm  ppookkaazziivvaannjjeemm  //  

ppoojjaavvlljjiivvaannjjeemm  uu  ddrruuššttvvuu..    

RRiiggiiddnnoosstt  kkoojjuu  ppoossjjeedduujjee  nnaacciioonnaallnnii  iiddeennttiitteett  iimmaa  ssaammoo  ddjjeelloommiiččnnoo  oopprraavvddaannjjee  uu  

ppssiihhoolloošškkoojj  tteeoorriijjii  iinnddiivviidduuaallnnee  ii  kkoolleekkttiivvnnee  iiddeennttiiffiikkaacciijjee  ii  ssiimmbboolliiččkkee  mmoobbiilliizzaacciijjee..  

NNaacciioonnaallnnee  ddrržžaavvee  nniissuu  rreezzeerrvvaattii  kkoojjii  ssuu  oottvvoorreennii  ssaammoo  zzaa  ssvvoojj  nnaarroodd  ii  ssvvoojjee  ggrraađđaannee..  IIllii,,  aakkoo  

ttoo  jjeessuu,,  oonnddaa  ssee  ttaajj  ““ssaammoosskkrriivvlljjeennaa  iizzoollaacciijjaa””  nnee  mmoožžee  oosslloobbooddiittii  uunnuuttrraaššnnjjiihh  ssttrraahhoovvaa..  TToo  bbii  

oonnddaa  bbiioo  nnaajjbboolljjii  aarrgguummeenntt  pprroottiivv  ddrržžaavvoo--cceennttrriirraannee  pprrootteekkcciioonniissttiiččkkee  ppssiihhoollooggiijjee  kkoojjaa  

uutteemmeelljjuujjee  nnaacciioonnaallnnee  ddrržžaavvee..  

 

Sažetak 

 

Ideja o “društvu zasnovanom na znanju” (the knowledge-based society) je ideja o ekspertnom 

društvu koje nastaje socijalnim inženjeringom i kao takvo ukida “sociološki relativitet” 

(činjenicu da različita društva i kulture proizvode kvalitativno različite koncepte prostora i 

vremena) pretvarajući različite sektore društvene ontologije u “društvo jedne dimenzije”. U 

temelju ove ideje stoji kibernetičko i informatičko tretiranje društva kao ambijenta 

inteligentnog prostora koji nastaje globalnom primjenom informacijske tehnologije na sve 

sektore društvene ontologije (proizvodnju, potrošnju, ekonomiju, obrazovanje, zdravstvo, 

odbranu i samu kulturu). Inženjering društva se odvija po uzoru na inženjeringa znanja u 

kojem je dominantno stvaranje sistema zasnovanih na znanju ili ekspertnih sistema kontrole, 

upravljanja, predviđanja i proizvodnje algoritamskih struktura i procedura rješavanja 

problema i donošenja odluka. Pri tome se snažno rekonstruira individualni i kolektivni 

identitet i općenito se redefiniraju interaktivni koncepti sopstva, svijeta i drugog. Ovi 

pojmovi, koji nemaju jednak status u društvu, čine interaktivnu konceptualnu triangulaciju 

koja sadrži mekane i rigidne komponente kao tipove identifikacije i re-identifikacije 

društvenih procesa. Bez ideje društva vođenog tolerancijom i bez razvijanja instrumentalnih 

sloboda, bez individulanog prava na izbor preferencija i indiferencija, nije moguće realizirati 

društvo zasnovano na znanju ( društvo koje proizvodi i primjenjuje nove tehnologije).  

 

 

Ključne riječi: društvo, društvena ontologija, politička ontologija, ideologija, znanje, 
identitet, tolerancija, inžinjering znanja, inžinjering društva, ekspertno društvo 
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