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Besim Karakadilar

Iletisimsel eylem kuramu stratejik eylemi dislamakla bizi gercekgi bir dogruluk
kavrami gelistirmekten alikoyar. Halbuki, gergek¢i bir dogruluk kavrami, kuramin
ondayanaklarindan biridir. O halde, yeni bir mantik araciligiyla, stratejik eylemi de
bilinyesine alan, yeni bir iletisimsel eylem anlayisinin olanakliligi sorgulanabilir. Bu
bildiride bdyle bir anlayisin nasil gelistirilebilecegi iizerinde duracagim.

Gilinlimiiz kosullarinda yeni bir mantik aracilifiyla yeni bir iletisimsel eylem
kurami gelistirmek bir¢ok diisiiniire umutsuz bir ¢aba olarak goriinebilir. Ancak bdyle
goriinmesinin nedeni bir takim kuramsal Onyargilardan ibaretse ve s6z konusu olan
onyargilar kendi kendini temellendiremeyen bir kuramin pargalari olmaktan ileri
gidememekteyse, iletisimsel eylem kuraminda bir yenilik arayisinin usa dayali
savunulabilirliginin onilinde gercek anlamda herhangi bir engel yok demektir. O halde,
yeni mantik yirminci ylizyildan devralinan kuramsal mantik anlayislarinin 6nyargilarini
bulmali ve onlar1 agmalidir. Eger bu olanakliysa bunun nasil olanakli oldugu kuramsal
felsefede oldugu kadar kamusal felsefede de sorulmasi gereken temel sorulardan biridir.

Bilginin elestirisinin ve bilgiyi lireten toplumun elestirisinin kuramsal arka planini
kavramsal agidan cizgelemek istersek, bunu iki farkli bicimde ortaya koyabiliriz.
Kuramsal diigiincenin kamusal dayanaklarimi sorgulayarak, ya da kamusal eylemin
kuramsal dayanaklarin1 sorgulayarak... Burada s6z konusu olan dayanaklar
varlikbilimsel Ondayanaklara kadar izleri siiriilebilen seyler olabilir. Bu anlamda,
bilginin elestirisi, bilginin ve haliyle de sorularin dndayanaklarmin elestirisi olmakla
kalmaz; ayn1 zamanda bir varlikbilim elestirisi olarak ortaya cikar. Bdoylesi bir

elestirinin bir mantig1 var mudir? Var ise, buna bilginin (ya da, sorularin) mantigi



denilebilir mi? Giindelik dilin mantiksizligindan matematiksel dogrulamlar arasinda karsilagtirmalarin
yapildigi doga bilimlerinin dilinin mantigina degin, tim felsefe sorulari ortaya nasil konmalari
gerektigi tam olarak bulundugunda, karsimiza kuramsal fizik sorularma benzeyen bicimsel yapilarla
cikarlar. S6z konusu olan sorular gibi, yiiksek diizeyde soyutluklar barindiran matematiksel gercekler
ile toplumsal gergekler iizerine diisiindiiklerimiz arasinda biitliinlesik bir ortaklasmanin nasil
saglanmaya caligilabilecegi sorusu baglikta elestirel usun ariligiyla kast edilen yeni mantik anlayisinin
habercisidir. S6z konusu olan yeni mantik anlayisinin bir ¢izgelemesini sunmak istesek nelere dikkat
etmek gerekir?

Oncelikle, mantik kurgulamalarin arastirmasi olarak, kurgulamalar ve diisiince deneyleri
yapmanin bilimi olarak anlagilmalidir. Mantikta kurgulamanin gesitlemeleri de kurgulamlar arasi
karsilagtirmalar yapilabilmesini saglayan ¢okluk da sezgilerle, ya da, es deyisle, goriilerle baglantil
olarak ele alinmalidir. Soyle ki, 6zelleme anlamiyla gorii, farkli her tiir olanakli bireyin 6zellendigi bir
dogrulamlar evreninde yliriitiilen mantigin temel 6gelerinden biri olmalidir.

Bilgi kavramiyla insan eylemi arasinda var olan biitiinsel baglanti, dnsel (a priori) bilginin ve
goriiniin bilgibilimdeki ve bilginin elestirisindeki yerini anlama yollarimizi kolaylastiran bir bulgusallik
iliskisidir. S6z konusu olan varligin bulgusalligi dolayli olayak edimselliginden ileri gelir. Dogruluk
kavraminin anlami da, yeni bilginin ve yeni dogruluklarin aranip bulgulanist da mantik¢a ayni
edimselligi igerir. S0z konusu olan igermenin bilgibilimde birincil bir 6neme sahip oldugu sdylenebilir.
Ancak iletisimsel eylem kuraminda, dogruluk kavramina iliskin yapilan temel varsayimin dil ile
gercekligi birbirine baglama gayretinde olan edimsel tutumun varhiginin 6tesinde bir temellendirmesi
bulunmamaktadir. Oysa kuramsal anlamda asil ihtiya¢ duyulan sey edimsel tutumun igerigindeki
yonelimselligin yonelimlerinin bile mantikca anlamli kilinmasidir. Yeni mantik s6z konusu olan
temellendirmeyi yapabilme iddiasinda olmalidir. Bu da demek oluyor ki, yeni mantik ayni1 zamanda

alternatifsiz bir bilgisel mantik olmalidir. Bu anlamda burada bilginin elestirisi baglaminda s6z konusu
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edilen yeni iletisimsel eylem kurammin eski kuramda bilgibilimsel anlamda gergeklestirilemeyen
seyleri gerceklestirmeye aday bir yaklagima ait olmasi gerektigi agiktir. O halde, izlemsel (stratejik)
eylemlilik hallerinin iletisimsel eylemlilik hallerini nasil olanakli kilabilecegi ve s6z konusu olan
olanakliligin alternatifinin olup olamayacagi yeniden sorgulanmalidir. Eger ki farkli diinyalarda
olanakli olan eylemlilik halleri olanakli olan tek bir diinyanin eylemlilik hallerine doniismeye baslarsa
ve s0z konusu olan doniisiim kurgulamlar aras1 bir baglamsal tamlik anlaminda tamamlanirsa, bu ayni
zamanda izlemsel eylemliligin neden kaginilmaz bir zorunluluk oldugunun da ortiik bir kanit1 olacaktir.
Yani kavramsal ¢izgelemelerin normatif ¢oziimlemelerinin son asamasi, neyin dogru, neyin yanlis
oldugunun ayirt edilmesi gerektigi anlamda ayirt edilebildigi yeni iletisimsel eylemlilik halleri
olacaktir.

Belki tam da bu yiizden, iletisimsel eyleme iliskin olarak birbirini degilleyen bireylerin kamusal
anlamu {izerine diisiince deneyleri yapmali. Oyle ki, bdylesi birbirini degilleme durumlar1 cogunlukla
her iki tarafin da kazanma izleminin var olmadig1 oyunlarda gerg¢eklesmektedir. Yani aslinda ne biri ne
de digeri haklidir. Bu noktada, giindelik dilin degillemelerinin mantiksizli§1 {izerine birka¢ sey
sdylemek gerekebilir: Birbiriyle celismeyen degillemeler vardir. Uglincii halin olanaksizli1 ¢alismaz
bu degillemelerde. Ugiincii halin olanaksizlig1 ilkesinin ¢aligmadig: bir degillemeye ilkenin calistig1 var
sayilan bir degilleme eklendiginde, bir dogrulamda yanlis olmayan seyler de dile getirilebilmeye baslar.

Demek ki, giindelik dilin mantiginda iki farkli degilleme bigimi s6z konusudur. Ugiincii halin
olanaksizlig1 ilkesi, giindelik dilde cereyan eden bir anlambilimsel oyunda kendine yer edinmek isterse,
bunu iki farkli degilleme anlamiyla, iki farkli bicimde yapabilir. Sayet boyle bir varsayim séz konusu
degilse, anlambilimsel oyunlar c¢elismeyen degillemelerle, bir bakima birbirlerini degilleyen
oyuncularin birbirleriyle rol degistirebildikleri kurgulamalarla (ya da senaryolarla) da oynanabilir.
Tipki elestirel uslamlamalarla ve sorgulamalarla siirdiiriilmek istenen i¢sel diyaloglarin, bir tartismay1

alelade bir bicimde kazanmanin ¢ok 6tesinde cereyan eden dogruluk arayislari olmalar1 gibi. Uzlasi
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bunu saglayamayabilir. S6z konusu olan uzlas1 nitelikli bir uzlasi dahi olsa bu gergegi gozden
kagirabilir. Ornegin, kimi iletisimsel eylemlilik hallerinin uzlasi saglamasi, bilinen ya da bilinmeyen
hakikatlerin gozden kagmayacagi anlamina gelmez. Kuhn'dan birka¢ kavram devsirecek olursak,
iletisimsel eylemin mantiktaki “asal gerilim”ini soyle ifade edebiliriz: izlemsel eylemin ortaya
koyabilecegi dogruluklarm iletisimsel eylemde oynayabilecegi roller vardir. Ustelik bunlar dogruluk
kavraminin anlamina iliskin rollerdir. Demek ki, s6z konusu olan, iste bu roller ile iletisimsel eylemin
dogruluk kuraminda tikandigi noktalar1 agmasma katki sunamayan “olagan” mantiZin tisteledigi
kamusal roller arasindaki bir gerilimdir. Yani s6z konusu olan, anlambilimsel oyunlarda, kazanma
izlemlerinin varhiginin bulgulanabilme kosullarin1 ve haliyle de dogrulugun tanimini, st dillere
oteleyen bir mantigin “kriz dénemini” atlatamamis olmasidir.

Mantigin krizi yirmi birinci yiizyill (kuramsal) felsefesini Ortiikk bir bicimde de olsa mesgul
etmeye devam edecek gibi goziikiiyor. Matematiksel dogrulugun (kamusal) anlaminin kuramsal
anlamda yeniden sonuglandirici bir sorgulamaya tabi tutulmasi gerekiyor. Bu ancak kamusal anlamda
islerlik kazanan yeni bir kuramsal mantik yoluyla yapilabilir. Elestirel usun ariligi, bu bakimdan, yeni
iletisimsel eylemlilik hallerinin edimselliginin ta kendisi olarak yorumlanabilir. Oyle ki, toplumsal
secimlerin olanaklilig1 gibi sorular1 yanitlayabilmek adina, bigimsel yontemlerle bigcimsel olmayan
yontemlerin kullanimlar1 arasinda kurulmak istenen ortaklik (uzlasimin g¢ok otesinde) iletisimsel
eylemlilik hallerinde kimin kim oldugunun daha iyi bilinmesine ve bu yolla da dogru ya da en azindan

yanlig olmayan toplumsal se¢imlerin gerceklesmesine bir katki sunabilsin...



