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Epigrafe

Los filésofos siempre han estado en
desacuerdo sobre si el mundo creado es el
mejor que se podria haber creado. Se han
escrito muchos libros sobre este debate. Los
que dicen que es lo mejor lo hacen sobre la
base de la Razoén. De lo contrario, si Dios crea
algo que no sea el mejor de los mundos,
significa que Dios no tiene el conocimiento, la
capacidad o la voluntad para hacerlo.

A Dios no le falta la sabiduria para conocer lo
mejor posible, ni la capacidad para crearlo, ni
la voluntad, porque El es bueno y bondadoso.
Por lo tanto, es cierto que el mundo que
inventé fue el mejor que se pudo crear. Como
dice en Bereshit Rabbah 12.1 sobre Génesis
2:4, "Tal es la historia del Cielo y la Tierra
cuando fueron creados: y su Creador los
alaba, entonces, ¢quién los despreciaria? Su
Creador los moldea, entonces, ¢quién podria
criticarlos? Por el contrario, son hermosos y
excelentes."

Pero aquellos que dicen que el mundo no es el
mejor mundo posible, llegan a esta evaluacién
debido a su propio sentido de percepcion y
experiencia, viendo las fallas en el mundo y
los muchos males en él. Y Maimoénides ya
aclaré en su Guia para perplejos 3:12, cuando
respondié [en contra del argumento de
Al-Razi] que los males del mundo son mas
que sus bienes, este error se debe a que
estaba mirando a todo el universo examinando
a una sola persona como si fuera la unica
persona en el mundo. Porque pensd que el
mundo entero sélo existe para su propio mal.
Pero si viera esto en relacion con la existencia
general, se daria cuenta de que éste solo dura
una porcién insignificante de toda la
existencia. El dafio que le sucede es esencial
para la continuacién del universo entero. Si se
diera cuenta de eso, no pretenderia que el
mundo no sea realmente lo mejor que puede
ser. Verifiquelo ahi ampliamente. También
revise el comentario de refutacion de Job
comentando sobre Génesis 31:1, "y cuando
Dios vio todo lo que habia hecho, y lo hallé
muy bueno". Aunque en los detalles de la
creacion habra lagunas y mezclas de bien y
mal; cuando miramos la totalidad, ella es
buena.
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Prefacio

Leibniz encuentra a Maimonides
por Lloyd Strickland.

Las notas de lectura de Leibniz sobre la Guia de los perplejos
—traducidas aqui por primera vez— representan su
compromiso mas profundo con Maiménides. Con el fin de
proporcionar alguin contexto para las notas de Leibniz, vale la
pena tomarse un momento para considerar en la actualidad
los Unicos comentarios que el propio Leibniz publicé sobre
Maimodnides, en §§262-263 de su Théodicée (1710). Una
inmersién profunda aqui puede ayudarnos a comprender lo
que Leibniz sabia de la Guia de Maimdnides, de quién vy
probablemente cuando.

En el §262 de Théodicée, su respuesta del tamarfio de un libro
a los argumentos escépticos de Pierre Bayle, Leibniz
considerd la cuestion de si habia mds bien que mal en el
mundo y citd con aprobacién un pasaje del libro 3, capitulo
12 de la Guia de Maimdnides:

“A menudo surgen pensamientos en el alma de personas mal
informadas que les hacen creer que hay mds mal que bien en
el mundo: y se encuentra a menudo en la poesia y en las
canciones de los paganos que es como un milagro cuando
algo bueno sucede, mientras que los males son ordinarios y



continuos. Este error no sélo se ha apoderado de la gente,
sino que incluso aquellos que quieren pasar por sabios han
caido a él. Y un célebre autor, llamado Alrasi, en su Sepher
Elobuth o Teosofia, ha supuesto en él que se encontraria mas
mal que bien, y que, comparando las recreaciones y los
placeres que goza el hombre en tiempos de tranquilidad, con
dolores, tormentos, penas, faltas, penas y aflicciones con que
esta abrumado, que nuestra vida es un gran mal, y un dolor
real que se nos inflige para castigarnos”. Maimdnides afiade
que la causa de su extravagante error es que imaginan que la
naturaleza fue hecha sélo para ellos, y que no cuentan para
nada con lo que es distinto de su propia persona; de donde
infieren que cuando algo sucede en contra de su voluntad,
todo va mal en el universo.!

En §263, Leibniz indica su aprobacion a la posiciéon de
Maimodnides:

“M.Bayle dice que esta observacién de Maimonides no va al
grano, porque la cuestidn es si entre los hombres el mal
supera al bien. Pero, considerando las palabras del rabino,
encuentro que la cuestion que plantea es general, y que ha
guerido rebatir a quienes la deciden por una razén particular
extraida de los males de la especie humana, como si todo se
hiciera por la hombre: y parece que el autor a quien refuta
también hablé del bien y del mal en general. Maimdnides
tiene razén al decir que si consideramos la pequeiez del
hombre en relacién al universo, entenderiamos claramente
qgue la superioridad del mal, cuando se encontrara entre los



hombres, no debiera tener la misma presencia entre los
angeles, ni entre los cuerpos celestes, ni entre los elementos
y las mezclas inanimadas, ni entre las varias especies de
animales. »?

¢Como encontré Leibniz el pasaje de Maiménides? En la
Théodicée, Leibniz proporciond su propia traduccion francesa
del pasaje, basada en las pdaginas 354-355 de la traduccion
latina de Johann Buxtorf de la Guia de Maimdnides, a saber,
Doctor Perplexorum (1629).

Uno podria suponer que Leibniz extrajo el pasaje
directamente de la traduccion de Buxtorf. Pero, de hecho, la
fuente de Leibniz no fue Buxtorf, sino la segunda edicién del
Dictionnaire historique et critique (1702) de Pierre Bayle, o
mas especificamente, un conjunto de adiciones vy
correcciones planificadas para la tercera edicién que Bayle
imprimié al final de la segunda edicién.* El pasaje que cita
Leibniz en el §262 de su Théodicée es el mismo que cita
Bayle. Ademas, todos los detalles que proporciona Leibniz
sobre la posicion de Maimédnides se encuentran en los
comentarios que Bayle hizo sobre el pasaje, practicamente
palabra por palabra. Esto sugiere que en el momento de
escribir Théodicée, Leibniz no tenia un conocimiento mas
profundo de la Guia.

Esta hipdtesis es confirmada por los manuscritos inéditos de
la Théodicée. En el primer borrador original (que no tiene
numeros de §), Leibniz cita el mismo pasaje de Maiménides,’



siguiéndolo con este intrigante comentario, que
posteriormente elimino:

“Sospecho que falta algo en el texto de Maimdnides, en el
que habrad sostenido que incluso entre los hombres la
prosperidad prevalece sobre la adversidad, porque
[Maimdnides] era demasiado buen ldgico para cambiar la
cuestién de esta manera.”®

De hecho, en el libro 3, capitulo 12 de la Guia, Maimdnides
no presenta el argumento que Leibniz sospechaba que tenia;
El punto de Maimdnides es mas bien que los humanos a
menudo trabajan bajo la idea errénea de que el universo fue
hecho para ellos (y especificamente, para su conveniencia y
placer) y que, en cualquier caso, la mayoria de los que estan
descontentos con el universo buscan cosas innecesarias en
lugar de contentarse con las necesidades de la vida. En su
comentario original sobre el pasaje de Maiménides, Leibniz
no hizo mas que adivinar cual seria el argumento de
Maiménides y reprendié a Bayle por omitir la parte clave del
mismo. El hecho de que Leibniz recurriera a adivinar (jy
adivinar incorrectamente!) el argumento de Maimédnides
indica que no habia leido la Guia en el momento en que
escribié el borrador inicial de la Théodicée. Dado que ese
borrador data de c. 1707, es razonable suponer que la
lectura completa de Leibniz de la Guia de Maimdnides
ocurrié mas tarde.

Sin embargo, Leibniz ciertamente habia leido parte de la Guia
antes de 1707, a saber, la carta dedicatoria, que fue



publicada al principio por Thomas Hyde en 1690 como un
folleto bilinglie de 4 paginas con el drabe original de
Maiménides en el lado izquierdo y una traduccién latina a la
derecha.” En esta carta dedicatoria, Maimoénides describe
guiar a su alumno en el arte de la légica. El folleto de Hyde
pretendia ser una muestra para defender la edicién completa
de la Guia, aunque tal edicién no aparecid.® Leibniz leyé el
panfleto de Hyde en 1696. En una carta a Ezechiel Spanheim
del 23 de diciembre de 1696, escribid:

“El senor Thomas Hyde tiene impreso el More Nevohim de
Maimaénides en arabe tal como fue escrito por el autor junto
con la version latina de Buxtorf, y notas que me parecieron
excelentes a juzgar por el ensayo que me envid. » °

Otro encuentro con la Guia ocurrié diez afios después. En
una carta del 26 de octubre de 1706, uno de los
corresponsales de Leibniz, Hermann von der Hardt,
proporciona algunos detalles de la interpretacion de
Maimoénides (en la Guia, 2da. Parte, capitulo 42) de las
visiones y suefios de Balaam, un adivino que figura en varios
capitulos del Libro de Numeros. Von der Hardt explicd que
Maiménides habia interpretado el episodio de /a burra que
habla en NUmeros 22 como si ocurriera en la visidn de
Balaam, exactamente como lo habia hecho Leibniz en un
ensayo sobre el tema escrito poco antes.' La descripcidn de
Von der Hardt de Maiménides como « el primero entre los
judios en dejar de decir tonterias »' fue luego tomada
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prestada por Leibniz en §262 de su Théodicée, citado
anteriormente.

En cuanto a las notas de lectura de Leibniz sobre la edicidn
de Buxtorf de la Guia, el documento contiene marcas de
agua atestiguadas en 1685 y 1708; la primera fecha es
claramente demasiado temprana para su composicién, ya
gue Leibniz no habia leido por completo la Guia ni siquiera
en 1707, como hemos visto. Sin embargo, la ultima fecha es
una buena opcién. En cuyo caso, es probable que Leibniz se
encontrara tarde con Maimoénides, probablemente alrededor
de 1708, ocho afos antes de su muerte. Incluso podriamos
especular que el catalizador para su lectura de Maimdnides
fue el pasaje que encontré en el Diccionario de Bayle, un
pasaje que sugeria que habia afinidades, tal vez incluso
superposiciones, entre el pensamiento de Maimodnides y el
suyo propio, lo que lo llevé a hacerse con la traduccion de
Buxtorf. Y ciertamente, como indican sus notas de lectura de
la Guia, Leibniz encontré muchas cosas en el pensamiento de
Maiménides dignas de su atencidén y aprobacion.

1"



Notas:

1. G. W. Leibniz, Théodicée, ed. Austin Farrar, trad. EM Huggard
(Chicago: Open Court, 1990), 287-288.

2. Leibniz, Théodicée, 288.

3. Maiménides, Doctor perplexorum, trad. Johann Buxtorf (Basilea:
Koénig, 1629), 354—-355.

4. Pierre Bayle, Dictionnaire historique et critique, vols. 3
(Rotterdam: Reinier Leers, 1702), Ill: 3189. De acuerdo con los
planes de Bayle, en 1715 se publicd una tercera edicién pdstuma
del Dictionnaire, con el pasaje de Maimdnides en cuestion
apareciendo en la nota K del articulo “Xendfanes”.

Ver Pierre Bayle, Dictionnaire historique et critique, (Rotterdam:
n.p., 1715, 3ed), Ill: 889.

5. Los manuscritos inéditos de Théodicée muestran que la
intencion original de Leibniz era citar el pasaje de Maimodnides en
latin, como lo habia hecho Bayle en su Diccionario; asi lo tenia
Leibniz en su primer borrador y en la copia en limpio. Pero la copia
en limpio muestra que Leibniz luego cambid de opinion, ya que alli
tachd la cita latina, reemplazdndola con su propia traduccion
francesa. Los manuscritos estan en manos de la Gottfried Wilhelm
Leibniz Bibliothek — Niedersachsische Landesbibliothek, Hannover;
para el primer borrador, véase LH 1, 1, 2 Bl. 120; para la copia en
limpio, véase LH 1, 1, 1 Bl. 193.

6.LH 1, 1, 2 Bl. 120. Antes de escribir y borrar este pasaje, Leibniz
escribid y borro otro, esta vez introduciendo el pasaje de
Maimodnides con esto: “Le daria casi el mismo elogio al rabino
Maimodnides que el Sr. Meric Casaubon le otorgd a Euripides si una
piedad natural no fuera suficiente para inspirar el sentimiento o él
hubiera sostenido que entre los hombres, la prosperidad todavia
prevalece sobre la adversidad. »
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7. Thomas Hyde, Proponitur, Maimonidis More Nevochim typis
mandandum Lingua Arabica, qua ab Authore primo scriptum est
(Oxford: n.p., 1690).

8. La breve muestra de Maimdnides se volvid a publicar
posteriormente en una coleccion pdstuma de las obras de Hyde:
Thomas Hyde, Syntagma dissertationum quas olim auctor
doctissimus Thomas Hyde S.T.P. separatim edidt, 2 vols. (Oxford:
Clarendon Press, 1767), Il: 435-438. https://we.tl/t-bzed AtNRV)

9. Gottfried Wilhelm Leibniz, Sdmtliche Schriften und Briefe. Erste
Reihe. Dreizehnter Band. Editado por Berlin-Brandenburgische
Akademie der Wissenschaften und der Akademie der
Wissenschaften zu Géttingen (Berlin: Akademie Verlag, 2010), 444.

10. A saber, “La historia de Balaam”, escrita a principios de
septiembre de 1706. Traduccion al inglés en Gottfried Wilhelm
Leibniz, Leibniz on God and Religion, ed. y trad. Lloyd Strickland
(Londres: Bloomsbury, 2016), 187-193.

11. Hermann von der Hardt a Leibniz, 26 de octubre de 1706, LBr.
366 bl. 292v.
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Introduccion

« Dux Neutrorum », la traduccidn latina de la Guia para
Perplejos ha sido la obra judia mas influyente del pasado
milenio (Di Segni, 2019; Rubio, 2006; WohIiman, 1988, 1995;
Kohler, 2017). Innumerables copias manuscritas han recibido
los mds variados titulos. Segun los diversos autores, la
palabra « Moreh | Guia » se traduce por directio, director,
dux, demonstrator, director, doctor ; y la palabra « Nevukhim
| Preplejos » por neutrorum, perplexorum, errantium,
nutantium, dubitantium, titubantium. Su aparicion fue un
acontecimiento que penetrd la literatura universal, y su
amplia circulacidon atestigua su importancia en la filosofia
occidental. Su tradicidon eterna fue recibida por Federico Il
Barbarroja, Alejandro de Haies, Guillermo de Auvernia,
Alberto Magno, Tomas de Aquino, Vicente de Beauvais, Duns
Scotus y otros. Sin duda, fueron influenciados por
Maiménides al igual que Gottfried Wilhelm Leibniz
(1646—1716), quien escribié sus propias observaciones
sobre el Guia. Leibniz siguid asi mismo la traduccién latina.
Esta versién compuesta segun la versiéon hebrea de Samuel
Ibn Tibbon, « Moreh Nevukhim | 05121 n1m » fue traducida
después de la llegada de las primeras copias del original. La
Biblioteca Nacional de Paris tiene fragmentos de uno de los
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manuscritos judeodrabes mds antiguos de la Guia. La
traduccion hebrea de Samuel lbn Tibbon, completada en
Arles, el 30 de noviembre de 1204 | 4965, pocos dias antes
de la muerte de Maimdnides, es invaluable gracias a sus
garantias de fidelidad en su revision de 1213. Cuando la Guia
llegd a Paris, la ciudad fue reconocida como la capital
intelectual de Occidente con una federacion de escuelas y
colegios, establecidos en la ribera izquierda del rio Sena para
evitar el control del obispo de Paris. Inmediatamente copiada
a un gran numero de manuscritos y difundida por todas
partes, tuvo una influencia considerable en el judaismo,
dando lugar a la escoldstica, la hija del judaismo criada por
pensadores judios, segln el historiador Heinrich Graetz
(Geschichte der Juden, L. 6, Leipzig 1861, p. xii). La Guia
revoluciond realmente la instruccion, la exégesis, y el ideal
judio a pesar de la oposicién de R. Yonah Girondi y R.
Salomén de Montpellier que lo denunciaron ante el Tribunal
de la orden dominicana. El conflicto desencadend en la
guema de libros de 1233 en Montpellier, de 1242 en Paris, y
el primer boicot al estudio de la filosofia entre 1305 y 1355
en una controversia entre los representantes de las
comunidades de Barcelona y del sur de Francia. Cabe sefialar,
sin embargo, que la prohibicién de R. Salomon Ben Aderet
(Teshubot Ha-Rashba), basado en la Mishnd, Sanedrin 10:1y
el final del tratado talmudico de la Sotah, concernié la edad
adulta de discernimiento y solo se extendia a los judios de
menos de 25 afios durante un periodo de 50 afios (R. David
Nieto, Matteh Dan, Diadlogo 4).
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Maimodnides amplié el curriculo basico de la educacidn
escolar reintegrando las clasicas Leyes del Pensamiento y de
la Légica (la cuarta de las cuales se convirtié después de
Leibniz en el Principio de la Razon Suficiente):

Man 'WIRD NN7UN AW MY NNdNa D DX IWON N
2TON '97 NIFTI'A [P ONKXI AN OXRMA A7'NN TRYNN
NI'RI7RA D INKRINI'YALA D NI

Es necesario que quien quiera alcanzar la perfeccion humana
empiece por la ldgica; luego se aplique a las matemadticas;
por lo tanto, es necesario dedicarse primero a las cosas
naturales y por ultimo a las cosas divinas (lera Parte,
capitulo 34).

Las tormentas violentas fueron una consecuencia inevitable
de la gran mejora del Guia en la esfera de la fe. Estas duraron
s6lo tres generaciones hasta la impresion de la traduccion de
Ibn Tibbon por la primera imprenta mecanica de Gutenberg.
Su influencia en Occidente se extendidé hasta el Quinto
Concilio de Letran (1512 — 1517) bajo Ledn X,

« donde se insté a los eruditos a trabajar para eliminar las
dificultades que parecian dividir el conjunto de la teologia y
la filosofia (Leibniz, Théodicée, 11). »

Pero esta influencia fue frustrada « especialmente por Lutero
(1483 — 1546) » bajo el nuevo dogma de « sola fide » (solo
por la fe) « y por los reformadores que a veces hablaban
como si rechazaran la filosofia y como si la consideraran un
enemigo de la fe (Leibniz, Théodicée, 12). » En consecuencia,
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« varios tedlogos protestantes, se apartaron todo lo que
pudieron de la escoldstica, que reinaba en el bando
[racionalista] contrario, llegando a despreciar la filosofia.
(Théodicée, 13). »

Sin embargo, la Guia se conservé y se tradujo a mas idiomas
qgue cualquier otro libro escrito en el siglo Xl : Una
traduccion hebrea de Judah Al-Harizi de 1091 | 4851 en la
Biblioteca Nacional de Paris se imprimié en 1234 en Londres.
Menéndez Pelayo, en su Historia de los Heterodoxos
Espafioles, habia dado a conocer en 1877 la primera version
en castellano del Guia, Mostrador y Ensefiador de los
Turbados, editada por D. Mario Schiff. Esta version fue
realizada en el primer tercio del siglo XV, por Pedro de Toledo
sobre la versidon de Al-Harizi. En 1581 o 1583 aparecid la
Erudizione de Confusi, inspirada en la de lbn Tibbon. El
traductor Amadeo ben Moses de Recanati, renombrado
copista, talentoso poeta y prosista, tutor del hijo de Isaac ben
Judah dedicé su obra a Menahem Azaria de Fano. Amadeo,
lleno de veneracion por Maimdnides, lo compard con
Euclides, con Galeno, y lo declaré mas divino que Platon, mas
sabio astrénomo que Ptolomeo. La edicién monumental de
la traduccion al francés de Salomon Munk (1856 — 1866), Le
Guide des égarées,’ se utiliza a su vez para otros trabajos.
Gracias a ella, M. E. Stern tradujo, en 1864, el 2do. parte de
gue aun faltaba en la version alemana. Luego viene la Guida
degli Smarriti, una traduccidn italiana de David Jacob Maroni,
rabino de Florencia (Livorno, 1870 — 1876), la traduccion
hungara de Moritz Klein (1878 — 1890), y finalmente la
traduccién inglesa The Guide for the Perplexed de M.
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Friedlander (Londres, 1881 — 1885) disponible en
Sefaria.org.

La versidn leida por Leibniz, de Juan Buxtorf el Joven (Basilea,
1629), corresponde a la segunda traduccién latina aparecida
desde la Edad Media, Doctor Perplexorum. En cuanto a su
estilo, yo comparé esta traduccion de Buxtorf para
determinar si Leibniz ha citado la traduccion o si
simplemente la parafrased y pude verificar que Leibniz
parafrased el texto, lo que significa dos cosas: primero, que
Leibniz entendié a Maimoénides, y segundo, que reformulé la
Guia, eligiendo una seleccion muy cuidadosa de pasajes
relevantes, simplificando ciertos puntos. De ahi el titulo,
Antologia de La Guia de Maimdnides por Leibniz.

Las notas de Leibniz de la Guia en latin fueron descubiertas y
parcialmente traducidas al francés por el conde
Louis-Alexandre  Foucher de Careil (Paris, 1861).
Desafortunadamente, sus puntos de vista spinozistas
comprometieron la traduccion con una comprension
moderna que Leibniz rechazé, por ejemplo : “Secta Mutazali
credidit accidens voluntate Dei posse subsistere extra
substantiam (lll, 15)” se traduce como, « La secta Mutazali
creia que, por la voluntad de Dios, el accidente podria
subsistir apartado de la substancia. » La objecion de
Maimodnides y de Leibniz fue légicamente contraria a la
afirmacion que los accidentes (lo que sucede al sujeto
gramatical) pudieran sucederle fuera de sa substance, su
propia naturaleza;, que debe entenderse como su
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subsistencia.? Asi Leibniz entendié que segiin Maiménides, la
opinién de Aristoteles merecia ser criticada y en ocasiones
refutada, como cuando se empled indebidamente el término
"Naturaleza" en general. Maimdnides siempre usé el término
"naturaleza" en singular cuando se referia a las naturalezas
especificas y/o naturalezas particulares de las substancias
existentes. Por lo tanto, en lugar de traducir el adjetivo
'omnia naturae' como 'las obras de la Naturaleza' (Moreh,
Parte 2, capitulo 14), lo he traducido como las obras
naturales.

De acuerdo con esto, Maimadnides usé el término en plural,
naturalezas | n"yaon (en la 3a. Parte, capitulo 7), « segun
Aristoteles, ninguno de los productos de naturalezas se debe
al azar... todos los productos de naturalezas son constantes o
reaparecen constantemente. »

De acuerdo con el Hakham R. David Nieto, el idolo moderno
de una Naturaleza en general fue importado del arameo, y
mas tarde del drabe al idioma hebreo, que en su lugar utilizé
el término Providencia | nnawn (hashgaha).

Probablemente, debido a la generalizacion moderna del
término Naturaleza (en general), Leibniz acuiid las Ménadas
para distinguir las naturalezas particulares o individuales de
las substancias existentes.

Asi mismo, Leibniz reinstauré el Principio de la Razdn
Suficiente clasico sugerido por Maimodnides (la. Parte,
capitulo 74), porque « Spinoza privo a Dios de inteligencia y
de eleccién, dejandole un poder ciego, del que emana
necesariamente todo (Théodicée, 372). »
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Ademas, la version de Foucher de Careil omitid los
comentarios de Leibniz sobre los capitulos 27 (posiblemente
para evitar controversias) y 32 de la primera parte, el primer
capitulo de la segunda parte y los capitulos 22, 23, 25 al 28,
31, 32, 51, 54 de la tercera parte. Una traduccidn al inglés a
partir de la versién incompleta en francés fue publicada en el
Journal of Jewish Studies por Lenn Evan Goodman,
Maimonides and Leibniz (Hawaii, 1980).

La presente traduccion completa y bilinglie de las notas de
Leibniz sobre Maimédnides se hizo a partir del original en
latin, LH 4, 3, 3e (Ex Maimonides scheda 1 | Egregium video
esse librum Rabbi Mosis Maimoni), Leibniz-Handschriften zur
Philosophie.? Ella viene a completar su introduccién a la Guia
con fuentes que le son familiares, como el Certamen
Philosophicum propugnatae veritatis divinae ac naturalis
(Amsterdam, 1684) de Isaac Orobio.*

No he proporcionado las citas originales de Maimdnides de
las partes del Guia seleccionadas por Leibniz para que el
lector pueda continuar su viaje de descubrimiento
directamente en la obra de Maiménides.

El propdsito de esta traduccion es traer al lector a la fe en
conformidad con la razén de Maimdnides, guiado por quien
a menudo se considera el Ultimo genio universal.

25



Notas:

1. La traduccion francesa de S. Munk (1866):
https://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k55643.textelmage

2. Es inadmisible que Foucher de Careil haya utilizado los términos
de Spinoza (Etica 1, Prop. 14) en sus notas para ilustrar a Leibniz. El
pensamiento clasico y el pensamiento moderno son incompatibles.
Antes de Leibniz, Isaac Orobio refutd la substancia Unica en estos
términos: « Quod si non est nisi unica substantia, non est Deus
substantia quaedam ab omnibus entibus distincta & separata cum
omnia, & ipse unica substantia sint, diversis accidentibus, per quae
differunt, affecta (Certamen Philosophicum, p. 55-56). « Si hay una
sola substancia, Dios no puede ser una substancia distinta,
separada de todas las demas entidades, porque él y todas las
demas entidades o esencias serian de una sola substancia, que
difiere solo en una variedad de accidentes (Isaac Orobio, Caso
Filésofico en Defensa de la Verdad Divina y Natural, capitulo 3, IV,
31). » « Turpem aequivocationem committunt isti : quia
diversitatem , differentiam, & distintionem inepté confundunt: ideo
male inferunt: non possent differre substantize : ergo nec esse
plures substantiae realiter distintae (Certamen Philosophicum, p. 59)
Han cometido el torpe error de confundir erréneamente lo que es
diversidad, diferencia y distincidn. Y es por eso que infieren tan mal
que las substancias no se pueden diferenciar pensando que no
puede haber substancias realmente distintas. (Isaac Orobio, Caso
Filésofico, capitulo 3, IV, 43). »

3. Las obras de Leibniz ain son desconocidas del gran publico. El
rey de inglaterra Jorge | le prohibid viajar a Inglaterra y tras su
muerte sus 200.000 paginas inéditas fueron confiscadas.

4. |saac Orobio, Caso filosofico en defensa de la verdad divina y
natural, ed. y trad. Walter Hilliger (New York, Shehakol 2021).
Leibniz elogié Orobio (Theodicée 373). Un original del Certamen en
latin fue rescatado por Leibniz en Handver (TA6193).
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La preponderancia del bien de Leibniz

INY2 N9 NYY DNNR
Dios cred todo bien en el tiempo
Ecclesiastes 3:11

Maimodnides juzgd correctamente la cuestion de la
prevalencia del bien sobre el mal en el mundo. Esto es lo que
dice en su Guia para Perplejos (Moreh Nevukhim, parte 3,
capitulo 12)*:

« A menudo surgen pensamientos en el alma de las personas
incultas que les hacen creer que en el mundo hay mas males
gue bienes. Y a menudo encontramos en los poemas y en las
canciones de los paganos que es como un milagro cuando
sucede algo bueno, mientras que los males son ordinarios y
continuos. Este error no sélo se ha apoderado de la gente
comun, sino que también han caido en él los que quieren
pasar por sabios. Y un autor famoso, llamado Al-Razi, en su
Sefer Elobuth o Teosofia, puso en él, que se encontraria mas
males que bienes, comparando las recreaciones y placeres
qgue el hombre disfruta en tiempos de tranquilidad, con las
penas, tormentos, problemas, faltas, cuidados, penas vy
aflicciones con que se agobia nuestra vida que es un gran
mal, y una verdadera pena que se nos inflige para
castigarnos. »

Maiménides anade que la causa de su extravagante error es
imaginar que todo el universo fue hecho sélo para él, y que
no toman en cuenta para nada lo que es distinto de su
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persona; de lo cual infieren que cuando algo sucede en
contra de su voluntad, todo va mal en el universo.

Pero considerando las palabras del rabino, encuentro que la
pregunta que formula es general, y que quiso rebatir a
quienes la deciden por una razén particular sacada de los
males de la especie humana, como si todo fuera hecho para
el hombre. Y parece que el autor que él refuta también habld
del bien y del mal en general. Maimdnides tiene razén al
decir que si consideraramos la pequeiiez del hombre en
relacion con el universo, comprenderiamos claramente que
la superioridad del mal, cuando se encuentra entre los
hombres, no debe darse por tanto entre los dngeles, ni entre
los cuerpos celestes, ni entre los elementos y los mixtos
inanimados, ni entre varias especies de animales.

Mostré en otro lugar,® que suponiendo que el nimero de los
condenados exceda al de los salvados, suposicion que sin
embargo no es absolutamente cierta, se podria conceder que
hay mas males que bienes, en relacion con la especie
humana que conocemos. Pero he dado a considerar que esto
no impide que haya incomparablemente mas bien que mal
moral y fisico en las criaturas razonables en general. Asi
mismo, en la ciudad de Dios (Q.v. salmo 4:5), que incluye a
todas estas criaturas, en la mas perfecta condicion.
Considerando el bien y el mal metafisicos, que se encuentran
en todas las substancias, dotadas o desprovistas de
inteligencia, y que tomados en esta latitud incluirian el bien
fisico y el bien moral, debe decirse que el universo, tal como
es, debe ser el mejor de todos los sistemas.?
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Notas:
1. Discours de la conformité de la Foi avec la Raison, pp. 262- 263.

2. « Hoy, cualesquiera que sean los limites que le demos o no al
universo, debemos reconocer que hay un numero innumerable de
soles, mayores que el nuestro, que tienen tanto derecho a tener
habitantes razonables, aunque no se sigue que sean hombres.
Vemos cudn pequefia es nuestra tierra comparada con las cosas
visibles, ya que no es mds que un apéndice de una de ellas. Puede
ser que todos los soles no estén habitados solo por criaturas felices,
y nada nos obliga a creer que hay muchos condenados en ellos,
pues pocos ejemplos o pocas muestras bastan para la utilidad que
el bien quita al mal. Ademds, dado que no hay razén para no creer
que hay estrellas en todas partes, ino puede ser que haya un gran
espacio mds alla de la region de las estrellas?

Sea el cielo empireo o no, siempre este inmenso espacio que rodea
toda esta region puede llenarse de felicidad y gloria. Puede
concebirse como el océano en el que fluyen los rios de todas las
criaturas benditas cuando han llegado a su perfeccion en el sistema
estelar. ¢Qué serd de la consideracion de nuestro globo y sus
habitantes? ¢ No serd algo incomparablemente menor a un punto
fisico, ya que nuestra tierra es como un punto en la distancia de
algunas estrellas? Asi, la proporcion de la parte del universo que
conocemos se pierde casi en la nada a costa de lo que nos es
desconocido, y que sin embargo tenemos razon para admitir que
todos los males que se nos pueden objetar sean en este casi nada, y
puede ser que todos los males sean también casi nada en
comparacion con los bienes que hay en el universo (Monadologie
19) ».

3. El principio de Leibniz de la preponderancia de los bienes sobre
los males se deriva de la exégesis rabinica de Génesis 1:31,

TN 210NN NYY IWRTD IR DNIR XY

Y Dios ve todo lo que habia hecho, y era eminentemente bueno.
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Es por eso que el rabino Raphael d'Aguilar, contemporaneo de
Leibniz y el primer rabino de las Américas, comentd sobre Génesis
1:31: « Vale la pena notar que Dios dijo que todas las creaciones le
parecian buenas excepto la del hombre, la cual, sin embargo, debia
preferirse a todas, por estar hecha segun su divina semejanza. La
razon es clara, porque todo lo que Dios cred antes que el hombre
recibié toda Su perfeccion, pero limitando asi su mérito. Como el
hombre debia adquirir su gloria y su bienaventuranza por sus
acciones, fue creado imperfecto, y en consecuencia, Dios, que es
infinitamente justo, no podia decir que era bueno (durante su
creacion) sobre todo porque previé su caida, pero cuando Dios
habla del universo en su conjunto al final del sexto dia, dice que lo
encontré muy bueno (el universo en general), incluido el hombre. »
De esto aprendemos la preponderancia de los bienes sobre los
males.
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Antologia de la Guia de Maimoénides

Egregium video esse librum Rabbi Mosis Maimonidis, qui
inscribitur Doctor perplexorum, et magis philosophicum
quam putaram, dignumque adeo lectione attenta.

Fuit in philosophia, mathematicis, medica arte, denique
sacrae scripturae intelligentia insignis. Legi versionem Joh.
Buxtorfii fil. editam Basileae 1629. Profitetur se parabolarum
legis veram intelligentiam aperire; timuisse scribere quia,
inquit, talia sunt de quibus nullus ex gente nostra in hac
captivitate quicquam scripsit hactenus. Sed suffultum duobus
principiis: Tempus est faciendi Domino, irritam fecerunt
legem tuam. Psalm. 119, 126. Et dicto sapientum: Omnia
opera tua fiant ad gloriam Coeli.

El excelente libro del rabino Moisés Maimdnides, Una guia
para Perplejos, es mas filoséfico de lo que habia imaginado;
es digno de una lectura cuidadosa. El autor, distinguido por
su inteligencia en filosofia, era muy versado en matematicas,
en el arte médico y finalmente en el conocimiento de las
Sagradas Escrituras. He leido la traduccién de Buxtorf
(Basilea, 1629). El anuncia que dard una verdadera
comprension de las narraciones de la Tora; y que tenia miedo
de escribir, « porque, dijo, durante el cautiverio ninguno de
nosotros escribié sobre estos asuntos. » Pero lo apoya con
dos principios :
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Es tiempo de hacer por Dios,* porque han invalidado tu Torah

Salmo 119:126
y las palabras de nuestros Sabios,

oMY DY I'N' 'wyn ‘D
Que todas tus obras sean por la gloria del Cielo

Pirkei Avot 2:12
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Notas:

1. Isaac Orobio explico: “La Ley (Tord) consiste formalmente en
actos humanos, dirigidos segun la rectitud del decreto divino. Por
eso la Ley (Tord) no es una entidad abstracta, subsistente por si
misma, sin dependencia del hombre, pues incluye dos cosas que le
son esenciales: la primera es el decreto divino; la segunda es la
obediencia y ejecucidén de este decreto, que es un acto humano. En
caso de que éstos faltasen, o si el hombre no pudiera ejecutar lo
que Dios prevé en la Ley, ésta seria invalidada (Isaac Orobio, sobre
la ley mental en Epistola Invectiva, Discurso 2, 1). »
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la. Parte, capitulo 26

Deo tribuuntur nomina corporea ut doceatur eum esse Ens,
vulgus animalia Entia non apprehendit; tribuitur ei motus,
quila] intelligunt homines in movendi facultate

aliquam perfectionem.

A Dios se le atribuyen nombres corporales para mostrar que
es un Ser (Ens).' La gente comun no puede aprehender las
entidades vivientes. También se atribuye a Dios el
movimiento, porque la facultad de movimiento es para el
entendimiento humano una cierta perfeccion.?
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Notas:

1. Isaac Orobio déclara : « Damos a la Esencia Divina, o Entidad
necesaria, atributos y cualidades, no porque estas diversas
cualidades y atributos se encuentren en ella, sino por la imbecilidad
de nuestro entendimiento que los da por conocidos como en las
criaturas cuando se los atribuimos a Dios, el infinitamente perfecto
(Isaac Orobio, Caso Filoséfico , Ch.2, Il, Def. 2, 3). »

2. La palabra arcaica "Perfeccion" (Lat. Per-fectio, la ocurrencia),
significa en la jerga clasica lo que viene a ser hecho por Dios, lo que
viene a existir por Dios, por lo tanto la existencia es una perfeccion:
[7 "2 227 Ry 1 20 X710 DX 0N 0710 NINwn
Las perfecciones se parecen un poco a la propiedad y no todas las
propiedades se encuentran en posesion de todos los propietarios.
(Moreh, 1a. Parte, capitulo 59).
Las perfecciones divinas son las manifestaciones de las existencias;
se distinguen de las cualidades por su inmaterialidad.
Segun Leibniz, « Las perfecciones de Dios son las de nuestra alma,
pero El las posee sin limites; hay un océano del que sélo tenemos
gotas. (Sur la Liberté de ’Homme et I'Origine du Mal, Préface) »
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la. Parte, capitulo 27

Onkelos diligens in removenda a Deo corporeitate.

Onkelos fue diligente en eliminar la [nocién de] fisicalidad de
Dios.
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Notas:

1. La traduccion de Foucher de Careil (Paris, 1861) no menciona
esta la. Parte, capitulo 27 ya sea para evitar la controversia frente

a la doxa dominante del naturalismo moderno o por simple
negligencia.
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la. Parte, capitulo 32

R. Akibha perfectus, qui in rebus divinis ingressus et egressus
est in pace, non fatigans animum iis quorum apprehensio
non erat in potestate. Nocet se exercere in nimis excelsis.

R. Akiba: « Perfecto es quien entra y sale en paz de las cosas
divinas,* sin fatigar su alma con la aprehensién de lo que no
estd en su poder. Es perjudicial ejercitarse demasiado.»
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Notas:

1. Maiménides alude a R. Akiba, quien « entra y sale en paz "0121
DI7wa kX' DI7wWA" del jardin » en su comentario sobre la historia
de Pardes (Hagigah 14b) donde él menciona tambien « sale en paix
"ni7wa Kx'" (Moreh, 1a. Parte, capitulo 32) » . Para él, la alegoria
del jardin (PaRDeS) significaba "metafisica", y eso antes de que
Gershom Cholem inventara la "Kabbalah" para designar
"misticismo" en la jerga moderna.
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La traduccién al latin de la obra de Maiménides Moreh
Nevukhim | Guia para Perplejos, ha sido la obra judia mas
influyente en los Ultimos milenios (Di Segni, 2019; Rubio, 2006;
Wohlman, 1988, 1995; Kohler, 2017). Esta marcé el comienzo de
la escoldstica, «hija del judaismo nutrida por pensadores judios,
» segun el historiador Heinrich Graetz (Geschichte der Juden, L.
6, Leipzig 1861, p. xii). Impresa por la primera imprenta mecdénica
de Gutenberg, su influencia en Occidente se extendié hasta el
Quinto Concilio de Letrdn (1512-1517) « donde se insto a los eruditos
a eliminar las dificultades que parecian dividir el conjunto de la
teologia y la filosofia (Leibniz, Teodicea, 11). »

Durante siglos, la Guia revoluciond el curriculo de estudios de
la instruccién escolar al reintegrar en el &mbito de la fe las leyes
del pensamiento (la cuarta de las cuales se convirtié en el principio
de la razon suficiente de Leibniz).

Esta coleccién de las notas que exponen las ideas de la Guia
incluye todos los pasajes seleccionados y reescritos por Leibniz.
Esta primera traduccién bilinglie completa y anotada de los
manuscritos originales en latin sirve como una puerta de entrada
a la fe conforme a la Razén.

« El excelente libro del rabino Moisés Maimdnides, Guia para
perplejos, es mas filosoéfico de lo que habia imaginado y merece
una lectura atenta. El autor, distinguido por su inteligencia
filosofica, fue versado en matematicas, en el arte de la medi-
cina, y también en el conocimiento de las Sagradas Escrituras. »
— GW LEIBNIZ, 1685. Antologia de Leibniz de la Guia de Maimo-
nides, Capitulo Ill.

El rabino Moisés Ben Maimén al que se hace referencia por las
iniciales de su nombre como RAMBAM, también conocido en el
pasado como Moseh d'Egypto (Moisés de Egipto) debido a su
larga residencia alli, nacié en Cérdoba (actual Espafia) en 1131 |
4891y partié de este mundo temporal en 1204 | 4964.

Es el rabino més universal de una tradicidén eterna.

Fue tan excelente y llego tan lejos en todas las ciencias, que
legitimamente se le puede dar el titulo de Principe [divino] y
Maestro singular de todas las disciplinas.

—IMMANUEL ABOAB, 1629. Nomologia, parte 2, capitulo 24, pag. 274.

Los doctores de la fe han colocado al sapientisimo Rab Moseh

de Egypto a la misma altura que Platon y Aristoteles
— ISAAC OROBIO, 1666. Resp. al Libro, Esc. I, Disc. 3, p. 80.
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