HYBRIS nr 27 (2014)
ISSN: 1689-4286

/’>‘

KRZYSZTOF M. MA]
UNIWERSYTET JAGIELLONSKI

KSENOLOGIA I KSENOTOPOGRAFIA BERNHARDA WAL-
DENFELSA WOBEC PODSTAWOWYCH ZALOZEN SWIATO-
TWORCZYCH LITERATURY FANTASTYCZNE] (ORSON
SCOTT CARD, NEIL GAIMAN, GEORGE R. R. MARTIN)

Jednym z podstawowych zatozen naszych studiéw nad obcosciag jest to, ze obce nalezy
w pierwszym rzedzie mysle¢ z perspektywy miejsc tego, co obce, jako ,gdzie-indziej”

i jako co$ ,nad-zwyczajnego”, co nie ma zadnej statej lokalizacji i wymyka sie
wszelkim przyporzadkowaniom. Sama przestrzen natomiast nalezy mysle¢

w ten sposdb, ze dopuszcza ona zar6wno miejsca wlasne, jak i obce, nie okrazajac

z gory, ani nie niwelujgc réznic miedzy tym, co wtasne i tym, co obce

[Waldenfels 2002, 6].

Wprowadzenie

Przytoczona wyzej wypowiedZ znanego niemieckiego fenomeno-
loga, Bernharda Waldenfelsa, wybrana zostata na motto niniejszego
tekstu z tego przekornego wzgledu, iz jest ona zarazem oczywista i pro-
blematyczna. Z jednej strony bowiem trudno o bardziej charakterys-
tyczny cytat z Topografii obcego, rownie znakomicie wyktadajacy Wal-
denfelsowska idee lokalizowania tego, co obce, w zréznicowanej prze-
strzeni Swiata zycia (Lebenswelt), wyrazajacg sie w przejsciu od para-
doksalnego projektu ,fenomenologii jako ksenologii” [Waldenfels 2002,
90] do tego, co mozna bytoby nazwa¢ ksenotopografigl. Z drugiej
strony jednak trudno zarazem o co$ gorzej przektadalnego na jezyk
szczegblnie w Polsce popularnej filozofii dialogu, neutralizujgcej nega-
tywnie brzmigca obco$¢ etycznie zaangazowanym pojeciem innoSci i

1 Termin ten zostal wprowadzony przeze mnie do badan filozoficzno- i teoretycznoli-
terackich nad fikcjg i fantastyka po raz pierwszy na tamach ,Polisemii” [2012, nr 2] w
tek$cie Ksenotopografia fikcji w péZnej fenomenologii Bernharda Waldenfelsa.
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dazacej do dialektycznego rozwigzywania opozycji miedzy $wiatem
wlasnym (Heimwelt) a $wiatem obcym (Fremdwelt) w mys$l znanej z
pism Hansa-Georga Gadamera ,fuzji horyzontéw” [Gadamer 1979, 124].
Nieprzypadkowo w polskich komentarzach do dwéch najwazniejszych
ksigzek Waldenfelsa o obcosci, a wiec wtasnie wspomnianej Topografii
obcego oraz niedawno przetozonych Podstawowych motywéw fenome-
nologii obcego, zdecydowano sie na zestawienie ich akurat z pracami
Emmanuela Lévinasa [Wieczorek 2007, Dgbrowski 2007], Paula Rico-
eura [Krynicka 2006] czy nawet ks. J6zefa Tischnera [Tatransky 2006]
— najbardziej zatem charakterystycznych przedstawicieli nurtu ,epi-
stemologicznego pojednania” [Czerniak 2002, IX-X]. Owa interperso-
nalna konceptualizacja obcosci jest szczeg6lnie bliska wrazliwosci do-
minujgcego w polskiej humanistyce dyskursu spotecznie zaangazowa-
nego, odciskajgcego swe pietno zaréwno na filozofii, jak i literaturze.
Przyjeciu ksenologicznej wyktadni mys$li Waldenfelsa sprzyja réwniez
czesto dzi§ w Polsce wydawana, nagradzana i komentowana literatura
(post)realistyczna czy faktograficzna — ktéra wobec przyjmowania
silnej presupozycji ontologicznej (rzeczywistos$¢ faktycznie i aktualnie
istnieje, za$ literatura ma jg obrazowac), koncentruje sie raczej na por-
tretowaniu relacji miedzyludzkich i psychologicznej introspekcji, anizeli
na przeciwstawianiu swiatéw wtasnych — obcym?. Nietrudno zatem o
hipoteze, ze wyktadni ksenotopograficznej najblizsza bytaby raczej lite-
ratura fantastyczna, niesprowadzajgca obcosci do antropologiczno-
kulturowego problematu odmiennosci, lecz uniwersalizujaca ja do fun-
damentalnej réznicy zachodzacej na granicy dwoch rzeczywistos$ci: re-
alnej, empirycznej i faktycznej oraz fantastycznej, kontrempirycznej i
kontrfaktycznej.

2 Bernhard Waldenfels pozwala sobie nawet na ironiczny dystans wzgledem praktyk
zmierzajgcych do zréwnania obcosci i odmienno$ci, por.: ,W nowoczesnej logice ob-
cymi nazywamy dwie klasy pojeciowe albo dwa zbiory, ktérych wspélny zakres jest
pusty. Obco$¢ zachodzi np. miedzy klasg insektéw a klasg kregowcéw. [...] Jezeli za-
chowamy wprowadzone w rozdziale wstepnym rozréznienie miedzy obcos$cig a od-
mienno$cia, to tutaj o obcosci w $cistym sensie nie moze by¢ mowy. Elementy jakiejs$
klasy logicznej nie czujg sie wykluczone przez elementy innej klasy, gdyz w ogéle nic
nie czuja. Lecz codzienny stan rzeczy, zZe konie albo krowy cierpig z powodu ukaszen
insektéw, wyklucza to, Ze Zyja one w zupetnie réznych Swiatach” [Waldenfels 2002,
70-71].
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Swiat wlasny, $wiat obcy i sfera intermonde

W ksenotopografii Bernharda Waldenfelsa rozr6znia sie trzy
podstawowe znaczenia obco$ci, zorganizowane w pary opozycji: (1)
wnetrza / zewnetrzna ({€vov, externum, extraneum, étranger, stranger,
foreigner); (2) wtasnos$ci / innosci (aAAdtpiov, alienum, alien, ajeno) i
(3) swojskosci / odmiennosci (é€vov, insolitum, étrange, strange), wska-
zujace odpowiednio na aspekt miejsca, posiadania oraz rodzaju rozu-
mienia [Waldenfels 2009, 109-110]. To, co obce, wystepuje jednak u
Waldenfelsa przede wszystkim jako miejsce obce, rozumiane za-
réwno jako co$, co funkcjonuje ,gdzie-indziej i jako co$ nad-zwyczajne-
go, co nie ma statej lokalizacji i wymyka sie wszelkim podporzadko-
waniom” [Waldenfels 2002, 6], jak i jako , miejsce, gdzie mnie nie ma i
by¢ nie moze, a gdzie mimo to w formie tej niemozliwosci jestem”
[Waldenfels 2002, 16]. Bernhard Waldenfels wielokrotnie daje jasno do
zZrozumienia, ze upowszechniajaca sie w ,zargonie identycznos$ci” [Wal-
denfels 2009, 112] tendencja do synonimicznego traktowania obcosci i
inno$ci prowadzi do nadmiernego zrelatywizowania lub nawet zatrace-
nia zdolnoSci rozpoznawania réznicy pomiedzy wtasnym a obcym3. Ma-
estria rozumowania Waldenfelsa przejawia sie zwtaszcza w tym, iz w
miejsce polemizowania z dotychczasowymi wyktadniami inno$ci, od-
miennosci i obcosci, czyni on je wypadkowymi jednej, fundamentalnej
réznicy miedzy dwoma Husserlowskimi (okresu Kryzysu nauk europej-
skich i fenomenologii transcendentnej) $wiatami do$wiadczenia: $wia-
tem wtasnym (Heimwelt) oraz Swiatem obcym (Fremdwelt), potaczo-
nymi ze sobg na zasadzie bliskiej heterotopii [Waldenfels 2002, 6] w
jednym Swiecie zycia (Lebenswelt). Nawigzanie do dziedziny topiczno-
$ci nie zamyka sie tu jednak na powierzchownych nawigzaniach do to-

3 Waldenfels méwi w tym kontekscie wprost o ,ztych paradoksach” i karkotomnych
aporiach, przywotujac paralogizm Julii Kristevej z Etrangers e nous-mémes (,Obce jest
we mnie, a wiec wszyscy jesteSmy obcy. Jesli ja jestem obcym, obcy nie istnieja”) i
twierdzac z rzadka u siebie ztosliwoscig, iz: ,Pojednanie wszystkiego i niczego, do
ktérego zmierzaja [stowa Kristevej — przyp. KMM], oznacza uniewaznienie réznicy w
pewnej catosci — albo tez pozostaje [...] na ptaszczyzZnie deklaracji i na przemian
usuwa to, czemu stwarza miejsce, i stwarza miejsce temu, co usuwa. U Merlau-
Ponty’ego nazywa sie to zta dwuznacznoscig” [Waldenfels 2002, 25].
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pograficznych metafor granicy, mostu, sieci miejsc czy pogranicza, lecz
wyznacza kierunek rozumowania wtasciwego lingwistyce i narratologii
kognitywistycznej, w ktdrej przestrzenny charakter aktéw poznaw-
czych ma swoje zZr6dto w nadrzednej kategorii $wiata narracji (story-
world)* — rodzaju konstrukcji mentalnej wykorzystywanej do mapo-
wania kontekstu narracyjnego w projektowanej w umysle przestrzeni
[Herman 2002, 13]. W takim ujeciu diastaza Swiata wtasnego i obcego
moze by¢ zasadnie uznana za schemat poznawczy stuzacy doskonalszej
konceptualizacji obcoSci: wolnej od paradygmatycznego ,monopolu
rozumu” [Waldenfels 1992, 125] i zesrodkowania egocentrycznego,
etnocentrycznego lub logocentrycznego, jednak niepozbawionej przy
tym koniecznych poznawczych asymetrii. Spojrzenie na ksenotopogra-
fie z perspektywy kognitywistycznej pomaga lepiej zrozumie¢, dlaczego
Waldenfels decyduje sie na rozbicie Husserlowskiej diastazy organizu-
jacym ,logosem fenomenow”, nazywanym przezen sferg miedzysSwiata
(intermonde), w ktoérej ,jedno odnosi sie do innego, i kazde jest tym,
czym jest, tylko w odnoszeniu sie do innego” [Waldenfels 2002, 90]. W
sferze intermonde granica miedzy swiatem wiasnym a Swiatem obcym
przeksztatca sie w stwarzajgce wieksze mozliwosci negocjacji réznicy
pogranicze, ktére dezaktualizuje obecng u Georga Hegla, Karola
Marksa, Hansa-Georga Gadamera czy nawet Teillharda de Chardine’a
potrzebe ,syntezy wienczacej proces totalizacji, w ramach ktorej do-
chodzi do zaniku biegunéw napiec¢ i sprzecznosci ontycznych” [Czerniak
2002, IX]. Jak wyjasnia sam Waldenfels:

Kazda koncepcja owego ,,pomigdzy” narazona jest na niebezpieczen-
stwo zastgpienia znanego ego- i etnocentryzmu, ktory wszystkie stosun-
ki ludzkie wychodzac od centrum tego, co wiasne, przez logocentryzm,
w ktorym jaki§ logos wystepuje jako, to, co wspdlne, ogarniajace i
przekraczajace roznice miedzy wiasnym i obcym. Myslimy w ten spo-
sob: tam, gdzie wystepuje jakies ,,pomiedzy”, otwiera si¢ przepasé¢, nad

4 Termin storyworld ukut Michaels Innis, za$ spopularyzowat George Landow, opisujac
eksperyment Hypercafé przeprowadzony przez Nitina Sawneya, Davida Balcoma i
lana Smitha na Georgia Institute of Technology, realizujacy scenariusz prozaicznej
przechadzki (epic wandering) po zattoczonej kawiarni, ktéry polegat na dosiadaniu sie
do przypadkowych stolikédw i przechwytywaniu strzepkéw zastyszanych konwersacji,
sktadajacych sie na swoista przestrzen akcji (action space). Por.: Landow 1997, Her-
man 2008.
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ktora nalezy przerzuci¢ most; tam, gdzie mamy do czynienia z siecia,
istniejg jednostki, ktore nalezy ze soba potaczy¢ [Waldenfels 2002,91—
92].

W Waldenfelsowskiej koncepcji intermonde wyraznie uwidacz-
nia sie krytyka myslenia dialektycznego i marksistowskiego, kazacego
wierzy¢ w utopijng (a wtasciwie: chiliastyczna®) mozliwo$¢ pojednania
dwéch wzajemnych przeciwienstw ponad podziatami®. Oczywiscie, tak
jak w krytyce marksistowskiej i socjalizmie utopijnym zaktada sie nie-
kwestionowalnos$¢ utopijnego ideatu i koniecznos¢ jego realizowania w
rzeczywistosci przy jednoczesnym pominieciu daznosci utopii do sa-
modoskonalenia (teleoeudajmonizmu), podobnie tez i w stosunku do
obcosci celem nadrzednym winno by¢ nie jej zrozumienie, lecz zacho-
wujgce status quo obydwu stron porozumienie — tak, azeby nie doszto
do dominacji momentu jedno$ci nad momentem réznicy, znanej z her-
meneutyki Gadamera [Oziebtowski 2006, 65-67]. Tu ujawnia sie kolej-
ny paradoks zestawiania ksenotopografii Waldenfelsa z filozofig dialo-
gu: nawet bowiem w owym ,»dia- (6ia)« dialogu, »miedzy-« miedzy-
mowy”, dostrzega on zagrozenie ,monologicznego zagtuszenia przez
jeden gtos jednego logosu” [Waldenfels 2002, 92]. Zdanie to ujawnia
istotny paradoks myslenia ksenologicznego: odpowiedzZ na to, co obce i
cudze, nie moze by¢ réwnoznaczna z zawieszeniem pytania o to, co
swojskie i wlasne. Méwigc innymi stowy: zawtaszczenie tego, co obce,
jest rownie groZne, jak wywtaszczenie z tego, co wiasne. Dlatego tez
Bernhard Waldenfels dekonstruuje binarng opozycje dzielagca Swiat
wtasny od obcego, nie tylko wprowadzajac do Husserlowskiej diastazy

5 Termin Karla Mannheima, okreslajacy hipotetyczny moment nadej$cia utopijnego
czasu w rzeczywisto$ci [Mannheim 2008, 243].

6 Warto zauwazyg¢, iz to wtasnie z tej tradycji intelektualnej wywodzi sie dyskurs prze-
formutowujacy dzi§ pojecie tolerancji celem uczynienia z ,zargonu identycznosci”
podstawowej wartoS$ci etyki postsekularnej. Waldenfels pisze o tym wprost w swej
analizie nieheteronormatywnoSci: ,uprawnione stwierdzenie, Ze czysty kolor czer-
wony i czysty kolor z6tty sa jedynie przypadkami granicznymi, nie uprawnia nas do
stwierdzenia, ze na skali barw mamy miedzy nimi tylko rézne odcienie zieleni, gdyz
kompletna barwa mieszana tak samo jest przypadkiem granicznym, jak barwy pod-
stawowe. Co$ podobnego odnosi sie do stosunku heteroseksualizmu, biseksualizmu i
transseksualizmu; wystepowanie Zeniskich ryséw w osobnikach meskich i meskich w
zenskich nie oznacza, Ze mamy do czynienia z istotami obojnaczymi” [Waldenfels
2002, 99].
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pograniczng sfere intermonde, ale rowniez — wtasciwa dla niej instan-
cje Trzeciego, kogo$ zatem, czyja role nalezy przyjac, azeby moc posta-
wi¢ sie w miejscu obcego. Owo pojecie roli jest tu niezmierne wazne:
nie chodzi bowiem o to, by powotywa¢ przyktadowo jakiegos$ ,trzeciego
cztowieka, ktéry mégtby odréznia¢ kobiete od mezczyzny, bowiem poki
co mezczyzna rozni sie od kobiety, a ta rozni sie od mezczyzny” [Wal-
denfels 1999, 104] — gdyz trudno bytoby wyobrazi¢ sobie w naszym
Swiecie istote, ktora mogtaby wynies¢ sie ponad podziat tak podstawo-
wy. Instancyjno$¢ figury Trzeciego w konieczny sposéb wykracza poza
porzadek ontologiczny: to jedynie che¢ poznania obcego $wiata i meta-
forycznego przekroczenia progu wtasnego domu warunkuje jego limi-
nalne, momentalne i przejSciowe istnienie. W sensie ksenotopograficz-
nym, jak ujal to Waldenfels niedawno na tamach “Continental Philo-
sophy Review”7?, Trzeci sytuuje sie ,,u progu obcosci [on the threshold of
otherness]|” [Waldenfels 2011, 164] i dlatego nigdy nie jest mu dane
»postawi¢ stopy jednocze$nie po obu stronach progu” [Waldenfels
2009, 110] — bowiem istotg sfery intermonde nie jest ani ontologiczne
oddzielanie $wiata wtasnego od obcego przygranicznym pasem ziemi
niczyjej, ani hermeneutyczne tgczenie rozbieznych perspektyw w jednej
»fuzji horyzontow”, lecz stworzenie intersubiektywnej, interkulturowej
i interaktywnej sfery przenikania odmiennych porzadkéw, ktéra staje
sie w ten spos6b domeng epistemologii i nauk kognitywnych.

Miejsce obcego w do§wiadczeniu jest, §cile rzecz biorac, pewnym nie-
miejscem. Obce nie jest po prostu gdzie indziej, ono jest tym Gdzie-
indziej, i to w formie zr6dta gdzie indziej. Owo ,nie” nie-
miejsca, nie-dostepno$¢ albo wymykanie sie nie sg efektem prostej ne-
gacji, ktéra jako swa modyfikacje zakladataby odpowiednie uznanie
(Position). Podobnie jak Husserlowskie naturalne przeswiadczenie spo-
strzezenia, tak tez doswiadczenie obcego jako doswiadczenie oddalenia
wyprzedza przeciwienstwo ,,tak” i ,,nie” [Waldenfels 2002, 22].

Z powyzszego widac, ze w ksenotopografii Waldenfelsa nie ma
miejsca ani na taki rodzaj hermenezy, ktéry Swiat obcy kazalby za-

7 W teks$cie tym, wcigz nieprzettumaczonym jeszcze na jezyk polski, cho¢ znaczaco
rozwijajacym wzmiankowang jedynie w Topografii obcego koncepcje Trzeciego, Wal-
denfels wymienia pie¢ sposobéw przejawiania sie Trzeciego w figurach adwokata,
terapeuty, ttumacza, $wiadka i obserwatora uczestniczacego, wigzac akt poznawczego
przyjmowania perspektywy obcego z substytucja Zrédtowa (originary substitution).
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wtlaszczaé, ani na taki, ktory ze swiata wtasnego chciatby wyobcowy-
wac. Nie bez znaczenia jest przy tym nawigzanie do postulowanego
przez Marca Augé podziatu etnologii na autoetnologie, badajaca obcos¢
w $wiecie wiasnym, i alloetnologie, badajacg wtasnos$¢ w swiecie obcym
[Waldenfels 2002, 105; Augé 1989, 19], a takze do zaczerpnietej z Me-
dytacji kartezjanskich Husserla formuty , dostepnosci czego$ niedostep-
nego” [Waldenfels 2002, 22] — przeprojektowanej w Zur Phdnomeno-
logie der Intersubjektivitdt w ,,dostepnos¢ we wtasciwej niedostepnosci,
w modus niezrozumiato$ci” [Waldenfels 2009, 53]. Odwotanie to umoz-
liwia u Waldenfelsa uznanie ,symetrii roszczen” [Czerniak 2002, XI]
wtlasnego i obcego podmiotu przy jednoczesnym oddaleniu zagrozenia
nadmierng asymetrig relacji $wiata wiasnego z obcym (zachodzacej
niejednokrotnie z nadmierng korzysciag dla oswojonej i znajomej prze-
strzeni)8. Stad wtasnie bierze sie owa dazno$¢ do redukowania dystan-
su dzielgcego to, co wtasne, i to, co obce, nie tylko w zasadniczy sposéb
wptywajgca na sposob konceptualizacji sfery intermonde (oraz funkcjo-
nujgcej w niej instancji Trzeciego), ale takze prowadzaca do przeformu-
towania Husserlowskich warunkéw dostepnosci tego, co obce, na po-
dobienstwo koncepcji atopii Marca Augé czy wspomnianej heterotopii
Foucaulta — ,przynalezacych [...] do toposu i aktualnej topologii [...] nie
jako czton binarnej réznicy, lecz raczej tak jak tylna strona jakiej$ karty,
ktorej nie sposdb oddzieli¢c od strony przedniej” [Waldenfels 2002,
202]. Inkluzywne relacje wnetrza i zewnetrza, bliskosci i oddalenia oraz
otwartoSci i zamknietoSci, opisujace kolejne przypadki jawienia sie ob-
coSci w obszarze pogranicza, podporzagdkowane zostaja w efekcie naj-
wazniejszej prawidtowosci ksenotopografii, ktorg jest wyznaczanie ak-
towi poznania ,kierunku, podlegajacego réznicy miedzy »Skad« i »Do-
kad«, »Tu« i »Tam«” [Waldenfels 2002, 202] — ksztattujacego zaréwno
ruch z przestrzeni wtasnej do obcej, jak i z obcej do wilasnej. W efekcie
tych istotnych przewartosciowan model substytucji obcego przez wta-

8 Por. fragment: ,Poréwnywac zawsze mozna tylko co$§ w jakim$ $§wiecie z czym$§ w
innym Swiecie, ale nie $wiat ze §wiatem, a wiec takze nie $wiat wlasny ze Swiatem
obcym. Wtasny Swiat, podobnie jak ojczysty jezyk, ma te przewage, ze kazdy wariant i
kazde porédwnanie réznych wariantéw juz go zaktadajg. Wiasny $wiat czy witasna
kultura sg uprzywilejowane nie dlatego, Ze maja jakie§ zalety, ktérych brak innym
$wiatom czy innym kulturom, lecz dlatego, Ze musimy od nich wychodzi¢, obojetnie,
czy akceptujemy to pochodzenie, czy tez je odrzucamy” [Waldenfels 2002, 121).
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sne i zarazem wilasnego przez obce moze by¢ zastagpiony ksenotopogra-
ficzng kategoria substytucji Zrédtowej (originary substitution), w ktorej
juz ,nie zajmuje sie miejsca obcego w punkcie dojscia, lecz przyjmuje
sie je jako pierwotny punkt wyjscia” [Waldenfels 2011, 156].

to, co znane to, co nieznane

A

BRI

PRZESTRZEN TuU
(Heimwelt)

PRZESTRZEN TAM
(Fremdwelt)

~<

SFERA POGRANICZA
(intermonde)

Swiat empiryczny,

$wiat kontrempiryczny,

naturalny, wlasny, swojski, \ | Swiat pomiedzy, sytuujacy /nienaturalny, cudzy, obcy,

rzeczywisty, aktualny, si¢ u progu obcosci nierzeczywisty, kontrfak-

faktyczny tyczny, fikcyjny

DR

Rys. 1. Model ksenotopograficzny $wiata zycia (Lebenswelt) u Bernharda Waldenfelsa

Z powyzszego uproszczonego schematu mozna bytoby wysnu¢
mylny wniosek co do zabsolutyzowanej i trwale zlokalizowanej pozycji
Swiata wlasnego wzgledem obcego i $§wiata obcego wzgledem wtasne-
go. Tymczasem za$, w my$l Zzrodtowej substytucji, pamieta¢ nalezy, ze
pozycja wtasna nie powinna by¢ uprzywilejowywana jako empirycznie
pierwotna — to, co wlasne, musi by¢ zawsze gotowe na przyjecie per-
spektywy tego, co obce, podobnie jak to, co obce, powinno zawsze moc
sie sytuowac w roli tego, co wtasne. To za$ z kolei jest mozliwe tylko
wowczas, gdy to, co obce, przestaje by¢ rozumiane jako wtérne, za$ to,
co wtasne — jako pierwotne, zwtaszcza kiedy dzieje sie tak tylko dlate-
go, ze obce zwykle jest tym, co jeszcze niepoznane, za$ wiasne tym, co
poznane i oczywiste. Tak wazna dla Waldenfelsa wola ,zaniepokojenia
przez obce” [Waldenfels 2002, 50] jest niezalezna od pozycji poznajace-
go podmiotu — i dlatego schemat ksenotopograficzny mozemy z tatwo-
$cig odwrdci¢, wyobraziwszy sobie hipotetyczng sytuacje, w ktorej to
Swiat obcy jest poznawczo pierwotny, za$ S$wiat wlasny — poznawczo
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wtérny, co wszelako nie zmienia istoty Zadnego z tych swiatéw. Kseno-
topografia bowiem, w odréznieniu od ksenologii, pozwala na rezygnacje
z redukowania tak tego, co wtasne, jak i tego, co obce, do sensu (w re-
dukcji transcendentalnej) badz istoty (w redukcji ejdetycznej) na rzecz
przyjecia zatozenia, iz ,istnieje tyle obcosci, ile jest porzadkéw, ktore
osadzity sie w wyspecjalizowanych $wiatach partykularnych okreslo-
nego $wiata zycia” [Waldenfels 2002, 81]. Swiat obcy oraz $wiat wlasny
nie stanowig juz w takim ujeciu cztonéw binarnej roznicy, lecz sg wy-
padkowa szczegdlnego rodzaju ukierunkowania poznawczego, trafnie
utozsamionego przez parokrotnie juz przywotywanego Stanistawa
Czerniaka ze stanem ,epistemologicznego nieoswojenia” [Czerniak
2002, XVIII]. I w tym miejscu ksenotopografia przenika sie juz z teoria
fikcji fantastycznej, ktdra poprzez jednoczesne wyzwalanie u odbior-
coéw ,poznawczego udziwnienia [cognitive estrangement]” [Suvin 1972,
375] i naktanianie ich do imersywnej partycypacji w realiach alterna-
tywnego $wiata sprawia, Zze — jak ujatby to Neil Gaiman — ,mozemy
wnikng¢ w cudze gltowy, cudze miejsca i spojrze¢ na $wiat obcymi
oczami” [Gaiman 2003, 300].

Ksenotopografia w swiecie fantastycznym

Za jeden z najbardziej ambitnych tekstéw fantastycznych po-
dejmujacych filozoficzny namyst nad problematyka obcosci zgodnie
uznaje sie [zob. Malmgren 1993; Heidkamp 1996; Fitting 2001; Heise
2012] Méwce umartych Orsona Scotta Carda, druga czes¢ stynnego cy-
klu SF o Enderze. Gtéwna zastuga Carda, upodobniajaca jego twdrczos¢
raczej do futurologicznego pisarstwa Franka Herberta czy Stanistawa
Lema, anizeli do futurystycznego fikcjotwdrstwa wiekszos$ci przedsta-
wicieli popularnej SF, bytlo rozwiniecie typowo antropocentrycznych
zalozen Gry Endera (inwazja obcych — heroiczna obrona Ziemi — zwy-
ciestwo ludzkosci) do formy traktatu ksenologicznego o relatywistycz-
nej naturze obcos$ci. Na przestrzeni kolejnych toméw cyklu, w tym
zwlaszcza w Moéwcy umartych (tom II) oraz Ksenocydzie (tom III),
przedstawiane sg konsekwencje ostatecznego zwyciestwa Ziemian nad
owadopodobng rasy Formidéw — ktore to nie dos¢, ze okazato sie by¢
nie kampanig obronng, lecz zaczepng, to jeszcze doprowadzito do bez-
precedensowego aktu kosmicznego ludobdjstwa, czyli ksenocydu.
Nowatorstwo terminologiczne Carda nie jest dobrze widoczne w polsz-
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czyznie: ksenocyd (xenocide) ukuty zostat bowiem per analogiam do
genocide (ang. ludobdjstwo) i w efekcie powinien by¢ ttumaczony jako
,0bcobojstwo”, chociazby z tego wzgledu, ze zwrot ,ludobdjstwo ob-
cych” nositby juz $lady ,monopolu rozumu”, presuponujgc etyczng na-
ganno$¢ masowego mordu przede wszystkim na rodzaju ludzkim — a
dopiero wtornie pozaludzkim. W powiesci z tego wtasnie powodu Zie-
mianie przezwali pozaziemskiego wroga pogardliwym mianem Bug-
gers, kontaminujgc w nim ostensywne cechy obcych (owadopodobni —
bug jako ang. ‘owad’) z obrazliwym wulgaryzmem (bugger) — osta-
tecznie bowiem nic tak nie ucisza ludzkich wyrzutéw sumienia jak usu-
niecie wroga poza genealogie moralnosci, tatwo osiggane przez reduk-
cje tego, co obce, do tego, co budzi atawistyczng odraze.

Przetom w stosunku ludzkosci do obcej rasy nadszedt w $wiecie
Endera poniewczasie: pojecie ksenocydu przyswojono w nim bowiem
dopiero wéwczas, gdy bohater wojny obronnej i bohater tytutowy cyklu
zarazem, Ender Wiggin, spisat pod pseudonimem Moéwcy Umartych
apologie wyniszczonego gatunku pod tytutem Krélowa kopca, rezygnu-
jac w pierwszym akcie empatii z uzywania w odniesieniu do obcych
wulgaryzmu Buggers na rzecz neutralnego pojecia Formidéw, réwniez
konotujacego ceche owadopodobnosci (formicidae — tac. mréwkowa-
te), lecz juz mniej ofensywnego semantycznie. W dalszych partiach Kré-
lowej ujawnit on ponadto, ze do wojny Ziemian i Formidow doszto tylko
i wylacznie z uwagi na nieporozumienie — zatem nie brak zrozu-
mienia, jak w dialektycznej hermenezie, lecz wtasnie porozumienia,
powodowany odmiennym uwarunkowaniem fizjologicznym komunika-
cji, blokujagcym mozliwos$¢ prowadzenia dialogu mimo deklaratywnej
woli jego nawigzania. Tak jak bowiem ludzie potraktowali Formidéw
jak nieumiejace wyraza¢ swych mysli robactwo, tak tez Formidzi, po-
strzegajacy telekineze jako gtdwny wyznacznik inteligencji, w podobnie
indyferentny sposdb musieli oceni¢ cztowieczenstwo ludzi, wskutek
czego obydwie strony znalazty pretekst do usprawiedliwienia zbrodni
ksenocydu. Ostatecznie nawet Ender, ktéremu — jako jedynemu z Zie-
mian — udalo sie skontaktowa¢ z Krdélowa Kopca telepatycznie w
sprytnie wykorzystanym przez nig do tego celu Srodowisku gry RPG,
nie zdotat do konca zrozumie¢ obcosci jej rasy, co jednak nie wykluczy-
to mozliwosci nawigzania z nig kontaktu, tym bardziej, iz doszto don w
obrebie telematycznej przestrzeni wirtualnego swiata, mozliwej do ze-

[81]



Krzysztof M. Maj
Ksenologia i ksenotopografia Bernharda Waldenfelsa wobec podstawowych zatozen

Swiatotwdrczych literatury fantastycznej (Orson Scott Card, Neil Gaiman, George R. R.
Martin

stawienia z wolng od ,monopolu rozumu” przestrzenia intermonde®. Po
ksenocydzie obcych gtownym celem Endera stato sie stad odkupienie
winy ksenocydu, ktore zisci¢ sie miato w odtworzeniu rasy Formidow
(do ktérego ostatecznie dochodzi w finale III tomu cyklu), cho¢ posred-
nio zostalo osiggniete juz wraz z wypracowaniem nowej, ksenologicznej
etyki, normalizujacej sposdb postepowania kazdego respektujgcego ja
gatunku w drazliwej chwili pierwszego kontaktu. Opracowanie owego
ksenologicznego kodeksu zawdzieczal Ender swej siostrze, Valentinie,
ktéra pod pseudonimem Demostenesa opracowata hierarchie wyréz-
niajagca na podstawie okresSlen zaczerpnietych z jezykéw nordyckich
cztery podstawowe stadia obcoSci:

(1) utldnning (cudzoziemiec, ale uznawany za cztowieka);

(2) framling (nieznajomy, ktérego uznaje sie za cztowieka, po-
mimo iZ pochodzi on z innego §wiata);

(3) ramen (obcy, ktéoremu przypisuje sie cechy ludzkie);

(4) varelse (prawdziwy obcy; stworzenie, a wiec zaréwno zwie-
rze, jak i kazda inna istota, z ktérym kontakt jest z tych czy
innych wzgledéow niemozliwy, co jednak nie wyklucza jego
inteligencji czy Swiadomosci];

— uzupelnione pdZniej przez Endera o kategorie:

(5) djur (obcego, ktory przejawia aprioryczng i nienegocjowalng
wrogos¢ wzgledem przedstawicieli innych gatunkow).

Do tak sformutowanej hierarchii obco$ci mozna mie¢ jeszcze za-
strzezenia dotyczace zbytniego antropocentryzmu — jednak warto
zwroci¢ uwage, ze akt przypisywania obcym gatunkom cech ludzkich
ma tu funkcje nie tyle morfologiczng, ile etyczna, umozliwiajac odroz-
nianie obcej, niezrozumiatej, lecz inteligentnej istoty od okrutnego,
bezwzglednego drapiezcy (djur), ktérego role, o ironio, przyjeli na po-
czatku cyklu o Enderze sami ludzie. Szczeg6lna rola Méwcy umartych
Orsona Scotta Carda wigze sie jednak nie tylko z filozofig ksenologiczng

9 Zestawienie fikcyjnego Srodowiska opisanej w Grze Endera — posrednio tylko tytu-
towej — gry RPG jest tym bardziej uzasadnione, ze wirtualna rzeczywisto$¢ spetnia
warunki brzegowe $wiata jako horyzontu mozliwego doswiadczania, o czym pisze
chociazby Ryszard W. Kluszczynski w tekécie Swiaty mozliwe — swiaty wirtualne —
Swiaty sztuki [w Estetyce wirtualnosci, pod red. M. Ostrowickiego, Krakéw 2005] i Mi-
chat Ostrowicki w odpowiednich rozdziatach ksiazek Wirtualne realis [Krakéw 2006]
oraz Ontoelektronika [Krakow 2013].
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ptynaca z Krélowej kopca i hierarchii obcosci: sednem tej powiesci jest
bowiem konfrontacja ogrodzonego i chronionego obozu nowego rodza-
ju naukowcéw, ksenologdw, na planecie Lusitania ze Swiatem pequeni-
nos, $winiopodobnej, inteligentnej rasy obcych o niezwyktym stopniu
asymilacji z naturalnym $rodowiskiem swego biotopu. I jakkolwiek
kontakt swiata Endera ze $wiatem krolowej Formidow umozliwit po-
graniczny $wiat gry RPG, tak tu obawa przed popetnieniem kolejnego
ksenocydu sparalizowata ksenologéw do tego stopnia, iZ miedzy swym
obozem a habitatem pequeninos zbudowali ogrodzenie, bedace fizyczna
manifestacja leku przed przekroczeniem cienkiej granicy miedzy ob-
serwacjg uczestniczaca (skadinad jedna z podstawowych dyspozycji
poznawczych Waldenfelsowskiej figury Trzeciego) a narzucajaca obce
wzorce ingerencja. W Mdéwcy umartych sytuacja niejako sie wiec —
zwlaszcza w poréwnaniu do Gry Endera — odwrdcita: to sami pequeni-
nos zaczeli zabiega¢ o miedzygatunkowy kontakt, zjednujac sobie uzna-
nie co $wiatlejszych ksenologéw i stopniowo ksztattujac ptaszczyzne
porozumienia ponad fizycznymi i symbolicznymi podziatami — znéow
mozliwg do identyfikacji z fenomenologiczng kategorig intermonde, pod
niezmiennym warunkiem nieredukowania skomplikowanych relacji
miedzy tym, co wiasne, a tym, co obce, do poziomu czysto ontologiczne-
go. W tym przypadku ponadto, co istotne, Swiat wtasny i §wiat obcy
zamienily sie miejscami: z perspektywy Lusitanii to bowiem ludzcy
ksenolodzy byli intruzami, przynoszacymi ze sobg wyobrazenie o ob-
cym $wiecie, podczas gdy biotop pequeninos konsekwentnie pozostawat
swojskim punktem odniesienia, neutralizujacym ksenofobiczny lek
przed obcymi zwyczajami (z ,zasadzaniem” zmartych pequeninos w
ziemi na podobienstwo drzew na czele) i stawiajagcym wyzwania wobec
wszelkich prob apriorycznych kategoryzacji. Proza Orsona Scott Carda
zdaje sie z tej perspektywy jedng z lepszych odpowiedzi, jakie literatura
fantastyczno-naukowa mogta da¢ na Waldenfelsowski apel o ,tyle po-
rzadkow, ile obcosci”; gdy tylko bowiem ksenologowie postanowili wy-
cofa¢ sie z Lusitanii, Ender wtasnie tam zdecydowat sie da¢ nowy po-
czatek gatunkowi Formidow, podczas gdy na horyzoncie pojawito sie
nowe zagrozenie w postaci radykalnie obcej rasy djuréw, w zestawieniu
z ktérg wiekszos$¢ dotychczasowych varelse zaczeto uwazac juz za ra-
menoéw — zmieniajac kierunki przebiegajacych dotad podziatéw i dy-
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namizujac sie¢ ksenologicznych interakcji we wspélnym juz, cho¢ nie-
odmiennie réznorodnym swiecie zycia.

Perspektywa ksenotopograficzna, na rowni z praktyka uniwersa-
lizacji etycznych uwarunkowan obcoSci, nie jest wytaczna dla literatury
fantastyczno-naukowej, od zarania gatunku konceptualizujacej proble-
matyke ksenomorfii, ksenobiologii, ksenofobii czy nawet — cho¢ nie na
te skale, co u Carda — ksenocydu. Tréjdzielne zatozenie Swiatotwércze
— Swiat wlasny, pograniczne intermonde i $wiat cudzy — w szczegdlny
sposéb wykorzystat Neil Gaiman w swej debiutanckiej powiesci
Gwiezdny pyt (1998), reprezentujacej rzadki gatunek basni postmoder-
nistycznej rodem z twdrczosci Terence’a H. White’a (Byt sobie raz na
zawsze krdl) czy Jonathana Carolla (Kraina Chichéw). Osig narracji
uczynit Gaiman jeden z najstarszych tematéw basniowych, ktéry utoz-
sami¢ mozna byloby z problemem nieprzekraczalnos$ci symbo-
licznej, czyli spoteczno-kulturowego zakazu przechodzenia ze Swiata
wtasnego do obcego, o niejasnej, jednak przekazywanej z pokolenia na
pokolenie motywacji, przektadajacej sie czestokro¢ na symboliczne
opieczetowanie prowadzacej w nieznane bramy. I jakkolwiek w typo-
wych basniach czy konwencjonalnych powiesciach fantasy sprzed
awangardowego przetomu lat 70. i 80. schemat ten realizowany byt
stosunkowo dostownie, tak Neil Gaiman, w zgodzie z duchem prozy
postmodernistycznej, pozwolit sobie na jego ironiczng rewizje. Gdy bo-
wiem fantastyczne Krdlestwo Burz, gdzie polujgce na gwiazdy wiedz-
my, potawiacze btyskawic i zagdni wtadzy ksigzeta walcza na zmiane o
zainteresowanie czytelnika, sgsiaduje z niewielkg, prowincjonalng mie-
Scing (zwang Murem z tej tylko racji, iz okalajacy ja mur z wylomem
posrodku jest jedyna niezwyczajng rzecza, od ktorej wioska moze wzigé
nazwe) — oznacza to, ze w zamys$le Swiatotwdrczym autora lezy uczy-
nienie z namystu nad istota transgres;ji z jednej rzeczywistosci do dru-
giej centralnego zagadnienia powies$ci. Juz sam fakt istnienia wyrwy w
murze, przez ktdrg kazdy moze przejs¢, o ile tylko uda mu sie prze-
mkna¢ obok sedziwego cho¢ krzepkiego stréza, jest znamienny — w
prototypowej fantasy czy SF do przerwania osnowy rzeczywistosci i
nastepujacej po nim koniunkgcji sfer dochodzito zazwyczaj za sprawa
czynnika zewnetrznego, najczesciej zreszta nadnaturalnej proweniencji
(np. wiodace do Khazad-dim Wrota Durina z Wtadcy Pierscieni byty
widoczne jedynie w Swietle ksiezyca lub gwiazd, a funkcjonalne stawaty
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sie dopiero po wypowiedzeniu odpowiednich stéw). Intencja takiego
zatozenia wydaje sie klarowna: mieszkancy Muru nie musieli by¢ po-
wstrzymywani przed przekraczaniem symbolicznej granicy Krolestwa
Burz, gdyz znacznie silniej niz jakakolwiek przeszkoda fizyczna krepo-
wat ich lek przed tym, co nieznane, nieswoje i obce. Istniat jednak jeden
wyjatek: podczas organizowanego co dziewie¢ lat jarmarku (w orygina-
le wprost: Faerie Market), granica dzielaca obydwa $wiaty zmieniata sie
w neutralng przestrzen pogranicza, ,0sobnego $wiata” [Huizinga 2007,
28-29], w obrebie ktérego mogto dojs¢ do ostroznego kontaktu miesz-
kancéw Muru i Krélestwa Burz, wolnego od codziennych roszczen, nie-
pokojow i uprzedzen. Jarmark funkcjonowatl wiec w Swiecie Gwiezdne-
go pytu w bardzo zblizony sposoéb do tego, ktéry Bernhard Waldenfels
przewidziat dla sfery intermonde — i podobnie jak Waldenfels, takze i
Gaiman najdalszy jest tu od optymizmu mysli epistemologicznego po-
jednania. O ile bowiem wpierw Dunstan Thorn, a p6zZniej jego syn, Tri-
stran, wkraczajg do Kroélestwa Burz i moga zen w kazdej chwili powré-
ci¢ bez szwanku do swojego $wiata, o tyle gwiezdzie péinocnej, Yvaine,
w Kroélestwie mogacej przybiera¢ posta¢ ludzka, za murem grozi juz
obrécenie sie w tytutowy pyt. W ten sposéb Gaiman, jak zauwazyta Pau-
la Brown, ,podminowuje ufnos¢, jaka czytelnik poktada w rzeczywisto-
$ci” [Brown 2010, 224], pokazujac, iz w myS$leniu basniowym Kkryje sie
juz zalazek ,monopolu rozumu”, kazgcego obdarza¢ Swiat rzeczywisty
szczeg6lnymi przywilejami i diminucyjnie postrzega¢ fantastycznos¢
jako przestrzen do zawtaszczenia i logocentrycznej dominacji.

W Gwiezdnym pyle w pelni ujawnia sie to, co Stanistaw Lem
uznat za jedng z kluczowych cech odro6zniajacych swiat fantasy od Swia-
ta basni: w fantasy panuja bowiem reguty ,gry o sumie niezerowej”
[Lem 1997, 103], wolne w réwnej mierze od basniowych ,zblilansowan
doskonatych arytmetycznie” [Lem 1997, 105], co od potrzeby konklu-
zywnoSci charakterystycznej dla rozumowania dialektycznego. W do-
brze wykreowanym fantastycznym $wiecie nie moze by¢ tymczasem
miejsca na wytyczanie na granicy miedzy swiatem wtasnym a obcym
symetralnej, idealnie odbijajacej oczekiwania jednych wobec drugich —
jezeli bowiem Swiat fantastyczny ma by¢ ,ontologicznie nieco blizszy
realnosci” [Lem 1997, 106], to musi odzwierciedla¢ przede wszystkim
asymetrie modelu ksenotopograficznego, dynamicznie reagujacego na
zmiany wywlaszczeniowo-zawlaszczeniowe w granicach $wiata Zycia.
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Gwiezdny pyt dlatego nie mogt skonczy¢ sie pozytywnie, ze Tristran
ulegt pokusie zawtaszczenia przez Swiat obcy, dajac sie wydziedziczy¢ z
tego, co wlasne — posunat wiec ksenotopograficzng asymetrie do po-
ziomu, w ktérym caty uktad mégt juz tylko powrdci¢ do pozornej row-
nowagi.

W bardzo podobny sposéb, dowodzacy kluczowego znaczenia
przetomu postmodernistycznego dla ewolucji gatunku fantasy po prze-
tomie lat 70. i 80., uksztattowaly sie zatozenia Swiatotwdrcze Piesni Lo-
du i Ognia (1996 — obecnie) George’a R. R. Martina, juz w tytule suge-
rujacej konfrontacje dwoch réznorodnych rzeczywistosci: potudniowo-
zachodniego Westeros i krajow wschodnich za Morzem Waskim z pét-
nocng Kraing Wiecznej Zimy (The Land of Always Winter) na planie fi-
zycznym oraz ognistego aspektu boga R’hallora z mroznym aspektem
Wielkiego Innego (The Great Other) na planie metafizycznym. Abstrahu-
jac od ciggnacych sie spekulacji na temat natury Wielkiego Innego i sa-
mych Innych (The Others), pétlegendarnych wrogéw swiata ludzi, kté-
rych motywacje i natura wciaz jeszcze nie zostaly czytelnikom w peini
ujawnionel, w mocy pozostaje wyraziscie wyartykutowana w ukon-
czonych juz przez Martina tomach (Grze o tron, Starciu krélow, Nawat-
nicy mieczy, Uczcie dla wron oraz Taricu ze smokami) opozycja miedzy
znanym i swojskim Swiatem ludzi a nieznanym i radykalnie obcym
Swiatem Innych. Martin jest jak dotad jedynym pisarzem fantasy, ktory
w tak dosadny spos6b nawigzat do typowych raczej dla fantastyki nau-
kowej rozwazan nad naturg obcos$ci — Inny funkcjonuje u niego w do-
ktadnie ten sam sposéb, jak varelse u Orsona Scotta Carda; w Westeros
wiadomo o nim zbyt niewiele, by méc prawomocnie orzekac o jego na-
turze, jednak wystarczajaco duzo, by odczuwac zaniepokojenie jego
obcoscia.

Kwintesencjg strachu przed Innymi stata sie w Swiecie Piesni Lo-
du i Ognia jedna z najbardziej monumentalnych barier, jakie kiedykol-
wiek wzniesiono pomiedzy $wiatem wtasnym i obcym — siedemsetme-
trowy i ciggnacy sie na pie¢set mil Mur, powierzony pieczy Nocnej Stra-
zy, formowanej, co znamienne, przez wygnancoéw, bekartow, przestep-
cow, wyrzutkéw i skazancéw wszystkich siedmiu krolestw Westeros.

10 W chwili pisania tych stéw G. R. R. Martin pracuje nad przedostatnig i ostatnia cze-
$cia cyklu, noszacymi robocze tytuty The Winds of Winter oraz The Dream of Spring.
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Jak jednak wiadomo z pierwszych tomoéw cyklu, Nocna Straz po czte-
rech tysigcach lat od ostatniej konfrontacji z Innymi, zapomniata o swej
pierwotnej misji i znalazla sobie zastepczego wroga, nie juz radykalnie
obcego varelse, lecz wyalienowanego framlinga — dzikich ludzi
(wildlings), ktérzy pod wodza bytego cztonka Strazy, Mance’a Rydera,
zjednoczyli sie w jednej, nieuznajgcej praw i krolow Westeros wspoélno-
cie po drugiej stronie Muru. Nie inaczej zatem niz w Gwiezdnym pyle
Mur dzielit ludzi niezaleznie od tego, czy byli oni sobie istotowo obcy,
poniewaz jego podstawowa rola byto parcelowanie $wiata na — by po-
stuzy¢ sie kategoriami wprowadzonymi przez Neala Stephensona w
Peanatemie [2008] — swojskie intramuros i obce extramuros. Dodat-
kowo, ksztattujaca sie w obszarze pogranicznym Muru sfera intermonde
objeta sie¢ wywtlaszczeniowo-zawtaszczeniowych relacji: Nocna Straz
jest tak samo wydziedziczona ze $wiata swojskiego, jak Dzicy, jednak
wskutek wielowiekowej nieobecnosci Innych w Westeros, to wtasnie
Dzikim przypadta niechlubna rola obcego, ktéremu odmawia sie prawa
do przekroczenia granic swojskiego §wiata — i 6w konflikt, co pokazuja
wydarzenia Uczty dla wron i Tanica ze smokami, niematerialnie trwat
nawet po przekroczeniu przez Dzikich Muru i tymczasowego zjedno-
czenia sit z Nocng Straza w obawie przed atakiem przedwiecznego
wroga. U Martina zatem nie mamy juz do czynienia z prostym schema-
tem basniowym, w ktérym przekroczenie portalu ze §wiata realnego do
nierealnego motywowane jest samg konstrukcjg Swiata; Mur, Westeros
i Kraina Wiecznej zimy zyskuja tu wyrazng motywacje ksenotopogra-
ficzng, dowodzac uniwersalnosci do§wiadczenia réznych odmian obco-
Sci i dekonstruujgc proste, binarne podziaty miedzy tym, co znane, a
tym, co nieznane. Mur w Piesni Lodu i Ognia nie jest juz wiec granica:
jest symboliczng manifestacjg pogranicza, przestrzenia ciggtej negocja-
Cji roszczen i miejscem przejawiania sie epistemicznej figury Trzecie-
goll,

Mimo ze cykl powieSciowy Martina ustepuje Orsonowi Cardowi
pod wzgledem zaawansowania refleks;ji filozoficznej, niemniej jednak

11 Jest rzecza wartg interpretacji, czy wtasnie takiej roli nie przewiduje Martin dla
Johna Snow, bekarta rodu Starkéw, ktéremu — jako jednemu z nielicznych z Westeros
— udalo sie przyjac perspektywe zaréwno Nocnej Strazy, Dzikich, jak i nawet Innych,
co w szczegdlny sposdb predestynuje go sytuowania sie w miejscu obcego.
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wyraziScie pokazuje, ze dzielgcych rézne $wiaty muréw, bram i mie-
dzywymiarowych przestrzeni koniunkcji sfer, uwspoélniajacych na pla-
nie ontologicznym radykalng réznice porzadkéw, nie powinno sie re-
dukowa¢ mechanicznie do fenomenologicznej sfery intermonde, obej-
mujacej w swej ztozonosci cate sieci relacji miedzy tym, co wtasne, i
tym, co obce. Tak jak bowiem pisat Waldenfels, nie chodzit o to, by mie-
dzy obcym i wtasnym dostrzega¢ wytacznie ziejaca przepasé, nad ktéra
nalezy przerzuci¢ most — lecz raczej o to, by dojrze¢ w tréjdzielnym
uktadzie S$wiatotwérczym literatury fantastycznej i fantastyczno-
naukowej przejaw checi przeniesienia do fantastyki autentycznego do-
Swiadczenia obcosci, a nie tylko kolejny wytwor kultury popularnej i
masowej. Z tego tez wzgledu nalezy jeszcze raz podkresli¢ istote ewolu-
cji ontologicznego zalozenia trdjSwiata w fantastyce, poczatkowo
uprzywilejowujgcego kolonialne podboje swiatéw obcych przez Swiat
wilasny badZ przekraczanie $ci$le wytyczonych granic miedzy nimi
przez jednoprzepustowe bramy i portale — a wspoétczes$nie ustepujace-
go coraz cze$ciej ontogenetycznie spojnej praktyce swiatotworczej, uta-
twiajacej postawienie sie w miejscu obcego u samych Zrodet obcosci.

Swiat poza swiatem

W $wietle przeprowadzonych wyzej analiz, ukazujgcych korzysci z apli-
kacji ksenotopografii Bernharda Waldenfelsa do filozoficzno-literackich
studiéw nad fantastyka, dostrzec mozna pewng prawidtowo$¢ w anali-
zach narratologicznych wiekszosci Swiatéw basni, fantasy czy SF. Otdz
jesliby poréwnac rozwazania Vladimira Proppa z Morfologii bajki nad
sposobami funkcjonalizowania ,podrozy do innego krélestwa” [Propp
1976, 101] w $wiecie basni magicznej z niedawnymi spostrzezeniami
Farah Mendlesohn z The Rhetorics of Fantasy na temat subgatunku ,Por-
tal-Quest Fantasy” [Mendlesohn 2008, XIX] — okazuje sie, ze w teorii
narracji ostatniego pétwiecza niezmiennie trwa przekonanie o stabilno-
$ci modelu trojSwiata, obejmujacego wyruszenie z przestrzeni oswojo-
nej i wlasnej, przejscie przez rodzaj symbolicznej bramy i dotarcie do
rzeczywistosci nieoswojonej i obcej. Por6wnanie wielu réznogatunko-
wych tekstéw fantastycznych pozwala jednakze na wysnucie hipotezy,
ze w ewolucji gatunku fantasy, zwtaszcza po przetomie awangardowym
lat 70. i 80. zaczyna powoli dominowac potrzeba przezwyciezania Hus-
serlowskiej diastazy S$wiata wlasnego (Heimwelt) oraz obcego
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(Fremdwelt) aktem substytucji Zrédtowej w pogranicznej przestrzeni
intermonde, pozwalajacego, jesli wolno sie wyrazi¢ metaforycznie, na
obustronne otwarcie symbolicznej bramy miedzy $wiatem rzeczywi-
stym i fantastycznym. I cho¢ owo obustronne otwarcie w jakims$ sensie
ziszcza pragnienie rownorzednoSci realno$ci i fantastyki, to jednak
wcigz nie rokuje wspotmozliwosci, gdyz zawsze ktéremu$ ze Swiatow
musi przypas¢ rola wtasnego, a ktéremus — obcego. A o uniwersalno$ci
i ponadhistorycznej aktualnos$ci tych zréznicowan niech najlepiej za-
Swiadczy fakt, ze szkicowy podzial na fantastyke topograficzng (tu: pro-
jektujaca dwuswiaty, tréjswiaty i wieloSwiaty) oraz filozoficznie swia-
domga fantastyke ksenotopograficzng nie pokrywa sie w pelni ani z
chronologia historycznoliteracka, ani nawet ze zréznicowaniem gatun-
kowym. Tylko bowiem od poziomu zaawansowania Swiatotworczej
kreacji zalezy stopien jej uwiktania w realne, zywe do$swiadczenie obco-
$ci, fantastycznos$ci czy odmiennosci, czynigce ze $wiata tak fantastycz-
nego, jak to tylko mozliwe z realistycznej perspektywy — $wiat — jak
ujatby to Umberto Eco — ,bardziej realny niz ten rzeczywisty”, niekiedy
wrecz przekonujacy czytelnika ,Ze Swiat fantastyczny jest jedynym
prawdziwym” [Eco 2013, 235].

swiat empi- pogranicze | $wiat kontrempi-
ryczny (intermon- ryczny
(Heimwelt) de) (Fremdwelt)
FANTASTYKA BASNIOWA
L. Caroll, Alicja w Krainie Cza- | Anglia krolicza nora | Kraina Czaréw
réw
C.S. Lewis, Lew, czarownica i Anglia Szafa Narnia
stara szafa
C.S. Lewis, Siostrzeniec czaro- | Anglia Las Miedzy Charn / Narnia
dzieja Swiatami
M. Ende, Niekoriczqgca sie hi- Poddasze Ksigzka Fantazjana
storia
L. F. Baum, Czarnoksieznik z Kansas Tornado Kraina Oz
krainy Oz
J. K. Rowling, Harry Potter Londyn peron 9i 34 Hogwart
N. Gaiman, NigdziebqdZ Londyn Nad dziewczyna Londyn Pod
imieniem
Drzwi
Ch. Golden, Lowcy mitéw rzeczywisto$¢ | Zastona Dwa Krélestwa
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T. Williams, Wojna Kwiatéw Péinocna magiczny Faerie
Karolina portal
PROTOTYPOWA FANTASY I SF
J. R. R. Tolkien, Wtadca pier- Hobbiton granice Shi- Srédziemie
Scieni re’'u
J. R. R. Tolkien, Silmarillion Valinor Wielkie Mo- Srédziemie
rze / Prosta
Droga
R. Zelazny, Kroniki Amberu Amber Wzorzec inne Swiaty (w tym
Swiat aktualny)
1. Asimov, Koniec wiecznosci terazniejszo$¢ | kociot w przeszto$¢ / przy-
Koncu sztos¢
Wiecznosci
K. Vonnegut, Syteny z Tytana terazniejszo$¢ | infundybuta | Przysztosé
chro-
nosynkla-
styczna
G. Cook, Kroniki Czarnej Kom- | Imperium Réwnina inne $wiaty (m. in.
panii Strachu Hsien czy Khatovar)
G. G. Kay, Fionavarski gobelin Toronto zaklecie tele- | Fionavar
portacyjne
T. Williams, Marchia cienia Marchia Pid. Granica Cie- kraina Quaréw
nia
J. Grzedowicz, Pan Lodowego Ziemia statek ko- Midgaard
Ogrodu smiczny
FANTASTYKA KSENOTOPOGRAFICZNA
F. Herbert, Kroniki Diuny Arrakis (Diu- | pamie¢ gene- | Ziemia
na) tyczna
P. Pullman, Mroczne Materie Oxford noz przecina- | inne Swiaty (m. in.
kontrfaktycz- | jacy osnowe | Cittagazze czy do-
ny (steam- rzeczywisto- | mena Autorytetu)
punk) $ci
J. Crowley, Pézne lato Mate Domo- Sciezka Swiat postapokalip-
stwo tyczny
N. Stephenson, Diamentowy $wiat kon- Lekcyjonarz $wiat ksiezniczki
wiek trfaktyczny mtodej damy | Nell
(cyberpunk)
N. Stephenson, Peanatema intramuros psalm Peana- | extramuros
tema
M. Peake, Tytus Gormenghast | Podzamcze Swiat zewnetrzny
Groan,Gormenghast
Matrix (rez. A. L. Wachowscy) | Matrix wszczep $wiat postapokalip-
neuronalny / | tyczny
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biokapsuta
S. Clarke, Jonathan Strange i Anglia kon- elfie drogi Kraina Elféw
Pan Norell trfaktyczna
J. Dukaj, Lod Warszawa kolej trans- kraj Lutych
kontr- syberyjska
faktyczna

Tab. 1. Ewolucja tréjdzielnego zatozenia swiatotwoérczego w wybranych narracjach
fantasy i SF.

Zarowno w przeanalizowanych, jak i wymienionych w tabeli
Swiatach fantastycznych — stanowigcych oczywiscie jedynie poczatek
znacznie dtuzszej listy, w monografii Marka J. P. Wolfa Building Imagi-
nary Worlds urastajacej do niemal poéttora tysigca przyktadéw — opo-
zycja miedzy Swiatem empirycznym a kontrempirycznym bynajmniej
nie pokrywa sie z podziatem na $wiat rzeczywisty i fantastyczny. Po-
réwnujac najbardziej reprezentatywne przyktady swiatéw basniowych,
prototypowych fantastycznych i ksenotopograficznych tatwo dostrzec
predylekcje kolejnych twoércéw do dojrzalszego konceptualizowania
relacji swojsko-obcej w Swiecie pogranicza (od kréliczej nory i szafy po
psalm czy pamie¢ genetyczng) oraz do osiggania efektu zaniepokojenia
obcoscig nie na drodze prostej konfrontacji Swiata wtasnego z obcym,
lecz catkowicie odwrotnie — obcego z wtasnym. Jeszcze Stanistaw Lem
w nieocenionej Fantastyce i futurologii zauwazal, ze ,jak magiczny jest
Swiat bajek dla nas, to [...] dla postaci z basni musi by¢ tym samym ma-
giczny — nasz $wiat” [Lem 1997, 104], czynigc tym samym doswiad-
czenie fantastyczno$ci rezultatem tego samego procesu poznawczego,
w wyniku ktérego mozliwa staje sie odpowiedzZ na to, co obce. I podob-
nie jak obco$¢ w ksenotopografii Bernharda Waldenfelsa nie ma state;j
lokalizacji i nieustannie renegocjuje swa relacje z tym, co wtasne, tak
tez i Swiat fantastyczny nie powinien by¢ jedynie cztonem binarnej r6z-
nicy, lecz stwarzac¢ przestrzen dla gtebokiej, ksenologicznej alternatyw-
no$ci — ktoéra nie polega juz na prostym wyborze miedzy realizmem a
fantastyka, lecz stawia wyzwania tym uprzedzeniom i schematom po-
znawczych, do ktérych ucieka sie umyst nieniepokojony wystarczajaco
czesto przez to, co zrodtowo obce.
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ABSTRACT
XENOLOGY AND XENOTOPOGRAPHY OF BERNHARD WALDENFELS

The paper strives to adapt Bernhard Waldenfels’ xenology and so called
‘xenotopography’ for the philosophico-literary studies in fantastic
world-building with a special concern of the ‘portal-quest’ model of fan-
tasy and SF. Following Waldenfel’s remarks on the nature of post-
Husserlian diastasis of our world [Heimwelt] and otherworld
[Fremdwelt] and acknowledging the consequences of allocating one’s
attitude towards the otherness in the symbolical borderland [‘sphere of
intermonde’] in between, it is examined whether such a model can occur
in the fantastic literature and what may be the consequence of xeno-
topographic reconsideration of its basic ontological premises. Addition-
ally, the article offers an original xenotopograpfic model of world-
building which addresses three carefully chosen case studies of fantas-
tic worlds from Orson Scott Card’s Ender’s Game tetralogy, Neil Gai-
man’s Stardust and George R. R. Martin’s The Song of Ice and Fire. In the
end, it is suggested that hitherto presented xenotopography gravely
inspired a postmodern shift in the genres of fantasy and SF which re-
sults in more ethically conscious representations of the otherness and
even more concise and alien comprehensive world-building.
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