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APRESENTAGAO

0 ano de 2022 foi marcado com o retorno a “normalidade”, tendo seu fundamento
no prenuncio da pandemia que assolou a humanidade entre os anos de 2020 e 2021. As
Escolas, Universidades, comércio etc., retomaram as suas atividades com todo o zelo e
cautela que o "pds-pandemia” necessitou. Nesse contexto mundial, é que diferentes
nacionalidades se uniram em torno de um mesmo proposito: o cuidado, o amor, a
preocupacao e o zelo pela vida humana e nao-humana. Questoes foram suscitadas, tais
como, quais os caminhos construidos para a conservagao de toda a vida no Planeta?
Quais as fragilidades humanas em torno do debate politico e social que a Pandemia
demonstrou? Como [re] pensar o ser humano no processo pos-pandémico? Muitas
destas questdes foram esquecidas juntamente com as aproximadamente 688 mil
vitimas de Covid-19 no Brasil e 6.586.668 milhoes de vitimas em todo o mundo (dados
atualizados em 28 de outubro de 2022).

Nesse cenario ocorreu a XXIll Semana Académica do Programa de POs-
graduagcao em Filosofia da Pontificia Universidade Catdlica do Rio Grande do Sul
(PUCRS). O evento se deu nos dias 26, 27, 28, 29 e 30 de setembro de 2022, tendo como
um de seus propdsitos a celebragao pelo reencontro na modalidade presencial, nao
esquecendo o que outrora separou a todos/as nds, e, com augusta celebracao, o novo
conceito CAPES 7 do PPG-Filosofia da PUCRS. Com tantas intengdes comemorativas, a
XXIl Semana Académica contou com uma programacao especial, a saber, palestras,
mesa redonda, minicursos, mesas de comunicagoes e interludio artistico-cultural.

As palestras, por assim dizer, do “macroenvento”, procuraram contemplar temas
relacionados aos periodos da Historia da Filosofia em suas respectivas areas: Filosofia
na ldade Média, Metafisica, Logica Modal, Filosofia do Direito, Filosofia Politica, Filosofia
de Género, Filosofia Africana, Filosofia da Mente, Filosofia da Percepcgao, Filosofia da
Ciéncia e Astrofilosofia. As palestras foram distribuidas ao longo dos cinco dias do
evento. Os seguintes temas foram expostos pelos/as palestrantes: Profa. Dra. Aléxia
Cruz Bretas (UFABC), tema: "Filosofia transviada: provocagdes e arrepios entre o
fracasso e a devoragao”; Prof. Dr. Eros Moreira de Carvalho (UFRGS), tema: “O

disjuntivismo ecoldgico e o argumento causal”; Prof. Dr. Osvaldo Pessoa Junior (USP),
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tema: “Fisicismo qualitativo e a tese da identidade mente-encéfalo”; Prof. Dr. Marcus
Paulo Rycembel Boeira (UFRGS), tema: “Modalidade e consequéncia: a légica modal no
século XIV"; Prof. Dr. Alfredo Culleton (UFRGS), tema: “A Escola de Salamanca e a
formulacao de Direitos nas Américas”; Profa. Dra. Adilbénia Freire Machado (UFRRJ),
tema: “Filosofias africanas desde/com vozes das mulheres: resisténcias e re-
existéncias"; Prof. Dr. Bruno Leonardo do Nascimento-Dias (UFPR - Museu Nacional do
Rio de Janeiro), tema: "O que é vida?". E, no ultimo dia, ocorreu a mesa redonda com a
participacao dos professores: Prof. Dr. Agemir Bavaresco (PUCRS), Prof. Dr. Roberto
Hofmeister Pich (PUCRS) e Prof. Dr. Thadeu Weber (PUCRS), tema: “Filosofia Politica:
lluminagdes para tempos de crise".

Como interludio artistico-cultural, houve, na abertura do evento, a apresentagao
da Carolina Del Pino Carvalho, com voz e violao, e, no encerramento, o ilustre concerto
da Orquestra Villa Lobos de Porto Alegre.

O diferencial, nesta edi¢ao, foram os minicursos disponibilizados ao longo dos
dias 27, 28 e 29 de setembro. Cada minicurso contou com a moderagao de um discente
do PPG-Filosofia PUCRS. Foram contempladas as seguintes areas e temas:

Filosofia Medieval: Moderador: Luiz Antonio Pereira. Ministrantes: Profa. Dra.
Renata Floriano de Sousa, tema: “Escolastica colonial: como a América Medieval
construiu a Europa Moderna"; Prof. Dr. Roberto Hofmeister Pich (PUCRS), tema:
“Propriedade, justica corretiva e restituicdo em Tomas de Aquino e Duns Scotus e
autores da Escolastica Latino-Americana”; Prof. Dr. William Saraiva Borges (UFPEL-
IFSUL), tema: “Guilherme de Ockham e a pobreza evangélico-franciscana”.

Filosofia Brasileira: Moderadora: Valentinne da Silva Serpa. Palestrantes: Prof. Dr.
Ricardo Timm (PUCRS), tema: “O Brasil Filos6fico”; Prof. Dr. Raimundo Helvécio Almeida
Aguiar (UFRGS), tema: "Educacao e Paulo Freire"; Prof. Dr. Augusto Jobim (PUCRS),
tema: "Brasil: pacificador de ruinas".

Filosofia Oriental: Moderador: Felipe Fortes. Ministrante: Prof. Dr. Sérgio Augusto
Sardi (PUCRS). Temas: “"O bem-estar auto-originado. Pratica de meditagao shamata.
Reflexao sobre a experiéncia”; "O caminho da mente. O ‘eu’ e a 'identidade’. Pratica de
meditacao shamata. Reflexao sobre a experiéncia”; “Compaixao e sentido. Pratica de

meditacao shamata. Reflexao sobre a experiéncia”.
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Hermenéutica e Psicanalise: Moderador: Brandon Jahel da Rosa. Ministrante:
Prof. Dr. Cristian Marques (PUCRS). Temas/texto base: “Seis definicoes modernas de
hermenéutica de Richard E. Palmer do livro Hermenéutica", "Angustia e Medos de
Gadamer em O Carater Oculto da Saude"; "O consciente e o inconsciente de Ricoeur em
O conflito das interpretagoes".

Astrofilosofia: Moderadora: Rafaela Weber Mallmann. Ministrante: Prof. Dr. Bruno
Leonardo do Nascimento-Dias (UFPR - Museu Nacional do Rio de Janeiro). Temas:
“Filosofia a partir da pluralidade dos mundos e seu contexto historico”; “Contingéncias
na busca por vida extraterreste”; "O impacto social da exploragao espacial: A relevancia
das Ciéncias Humanas e Sociais".

Por fim, a programacao teve, ainda, 140 apresentacgoes de trabalhos divididos em
33 mesas de comunicacgao durante os dias 27, 28 e 20 de setembro. O presente volume
compoe o quadro dos quatro volumes publicados como Anais das Apresentagoes de
Trabalhos da XXII Semana Académica. Os volumes estao organizados do seguinte
modo:

Volume T1: Filosofia Antiga, Medieval e Moderna (Orgs. Uellinton Valentim Corsi;
Larissa Lunkes de Souza; Rodrigo Pedro Mella Parmeggiani; Rogério Tadeu Mesquita
Marques);

Volume 2: Filosofia Contemporanea | (Orgs. Brandon Jahel da Rosa; Eduardo
Alves; Tais Regina Chiodelli);

Volume 3: Filosofia Contemporanea Il (Orgs. Ataliba Telles Carpes; Emerson dos
Santos Pirola; Felipe Fortes Silveira; Gabriel Reis; Mabi Oliveira de Moura);

Volume 4: Filosofia Contemporanea Il (Orgs. Airan Milititsky Aguiar; Luiz Antonio
Pereira; Kelvin Melo; Rafaela Weber Mallmann).

Os quatro volumes foram organizados de modo a contemplar a divisao histérica
da Filosofia e, internamente, foram feitas segdes tematicas para agrupar os artigos a
partir da ordem tematica em que se encontram.

A corregao dos resumos em vista da aprovagao para apresentagao de trabalho,
a corregao dos artigos completos enviados para publicagao, bem como a mediagao das
mesas de comunicagao, foi realizada pela Comissao Cientifica composta pelos/as
seguintes membros: Airan Milititsky Aguiar, Ataliba Telles Carpes, Alex da Rosa, Brandon

Jahel da Rosa, Daniel Angelo, Eduardo Alves, Emerson dos Santos Pirola, Felipe Fortes
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Silveira, Gabriel Reis, Kelvin Melo, Larissa Lunkes de Souza, Luiz Antonio Pereira, Mabi
Oliveira de Moura, Rafaela Mallmann, Raquel Dias Wazlawoscky, Rodrigo Pedro Mella
Parmeggiani, Rogério Tadeu Mesquita Marques, Tais Regina Chiodel e Uellinton
Valentim Corsi. Além dos membros da Comissao Cientifica, as mesas de comunicagao
contaram com a mediagao dos seguintes discentes: Felipe Posselt, Joao Francisco
Cortes Bustamante, Matheus Fidelis Ferreira Ventura, Umbelina Maria Galvao de Moura,
Valentinne da Silva Serpa e Vitor Matisse Kauffmann Pereira Figueirexo. As palestras
foram mediadas pelos discentes Claiton Silva da Costa, Larissa Lunkes de Souza,
Rodrigo Pedro Mella Parmeggiani, Rogério Tadeu Mesquisa Marques, Uellinton Valentim
Corsi, Valentinne da Silva Serpa e pelo docente Prof. Dr. Roberto Hofmeister Pich.

A XXIl Semana Académica foi organizada pela Comissao de Representagao
Discente do PPG-Filosofia PUCRS (2022): Representante Discente: Mestrando Uellinton
Valentim Corsi; Vice-representante Discente: Mestranda Larissa Lunkes de Souza;
Secretario: Mestrando Rodrigo Parmeggiani; Suplente: Doutorando Rogério Tadeu
Mesquita Marques.

Os agradecimentos sao estendidos a todas as pessoas que colaboraram para o
bom éxito do desenvolvimento do evento. Destacamos a colaboragao, apoio e auxilio do
PPG-Filosofia da PUCRS que, em nome do coordenador Prof. Dr. Agemir Bavaresco e do
Prof. Dr. Jair Tauchen, sonharam conosco o evento e viabilizaram os meios para a
concretizagcao da Semana Académica. Por meio do Secretario Felipe Verlino,
agradecemos a Secretaria do PPG-Filosofia da PUCRS por toda a ajuda dispensada com
a organizacao do evento. Manifestamos a nossa gratidao aos palestrantes,
ministrantes, discentes da graduagao e da pds-graduagao e a todas as pessoas que

estiveram conosco no desenvolvimento pratico da XX/l Semana Académica.

Comissao de Representagao Discente 2022

Comissao Organizadora da XXIl Semana Académica

Uellinton Valentim Corsi
Larissa Lunkes de Souza
Rodrigo Pedro Mella Parmeggiani

Rogério Tadeu Mesquita Marques.
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1. NIETZSCHE, UM LEITOR DE LANDOR

NIETZSCHE, A READER OF LANDOR

d https://doi.org/10.36592/9786554600088-01

Daniel da Rosa Eslabao’
RESUMO

Neste artigo, temos como proposta de consideragao a ideia de que houve na obra de
Friedrich Nietzsche (1844-1900), ao menos em seu periodo intermediario,
repercussoes da inspiracao literaria, em especifico, proveniente do escritor inglés
Walter Savage Landor (1775-1864). Desejamos, neste estudo, verificar esta hipotese,
tendo em base os indicios apresentados pelo proprio fildsofo em suas obras, bem
como apontamentos oriundos de outras fontes. Nesta direcao, envidaremos
esforgcos para delimitarmos um quadro de textos a serem considerados em um
estudo preliminar em foco aos periodos, temas e personagens convergentes entre
ambos. De maneira ilustrativa, escolheu-se um dos textos de Landor como
exemplificagao de um escopo analitico. Escolheu-se, neste caso, um dos dialogos de
"Conversas Imaginarias” de autoria de Walter Landor.

Palavras-chave: Prosa Poética; Filosofia e Literatura; Critica Moral.

ABSTRACT

In this article, we propose to consider the idea that there were in the work of Friedrich
Nietzsche (1844-1900), at least in its intermediate period, repercussions of literary
inspiration, specifically, coming from the English writer Walter Savage Landor (1775-
1864). In this study, we intend to verify this hypothesis, based on the evidence
presented by the philosopher himself in his works, as well as notes from other
sources. In this direction, we will endeavor to delimit a framework of texts to be
considered in a preliminary study focusing on the periods, themes and convergent
characters between both thinkers considered. As an illustration, we will choose one
of Landor's texts as an example of an analytical scope. We will take in this case, one
of the dialogues from "Imaginary Conversations" (LANDOR, 1878).

Keywords: Poet Prose; Literature and Philosophy; Moral Criticism.

! Doutorando em Filosofia. Universidade Federal de Pelotas (UFPel). Bolsista CAPES. E-mail:
sociologiabrasil@yahoo.com
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INTRODUCAO

Este artigo € um estudo preliminar, que visa estabelecer em primeiro lugar um
quadro de analise, no qual seja possivel desenvolver estudo analitico e comparativo
voltado a determinagao de eventuais repercussoes da obra literaria de Walter Savage
Landor na filosofia nietzschiana. Desejamos ainda, determinar as obras de ambos,
as quais julgamos em um primeiro momento pertinente a realizagao desta
investigagcdo bem como apresentar pequena amostra do estudo até agora
desenvolvido. A escolha deste tema se justifica pela sua absoluta originalidade, uma
vez que nao ha qualquer tese desenvolvida em nosso pais acerca dess a possivel
ilacao entre a obra literaria de Landor e a filosofia de Nietzsche. Além disso,
percebemos a investigagao em curso de convergéncia a produgao académica que,
desde as ultimas décadas, tém enfatizado a vertente das influéncias literarias a
repercutir nos escritos dess e filésofo, bem como seu modo de perceber a realidade
ser rica em perspectivas proximas a um olhar autoral, com suas construgdes
tipoldégicas e variedades de estilo e modos de expressao, mais raros na propria
filosofia, mas comuns ao universo das artes (BABICH, 2006; MIKICS, 2003).

Nossa metodologia de investigagao tem como propdsito inicial estabelecer
um quadro preliminar para que possamos, desde ess e, proceder a estudos
comparativos de diferentes ordens. Entendemos que este quadro inicial deve
desvendar a questao com qual ou quais obras em especifico de Landor, Nietzsche
efetivamente entrou em contato. Complementarmente, pretendemos situar, se
possivel, a edicao e a data aproximada desta interagao. Sabendo que, ha em toda
obra de Nietzsche, uma unica referéncia ao autor inglés, situada no ano de 1882
(ROBERTS, 2014); teremos assim estabelecido um espago cronoldgico de
investigacao. Desde ess e, teremos entao o parametro para delimitar os livros de
Nietzsche, sob os quais ha a possibilidade de ter ocorrido alguma reverberagao de
W. S. Landor em seus proprios escritos. Nossa pesquisa faz entdao convergir
dimensoes pertinentes a  histéria das ideias filosoficas e aos estudos comparativos
conhecidos como “A Escola das Fontes" da filosofia nietzschiana. Tomando ess e
ponto de partida das obras e do escopo temporal inicial de nosso estudo,

passaremos ao levantamento das personagens e temas convergentes em suas
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obras. Desde eles, poderemos mapear temas e questoes filoséficas a serem
cotejadas. Nos interessa em especial, os assuntos relativos a filosofia moral e
eventuais dilemas e concepgoes éticas levantadas na literatura de Landor e no
quadro disposto referida por Nietzsche. Destarte, estes serao os procedimentos
metodoldgicos que visamos demonstrar e em seguida apresentar um caso de
ilustragcao. Nos utilizaremos como método de investigagao a pesquisa tedrica e
bibliografica, a fortuna critica sobre os dois pensadores em questao, além de suas
proprias obras. Delimitadas no tempo, como ja o descrevemos.

Este artigo se divide em duas secoes: a primeira denominada “Nietzsche e
Landor: Escopo e aproximagoes" e a segunda: “Moral e literatura”. Na primeira,
delimitaremos o periodo preliminar de investigagao e as obras de Nietzsche a serem
estudadas. Na segunda, iremos apresentar uma breve ilustracao, baseada em
nossos estudos de tradugao do autor inglés do universo de um escopo maior ainda

em Curso.

1 NIETZSCHE E LANDOR: ESCOPO E APROXIMAGOES

Na obra de Campioni et al. (2003), encontramos relevante referéncia a uma
unica obra de Walter Savage Landor a constar na biblioteca pessoal de Nietzsche.
Sendo este livro, um exemplar de “Conversas Imaginarias". Exemplar da primeira
tradugao para a lingua alema do pensador britanico, datado do ano de 1878 e
adquirido conforme relato dos pesquisadores em 22 de janeiro de 1879 (CAPIONI, et
al., 2003). Temos, deste modo, um ponto de referéncia inicial a ser considerado e uma
unica obra, relativa a qual podemos afirmar comprovadamente que de Landor,
Nietzsche possuiu: um exemplar do livro “Conversas Imaginarias”, traduzido por
Eugen Oswald von Heidelberg (LANDOR, 1878). Sabemos, apds perscrutar a obra
completa de Nietzsche, que nao ha outra citagao do escritor inglés além de um trecho
da Gaia Ciéncia, publicado em 1882. Delimitamos assim, os anos de 1879 e 1882,
como quadro cronoldgico inicial. Cabivel a um estudo preliminar e exploratorio, com
base em dados historicos e indicagoes bibliograficas. Sem descartar a possibilidade

de repercussoes posteriores, que nao serao alvo deste esquadrinhar.
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A obra "Conversas Imaginarias”" € abrangente, inclui diversidade de
personagens; embora seja notavel por suas referéncias ao mundo dos classicos, nao
serestringiu a estes. O exemplar que Nietzsche possuiu é uma selegao realizada pelo
tradutor alemao Eugen Oswald. Este, possui dezesseis dialogos, um deles, composto
por trés personagens (Inés de Castro, Dom Pedro e Dona Blanca), totalizando um
total de trinta e trés interlocutores dispostos em seus titulos. Por outro lado, na sua
fase intermediaria, temos as seguintes obras produzidas por Nietzsche: Humano,
demasiado Humano (1878), Aurora (1881) e Gaia Ciéncia (1882). Sob as quais cabe
0s seguintes comentarios: uma parte de Humano, demasiado humano, foi iniciada
em 1878, devendo ser desconsiderada em face a data de janeiro de 1879 como da
aquisicao do exemplar da coletanea de dialogos em questao e também o fato de eu
o quinto livro de Gaia Ciéncia, ter sido acrescido posteriormente. Por isso, temos
entao, o segundo volume de "Humano, demasiado humano”, “Aurora”, e os quatro
livros iniciais de “Gaia Ciéncia" (ABBEY, 2000), como quadro analitico a ser cotejado
ao conjunto de assergoes de Landor nas suas “Conversas Imaginarias”.

ApOs listarmos todas as personagens citadas nos dialogos do exemplar de
Nietzsche do livro de Landor em foco, notamos que ha cinco deles que no mesmo
periodo sao citados também pelo fildsofo alemao nas obras em questao.
Encontramos, nos livros nietzschianos do periodo mediano, um conjunto de cinco
pensadores classicos que também sao citados nos dialogos de Walter S. Landor,
dentre eles: o orador grego, (1) Deméstenes; os fildsofos estoicos, (2) Séneca e (3)
Epiteto; o imperador romano, (4) Tibério e o literato renascentista, (5) Dante Alighieri
(NIETZSCHE, 1983, 2004, 2008, 2010). Temos entao um escopo inicial de analise, a
ser realizada do sequinte modo: (a) através da traducao dos diadlogos nos quais as
referidas personalidades aparecem no livro de Landor; (b) a anotagao dos temas e
contextos éticos nos quais se encontram, emergente em suas situagdées. Em um
terceiro momento (c) buscaremos relacionar todas as citagdoes dos mesmos nas
obras selecionadas, para somente depois (d) realizarmos a confrontacao
comparativa, em estudos de convergéncia, segundo procedimentos ja estabelecidos
(ANDLER, 1920; ZAVATTA, 2019).

Na proxima secgao, iremos abordar um caso exemplar dos dilemas e questdes

de cunho ético e de interesse na abordagem critica que seguimos das questdes
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morais em sua vertente nietzschiana. Lembrando que o presente artigo resulta de
por¢ao pertinente a uma investigagao doutoral em curso junto ao programa de
Doutorado em Filosofia da Universidade Federal de Pelotas (UFPel), sendo o primeiro
resultado apresentado do mesmo. Julgamos pertinente ressaltar que o contexto da
obra de Nietzsche no qual Walter Savage Landor é citado, se relaciona ao estilo da
prosa poética e a referéncia a outros mestres neste estilo, sendo eles: Prosper
Mérimée, Giacomo Lepardi, Ralph Waldo Emerson. De um modo abrangente lembra
também Goethe. No caso de W. S. Landor, este é referido em citagao direta a obra
“Conversas Imaginarias". Conforme podemos observar no raro aforismo 92 de Gaia
Ciéncia?. Obra localizada entre o "Humano, demasiado humano" e o "Assim falava
Zaratustra". E nosso entendimento, representa ela um tropo, ou grande giro no modo
de expressao filoséfico de Nietzsche, ao intercalar ela mesma verso e prosa
(NIETZSCHE, 1983, 2010); exuberante alegria do enigmatico filosofo, a fazer recordar
os quadros de humor teatral que podemos ler nos criativos textos do literato
britanico, aqui em evidéncia, notavel em aproximar drama e comédia em seus
quadros, que ao nosso ver, parecem ter sido escritos para cenas de teatro. Nao por
menos, tradugdes modernas para o idioma inglés traduzem o titulo desta obra em
termos os quais poderiamos traduzir como a “alegre sabedoria". Veremos, a seguir,
um dos dialogos de W.S. Landor, do livro em comparacao, no qual entendemos poder
destacar questoes de interesse moral e filoséfico. Pois, desde a antiguidade, como o
sabia o autor de A Origem da Tragédia, as cenas do imaginario evocam vinculos

relativoa moralidade dos costumes.

2 MORAL E LITERATURA

Um dos dialogos mais notaveis da obra “Conversas Imaginarias de Landor" é
o diadlogo estabelecido entre “Tibério e Vipsania". Reflete uma cena imaginada, cujo
fundo histdrico elenca a situagao a qual traremos desde o prélogo da mesma. Por

ordem do imperador Augusto foi constrangido a separar-se da sua esposa Vipsania,

2 “Prosa e Poesia: Observa-se que os grandes mestres da prosa foram quase sempre poetas também
(...). Nao considerando Goethe (...) vejo apenas Giacomo Leopardi, Prosper Mérimée, Ralph Waldo
Emerson e Walter Savage Landor, o autor de Imaginary Conversations, como dignos de serem
chamados mestres da prosa” (Aforismo 92 de A Gaia Ciéncia; NIETZSCHE, 2009, p. 118).
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para contrair segundas nupcias com Julia, a velha, filha do governante que assim
ordenava. Neste novo casamento, abria a si a possibilidade, que iria se consumar, de
herdar ele o governo de Roma. Havendo, contudo ese dilema de se ver obrigado a
separagao da esposa a qual, segundo as narrativas historicas ainda vigentes, nutria
por ela profundo afeto. Por esta razao, foram tomadas providéncias no sentido de
que o encontro entre Tibério e Vipsania fosse evitado (LANDOR, 1878, SUETONIUS,
2022). Vemos neste didlogo um tom dramatico, entre os ora conjuges enamorados,
a fazer votos de amor, mesmo sabendo que nao mais se verao (LANDOR, 1878).
Temos neste caso os seguintes temas os quais podemos ter como ponto de partida
de uma investigagao aprofundada em base as trés obras do periodo médio de
Nietzsche: (1) o casamento, (2) o amor, (3) as relagdes de poder e interesse. Deste
modo, identificamos, em um primeiro olhar, questoes de interesse filosofico na
perspectiva ética e moral. Neste curto dialogo, cujo original se desenvolve em apenas
oito paginas (LANDOR, 1878, p. 67-74). Para iluminar o quadro de nossa
investigacao, apresentaremos um aforismo no qual Nietzsche ira citar Tibério em
Gaia Ciéncia, trecho no qual cita outras personalidades histéricas, aproximando, em

nosso entender, vida e teatro:

Ultimas palavras — Talvez se lembrem que o Imperador Augusto este homem
terrivel, que era senhor de si e que sabia se calar[...] se traiu[...] em suas ultimas
palavras: deixou cair pela primeira vez sua mascara quando deu a entender que
havia usado uma mascara e representado uma comédia [...] Plaudite, amici;
comedia finita est [...]. Mas Tibério morreu em siléncio, ele que foi o mais
atormentado de todos quanto se atormentaram a si proprio ele foi verdadeiro e

nao representou o papel de um comediante[...]. (NIETZSCHE, Gaia Ciéncia, |, §36).

Observamos nesta citacao de Nietzsche, aproximacao direta a teatralidade da
vida. Ao mesmo tempo, vemos 0 uso da expressao mascara, como uma alusao ao
teatro antigo, no qual os atores usavam-na e através das mesmas faziam fluir sua
voz, de persona deriva a palavra personalidade. Observamos que em um mesmo

aforismo temos tanto as figuras de Augusto, quanto Tibério. Dois dos atores
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envolvidos no drama do didlogo Tibério e Epifania (LANDOR, 1878). Mesmo que
Augusto seja citado apenas no prélogo do mesmo.

Este tema da teatralidade da existéncia é explorado em uma abordagem
inovadora por Alexander Nehamas (1999), segundo o qual, poderiamos adotar como
chave de interpretacao de sua filosofia a ideia segundo a qual o filésofo alemao
possuia um olhar artistico e autoral por sobre a realidade. Em sua obra “Nietzsche:
vida como literatura”, esta perspectiva é explorada e aprofundada (NEHAMAS, 1999).
Havendo, em nosso entendimento, outras dimensdes dessa interpretagao a serem
ainda consideradas. Imaginamos, desde estas leituras exploratorias, o quanto para
Nietzsche, essas questdes de interpretagao “teatral”, acerca da existéncia humana,
parece ser uma abordagem cabivel, como afirma Nehamas. Acreditamos que o
estudo das obras de referéncia utilizadas como fontes para Nietzsche na
composicao dos seus textos podem contribuir para o entendimento de alguns dos
aforismos do autor, que sem um contexto podem se tornar de dificil interpretagao.

Outro elemento surpreendente, a emergir de nossas pesquisas foi o diadlogo
conhecido como "0 Andarilho e sua Sombra", presente em “"Humano, demasiado
humano". Em nosso entender, este dialogo emerge como uma ruptura entre uma
série de aforismos. Sendo ele proprio fruto da imaginagao de Nietzsche, do seu modo
uma “conversa imaginada". Os estudos sobre estas obras (NIETZSCHE, 1983, 2004,
2008, 2010) do intermediario do autor (ABBEY, 2000) em comparacao ao livro do
autor britanico mostram indicios ainda em analise, de que Nietzsche poderia ter sido
influenciado pela inovagao imaginativa de Landor para compor este dialogo. Assim

sendo, encaminhamos nossos comentarios de encerramento.

CONSIDERAGOES FINAIS

Neste estudo preliminar, até aqui, conseguimos estabelecer dois pontos
importantes acerca da analise comparativa a considerar as possiveis repercussoes
da obra literaria de Walter Savage Landor por sobre a filosofia de Friedrich W.
Nietzsche. Em primeiro lugar, obtivemos éxito em demarcar, com base em Campioni
(et. al. 2003), tanto a obra quanto o exato periodo cronoldgico relativo ao qual

Nietzsche teve acesso ao autor britanico. Ao considerarmos a referéncia a mesma
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em Gaia Ciéncia realizada por Nietzsche que cita nao apenas Walter S. Landor, como
também seu livro “Conversas imaginarias”; temos um quadro cronoldgico inicial:
1879-1882. Este periodo corresponde parcialmente a fase intermediaria do autor.
Deste modo, conseguimos delimitar trés obras para o estudo proposto: Humano,
demasiado humano, Aurora e Gaia Ciéncia Verificamos haver aproximagoes e
comparagoes possiveis. Nietzsche cita, nas suas obras do periodo, cinco autores ou
personagens também referidos por Landor, havendo ainda temas em comum nas
mesmas e que também sao referenciadas como motivadores de seus textos. No caso
do dialogo “Tibério e Vipsania", salta aos olhos o dilema vivido pelo protagonista
acerca da questao matrimonial, questao presente também nas obras desta fase do
filosofo alemao. Contudo, percebemos que ha em Humano, demasiado humano
(NIETZSCHE, 2008), uma surpreendente conversa elaborada por ele, intitulada o
“Andarilho e sua Sombra". Essa, possui todos os contornos de um dialogo
imaginativo. Vemos entao, outra se¢ao do legado nietzschiano a ser investigado
acerca de eventuais reverberagdes do literato inglés em sua filosofia. Esses indicios
conduzem nossa pesquisa. Entendemos, ter atingido o mérito da delimitagcao do
periodo e das obras, a indicagao de personagens e a percepgao de temas
convergentes. Esperamos que acontinuidade de nosso estudo permita demonstrar
a forga do "vinculo tedrico” entre ambos os autores. Aproximamos, assim, a filosofia

nietzschiana de um importante autor dramatico do século XIX.
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2. LINGUAGEM EM HUMBOLDT E NIETZSCHE: OBJETIVIDADE ENQUANTO
CONSENSO?
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Sténio Marcelo de Lima Costa’
RESUMO

Partindo do pressuposto de que os seres humanos se utilizam das palavras, dos
conceitos, dos discursos, etc., para descreverem o real, fica evidente, que a
linguagem assume um importante papel na relagao entre os sujeitos e o mundo.
Nesse sentido, o presente trabalho tem o objetivo de analisar a possibilidade de
interpretar a objetividade enquanto um consenso entre os sujeitos. Para tal fim, nos
apoiaremos em alguns argumentos que os filosofos Wilhelm von Humboldt e
Friedrich Nietzsche tecem sobre o desenvolvimento da linguagem. Em vista disso,
tendo por meta principal a descrigao da realidade e de seus fendmenos, nos vemos
diante da necessidade de considerar o fato de que o objeto designado deve ter o
mesmo sentido para todos os sujeitos que o percebem; pois, caso contrario, o ser
humano nao conseguiria se comunicar nem descrever as coisas de maneira clara e
nitida. Essa tentativa de tornar as experiéncias subjetivas em algo objetivo é
conhecida tradicionalmente na filosofia como objetividade. No entanto, pelo fato das
nossas percepgoes sobre os objetos serem subjetivas, entdao, como estabelecer
alguma objetividade que pretenda ser valida universalmente em tais percepgoes? Por
fim, por mais que os fildsofos nao afirmem de maneira explicita que a objetividade
pode ser entendida como algo convencional, procuraremos elucidar que a pretensao
da linguagem em designar ou descrever o mundo objetivamente necessita, em
alguma medida, de uma espécie de "acordo” entre os agentes que a constituem.
Palavras-chave: Linguagem; Objetividade; Consenso; Conhecimento;

INTRODUGAO

O presente texto tem como objetivo analisar o conceito de linguagem a fim de
tecer algumas consideragoes sobre a possibilidade de entender a objetividade
enquanto um consenso entre os sujeitos. Para atingir tal objetivo, partiremos das
consideragoes que o fildsofo e linguista Wilhelm von Humboldt (1767-1835) faz
sobre o conceito de linguagem na sua obra péstuma Sobre a diversidade da estrutura

da linguagem humana e sua influéncia sobre o desenvolvimento do espirito da
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humanidade; e dos argumentos que Friedrich Nietzsche (1844-1900) apresenta em
seu ensaio postumo Sobre verdade e mentira no sentido extramoral.

Por mais que os filésofos nao afirmem de maneira explicita que a objetividade
pode ser entendida como algo convencional — o que é uma tese um tanto
problematica, pois sabemos que as nogdes de universalidade e de independéncia da
mente sao duas caracteristicas importantes para a objetividade —; buscaremos,
portanto, refletir sobre essa possibilidade de objetividade no que diz respeito aos
sujeitos e a partir da linguagem. Com isso, para tal possibilidade interpretativa,
fundamentaremos nossa investigacao em dois momentos: 1) mostraremos como se
entende na filosofia os conceitos de objetividade e de convencao; e 2) elucidaremos,
por meio da interpretacao de algumas afirmagdes sobre a constituigao da linguagem,
que sua tarefa em designar ou descrever o mundo objetivamente necessita em algum
momento de uma espécie de “acordo” entre os agentes que a constituem.

Com isso, partindo do pressuposto de que os seres humanos se utilizam das
palavras, dos conceitos e do discurso para descreverem o real, fica evidente que a
linguagem assume um importante papel na relagao entre os sujeitos e os objetos do
mundo. Nesse sentido, € por meio da linguagem que o ser humano pode se
comunicar com mais eficiéncia e falar sobre as coisas e os fendmenos do mundo
com mais nitidez. Portanto, diante dessa relagao entre o ser humano e o mundo —
onde se tem por meta principal a descrigao da realidade e de seus fendmenos —, a
designagao de um dado objeto no mundo deve ter o mesmo sentido para todos
aqueles que o percebem, pois, caso contrario, o ser humano nao consequiria se
comunicar nem descrever as coisas de maneira clara e nitida. essa tentativa de
tornar as experiéncias subjetivas em algo objetivo para todos, leva o0 nome na

filosofia de objetividade.

1 NOGAO DO CONCEITO DE OBJETIVIDADE

Segundo o Dicionario de Filosofia de Nicola Abbagnano, o termo objetividade
assume dois sentidos gerais: 1) um sentido objetivo, que é "o carater daquilo que é
objeto"; e 2) um sentido subjetivo, que é, nesse caso, o “carater da consideragao que

procura ver o objeto como ele é nao levando em conta as preferéncias ou os
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interesses de quem o considera, mas apenas procedimentos intersubjetivos de
averiguacao e afericao" (ABBAGNANO, 2007, p. 721).

A partir desse primeiro sentido fica claro que existem, fora de nés, objetos que
podem ser percebidos e descritos de tais e tais maneiras por todos os seres
humanos. Ja de acordo com o segundo sentido, fica claro que na analise de um dado
objeto nao se deve levar em consideragao os interesses pessoais, mas sim
preferéncias intersubjetivas, isto &, analises e descricdes que sirvam para todos os
sujeitos. No entanto, tais objetos nao nos dizem o que eles sao em si, pois a
descricao dos mesmos depende em alguma medida dos sujeitos que os percebem e
os interpretam. Nesse sentido, como as percepgoes dos objetos sao subjetivas,
entao, como estabelecer alguma objetividade — para os sujeitos, nao do fato que esta
dado no mundo — a nao ser pelo consenso ou convengao, isto € pelo acordo
linguistico e conceitual que existe entre os individuos que compoem um certo grupo?

Diante dessa dificuldade em tornar as experiéncias subjetivas em algo
objetivo para todos, assumiremos aqui a possibilidade de entender essa objetividade
enquanto um consenso entre os sujeitos. Tal consenso sera entendido como "um
entendimento entre os membros de uma comunidade em determinado periodo
histérico em torno de determinados conceitos e valores” (MARCONDES, 2014, p. 26).
Vale ressaltar também que por consenso nao queremos dizer que houve “um acordo
explicitamente adotado por todos", pois tal afirmagao “nao faria sentido e “nao ha

como determinar esse momento inaugural; mas, queremos defender que, "o
consenso indica a visdo de mundo [...] compartilhada em determinado contexto”, isto
é, “as formas de vida [...] que determinam assim crencas e valores mais especificos
que constituem" aquilo que se entende por objetividade de um conjunto de sujeitos
que estao destinados a falar sobre o mundo que nos rodeia (Cf. MARCONDES, 2014,

p. 26).
1.1 Linguagem em Humboldt
Pois bem, esclarecida as nogoes de objetividade e consenso, passaremos

agora a expor os principais argumentos e afirmacgoes de Humboldt e Nietzsche sobre

a linguagem e suas possiveis margens de interpretagao que nos levam a considerar
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que tal objetividade possa ser entendida como uma convengao ou consenso entre
0s sujeitos.

Pelo fato do ser humano ser capaz de “subjetivar em forma de conceito todo
o universo, bem como de, inversamente, objetiva-lo, isto €, de expressa-lo de uma
forma compreensivel universalmente” (GOMES, 2015, p. 40). E, tanto a criagao quanto
o uso da linguagem s6 sao possiveis “pela participagao ativa do homem que produz,
que expressa, que capta e que compreende palavras” (GOMES, 2015, p. 43).
Mostraremos, com isso, o importante papel que a linguagem assume para a
descrigao do mundo, e como ela é o medium entre sujeito e objeto, assim como, s6 a
partir dela, podemos estabelecer esses acordos para tornar o mundo de alguma
maneira objetivo.

De maneira geral, em Sobre a diversidade da estrutura da linguagem humana
e sua influéncia sobre o desenvolvimento do espirito da humanidade, a linguagem se
define como sendo a "manifestagao externa do espirito dos povos” (HUMBOLDT,
1990, p. 60). Isto é, a linguagem é a capacidade intelectual do ser humano em
manifestar seu pensamento. Sendo assim, tal linguagem e a maneira de pensar estao
intimamente ligadas a lingua que um determinado povo fala. Nesse sentido, uma vez
que ela se mostra como viva e ativa por si mesma, sera a forga espiritual das nagoes
que determinara a diversidade das linguas. Com isso, a agao designadora dos
objetos e a capacidade mediadora da compreensao das linguas estao estreitamente
unidas a atividade interior do espirito.

Para o fildsofo, a lingua nao se caracteriza como obra, isto é como produto
(ergon), mas sim como atividade (energia/produgao). Portanto, a linguagem nao é
um produto inerte, que foi produzido e deixado de lado, sem haver retoques, mas sim
pura producao, pois ela se encontra em um constante engendramento de si mesma
(Cf. HUMBOLDT, 1990, p. 65). Nesse sentido, para o fildsofo, a lingua é a capacidade
do espirito em se manifestar como som articulado e expressar ideias — no qual, para
o autor, isso é o ato propriamente dito de falar.

Outra questao importante que Humboldt frisa é o fato de que, ao estudar as
linguas, notamos sempre que elas estao situadas no meio da histéria e que nenhuma
nacgao ou lingua pode assumir o titulo de originaria (Cf. HUMBOLDT, 1990, p. 66).

Nesse sentido, a atividade do espirito é puramente criativa e transformadora (na sua
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geracao de ideias), pois, jd que toda lingua recebe das geragdes anteriores um
arcabouco ja dado (matéria linguistica), por mais que essas matérias sejam
diferentes, a origem é a mesma, isto &, a forca do espirito em produzir meios para
expressar sua forga interior.

Outra nogao importante para a linguagem em Humboldt é o conceito de forma.
Segundo ele, a forma da lingua se constitui a partir do som articulado que se eleva a
expressao das ideias; nesse sentido, o som articulado em sua interna conexao e
exposta em sistemas é o que constitui a forma da lingua (Cf. HUMBOLDT, 1990, p. 66
- 67). O conceito de forma tem sua mais auténtica aplicacao no dominio das palavras
basicas. Com isto, a exposi¢gao da forma deve tornar reconhecivel a via especifica
que uma lingua tomou (e com ela a nagcao) para expressar as ideias, e também como
a lingua se comporta a respeito de outras linguas.

Nesse sentido, Humboldt elenca algumas caracteristicas que compdem o
carater geral da convergéncia entre as formas das linguas: 1) a natureza e a relagao
das representacoes que sao subjacentes as designagdes dos conceitos e a
conjungao do discurso; 2) a identidade dos 6rgaos fonéticos; e 3) as relagdes que
regem a correlagao entre sons (consonanticos/vocalicos) e certas impressoes
sensiveis (Cf. HUMBOLDT, 1990, p. 71).

Em vista disso, o uso da linguagem para designar objetos e enlacgar ideias é o
mesmo em todo ser humano, tendo, portanto, a forma fonética como principal
diferenciador. Assim, o que definira como nasce a forma individual de cada lingua é
o uso da linguagem/pensamento para designar as coisas e entrelacgar ideias e a
forma fonética (Cf. HUMBOLDT, 1990, p. 73). Portanto, a linguagem tem uma relagao
direta com o discurso, com o acervo de elementos para construir as palavras e com
a capacidade de sentir e pensar. Nesse sentido, para Humboldt, a linguagem é o
orgao que forma a ideia, e a atividade intelectual s6 se torna externa gragas aos sons
(pelo discurso).

Assim sendo, a atividade intelectual e a linguagem precisam entrar em uniao
com os sons linguisticos, pois, caso contrario, o pensamento nao alcangaria nitidez,
nem a representacao de um dado objeto se tornaria um conceito. Portanto, a relagao
da linguagem com os orgaos fonéticos, ouvidos e ideias sao da propria natureza

humana e de extrema importancia para o ser humano manifestar sua linguagem e
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conhecer o mundo. E nesse sentido que para Humboldt tanto o som como uma ideia
podem representar uma unidade. Como afirma o linguista, a nitidez dos sons ¢é
indispensavel para o entendimento e a apreensao dos objetos (o som contribui de
maneira significativa para se estabelecer unidades determinadas acerca de objetos
e fendmenos percebidos) (Cf. HUMBOLDT, 1990, p. 74 - 75).

Pois bem, apos exposta algumas nogdes basicas do conceito de linguagem
em Humboldt, passaremos agora a elencar os principais argumentos que nos dao a
possibilidade de interpretar a objetividade como consenso ou convengao entre os
sujeitos. Segundo o filésofo e linguista, a atividade intelectual (subjetiva) forma no
pensamento um objeto, isto €, numa dada representagao "a atividade dos sentidos
devem unir-se a acao interna do espirito em uma sintese” (HUMBOLDT, 1990, p. 76 -
77). Portanto, é essa ldgica que fundamenta uma representacgao, e tal movimento sé
é possivel gracas a linguagem. Ja a objetividade, por sua vez, se da quando nhuma
dada representagao subjetiva (mediada pela linguagem) o objeto apreendido volta
para o sujeito, "sem essa permanente conversao em objetividade que volta ao sujeito
nao seria possivel formar conceitos nem pensar realmente” (HUMBOLDT, 1990, p.
T7).

Em vista disso, Humboldt ira afirmar que a linguagem sé se desenvolve
socialmente, ou seja, é preciso a comprovagao com os demais sujeitos para a
inteligibilidade das palavras. Nesse caso, a objetividade se incrementa quando a
palavra formada por um pessoa na boca de outro (a representagao convertida em
linguagem nao pertence a um so sujeito). Nesse sentido, podemos perceber que a
objetividade s6 se torna objetividade quando ha um certo entendimento entre os
sujeitos. Ainda nesse sentido, Humboldt afirmara a respeito da verdade que o
fundamento do conhecimento da verdade s6 pode ser encontrado no interior do
homem, isto €, todo empenho em ter acesso a verdade esta rodeado de riscos e
enganos (o homem so6 tem uma percepcao clara da sua propria limitagao). E conclui
que um dos meios de se aproximar da verdade é a comunicagao social.

Com isso, afirma que todo ato de falar pde o sentido/percebido
(individualmente) em conexdao com a natureza comum da humanidade. Portanto,
entender e falar sao efeitos da mesma forga (isto é, da linguagem). Assim sendo, na

comunicagao entre sujeitos, o que ha sao estimulos ressonantes (falar/ouvir), uma
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vibragao harmoniosa e correlativa (Cf. HUMBOLDT, 1990, p. 78). Diante disso, no que
diz respeito a nogao de objetividade, isto € de um dado objeto ser designado e
conhecido universalmente por todos, Humboldt afirma que a palavra nao é uma copia
ou reprodugao do objeto em si, mas a imagem subjetiva produzida na alma. Nesse
sentido, “como em toda percepgao objetiva esta inevitavelmente mesclada a
subjetividade, cabe afirmar que cada individualidade humana constitui uma
determinada maneira de entender o mundo”" (HUMBOLDT, 1990, p. 82).

Por fim, para o linguista, na relagao entre objetivo e subjetivo, “a linguagem
exerce um efeito objetivo e é autbnoma justamente tanto quanto é dependente da
subjetividade”, e, conclui que, "a lingua mesma se transforma em objeto para ela”
(HUMBOLDT, 1990, p. 87). Assim sendo, o fundamento da linguagem “esta ao mesmo
tempo no falar e fazer falado de todas as linhagens humanas, na medida em que
entre elas tenha podido haver comunicagao linguistica nao interrompida, é a
linguagem mesma que me impoe suas constricdes” (HUMBOLDT, 1990, p. 87). Nesse
sentido, a mudanga nao esta necessariamente nas palavras ou nas formas, mas na
maneira distinta de utiliza-las. Sendo assim, para mudar os sentidos é preciso que
se tenha um certo acordo. Com isto, finaliza o fildsofo, ao escutar uma palavra nao
ha duas pessoas que pensem o mesmo (por isso toda compreensdao é uma
incompreensao) (Cf. HUMBOLDT, 1990, p. 88). Nesse sentido, também fica claro que

deve haver um acordo sobre qual objeto essa palavra esta designando.

1.2 Conceito de linguagem em Nietzsche

Ja para Nietzsche, em Sobre verdade e mentira no sentido extramoral, o
intelecto cria ilusdes para a conservagao da vida, isto é, “Como um meio para a
conservagao do individuo, o intelecto desenrola suas principais forgcas na
dissimulagao; pois essa constitui o meio pelo qual os individuos mais fracos, menos
vigorosos, conservam-se" (NIETZSCHE, 2012, p. 27). Nesse sentido, a objetividade
se fundamentara num acordo que os seres humanos fazem visando a conservacgao,
pois, “Enquanto o individuo, num estado natural das coisas, quer preservar-se contra
outros individuos, ele geralmente se vale do intelecto apenas para a dissimulagao”.

Sendo assim, conclui o filésofo, é “esse acordo de paz" que “traz consigo, porém,
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algo que parece ser o primeiro passo rumo a obtengao daquele misterioso impulso a
verdade" (NIETZSCHE, 2012, p. 29). Portanto, a objetividade fixa-se naquilo que,
“doravante, deve ser ‘verdade', quer dizer, descobre-se uma designagao
uniformemente valida e impositiva das coisas, sendo que a legislagao da linguagem
fornece também as primeiras leis da verdade" (NIETZSCHE, 2012, p. 29).

Nesse sentido, no que diz respeito as convengdes da linguagem, Nietzsche se
questiona: “como ficam aquelas convengdes da linguagem? Sao talvez produtos do
conhecimento, do sentido de verdade: as designagdes e as coisas se recobrem?
Entao a linguagem é a expressao adequada de todas as realidades?" (NIETZSCHE,
2012, p. 30). Sao esses questionamentos que direcionam as consideragoes de
Nietzsche sobre a linguagem e a pretensao de verdade objetiva. Nesse sentido,
partindo desse suposto carater convencional da linguagem, o filésofo passara a
tratar sobre a questao das palavras e suas insuficiéncias em designar as coisas do
mundo. Com isso, Nietzsche se indaga novamente: “O que é uma palavra?”, e
responde: “A reprodugao de um estimulo nervoso em sons. Mas deduzir do estimulo
nervoso uma causa fora de nos ja é o resultado de uma aplicacao falsa e injustificada
do principio de razao" (NIETZSCHE, 2012, p. 30).

Em vista disso, o fildsofo ainda fala a respeito da individualidade das linguas
e critica a verdade como adequagao entre a palavra e a coisa, quando afirma que,
“Dispostas lado a lado, as diferentes linguas mostram que, nas palavras, o que conta
nunca € a verdade, jamais uma expressao adequada: pois, do contrario, nao haveria
tantas linguas” (NIETZSCHE, 2012, p. 31). Portanto, como existem varias maneiras
de enunciar um conceito que diz respeito a um dado objeto, Nietzsche critica a
concepgao de conhecimento em si, pois, “a ‘coisa-em-si' [...] também é, para o
criador da linguagem, algo totalmente inapreensivel e pelo qual nem de longe vale a
pena esforgar-se" (NIETZSCHE, 2012, p. 31). Sendo assim, é a partir disso que o
filosofo afirmara que, para falar sobre o mundo, o homem se utiliza de metaforas, isto
é, "Ele designa apenas as relagdes das coisas com os homens e, para expressa-las,
serve-se da ajuda das mais ousadas metaforas” (NIETZSCHE, 2012, p. 31).

No que diz respeito as formas dos conceitos, o filésofo alemao afirma que
“Todo conceito surge pela igualagao do nao igual", e que "“A inobservancia do

individual e efetivo nos fornece o conceito” (NIETZSCHE, 2012, p. 35-36). Portanto,
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mais uma vez, a verdade ou a objetividade sé pode ser entendida enquanto metafora,
pois a verdade na realidade nao passa de "Um exército mével de metaforas,
metonimias, antropomorfismos”; e conclui que, “as verdades sao ilusoes das quais
se esqueceu que elas assim o sao”" (NIETZSCHE, 2012, p. 36). Portanto, Sequndo
Nietzsche, todas as designagdes conceituais que fazemos sobre o mundo sao
puramente antropomorficas, isto é, assim como defendia Protagoras, o homem ¢é a
medida de todas as coisas. Portanto, os objetos que estao ao nosso redor nao sao
em si, ou melhor, aquilo que o homem fala sobre uma determinada coisa nao é a
coisa mesma, mas metaforas criadas por nos sobre tais objetos.

Para Nietzsche, o que é dito por verdadeiro, nada mais sao que mentiras
acerca do mundo que sdo constituidas por uma convencao moral. E nesse sentido
que o filésofo afirma que, “Ainda nao sabemos donde provém o impulso a verdade:
pois, até agora, ouvimos falar apenas da obrigacao de ser veraz, que a sociedade,
para existir, institui, isto é, de utilizar as metaforas habituais”; e a respeito das
convengdes conclui que: “portanto, dito moralmente: da obrigacao de mentir
conforme uma convencao consolidada, mentir em rebanho num estilo a todos
obrigatério” (NIETZSCHE, 2012, p. 36-37).

No decorrer dessa obra, o fildsofo ainda fala sobre cada nagao ter seu
arcabouco conceitual para designar o mundo a sua volta, isto é, “cada povo tem
sobre si um equivalente céu conceitual matematicamente dividido e, sob a exigéncia
da verdade, agora entende que cada deus conceitual deve ser buscado apenas em
sua esfera” (NIETZSCHE, 2012, p. 38 - 39). Por fim, para Nietzsche (2012, p. 41), ndo
ha um critério ultimo de avaliagao para que ndés possamos determinar qual
percepgao sobre o mundo é a correta. Nesse sentido, o fildésofo concluira com a
critica a relagdo de adequacao entre sujeito e objeto, afirmando que: “[...] em todo
caso, que a percepgao correta — que significaria a expressao adequada de um objeto
no sujeito — €é uma contraditéria absurdidade: pois, entre duas esferas
absolutamente diferentes tais como sujeito e objeto nao vigora nenhuma
causalidade, nenhuma exatidao, nenhuma expressao” (NIETZSCHE, 2012, p. 39).
Portanto, ja que os conceitos sao criagoes humanas, para erigir esse edificio

conceitual é preciso o trabalho de varios construtores ao mesmo tempo.
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CONSIDERAGOES FINAIS

Por fim, em vista dos argumentos aqui elencados — em que se tinha por
objetivo analisar a possibilidade de interpretar a objetividade enquanto um consenso
entre os sujeitos —, partindo de alguns argumentos que os fildsofos Wilhelm von
Humboldt e Friedrich Nietzsche teceram sobre o desenvolvimento da linguagem,
ficou claro que, pelo fato de os seres humanos, por meio do discurso, se utilizarem
das palavras e dos conceitos para descreverem o real, a linguagem assume um
importante papel na relagao entre os sujeitos e o mundo. Caso contrario, o ser
humano nao conseguiria se comunicar nem descrever as coisas de maneira clara e
efetiva.

Nesse sentido, levando em consideracao a definicao de objetividade e,
considerando que as percepgoes dos objetos sao subjetivas, para se estabelecer
alguma objetividade — para os sujeitos, nao dos fatos/objetos que estao dados no
mundo — vimos que é necessario algum consenso, isto €, algum acordo linguistico e
conceitual entre os individuos que compdéem um certo grupo para descrever
determinado objeto/fendmeno no mundo. Assim sendo, por mais que os fildosofos
nao afirmem de maneira explicita que a objetividade pode ser entendida como algo
convencional, procuramos elucidar que a pretensao da linguagem em designar ou
descrever o mundo objetivamente necessita, em alguma medida, de uma espécie de
“acordo” linguistico entre os agentes que a constituem.

Em vista disso, na relagao entre sujeito e objeto, mostramos que tanto para
Humboldt quanto para Nietzsche, como a palavra nao € uma copia ou reproducao do
objeto em si, mas sim uma imagem subjetiva, e como em toda percepgao objetiva
esta inevitavelmente mesclada a subjetividade, cabe afirmar que cada sujeito
constitui uma determinada maneira de entender o mundo. Portanto, a linguagem
exerce um importante papel para essa relagao, pois, a objetividade so se
estabelecera para os sujeitos quando, numa dada representagao subjetiva, tal objeto
apreendido e designado pela linguagem tenha o mesmo sentido/significado para
todos — fazendo assim com que a objetividade se incremente quando a palavra

formada por um sujeito ressoe na boca de outro (e vice versa). Com isso, fica
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bastante claro que a objetividade para os sujeitos se constitui apenas quando ha um

certo entendimento/consenso linguistico entre os mesmos.
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RESUMO

Neste trabalho, investigo os diferentes sentidos de “intuicao” na filosofia analitica
recente. Para isso, temos que nos deparar com trabalhos filoséficos que utilizam
experimentos de pensamento. Existe o Dilema do Bonde, de Foot (1967), para testar
o utilitarismo; a Maquina de Experiéncias, de Nozick (1974), para testar o hedonismo;
os Casos Gettier, de Gettier (1963), para testar a defini¢cao classica de conhecimento;
o Quarto de Mary, de Jackson (1986), para testar a natureza das sensagoes; e o Caso
Gd6del, famoso por Kripke (1980), para testar a natureza dos nomes proprios. Esses
diversos casos mostram que o uso de experimentos de pensamento é pervasivo na
filosofia analitica recente. Nesses casos, 0 que parece estar presente € a utilizagao
de experimentos para gerar intuicoes (Rowbottom, 2014). Isto é, quando uma pessoa
esta diante de um cenario desse tipo, existe algo que lhe parece verdadeiro (ou falso).
E, quando uma pessoa tem uma inclinagao a acatar que P diante de tal cenario, temos
uma boa razao para pensar que ela intuiu que P. Logo, se o uso de experimentos de
pensamento na filosofia é pervasivo e os experimentos de pensamento apelam as
intuigdes, as intuicdes parecem pervasivas na filosofia. Entretanto, intuigoes nao
parecem ser percepgoes, raciocinios ou memorias. Diante disso, parece haver um
certo mistério sobre o que seria uma intuigao. Para enfrentar esse problema, recorro
ao trabalho de Jenkins (2014), que fez uma vasta revisao empirica sobre os
diferentes usos da palavra "intuicao” ao longo do debate recente sobre intuigoes.
Além disso, recorro ao trabalho de poltrona de Bealer (1998) de diferenciar intuigdes
de suposigoes, crengas e palpites. Por meio da comparagao entre o trabalho de
Jenkins e Bealer, exponho minha critica aos autores, e situo minha propria
perspectiva sobre a natureza das intuigoes.
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ABSTRACT

In this work, | investigate the different meanings of “intuition” in recent analytic
philosophy. For this, we have to come across philosophical works that use thought
experiments. There is Foot's (1967) Trolley Problem to test utilitarianism; Nozick's
Experience Machine (1974) to test hedonism; the Gettier Cases, by Gettier (1963), to
test the classical definition of knowledge; Jackson's Mary Room (1986), to test the
nature of sensations; and the Godel Case, famous for Kripke (1980), to test the nature
of proper names. These various cases show that the use of thought experiments is
pervasive in recent analytic philosophy. In these cases, what seems to be present is
the use of experiments to pumps out intuitions (Rowbottom, 2014). That is, when a
person is faced with such a scenario, there is something that seems to him to be true
(or false). And when a person is inclined to accept that P in such a scenario, we have
good reason to think that he has intuited that P. So if the use of thought experiments
in philosophy is pervasive and thought experiments appeal to intuitions, then
intuitions seem pervasive in philosophy. However, intuitions do not appear to be
perceptions, reasoning or memories. Given this, there seems to be a certain mystery
about what an intuition would be. To tackle this problem, | turn to the work of Jenkins
(2014), who carried out a vast empirical review of the different uses of the word
“Intuition” throughout the recent debate on intuitions. In addition, | draw on Bealer's
(1998) armchair work of differentiating intuitions from guesses, beliefs, and hunches.
By comparing the work of Jenkins and Bealer, | expose my critique of the authors, and
situate my own perspective on the nature of intuitions.

Keywords: Intuitions; Analytic Philosophy; Conceptual Analysis; Gettier Cases;
Thought experiments.

INTRODUCAO

Neste trabalho, investigo os diferentes sentidos de “intuicao” na filosofia
analitica recente para tragar uma imagem mais precisa do que sao as intui¢coes
utilizadas pelos filosofos. Na segao 2, apresento o que sao intuigdes na pratica a
partir de experimentos de pensamento. Esclarego como experimentos de
pensamento geram as intuigoes utilizadas na filosofia. Na secao 3, estabelego uma
caracterizacao geral do uso da palavra “intuition” a partir de Jenkins (2014),
comentando os pacotes: do senso comum, do a priori, do imediatismo e o
metafilosofico. Explico que cada um desses pacotes e seus sintomas nos servem
para nos dar uma melhor imagem do que sao intuigoes filoséficas. Na segao 4,
delimito o que intuicoes nao sao ao diferencia-las de crengas, palpites, suposigoes,
percepgao, memoria e raciocinio. Na secao 5, situo o desacordo sobre intuigoes

serem experiéncias episddicas ou inclinagdes a crer, entre os fildsofos Bealer (1998)



Elan Moises Marinho da Silva | 43

e Earlenbaugh & Molyneux (2009). Por fim, na secao 6 estabeleco minha prépria

caracterizagao de intuigoes.

1 AS INTUIGOES NA FILOSOFIA ANALITICA RECENTE

Para entendermos na pratica o que sao intuigoes, temos que nos deparar com
trabalhos filoso6ficos que utilizam experimentos de pensamento. Podemos comegar
com o Dilema do Bonde, de Foot (1967), que é utilizado para testar o utilitarismo. Em
uma versao adaptada desse experimento de pensamento, um bonde esta vindo e ha
uma bifurcagao: de um lado, esta uma pessoa amarrada aos trilhos e, do outro, estao
cinco pessoas amarradas aos trilhos. Passando por ali, Glenda percebe a gravidade
da situagao e se da conta de que, ao acionar a alavanca, o bonde mudara de caminho
e, consequentemente, matara apenas uma pessoa em vez de cinco. Diante disso,
surge a questao: é moralmente permissivel que Glenda acione a alavanca? Sim ou
nao? Apdés compreender adequadamente o caso, a resposta esperada é: sim. Essa
resposta conta a favor de uma das formas de utilitarismo.

Na filosofia analitica recente, ha muitos outros casos como esse. Na ética,
existe a Maquina de Experiéncias, de Nozick (1974), para testar o hedonismo. Na
epistemologia, existem os Casos Gettier, de Gettier (1963), para testar a definicao
classica de conhecimento. Na filosofia da mente, existe o Quarto de Mary, de Jackson
(1986), para testar a natureza das sensacgdes. Na filosofia da linguagem, existe o
Caso Godel, famoso por Kripke (1980), para testar a natureza dos nomes préprios.
Em todos esses casos, uma resposta surge por algum processo obscuro, vem “nao
sei de onde" ou simplesmente parece verdadeira. Em outras palavras, podemos dizer
que nossa intuigcdao aponta para uma resposta diante desses casos.

Esses diversos casos mostram que o uso de experimentos de pensamento é
pervasivo na filosofia analitica recente. Nesses casos, o que parece estar presente é
a utilizagao de experimentos para gerar/bombear intuigoes (ROWBOTTOM, 2014).
Isto é, quando uma pessoa esta diante de um cenario desse tipo, existe algo que lhe
parece verdadeiro (ou falso). E, quando uma pessoa tem uma inclinagao a responder
que P diante de tal cenario, temos uma boa razao para pensar que ela intuiu que P.

Se o0 uso de experimentos de pensamento na filosofia é pervasivo e, se os
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experimentos de pensamento geram intuigdes, as intuigcdes sao pervasivas na

filosofia.

2 UMA CARACTERIZAGAO GERAL DE INTUIGOES NA FILOSOFIA ANALITICA RECENTE

A partir desses exemplos, podemos tragar uma caracterizagao geral de
intuicoes na filosofia analitica recente. Sequndo Jenkins (2014), o uso da palavra
“Intuition” esta associado a quatro pacotes de sintomas: o pacote do senso comum,
o pacote do a priori, o pacote do imediatismo e o pacote metafiloséfico. Nesse
momento, quero comentar cada um desses pacotes e seus sintomas.

No pacote do senso comum, as intuicoes sao compreendidas como mera
crenca do senso comum. Existem varias crencgas desse tipo: de que 2+2=4, de que a
grama é verde, de que o céu é azul, de que nao existe vida em Marte, de que girafas
nao vestem casacos no inverno etc. Essas sao crengas que adquirimos sem pensar
muito no assunto. Nesse pacote, também esta o sintoma de que a intuigao é a crenga
ausente de contaminagao tedrica. Isso € muito importante, porque dois filosofos
podem discordar sobre a resposta a um experimento de pensamento, mas um deles
esta “contaminado” pela crenca nas suas teorias. E por isso que, para os fildsofos, é
muito importante saber como as pessoas que nao sao filésofas respondem aos
experimentos de pensamento.

No pacote do a priori, intuigdbes sao compreendidas como um tipo de
justificagao a priori, isto é, que independe — de maneira evidencial — da experiéncia
com o mundo. E como se intuicdo fosse um tipo de percepcao “interna”. Com a
percepgao, vemos que tigres tém listras. Com a intuigao, “vemos" que tigres sao
animais. Um pouco por conta desse tipo de exemplo intuigcdbes também sao
entendidas ai como subscritas a competéncia linguistica ou conceitual — isto é, intuir
que tigres sao animais envolveria ter posse dos conceitos de tigre e de animal. Esse
tipo de “verdade conceitual” parece ser necessariamente verdadeira. Por isso, esse
pacote também assume que intuicoes tém conteudo necessario (que sao
necessariamente verdadeiras). Entao, por exemplo, nao haveria como intuir que o céu
é azul, porque essa € uma verdade contingente — o céu poderia nao ser azul. Isto €,

uma proposig¢ao contingente, mesmo se fosse a priori, ndo poderia ser intuida. Nesse
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pacote, intuicoes sao compreendidas como o “desfecho” ou resultado de um tipo de
faculdade especial que o ser humano possuiria.

Um ponto importante a ser comentado aqui é o de que o pacote do senso
comum e o do a priori sdao incompativeis. Se depender somente do pacote do senso
comum, podemos intuir sobre os mais diversos tipos de temas — inclusive, que tigres
tém listras. O pacote do a priori restringe muito mais o escopo das intuigdes e as
associa mais propriamente a pratica filoséfica do que o pacote do senso comum.
Ainda assim, o pacote do senso comum gera o importante insight de que o que
parece ser uma intuigao pode ser, na verdade, um raciocinio baseado em uma teoria.
Esse ponto sobre intuicao ser diferente de raciocinio € importante para o proximo
pacote.

No pacote do imediatismo, intuicao &€ pensada como um processo nao
inferencial. Isto &, na intuigao, nao estamos inferindo, digamos, “uma conclusao a
partir de premissas”. Na verdade, intuir estaria mais proximo de perceber, e nao de
inferir/raciocinar. Esse pacote pode até assumir que algumas intuigdes sao
justificacao inferencial. SO que, sendo inferenciais, nao precisam ser
conscientemente inferenciais — a pessoa pode estar inferindo sem se dar conta
disso. Nesse pacote, a intuicao também esta associada a uma sensagao de
obviedade e espontaneidade. E como se a resposta simplesmente surgisse de
maneira natural.

No pacote metafiloséfico, intuicao é aquilo que nos da os alicerces da
investigacao filoséfica, o que caracteriza a filosofia ocidental e o que nos gera
evidéncia na filosofia. Dentre os quatro, esse é o pacote que mais associa intuigoes
a pratica filosofica. A grande desvantagem desse pacote é que ele nos da poucas

informacoes sobre o que sao intuigoes.

3 0 QUE INTUIGOES NAO SAO

Esses pacotes nem sempre sao coerentes entre si. Eles nao nos dao uma
compreensao unificada do que sao intuigdes e dizem muito pouco sobre o que elas
nao sao. O primeiro pacote abre a possibilidade de intuicdes serem uma espécie de

“crenga inconsciente" da qual tomamos consciéncia diante de um experimento de
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pensamento. A crenca de que girafas nao usam casaco no inverno, por exemplo, é
uma crenga inconsciente, porque a maior parte das pessoas nunca parou para
pensar no assunto. Ainda assim, ela existe. E, quando alguém nos pergunta se girafas
usam casaco no inverno, passamos a ter consciéncia de que acreditamos que girafas
nNao usam casaco no inverno.

Contra essa tese de que intuigdes sao crengas inconscientes, podemos
responder — como faz Bealer (1998) — com o fato de que intuimos sobre aquilo que
nao acreditamos. Isto é, podemos crer que P, e intuir que nao P. No caso do Dilema
do Bonde, por exemplo, a pessoa pode intuir que € moralmente permissivel acionar a
alavanca, mas acreditar que nao é moralmente permissivel aciona-la. Além disso, um
dos pontos mais interessantes sobre usar experimentos de pensamento em debates
é justamente o de que eles podem contrariar as crengas dos nossos oponentes.
Diante disso, vemos que intuigdes nao sao crengas inconscientes, mas que também
nao sao quaisquer outros tipos de crengas.

Bealer (1998) também difere intuicoes de palpites e suposi¢des. Podemos
escolher sobre o que palpitar e supor. Se uma pessoa jogar uma moeda para cima,
podemos escolher entre palpitar/supor se caira cara ou coroa. Ja com relagao as
intuicées nao ha uma escolha tao simples. Na verdade, sequer parece haver uma
escolha. Os palpites e suposicoes podem ser facilmente substituidos,
diferentemente de intuigdes. Além disso, podemos intuir que P, mas palpitar e supor
que nao P. Por tudo isso, intuicoes nao sao palpites ou suposigoes.

E importante também diferenciar intuicdes de outras fontes de evidéncia,
como a percepgao, a memoria e o raciocinio. Os fildsofos costumam fazer analogia
entre percepcgao e intuigao. Entretanto, nao intuimos com os nossos sentidos. Pense
no caso da intuigao sobre a alegacao "macgas sao magas”. Embora a aquisi¢ao dos
conceitos envolvidos envolva os sentidos, nao precisamos mais dos sentidos para
intuir que magas sao macgas. No caso, os sentidos possuem apenas um papel
auxiliador, e nao evidencial — muito diferente da percepgao, em que os sentidos nao
so tém um papel auxiliador como também possuem um papel evidencial. 0 mesmo
vale para a intuigao de que peixes sao animais, 2+2=4, de que toda cadeira ocupa um
lugar no espacgo e muitas outras. Logo, intuir nao pode ser uma forma de percepgao.

Quanto a memodria, ela pode ser uma auxiliadora para gerar uma intuicao, mas
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intuimos sobre aquilo que nao lembramos — por exemplo, no caso do Dilema do
Bonde. Logo, intuigées nao sao memdrias.

Sobre as intuigoes serem raciocinios/inferéncias, isso entra em conflito com
o pacote do imediatismo situado por Jenkins (2014). Além disso, também conflita
com a analogia entre intuicao e percep¢ao — comumente feita pelos fild6sofos — em
que ambas seriam processos nao inferenciais. Na avaliacao de experimentos de
pensamento, mesmo que haja raciocinio, € possivel supor que alguns passos desse
raciocinio sejam justificados nao inferencialmente. E, se o tema for filosofico,
provavelmente a justificacao nao inferencial sera uma intuicao. Diante disso,
intuigoes provavelmente nao sao raciocinios — embora eu admita que uma parte
significativa dos "“processos obscuros” diante de experimentos de pensamento

filoséficos possam ser raciocinios inconscientes.
4 INTUICOES COMO EXPERIENCIAS vs. INTUIGOES COMO INCLINAGOES

Segundo Pust (2012), existem trés principais teses sobre o que sao intuigoes
na filosofia analitica: intuigbes como crengas, intuicoes como experiéncias
episddicas e intuigdbes como inclinagdes a crer. Pelas razdes citadas na segao
anterior, intui¢cdes nao sao crengas. Nesse sentido, sobram duas teses em debate.

Autores como Bealer (1998), por exemplo, defendem que intuicao é uma
experiéncia que temos de que uma proposigao parece obviamente/trivialmente
verdadeira. Isto é, quando nao estamos tendo essa experiéncia episddica, nao
estamos tendo essa intuicdo. Por outro lado, Earlenbaugh & Molyneux (2009)
defendem que intuir é um tipo de inclinagao a crer. Isto €, mesmo quando nao
estamos pensando no assunto — quando estamos dormindo, por exemplo — temos
intuigao.

Bealer (1998) rejeita a ideia de que intuigoes sao inclinagdes a crer, porque
estamos inclinados a crer sobre diversos tipos de proposi¢oes, sobre os mais
variados temas. As intui¢cdes, pelo contrario, nao abrangem tantos temas.
Earlenbaugh & Molyneux (2009) respondem que a tese relevante nao é sobre
intuicoes serem inclinagdes a crer, mas sobre serem uma gama de inclinagoes a crer.

Nesse sentido, podem existir conflitos entre diferentes tipos de inclinagoes a crer,



48 | XXIl Semana Académica do PPG em Filosofia da PUCRS, Vol. 2

dentre as quais estao intui¢des, e nem sempre as intuigdoes saem vencedoras dessa
“soma de vetores". Para Earlenbaugh & Molyneux (2009), a experiéncia episddica que
possuimos diante de um experimento de pensamento é um indicio de que estamos
tendo uma intuigao, e nao a propria intuigao.

Para mim, esse desacordo é meramente verbal. E como o desacordo entre dois
usos diferentes da palavra "banco”, porque a palavra “banco” é ambigua — pode ser
usada para nos referirmos a uma instituicao financeira ou a um objeto feito para
sentar. Dada a argumentacao da Jenkins (2014) sobre os pacotes envolvendo a
palavra “intuition”, vemos que é uma palavra ambigua também. Na verdade, essa
palavra possui muito mais do que dois usos possiveis. Logo, ha a existéncia de um
desacordo verbal bastante esperado quanto a essa palavra. O fato é que existe tanto
a experiéncia episddica de que P é trivialmente verdadeiro quanto a inclinagao a crer
que P. E, de maneira "frouxa”, podemos chamar as duas coisas de “intuigao”. Por
isso, € um desacordo meramente verbal. Um ponto que eu acrescentaria € o de que
intuicées nao parecem so vir acompanhadas de inclinagées a crer, mas também de
inclinagdes a agir. Podemos tomar como exemplo a propria agao de responder uma
opgao como verdadeira, e nao outra, diante de um experimento de pensamento.
Também podemos pensar na agao de acionar a alavanca diante de um cenario como
o do Dilema do Bonde. Se é essa a agao que vamos tomar, é claro, dependera da

“soma de vetores".

CONSIDERAGOES FINAIS

Neste trabalho, expliquei que experimentos de pensamento parecem ser
pervasivos na filosofia analitica recente, que intuicoes sao induzidas por esses
experimentos e que, portanto, intuigdes provavelmente também sao pervasivas na
filosofia analitica recente. Em seguida, mostrei que a palavra “intuition” esta
associada a quatro pacotes de sintomas, dentre os quais estao teses que nem
sempre sao coerentes entre si, mas que trazem bons insights sobre a natureza das
intuigdbes — como o de que o que parece ser uma intuigao pode ser, na verdade, um
raciocinio baseado em uma teoria. Depois, delineei que intuigées ndo sao:

e crengas, porque podemos intuir que P, mas crer que nao P;
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e palpites e suposigdes, porque podemos escolher o que supor e palpitar com
mais facilidade do que escolhemos o que intuir, e porque podemos intuir que P, mas
supor e palpitar que nao P;

e percepcao, porque percebemos com os sentidos, mas nao intuimos com os
sentidos;

e memoria, porque podemos intuir que P sem ter lembrado que P como no
caso do Dilema do Bonde;

e raciocinios, porque isso entra em conflito com o pacote do imediatismo
delimitado por Jenkins (2014), porque isso entra em conflito com a analogia
altamente difundida entre percepg¢ao e intuigao, e porque — mesmo que utilizemos
raciocinio na avaliagao de experimentos de pensamento — a justificagao de passos
desse raciocinio provavelmente depende de intuigdes.

Em seguida, descrevi o desacordo entre intuigdes serem ou experiéncias ou
inclinagdes, mas esclareci que o desacordo era meramente verbal. Isso porque existe
tanto a experiéncia episddica de que P é trivialmente verdadeiro quanto a inclinagao
a crer que P. E porque, de maneira “frouxa”, podemos chamar as duas coisas de
“intuicao”.

Diante disso, penso que seja plenamente possivel fazer uma caracterizagao
geral de intui¢cdes a partir de uma lista de critérios.

Se um filésofo tem a intuigao de que P, entao provavelmente tera:

() uma inclinacao a acreditar que P ou a agir como se P;

(1) uma experiéncia de que P parece obviamente, claramente ou trivialmente
verdadeiro;

(1) uma dificuldade de deixar de intuir que P mesmo se passar a acreditar que
nao P ou mesmo se obtiver novas evidéncias de que nao P;

(IV) um conteudo hipotético com valor de verdade associado a intuigao;

(V) um compartilhamento da intuicdo entre as pessoas que entenderem
adequadamente os cenarios hipotéticos ligados a P.

E provavel que essa lista de critérios nao seja exaustiva e que cada item da
lista possa ter um peso diferente do outro. Ainda assim, considerando toda a

argumentagao que elaborei, imagino que essa lista seja um bom guia para
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identificarmos quando um filésofo esta utilizando intuicoes na filosofia analitica

recente.
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4. PROBIDADE OU REDLICHKEIT NA FILOLOGIA DO CRISTIANISMO

PROBITY OR REDLICHKEIT IN THE PHILOLOGY OF CHRISTIANITY

d https://doi.org/10.36592/9786554600088-04

Hercules Garcia da Silva Neto'
RESUMO

Dogmatismo pode inibir autocritica: objetiva-se, por meio de pesquisa tematica e de
fonte, inquirir se essa dedugao mais ou menos 6bvia da se¢ao 84 de Aurora (1881)?
se sustenta no pressuposto epistémico-moral de probidade; e como pode se
distinguir da “arte da leitura [ruim]" cuja ignorancia extrema das mentes, habituadas
ou sem qualquer relagao explicita a essa arte, recorre a nogao infalsificavel de
verdade (aletheia) para "batalha" interpretativa. Uma questao posta na secao que
conduz parte do nosso desenvolvimento € o vinculo entre a crenca de quem afirma
o conteudo de uma interpretagao e sua afirmagao. Uma questao derivada disso é
descrever a relagao crenga-afirmacgao resultante em probidade: estaria a relagao
limitada a normativa filolégica ou moral? Em outras palavras, esse limite epistémico-
moral é determinante a crenga nao necessariamente vinculada a afirmacao? Se sim,
argumenta-se que a possibilidade de estabelecer critérios de avaliagao no interior de
uma comunidade cientifica ou interpretativa — sua "boa consciéncia" — indica
falsificagao ou minima questionabilidade intra ou intercomunitaria de conteudos
afirmados. Se se assume que nao ha determinagao direta entre ideal normativo de
comunidade e forma ou repercussao de suas crengas, talvez haja pressupostos de
outra ordem que nao epistémica ou moral que ocasionem ou nao, por exemplo,
“embaraco quanto a interpretagao”, “uma interpretacao de despudorado arbitrio”,
“improbidade” 3, “vantagem de ninguém [...] cortar a palavra [..] formalmente
ensinada”, “inaudita farsa filoldgica", “um furor de interpretacao e [insinuagao]”, “uma
batalha". A secao indicar o “sentido de/por/para probidade"* como a educar-se em
funcao da “boa consciéncia” deixa entrever pelo menos juizo moral, técnico ou
estético a desenvolver-se por saber ou estima (conjuntos), por uma “consciéncia”
(Gewissen). Conclui-se verdade epistémica ou moral como insuficiente para
estabelecer um saber, mas necessaria para sua propria superagao.

Palavras-chave: Autossuperagao; Redlichkeit; Verdade.

" Mestrando. Universidade Federal de Goids (Coordenacgéo de Aperfeigoamento de Pessoal de Nivel
Superior — CAPES). E-mail: garcia.neto@hotmail.co.uk.

2 ABNT NBR 10520 para obras de Nietzsche, enfatizando que na parte da segao inclui-se abreviagao
da obra original seguida de numeragao interna a obra. Por exemplo: Nietzsche, Aurora, M 84, grifos do
autor — que abarca todas as citagoes do resumo. Hiperlinks usados para a edigao critica digital
(eKGWB, doravante tradugao nossa).

3 “Unredlichkeit" (M 84, tradugdo modificada). Mesma obra citada de Nietzsche reduz-se a abreviagao
mais secgao.

4 “Sinn fiir Redlichkeit" (M 84, tradugido modificada).
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ABSTRACT

Dogmatism may inhibit self-criticism: it is aimed through thematic and source
research to inquire whether this more or less obvious deduction from Daybreak
section 84 sustains itself on the moral-epistemic presupposition of probity and how
it may be distinguished from the “art of reading badly" whose extreme ignorance of
the minds, either habituated or by no explicit relation to this art, relies on unfalsifiable
notion of truth (alétheia) for interpretive "war". A question posed in the section that
conducts part of our development is the bond between the belief of whom affirms an
interpretation content and its affirmation. A derived question from this is describing
the relation belief-affirmation resulting in probity: would the relation be limited to
philological or moral normative? In other words, is this moral-epistemic limit
determinant to the belief not necessarily bound to the affirmation? If yes, it is argued
that a possibility of establishing evaluation criteria in the interior of a scientific or
interpretive community — its “good conscience" — indicates falsification or minimum
intra or intercommunal questionability of affirmed contents. If assumed there is no
direct determination between community normative ideal and form or repercussions
of its beliefs, there might be presuppositions otherwise than moral or epistemic that
bring about or do not, for example, “perplexity over the interpretation”, “an

interpretation of such impudent arbitrariness”, “improbity"®, “advantage that no one

is going to interrupt [...] in all due form imparted”, “unheard-of philological farce”, “a
fury of interpretation and [insinuation]”, “a war". The section indicating the “sense
of/for probity"® as to educating itself according to the “good conscience"” gives us a
glimpse of at least moral, technical or aesthetic judgement developing by (conjoined)
knowing or estimating, by a “conscience” (Gewissen). It follows epistemic or moral
truth as insufficient for establishing a knowing, but necessary for its own overcoming.

Keywords: Redlichkeit; Self-overcoming; Truth.

INTRODUCAO

Intentamos mostrar como uma ‘despudorada farsa'’ na antiguidade (M 84)
tornou-se um moderno ‘disfarce com pudor' (HL 5)8 que basicamente sinaliza

mudanga entre justificativa moral, estética ou epistémica na relagao filosofia-estilo-

5 “Unredlichkeit" (NIETZSCHE, Daybreak, M 84, tradugdo modificada). Discordamos da tradugao de
Redlichkeit por termos como honestidade, retidao ou sinceridade pela razao técnica de ocasionar
equivoco no entendimento contextual de Redlichkeit como, por exemplo, a possivel indistingdo com
Ehrlichkeit, Rechtschaffenheit ou Aufrichtigkeit, arguivelmente distintas. Dai a proposta provisoéria de
“probidade” ou “probity” (no caso do inglés) na auséncia de termo mais preciso, mas seguido desse
esclarecimento. A rigor, mesmo “probidade”, se vinculada aos usos de Probitét, pode ser problematica,
mas reduz a margem de equivoco ou despropriagao do estilo.

6 “Sinn fir Redlichkeit" (M_84, traducdo modificada). Diversificamos “fiir" por entendermos que
Redlichkeit pode se explicar como principio ou fim do ‘sentido’ ou "sense”, como num ‘sensualismo’
(cf. RICCARDI, 2013).

" Aspas simples doravante evidenciam, em respeito a pessoa leitora, a exata parafrase ou citagédo
indireta.

8 Nietzsche, Da vantagem e desvantagem da histéria para a vida, HL 5 — doravante tradugio nossa.
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filologia. Para tanto, valemo-nos da interpretacao de Werner Stegmaier sobre a
“historicidade da verdade"® e a funcionalidade da “autossupressado da vontade de
verdade"'® no pensamento de Nietzsche segundo Oswaldo Giacoia porque permitem
adentrar com devidas ressalvas sobre ambivaléncia da verdade na constituicao
moral de uma cultura acomodada a um ‘minimo de autossuperagao’ (HL 4) ou uma
que, “invoca[ndo] o espirito da ciéncia, [...] arrefece a torrente inflamada da fé em
verdades finais e definitivas” (MA 244)''. Na Retdrica de Aristételes'?, a critica as
extemporalia enquanto estilo improvisado tipicamente sofistico em contraste a
prosa, que Nietzsche examina desde Leipzig com algum desagrado '®*, como
Aristoteles, em relagao ao estilo, € nosso ponto de partida para o assunto da

“pseudepigrafia"’4.

A gnidel&lg [exibicao] é eficaz em negociagdes e descobertas, igualmente
também a mae de insinuagoes livrescas e de livros denominados conforme os
melhores nomes em seus campos de saber. [...]A ainda crua erudigao usurpa
tudo isso, favorece o fervor dos colecionadores e compradores despreocupados
com a verdade. Some-se a isso a inclinagao por autores antigos. [...] Dedicava-
se fé aos livros de cujos autores mais por admiragao que malicia se colocavam
em circulagao novas opinides sob nomes antigos e com isso recomendavam
seus proprios trabalhos relacionados. Semelhante é o método dos historiadores
da filosofia desde Aristoteles: credibilizava-se a afinidade de opinides e

negligenciavam-se as palavras.'®

Podemos ver a ciéncia filolégica de Nietzsche sobre um conjunto nao

necessariamente epistémico de técnicas e critérios demonstrativos na historia de

9 STEGMAIER, 1985, 2013.

10 GIACOIA JR. 2010.

" NIETZSCHE, Humano, demasiado humano, MA 244.

12 Cf. Rh. 3.3. Nossa énfase é a critica de ambos os filésofos a Alcidamas e seu “estilo” ou “discurso”
(AEELQ) ruim.

13 “Introduzi a extemporale grega [nas prelegdes de Basileia] para minha insatisfagio, embora para a
consideravel vantagem dos conhecimentos gramaticais” (Briefe von Nietzsche, BYN-1869, 6 — a Erwin
Rohde).

4 Nietzsche, Schriften der Studenten und Militarzeit (1864-8). In: Historisch-kritische
Gesamtausgabe, Werke (W) Ill, 1:552.

S W Ill, 1:552. “/" indica paragrafo. Para nossa tradugdo de “émidel&lg", cf. LSJ - Ancient Greek
dictionaries.
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transmissao e organizagao do conhecimento, segundo seu estudo de Valentin Rose
sobre a obra (espuria) aristotélica e outras “pseudepigrafias”, ja um ponto de inflexao
na critica cultural intensificada nos anos seguintes. O choque com a “verdade" e o
modo como é entendida que nos interessam, por exemplo, através de um rigoroso
método de leitura e organizagao de ideias ou uma "fé" baseada em interesses; como
nos interessa também a relagao da critica estilistica dos escritos de juventude com
o estilo proprio desenvolvido por Nietzsche eminente no periodo intermediario, qual
a que enxergamos no contraste prosa-extemporalia, a nosso ver, num primeiro
momento, confluido nos escritos extemporaneos, posteriormente estilizado em
aforismos, se¢des ou microensaios.

Recorrer a escritos e obras anteriores a Aurora nessa breve introdugao do
problema, para nds, nao significa uma leitura finalista ou apotedtica sobre Nietzsche
nem que cada obra nao baste por seu préoprio contexto de produgao, mas apenas
para ver que verdade moral ou nao moral é para Nietzsche tao importante quanto
abunda como questao por todo o corpus. A alternancia dos sentidos de verdade
pressupde-se no autoquestionamento, que entendemos como expressao epistémica
da "autossupressao” ou "autossuperagao”, indistintas na literatura consultada ou
mesmo em Nietzsche, a principio’®. Julgamos estar nessa veraz questionabilidade
seu carater autossupressorio. Veracidade implica negociacao entre saber e
utilidade'’, por conseguinte, sua importancia e insuficiéncia para consolidagdo de
algum conhecimento. Segundo sugere M 73, em jogo de interesses veiculados por
“fé" e linguagem que "a verdade é demonstrada de forma diferente da veracidade, e
que esta nao ¢, de modo nenhum, argumento a favor daquela”; quer dizer, ha pelo
menos um descompasso entre niveis de observagao de uma e outra, nem que seja
com o fim unico de organizar pensamento nao estritamente conforme légica, mas
um estilo, a saber, o herdado por Nietzsche de suas varias influéncias ao mesmo

tempo moldado por suas vivéncias para extemporaneidade de sua filosofia. E nesse

16 Cf. também Claus Zittel (1995, p. 90, doravante tradugdo nossa), uma das referéncias de Giacoia Jr.
(2010).

7 Stegmaier expbe a nogdo aristotélica de “veracidade" pelo pragmatismo envolvido num “dizer a
verdade" ao equaciona-la a “probidade” (2013, p. 37). Nesse sentido, ser veraz limita-se as relagoes
praticas estabelecidas com um corpo técnico-epistémico, em que entendemos certo nivel de
elaboragao, ja diferente da simples “fé".
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sentido que Marco Brusotti identifica, no apontamento 7[90], a extemporaneidade
como estratégia ‘'monumental’ do pensamento nietzschiano'®. Entendemos essa
estratégia como similar a “fluidificacao do filosofar , dentre as variadas “formas
para a interindividualidade do filosofar que Stegmaier enxerga em Nietzsche'. Erigir
‘monumentos de pensamento’ pode ser uma forma que Nietzsche encontra de
compatibilizar questdes de agao, valor e rigor, a monumentalizagao da histéria
venerada sob crivo critico, a qual deduzimos de seus escritos.

Nao obstante a complexidade estilistica e tematica em torno a verdade, nosso
objetivo é analisar com alguma mintcia o contetdo d'A filologia do cristianismo (M
84) e a problematica da relagcao entre a crenga de alguém que interpreta — supondo
a possibilidade de sonda-la — e o conteudo de sua interpretacao. Mais
explicitamente, reunindo elementos "textistas” e “conteudistas”?® ou, em vernaculo,
pesquisa de fonte e tematica, a cada das trés segdes principais: examinamos
correspondéncia a pessoas proximas ou espélio apontando relagées entre filologia,
filosofia e um aspecto ja critico ao pensamento religioso nos anos iniciais em
Basileia; passamos ao significado dessa relagao justificada no que entendemos por
probidade no periodo intermediario; pelo que, para mostrar que a mediagao textismo-
conteudismo se sustenta, apontamos evidéncia textual de que Nietzsche explicita

filosoficamente a distancia filologia-cristianismo em obra tardia.

1 FUROR INTERPRETATIVO E INSINUADOR

A critica filoldgica inicia a critica cultural nietzschiana. S6 improviso equivale
ao esforgo de construir “monumentos”, e s6 prosa ao de preservar um ritmo. A critica
pode demolir aqueles ou desafinar esse, bem como fazé-los confluir estilisticamente.
A demonstracao filolégica depende do interesse a se pér em acao e direcionar. O
esforgo filoldgico da construgcao de um saber monumental em série é analogo a

‘producao fabril' para Nietzsche:

8 BRUSOTTI, 1997, p. 18, tradugdo nossa. Cf. Nietzsche, Nachgelassene Fragmente, NF-1880, 7[90].
19 Cf. STEGMAIER (2010, p. 149 sq., tradugdo nossa).

20 Terminologia da recepgao atual para contraste da investigagdo em favor do estilo ou de um indice
tematico (cf. SOMMER, 2019, p. 104-5, tradugdo nossa.


http://www.nietzschesource.org/#eKGWB/NF-1880,7%5B90%5D

58 | XXIl Semana Académica do PPG em Filosofia da PUCRS, Vol. 2

As capacidades pertinentes para produzir filologicamente com honra sao
inacreditavelmente pequenas e alguém colocado no lugar certo aprende a torcer
seu parafuso. Laboriosidade sobretudo, expertise em segundo, método em
terceiro — este é o ABC de todo filélogo produtor: supondo que alguém o dirige e
ordena um lugar. Do que, pois, apenas poucos Sao capazes por si mesmos.
Existem mesmo empregadores e operarios de fabrica — mas nada nessa
comparagao deve restar desprezivel. Pois também nossos grandes talentos
filolégicos sao empregadores apenas relativamente: coloque-se ainda mais alto
e tome-se um panorama histérico-cultural, entao vé-se que também esses
engenhos sao consequentemente apenas trabalhadores fabris, nomeadamente

para um qualquer semideus filoséfico.?’

E desnecessario "fé" para perceber a pequenez, sendo para o equivoco da
grandeza ou plenitude em vazios improdutivamente produtivos, em especial, se
plenitude e grandeza de uma produgao nao se fixam in loco. Essa improdutiva
producao equivale ao excesso de informagao sem nexo, bem como a submissao de
uma ordem hierarquica intelectual. Esse pensamento de diregao filosofica na cadeia
cultural do Nietzsche recém-graduado transforma-se em aspiragao a dominio pelo
pensamento filosofico apresentado no Nietzsche tardio ?2. Nao obstante uma
dominacao, ja parecia ao filosofo que "questodes filosoficas possibilitavam um apetite
quando lecionava filologia e que pontos de vista estético-filosoficos sobre questdes
filolégicas geravam uma impressao vivida em quem o escutava"?3,

A preservagao do conteudo de uma crenga, do que se afirma ou pretende
justificar por ela, nao se sustenta. Como a crenga enquanto forma de seu conteudo,
outrora “vazia, apenas memoria, vé-se como “recipiente repleto e que as investidas,
exigéncias, impulsos vitais e paixdes ativadas e comprimidas nessas generalidades
nao podiam permanecer ocultas por muito tempo” (HL 10). Barbara Neymeyr vé um

problematico ‘vitalismo ideoldgico’ dedutivel dessa conclusao do ensaio?4, mas que,

21 NIETZSCHE, BVN-1868, 588 — a Paul Deussen, grifo do autor.

22 Ao formular o pressuposto da vontade de dominio no filosofar ou questionar a capacidade de
dominio de uma filosofia submetida a moldes e modas, respectivamente em Além do bem e do mal,
JGB 6 e 204.

23 BVN-1869, 6 — a Rohde.

24 NEYMEYR, 2020, p. 398, tradugdo nossa.
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como defendemos, se justifica num ideal grego passivel de veneragao, mas que
requer reflexividade, isto é, critica investigativa, o que entendemos como um labor
filoldgico conforme regulagcao especializada proposta por Nietzsche como
probidade. Tanto isto supde a transformacgao de ideais mesmo, como também, nao
fosse Nietzsche admitir que “é impossivel liberar-se inteiramente dessa cadeia
[histérica de aberracoes, paixdes e erros]” (HL 3), esse ‘futuro’ ou ‘vida' ideal seria
mais perigoso. Essa intensificagdo passional, “Passio Nova ou da paixao do probo"?,
que Brusotti interpreta no periodo intermediario contra o “fanatismo — que Nietzsche
enxergava em si mesmo retrospectivamente — o teria permitido enxergar esse
“mundo invertido" de ‘agir e viver habitualmente em descrenga — mas julgar a si
mesmo e sua vida em momentos particulares'?®: quer dizer, fazer uso de tradicao
comportamental ao mesmo tempo ajuizando independentemente desta tradigao,
mas a partir dessa. Esse nos parece o imbrdglio filolégico da extemporaneidade de
trabalhar ‘contra o tempo presente a partir do passado visando um futuro’' (HL
“Prefacio”). Nietzsche pode ter alcangado algum fanatismo em seus escritos ao
pregar “unidade de inspecao e sentimento, desprezo e amor como vivéncia rara,
longe do cotidiano"??, mas é sustentavel o fanatismo como necessario ou estagio da
historia do pensamento para "autossupressao” dessa ‘unidade de prazer e
odiosidade' em util “improbidade”?8. Supondo, por exemplo, o ressentimento como
infundada vinganca contra si, por restar na crenga isolada de afirmagdes qual a da
‘verdade’, torna-se plausivel que “Nietzsche considera mesmo que se vingou contra
si com seu ‘impulso de verdade', mas que ele vé em probidade (ou justi¢a), antes,
pulsdes contrarias ao sentimento de vinganga"?.

“Quanta [improbidade], nesse aspecto, ainda é cometida nos pulpitos
protestantes, como o pregador explora grosseiramente a vantagem de ninguém ai
Ihe cortar a palavra, como a Biblia é empurrada e espremida, e a arte da leitura [ruim]

é formalmente ensinada ao povo"3°. Dogmatismo e critica sdo incompativeis no

25 NF-1880, 6[461].

26 NF-1880, 10[E94].

2T BRUSOTTI, 1997, p. 15.
28 NF-1880, 6[5].

29 BRUSOTTI, 1997, p. 15.
30 Cf. M 84 para alteragdes.
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estudo filolégico. A filologia desvela a crengca dubia que motiva determinadas
afirmacgdes. Como vimos (W lll, 1:552), “fervor” ou "entusiasmo” (Eifer) sobressai
quando o interesse principal difere de um rigor com a ‘verdade’. "Por filologia,
entenda-se aqui, em sentido bastante geral, a arte de ler bem — ser capaz de ler fatos
sem falsea-los com interpretacao, sem perder a cautela, paciéncia, a finura, no
anseio de compreensao” (AC 52)3'. Se pudermos associar o “asseio psicoldgico de
que fala Nietzsche aqui ao refinamento psicoldgico propiciado na “filosofia histéria
de uma "“observacao mais aguda, capaz de constatar “sublimacdes (MA 1), e se
refinar se refere pelo menos a revisao de fundamento, entao uma abordagem
histérica ‘predominante’ (iiberwiegend), que supera outras em determinado estilo ou
falta dele (HL 10), sublima cultura e elementos passados como este de justificar
crenga por sua ‘verdade’ interpretada (M 84). E a 'autossuperacao’ a que sequer a
‘eeterna veritas da formagao moderna’ escapa, porque sublima-se em seus efeitos,
que capacita ao juizo (HL 10). S6 a medida de visada futura que a preservagao de
determinado ideal “serve a vida" (HL 3). Entendemos essa medida antiquaria como
abertura a autocritica e efetividade, o que permite deduzir sua insuficiéncia para o

treinamento filolégico.

2 FIEL INCONSEQUENCIA

A estilizagao da verdade nao insinua, mas € plena e vazia de sinuosidades.
Isso contraria “o menor grau de autossuperagdo” (HL 4). E possivel adquirir valor que
absolutamente nao seja absoluto e isto nao peticiona principio se a probidade é
elencada como justificativa. Aqui ha preocupagao com verdade, mas ha também
inclinagao a sua antiguidade. Esta inclinagao torna-se facilmente devedora de si
mesma, em sua autoexplicagao: pende-se a verdade mais verdadeira ou original
porque esta faz pender, impulsiona e atrai a si. Pode ser seu modo de se preservar e
manter intacta, tao mais longinqua ou elevada apareca a cada nova busca. Se essa
manutengao € o que produz veneragao, entao originalidade sé ocorre sem renovagao

de seu advento, apenas com regresso a si. Considerando o critério aristotélico de

8T NIETZSCHE, O anticristo, AC 52.
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“estilo ou lexis, em que palavras compostas”, “estranhas”, "epitetos” ou “metaforas
denotam o carater poético de um discurso”32, podemos assumir que HL enquanto
estilo composto ou, segundo Neymeyr, uma “pluralidade do estilo de pensamento”?,
configura um carater, senao poético, ao menos ensaistico, e é nisso que enxergamos
sua ‘extemporaneidade’, pelo que o rigor argumentativo de prosa conflui a figuragao
de “atuar extemporaneamente na filologia” — isto é, contra o tempo e, por isso, sobre
o tempo e, tomara, em favor de um tempo vindouro, sem o que Nietzsche nao via
outro “sentido para a filologia de sua época” (HL "Prélogo"). Podemos nos perguntar
se a critica de Nietzsche ao filisteismo cultural de David Strauss, similar a de
Aristoteles a sofistas como Alcidamas, quando elenca, por exemplo, “sua sintaxe
inteiramente distorcida, transviada ou desgastada, seu ridiculo neologismo"34 nao
pode se direcionar ao proprio autor de HL em sua diversidade estilistica e profusao
metafdrica. A favor de Nietzsche, afirmamos que o critério do ‘incbmodo como
verazmente produtivo' (DS 11), de que careceriam Strauss ou a produgao jornalistica,
acrescido ao estilo de HL equivale ao 'aumento da veracidade preparatoria a
verdadeira formagao' (HL 10). Assim como quando, em seu primeiro ano de Basileia,
ja comunicava a Rohde sobre pretensées de escritos contra cuja improvavel
“impressao filoldgica comecgava para Nietzsche ‘o periodo do incémodo ou impeto
desencadeante [Anstof3]®° apds longo periodo de aceitavel beneplacito, ja que usava
as velhas pantufas bem conhecidas3®. Se avaliarmos os relatos que fazia de suas
aulas, perceberemos o valor que tinha “oportunidade para infectar [seus] estudantes
com filosofia" e de extemporalia para "desperta-los severamente do sono
gramatical"®’. Disso deduzimos a vivacidade implicita no incomodo trabalho retérico
de composigao linguistica que enxergamos publicado, por exemplo, em HL e que
diverge da esterilidade diagnosticada culturalmente. Tanto incomoda que Aristoteles

necessitou inventar um sistema de classes discursivas para descreditar o estilo

52Rh. 3.3.1-4.

33 NEYMEYR, 2020, p. 386.

s4cf.DS11.

35 Cf. WOLFGANG PFEIFER para nossa tradugao alternativa.
3 BVN-1870, 76.

37 BVN-1869, 3 — a FRIEDRICH RITSCHL.
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extemporaneo de ser, como “quando o humano que quer criar o grandioso em geral
necessita o passado, entdo apodera-se dele pela histéria monumental” (HL 2).

0 "monumento de pensamento ou extemporaneidade estilistica de Nietzsche
constitui sua proficiéncia de efetivagao cultural. A "autoconsciéncia irénica" do
sentido histérico moderno autossuprime-se por seu finalismo, que Nietzsche
associa ao “saber e consciéncia moral medievais" (HL 8). Supondo que haja o
aclamado fim da histéria, ao momento final e de velhice da humanidade pertenceria
“uma ocupagao senil, isto &, retrospecgao, sobrecalculo, conclusao, busca de
consolo no [ja] sido, através de lembrancgas, em suma, formacao histérica” (HL 8). A
quem busque conservar momentos passados por suas construgoes é desonroso que
se busque viver precisamente no momento de fim, de morte. Ciéncia historica é um
modo veraz de aproximacgao das verdades estabelecidas. Assim, € como se a
veracidade cientifica produzida historicamente nao pudesse se tornar outra que a

“oculta vontade de morte" de que fala Nietzsche tardiamente n'A gaia ciéncia:

[...] poderia ser algo pior, isto & um principio destruidor, inimigo da vida...
“Vontade de verdade" - [..] Nao ha duvida, o homem veraz, no ousado e
derradeiro sentido que a fé na ciéncia pressupode, afirma um outro mundo que
nao o da vida, da natureza e da histéria; e, na medida em que afirma esse “outro
mundo” [como? Nao precisa entdo sua contrapartida, este mundo, nosso mundo
- negar? [...] Mas ja terdo compreendido aonde quero chegar, isto é, que a nossa
fé na ciéncia repousa ainda numa crenga metafisica — que também nés, que hoje
buscamos o conhecimento, nds, ateus e antimetafisicos, ainda tiramos [nossa]
flama daquele fogo que uma fé milenar acendeu, aquela crencga crista, que era
também de Platao, de que Deus é a verdade, de que a verdade é divina [...]. (FW
344)3%,

Para Giacoia, esse movimento autossupressorio descrito por Nietzsche na
veracidade constitui “inflexao no curso de um pensamento, ou numa cadeia de
eventos histéricos no mundo da cultura, operando uma mudanca de sentido [...] uma

volta contra si mesmo, uma reflexao [...] um tomar consciéncia de si mesmo como

38 Cf. FW 344, grifos e notas nossas.
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problema, inversdao do sujeito em objeto, autorreflexdo, autocritica”3°. Podemos
recorrer a Zittel para perceber que ja na critica cultural desde Leipzig-Basileia “a
histdria, no entanto, autossuprime-se a si mesma por seu turno, ‘pois a origem da
formacao histdrica [...] deve ser reconhecida historicamente, a histéria deve resolver
o problema mesmo da histodria, o saber deve verter seu ferrdo contra si mesmo' [HL
8]"4%. Nossa proposta, entdo, é que a critica estilizada de Nietzsche explica a
“autossuperacao” pretendida por seu proprio escrito de histéria e, assim, busca se
efetivar como cultura no mundo, busca ‘produzir vida', ndao se “petrificar" ou
“mumificar” sem movimento ou mudanga. “O humano deve ter a forga e aplica-la de
tempos em tempos para romper e dissolver um passado, de modo a poder viver" (HL
3).

O estilo ruim é inconsequente, pois nao reside, pelo menos suas pretensoes,
neste mundo”, no mundo de ‘causas e efeitos'. O escrito de Goethe sobre ‘arquitetura
e monumento artistico' (1773) que Nietzsche cita em HL 3 pode ser um evento
inspirador para sua criagao de “monumentos” de pensamento, uma vez que a
efetividade destes no mundo permitiria levar adiante novas inspiragoes futuras. Mas
mais que o romantismo de Goethe, que corre o risco da 'aeterna veritas' em seu juizo
se vinculada a ‘genialidade divina'4!, assumimos que uma de suas fontes principais
para os estudos sobre tragédia, Gottfried Bernhardy, em seu Esquema da literatura
grega (1835/1845), com termos para referir-se aos ditirambos como "“invencao de
pequenas pinturas dramaticas”, “quadros ou imagens melodramaticas” #? ou,
referindo a Euripides, como a leitura que faz Nietzsche de Bernhardy: “o porta-voz e
pintor de costumes da oclocracia, sua poesia, 0 mais veneravel monumento"*3; seria
um modo mais plausivel de afirmar a ideia de Nietzsche de construir “monumentos”
extemporaneos com sua filosofia artistica sustentar-se até o periodo intermediario

como tentativa de tornar seus escritos nao propriamente ‘eternos' ou “incondicionais

39 GIACOIA JR., 2010, p. 76.

40 ZITTEL, 1995, p. 47 - 48.

41 “N3o viesse o génio a nossa ajuda, inspirara Erwin von Steinbach: tdo variado o tremendo muro que
levaste em diregao aos céus, que ele se eleva como uma sublime e espraiada arvore divina" (GOETHE,
1997, p. 10).

42 SCHMIDT, 2012, p. 137, tradugédo nossa.

43 SCHMIDT, 2012, p. 235 - 236. Cf. NF-1869, 1[79].
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como um monumentum ere perennius"** cuja ‘eternidade’, diferente de como
ocorria nas tragédias, por exemplo, busca essencialmente fuga da vida perecivel*.
Nao obstante, as tragédias como obras de arte e verdadeiros memoriais parecem

perdurar com mais intensidade que uma ‘verdade eterna' ainda hoje.

3 FARSA FILOSOFICA

Dogmatismo nao pode se representar filosoficamente sem se autorrelativizar.
A relativizagao do pensamento dogmatico € a uUnica forma de esse produzir
consequéncias efetivas. Efetividade é compativel com filosofia e expressa pela
provisoriedade do pensamento. E com “honradez" (Ehrlichkeit), “veracidade" e
‘proficiéncia’ na admiragao com um ideal moral qual o dos gregos que Nietzsche
aposta na transmutagao cultural que quebraria o circulo da "dissimulagao e
convengao , para além de uma "decoracao da vida" (HL 10). Por nosso turno,
optamos por apostar aqui que a percepgao intermediaria de Nietzsche em suas
‘observagdes psicologicas' — de que a moralidade pela motivagao expressa
verbalmente ou supostamente embasada em ‘'verdades' (M 103) nao ultrapassaria
esse circulo sem a rejeigao de sua fundamentagao classica na utilidade ou na crenga
— torna plausivel a necessidade de justificativa para negagao fundamental da moral;
que a nosso ver comeca ha ‘justica da luta pela verdade’, que Nietzsche esta ciente
‘nada ter que ver com complacéncia ou objetividade’, mas com “forga de juizo (HL 6).
Esta clara a distingao entre qualquer tentativa de explicagao da historia que se baste
por uma validade reconhecida e a que se autocritique ao justificar explicagdes. ‘O
sentido de/por/para probidade e justiga' explicita-se na filologia pouco treinada na
‘arte da leitura’ (M 84) cuja “filosofia histérica” (MA 1) refina-se em "“observacao
psicoldgica” e “arte de polir sentengas” (MA 35). Contudo, o poder justificador de um
ideal moral esta sempre sujeito a usurpagao de interesses, como Vimos,
“despreocupados com a verdade” (W lll, 1:552). Dai a adverténcia tardia do filésofo

de que, mesmo em relagao a probidade, quiga a justic¢a, “cuidemos para que nao se

4 BRUSOTTI, 1997, p. 18.
45 Critica feita em FW 89, em favor de “monumentos” ou "memoriais” (Denkmaler) de “momentos
felizes e elevados” (cf. FW 89 — Paulo César traduz como o conveniente “comemoragdes”).
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torne nossa vaidade, nosso adereco e arabesco, nosso limite, nossa estupidez!" (JGB
227).

A utilidade da critica esta em que permite liberdade espiritual. A "busca pelo
sempre novo esta para possivel perda do "sentido propriamente histérico com suas
“raizes” e "“confianca para com sua pré-histéria” (HL 3), como a 'liberdade e
probidade de espirito’ estao para uma historia desatrelada de ‘necessidades
pessoais' (M 68). Esta secao de Aurora estd na mesma sec¢ao que Henri Albert, que
comecou a traduzir Nietzsche para o francés, vinculara M 84, ou seja, uma se¢ao com
temas que o tradutor enxergara mais afins a “preconceitos (isto é, ‘pré-conceitos’,
‘pré-juizos') cristaos"4®. Nao é como se estivéssemos forgcando uma ligacao entre
liberdade de espirito e probidade quando Nietzsche esta a criticar o modo de
interpretagao da Biblia iniciado com Paulo e levado a cabo por Justino Martir#’ e
semelhantes. A base da critica filoldgico-filoséfica em ambos os casos é a
justificativa usada para sustentar leitura ou interpretagao, que certamente nao se
reduz a “confianga no passado sem incorrer em tautologia da verdade de uma crenga
afirmada em funcao de interesses particulares: é verdade porque se |é que é verdade,
ou porque se diz ser verdade, ou porque se acredita ser verdade podem ser alguns
exemplos disso. Falta perfeitamente uma exposicao de razoes e juizos nesse tipo de
raciocinio que poderia recorrer a autoridade, nos casos apontados, de Paulo ou
Justino ou, em ultima instancia, de Deus, para se justificar. "O passado mesmo sofre
tao logo a histéria sirva a vida e se domine por impulsos vitais" (HL 3). O que
entendemos da passagem desse excerto € que “vida" é irredutivel a uma unica crenga
ou cultura. E injusto que ndo se possa comparar outras crengas e culturas. Quer
dizer, se uma interpretacao preza pela efetividade de suas condigoes e eficacia, se é
por esse caminho que se entende ‘espirito’ ou ‘pensamento’, entao crenga ou
“confianga” na verdade sao insuficientes para construgao de um saber. Assim como,
logicamente, havendo crenga na 'verdade’, é suficiente para ser duvidada.

O juizo probo do sentido treinado para boa leitura supde moralidade, por

conseguinte, guerra interpretativa enquanto houver ‘sentido de/por/para probidade

46 NIETZSCHE, 2016, p. 282. “Posfacio” de Paulo César de Souza.
47 cf. SCHMIDT, 2015, p. 167 - 168, tradugdo nossa.
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e justica’ transviado. Esse ajuizamento é dotado de reflexao, sem a qual sua histoéria

hostiliza a possibilidade de viver.

Pode-se muito bem calcular quao pouco o cristianismo educa o sentido de
[probidade] e justica pelo carater dos escritos de seus eruditos: eles apresentam
suas conjecturas ousadamente como se fossem dogmas, e é raro que se vejam
em [probo] embarago quanto a interpretacdo de uma passagem biblica.
Frequentemente dizem ["eu estou certo, pois assim esta escrito —"] e segue-se
uma interpretagao de despudorado arbitrio, de maneira que um filélogo hesita
entre a colera e o riso ao escuta-la, e varias vezes pergunta a si mesmo: é
possivel? E respeitavel? E ao menos decente? Quanta [improbidade] [...]
representou aquela inaudita farsa filolégica em torno do Antigo Testamento: falo
da tentativa de arrebatar aos judeus o Antigo Testamento, afirmando que nao
contém senao doutrinas cristas e que pertence aos cristaos, como o [verdadeiro]
povo de Israel: enquanto os judeus o teriam apenas usurpado. [...] Estava-se

numa batalha, pensava-se nos inimigos, ndo na [probidade].*®

“Do transplante irreflexivo dos cultivos [histéricos] advém calamidade” (HL 2).
Isto &€ como vimos, o pensamento em seu nivel filosofico é tao importante para

Nietzsche quanto é necessario a justica historica para com o préprio juizo.

CONSIDERAGOES FINAIS

A crenga na verdade é irrelevante ao conteudo que se atribui a ela. O
dogmatismo ou habito de imitagao tornam-se irrelevantes a critica, no sentido de,
havendo critica, é porque houve abertura da hermeticidade sistémica da crenga ou
auséncia desta.

Uma vez criado, o estilo ruim permanece com ou sem habito ou critica da
veneragao, pois nao basta sua imitagao, mas afirmacgao enquanto crenca. O Unico

modo de validar o dogmatismo é reconhecer o resultado de seu estilo ruim.

48 Cf. M 84 para alteragdes.
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Por mais que probidade possa justificar uma "verdadeira formacgao ser probo
é insuficiente para sustentar essa verdade sem reestilizar linguagem. A relacao de
probidade com exame filolégico indica normativa moral-epistémica do conteudo.
Assim, o conteudo formativo-cultural da verdade sobrepde-se a crengas

particulares.
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5. “NAO HA NEM PODERIA HAVER COISAS QUE NAO EXISTEM":
O ATUALISMO MODAL DE ALVIN PLANTINGA

d https://doi.org/10.36592/9786554600088-05

Leandro Alves da Silva’
RESUMO

Este artigo propde discutir a teoria de mundos possiveis de Alvin Plantinga, com o
objetivo de avaliar suas consequéncias metafisicas, em especial a afirmagao de que
“nao ha nem poderia haver coisas que nao existem". Aparentemente, Plantinga
defende a existéncia de objetos abstratos, cuja nota caracteristica é a existéncia
necessaria. Paraisso, ele propde a distingao entre existéncia e instanciagao, ou ainda
entre existir e atualizar. No primeiro caso, o objeto é abstrato, no segundo é concreto,
atual, instanciado. Por exemplo, os estados de coisas "Alvin Plantinga ser um
filosofo" e “Alvin Plantinga nao ser um filésofo" sdo ambos existentes; porém, na
medida em que a proposigao “Alvin Plantinga é um filésofo" é verdadeira no mundo
atual, somente o primeiro estado de coisas é atual. A teoria plantingana de mundos
possiveis, além de atualista, é de natureza l6gica ampla, ou seja, um mundo possivel
€ um mundo logicamente possivel em sentido amplo. A possibilidade lI6gica ampla é
mais abrangente do que a possibilidade matematica ou logica estrita, como na
proposi¢ao “Os solteiros nao sao casados". Adicionalmente, o carater maximal dos
mundos possiveis garante que sejam estados de coisas totalizantes, ou seja, para
todo mundo possivel (M) e um estado de coisas (S), (M) ou inclui (S) ou preclui (S). A
afirmacgao plantingana de que “nao ha nem poderia haver coisas que nao existem"
tem, como consequéncia metafisica, a aceitagao de que todos os mundos possiveis
sao objetos abstratos com existéncia necessaria, apesar de que somente um deles
€ o caso: o mundo atual. Sendo objetos necessarios, existem em qualquer mundo
possivel, incluindo o atual, fato esse que daria suporte para as relagcoes de
acessibilidade reflexiva (todo mundo possivel acessa a si mesmo) e transitiva (um
mundo possivel acessa todos os mundos possiveis). Dito de outra forma: o mundo
atual (M) contém todos os mundos possiveis, incluindo sua propria abstragao. Caso
outro mundo possivel fosse atual (M'), também conteria todos os mundos possiveis,
incluindo a representagdo abstrata do nosso mundo real (M). Em defesa do
atualismo de Plantinga, pode-se alegar que objetos abstratos possuem propriedades
e quididade, ao passo que algo inexistente nao poderia ter propriedades nem
quididade. Esse parece ser um importante desafio para as correntes filosoficas que
negam a existéncia de objetos abstratos, incluindo os mundos possiveis como
estados de coisas maximais. A alternativa mais notavel para o atualismo modal -
representado por Plantinga - seria o realismo de David Lewis. Nessa proposta, ele
afirma que todo mundo possivel é tao real quanto o mundo atual, porém seus objetos

' Doutorando em Filosofia pela Universidade Federal do Parana (UFPR).
E-mail: leandroalvessilva@ufpr.br.


https://doi.org/10.36592/9786554600088-05

72 | XXIl Semana Académica do PPG em Filosofia da PUCRS, Vol. 2

nao possuem existéncia transmundana. Comparado com o atualismo modal, o custo
ontoldgico do realismo de Lewis é sensivelmente maior.
Palavras-chave: Alvin Plantinga; Mundos Possiveis; Atualismo.

INTRODUCAO

A logica modal é uma extensao da logica classica que nao trata apenas das
regras para inferir o valor de verdade de proposi¢oes, mas também acerca dos seus
modos de verdade. No ambito mais basico, esses modos sao a possibilidade
(representada pelo losango 0) e a necessidade (representada pelo quadrado), cujo
significado e interpretagao sao as questoes fundamentais da l6gica modal (COSTA,
2020).

Adicionalmente, a logica modal também envolve a investigagao de questdes
metafisicas, em especial a suposta natureza das entidades utilizadas para dar
significado as proposi¢coes modais, inclusive se elas de fato existem (COSTA, 2020).

A semantica de mundos possiveis € uma proposta desenvolvida a partir da
década de 1960, principalmente por intermédio dos trabalhos de Saul Kripke?, e que
surgiu justamente para explicar o significado das expressoes de necessidade e
possibilidade. A partir dela, propde-se a seguinte interpretacao dos operadores
modais: (a) uma proposigao p é necessaria somente se p é verdadeira em todos os
mundos possiveis e (b) uma proposigao p é possivel somente se existe a0 menos um
mundo possivel no qual p é verdadeira (ALVARADO, 2008). No caso, o conceito de
mundo possivel é a ferramenta basica da I6gica modal, dando sentido e consisténcia
|6gica aos operadores modais (COSTA, 2020).

Mas o que seriam esses tais mundos possiveis? Eles existem? Se existem,
qual a sua quididade? Sao concretos ou abstratos?

Como ocorre frequentemente na reflexao filosoéfica, as respostas sao variadas
e as solugdes polémicas. Todavia, das propostas que admitem a existéncias dos
mundos possiveis, ha duas que se destacam como as mais prestigiadas pela fortuna
critica (COSTA, 2020; FISHER, 2008; JACINTO, 2013; LOUX, 2017), a saber, o

atualismo e o realismo modais. Ambas partem do pressuposto de que os mundos

2 Uma visdo geral da semantica kripkeana pode ser encontrada nos artigos Semantical Considerations
on Modal Logic (KRIPKE, 1963) e A completeness theorem in modal logic (KRIPKE, 1959).
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possiveis existem e possuem uma interessante utilidade para explicar o sentido do
discurso modal. Porém, acabam por divergir no que diz respeito a natureza
metafisica dos mundos possiveis.

O representante principal do atualismo modal é Alvin Plantinga, para o qual
nao ha nem poderia haver coisas que nao existem. Sua concepgao de mundo
possivel é de carater abstracionista (COSTA, 2020): todo mundo possivel existe; mas,
com a excegao do mundo real ao qual pertencemos, todos os outros possuem
existéncia abstrata. SO pode ser afirmado como concreto o mundo atual.

Como nao poderia deixar de ser, a proposta de Plantinga, além de competir
com outras alternativas atualistas, precisa se defender das criticas que |lhe sao
dirigidas, principalmente em relagdo ao seu compromisso platonista com a
existéncias de entidades abstratas (GALVAN, 2009).

Plantinga € um dos mais proeminentes teistas analiticos do século passado
e, no mundo angloamericano, o mais famoso defensor contemporaneo do teismo
(CLARAMUNT, 2020). Dentre os temas que mais interessam a esse fildsofo, além da
racionalidade da crenga em Deus e a critica ao naturalismo filoséfico, também
merece destaque suas contribuicdes a metafisica da modalidade.

Assim, este artigo propoe discutir a teoria de mundos possiveis de Alvin
Plantinga, com o objetivo de avaliar suas consequéncias metafisicas, em especial a
afirmacgao de que "nao ha nem poderia haver coisas que nao existem” (PLANTINGA,
1976). Para isso, serd necessario verificar: (a) qual é a sua definicdo de mundo
possivel, (b) como ele se compromete com uma visdao atualista dos mundos
possiveis, (c) como isso pode ser interpretado no que diz respeito as relagoes de
acessibilidade entre os mundos e, finalmente, (d) investigar qual o potencial
contestatorio daquela que é a alternativa mais notavel para o atualismo modal: o

realismo de D. Lewis.
1 O ATUALISMO DE ALVIN PLANTINGA
No que diz respeito a interpretagao dos operadores modais, Plantinga propde

uma semantica na qual define mundo possivel como um estado de coisas (state of

affairs) maximal e possivel. Estado de coisas maximal (ou completo) é aquele em
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que, para cada estado de coisas (S), ou ele inclui ou ele preclui (S). Estado de coisas
possivel é aquele que pode ou poderia ser atual, que pode ou poderia ser obtido
(PLANTINGA, 1976).

Para Plantinga, todo estado de coisas existe. Por exemplo: "Alvin Plantinga ser
um filésofo" e “Alvin Plantinga nao ser um filésofo” sao ambos existentes. Contudo,
considerando que a proposigao “Alvin Plantinga é um filosofo" é verdadeira no nosso
mundo, somente o primeiro estado de coisas é atual. De todo modo, “Alvin Plantinga
nao ser um filésofo” é um estado de coisas que poderia ser atual, ou seja, ele teria
acontecido caso os fatos do mundo tivessem ocorrido de forma diferente. Ele é um
estado de coisas possivel e existente, apesar de nao ser o caso (conforme
PLANTINGA, 1976).

Ha aqui uma importante distingao: entre existéncia e instanciagao, entre
existir e atualizar. No primeiro caso, o objeto - por exemplo, um mundo possivel - é
abstrato; no segundo, é concreto e atual.

Perceba-se, portanto, que Plantinga aparentemente defende a existéncia de
objetos abstratos (p. ex., estados de coisas, propriedades, esséncias, mundos
possiveis, etc.), possuindo um compromisso platonista. Trata-se de um atualismo
moderado, ou seja, tudo existe, mas nem tudo é o caso.

Plantinga também adota, para os mundos possiveis, o tipo de modalidade
alética® légica ampla (broadly logical sense), cujo significado é mais abrangente do
que a modalidade l6gico-matematica. Apesar de alguma ambiguidade, ele sempre
ressalta o carater I6gico amplo dos mundos possiveis, como por exemplo na obra
Deus, a Liberdade e o Mal (PLANTINGA, 2012).

Eis a explicagao de Plantinga sobre o significado da modalidade I6gica ampla:

Além disso, ha varias proposi¢coes que nao sao verdades da logica nem da
matematica, mas que, apesar disso, sao necessariamente verdadeiras; (11) seria
um exemplo, assim como

(13) Ninguém é mais alto do que si préprio;

(14) O vermelho é uma cor;

(15) Nenhum numero é uma pessoa

3 Qu seja, acerca dos modos de verdade das proposigéoes.
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(16) Nenhum ndmero primo é primo de alguém;

e

(17) Os solteiros nao sao casados.

Assim, temos aqui um tipo importante de necessidade - a qual denominamos
“necessidade légica ampla". (PLANTINGA, 2012, p. 28)

Aparentemente, todos esses exemplos de necessidade possuem a
caracteristica de respeitar o principio de nao contradi¢ao, ou seja, algo nao pode ser
€ Nnao ser a0 mesmo tempo e na mesma circunstancia. Assim, por exemplo, por uma
questao quiditativa, a cor vermelha nao pode ser uma nao-cor, um numero nao pode
ser abstrato e concreto, etc.

Alternativamente, os exemplos dados por Plantinga também podem ser
interpretados como necessidades analiticas, cujo ambito € mais amplo e inclui a
modalidade légica (Cfr. MURCHO, 2002). E ndo devemos confundir a modalidade
I6gica ampla com a modalidade metafisica ou irrestrita, pois somente a segunda
inclui a necessidade fisica®.

Com essas observacgoes, a definicao plantingana de mundo possivel pode ser
explicitada com os seguintes termos: um estado de coisas maximal (completo) e
possivel no sentido logico amplo.

A partir dessa definigao, ja é possivel registrar que a maximalidade dos
mundos possiveis garante que eles sejam estados de coisas totalizantes, ou seja,
para cada mundo possivel (M) e um estado de coisas (S), (M) ou inclui (S) ou preclui
(S). Eles sao modos completos de como as coisas poderiam ser, e ndo situacoes
contrafactuais especificas. Se assim nao fossem, nao poderiam ser caracterizados
como mundos.

Além disso, uma dificuldade inicial que pode ser apontada nos mundos
possiveis de Plantinga é a falta de uma definicao clara para estados de coisas
possiveis (ALVARADO, 2008). No fim das contas, Plantinga limita-se a dar exemplos:
“Nixon ganhar a eleigao de 1972", “7 + 5 ser igual a 12", “Todos os homens serem
mortais". E a partir deles explica que, para cada estado de coisas, ha uma proposicao

que lhe corresponde. Estados de coisas sao ou nao o caso e proposi¢coes podem ser

4 Ou seja, aquela que diz respeito as leis fisico-quimicas.
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verdadeiras ou falsas. Se um estado de coisas é o caso, a respectiva proposicao é
verdadeira (por exemplo, "7 + 5 ser igual a 12" é o caso e "7 + 5 éigual a 12" é

verdadeira).

2 “NAO HA NEM PODERIA HAVER OBJETOS QUE NAO EXISTEM"

Pois bem, a afirmacao plantingana de que “nao ha nem poderia haver coisas
que nao existem”" (PLANTINGA, 1976, p. 143) tem uma consequéncia metafisica
muito importante, no que diz respeito a natureza dos mundos possiveis: eles seriam
todos objetos abstratos com existéncia necessaria, apesar de que somente um é o
caso. Trata-se de um compromisso moderado e platonista com a existéncia dos
mundos possiveis.

Se mundos possiveis sao objetos abstratos e necessarios, eles existem em
qualquer mundo possivel, incluindo o atual. Expliguemos melhor: se algum mundo
possivel (M) é atual, contém todos os objetos concretos que caracterizam sua
identidade unica, além de todos os objetos abstratos. Logo, o mundo atual € uma
colecao de objetos concretos e abstratos, incluindo todos os mundos possiveis.

Essa interpretagcao da semantica de mundos possiveis é capaz de dar suporte
para as relagoes de acessibilidade reflexiva (todo mundo possivel acessa a si
mesmo) e transitiva (um mundo possivel acessa todos os mundos possiveis). Dito
de outra forma: o mundo atual (M) contém (ou acessa) todos os mundos possiveis,
inclusive sua propria abstragao. Se o mundo atual nao acessasse sua abstragao, as
necessidades e possibilidades do mundo atual nao teriam qualquer repercussao na
sua representacgao abstrata. Por exemplo, poderiamos ter p no mundo atual e ~p na
sua abstracao, o que é uma contradigao se for aceita a relagao de acessibilidade
reflexiva.

Semelhantemente, caso outro mundo possivel fosse atual (M'), também
conteria todos os mundos possiveis, incluindo o estado de coisas que representa
nosso mundo atual (M). Obviamente, (M) seria apenas mais um estado de coisas
maximal, possivel e acessivel ao mundo (M’).

Esse ponto também pode ser explicado a partir do axioma caracteristico da

transitividade (4) ~p — ~~p. A proposicao ~p significa que p é necessario no mundo
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atual. Admitindo como valido o axioma (4), ~p também é verdadeira em todos os
outros mundos acessados pelo mundo atual, portanto ~~p. Caso nao houvesse essa
acessibilidade, em algum mundo ~p poderia ser falsa.

Aparentemente, essa interpretacdo da metafisica modal plantingana é
admissivel, pois ele mesmo afirma que nao ha objetos que nao existem. O detalhe é
que essa existéncia precisa ser entendida no sentido abstrativo, o que inclui a
representacao do mundo atual. E quando ele afirma que apenas um estado de coisas
€ 0 caso, esta apontando para nosso mundo concreto.

Em apoio a essa interpretagao, afirma M. P. Paoletti:

0 mundo atual, segundo Plantinga, € um dos mundos possiveis, mas é também
o unico mundo possivel que acontece ou que é real. Em certo sentido, todos os
outros mundos possiveis existem no mundo atual, mas nao acontecem. Por
exemplo, os mundos possiveis que compreendem ‘Plantinga € um engenheiro’
existem no mundo atual, mas nao acontecem (PAOLETTI, 2019, p. 6, tradugdo

nossa).

Portanto, nessa perspectiva, podemos resumir que: (a) o mundo atual (M)
acessa a si mesmo, atualizando um unico estado de coisas maximal e possivel; (b)

(M) também acessa os demais estados de coisas maximais e possiveis.

3 O REALISMO EXTREMO DE D. LEWIS

Um dos mais decisivos criticos do atualismo modal é David Lewis, cuja teoria
também admite a existéncia de todos os mundos possiveis. Todavia, ele defende que
nao ha qualquer diferenga ontoldgica entre 0 mundo atual e os demais mundos
possiveis. Todo mundo possivel é concreto e o mundo atual so é tratado de modo
especial porque habitamos nele e fazemos afirmacgoes a partir dele. Isso seria apenas
uma questao indexical, nao havendo qualquer tipo de propriedade especial ou
qualitativa que faga um mundo possivel superior aos demais (MENDONCA, 2015).

Confirmando essa interpretacao, eis o que afirma Lewis em sua obra On the
Plurality of Worlds (1986):
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Quando eu professo realismo sobre possiveis mundos, eu quero que seja tomado
literalmente. Mundos possiveis sao o que sao, e nao alguma outra coisa. Se
perguntam que tipo de coisa que eles sao, eu nao posso dar o tipo de resposta
que meu interlocutor provavelmente espera: isto é, uma proposta para reduzir
mundos possiveis a outra coisa. Eu s6 posso pedir-lhe para admitir que ele sabe
o tipo de coisa que nosso mundo atual &, e, em sequida, explicar que mundos
possiveis sao coisas desse tipo, diferindo nao em espécie, mas apenas no que
se passa com eles. (MENDONCA apud LEWIS, 2015, p. 265).

O argumento de Lewis, em favor do realismo modal, é desenvolvido a partir de
trés passos: (a) o mundo poderia ter sido diferente do que é, (b) mundos possiveis
ocupam a posicao de uma variavel ligada a um quantificador (seja universal ou
existencial)® e (c) se mundos possiveis existem, entdo sao entidades concretas
(COSTA, 2020).

Esse ultimo e conclusivo passo esta radicado no nominalismo que Lewis
herda de W. O. Quine, seu professor. Segundo o nominalismo, tudo que existe é de
natureza concreta, de modo que fica rejeitada a existéncia de qualquer entidade
abstrata (COSTA, 2020). Traduzindo para o vocabulario utilizado por Plantinga: tudo
que existe é o caso.

O fato de Lewis compreender os mundos possiveis como entidades isoladas,
sem qualquer interagao, deixa descoberto um problema realmente sério para o
realismo extremo: a questao da identidade transmundana. Quando se diz que
Sdcrates necessariamente € humano, isso significa na linguagem natural que, ainda
que o mundo fosse diferente, Sécrates continuaria humano. O fato de existir, em
outro mundo possivel, um zombie como contraparte ® de Sdcrates nao tem
repercussao na esséncia socratica. Ele é casado com Xantipa e seu apelido € “mosca
de Atenas", mas simplesmente n3o é Socrates. E algo que se parece com ele.

Além disso, quando comparado com o atualismo moderado, o custo

ontoldgico do realismo é sensivelmente maior. Defender a existéncia de objetos

5 0 quantificador universal é aquele que pode ser lido como “todo” e o existencial aquele que pode ser
lido como “algum".

6 Contraparte é o conceito utilizado por Lewis para substituir a identidade das coisas nos mundos
possiveis (COSTA, 2020).
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abstratos ja é um tour de force filosofico. Porém, Lewis vai muito além, alegando que
todos os mundos possiveis sao concretos e reais. E precisamos crer nessa
afirmacao, a despeito de estarmos ontoldgica e epistemologicamente presos ao
nosso mundo atual.

No fim das contas, a defesa de Lewis, em favor de sua teoria, é de matriz
pragmatica: a razao para considerar o realismo extremo como verdadeiro é a sua
utilidade como semantica de mundo possiveis. Porém, a menos que se aceite o
pragmatismo ’ como a teoria da verdade mais solida, nao ha qualquer tipo de
obrigacao epistémica em relagao ao realismo extremo. A justificativa de Lewis,
evidentemente, nao é suficiente (MENDONCA, 2015), considerando inclusive o peso

ontoldgico que precisa suportar.

4 OBJEGOES GERAIS

J. Mendonga (2015) aponta que ha pelo menos trés dificuldades contra a
semantica de mundos possiveis, as quais também podemos apresentar,
principalmente, contra as versdes atualistas. Em primeiro lugar, ha uma certa
dificuldade em justificar a prioridade ontolégica do mundo atual. Aparentemente, os
defensores da semantica dos mundos possiveis afirmam que o mundo atual possui
natureza diversa dos demais mundos possiveis, contudo também se esforgcam por
provar que o mundo atual € um dos muitos mundos que sao possiveis.

Em segundo, conforme S. Kripke (2012), os contrafactuais, ou seja, as formas
como as coisas poderiam ter sido, podem ser utilizados quando efetua-se a
quantificacao dos modos de verdade das proposi¢coes, mas isso nao exige um
compromisso com a existéncia de mundos alternativos.

E, finalmente, em terceiro, ha dificuldades que emergem da consideragao de
que o meramente possivel nao pode ser, propriamente falando, algo existente. Se ha

uma pluralidade de mundos possiveis, mas apenas um tem o privilégio de ser atual,

70 pragmatismo é uma teoria da verdade que privilegia a eficacia ou sucesso pratico como critério
para justificar uma crenga verdadeira. Assim, a validade de uma ideia qualquer depende dos
resultados que ela busca obter. Os maiores expoentes dessa teoria sao os fildsofos C. S. Peirce, W.
James e J. Dewey (JAPIASSU; MARCONDES, 2006).
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os demais sao meramente possiveis. Mas o0 que é meramente possivel nao existe,
portanto, somente o mundo atual é possivel, o que implica contradigao.

Em defesa do atualismo de Plantinga, pode-se alegar que objetos abstratos -
incluindo mundos possiveis - possuem propriedades e quididade, ao passo que algo
inexistente nao poderia ter propriedades nem quididade. Assim: (a) o estado de
coisas maximal que representa o mundo atual existe e tem a mesma natureza
abstrata dos demais mundos possiveis; (b) o uso dos operadores modais na
linguagem comum tem implicagoes metafisicas, cujo significado pode ser
esclarecido por meio de objetos abstratos denominados mundos possiveis; (c) a
existéncia abstrata, se é consistente, ndo implica atualizagdo (ou instanciacao), a
nao ser que se aceite o seguinte principio: tudo o que é possivel é o caso.

Verdadeiramente, as propriedades e quididade dos objetos abstratos,
incluidos aqui os mundos possiveis como estados de coisas maximais, parecem ser
um importante desafio para as correntes filosoéficas que negam a existéncia dessas

entidades.

CONSIDERAGOES FINAIS

Este artigo buscou discutir o atualismo moderado de Plantinga, com o objetivo
de compreender as consequéncias metafisicas de sua teoria dos mundos possiveis.
Acerca desse assunto, sua afirmagao mais importante é a de que nao ha e nem
poderia haver coisas que nao existem. A partir dela, pode-se interpretar que
Plantinga é um abstracionista, ou seja, defensor da existéncia dos objetos abstratos.
Para fundamentar esse compromisso platonista, ele propdoe a distingao entre
existéncia e instanciagao, entre existir e atualizar. Apesar de todo objeto abstrato
existir, isso nao significa que ele é atual.

Além disso, Plantinga sugere uma definicao de mundos possiveis de natureza
I6gica ampla, ou seja, um mundo possivel € um mundo logicamente possivel em
sentido amplo. Essa possibilidade I6gica ampla, sendo entendida como algo mais
abrangente do que a possibilidade I6gica-matematica, pode ser classificada como

possibilidade analitica, em conformidade com a definigcao de D. Murcho (2002).
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A importante afirmacao plantingana de que nao ha e nem poderia haver
objetos que nao existem tem, como consequéncia metafisica, a existéncia dos
objetos abstratos em todos os mundos possiveis. Sendo os mundos possiveis eles
proprios objetos abstratos e necessarios, pode-se dar suporte para as relagdes de
acessibilidade reflexiva (todo mundo possivel acessa a si mesmo) e transitiva (um
mundo possivel acessa todos os mundos possiveis). Aceitando-se que um mundo
possivel € um objeto abstrato, pode ser acessado pelo mundo atual. E se ele mesmo
for o mundo atual, acessa todos os mundos abstratos, incluindo sua propria
representacao.

A alternativa mais notavel, no meio filosoéfico, para o atualismo modal, é o
realismo extremo de David Lewis, cuja afirmacgao fundamental é a de que todo mundo
possivel é concreto. Nessa proposta, a atualidade de nosso mundo nao é uma
questao qualitativa, mas sim uma indexagao a partir de nosso ponto de vista
particular. Sendo esses mundos entidades isoladas e sem relagdes, nao ha
existéncia transmundana, mas sim contrapartes que se parecem com as coisas do
nosso mundo. Isso, desafortunadamente, vai de encontro com o significado da
linguagem natural, quando esta trata dos modos de verdade.

Além dessa dificuldade, o realismo de Lewis também precisa suportar um
peso ontoldgico alto, se comparado com o atualismo, com a justificagao pragmatica
de que se trata de uma teoria util para compreender o discurso modal. Esse
argumento tem sido visto como insuficiente para recomendar o realismo extremo.

O atualismo moderado de Plantinga nao esta isento de importantes
dificuldades: (a) a falta de uma definicao precisa para os estados de coisas, (b) o
problema de se justificar, adequadamente, a prioridade do mundo atual, (c) a
possibilidade de nao se comprometer com a existéncia dos contrafactuais e (d) a
mera possibilidade nao é, apropriadamente falando, uma existéncia.

Em defesa de Plantinga, é possivel argumentar que objetos abstratos
possuem propriedades e quididade, ao passo que algo inexistente nao pode ter
propriedades nem quididade. Esse parece ser um importante desafio para aqueles
que negam a existéncia abstrata, incluindo os mundos possiveis como estados de

coisas maximais.
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6. UMA ANALISE DA SELEGAO NATURAL COMO DERROTADOR DO
CONHECIMENTO MORAL
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Mariana Marques Burkle'

RESUMO

O presente trabalho possui como objetivo central analisar a selegao natural como
um possivel derrotador do conhecimento moral. Este tipo de concepgao é encontrado
nos Argumentos Desmanteladores Evolutivos (EDA(s)), que sao desafios céticos,
empiricamente fundamentados, desenvolvidos no ambito da metaética, e
enderecados ao conhecimento moral. Estes argumentos possuem como ponto de
partida a visao de que a moralidade humana foi moldada pela selegao natural, e que
é possivel implicar dessa genealogia evolucionista que as crengas morais sao
injustificadas. Contudo, esta implicagao foi considerada defeituosa por Kyriacou
(2019), que aponta que é necessario esclarecer a fundamentacao epistémica dos
EDA(s). Sendo assim, buscaremos responder a critica de Kyriacou a partir da
concepcao de Lutz (2018), que afirma que os EDA(s) sao um tipo de derrotador do
conhecimento moral, sequindo a distingao de Pollock (1986) entre derrotadores
solapadores e derrotadores refutadores.

Palavras-chave: Argumentos Desmanteladores Evolutivos; Sele¢ao natural;
Derrotador Solapador; Derrotador Refutador.

INTRODUGAO

O presente trabalho tem como objetivo central analisar a selegao natural como
um possivel derrotador do conhecimento moral. Este tipo de concepgao é encontrado
nos Argumentos Desmanteladores Evolutivos (EDA(s))?, que sao desafios céticos
enderecados ao conhecimento moral. Estes argumentos possuem como ponto de
partida a visao de que a moralidade humana foi moldada pela sele¢ao natural, e que
é possivel implicar dessa genealogia evolucionista que as crengas morais sao

injustificadas. Contudo, conforme ressaltado por Kyriacou (2019), é necessario

' Doutoranda em Filosofia pelo PPG-Fil da Universidade Federal de Pelotas (UFPEL). Bolsista CAPES.
E-mail: mariana.burkle@hotmail.com.

2 A abreviagdo EDA(s) é derivada do nome deste tipo de argumento na lingua inglesa, a saber,
Evolutionary Debunking Arguments. Devido a consagragao da abreviagao EDA(s) na discussao atual,
optamos por manter a abreviagao na lingua original.
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esclarecer qual é o principio metaepistémico que regula as informagdes oriundas da
selecao natural para instaurar a conclusao cética, de que as crengas morais sao
injustificadas. Sendo assim, buscaremos responder a critica de Kyriacou (2019)
considerando que os EDA(s) sao derrotadores (defeaters) do conhecimento moral.
Para estabelecer que os EDA(s) sao um tipo de derrotador do conhecimento
moral, seguiremos a distingao proposta por Pollock (1986), classificando os
derrotadores em dois tipos: refutadores (rebutting) e solapadores (undercutting). Os
derrotadores refutadores removem a justificacao da crenga por mostrar uma razao
para crer no contrario (por exemplo, a evidéncia ~P é um derrotador para a crenca de
que P). Os derrotadores solapadores removem a justificacao de uma crenga por
mostrar uma razao para nao acreditar na crenca atual (por exemplo, a informacao de
que a crencga de que P foi formada em um estado de alucinagao € um derrotador para
a crenga de que P). Lutz (2018), afirma que a evolugao é um tipico derrotador
solapador. Para o autor, uma vez que tomamos ciéncia das origens evolutivas das
nossas crengas morais, percebemos que estas crengas foram formadas sem
qualquer relagao com a existéncia de propriedades morais nho mundo, mas em
termos de aptidao reprodutiva e sobrevivéncia. Logo, nao ha mais justificagao para
sustentar crengcas morais. O ponto central € que ha um problema com o suporte
epistémico das crengas morais, e nao uma evidéncia contraria a elas. Isto faz com
que as informagoes da selegao natural sejam um tipo de derrotador solapador para
o conhecimento moral, e nao um derrotador refutador. Desse modo, concluiremos
que as consideragcdes de Lutz (2018) oferecem uma sustentagdo teoricamente
simples e intuitiva para considerar que a selegcao natural é um derrotador do

conhecimento moral e resolver o problema apontado por Kyriacou.

1 0 PROBLEMA EPISTEMICO COM OS EDA(S)

Os Argumentos Desmanteladores Evolutivos (EDA(s)) sao desafios
epistemoldgicos ao conhecimento moral. O ponto central destes argumentos pode
ser explicitado em um condicional: se existe a possibilidade de uma compreensao da

nossa faculdade moral a partir da teoria da evolugao, entao as crengas produzidas
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por esta faculdade podem ter sua justificagdo removida3. Os EDA(s) tém como
fundamento a visao de que a faculdade moral é "inata"4, e que podemos explicar o
surgimento de tal faculdade a partir da teoria da selegao natural. Em linhas gerais, a
faculdade moral é capacidade de formarmos crengas morais sofisticadas, a partir do
altruismo psicolégico combinado com diversas capacidades cognitivas presentes
nos seres humanos (Joyce, 2014). Esta concepcao remete a classica visao de Darwin

acerca do senso ou consciéncia moral, presente na Descendéncia do homem,

Eu subscrevo integralmente a posigao daqueles autores que sustentam que, de
todas as diferengas entre o homem e os animais inferiores, o senso ou a
consciéncia moral é, de longe, a mais importante [...]. Qualquer animal dotado de
instintos sociais bem marcados, como a afeicao entre pais e filhos, iria
inevitavelmente adquirir um senso ou consciéncia moral, assim que suas
capacidades intelectuais fossem tao desenvolvidas quanto sao as dos homens.
(DARWIN, 2004, p.120, tradugéo e grifo nossos).

Uma questao cientifica pode, assim, ter for¢ca de obrigar a repensar a maneira
como o conhecimento moral é compreendido®. Embora o conhecimento moral ja
tenha sido frequentemente “alvo” de fortes duvidas, a teoria da evolugao pode
oferecer evidéncias que sustentam novos tipos de desafios colocados para os
moralistas, ou para aqueles que defendem que as crengas morais possuem (em
grande parte) um status epistémico positivo. A estrutura geral destes argumentos

pode ser sintetizada como foi feito por Kahane (2011):

3 Os EDA(s) partem de um ponto externalista em epistemologia. De acordo com Fumerton,
“Contrariamente ao internalismo [...], a ideia é a de que a histéria de uma crenga — a maneira pela qual
uma crencga foi formada — é crucial a sua categorizagao epistémica.” (FUMERTON, 2014, p.118).
Assim, os EDA(s) tém como ponto de partida a visao de que a historia evolutiva de nossas crengas
morais é crucial para sua categorizagao epistémica.

4 De acordo com Joyce (2016), afirmar que determinado trago é inato significa afirmar que o trago
possui, ao menos, alguma dessas caracteristicas: o trago esta presente desde o nascimento (nao é
aprendido, é determinado geneticamente), foi selecionado e é tipico da espécie.

5 A teoria cognitivista em metaética é pressuposta pelos EDA(s). Em linhas gerais, o cognitivismo em
metaética endossa a visdo de que “[...] as declaragGes morais expressam crengas e sdo aptas a
verdade e falsidade.” (VAN ROOJEN, 2018, p.1, tradugao nossa). Neste caso, o cognitivismo também
endossa a visao de que existem fatos morais no mundo, e que as crengas morais visam representar
estes fatos de maneira verdadeira ou falsa. Para maior discussao neste ponto, ver: Van Roojen (2018).
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Argumentos Desmanteladores Evolutivos (EDA(s)):

(P1) Premissa Causal: as crengas morais humanas sao explicadas pela selecao
natural.

(P2) Premissa Epistémica: a selegao natural é um processo que nao rastreia (off-
track) a verdade das crengas morais.

(C) As crengas morais humanas sao injustificadas. (KAHANE, 2011, p.106,

tradugdo nossa).

Contudo, ha um problema que precisa ser enfrentado pelos EDA(s) que visam
estabelecer conclusdes céticas no ambito da moralidade. Para que estes
argumentos sejam avaliados, e os desafios céticos possam efetivamente ser
propostos, é necessario fazer uma avaliagao completa da validade desses
argumentos. Contudo, nao é possivel estabelecer se estes argumentos sao validos
ou invalidos enquanto houverem premissas ocultas. De acordo com Kyriacou
(2019)8, nao esta explicito nos EDA(s) qual é o principio metaepistémico que instaura
a conclusao cética. Nas palavras do autor, “a cogéncia dos EDA(s) é comprometida
por um problema que podemos chamar de ‘problema da demarcagao'™ (KYRIACOU,
2019, p.175, tradugao nossa).

O problema da demarcacao (PD) é um problema oriundo da auséncia de um
principio metaepistémico que oferega um critério para demarcar o que € um processo
confiavel (que rastreia a verdade) e o que nao é um processo confiavel (que nao
rastreia a verdade)’. Quando utilizamos apenas o principio da confiabilidade, em
primeira ordem (conforme a premissa epistémica), nao ha um critério estabelecido
que determine quais processos sao confiaveis e quais nao sao. Sem um principio
metaepistémico, "[...] nds poderiamos estar subconscientemente apelando para

consideragoes evolutivas para justificar as crengas que queremos que sejam

6 Este ponto ja foi percebido por Isserow (2019), Braddock (2017) e Klenk (2019) e Shafer-Landau
(2012). Contudo, o primeiro autor a efetivamente discutir de maneira mais desenvolvida foi Kyriacou
(2019).

" De acordo com Kyriacou (2019) e Alston (1989), ndo ha como oferecer uma objegdo apontando que
os tedricos do EDA apenas precisam de um principio epistémico normativo de primeira ordem, pois
estes tedricos supostamente ndo estariam no ambito da metaepistemologia. Esta objegao erra o alvo,
pois a utilizagao de consideragdes empiricas para alterar o status de justificagao das crengas morais
exige um principio regulativo metaepistémico. Em outras palavras, nao ha como estabelecer as
conclusdes céticas pretendidas pelos EDA(s) sem um principio metaepistémico. Para maior
profundidade neste ponto, ver: Kyriacou (2019) e Alston (1989).
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justificadas, pois é mais confortavel, e para considerar injustificadas as crengas que
nos incomodam.” (KYRIACOU, 2019, p. 180, tradug¢do nossa).

Deste modo, para instaurar uma conclusao cética no ambito da justificacao, é
necessario esclarecer qual é o principio ou a norma metaepistémica que estabelece
quais crencas sao justificadas e quais crengcas nao sao justificadas. Pois,
considerando que o ambito de segunda ordem possui prioridade logica sob o0 ambito
de primeira ordem, & necessario que noss0s principios epistémicos sejam
justificados e regulados por principios metaepistémicos que especifiquem suas
condi¢des. Na auséncia de um principio metaepistémico, caimos em dois problemas:
o problema da justificagcao circular-normativa® e o problema ad hoc.

Quando nao ha uma justificagdo metaepistémica dos nossos principios
epistémicos de primeira ordem, parece que esses principios nao recorrem a nada
além de si mesmos para se justificarem. Ou seja, utiliza-se do préprio principio para
tentar justifica-lo. Assim, parece nao haver nenhuma razao para adotarmos o
principio, além dele mesmo. E isso gera o segundo problema: quando nao temos
nenhuma razao para adotar um principio, acabamos adotando-o de maneira ad hoc.
Podemos, assim, considerar crencas justificadas ou injustificadas conforme as
nossas vontades, e nao porque elas sao efetivamente justificadas ou injustificadas.
E, como evidentemente a justificagao possui um ambito normativo®, é necessario
especificar qual critério esta sendo utilizado para estabelecer em quais crengas
podemos acreditar, e quais crengas nao podemos acreditar. Posto isso, na proxima
segao analisaremos a proposta de solugao ao problema da demarcagao de Lutz
(2018): a selecao natural atua como um derrotador do conhecimento moral,

regulando a norma de confiabilidade de primeira ordem presente nos EDA(S).

8 O problema da justificagdo circular-normativa é extraido de Boghossian (2012), no contexto do
relativismo. Segundo Boghossian, quando os relativistas endossam o relativismo epistémico, eles
mostram que nao ha nenhum principio metaepistémico que sirva como um critério para avaliagao de
principios epistémicos em primeira ordem. Sendo assim, a Unica forma de justificar principios
epistémicos em primeira ordem é apelando aos préprios principios, em um tipo de autojustificagao ou
autossustentagao. Em outras palavras, ndo ha nada que consiga justificar principios epistémicos em
primeira ordem. Porém, Boghossian nao concorda com esta visao relativista, combatendo este tipo
de argumentacgao. Para maior desenvolvimento, ver: Boghossian (2012).

% A discussdo trazida pela epistemologia naturalizada acerca da eliminagdo do papel
normativo/dedntico da justificagdo esta além dos propdsitos do presente trabalho. E suficiente
apontar que endossamos a visao tradicional de que a justificagao possui um papel normativo no que
tange aquilo que estamos permitidos a acreditar (ou nao). Para maior discussdo deste ponto, ver:
Quine (1989) e Ritchie (2012).
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2 ESTABELECENDO O PRINCIPIO EPISTEMICO DOS EDA(S): A SELEGAO NATURAL
COMO DERROTADOR DO CONHECIMENTO

Uma das tentativas atuais de resolver o PD é estabelecer que os EDA(s) sao
um tipo de derrotador do conhecimento moral. Para atingir tal objetivo é necessario
esclarecer quais sao os tipos de derrotadores possiveis para o conhecimento moral,
bem como esclarecer qual tipo de derrotador seria a selegao natural. Sendo assim,
em um primeiro momento, esclareceremos a distingao proposta por Pollock entre
derrotadores refutadores e derrotadores solapadores. Em um segundo momento,
esclareceremos a argumentacao de Lutz (2018) acerca da selecao natural ser um

tipo de derrotador solapador.

2.1 Derrotadores refutadores e derrotadores solapadores

A divisao dos derrotadores em refutadores e solapadores busca investigar
quais sao os “mecanismos" pelos quais os derrotadores operam para atingir os seus
“alvos”. Esta divisdo remete a Pollock (1986). Um derrotador refutador para uma
crenga x € uma razao (no sentido amplo, intercambiavel a crenga e evidéncia) para
sustentar a negagao de x. Em outras palavras, um derrotador refutador ocorre
quando eu acredito em p, e adquiro uma nova evidéncia da qual posso implicar ~P.
Assim, essa contraevidéncia, ~p, € um derrotador para minha crenga anterior de que
p. Em outras palavras, “"Derrotadores refutadores [...]| removem a justificagdo da
crenca derrotada ao suportar a negagao de tal crenga.” (CONSTANTIN, 2018, p. 3440,
tradugdo nossa).

Considere o seguinte exemplo, adaptado de Grundman (2011): suponha que
voCeé viajou para um lugar muito particular e, até entao, vocé apenas viu animais que
acreditava serem vacas marrons. Assim, isso justifica  indutivamente a sua crencga
de que as vacas que pertencem a seu amigo Jim, que mora neste lugar muito
particular, também sao marrons. Porém, quando vocé decide ir visitar a fazenda de
seu amigo Jim, descobre que as vacas dele sao brancas. A evidéncia de que as vacas
de Jim sao brancas (~P) é um derrotador refutador da crenga de que todas as vacas

sao marrons (P). Assim, o derrotador refutador inibe o agente cognitivo de
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permanecer sustentando a crenga de que P, a luz de nova evidéncia ~P. A
formalizagao dos derrotadores refutadores, de maneira simplificada, é a seguinte:

[DR — DERROTADOR REFUTADOR] - Um derrotador refutador, para uma crenga
de S de que p, € uma razao para S suspender a crenga de que P, a partir de uma
contraevidéncia refutadora ~P.1°

Um derrotador solapador, diferentemente do derrotador refutador, é umarazao
(no sentido amplo, intercambidvel com crenga ou evidéncia) para questionar a
maneira como a crencga atual foi formada, sem qualquer relagao com algum tipo de
evidéncia que aponte para o contrario da crenga atual. Um derrotador solapador para
a crencga de que P nao se trata de uma evidéncia de que ~P, mas de uma razao para
deixar de crer que P a partir da contestagcao do suporte epistémico oferecido para
sustentar a crenga de que P. Em linhas gerais, os derrotadores solapadores
evidenciam que o suporte epistémico da crenga alvo nao a conduz para a verdade
(CONSTANTIN, 2018). Em outras palavras,

Um derrotador solapador remove ou neutraliza o suporte para determinada
crenga sem mostrar que a crenga € falsa. Derrotadores solapadores
normalmente sao distinguidos de derrotadores refutadores, que implicam que a

crenca em questao é falsa. (KLENK, 2019, p. 2, tradugao nossa).

Considere o seguinte exemplo. Vocé sai para almogar com um amigo em um
restaurante em que vocé nunca foi antes. Horas ap6s o almogo, vocé vé um gato
entrando pela janela de sua casa, e forma a crenga de que ha um gato em sua sala.
Contudo, horas depois vocé percebe que a comida que vocé e seu amigo comeram
no almogo estava alterada, levando as pessoas a terem alucinagdes visuais. Esta
nova informagao é um derrotador para vocé cessar a sustentagao da crencga de que
ha um gato em sua sala, pois, possivelmente, esta crenga foi formada em um estado

alucinatorio. Porém, a informacao de que a comida estava alterada nao se trata da

10 A formulagdo original de Pollock seria a seguinte: “Se M é uma raz&o derrotavel para S acreditar que
Q, M* é um derrotador refutador para esta razao se, e somente se, M* é um derrotador (para M como
uma razao para S acreditar em Q) e M* é uma razao para S acreditar em ~Q." (POLLOCK, 1986, p.196,
tradugao nossa). Contudo, por um proposito de simplicidade, optamos por uma definigado mais direta
do derrotador refutador, ressaltando apenas as caracteristicas pertinentes ao presente trabalho. Para
maior discussao acerca da definigao de Pollock, ver: Pollock (1986) e Pryor (2004).
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negacao da sua crenca (ou de evidéncia contraria), mas de motivos para contestar a
propria crenga. A formulacao simplificada dos derrotadores solapadores é a
seguinte:

[DM — DERROTADOR SOLAPADOR] - Um derrotador solapador, para uma
crenca de S de que p, € uma razao para S suspender a crenga de que P, a partir da

contestacao da evidéncia E que S tinha para a crenca de que P.""

2.2 A justificagao de lutz do porqué a evolugao é um derrotador

Lutz (2018), em seu artigo What Makes Evolution a Defeater? visa oferecer
uma justificagao completa e desenvolvida do porqué é correto considerar que os
EDA(s) atuam como derrotadores do conhecimento moral. Na presente segao,
seguiremos a argumentacao de Lutz (2018), buscando compreender os pontos mais
relevantes da sua proposta de esclarecimento do principio epistémico dos EDA(s),
respondendo ao PD. Nas palavras do autor, “Argumentos Desmanteladores
Evolutivos sado instancias paradigmaticas de derrotadores solapadores." (LUTZ,
2018, p. 1111, traducao e grifos nossos). Uma vez que tomamos ciéncia das origens
evolutivas das nossas crengas morais, tornamo-nos injustificados ao permanecer
sustentando tais crengas, o que faz com que as informagdes da selegcao natural
sejam um tipo de derrotador para o conhecimento moral. Especificamente, e
unicamente, um derrotador solapador!

O ponto central em considerar a evolugao como um derrotador solapador é
que a evidéncia E para a crenca de que p é derrotada quando se toma ciéncia de que
nao se possuia evidéncia E para a crenca de que p (a verdade da crenga de que p se

da por outro motivo que nao a evidéncia E)'2. Ou seja, determinada crenca é derrotada

1 A formulagéo original de Pollock seria a seguinte: Se crer em P é uma razao derrotavel para S
acreditar em Q, M* é um derrotador solapador para esta razao se e somente se M* é um derrotador
(para crer em P como razdo de S crer em Q) e M* é uma razéo para S duvidar ou negar que P nao é
verdadeiro a nao ser que Q seja verdadeiro. Novamente, por um propoésito de simplicidade, optamos
por uma definigdo mais direta, que ressalte apenas as caracteristicas do derrotador que sao
pertinentes a presente discussao dos EDA(Ss).

12 Este ponto é coerente com a visdo do senso comum de que algumas crengas morais parecem ser
verdadeiras e justificadas. Podemos, assim, afirmar que este tipo de crenga moral é um tipo de
crenga prima facie justificada. Porém, tomando a evolugao como um tipo de derrotador solapador,
mostra-se que nao ha evidéncias que levem a verdade destas crencas, tornando-as injustificadas,
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por um derrotador solapador quando ha um derrotador refutador de ordem superior
para sua atitude doxastica: o agente cognitivo acreditava que possuia a evidéncia E,
que sustentava a crenga de que p. Porém, surge um derrotador que mostra que nao
ha evidéncia E, ou seja, que ha nao-E, desmantelando a sustentagao para a crenga
de que p.

A evolugcao mostrou que as forcas da selegao natural sao suficientes para
explicar porque nds temos os conceitos morais que temos, e porque os aplicamos
da forma como nés aplicamos quando formamos nossas crengas e juizos morais.
Logo, é possivel oferecer uma explicagao evolutiva completa da evidéncia que temos
em prol de qualquer crengca moral, além de explicar grande parte das caracteristicas
tradicionais da moralidade: por que crengas morais parecem tao intuitivas, por que a
maioria das pessoas é compelida a nao violar normas morais sem a sensagao de
culpa, por que algumas crengas morais sao tao arraigadas e permanecem mantidas
mesmo entre diferentes culturas e épocas, etc.

Assim, podemos explicar todas as caracteristicas da moralidade em termos
naturais, ou seja, em termos de sobrevivéncia, e nao mais em termos de propriedades
morais objetivas do que é correto ou incorreto, bom ou mau, etc. Ao oferecer uma
explicagao natural, que nao apela para qualquer tipo de propriedade moral objetiva
no mundo, “[..] nés aprendemos que as afirmagGes morais apenas parecem
verdadeiras nao porque elas realmente sao verdadeiras, mas por outra razao [a saber,
porque elas aumentam a aptidao reprodutival." (LUTZ, 2018, p. 1114, tradugédo e
grifos nossos). Ou seja, nds formamos crengas morais nao porque elas sao
verdadeiras, mas por outra razao. E é justamente nesta "outra razao" que atua o
derrotador solapador, conforme pode ser visualizado em sua formulagao como
principio metaepistémico dos EDA(s): “"Derrotador solapador minimizador (DSM):
uma nova evidéncia D derrota o suporte que E oferece para a crenca de S de que p
se: D é uma evidéncia a favor de uma explicagcao completa denominada C, da
evidéncia E, tal que S nao inferiria p de C e das informacgdes de fundo de S." (LUTZ,

2018, p. 1111, tradugéo e grifos nossos).'3

embora possam continuar sendo verdadeiras. O que esta sendo questionado é a evidéncia que "guia”
a crenga para a verdade e nao a propria verdade da crenga.

13 Considere uma crenga de que vocé vé um gato a sua frente (p). Vocé possui como suporte para esta
crenga a evidéncia de que sua visao é condicionalmente confiavel, ou seja, gera crengas verdadeiras
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A proposta de DSM como principio metaepistémico dos EDA(s) necessita de
maior esclarecimento e justificagcdo. Primeiramente, o ponto “minimizador" do
derrotador trata-se da visdo de que é possivel “minimizar" (explain away) a
importancia de determinada explicagdo para um fato, a saber, “minimizar" a
explicacao de determinado fato é remover ou eliminar sua importancia epistémica.
Portanto, um derrotador “minimiza" a explicagao de determinada cren¢a quando a
evidéncia nao mais oferece suporte para a crenga. Mas, como a evidéncia seria
minimizada? A evidéncia seria minimizada a partir do que € chamado de “passe livre"
para o derrotador. A formalizagao deste principio seria a seguinte: “'Passe livre' para
o derrotador solapador: uma nova evidéncia, D, derrota o suporte que E possui para
a crenga de S de que p se: D é uma evidéncia em favor de uma explicagao, A, de E, e
A nao envolve p.". (LUTZ, 2018, p. 1113, traducgao e grifos nossos).

O ponto central do “passe livre" para o derrotador é afirmar que a evidéncia do
agente cognitivo para a sua crenga nao € realmente evidéncia se ela nao for explicada
pelo fato da crenga ser verdadeira, ou seja, de realmente ser o caso que p. “Logo, uma
explicagao E que nao envolva p ira minimizar o status de E como um indicador da
verdade de p." (LUTZ, 2018, p. 1116, tradugao nossa).

Uma das principais criticas a visao do passe livre para o derrotador é o
problema do conhecimento acerca de previsoes de acontecimentos futuros. Em
linhas gerais, nés sabemos muitas coisas sobre o futuro, pois temos evidéncia para
muitas proposigoes concernentes ao futuro. Porém, nenhuma evidéncia que eu
possuir sobre o futuro é explicada pelos fatos futuros pelo simples motivo de que
eles ainda nao aconteceram! A evidéncia sobre fatos futuros é baseada puramente
em fatos que ja ocorreram ou estao ocorrendo, ou seja, fatos do passado e do
presente. Por exemplo, eu sei que o sol ira nascer amanha, pois ele nasceu hoje e em
todos os dias do passado desde que ele existe. Porém, o fato de que o sol ird nascer

amanha nao explica nenhuma das evidéncias que eu tenho, pois elas sao apenas

com alta frequéncia (E). Contudo, vocé fica ciente de uma nova evidéncia, a de que vocé foi drogado
com um remédio que causa alucinagdes visuais (D). A nova evidéncia, D, apenas derrotara E se ela for
parte de uma explicagao completa do que aconteceu naquele dia (C), e esta explicagao substituir que
vocé acreditava ter visto um gato a sua frente por confiar na sua visao (E). Deste modo, vocé nao pode
inferir da explicagdo completa do que aconteceu naquele dia (C - vocé foi drogado e teve alucinagdes
visuais) e de informagoes de fundo (como a eficacia de causar alucinagdes da droga que vocé ingeriu),
que viu um gato a sua frente (p).
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evidéncias do passado e do presente. Logo, a evidéncia para as minhas crengas
sobre o futuro nao é explicada por estes fatos. Pela visao do passe livre para a
derrotabilidade, todas as minhas crengas para o futuro serao derrotadas. Parece,
entao, que o principio que compoe os derrotadores solapadores é um principio
problematico e contraintuitivo, pois nao consegue lidar com o conhecimento dos
acontecimentos futuros.

Porém, ha uma resposta simples para esse aparente problema. A explicagao
de toda a evidéncia de que o sol ira nascer amanha pode ser sintetizada em dois
fatos: o sol possui uma grande tendéncia de nascer todas as manhas e a Terra gira
sobre seu eixo enquanto orbita o sol. Dessa sintetizagao da evidéncia, é possivel
inferir de maneira indutiva que o sol ird nascer amanha, pois, de maneira indireta,
esta evidéncia realmente inclui o fato de que o sol ira nascer amanha. Assim, as
evidéncias incluem de maneira indireta o fato de que o sol irda nascer amanha, pois
elas conseguem implicar facilmente no fato de que o sol ird nascer amanha. Em
outras palavras, a evidéncia é capaz de justificar a inferéncia de que o sol ird nascer

amanha. Logo,

[...] quando [a visdo do passe livre] nos diz que nds temos um derrotador quando
nds aprendemos que a explicagao da nossa evidéncia nao envolve a proposi¢ao
P, nés devemos entender que isso significa que uma explicagao “envolve” o fato
P somente no caso de P poder ser inferida daquela explicagao, onde “ser inferida”
simplesmente significa que ha um processo de inferéncia valido que nos leva da
explicacao da evidéncia de que P para o fato de que P. (LUTZ, 2018, p. 1118,

tradugao e grifos nossos).

Com esta explicagao, a visao do passe livre consegue evitar esse tipo de
problema acerca do conhecimento de previsoes de acontecimentos futuros. Logo, o
principio DSM consegue dar conta das crengas sobre o futuro de maneira
satisfatoria, oferecendo um critério para derrota-las. Por exemplo, se houver
evidéncia de que as leis da natureza mudaram da noite para o dia, DSM ira derrotar
a justificacao para a crencga de que o sol ira nascer amanha. A informacgao de que as

leis da natureza mudaram da noite para o dia € um derrotador refutador de ordem
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superior para o suporte anterior, que eu possuia, para a crenga de que o sol irda nascer
amanha, a saber, as leis da natureza sao estaveis e implicam nessa informacao.

Assim, DSM é estabelecido como um principio seguro e restrito na medida
certa para sustentar epistemicamente os EDA(s) como derrotadores solapadores do
conhecimento moral. Logo, é possivel oferecer uma nova formalizagdo dos EDA(s)
que explicita seu principio epistémico e que nao recai em PD. Pois, DSM suplementa
a norma da confiabilidade de primeira ordem, oferecendo um critério rigido para as
consideragOes da selegao natural. De acordo com Lutz (2018), a nova formulacao
seria a seguinte:

Argumento Desmantelador Evolutivo Solapador:

1. Principio do derrotador solapador minimizador (DSM): uma nova evidéncia D
derrota o suporte que E oferece para a crenga de S de que p se: D é uma evidéncia
a favor de uma explicagcao completa denominada C, da evidéncia E, tal que S nao
inferiria p de C e das informacgoes de fundo de S.

2. Explicagoes darwinianas completas podem ser oferecidas para explicar por
que as proposi¢coes morais parecem verdadeiras para os seres humanos.

3. Existe evidéncia a favor dessas explicagoes darwinianas.

4. Nao se infere a verdade de qualquer proposicao moral dessas explicagoes
darwinianas e do pano de fundo de informagdes do sujeito.

Logo,

5. A justificagao dos seres humanos para acreditarem nas proposigdes morais é

derrotada pela explicagao darwiniana.

A nova formulagao do argumento consegue evitar PD por instaurar um
principio epistémico valido, que regula as informagdes oriundas da selegao natural,
evitando que essas tornem as crencgas injustificadas de maneira ad hoc, conforme
apontado pelo problema da demarcagao. O principio DSM estabelece um critério
rigido para a derrotabilidade, que é cumprido pelas informacgdes da selegao natural
que impactam no status epistémico das crengas morais. Com DSM, os EDA(s) nao
estao baseados apenas na norma da confiabilidade em primeira ordem, de que a
selegcao natural evidencia que algumas crengas nao rastreiam a verdade, e por isso

sao injustificadas. A norma da confiabilidade em primeira ordem, pressuposta pelos
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EDA(s), é suplementada com as consideragdes oriundas da derrotabilidade’. Logo,
as informacgdes da selecao natural apenas removem o status epistémico positivo das
crengas morais na medida em que sao um derrotador solapador do conhecimento
moral. E, para que a selegao natural se constitua como um derrotador solapador do
conhecimento moral, é necessario cumprir com todas as exigéncias de DSM (e nao
apenas com a norma da confiabilidade em primeira ordem). Por esses motivos, a
visao derrotabilista dos EDA(s) torna-os epistemicamente estruturados e capazes de

levantar um desafio cético para o conhecimento moral.

CONSIDERAGOES FINAIS

Os EDA(s) sao um forte desafio cético as teorias propositivas do
conhecimento moral, especialmente por seu ponto de partida empirico. Pois, por ser
um argumento bem informado cientificamente, os EDA(s) possuem, em um primeiro
momento, a robustez tedrica necessaria para obrigar as teorias propositivas do
conhecimento moral a enfrentarem este desafio, sob pena de tornarem-se
insustentaveis teoricamente. Contudo, os EDA(s) sé poderiam levantar tal desafio
para o conhecimento moral quando esclarecesse, o principio metaepistémico que
fundamentaria esse tipo de argumentacgao, conforme apresentado no problema da
demarcacao de Kyriacou (2019).

A proposta de Lutz (2018), que consiste em considerar os EDA(s) como
derrotadores solapadores, oferece um suporte epistémico satisfatorio para esse tipo
de argumento. Os EDA(s) utilizam das consideragoes oriundas da selegao natural,
para inferir um status epistémico negativo para a justificagcao das crengas morais.
De acordo com Lutz (2018), o ponto central do principio metaepistémico que regula
as informacgoes oriundas da selegao natural é apontar que acreditamos nas crengas
morais que acreditamos por outras razoes além da verdade. E, quando acreditamos
em algo por razdes além da verdade, temos um derrotador solapador para a
justificacao da crengca em questao. Neste caso, é possivel fugir do problema da

demarcacgao. Pois, nao é o caso que as crengas morais nao sao justificadas apenas

4 A suplementagdo da norma da confiabilidade em primeira ordem com os derrotadores foi
endossada por confiabilistas como Alston (1989) e Goldman (2012).
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porque elas nao rastreiam a verdade. Na verdade, € o caso que determinadas crengas
sao injustificadas porque acreditamos nelas por outras razoes, além da verdade
(neste caso, acreditamos nelas pois isto aumentou nossa aptidao reprodutiva).
Posto isso, concluimos que, em um primeiro momento, a tentativa de
compatibilizar os EDA(s) com a teoria da derrotabilidade, considerando-os como um
derrotador solapador do conhecimento moral, oferece uma resposta contundente ao
problema da demarcacgao. Pois, ao considerar que as informagodes oriundas da
seleg¢ao natural podem servir como um derrotador do conhecimento (e nao mais
como uma estrutura completa da justificacao), é possivel regular as informacgoes
oriundas da selegao natural, oferecendo um critério estrito para o seu impacto no
status do conhecimento. Assim, os EDA(s) podem levantar um forte desafio
cientificamente bem informado e epistemicamente sustentado as teorias
propositivas da moralidade. O “6nus da prova", desta vez, esta com aqueles que

visam defender que as crengas morais sao justificadas.
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7. HINGE PROPOSITIONS E METODO SOCRATICO
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Paloma de Souza Xavier'
RESUMO
Tratamos aqui do conceito de hinge propositions, abordado por Wittgenstein em Da
Certeza (1969). O foco do trabalho é discutir contra a inefabilidade das hinge
propositions defendida por Moyal-Sharrock em Understanding Wittgenstein's On
Certainty (2007). Para a intérprete, as hinges nao podem ser ditas, pois, caso isso
ocorra, o jogo de linguagem se solidificaria. Ora, se de fato forem indiziveis, como
proceder num desacordo entre hinges distintas e rivais? Dessa forma, essa tese
parece inadequada, pois, inviabilizaria possiveis corregdes necessarias em ambiente
de conflito. E para tanto, mostramos que o método socratico proposto por Robert
Branbom presente em Articulando Raz6es (2000) pode ser uma resposta adequada
para o desafio de Moyal-Sharrock, pois seria uma maneira de explicitar as hinge

propositions, colocando-as no interior do jogo de dar e receber razdes.
Palavras-chaves: Hinge propositions; Método socratico; Certeza.

INTRODUGAO

A obra Da Certeza (Uber Gewif3heit), de Ludwig Wittgenstein (1889-1951), foi
composta entre os anos de 1949 e 1951, tendo sido publicada apenas ap6s a morte
do autor. A escrita dessa obra, provavelmente, foi estimulada pelos dialogos com
Norman Malcolm (1911-1990), em [thaca (New York), momento no qual ambos
teriam discutido a respeito da leitura de alguns artigos importantes de Moore (1873-
1958). Os textos influenciadores de Da Certeza foram Em Defesa do Senso Comum
(1925) e Prova do Mundo Exterior (1936). O primeiro deles foi o que mais chamou a
atencao de Wittgenstein. No texto Em Defesa do Senso Comum, Moore lista varias
proposic¢oes que ele diz saber, com certeza, serem verdadeiras. Para Moore, elas sao
truismos e tém um grau de evidéncia muito alto.

Algumas dessas proposi¢coes sao “Existe um corpo que é meu", “Este corpo

nasceu ha algum tempo no passado e existe continuamente desde entao”, "Muitos
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desses corpos morreram e deixaram de existir antes que meu corpo nascesse”,
“Desde que nasci sempre estive em contato com a superficie da terra ou nao longe
dela”, “"Eu sou um ser humano” e “Aqui esta uma mao". Moore, entao, tenta bloquear
conclusoes idealistas e céticas sobre o mundo usando o prefixo “eu sei que". Nesse
sentido, ha, de um lado, os céticos afirmando que “"Moore nao pode saber que o
mundo externo existe" e, do outro, Moore acreditando que bloqueia as indagagodes
dos céticos ao simplesmente afirmar: "eu sei que o mundo externo existe".

Wittgenstein se mostra insatisfeito com as respostas que Moore oferece, pois
para ele, tanto Moore quanto os céticos confundem certeza com conhecimento.
Conhecimento, na visao wittgensteiniana, nao implica certeza, assim como certeza
nao implica conhecimento. A partir dessa discussao, Wittgenstein nos apresenta
importantes consideragdes que proporcionaram o surgimento do conceito de
proposi¢coes-dobradigas (hinge propositions).

No decorrer de Da Certeza, Wittgenstein expressa algumas analogias para
esclarecer o que sao as hinges. Talvez, a mais intuitiva seja a da se¢ao 341, onde o
autor enfatiza que nossas perguntas que formulamos e as nossas duvidas dependem
do fato de certas proposi¢oes estarem isentas de duvida serem como que dobradigas
em volta das quais as duvidas giram.

Wittgenstein parte da analogia de que, para ser possivel 0 movimento de abrir
e fechar uma porta, alguma coisa tem que ficar fixa — no caso da porta, a dobradiga.
Assim, para que seja possivel duvidar, é necessario que haja certezas fixas. Esse
ponto fixo é o que permite a funcionalidade das coisas. Por exemplo, as hinges "eu
sou um ser humano”, “existe um corpo que € meu" e “eu tenho um cérebro” devem
permanecer fixas para que possamos executar atividades como andar, digitar etc.
Dessa forma, nas palavras do fildsofo, “o préprio jogo da duvida pressupode certeza"
(WITTGENSTEIN, 1969, §115).

Nesse sentido, a relevancia das hinges nao esta em seu conteudo conceitual
nem em sua férmula légica. O que as torna relevantes é o papel que desempenham
em nossas vidas, é a fungao que as hinges exercem nesse sistema de abrir e fechar
a porta. E, pois, um papel de regra, isto &, elas servem como critérios a partir dos quais
avaliamos, orientamos e corrigimos nossas praticas. Esse papel é o que garante a

funcionalidade das coisas, das certezas, do aprendizado, da corregao e da revisao.
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Desse modo, sdo as hinges que formam nossa imagem de mundo (weltbild)
(WITTGENSTEIN, 1969, §95) e garantem nossos jogos de linguagem (WITTGENSTEIN,
1969, §403).

Entretanto, a interpretagao em torno das hinge propositions varia entre alguns
intérpretes, ja que ha autores que nao as compreendem como proposicionais ou
epistémicas. H4, ainda, autores que defendem uma interpretagao nao epistémica das
hinges. Sao eles: Mcginn (1989), Stroll (1994), Moyal-Sharrak (2004, 2015) e Coliva
(2010). Opostamente, ha os que defendem uma interpretacao epistémica: Wright
(2003), William (2004) e Pritchard (2016).

Moyal-Sharrock, professora da universidade de Hertfordshire, esta entre os
que compreendem as hinges como nao epistémicas e nao proposicionais. A autora
utiliza a expressao "certezas fulcrais" (hinge certainties), escolha que ja demonstra
sua posi¢cao em relagao as hinges. Nessa perspectiva, propoe que as hinges nao sao
passiveis de erro e duvida, pois nao sao conhecimento, e que nao sao proposicionais,
porque, para tanto, necessitariam de bipolaridade. Ou seja, precisariam ser passiveis
de verdade ou falsidade, o que nao ocorre com as hinges, visto que sao inefaveis (cf.
MOYAL-SHARROCK, 2015, p. 17).

Entretanto, se as hinges sao inefaveis como afirma Moyal-Sharrock, como
seria possivel corrigi-las? Segundo, qual seria uma resposta adequada para esse
desafio?

Defendemos que uma leitura inefavel das hinge propositions inviabiliza
praticas de corregoes relevantes, por exemplo, como em situagoes de conflitos. Uma
vez que corregdes sao necessarias em esferas publicas, e com as hinges nao seria
de outra forma.

E para tanto, propomos que o método socratico de Brandom é uma resposta
adequada para o dilema da inefabilidade das hinges defendida por Moyal-Sharrock

O fio condutor da abordagem que encaminhamos aqui é o neopragmatismo. A
énfase desse neopragmatismo é a acao, a pratica, o uso de individuos e agentes
numa determinada comunidade; individuos peformando atividades num determinado
ambiente com outros individuos e outros agentes. Vale destacar que o
neopragmatismo é diferente do pragmatismo classico de Charles Peirce, William

James e John Dewey, que se centravam nas investigacoes do significado e na
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natureza da verdade. O neopragmatismo que postulamos aqui é a abordagem que
toma como autores influentes Wittgenstein e Brandom. Tal perspectiva é conhecida

também como “pragmatismo linguistico”.

1 0 METODO SOCRATICO E A INEFABILIDADES DAS HINGES

A inefabilidade das hinges, se refere a questao de as hinges nao poderem ser
ditas significativamente, conforme Moyal-Sharrock (2015). Isso posto, se alguém
tentasse articular uma hinge, nao resultaria em outra coisa, a nao ser um
contrassenso (nonsense). A autora, além de endossar uma inefabilidade das hinges,
sustenta que elas sao regras da gramatica, sendo, assim, sem sentido, ja que uma
regra gramatical ndao tem sentido, mas determina o sentido (MOYAL-SHARROCK,
2015, p. 18). Para ela, a articulagao de uma hinge num discurso solidificaria o jogo de
linguagem, podendo soar como algo incompreensivo, uma piada ou até mesmo um
episodio de loucura. Nessa perspectiva, “proferir uma dobradiga no fluxo do discurso
ordinario é proferir um contrassenso; é proferir uma regra onde nenhuma lembranca
de uma regra é necessaria" (MOYAL-SHARROCK, 2015, p. 18).

Segundo a intérprete, nossas certezas (hinges) compartilhadas de que “isto é
uma arvore”, “eu estou aqui" e “eu sou um ser humano” nao podem ser ditas
significativamente, e essa inefabilidade indica, portanto, uma indizibilidade ldgica.
Moyal-Sharrock entende que se as hinges, em determinado contexto, nao servem
para informar nem para expressar ou descrever, nao tém utilidade, tornando-se
desprovidas de sentido. Elas nada dizem (MOYALSHARROCK, 2015, p. 20). Além
disso, a intérprete afirma que é pelo fato de as hinges estarem fora da linguagem que
elas mantém nossos jogos de linguagem possiveis.

Seguindo a interpretagao de Moyal-Sharrock, seria demasiadamente estranho
se um silvicultor usasse uma proposi¢cao negativa como "“isto nao é uma arvore".
Diante dessa logica, a intérprete, pois, defende outra tese, a que é o segundo
problema explorado por nés: a indubitabilidade das hinges. Moyal-Sharrock enfatiza
que, para Wittgenstein, nao ha nenhum contexto em que nossas hinges possam ser
postas em duvida e serem justificadas, uma vez que sua indubitabilidade é conceitual
e nao contextual (MOYAL-SHARROCK, 2015, p. 9). Dessa forma, “a indubitabilidade
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das nossas hinges nao resulta dos termos confirmados, mas decorre do fato de que
elas ndo sao passiveis em absoluto de confirmacao ou de falsificagao” (MOYAL-
SHARROCK, 2015, p. 12).

Tendo isso em mente, a intérprete defende que nao ha questao de verdade ou
de falsidade nas hinges, dado que sao impermeaveis as duvidas. Diante dessas
consideragoes, € possivel perceber que Moyal-Sharrock € uma grande intérprete de
Da Certeza. Seus textos tém um papel essencial na divulgagao dos pensamentos de
Wittgenstein. Entretanto, tanto a tese da inefabilidade quanto a da indubitabilidade
apresentam dificuldades textuais. Apesar de nos dedicarmos também ao problema
da indubitabilidade das hinges, nosso ponto central é o da inefabilidade. Vale,
contudo, salientar que, como mencionado, os dos problemas estao conectados.

Quais seriam, entao, os problemas da tese da inefabilidade? Comega-se com
o proprio conceito de “inefavel". Esse ndao é um conceito de Da Certeza, mas de
Tractatus, precisamente do aforismo 6.522, no qual esta expresso: “existe com
certeza o inefavel. Isto se mostra, é o que é mistico".

Além disso, existem secoes de Da Certeza que vao de encontro a uma
interpretacao inefavel das hinges. Destacamos duas segoes: i) a do leito do rio
WITTIGENSTEIN, 1969, §96 - §99); ii) a do conflito entre Moore e um rei
(WITTIGENSTEIN, 1969, §92).

Nas secoes de §96 a §99, Wittgenstein faz uma analogia em que as hinges
formariam um leito de rio, e a dgua desse leito seriam as proposi¢goes empiricas. No
entanto, nessa visao, uma proposi¢cao empirica poderia se acomodar e,
eventualmente, se transformar no leito do rio, enquanto alguma pedrinha desse leito
poderia se soltar e se tornar uma proposi¢gao empirica. Dito de outra maneira, uma
mesma proposic¢ao ora pode desempenhar a fungao de uma proposigao empirica, ora
pode exercer uma fungao de hinge. As segdes supracitadas da obra Da Certeza
indicam a possibilidade de as hinges serem proferidas, explicitadas e, eventualmente,
corrigidas.

Um exemplo que podemos dar para endossar essa ideia € de que, em Da
Certeza, Wittgenstein usa a proposi¢ao “nunca ninguém esteve na lua" para se referir

as hinges. Essa proposicao, que, na época em que Wittgenstein a escreveu,
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desempenhava o papel de hinge, hoje nao o é mais. Atualmente, ela € uma proposigao
empirica, passivel de verdade e de falsidade.

Ja na secao §92, Wittgenstein pde em conflito duas pessoas com visoes de
mundo totalmente diferentes: Moore e o rei. O rei tem a crenca, e foi educado a crer
nisso, de que o mundo/a terra surgiu no exato momento do seu nascimento. Para
Moore, porém, a terra surgiu muito antes disso. O desacordo nesse exemplo se da
entre duas hinges. Por mais que Moore mostrasse e argumentasse empiricamente, o
rei nao ficaria convencido de que o mundo nao nasceu com ele. Existe um confronto
entre hinges distintas e rivais. Moore e o rei nao compartilham da mesma imagem de
mundo. Um exemplo atual e similar ao conflito apresentado é o que se tem com os
defensores do terraplanismo. Em ambos os exemplos, os métodos pelos quais se
chega as crengas sao completamente diferentes.

Nesses exemplos, em que hinges sao postas em conflito com outras, levando
em conta a interpretagao de Moyal-Sharrock sobre serem inefaveis, nao poderiam
essas hinges se proferidas? Acreditamos que deveriam ser. As duas segoes, sobre as
quais comentamos, da obra Da certeza corroboram essa interpretagao.

A partir dessas discussodes, formulamos como perguntas dois problemas.
Primeiro, se as hinges sao inefaveis como afirma Moyal-Sharrock, como seria
possivel corrigi-las? Segundo, qual seria uma resposta adequada para esse desafio?

Defendemos que as hinges devem ser proferidas/explicitadas em alguns
momentos, como em situagoes de conflitos entre hinges distintas e rivais, uma vez
que corregdes sao necessarias em comunidade de individuos litigantes — com as
hinges, nao seria de outra maneira.

E a resposta adequada para o dilema levantado por Moyal-Sharrock esta no
meétodo socratico de Brandom, uma vez que tal método coloca nossas praticas sob
controle, explicando nossos compromissos inferenciais defeituosos e,
eventualmente, até corrigir as hinges, de maneiras que possam ser
polidas/corrigidas. O método de Brandom tem essa capacidade porque ele da uma
funcao distintiva ao vocabulario légico. Esse, aqui, torna explicito nossos
comprometimentos inferenciais feitos ou aquilo com o que estamos nos
comprometendo quando usamos as palavras. Isto €, o vocabulario Iégico explicita as

articulagdes conceituais que dominamos quando dominamos as palavras.
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Assim, a partir da utilizagdo do método socratico, as hinges podem ser
explicitadas em alguns momentos, como em situagdes de conflitos entre hinges. Tal
método coloca nossas praticas sob controle, explicando nossos compromissos
inferenciais defeituosos e, como vimos, até as hinges, de maneiras que possam ser
corrigidas. Isso porque, em praticas linguisticas publicas, é necessario que os

agentes litigantes sejam capazes de dar e receber razées.

CONSIDERAGOES FINAIS

Defendemos que a tese da inefabilidade das hinges, proposta por Moyal-
Sharrock, inviabiliza praticas de corregées importantes, como em situagdes de
conflitos. Em conflitos entre hinges distintas e rivais, € necessario proferi-las para
que haja corregao. As corregoes sao imprescindiveis em comunidades de individuos
litigantes. No tocante ao segundo problema, cremos que o método socratico de
Brandom seria a maneira mais adequada para o desafio colocado por Moyal-
Sharrock. Isso porque é uma forma de colocar as nossas praticas sob controle,
explicitando-as, de maneira que possam ser polidas/corrigidas. Em outras palavras,
mostramos que uma visao neopragmatista das hinge propositions pode ser a
maneira mais adequada de pensar a funcionalidade destas ultimas em ambiente
publico, possibilitando, assim, trocas significativas entre agentes litigantes, para os

quais é possivel dar e solicitar razoes.
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8. ROBERT CUMMINS E A CALIBRAGAO INTUICIONAL
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Roberto Schmitz Nitsche'
RESUMO

Neste artigo serao analisadas as criticas de Robert Cummins (1998) as intui¢oes e
possiveis respostas a tais criticas visando defender o uso de intuigoes como fonte
epistémica. Cummins afirma que somente poderemos usar nossas intuigdes como
evidéncia caso seja possivel calibra-las. Para estarem calibradas necessitamos
poder, conforme o autor, acessa-las por outro meio que seja independente das
intuigoes. Se esse meio independente for possivel, entao as intuigcdes nao serao mais
necessarias. Porém, se esse processo nao for possivel, nao poderemos calibra-las e,
portanto, elas nao poderdo ser utilizadas como evidéncia. Weinberg et al. (2012)
afirmam que toda a argumentagao desenvolvida por Cummins é problematica por se
basear em nogdes muito pobres sobre o que é e o que pode levar a uma calibragao
bem-sucedida. Porém, mesmo com melhorias nos processos de calibragao, os
autores ainda afirmam que as intuigées nao podem ser calibradas. No entanto, com
apoio do trabalho desenvolvido por Jennifer Cole Wright (2010), onde a autora
apresenta estudos cujos resultados demonstram que a confianga das pessoas nas
suas intui¢cdes sao um preditor significativo para se saber se a intuigao é estavel ou
nao, se buscara defender as intuicbes das criticas de calibragdo. Com esses
resultados as intuigoes voltariam a ser confiaveis e, portanto, poderiam servir como
evidéncia e fonte epistémica. Porém, a estabilidade das intuicdes foi registrada
apenas em casos simples, nao servindo para casos complexos como 0s que sao
comumente encontrados na filosofia analitica, os quais parecem ser os
filosoficamente mais interessantes. Contudo, se nao for possivel reverter as criticas
de Cummins, uma Uultima estratégia é possivel. Ernest Sosa (2007) afirma que
estaremos nos direcionando para um ceticismo radical, ja que todas as criticas
podem ser igualmente aplicadas as outras fontes epistémicas. Conclui-se que,
apesar de nao haver, atualmente, uma resposta definitiva as criticas, ainda
poderemos, pelo menos em certa medida, confiar em nossas intuigées cotidianas.
Quanto as intuigoes filosoficas, podemos apenas concluir que se as criticas céticas
forem aceitas, estaremos com graves problemas para explicar a confiabilidade das
outras fontes epistémicas.

Palavras-chave: Intuicao; Calibragao; Fonte Epistémica; Cummins.

Robert Cummins (1998) afirma que para que uma observagao possa ser

utilizada como sendo uma evidéncia cientifica ela deve poder ser feita por outros
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individuos, os quais devem alcangar o mesmo resultado com a mesma observagao.
Nos casos em que as observagdes sao divergentes é necessaria alguma explicagao
para essa ocorréncia. Uma das possiveis explicagoes pode ser alguma espécie de
erro durante a observagao, que o autor exemplifica com o observador que nao
apontou seu telescopio na diregao correta ou que nao consegue ajustar as lentes no
angulo correto, e, portanto, nao consegue fazer a observagcao da mesma maneira. A
outra explicagao para a divergéncia pode ser dada demonstrando que, pelo menos
uma delas, é o resultado de um artefato, no sentido de ela ser um produto de carater
artificial, devido, por exemplo, a uma agéncia humana, ou seja, uma observagao que
carrega informagdes sobre o equipamento utilizado para fazer a observagao, em vez
de ser sobre a coisa observada. Cummins exemplifica a ocorréncia de um artefato
com a aparente curvatura que os objetos apresentam na visao periférica produzida
por 6culos de leitura, ou seja, nao sao os objetos que sao curvos, mas sim nosso
equipamento que introduz a distorg¢ao no objeto.

A intersubjetividade das evidéncias, portanto, requer que elas nao dependam
dos individuos que as descobrem ou produzem. O mesmo, segundo Cummins (1998),
deve ser o caso para as intuigcdes. Se individuos diferentes intuem conteudos
divergentes, entao deve haver alguma explicagao para ela. Na auséncia de tal
explicacao, as intuigdes conflitantes nao devem ser utilizadas como evi