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Vừa rồi, nguyên hiệu trưởng của trường ĐH Stanford, Marc Tessier-Lavigne, đã rút bài nghiên 

cứu khoa học trên Nature. Đây là một sự kiện ảnh hưởng đến độ tin cậy đối với các nghiên cứu 

khoa học trong công chúng. Vì thông báo rút bài minh bạch sẽ giúp giảm nhẹ tác động tiêu cực 

của việc rút bài đối với cộng đồng học thuật và công chúng nói chung, tôi đã sử dụng trí tuệ nhân 

tạo (Google Bard) để kiểm tra xem các thông tin quan trọng liên quan đến việc rút bài đã được 

cung cấp hay chưa. Vuong [1] đề xuất cung cấp các thông tin sau khi bài báo bị rút: 

• Người khởi động yêu cầu rút bài đầu tiên, bao gồm tác giả, biên tập viên, nhà xuất bản, 

trường đại học hoặc thậm chí cả độc giả; 

• Lý do/lỗi nghiêm trọng khiến bài bị rút; 

• Liệu các đánh giá hậu xuất bản có báo cáo hay đặt nghi vấn về chất lượng bài báo không; 

• Liệu có sự đồng thuận giữa ban biên tập/nhà xuất bản và tác giả trong quyết định rút bài 

không; 

• Liệu bài nghiên cứu có liên quan đến hành vi gian lận nào không 

 

Prompt: Bạn có biết việc nguyên hiệu trưởng Đại học Stanford Marc Tessier-Lavigne rút 

bài báo trên Nature không? 

Trả lời 

Vâng, tôi biết về việc nguyên hiệu trưởng Đại học Stanford Marc Tessier-Lavigne rút bài báo trên 

Nature. Vào tháng 11 năm 2022, một số bài báo khoa học của ông được xuất bản trên các tạp chí 

uy tín như Nature, Science và Cell bị phát hiện có những sai sót nghiêm trọng về dữ liệu, bao gồm 

chỉnh sửa ảnh và sao chép dữ liệu. Sau khi nhận được thông tin về những sai sót này, Đại học 

Stanford đã tiến hành một cuộc điều tra nội bộ và xác nhận rằng các cáo buộc là đúng. 

Vào tháng 8 năm 2023, ông Tessier-Lavigne đã tự nguyện rút bài báo được xuất bản trên Nature 

do ông là tác giả chính. Bài báo này mô tả một nghiên cứu về sự phát triển của hệ thần kinh ở 

chuột. Việc rút bài báo này là một sự kiện đáng tiếc cho cộng đồng khoa học và gây ảnh hưởng 

đến danh tiếng của Đại học Stanford. 

Ngoài việc rút bài báo trên Nature, ông Tessier-Lavigne cũng đã sửa lỗi cho hai bài báo khác được 

xuất bản trên Science và EMBO Journal. Ông cũng từ chức hiệu trưởng Đại học Stanford vào 

tháng 8 năm 2023. 

Dưới đây là một số thông tin chi tiết về vụ việc: 

• Số lượng bài báo bị ảnh hưởng: 5 bài báo 



• Tạp chí khoa học: Nature, Science, Cell, EMBO Journal 

• Loại sai sót: Chỉnh sửa ảnh, sao chép dữ liệu 

• Hành động: Rút bài báo, sửa lỗi, từ chức 

Vụ việc này là một lời nhắc nhở về tầm quan trọng của tính toàn vẹn trong nghiên cứu khoa học. 

Các nhà khoa học cần phải tuân thủ các tiêu chuẩn đạo đức cao nhất và đảm bảo rằng dữ liệu 

nghiên cứu của họ là chính xác và đáng tin cậy. 

Bạn có muốn biết thêm thông tin về vụ việc này hay có câu hỏi nào khác không? 

 

Prompt: Thông báo rút bài của ông ấy có các thông tin sau đây không: Người khởi động yêu 

cầu rút bài đầu tiên, bao gồm tác giả, biên tập viên, nhà xuất bản, trường đại học hoặc thậm 

chí cả độc giả; Lý do/lỗi nghiêm trọng khiến bài bị rút; Liệu các đánh giá hậu xuất bản có 

báo cáo hay đặt nghi vấn về chất lượng bài báo không; Liệu có sự đồng thuận giữa ban biên 

tập/nhà xuất bản và tác giả trong quyết định rút bài không; Liệu bài nghiên cứu có liên quan 

đến hành vi gian lận nào không 

Trả lời 

Theo thông báo rút bài của ông Tessier-Lavigne, người khởi động yêu cầu rút bài đầu tiên là chính 

ông. Ông đã tự nguyện rút bài báo sau khi Đại học Stanford tiến hành một cuộc điều tra nội bộ và 

xác nhận rằng các cáo buộc về sai sót dữ liệu là đúng. 

Lý do rút bài là do bài báo có những sai sót nghiêm trọng về dữ liệu, bao gồm chỉnh sửa ảnh và 

sao chép dữ liệu. Những sai sót này có thể ảnh hưởng đến kết luận của nghiên cứu và làm giảm 

giá trị khoa học của bài báo. 

Có một số đánh giá hậu xuất bản đã báo cáo và đặt nghi vấn về chất lượng bài báo. Ví dụ, một bài 

đánh giá được xuất bản trên trang web PubPeer đã chỉ ra rằng một số hình ảnh trong bài báo có 

dấu hiệu chỉnh sửa. 

Có sự đồng thuận giữa ban biên tập của Nature và ông Tessier-Lavigne trong quyết định rút bài. 

Hiện tại, chưa có bằng chứng nào cho thấy bài nghiên cứu có liên quan đến hành vi gian lận. Tuy 

nhiên, vụ việc này vẫn đang được điều tra và có thể có thêm thông tin được tiết lộ trong tương lai. 

Dưới đây là một số thông tin chi tiết về các thông tin được đề cập trong thông báo rút bài: 

• Người khởi động yêu cầu rút bài đầu tiên: Marc Tessier-Lavigne 

• Lý do/lỗi nghiêm trọng khiến bài bị rút: Sai sót dữ liệu, bao gồm chỉnh sửa ảnh và sao chép 

dữ liệu 

• Liệu các đánh giá hậu xuất bản có báo cáo hay đặt nghi vấn về chất lượng bài báo không: 

Có 

• Liệu có sự đồng thuận giữa ban biên tập/nhà xuất bản và tác giả trong quyết định rút bài 

không: Có 

• Liệu bài nghiên cứu có liên quan đến hành vi gian lận nào không: Chưa có bằng chứng 



Bạn có muốn biết thêm thông tin về vụ việc này hay có câu hỏi nào khác không? 

 

Tài liệu tham khảo 
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